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1. Bevezetés

Svédorszag napjainkban Nyugat- és Eszak-Eurdpa orszagaihoz hasonléan a gyors etnikai
diverzifikacioval jard kihivasokkal kiiszkodik. Az orszag, mely a 20. szazad elején még egy
bevandorldkat kibocsatd allam volt, a szdzad folyaman a gazdasagi fejlodés fenntartasa
érdekében eldszor észak-eurdpai, majd dél-eurdpai vendégmunkasokat vonzott be az orszagba,
mikozben a nemzetkdzi egyezményeknek eleget téve menekiilteket (jugoszlav, iraki, afgén) is
befogadott. Ez a folyamat viszont még nem jart komolyabb etnikai strlodasokkal és a
tarsadalmat érintd jelentds valtozassal. A migracios aramlatok diverzifikdlodésa azonban ahogy
vilagszerte, igy Svédorszagban is a kulturlis sokszinliség fokozddasahoz vezetett (Németh &
Stimeghy, 2018). A 2014-ben kezd6dé menekiiltvalsdg hatdsara Europaban az egyik
leggyorsabb heterogenizacido Svédorszagban zajlik (Németh & Stimeghy, 2018; Németh et al.,
2020), ami mar joval komolyabb problémakkal allitja szembe a svéd kormanyt és az orszagot.
Svédorszag a migracios hullam egyik legfontosabb célallomasa volt, koszonhetéen gazdasagi
fejlettségének, a kivalo életkoriillményeknek €s a svéd joléti modellnek. 2018-ban az orszagban
1.955.569 kiilfoldi sziiletésti személyt regisztraltak, ebbdl 352.018 f6 2014 utan érkezett!. A
harom legnépesebb csoportot a Sziridban (29.200 {6), Irakban (22.865) és Finnorszagban
(20.609) sziiletettek jelentik?. A szirek ardnya kiilondsen nagyot nétt négy év alatt. A
sziil6£oldjiikén zajlo polgarhabora miatt szdmuk kdzel megharomszorozodott®. A diverzitas
novekedésével egyre égetobb kérdés lett a bevandorlok integracioja és a ndvekvo kulturalis
kiilonbségek kezelése Svédorszagban szintigy, mint Nyugat-Europa mas orszagaiban. A
kulturalis kiilonbségek kérdése kiilondsen problémas, hiszen a kulturalis deficit paradigmaja
szerint minél nagyobbak a nyelvi, kulturalis, ¢letmodbeli kiilonbségek, annal nehezebben és
hosszabb id6 alatt valosul meg a bevandorlok szamara a tarsadalomba vald sikeres
beilleszkedés (Dahlstedt & Hertzberg, 2007).

A bevandorlok egyre ndvekvd ardnya az elmult években olyan problémékat okozott,
melyeket sok orszag egyeldre nem tudott megoldani. A kulturalis, nyelvi, szocialis fesziiltségek
egyre gyakrabban a felszinre keriiltek. Az anyaorszag lakossaga konkurenciaként tekintett a

bevandorldkra, foként a gyengélkedd gazdasag miatt besziikiilt munkaerdpiacon (Keserli &

! https://www.scb.se/hitta-statistik/sverige-i-siffror/manniskorna-i-sverige/utrikes-fodda/ (Elérés: 2021.04.24.)

2 Statistics Sweden ( Statistiska centralbyrén): Utrikes fodda efter 1dn, kommun och fédelseland 31 december 2014
(Elérés: 2020.02.26); Statistics Sweden ( Statistiska centralbyrdn): Utrikes fodda efter l1dn, kommun och
fodelseland 31 december 2018 (Elérés: 2020.02.26)
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Glied, 2014). 2018-ban a svédek 38%-a szerint a bevandorlas a legfontosabb kérdés az
orszagban, ez jelentds emelkedés 2014-hez képest, a 2015-6s 53%-os értékhez képest viszont
visszaesés (Martinsson & Andersson, 2019a). 2014 6ta szintén novekedett azok aranya (36%),
akiket a menekiiltek novekvd szama aggaszt, €s azoké is, akik szerint a tovabbi bevandorlas
korlatozasa egy jo javaslat (53%) (Martinsson & Andersson, 2019a). Tovabbi tanulmanyok
azonban azt mutatjak, hogy a svédek bevandorlassal kapcsolatos attitlidjei nem valtoztak
jelentésen az elmult években, és hogy a legtobb valaszadd ragaszkodik a mar meglévd
nézeteihez (Strombéack & Theorin, 2018). A NUTS 2-es svéd régidk szintjén raadésul az is
megfigyelhetd, hogy a gyors heterogenizacié mellett a bevandorlokkal szembeni attitlid is
pozitiv irdnyba valtozott (kivéve Eszak-Svédorszagot, ahol kismértékben negativabb lett) 2002
¢s 2014 kozott (Németh et al., 2020).

A diverzitds novekedése altalanossagban kovetkezményekkel jar a tarsadalom szinte
minden teriiletén, példaul a lakokozosségek életében, a munkahelyeken, az iskolakban (pl.
Kokkonen et al., 2010), a sportban (pl. Brandes et al., 2009) vagy az allam gazdasagaban (pl.
Alessina & La Ferrara, 2005). A legtobb kutatas a kozgazdasagtan iranyabol indul ki és azt
vizsgalja, hogy ha kiilonb6z6 kulturdlis hatteri egyének dolgoznak egyiitt, az hogyan
befolyasolja a teljesitményt. Ezek a kutatdsok nem jutottak egyontetli eredményre, az azonban
kijelenthetd, hogy kezdetben a beilleszkedés nehézkes, foleg a kommunikacio miatt, viszont ha
ezt az idoszakot atvészelik, a diverzitassal jaro kreativitasban hatalmas potencial rejtézhet (Ely
& Thomas 2001; Kirkman et al., 2004; Stahl et al., 2010; van Knippenberg & Schippers, 2007).
Ez az eréforras kiilondsen imponald az innovaciok altal vezérelt kreativ gazdasag és a high-
tech ipar szamara (Merkel, 2011).

Altalanossagban Németh (2016) szerint a diverzitas-kutatas célja, hogy megértse a
tarsadalmi elkiiloniilés formait, mechanizmusait és kovetkezményeit. Ez az értekezés kiemelten
kettd aktualis kovetkezményre koncentral. Az egyik ilyen az etnikai diverzitasnak a tarsadalmi
kohézidra gyakorolt hatasa, amely a 2010-es évek egyik népszerti interdiszciplinaris kutatasi
teriilete és a fejlett orszagok tobbségében mar folytattak erre iranyulo kutatasokat (van der Meer
& Tolsma, 2014). Az elmult évek eredményei dontden azt bizonyitjak, hogy az etnikai
diverzitas negativ hatassal bir a tarsadalmi kohéziora (a kisebb foldrajzi tereken megfigyelhetd
pozitiv hatas mellett, lasd kés6bb a kontaktushipotézisre vonatkozo részt). Ez a folyamat a
magas bizalommal rendelkezé észak-eurdpai orszagokban kiilonosen komoly tarsadalmi
valtozasokat okozhat (Fladmoe & Steen-Johnsen, 2018), ami szintén megerdsiti Svédorszag
kutatdsanak a relevancidjat. A tarsadalmi kohézié csokkenéséhez szorosan kapcsolodik a masik

kovetkezmény, a bevandorlds hatdsara feler6sodd europai szélsdjobboldali partok térnyerése.
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Mudde mar 2007-ben, amikor az ilyen tipusu partok még a mostani erejiikhoz képest elenyészo
tamogatottsaggal rendelkeztek, a szélsdjobboldali partok vizsgalatdit azon kutatasi témak
egyikének nevezte, amelyek aktualitasukat illetéen nem szorulnak védelemre (Mudde, 2007).
Svédorszag relevancidjanak tovabbi aspektusat jelenti, hogy a korabbi svéd kivételes helyzet
(Nyugat- és Eszak-Europaban szinte minden orszdgban korabban voltak jelentés modern
sz¢€ls6jobboldali partok, mint Svédorszagban) megsziint (Rydgren & van der Meiden, 2019) és
nagyon gyorsan elismert politikai erévé nétte ki magat a szélsdjobboldal, ami aggodalomra
adhat okot olyan, most még szintén kivételes helyzetben 16v6 orszagok esetében, mint frorszag
vagy Portugalia. Napjaink Svédorszagaban a sz¢élséjobboldal mar komoly tényezének bizonyul
a Svéd Demokratak part révén. A part 2010-ben jutott be elészor a svéd parlamentbe (5,7%),
azota folyamatosan erésddnek, a 2018-as valasztason pedig mar a harmadik helyet szerezték
meg (17,53%). A Svéd Demokratak az ellenzékben torténd politizalasuk ellenére (a 2018-as
valasztas utan sziilettek k6z6s kormanyzasrol szolo koalicids tervezetek is) sem tekinthetd kis
¢s irrelevans partnak. Ezt mi sem bizonyitja jobban, mint a 2021 juniuséban a baloldali kormany
elleni bizalmatlansagi szavazasban, és a kormany megbuktatasaban folytatott aktiv szerepiik.
Ennek is koszonhetéen a legfrissebb kozvéleménykutatasok 23,9%-ra becsiilik a part
tamogatottsagat, amellyel az elsd helyen 4llnak®.

A disszertacio a diverzitas, a bizalom ¢és a széls6jobboldal tamogatottsaga kozott
meglévé kapcsolatrendszert vizsgalja Ujszeri modszertani elemek beemelésével. A
dolgozatban bemutatasra keriil egy kulturalis tavolsagokkal sulyozott csoportspecifikus
diverzitds index és kiilonboz6 térbeli modellezési eljarasok Osszehasonlitasara is sor keriil,
melyek segitségével jobban feltarhatd az értekezés cimében ismertetett kapcsolatrendszer.
Svédorszag esetében olyan részletes adatbazisok alltak rendelkezésemre (szavazokori szinttel
Osszeegyeztethetd méretii, 10002000 lakost szamlalo teriiletek demografiai adatai, illetve a
koronavirus okan elmarado terepi kérddivezést potlo svéd felmérések adatbazisai), amelyek

feltétlentil sziikségesek a kapcsolatrendszer szakszerii elemzéséhez.

“nttps://nyheteridag.se/plus/sd-storst-i-hemlig-sentio-
matning/?fbclid=IwAR1vt5pXCrMHUJzoCQ3UURSxykNOMRXWYyjAUdb8gKF9h43mww _wTfSMY D58
(Elérés: 2021.08.15)



2. Szakirodalmi el6zmények

2.1. Tarsadalmi kohézio és a bizalom

Legegyszertibb és legrovidebb megfogalmazasban a tarsadalmi kohézio ,,az a cementdlo anyag,
mely Osszetartja a tarsadalmat” (Dragolov et al., 2013). Manca (2014) sziikkebb meghatarozasa
szerint a fogalom ,,a tarsadalmat alkotd csoportok kozotti szolidaritasra és 0sszekapcsoltsagra
utal”. Két f6 dimenziot azonosit: a kozosséghez valo tartozas érzetét €s a kozosség tagjai kozotti
kapcsolatokat. Egy mésik definicio szerint a kohézi6 egy adott dllam lakosainak meggy6zddése
afel6l, hogy kozos erkolesi értékeken osztoznak, ami lehetdvé teszi szdmukra, hogy
megbizzanak egymasban (Larsen, 2013). A tarsadalmi kohéziot négy dimenzio szerint szokas
csoportositani. Formalitds alapjan megkiilonboztethetiink formalis (intézményekhez valo
kotodés) és informalis (emberekhez, csoportokhoz valo tartozas) kategoriakat (Pichler &
Wallace, 2007). A médot tekintve lehet érzelemalapt (ellenszenv, bizalom, félelem kifejezése)
vagy magatartasalapu (kapcsolatok, szovetkezetek) (van der Meer & Tolsma, 2014). Az
attitidok a halézat csomopontjait (nodes), mig a kapcsolatok intenzitasa, struktiraja az utakat
(wires) jeloli ki (Lancee & Dronkers, 2011). A harmadik dimenzi6 azt takarja, hogy kik kozott
alakulnak ki a kapcsolatok. Eszerint lehet sajat csoporton beliili (agynevezett bonding), kiilsé
csoporttal kialakitott (bridging), és a teljes populaciora kivetitett kohézio (Stolle et al., 2008;
van der Meer & Tolsma, 2014). Es végiil a negyedik dimenzié, a foldrajzi tér, ami a
makroterektdl (jellemzden orszagok) egészen a mikroterekig® vizsgalhatd. A tarsadalmi
kohézio 16 kérdése tehat végso soron a ,,Ki kotddik kihez, hol és hogyan?” (van der Meer &
Tolsma, 2014).

Kutatok altalanosan a tarsadalmi kohézioval egyenértékiinek tartjak és szinte annak
szinonimajaként értelmezik a tdrsadalmi toke fogalmat (pl. Kawachi et al., 1997), a diverzitassal
kapcsolatos vizsgalatok egy része azonban a tarsadalmi t6két hasznalja a kohézid f6
indikatoraként, é¢s annak kulcs dimenziojaként definialja azt (pl. Alesina & La Ferrara, 2000,
2002; Costa & Kahn, 2003; Putnam, 2007; Letki, 2008). A tarsadalmi toke Osszefiiggésbe
hozhaté az emberek kozosségtudataval, a szomszédsaghoz vald tartozas érzésével, az ott €l

emberekkel valo torédéssel és azzal a hittel, hogy az ott é16 emberek torédnek veliik (Portney

® Azokat a tereket, amelyeket az egyén mindennap hasznal (area of exposure) egy az alany lakohelyébdl kiinduld
alakzattal, az ugynevezett ,,egohood”-dal fedhetjiik le (van der Meer & Tolsma, 2014). Ennek a teriiletnek a
definialasa azonban jellemzden nehézkes, leginkabb mentalis térképezéssel €s innovativ, applikaciok segitségével
valé nyomonkdvetéssel vizsgalhatd (pl. Cristiano & Distretti, 2017).



& Berry, 1997), illetve halézati struktiraként is értelmezhetd, amely 0Osztonzi az
egyiittmiikodést és a koordinaciot baratok és idegenek kozott egyarant (Costa & Kahn, 2003).

Meérésére szintén tobb opcio 1étezik (pl. dnkéntes munka, k6zdsségben valo részvétel,
halozatok, tarsadalmi normak) (Giczi & Sik, 2009), am tapasztalatok szerint a tarsadalmi toke
tal atfogd fogalom ahhoz, hogy kdzvetlen kapcsolatot keressiink az etnikai diverzitassal. Igy a
legtobben a tarsadalmi toke egy specifikus aspektusara, az altaldnositott bizalomra tekintenek
a tarsadalmi kohézio 6 indikatoraként (pl. Alesina & La Ferrara, 2002, Hooghe et al., 20009,
Dinesen & Senderskov, 2012). Tagabb értelemben véve a bizalom olyan altalanos elvarasként
hatarozhaté meg, hogy ,,masok szandékosan vagy tudatosan nem okoznak kart nekiink, ha ezt
elkeriilhetik, és gondoskodnak az érdekeinkrél, amennyiben ez lehetséges” (Delhey & Newton
2005, p. 311.). A bizalom olyan, mint a ragasztd, ami Osszekot csaladokat, szervezeteket,
cégeket és egész tarsadalmakat (Bok, 1978; Fukuyama, 1995; Seligman, 1997), s6t Putnam
(1993) szerint a bizalom az egészségesen miitkodé demokraciak kozponti eleme. A bizalom
tovabba eldsegiti a demokraciaban torténd részvételt azaltal, hogy a polgarok megtanuljak a
,masok”, igy az eltérd etnikai, nyelvi, vallasi, kulturalis hattérrel rendelkezokkel szembeni (out-
group) tolerancia fontossagat (Sullivan & Transue, 1999). Ahogy Rustenbach (2010)
ramutatott: az alacsony bizalomszint altaldnossagban véve egyiitt jar a bevandorlasellenes
érzelmekkel, és a ,,masok” iranti eloitéletekkel.

Lézetik a bizalomnak egy szlikebb definicioja €s melyebb jelentése is, az altalanositott
vagy generalizalt bizalom, ami Osszekot benniinket olyan személyekkel, akik kiilonboznek
t6liink (Uslaner, 2018). A bizalomnak ez a formaja moralis normakon alapszik (Uslaner, 2002)
¢s eldszor arra lett megalkotva, hogy mérje az emberiség szeretetét, a filantropiat (Rosenberg,
1956). Az altalanositott bizalmat egyes kutatok egy viszonylag allando értékstruktaranak
tekintik, ami a sziiletéstdl fogva ,,belénkvésodik”, foleg a csalad® altal (Newton & Zmerli, 2011;
Uslaner, 2002). Masok viszont épp a fogalom plasztikussagat emelik ki, ami a ,,masokkal”, a
t6liink kiillonb6z6 csoportokba tartozokkal megélt személyes tapasztalatok alapjan valtozik
(Dinesen, 2012; Glanville & Paxton, 2007). A diverzitas-kutatasokban ez utobbi szemléletmod
a dominans. A jelenkori tdrsadalmakban, ahol az ismeretlen személyek kozott gyakori
interakciok jonnek létre, az altalanositott bizalomnak kiemelt jelentdség tulajdonithatd
(Dinesen et al., 2020). Az altalanositott bizalom gyakran parosan jelenik meg a partikularis
bizalommal, azzal a bizalommal, amit csak az emberek egy sziik csoportjaba vetiink, pl.

csaladba, baratokba, akik altalaban hozzank hasonldéak (Freitag & Traunmiiller, 2009;

6 Példaul még azon sziilok, akik amigy megbiznak az emberekben, is bizalmatlansagra nevelik a gyermekeiket, a
médiaban szerepld emberrablasok és gyermekbantalmazasok miatt (Stolle & Nishikawa, 2011)



Yamigishi & Yamigishi, 1994). Meghatarozoi gyakran megélt tapasztalatokban keresenddk
(lgarashi et al., 2008), pl. bantottak-e olyanok, akikben megbizott az egyén, biincselekmény
aldozatava valas vagy tisztességtelen banasmod nyelvi, etnikai, vallasi vagy mas alapon. Ez a
bizalom is novelhetd, a gyakori informalis szocialis kapcsolatok példaul pozitivan
valtoztathatjak a partikularizalt bizalmat (Freitag & Trauenmiiller, 2009). A bizalom e két
fajtajat a szakirodalom tobbféleképpen is emliti, Uslaner (2002) esetében moralis €s stratégiai
bizalom, Putnam (2000) é¢s Williams (1988) vékony és vastag bizalomnak definialja, Yamagishi
¢s Yamagishi (1994) tanulmanyaban generalizalt és tudas alapu, Freitag és Traunmiillernél
(2009) pedig absztrakt és partikulizalt bizalom kifejezés jelenik meg. Sztompka (1999) amellett
érvel, hogy nehéz megmondani, pontosan hol végzddik a partikularis bizalom ¢€s hol kezdddik
az altalanositott bizalom. Ezt az allitast tovabb bonyolitja, hogy a bizalom sugara egyes
orszagokban eltérd méretli, a nyugati orszagokban az altalanositott bizalom sokkal jobban
kiterjed a mas etnikai csoportokra is, mig Azsidban ez a bizalom sziikebb csoportot fed le
(Delhey et al., 2011). Delhey és kollégai (2011) tanulmanyukban allast foglaltak az
altalanositott bizalom mellett, hiszen nagyobb foldrajzi egységek esetében, ahol gyakori, de
muland6 kapcsolatok alakulnak ki gyakran mas szocalis, etnikai hatterii személyekkel, az
altalanositott bizalomnak sokkal nagyobb jelentéség tulajdonithatd (Delhey et al., 2011).

Svéd kutatok (Wallman Lundasen & Wollebaek, 2013; Wollebak et al., 2012) szerint az
altalanositott—partikularis bizalom fogalompar nem elégséges, mivel az csak egytényezOs
(bizonyos csoportokhoz tartozé emberek ismertek-e vagy sem a vélaszadd szdméra’), igy a
lokalizalt bizalom hasznalatat javasoljak, ami a veliink egy ko6zds foldrajzi térszinen
(jellemzben lakokornyék) él6kbe vetett bizalmat vizsgalja. Ok erre egy Osszetett fogalmat
alkottak, amit kozdsségi bizalomnak (,,community trust”) neveztek el. Az index héarom
kiilonb6z6 csoportba (szomszédok, ugyanazon a lakokdrnyéken €16k, ugyanazon a telepiilésen

¢l6k) vetett bizalom értékébdl tevodik Ossze.

2.1.1. Konfliktuselmélet és kontaktushipotézis

A tarsadalmi kohézié fogalomrendszeréhez tobb elmélet is tartozik. Ezek koziil a kettd
legjelentdsebb a konfliktuselmélet vagy etnikai versengéselmélet (,,conflict” vagy ,,group-

threat theory”) és a kontaktushipotézis (,,contact theory”), melyek a dolgozat alapjat jelentik.

7 a szerzOk a partikularis és az altalanositott bizalom delokalizalt koncepci6it rossz elemzési eszkdzoknek tartjak.
Kutatasuk kicsivel megallva az altaluk elnevezett ,,Paul McCartney/Stevie Wonder-elv” (people are the same
wherever you go) bizonyitasa el6tt kimutatta, hogy az egyének bizalmanak megitélése egyész Svédorszag szerte
nagyjabol megegyezik.



Szamos bizonyiték mutat arra, hogy az emberek alapvetéen konnyebben megbiznak azokban,
akik sajat magukhoz hasonldak (Habyarimana et al., 2007, Miguel & Gugerty, 2005), ezaltal
egy heterogén kozosségben nehezen alakul ki magas altalanositott bizalom (Alesina & La
Ferrara, 2002). A konfliktuselmélet azt hangsulyozza, hogy egy sziikds foldrajzi térben nagy
verseny folyik az er6forrasok (pl. ingatlan, munka) elosztasaért, és emiatt az egyes csoportok a
tobbit fenyegetdnek, rivalisnak tekintik (pl. Blalock, 1967). A konfliktuselmélet a bizalmat
érintd kutatasokban ugy érvényesiil, hogy a diverzitds hatasara az egyének sajat csoporton
beliili bizalma (in-group trust) né, mig masik etnikai csoportokba (out-group) vetett bizalma
csokken (Brewer & Miller, 1984, Putnam, 2007) a versengés hatasara kialakult ellenségesség
miatt (Dinesen et al., 2020). Putnam (2007) nagyhatast tanulmanya szerint az etnikailag
sokszini teriiletek, varosrészek® gyenge kohézidja tehat az ott é16k kozotti bizalom, kooperacio
¢s baratsagok hidnyabodl fakad. Rdaddsul nemcsak a masokkal szembeni bizalom csdkken,
hanem iddvel (a kezdeti, sajat csoport iranti ndvekvo szolidaritas ellenére is) a sajat csoporton
beliili® is. Putnam emiatt modositotta a kezdeti, konfliktuselméleten alapulé feltevését és alkotta
meg a ,,constrict theory” elméletét, mely szerint az egyre nagyobb diverzitas hatasara az egyén
izolalodik'® (anomiaban'! szenved) és emiatt a sajat és a mas etnikai csoportokba vetett bizalom
egyarant csokken. Egy masik érvelés szerint az egyének helyi tapasztalatokbol szarmazé ,,helyi
jelzéseket” haszndlnak az emberek megbizhatosaganak megitéléséhez (Dinesen & Senderskov,
2015, Glanville & Paxton, 2007), igy mégjobban felértékelddik a szlik kornyezet diverzitasanak
szerepe. Kiilonosen figyelnie kell a korméanyoknak arra, hogy egyenléen kezeljék a
bevandorlokat és a helyi (native) lakosokat'?, ugyanis az észlelt méltanytalansag és a negativ
vagy pozitiv diszkriminaci6 stlyosbithatja a szimpladn csak a méassagbdl fakado problémakat

(Knight, 2003; Rothstein & Uslaner, 2005). Az a mechanizmus azonban még nem feltart, hogy

8 A konfliktuselmélet jobban érvényesiil kisebb térszineken igy alkalmasabb a lokalizalt bizalom befolyéasoléséra,
a diverzitasnak az altalanositott bizalomra gyakorolt hatasat azonban kevésbé magyarazza (Dinesen et al., 2020).
% A diverzitas hatdsara akkor is csdkkenhet a sajit csoportba vetett bizalom, ha a helyiek csoportjan beliil nincs
egyetértés a bevandorlokkal kapcsolatos helyi politikékat tekintve (Williamson, 2015).

10 putnam hires kifejezésével élve, behuzddik a pancéljaba, mint egy teknds.

1 Schaeffer (2013) illetve Koopmans és munkatdrsai (2015) harom magyarazattal szolgalnak az andémia
kialakulasara: a: etnikailag diverz kornyékeken gyengébbek a szocidlis haldzatok, ritkabban alakulnak Ki
baratsagok; b: a diverz kozdsségek kevesebb kozos céllal jellemezhetdk, igy nem alakulnak ki kozos torekvések;
c¢: a nyelvi kiilonbségek megnehezitik a kommunikaciot €s a koordinaciot.

12 Az aszimmetrikus norméknak két hatasa is van (Knight, 2003). El8szor is csokkentik a kdzosségi részvételt és
a masik csoportban kialakitandé bizalomra val6é hajlandosagot. Masodsorban hatassal vannak a méltanyossag
megitélésére. Méltanytalansag észlelése, taplalva a nagy szocialis kiilonbségekkel a két csoport kdzott alaassa a
kozos sors és cél érzését és a szabalyok igazsagossagardl alkotott véleményt. Tovabba az emberek aszimmetrikus
megitélést kapnak masok megbizhatosagarol. Szinte sose kapnak informaciot arrdl, hogy jogosan vagy jogtalanul
voltak-e bizalmatlanok masokkal szemben, mig sokkal inkabb kapnak informaciokat masok megbizhatosagarol ha
6k megbiznak benniik (Fetchenhauer and Dunning, 2010; Yamagishi, 2001).
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a diverzitas pontosan mikor, hogyan és miért is csokkenti az altalanositott bizalmat (Dinesen &
Senderskov, 2015; Freitag & Bauer, 2013).

A kontaktushipotézis a konfliktuselmélet ellenkezdjét hangstulyozza: a masik csoport
tagjaival folytatott folyamatos érintkezés™® csokkenti a bizalmatlansagot, illetve az egyén
ujraértékeli helyét a sajat és a masik csoport viszonylataban (,,minketbdl” €s ,,0ketbdl” egy
kozos ,,mi”* lesz) (Allport, 1954; Gaertner et al., 1993; Pettigrew, 1998). A kontaktushipotézis
szerinti, az etnikumok kozotti pozitiv érintkezések elditéleteket csokkentd hatasat Pettigrew és
Tropp (2006) meta-analizise bebizonyitotta. Ilyen pozitiv kapcsolat kialakulasanak harom f6
modja lehet (kozds érdeklddés, rokon, barat altal torténd 0sszehozas és a kozelség szerepe)
(Rivera et al., 2010). Fischer (1982) szerint ezt a kontaktot a szocialis kdrnyezet és a foldrajz
befolyasolja, a térbeli kozelség ugyanis a legaprobb kozos tulajdonsagokat is felnagyitja
(Kossinets & Watts, 2009). A konfliktushipotézis érvényesiilésének egyik legnagyobb akadalya
a szegregatumokban valo élés (Semyonov & Glikman, 2009). A szegregacios érvelés szerint az
etnikai diverzitasnak a tarsadalmi kohéziora gyakorolt negativ hatasa a szegregatumokban valod
¢lés tényébol fakad, nem pedig 6nmaganak az etnikai diverzitasnak valo kitettségb6l. Azaz, ha
figyelembe vessziik a szegregacio tényét, az etnikai diverzitasnak a bizalomra gyakorolt hatasa
eltiinik, vagy pozitivba fordul (Stolle et al., 2008; Uslaner, 2012a). Kiemelendé még a sok mas
etnikumu egyént tartalmazo barati halozatok (Stolle et al., 2008; Stolle & Harell, 2013) illetve
az etnikailag kevert munkahelyek® (Kokkonen et al., 2014) pozitiv szerepe'®. Az elmult
¢vekben nemcsak a csoportkdzi kontaktok szdmdanak, hanem azok ,,mélységének” és
mindségének a vizsgalatara is fokuszalnak kutatdsok. Laurence és Bentley (2018) legfébb
konkluzidja az, hogy a negativ élményt hozo kapcsolatok sokkal jobban rontjdk a bizalmat,
mint ahogy a pozitivak javitjdk azt. A nemzetkézi kutatdsok jellemzden vagy a
konfliktuselmélet/’constrict theory” vagy a kontaktushipotézis, bemutatasara, vizsgalatara
iranyulnak. Dinesen és munkatarsai (2020) meta-elemzése kimutatta, hogy az etnikumok

kozotti kontaktok vizsgalatanak hianya nem modositja szignifikansan a diverzitas-bizalom

13 A kontaktushipotézis esetében nem a bevandorléknak vald kitettség, hanem a veliik folytatott érdemleges
kapcsolatok szdmitanak (Dinesen & Senderskov, 2015).

14 Egyének mas etnikai csoportokat jellemzden homogénebbnek képzelnek el, mint a sajat etnikai csoportjukat
(Quattrone & Jones, 1980). Ez kezdetben segithet az egy személyrdl szerzett pozitiv véleménynek az egész
csoportra valo kivetitésében (Hewstone & Hamberger, 2000).

15 Az emberek a munkahelyet kevésbé tudjak megvalasztani, ellentétben mondjuk a lakokdrnyezettel, igy a
munkahelyeknek az integracioban is fontosabb szerepe lehet (Kokkonen et al., 2014). Munkahelyi kapcsolatok
eldsegithetik a mas etnikai csoportok pozitiv megitélését, egy kisebb térszinen (munkahely) kifejtett pozitiv hatas
pedig elrejtheti a nagyobb térszinen (lakokozosség, telepiilés) érzékelt negativ hatas egy részét.

16 A munkahelyek és az iskoldk pozitiv hatdsa azonban nem univerzalis, a korabbi kutatdsok inkonzisztensek e
tekintetben (Dinesen et al., 2020).
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kapcsolatot, csak kis mértékben gyengiti a negativ hatast. gy a ketté egymassal ellentétes hatést
nem feltétleniil sziikséges egyazon kutatdsban elemezni.

Béarmennyire is bizonyul hasznosnak a kontaktushipotézis, a pozitiv hatdsa csak akkor
érvényesiil, ha az etnikumok kozatti interakcid kialakulaséara esély kinalkozik (Phinney et al.,
1997). Ezt orvosolja Wright és kollégainak (1997) kib6vitett kontaktushipotézise, mely szerint
az eloitélet csokkenésének kialakuldsdhoz mar az is elég lehet, ha az egyén megtapasztalja,
hogy egy mas etnikai csoportba tartoz6 személy az egyén rokonaval, baratjaval baratsagosan
viselkedik. A kibdvitett kontaktus megjelenhet a médiaban is (Wright et al., 1997), a
televizidban, konyvekben szerepld pozitiv etnikumok kozotti kapcsolatok is csokkentették a
néz0o, olvaso elditéleteit (Dovidio et al., 2011; Vezzali et al., 2015). Ennél is biztatobb a
pszichologiabol szarmazé elképzelt kontaktus kutatasanak eredményei. Ezek szerint egy masik
etnikummal elképzelt interakcio is csokkentette a negativ vélekedést az interakcidban résztvevo
csoportrol (Miles & Crisp, 2014; Turner et al., 2007), tovabba novelte az adott csoportba vetett
bizalmat is (Pagotto et al., 2013).

2.1.2. Diverzitas és a bizalom kapcsolata a vilagban és Svédorszagban

Az etnikai diverzitasnak a tarsadalmi kohézidra gyakorolt hatasdt mar szdmos tanulmany
vizsgalta vilagszerte, am meta-elemzések (Schaeffer 2014; van der Meer & Tolsma, 2014)
alapjan a negativ hatds nem egyértelmii, nem minden esetben figyelheté meg. Dinesen és
munkatarsai (2020) azonban kimutattdk, hogy a korabbi kutatdsok alapjan a diverz teriileteken
valoban alacsonyabb bizalmi szintet lehet mérni. Kiilondsen erds a negativ kapcsolat a
diverzitas és a lokalizalt bizalom kozott, mig a kiilsé etnikai csoportokba vetett bizalom
esetében nincs statisztikailag szignifikans hatas'’. Ha a kutatasokat orszagok szerint vizsgaljuk,
akkor megallapithat6, hogy az Amerikai Egyesiilt Allamokban a diverzitas szignifikans negativ
hatasa tapasztalhato (Alesina & La Ferrara, 2002; Marschall & Stolle, 2004, Putnam, 2007). A
negativ kapcsolat megfigyelhetd néhdny eurdpai orszagban (pl. Dania és Finnorszag) is
(Dinesen & Senderskov, 2012; Kesler & Bloemraad, 2010). Ausztraliaban a nyelvi diverzitas
(Leigh, 2006), mig Nagy-Britanniaban az etnikai diverzitas a szociokondmiai kiilonbségekkel
karoltve (Letki, 2008) jatszik kartékony szerepet, habar utobbi orszagban, tovabba
Németorszagban (pl. Gundelach & Traunmiiller, 2014; Traunmiiller, 2011) és Kanadaban (pl.

Kazemipur, 2006) nem jelenthetd ki egyértelm{i negativ szerep, az eredmények vegyesek

17 Sok kutatdsban megjelenik az eredmény, hogy a diverzitds a lokalizalt/kdzdsségi bizalmat csékkenti, az
altalanositott bizalomra azonban nincs hatassal (pl. Morales & Echazarra, 2013; Wallman Lundésen & Wollebzk,
2013).
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(Dinesen & Senderskov, 2018). Egyes kutatasok pedig a diverzitds semleges vagy netan
pozitiv, a kozosségi életet noveld szerepérdl (kontaktushipotézis igazoldsaként) tesznek
tanubizonysagot (Lancee & Dronkers, 2011, Marschall & Stolle, 2004).

Eurdopaban a legerdsebb tarsadalmi kohézidval és legmagasabb bizalommal az észak-
eurdpai orszagok jellemezhet6k (Hooghe et al., 2009). Ennek tobb magyarazata is van: kozeli
kapcsolat az allam és a civil szféra kozott, aktiv szovetségi élet, protestans értékek, oktatés, sot
még a vikingek kereskedelmének a kdvetkezménye is felmeriilt (Andersen & Dinesen, 2016;
Svendsen & Svendsen, 2016). Az észak-eurdpai allamok koziil azonban a European Social
Survey felmérése alapjan Svédorszagban a legalacsonyabb a bizalom szintje (Andreasson,
2017). A skandinav orszagokban szamos tényez6 mérsékelheti a diverzitas negativ szerepét,
beleértve az alacsony vagyoni egyenldtlenséget, az északiak nagyfoku bizalmat a politikai
intézményekben, a joléti allamokat és azok multikulturalizmust tamogatd szakpolitikai
intézkedéseit (Charron & Rothstein, 2014; Valenta & Bunar, 2010). Tovabba aktiv a civil
szféra, sok az dnkéntes szervezet, amiben a lakosok aktivan részt is vesznek'®. Mas vélemények
szerint a szolidaritasra és a kolcsondsségre €piild északi joléti modell intézményrendszere
azonban kevésbé alkalmazkoddképes ¢€s sériilékenyebb lehet az etnikai heterogenitéssal
szemben, mint mas modellek (Kumlin & Stadelmann-Steffen, 2014). Az északi orszagok magas
bizalmi szintjét nem lehet biztosnak venni, ezeknek az &llamoknak szdmos kihivéssal
(korrupcio, novekvé munkanélkiiliség, bevandorlas) kell szembenéznie, amik csokkenthetik a
bizalmat (Andreasson, 2017). Amennyiben a bizalom szintje csdkkenne, nehezebb lenne az
ezen allamokra jellemzd normakat fenntartani, csokkenhetne az addzdsi hajlandésag és
novekedhetne a blindzés (Rothstein, 2013).

Norvégidban Fladmoe és Steen-Johnsen (2018) kutatasa szerint csak a lokalizalt
bizalom kapcsolodik negativan a diverzitashoz, az altalanositott bizalommal nincs 0sszefliggés.
Ennek magyarazata, hogy az adott kozdsségen beliil bekovetkezett demografiai valtozassal jard
bizalomvesztés a helyi szinten érvényesiil, ahol a lakosok kdzvetleniil észlelnek eltéré normakat
¢és a rendszerrel vald potencialis visszaéléseket (Wallman Lundasen & Wollebaek, 2013).
Szintén negativ a kapcsolat az dnkénteskedés és a diverzitas kozott, nincs kapcsolat viszont a
diverzitas és a tarsadalmi halozatok stirisége kontextusaban.

Svédorszagban is tobb kutatds zajlott mar a t¢émakdrben. Gustavsson és Jordahl (2008)
tanulmanya szerint, ami az 1990-es években készitett svéd felméréseken alapul, a kiilfoldon

sziiletettek szdzalékos ardnya negativan hat az altalanositott bizalomra. Oberg és kollégai

18 https://ec.europa.eu/citizenship/pdf/national report_se en.pdf (Elérés: 2021.03.21)
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(2011) az egyéneknek a munkatarsaik és a lakokornyezetiik iranti bizalmat vizsgalva
megallapitottak, hogy az etnikai homogenitas és vagyoni egyenldség is noveli a bizalmat. A
bizalom szintjét befolyasolja az egyén-kornyezet hasonlosdganak mértéke és a kornyezet
karakterisztikaja is. Amellett érvelnek, hogy a szegregalddas folyamatat meg kell akadalyozni,
mivel az csOkkenti a mas csoportokkal vald kontaktok esélyét. Goldschmidt és kollégai (2017)
kutatasukban a pillanatnyi etnikai diverzitas mellett finom bontast adatok alapjan a kumulativ
diverzitassal (az elmult 22 év atlaga) is szamoltak, és csak a kumulativ diverzitassal jelentkezett
szignifikans negativ kapcsolat. A diverzitas negativ hatdsa a svédek bizalomszintjére kisebb
térszineken is megmutatkozik, ezt igazolja Loxbo (2018) kutatasa, amely iskolai
osztalyk6zdsségi szinten igazolta a konfliktuselmélet befolyasold szerepét.

Az elozbleg ismertetett kozosségi bizalmat is Svédorszagban vizsgaltak eldszor. A
kutatds eredménye, hogy a baratok bizalmanak értékelése (partikularis) €s az idegenek
megbizhatosdganak értékelése (altalanositott) alig kiilonb6z6tt, amennyiben figyelembe vették,
hogy az egyéni valtozok ugyanazok legyenek. Viszont ha a kornyékiikon lakok iranti bizalomra
kérdeztek ra, ott mar voltak eltérések. A szomszédjaikban megbiz6 emberek aranya Sundyberg-
ben 58%, mig az etnikailag homogénebb Katrineholm-ban 80% volt (Wollebzk et al., 2012).
Azon egyének, akik elutasitjdk a diverzitast, mégis etnikailag sokszinii telepiilésen vagy
varosrészben kénytelenek €lni, mivel a koltozést segitd erdforrasokban szitkdlkodnek (Stolle &
Harell, 2013), kiilonosen bizalmatlanok a lakokornyezetik irant (Wallman Lundasen &
Wollebazk, 2013). Azonban figyelembe kell venni, hogy ha az egyén olyan kozosségben él,
ahol nagyfoku bizalmatlansag jellemzd, akkor nagy valoszinliséggel csokken az éltalanositott
bizalma is, mivel az egyén ennek hatdsara méginkabb eltavolodik a tarsadalmi kapcsolatoktol,
amik kijavithattdk volna az informdacios asszimetridt masok megbizhatosagat illetéen
(Fetchenhauer & Dunning, 2010).

A kontaktushipotézis explicit vizsgalatara kevesebb svéd kutatds irdnyult, és azok is
inkabb a bevandorlokkal szembeni attitiiddel foglalkoztak, nem a bizalommal. Mehic (2019)
nem talalt olyan kapcsolatot, amely igazolta volna, hogy a szélsdjobboldali Svéd Demokratak
part rosszabbul szerepelt volna olyan telepiiléseken, ahol a menekiilteket hosszabb ideig
allomésoztattdk. De Coninck és kollégai (2020) ezzel szemben igazoltdk, hogy a menekiiltekkel
folytatott etnikai kontaktok csokkentették az elditéleteket, sot az indirekt kapcsolatok egy része
(koztéveébdl szarmazd hiradasok) is hasonld hatast gyakoroltak. McShane (2017) kutatdsa a
kontaktushipotézis allitasaval ellentétes eredményt talalt, ¢s a menekiiltvalsdg hatasara a
bizalom csokkent azokon a teriileteken, ahol mar kordbban is sok bevandorlé élt, mig nem

valtozott a homogénebb telepiiléseken. Ennek magyarazata az lehet, hogy az 0j bevandorlasi
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hullamban nagyrészt mas etnikai csoportok érkeztek, mint akik mar korabban is ott laktak, igy
veliik ujra pozitiv kapcsolatokat kellett 1étesiteni.

Az el6zoekben felsorolt kutatasok alapjan a kontaktuselmélet és a kontaktushipotézis is
megfigyelhetd Svédorszagban. Ezek az eredmények azonban nem konzisztensek, egymasnak
ellentmond6 tanulmanyok is sziilettek. Ennek egyik oka az, hogy ezek a hatasok eltéro teriileti
szinten érvényesiilnek, a masik pedig, hogy a kapcsolat dinamikdjdban Svédorszag szerte
jelent6s differenciak alakulhatnak ki. Az eddigi kutatasok kritikajaként kell megemliteni azt is,
hogy ezek sulyozatlan diverzitisi mutatoszamokkal dolgoztak és nem vették figyelembe az
egyes etnikai csoportok eltérd karakterisztikdjat, a koztilk meghtizodo ellentéteket. Ezen
tényezOk abrazolasara alkalmazhat6 stulyozott indexeket kevés tanulmany alkalmazza (Németh,
2019). Dolgozatomban Németh (2019) allitasa mellett foglalok allast, vagyis, hogy a sulyozott
diverzitas alkalmazasa célrevezeté lehet. Kiilonosen akkor, ha a vizsgalt helyzetben (a
bizalomra és a szélsdjobboldal tamogatottsagara gyakorolt hatas kétségteleniil ilyen) fontosak
a csoportok kozotti tavolsagok. Az etnikai indexek hasznalata mellett érvel Koopmans és
Schaeffer (2015) is. A szerzok egy relativ, csoporthoz viszonyitott diverzitasi index hasznalatat
javasoljak a diverzitas hatdsdnak sikeresebb megértésére. A sulyozast és a csoporthoz valo
viszonyitast 6tvozi a modszertani fejezetben bemutatandd Periférikus Heterogenitds Index
(PHI). Disszertaciomban ezt az indexet hasznalom és hasonlitom 0ssze a diverzitds mérésének
klasszikus formaival. A PHI az egyes etnikumok kozotti kulturalis tavolsaggal szamol. A
kulturalis kiilonbségek figyelembe vétele azért is fontos, mert az olyan kutatasok, melyek
specifikusan tobb etnikai csoportba vetett bizalomra kérdeznek ra, alapjan a kulturélisan,
vallasilag kozelebb 4all6 egyénekben jobban megbiznak az dslakosok. Whitt (2010) kutatasa
alapjan a szerbek jobban biznak a horvatokban, mint a bosnyakokban, Al Ansari (2017)
vizsgalata igazolta, hogy a katariak jobban biznak a mas orszagbol szarmaz¢ arabokban, mint
a nyugatiakban, vagy a torokok jobban megbiznak az arabokban, mint a kurdok (Rydgren et
al., 2017). Ilmonen (2000) elemzése azt is kimutatja, hogy az egyes etnikumokba vetett bizalom
differenciaja tertileti kiilonbségeket is mutat. Finnorszagban a svédekben teljesen megbizok
aranya telepiilésenként akar 30%-ot is valtozhat, &m még a legkisebb érték is magasabb, mint
az oroszokba, az észtekbe, vagy a romdkba vetett bizalom. A kulturdlis kiilonbségek
tobbletinformaciét hordozd szerepe mogott allo elméleti alap szerint a konnyebb
kommunikécié és a kisebb kulturalis kiillonbségek novelik a mésik egyén viselkedésének
kiszamithatosagat (Alesina & La Ferrara, 2005). Az olyan emberekben ugyanis, akiknek a
kulturalis kodjai konnyen érthetéek, jobban megbizunk (Dinesen & Sonderskov, 2012). A

bevandorlasbdl eredd fenyegetések gyakran a kulturalis identitdson és a bevandorlé csoportok
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¢és a tobbség kultaraja kozotti vélt kulturalis tavolsagon alapulnak (Sides & Citrin, 2007). A
bizalom szintje akkor a leginkabb veszélyeztetett, amikor a bevandorlok és a helyiek kozott
nagyok a kulturalis kiilonbségek (Florack et al., 2003). Ilyen esetekben nagyon nehéz elkeriilni

az elGitéletesség és az ellenségesség kialakulasat (Rohmann et al., 2006).
2.1.3. Bizalom és a szélsdjobboldal kapcsolata

A széls6jobboldali partokra (a fogalom részletes meghatarozasara a 2.2. fejezetben kertil sor)

c sy

crer

faktor mellett okozhatja a barati kapcsolatok hidnya, a gyenge csaladi kotelékek, a kdzosségi
¢letben vald részvétel hidnya és a munkanélkiiliség is (Fennema & Tillie, 1998). A tarsadalmi
rendbe val6 be nem illeszkedés, az elidegenedés hatdsara az egyén a vilagot és az embereket
megbizhatatlannak itéli meg (Fromm, 1994; Gusfield, 1962), az izolaciora pedig politikai
radikalizmussal felel (Kornhauser, 1960). Ez a folyamat fogékonyabba teszi az egyént az
autoriter rendszerek tamogatasara, mivel benniik kvazi-k6zosségre lelhet (Rydgren, 2009). Az
egyének szintjén vizsgalva dltalanossagban elmondhato, hogy a bizalom eldsegiti a mas etnikai
csoportok toleranciajat (Sullivan & Transue, 1999), és a magas altalanositott bizalommal
rendelkezé egyének jobban megbiznak a kiilsé csoportokban is (Rustenbach, 2010). Ez a
nagyobb bizalom eldsegitheti az etnikumok kozotti kontaktok kialakuldsat, ami a mar emlitett
kontaktushipotézis alapjan tovabb csokkentheti az elditéleteket. Van der Linden és kollégai
(2017) 21 orszagot vizsgalo elemzésiikben ugyan nem talaltak kapcsolatot a magas bizalom és
az etnikumok kozotti kapcsolatok kialakuldsdnak gyakorisdga kozott, am a bizalom
bevandorlasellenes attitlidot csokkentd szerepe szignifikdnsan megjelenik. Ennek oka, hogy a
magas bizalommal rendelkez6 egyének nagyobb sugart bizalmi korrel rendelkeznek, amibe igy
a bevandorlok is beletartoznak. A legtobb kutatas az el6z6 elméletekre épiilve egyetért abban,
hogy a bizalom csokkenti a bevandorlasellenes érzelmeket igy végsé soron a szélsdjobboldali
partokra valé voksolas esélyét is (Herreros & Criado, 2009; Kehrberg, 2007; Rustenbach,
2010). Rydgren (2009) Belgiumban, Déanidban és Norvégidban is kimutatta a bizalom
sz¢€ls6jobboldal tamogatasara gyakorolt negativ hatasat. Kelet-Europa orszagaiban (kivéve
Romania) azonban ez az dsszefiiggés mar nem mutatkozik meg (Rydgren, 2011).

Arzheimer (2018) a tarsadalmi tékét, melynek, mint elézéleg lathattuk a bizalom az
egyik legfontosabb indikatora, a szélsdjobboldali partok tdmogatasanak mezoszintli

befolyasold faktoranak tartja. Berning és Ziller (2017) mezoszinten a bizalomra lakokornyéki
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eroforrasként tekint. Egy teriilet altalanosan magas bizalmi szintje egyfajta iranymutatasként
formalja az ott élok gondolatait (Green & Staerklé, 2013), ami a pozitiv példaval ndveli az
etnikumok kozotti kapesolatok kialakuldsdnak gyakorisagat (Christ et al., 2014). Kedvezo
hatasként jelenik meg az ilyen teriileteken az is, hogy az egyének nagyobb eséllyel kooperalnak
egymassal (Sampson et al., 1997), igy kevésbé latjak fenyegetonek a vilagot a masokkal valo
egyiittélést pedig nem versengésként ¢lik meg (Berning & Ziller, 2017).

A tarsadalmi tOke szerepét vizsgald kutatasok egy részében a bizalom helyett annak mas
indikatoraval dolgoztak a kutatok, ezek azonban nem vezettek egyontetli eredményre. Rydgren
(2009, 2011) a tarsadalmi tékét egyéni valtozoként kezelte, és ilyen forman nem talalt
kapcsolatot az altala vizsgalt indikator (civil szervezetekben valo részvétel) és a szélsdjobboldal
tamogatottsaga kozott. Coffé €s munkatarsai (2007) belgiumi kutatdsa kimutatta, hogy a
Vlaams Blok part rosszabbul szerepelt azokon a telepiiléseken, ahol aktivabb kdzdsségi élet
volt megfigyelhetd. Fitzgerald és Lawrence (2011) ennek azonban épp ellenkezdjét allapitottak
meg, ¢és az ataluk alkotott ,tarsadalmi t6ke index” pozitivan befolyasolta a Svajci Néppart
tamogatottsagat.

Dal B6 ¢és munkatarsai (2018) kutatdsukban kimutattdk, hogy a Svéd Demokratak
tdmogatoi alacsonyabb altalanositott bizalommal rendelkeznek, mint a tobbi svéd part
tdmogatoi, tovabba a szé€lsdjobboldali part valasztdsokon indult jeldltjeire is ugyanez a
jellemzd. A part politikusainal raadasul 5%-kal még alacsonyabb altalanositott bizalmi szintet
mértek, mint a szavazobazisnal. Wallman Lundéasen (2018) megallapitotta, hogy nem csak
egyéni szinten van Osszefiiggés, hanem az altalanositott bizalom kozségre szamitott atlaga is
negativan korrreldl a Svéd Demokratdk tamogatottsagaval. Ez igazolja a bizalom, mint
lakokornyéki, teriileti eroforrds szerepét. Az értekezésemben a bizalmat szintén egy helyi,
mezoszintli hatasként interpretalom ¢és a politikai klima szerepét vizsgdlom. Ez a kapcsolat a
bizalommal foglalkoz6 kutatasokban alig-alig jelenik meg.

Egy erds, helyi szinten hatalmon 1évd szélsdjobboldali partnak a politika-alkotasi
szerepérdl (és igy, mint potencidlisan az ott €16k bizalmara gyakorolt hatdsarol) nem sok
tanulmany sziiletett (Paxton, 2019). Azon kevés tanulmény, mely a helyi hatasukat vizsgalja,
egyetért abban, hogy ugyan komoly szerepiik itt sem mutatkozik meg, hasonldan az orszagos
szinthez, 4m néha még erdsebb populista és bevandorlasellenes retorikat folytatnak.
Altalanossagban, amikor helyi szinten hatalmon vannak és emellett nagyfok(i autonémiéaval is
rendelkeznek, akkor aktiv kapcsolatot 1étesitenek a lakosokkal, igyekeznek jobban elérni dket
¢s a nativista ideologidjukat népszeriisitik (Paxton, 2019). Franciaorszagban helyi szinten

mainstreamebb irdnyvonalat képviselnek és magukrél egy elfogadhatébb, mérsékelt képet
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igyekeznek kialakitani. Azonban igy is populista diskurzust folytatnak, az ellenzéki partokat és
a helyi sajtot pedig tgy allitjak be, mint akik a helyi lakosok érdeke ellen dolgoznak (Paxton &
Peace, 2020). Olaszorszagban a helyi szinten hatalmon 1év6 szélsdjobboldali part krizis érzetét
keltette, a folyamatos fenyegetettség és a biztonsagi intézkedések bevezetését hangoztattak
(Paxton, 2017). A Svéd Demokratak helyi tanacsokba delegalt képviseldinek a szazalékos
megoszldsa ugyan nem befolyasolta, hogy az adott kdzség mennyi menekiiltet fogadott be,
amikor azonban a Svéd Demokratak kezében volt a hatalmi egyensuly kérdése, a bevandorlast
csokkent6 szerepiik megmutatkozott (Bolin et al., 2014). Amikor kisebbségi kormany alakul és
a Svéd Demokratdk jelentik a mérleg nyelvét, altalaban a jobboldali partokat tdmogatjak
(Lundgvist, 2019) és politikajukra hatast gyakorolnak. Egy ilyen jelentds és nagy figyelmet
kivalto intézkedés volt, hogy a Svéd Demokratak a Mérsékelt Parttal és par kisebb helyi parttal
egylitt Skurup kozség iskolaiban betiltottak a hidzsab viselését (Thorell, 2020). Tovabba
megmutatkozik az is, hogy egyes problémak a politikai szintt6l fliggben mashogy vannak
prezentalva (Poppelaars & Scholten, 2008). Karim (2015) kutatasa szerint a Svéd Demokratak
helyi politikdjaban (manifesztok, nyilatkozatok) jelentésen nagyobb aranyban van jelen az
etnonacionalista jelleg, mint az orszagos szinten.

A populista retorika és a rivalisok korruptsaganak hangsulyozasa azért is lehet karos,
mert Rothstein €s Eek (2009) kutatasa alapjan azon egyének, akik korrupcidt, nem egyenld
banasmodot tapasztalnak meg, nem csak az adott intézményben (renddrség, egészségiigy)
vesztik el a bizalmukat, hanem altalanossagban, az emberekben is. Az intézménnyel szerzett
negativ élmény hatasara a lakosok olyan kovetkeztetésre jutnak, hogy az egyszerii emberek
eldnyhoz tudnak jutni, ha kihasznaljdk ezeket a torvénytelen eszkézoket, igy 6k sem
megbizhatok. Goteborgi kutatok l1étrehoztak egy Quality of Government (QoG) indexet, mely
Eurdpa korményait vizsgalta meg. Eredményeik alapjan ott, ahol az el6bb emlitett korrupcid és
az Oszinteség hidnya a jellemzd, a kisebb etnikai és gazdasagi kiilonbségek is nagyon
ki¢lezddnek, mig a j6 QoG mutatoval rendelkezd orszagok kormanyai tudjdk mérsékelni €s
pozitiv iranyba forditani az esetleges nagyobb diverzitast is (Charron & Rothstein, 2014). A
széls6jobboldali partok retorikdjdnak szerepe az orszdgos és a helyi médiaban is
megmutatkozik. A populista szovegek novelik a bevandorlokkal szemben tdmasztott negativ
érzelmeket, a bevandorlas ellenes retorika pedig noveli a bevandorlasrdl szerzett negativ
ismereteket (Wirz et al., 2018).

Kutatok orszagos szinten mar megallapitottak, hogy egy konzervativ politikai klima,
amit 6k a szélsdjobboldali partok szerepével azonositottak, noveli a bevandorldsellenes negativ

érzelmeket (Semyonov et al., 2006, 2007; Wilkes et al., 2008). Egyéni szinten mar alaposan
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kielemzett tény, hogy a konzervativ, autoriter értékeket vallok elutasitobbak a bevandorlokkal
szemben (Esses et al., 2005) a politikai klima telepiilési hatasarol szolo kutatasok azonban
hianyosak (Sarrasin et al., 2012). Ennek kutatasa azonban indokolt, hiszen az egyének a helyi
politikai kulturaba vannak bedgyazva, amit a helyi kdzdsség normadi, hite és értékrendszere
formal (Sarrasin et al., 2012). Egy konzervativ kdzosség tovabb erdsitheti a xenofobiat és
igazolhatja a bevandorlokkal kapcsolatos negativ reakciokat (etnikumok kozotti kapcsolatok
hidnya, konfliktuselmélet) emellett tovabb segitheti a politikai mobilizaciot is (Sniderman et
al., 2004). Az ilyen kornyezetben €16 egyének a sajat szocialis statuszoktol, és politikai
nézetiiktdl fliggetleniil is hajlamosabbak lehetnek negativ véleményt alkotni a bevandorlokrol.

A telepiilési konzervativ klima kutatdsara csupan par példat talalhatunk. Svéjcban a
konzervativ klima csokkentette ugyan az etnikumok kozotti kapcsolatok kialakulasat
(leginkébb a homogén telepiiléseken) azonban a bevandorlok veszélyességérdl alkotott képet
¢s a konfliktuselméletet nem befolydsolta (Sarrasin et al., 2012). Svédorszagban Seva (2010)
kutatdsa vizsgalta a konzervativ politikai klima hatasat (dm 6 ezt a Mérsékelt Partra érkezett
szavazatok szazalékos aranyaval azonositotta) €s arra az eredményre jutott, hogy amennyiben
a konzervativ klima és helyi tarsadalmi problémaék is egyarant jelen vannak, akkor az ott €16
egyének gyanakvobbak lesznek a joléti intézkedésekkel vald visszaélésekkel szemben.
Szakirodalmi elézmények alapjan kijelenthetd, hogy a konzervativ klima kontextualis
hatasként értelmezheté (van der Vijver et al., 2008). Az értekezésben szereplé konzervativ
klima kifejezést Sarrasin és kollégai (2012), svajci szélséjobboldalt vizsgald tanulmanya
alkalmazta eldszor. Ebben az esetben a konzervativizmust a Jost és kollégai (2003) altal az
ideoldgia f6 jellemz6jének azonositott ,,valtozassal szembeni ellenallassal” jellemezték, ahol a
valtozast a bevandorlas és az etnikai struktura valtozasa jelenti. Azonban meg kell jegyezni,
hogy a konzervativizmus nem ,,rossz” ideoldgia, és megvannak a sajat eldnyei is. A késdbbi
kutatasok esetében megfontolando lenne a ,,széls6jobboldali klima” elnevezés hasznalata (a
névbol fakado félreértések elkeriilése érdekében), am jelen disszertacibban még a

szakirodalomban bevett konzervativ klima kifejezést hasznalom.
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2.2. Szélséjobboldali partok

A szélséjobboldali partok!® fogalmi lehatarolasara a politikatudomanyi szakirodalomban tobb
megoldas is sziiletett. A dolgozatomban Tamir Bar-On (2018) és Jens Rydgren (2018)
meghatarozasadt hasznalom. A szerz6k az etnonacionalizmust tekintik a modern
sz¢éls6jobboldali partok legfontosabb karakterisztikajanak. A szélsdjobboldali partok kozos
tulajdonsaga az etnonacionalizmusnak?®® a torténelem mitoszaban gyokeredzé hangsulyozasa
(Rydgren, 2018). Erdsebbé tennék a nemzetet azaltal, hogy homogénebbé alakitjak az etnikali
szerkezetet és visszatérnének a tradiciondlis értékekhez (pl. keresztény vallas, erds jogrend,
csalad szerepe). Elutasitjdk azokat a pluralista értékeket, amiket a jelenlegi liberalis,
reprezentativ demokrécia képvisel és helyette etnokraciara térekednek, amely az ,,6slakosokat”
elonyben részesitd tarsadalom (Betz, 2005). Fontos azonban megjegyezni, hogy nem ellenzik
magat a demokraciat (ez kiillonbozteti meg a szélsdjobboldalt a jobboldali extremizmustol), sot
magukat az igaz demokracia bajnokaként hirdetik (Rydgren, 2018). Koézponti ideajuk az
etnopluralizmus elve, melynek alapja a francia nouvelle droite volt. Ez az elmélet az 1960-as,
1970-es években alakult ki az akkor uralkodoé baloldali eszmék ellensulyozasara (Minkenberg,
2000). E szerint az egyedi nemzeti karakter megérzéséhez az etnikumoknak szeparaltnak kell
lenniiik, a keveredés a kultara halalahoz vezet (Griffin, 2000). Az egykori Nemzeti Front hozta
be a koztudatba, napjainkban pedig a szélséjobboldali partok megkiilonboztetd ideoldgiai
karakterisztikaja (Rydgren, 2005). Betz és Johnson ezt a kdzponti problémakdrt a mai
tarsadalmakban jellemz0 etnonacinalista dominancia csokkenésére adott valaszként értelmezik
(Betz & Johnson, 2004). A széls6jobboldali partok gyakran populistak, az internacionalista
elitet okoljak (elarultdk az orszadgot a multikulturalizmus érdekében és kiarusitottak az allam
fliggetlenséget az Eurdpai Unidnak), akik a sajat érdekiiket a nép €s a nemzet elé helyezik
(Rydgren, 2018). Retorikajuk a tarsadalmat két homogén és antagonisztikus rétegre 0sztja, a
otiszta emberek” és a korrupt elit” csoportra, magukat pedig az atlagos emberek
képviseldjeként tiintetik fel (Mudde, 2004a). Habar a szélsGjobboldali partok tobbségére
jellemzé a populizmus, mégsem ez, hanem az etnonacionalizmus a partcsalad f6

megkiilonboztet6 jegye (Rydgren, 2018).

19 Radical Right Parties (RRPs), a radical right kifejezés Bell-t6] ered (1955). Tébb hasonlé megfogalmazas is
sziiletett erre a partcsaladra pl. extreme right (Carter, 2005), populist radical right (Mudde, 2007).

20 Az etnonacionalizmus szorosan kapcsolédik a sovinizmushoz, xenofébidhoz és az etnocentrizmushoz (Griffin,
2003) és a nacionalizmusnak egy specialis formajat hirdeti, ami antagonisztikus ellentétet hangsulyoz a j6 nemzet
¢s az ordogi kiviilallok, bevandorlok kozott (Rooduijn, 2014).
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Néhany szerz6 amellett érvel, hogy a széls6jobboldal a fasizmus modern
manifesztacioja, mig masok szerint az ilyen partok egyaltalan nem fasisztak, hanem uj fejezetet
nyitottak az eurdpai szélséjobboldal torténetében (Weinberg, 2006). A fasizmust harom
ideoldgiai jellemzdvel lehet leirni: 1jjasziiletés mitosza, populista ultranacionalizmus,
hanyatlas mitosza (Griffin, 1991). A populista ultranacionalizmus ugyan kevésbé agresszivan,
robbané¢konyan ¢€s inkabb befelé fordulva, de jelen van az etnikai tisztasag, homogenitas
hirdetésének forméjaban. A hanyatlas kifejezése mar nem kdzponti elem, egyes partoknal alig
jelenik meg (Rydgren, 2018). A f6 dontd kiilonbség azonban az wjjasziiletés mitosza. Griffin
ezt palingenézisnek nevezi, egy 0j kezdet, regeneracid egy korabbi krizis vagy hanyatlas utan
(Griffin, 1991). Ez csak gyengén van jelen a modern széls6jobboldali partoknal, és nem is
akarjak a demokratikus rendszert a sajat 0j rendjikkel feliillirni (Griffin, 2000). A
sz¢lsdjobboldali partok a mult felé irdnyulnak, nem a jovébe, mint a fasizmus, a status quo ante-
t szeretnék csupan visszaallitani (von Beyme, 1988). A mai szélsdjobboldali partok
népszeriiségében azonban nagy szerepet jatszott a (neo)fasizmus €s habar a sz¢élsdjobboldal és

a fasizmus nem azonos, de nem is lehet 6ket egymastol teljesen elkiiloniteni (Copsey, 2018).
2.2.1. Szélsjobboldali partok tamogatasanak okai

A széls6jobboldali partok tamogatasanak okait klasszikusan von Beyme (1988) kinalati-oldal
¢és keresleti-oldal kategorizalasa alapjan kiilonitik el. A szerzd kinalati-oldali tényezoként
sorolja fel tobbek kozott a part szervezeti struktrajat, a karizmatikus vezetot illetve a part
programjanak, a politikusok beszédeinek tényleges és stilisztikai tartalmat. Itt sziikséges
megemliteni a szélséjobboldali partok parlamentbe keriilését gyakran elésegitd establishment
ellenes stratégiat, mellyel az 01j part a hagyomanyos partokat egységeskenként festi le és veliik
szembe helyezkedik, mindezt azonban ugy, hogy nem tiinik demokracia-ellenesnek ¢és
sz¢€ls6ségesnek (Schedler, 1996). A keresleti-oldal pedig azokat az értékeket, tapasztalatokat,
attitidoket jelenti, amik a valasztokat a part tamogatasara 6sztonzik. Arzheimer (2018) azonban
amellett érvel, hogy egyes valtozokat nehéz egyértelmilen e két kategoéria valamelyikébe
besorolni, hiszen mindkettére hatassal vannak. A szerzd ezért inkabb mikro-, mezo- és
makroszintli faktorokat kategorizal, amelyek befolyasolhatjak a szélsdjobboldali partra valo
szavazast. A mikroszinten megjelenik a hagyoményos partokkal egyre csokkend part-
identifikacio (Arzheimer & Carter, 2009a), a part jeloltjeinek karizmaja (melynek szerepe a
kutatasok tobbségében tul van értékelve [van der Brug & Mughan, 2007]), és végiil a valasztok
értékrendbéli orientacidja és a szamukra fontos témakorok. Ennek egyik fontos eleme a protest

szavazas, melynek elmélete szerint a politikai elittdl elidegenedett valasztdé egy uj politikai
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elemre, a szélsGjobboldali partra szavaz, annak programjatol fiiggetleniil?! (Eatwell, 2000). A
mikroszinten jelenik meg tovabba a bevandorlasellenes érzelmek, és a bevandorlassal jaro
munkanélkiiliség, amelyek tobbféleképen is veszElyt jelentenek az egyénre (Arzheimer, 2018).

Az elmult évtizedekben a bevandorlas és az ebbdl fakado integracids kihivas az egyik
legfontosabb kérdés lett Nyugat-Europaban. Ez fontos kiindulopontja volt a szélséjobboldali
partok felemelkedésének, hiszen amig a gazdasagi, szociodkondémiai problémak uraltdk a
politikat és a kozéletet, ezen partok nem tudtak igazan érvényesiilni (Kriesi, 1999). A
globalizacidé hatasara (ezzel egyiitt a fiiggetlen nemzeti gazdasagpolitika mozgastere is
lecsokkent) (Mair, 2013) a gazdasagi kérdéseket illeten a hagyomanyos partok allaspontja
egyre inkabb konvergalt (Kitschelt, 2007), igy alig alakult ki kiilonbség az egyes partok
szocioOkonomiai programjai kozott.

A Dbevandorldssal jar6 problémdknak a szélsGjobboldali partok altal torténd
hangstlyozasa kétféleképpen is befolyasolja a valasztok és a hagyomanyos partok viselkedését
(Azmanova, 2011; Kriesi et al., 2008). Eldszor is a kulturalis kérdések a polgarok
vilagnézetének egy egyre fontosabba valo elemét képezik (de Vries et al., 2013). Mésodsorban
pedig a bevandorlds kérdése megosztja a hagyoméanyos partokat és ezzel egylitt egy Uj
mobilizacios lehetéséget kinal (de Vries & Edwards, 2009; Mudde, 2007) a nacionalizmus vs
kozmopolitizmus torésvonal mentén. Svédorszagban ez a kérdéskor €s a bevandorlas témaja
hosszi ideig de-politizalva maradt, a nemzeti narrativa elfogadta ¢és tamogatta a
multikulturalizmust, ez azonban a ’90-es években megvaltozott (Odmalm & Super, 2014).
Napjainkban a szélsdjobboldali partok tamogatottsaganak legfébb okat a bevandorlasellenes
érzelmek jelentik (pl. Arzheimer & Carter, 2009a; Cultts et al., 2011; van der Brug et al., 2000).
A szé€lsdjobboldali partok a bevandorldokat négyféle problémaval azonositjak: veszély az
etnonacionalista identitasra, blingzés veszélyének ndvelése, munkanélkiiliség okozasa és a
tarsadalmi haloval valé visszaélés novekedése, melynek hatasara az ,,0slakosokhoz” kevesebb
juttatas érkezik (Rydgren, 2003).

Rydgren (2008) szerint a bevandorlasellenes érzelmeket tanusitoknak harom csoportja
létezik, a bevandorlas-szkeptikusok, a xenofobok és a rasszistak. A legtagabb kategoria a

bevandorlas-szkeptikusok, ami azokat takarja, akik csokkenteni akarjak a bevandorlok szamat

2L Az ilyen szavazas célja az is, hogy a hagyoményos jobboldali partok atértékeljék pozicidjukat és kicsit kdzelebb
mozduljanak a széls6jobboldalhoz. Amikor ez megtorténik, a szélsdjobboldali tadmogatottsag Osszezuhan
(Arzheimer, 2018).
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az orszagukban, ennek a csoportnak egy alcsoportja a xenofobok??, annak pedig egy ujabb
alcsoportja a rasszistak?. A bevandorlas ellenzése fakadhat személyes jellemvonasokbol, mint
példaul az autoritarianizmus (Adorno et al., 1950), azonban ez napjaink széls6jobboldali
emlitett konfliktuselmélet és a megfosztottsag (deprivation) szerepe, amikhez kapcsolddo
elméletek négy alkategdriara oszthatok (Arzheimer, 2018). A realisztikus csoportkonfliktus
(Jackson, 1993) és az etnikai versengés (Bélanger & Pinard, 1991) is az er6forrasokért vald
olykor tisztességtelen kiizdelemben keresi az etnikai csoportok kozotti fesziiltségek okat.
Szintén a mas etnikai csoportok altali kollektiv fenyegetettséggel van kapcsolatban a
statuszpolitikai megkozelités (Hofstadter, 1954), azonban itt az anyagi javak helyett az dshonos
ellentétben a tarsadalmi identitaselmélet és az ebbdl fakadd Onkategorizacios elmélet azt is
bizonyitja, hogy az egyének anyagi és tarsadalmi érdekek nélkiil is hajlandéak a sajat
csoportjukat favorizalni, mas etnikai csoportokkal szemben pedig sztereotipiakat fogalmaznak
meg (Tajfel & Turner, 1986). Végezetiil pedig a biinbakkeresés (Dollard et al., 1939) jelenséget
is meg kell emliteni, amikor a frusztralt és hidnyban szenvedd tarsadalom, még ha az ezeket
kivalto okok nem is kapcsolodnak szorosan a diverzitashoz és mas etnikumokhoz, egy konnyti
¢és védtelen ellenségképet talalhat a bevandorlok személyében (Arzheimer, 2018). Azt pedig
mar tobb kutatds is bebizonyitotta, hogy a bevandorlas ellenzése, a valasztok
bevandorlasellenes érzései és a bevandorlasellenes illetve a nacionalista, hazafias értékeket
tamogatd part tamogatottsiga kozott szoros a korrelacié (Bohman, 2011; Semyonov et al.,
2004; Wilkes et al., 2008). A novekvo diverzitas raadasul tovabb erdsitheti a bevandorlasellenes
érzelmeket és igy a szélséjobboldal tamogatottsagat is. Svédorszagi kutatasbol ugyanis kidertilt,
hogy minél tobb menekiilt érkezett az orszagba a jobboldali szavazok egyre elutasitobbak lettek
(médiaelemzéssel vizsgaltak), mig a baloldaliakndl semmilyen valtozas nem tortént (Andersson
et al., 2018). Ez megerdsiti a negativ termosztatikus valasz (Soroka & Wlezien, 2004, 2010;
Jennings, 2009) elméletét, vagyis a valasztok igy jelzik a torvényalkotoknak, hogy a probléma
nagy ¢és ideje foglalkozni vele.

A diverzitds noOvekedésével kialakuldé bevandorlasellenes attitidt tovabb

sulyosbithatjak a kulturalis kiilonbségek, a bevandorlok és a helyi lakosok kozotti nagyobb

22 A xenof6bok latens hajlamot mutatnak arra, hogy félelemmel és ellenszenvvel reagaljanak a mas etnikumu
bevandorlokra, de ez csak akkor valik problémava, ha azok szama valamilyen szubjektiv mércével mérve tul magas
(Rydgren 2008).
23 A rasszistak mindig megvetéssel tekintenek a mas etnikumuakra, fiiggetleniil az "idegenekkel" valo taldlkozastol
(Rydgren 2008).
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kulturalis kiilonbségek ugyanis a szélsdjobboldali part tAmogatasat még jobban megndvelik
(Baur et al., 2016). A folyamatot részben az okozza, hogy a szélséjobboldali partok kiemelik a
kulturalis kiilonbségeket és az ezzel jarod integracios akadalyokat (Skenderovic, 2007). A
kulturalis kiilonbségek hangsulyozasanal kiilon ki kell emelni a széls6jobboldali partok
tobbségére jellemzO erds iszlamofob retorikat. Ez az erds iszlamellenesség egyre jobban
elterjedt, radikalisabb tartalmu és egyre tobb embert ér el (Kallis, 2018). Egyes szélséjobboldali
politikusok szerint az iszlam ideologiaja nem kompatibilis a nyugati életvitellel (Vossen, 2014)
illetve a befogado tarsadalom és egyes bevandorld csoportok kozott lekiizdhetetlen kulturalis
kiilonbségek vannak (Spektorowksi, 2003). A Svéd Demokratak szavazoi altalanossagban
sokkal negativabb képet alkotnak a muszlimokrol, mint barmelyik mésik csoportrol (Miiller at
al., 2014). Mulinari és Neergaard (2017) felmérésében szereplé Svéd Demokrata képvisel6k
meg vannak gydézddve arrol is, hogy a bevandorlok és kiilondsen a muszlimok veszélyt
jelentenek a svéd nemzetre, mivel patriarchalis kulturalis és vallasi hattérrel rendelkeznek.
Kulturalis kiilonbség szempontjabol az antiszemitizmus Svédorszagban, és altalanosan egész
Nyugat-Eurépaban, mar kevésbé jelentds, az iszlamellenesség feliilirta ezt a torténelmi
ellenszenvet (Wodak, 2018).

A bevandorlasellenes érzelmek tehat fontos pontjat képezik a radikalis partok
programjanak, azonban csupan kevés olyan partot taldlunk, ami csak ez az egy problémakor
koré épit (Mudde, 1999). A radikalis partok felemelkedése az 1980-as ¢és az 1990-es években
bekovetkezett tarsadalmi, gazdasagi valtozasoknak is betudhatd. A modernizacid vesztesei
elmélet szerint, aminek fontossagat Minkenberg (2003) is kiemeli, a radikalis partban latjak azt
a szavazok, hogy visszaallitsa a modernizacio el6tti értékeket, amikor a tarsadalomban még
nagyobb egyenldség uralkodott (Betz, 1993). Betz (1993) az indusztridlis és a poszt-
indusztridlis tarsadalom kozti atmenet veszteseinek nevezte azokat, akik a folyamat hatasara a
radikalis partok felé¢ fordultak. A munkajukat, lakdsukat vesztett emberek nehezteltek a
bevandorlokra, 6ket okolva a kialakult helyzetért. A bizonytalan koriilmények kozott az
Oslakosok félteni kezdtek a megélhetésiiket (sziilkés munkaerdpiac, ingatlanpiac, szocidlis
juttatasok, néha a bevandorloknak kedvezd ,,forditott pozitiv fellépés”) és szembehelyezkedtek
a bevandorlokkal. Egy masik fontos elmélet a relativ deprivaciora alapoz. E szerint a romlo
piaci koriilmények, vagy a mar biztosan felvazolhatd gazdasagi recesszid nyoman az egyén
nem tudja megvalositani az eltervezett almait (Bell, 2002; Lipset, 1959; Runciman &
Runciman, 1966), a bukas okat pedig a kormany intézkedéseinek tulajdonitja (Rydgren and
Ruth, 2011). A relativ deprivacié fogalma azt sugallja, hogy a radikalis (politikai) nézetek

egyéni tamogatdsa a tarsadalom tobbi tagjaval valdé kedvezdtlen Osszehasonlitdsbol ered
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(Runciman & Runciman, 1966; Runciman & Bagley, 1969). A kedvezétlen tarsadalmi
Osszehasonlitds vagy a tarsadalmi hanyatlastol valo félelem vélhetden szorongést és frusztraciot
valt ki (Dorn et al., 2020).

Jelentds valtozast okozott a globalizacié is, aminek hatasara Kitschelt and McGann
(1997) szerint munkasok egy 10j osztalya keletkezett, akik liberalis piaci preferenciakat
otvoznek a tekintélyelvii tarsadalomszemlélettel, és igy a szélsdjobboldal timogatoi lettek. A
legtobb kutatds egyetért abban, hogy a szélsdjobboldali partok f6 tdmogatdi a
bevandorlasellenes érzelmekkel rendelkezo fiatal, képzetlen, rossz vagyoni helyzetli férfiak
(Givens, 2004, Ivarsflaten, 2008; Lubbers et al., 2002). Az egyén gazdasagi helyzete és a
bevandorlasellenes érzelme kozott azonban nincs erds kapcsolat, a bevandorlas elutasitasat a
migracié negativ kulturalis (és kisebb részben gazdasagi) az egész nemzetet érintd hatdsai
valtjak ki (Hainmueller & Hopkins, 2014).

A mezoszinten megjelenik a part er6forrdsainak és a lokalis organizacios struktura
a szerepe (Arzheimer, 2018). Makroszinten pedig befolyasolok az intézményi faktorok, a
valasztasi rendszer, egy teriilet diverzitasa, munkanélkiilisége és biinozési rataja illetve a média
szerepe is. Disszertaciom kiemelten foglalkozik a diverzitas és a munkanélkiiliség kontextualis
szerepével. Arzheimer (2018) szerint a mar korabban emlitett konfliktuselmélet magas
munkanélkiiliséggel és nagyaranyu bevandorloval jellemezhetd térszinen fejti ki legjobban a
hatasat. A munkanélkiiliség kérdését vizsgalva korabbi tanulmanyok véltozé eredményekre
jutottak. Jackman és Volpert (1996) vagy Golder (2003) pozitiv hatast fedezett fel egy teriilet
munkanélkiilisége €s a szélséjobboldali part timogatottsaga kozott, néhany kutatas nem talélt
szignifikans kapcsolatot (Lubbers et al., 2002), mig tovabbiak negativ hatdst jegyeztek le
(Arzheimer & Carter, 2006; Knigge, 1998). Erdemes figyelni a valtozas dinamikéjat is, hiszen
a gyors gazdasagi hanyatlason ates0 teriileteken nagyobb a finn szélséjobboldal timogatottsaga
(Patana, 2018).

Arzheimer (2018) korabbi kutatasok (pl. Knigge, 1998; Swank & Betz, 2003) alapjan
arra jutott, hogy egy teriileten ¢l6 bevandorlok hatdsa mar egyértelmiibb, szavazatndveld
eredménnyel jar, habar itt is vannak olyan esetek, amikor nem mutathatd ki szignifikans
eredmény pl. Spanyolorszagban (Mendez & Cutillas, 2014). De altalanossagban a nagyfoku

bevandorlas a széls6jobboldali populista part timogatottsaganak ndovekedését okozza: Otto &

24 Befolyasold, hogy a hagyomanyos partok mennyire foglalkoznak a bevandorlas kérdésével, mennyire szigortiak
e tekintetben (pl. Lubbers et al., 2002) illetve hajlanddak-e cordon sanitaire-t létrehozni a felemelkedd
sz¢ls6jobboldallal szemben (Zaller, 1992).
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Steinhardt (2014) Hamburg, Barone et al. (2016) Olaszorszag, Halla et al. (2017) Ausztria,
Harmon (2018) illetve Dustmann és kollégai Dania (2019). Kelet-Eurdpa orszagaiban is
befolyassal van az etnikai szerkezet a széls6éjobboldali partok teljesitményére, ebben az esetben
azonban a bevandorlok helyett egy etnikai kisebbség (jellemzden a romak) jelenléte general
extra szavazatokat (Bertus, 2017; Vida & Kovalcsik, 2018). A kelet-europai szélséjobboldali
partok elényben részesiilnek az olyan helyzetb6l, amelyben a titularis tobbség egy kis etnikai-
kulturalis kisebbséggel all szemben (Bustikova & Kitschelt, 2009). A szavazok mozgdsitasaban
megjelenik a nyelvi kiilonbségek szerepe, és a kisebbség anyanyelv-hasznalatanak
nyelvtorvényekkel (pl. Szlovakia: SNS) valé korlatozésa is (Pytlas, 2013).

A kuturdlis kiilonbségeken alapuld konfliktusokat intenzivebbé teszi az érzékelt
divezifikalodas gyors iiteme (Huddie et al., 2005). Olzak (1992) azt allitja, hogy a
konfliktuselmélet szerinti etnikai fenyegetettség érzetét nagyobb valdszinliséggel valtja ki az
etnikai kisebbségek méretének kozelmultbeli, bar korlatozott mértékii ndvekedése, mint egy
kisebbség nagy csoportjanak stabil jelenléte. Kaufmann (2014) is hasonloképpen kimutatta,
hogy a gyors etnikai valtozasok, kiilondsen az olyan helyeken, ahol a korabbi diverzitassal
kapcsolatos tapasztalatok korlatozottak, altaldban a helyi lakossag radikalizalodo véleményével
és a szélsdjobboldali szavazatok emelkedésével jar egyiitt. A gyors diverzifikalodas szerepe
megmutatkozik Vertovec (2019) rotterdami, illetve Pettigrew (2017) amerikai kutatasaban is.
A multietnicitas dinamikajara, €s a valtozas folyamatara Németh (2016) szerint a diverzitassal
foglalkoz6 foldrajzi vizsgalatoknak kiemelten kell koncentralnia.

Svédorszagban Rydgren és Ruth (2011) kutatasa pozitiv kapcsolatot talalt az egyes
kozségekben €16 bevandorlok ardnya €s a 2006-o0s és a 2010-es parlamenti valasztasokon a Sveéd
Demokratdkra érkezd szavazatok kozott. A bevandorlokat orszagesoportokra bontva
megallapitottadk, hogy a legjobban azokban a kozségekben szerepel a part, ahol nagy az
EU/EFTA (Izland, Finnorszag, Dania és Norvégia nélkiil) orszagokbol bevandoroltak aranya.
Amig 2006-ban az Eurdpan kiviiliek csokkentették a part timogatottsagat, 2010-re mar pozitiv
kapcsolat lelhetd fel, jelezve ennek a faktornak a felértékelddését, amit az egyre tobb Eurdpan
kiviilrdl érkezett bevandorld okozott. Mehic (2019) pozitiv és szignifikans kapcsolatot talalt a
bevandorlas (menekiiltelhelyezési program adatainak hasznalataval) és a Svéd Demokratak
2018-as parlamenti véalasztason tapasztalt tiamogatottsaga kozott. Kiilondsen erds a kapcsolat
azokban a kozségekben, ahol mar az 1990-es évek jugoszlav bevandorlasi hullamaval szemben
is er0s ellenérzések voltak. Azonban ha csak a kiséré nélkiili kiskora menekiilt kategoriat
vizsgalta a pozitiv kapcsolat mar nem annyira egyértelmii. Példaul az eloregedd, csokkend

népességszamu kozségekben ez egy kiegyensulyozo szereppel bir a Svéd Demokratakra érkezd
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szavazatokkal szemben. A statikus diverzitas mellett a dinamikus, gyorsan lezajlodo
diverzifikalodas szavazatnoveld hatdsa is megjelenik Stimeghy és Németh (2018) kutatasaban.
A 2010-ben még homogén, am 2014-re gyorsan diverzifikdlodd kozségekben a Svéd
Demokratdk atlagosan jobb eredményt értek el, mint a mar 2010-ben is diverz kozigazgatasi
egységekben.

Ellentétben az el6z6 kutatdsokkal Carlén (2017) csak Skane megyét érintd elemzésében
nem talalt szignifikdns kapcsolatot a menekiiltek bevandorldsa és a Svéd Demokratak
tamogatottsaga kozott a kozségek szintjén. Dal B6 és munkatarsai (2018) kutatasa szerint
szintén nincs kozvetlen kapcsolat a bevandorlasnak valo kitettség és a Svéd Demokratdk
tamogatottsaga kdzott, azonban a gazdasagi valsag, a relativ bevétel csokkenés® kivélthatja a
széls6jobboldali partra vald voksolast.

A makroszinten folytatott kutatasok kapcsan szintén felmeriilhet az a kritikai gondolat,
hogy ezek dontd tobbsége csupan a bevandorlok szazalékos aranyaval szamol és még az etnikai
szerkezetet leir6 klasszikus diverzitasi indexeket (fragmentacios index, polarizacios index) sem

veszik figyelembe. A kulturalis kiillonbségek vizsgalata pedig abszolut nem jellemzo.
2.2.2. Eurdpai szélsdjobboldali partok

A fejezetben az eurdpai sz€lsdjobboldali partokat az Oxford Handbook of Radical Right alapjan

t%® az adott teriilet

veszem szamitdsba. A konyv egyes fejezeteiben orszagcsoportonkén
szakértdi sorba vették és felsoroltak az adott orszagok kozelmultjat és jelenét meghatarozo
sz¢éls6jobboldali partokat. Ezek helyes bekategorizalast politologiai képzettség hidnyaban nem
kérddjeleztem meg.

A partprefencia meghatarozasaban kiemelt jelentdségii Lipset és Rokkan (1967) altal
leirt {6 tarsadalmi torésvonalak hosszu ideig meghatdroztdk a masodik vilaghdbora utani
Nyugat-Eurépa partjait. Lipset és Rokkan a hagyomanyos partok folényének allandosagat
hirdette (freezing hypothesis) és hiaba emelkedtek fel a ’80-as, 90-es években a z6ld partok és
a széls6jobboldal harmadik hullama (von Beyme, 1988), elméletiik még a 90-es évek végén is
megallta a helyét (Mair, 1997) és nem alakultak ki ijabb térésvonalak a tarsadalmakon beliil.

Ezt bizonyitja, hogy 2012-ig Eur6paban kozel 200 nemzeti kormany allt fel, és ezek koziil csak
nyolc tartalmazott szélséjobboldali partot (Mudde, 2013), amibdl is csak hdrom volt tobbségi

% A valsag kiemeli a bevandorlokra koltott pénzeket, igy az alacsony jovedelmiieket is elfordithatja a szocidlis
osztalyatol és a redisztribucid iranti igénye feldl a nemzettel valod identifikalodas, az adok csokkentése és a
bevandorlas korlatozasa felé terelheti (Shayo, 2009).

2 Azoknal az orszagoknal, amik nem szerepeltek a konyben, a Google scholar keresémotorral végeztem el keresést
az adott orszag angol nevével plusz far-right, radical right kulcsszavakkal, recens, nemzetkozileg elismert
folyoiratban megjelent cikkeket keresve.
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kormanyzat része (Svajc, Olaszorszag és Ausztria). Ezek a partok azonban komoly befolyassal
nem birtak az egyes orszdgok parlamentjeiben a politikdk alkotasat tekintve, egyediil a
bevandorlast korlatozo torvények esetében jelenik meg a szerepilkk, am ott is csak
katalizatorként, nem pedig kezdeményezoként (Mudde, 2013). D¢l-Europa allamaiban
(Gorogorszag, Spanyolorszdg, Portugalia) és Kelet-Europa rendszervaltason atesett
orszagaiban a széls6jobboldal ebben az iddben még nem képviselt jelentds erét, mivel a
demokratikus atmeneten atesett orszagok partrendszere polarizacioval volt jellemezhetd
(Mudde, 2007) és a szélsjobboldali partok szamara csak késébb jelentkezett politikai rés.
Ilyen el6zmények utdn a 2014-es Eurdpai Parlementi vélasztasok ,,foldrengésként raztak
meg Eurdpa politikai képét” (Parker et al., 2014). A széls6jobboldali partok addig nem latott
sikereket értek el Franciaorszagban, Nagy-Britannidban, Danidban, Hollandiaban,
Finnorszagban és Ausztridban is (Rooduijn, 2015) és mdra mar a széls6jobboldali partok
jelentik a habort utani Eurdpa legsikeresebb partcsaladjat (Mudde, 2013). A partcsaladhoz
tartoz6 tagok prototipusanak a francia FN (mai RN) tekinthet6, melynek modelljét sok mas
eurdpai part atvette (Mayer, 2018). A szélsdjobboldali partok reneszansza egész Europa szerte
elterjedt jelenség (Rensmann, 2003). Az Eurdpai Uni6 tagallamai k6zott mar csak kevés olyat
talalunk, ahol a szélsdjobboldal 5% alatti eredményt ért el a legutobbi parlamenti valasztasokon
(1. 4bra). Portugilia (Mendes & Dennison, 2021) és Irorszag (O’Malley, 2008) kivételes
helyzete mar régota fennall, Spanyolorszagé azonban megsziint a Vox megjelenésével
(Turnbull & Dugarte, 2019). EU-n kiviili orszdgokban is jelen vannak a szélsdjobboldali
ideoldgidk a bevandorlasellenes €s a kiilondsen az iszlam vallds térhoditasat korlatozo svajci
SVP az EU gazdasagi és migracios valsaganak hatasara megerdsodott (Backes, 2018) és a 2019-
es valasztason az els6 helyet szerezte meg. Illetve a Brexit népszavazasban aktivan szerepet
vallalo UKIP-rél (Goodwin & Dennison, 2018) is mindenképp érdemes emlitést tenni. Jelen
tendencidk szerint a széls6jobboldali partok a jovében is sikeresek maradnak, az 1j, fiatalos
vezetOk, a szélesebb rétegek felé nyitds (mainstream irdnyba) és a bevandorlas kérdésének
tovabbra is kiemelt fontossaga miatt (Rooduijn, 2015). Az extrém elemek felhagyasanak
koszonhetden ezek a partok jelentésen bdviteni tudtdk szavazdtaborukat, ez kiilondsen a
francia RN esetében figyelhetd meg (Mayer, 2018). Amig Nyugat-Europaban a
széls6jobboldali partok mainstream felé hajlasa torténik a konzervativ partok altal, Kelet-
Eurdpaban épp az ellenkezdje zajlik, €s a mainstream partok radikalizalédnak (Minkenberg,
2013). A kelet-eurdpai radikalizalodott mainstream partok és a valodi széls6jobboldali partok
kozott nincs éles hatarvonal, a Fidesz, a PiS és a Smer azonban nem tekintheto

sz€ls6jobboldalinak (Bustikova, 2018).
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Az eurodpai szélsdjobboldali partok kialakuldsuk szerint is sokszinliek. Egyes partok
fasiszta alapokon nyugszanak, e partoknak a nagy része a politikai elismertségiikhoz és a
szavazok megnyeréséhez vezetd uton megtagadta extrém muljtat (Ivarsflaten, 2006). Bizonyos
partok a masodik vilaghaboru utani neonaci, skinhead mozgalmakbodl fejlédtek ki elismert
politikai er6vé (Goodwin et al., 2012). K6zép- és Kelet-Eurdpaban a rendszervaltas utan a
posztkommunizmus problémainak (korrupcid, kisebbségek, EU csatlakozas kérdése)
koszonhetden jottek 1étre a szélsdjobboldali partok (Mudde, 2004b). Ezen partok jellemzdje a
roma kisebbség elleni mobilizacio (Bustikova, 2018; Goodwin et al., 2012). A roma lakossag
aranya (egy bizonyos szazalék alatt) noveli példaul a Jobbik tdmogatottsagat (Bertus, 2017,
Vida & Kovalcsik, 2018). Egyes partok pedig valamilyen kormanyintézkedés elleni tiintetésbol,
mozgalombol szervezddtek, és késobb alakultak at szélséjobboldaliva (Goodwin et al., 2012).
Ilyen példaul Norvégiaban a Haladds Part, ami addellenes partként indult, majd a norvég
kormany részeként Eurdpa legszigoriibb menekiiltiigyi politikajat alkotta meg (Widfelt, 2018).

A kiilonb6zo eredeteknek koszonhetden a partok programjai is valtozatosak, azonban
vannak torekvések a politikdjuk 6sszehangolasara. Az 1990-as években a francia Jean Marie le
Pen vezetésével jott 1étre az Euro-Nat, ami az eurdpai nacionalista partokat tomdritette, ennek
a mozgalomnak az akkori svéd radikalis partok is a tagjai voltak (Goodwin et al., 2012). A
sz¢€ls6jobboldali partok az Eurdpai Parlamentben nem egységesek, tobb partcsaladra bomlottak
¢s ez még ma is fennall (McDonnell & Werner, 2020). A Svéd Demokratak kezdetben a
Szabadsag és Kozvetlen Demokréacia Eurdpdja csoport tagja volt, ahol hiiségesen kovették a
UKIP iranymutatasat (Bolin, 2015). A 2019-es EU parlamenti valasztasok eldtt a part

csatlakozott az Eurdpai Konzervativok és Reformistak csoporthoz?’.

27 https://ecrgroup.eu/parties/swedenl (Elérés: 2021.03.02.)
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1. abra: Szélséjobboldali partok?® tamogatottsdga az Europai Unidban a legutobbi parlamenti
vélasztasok alapjan
Forras: Rydgren (2018) és tovabbi tanulméanyok?® alapjan sajat szerkesztés

2.2.3. Svéd szélséjobboldali el6zmények és a Svéd Demokratiak

A svéd széls¢jobboldal szervezett formaban eldszor 1924. augusztus 12-én jelent meg, amikor
a Furogard testvérek megalapitottdk a Svenska nationalsocialistika frihetsforbundet (SNFf)
partot. Az SNFf aktiv kapcsolatban volt a németorszagi naci mozgalommal, Sigurd €s Gunnar
Furogard gyakran taldlkozott Hitlerrel és Ludendorffal, ezzel megagyazva az elkdvetkezd
évtized német-svéd naci kapcsolatainak (Sandling, 2017). 1930 aprilisaban egyesiilt az akkori
harom svéd naci part (Nysvenska folkforbundet, SNFP, SNBA) Svenska nationalsocialistika

partiet (SNSP) néven. Az 1930-as évek rovidéletli svéd fasiszta mozgalmai kivétel nélkiil a

28 Ausztria: FPO; Belgium: Vlaams Belang; Bulgaria: Araka (koalicioban); Ciprus: ELAM; Csehorszag: SPD;
Dénia: DF; Esztorszag: EKRE; Finnorszag: PS; Franciaorszag: RN (masodik fordulé); Gordgorszag: Xpvoh Avyn
(Arany Hajnal); Hollandia: PVV; Horvatorszag: HSP (koalicioban); frorszag: National Party; Lengyelorszag: RN
(koalicioban); Lettorszag: NA; Litvania: LTS; Luxemburg: ADR; Magyarorszag: Jobbik; Malta: Imperium
Europa; Németorszag: AfD; Olaszorszag: Lega Nord; Portugalia: Chega; Romania: AUR; Spanyolorszag: Vox;
Svédorszag: SD; Szlovakia: LSNS; Szlovénia: SNS. Adatok forrasa az orszagok valasztasi/statisztikai hivatalai.
2 Ciprus (Katsourides, 2013); Esztorszag (Petsinis, 2019); Irorszdg (Varga, 2019); Luxemburg (Dennison &
Geddes, 2019); Malta (Leusch, 2019); Portugalia (Mendes & Dennison, 2021); Romania (Ulceluse, 2020);
Szlovakia (Kazharski, 2019).
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nagyvarosokban, a helyi felsé- és kozéposztaly korében voltak népszeriiek. Ezek a varosok a
kiilfoldrol érkezd zsidok kozpontjai is, egyértelmi kapcsolatot azonban nem taldlhatunk az
etnikai diverzitas €s a radikalis szavazok aranya kozott (Stimeghy, 2018). A svéd nacik inkabb
mindig az éppen lokalis, az adott megye kozelébdl szarmazo partot tamogattak, a karizmatikus
vezetd mellé alltak. Az egyesiilt allapot csupan 1933-ig tartott. A két vezetd, Sven Olof
Lindholm és Furogérd kdzott hatalami harcok tortek ki, miutan Lindholm és timogatoi kivaltak,
¢s megalapitottak a Stockholm kozpontih Nationalsocialistika arbetarpartiet-et (NSAP)
(Sandling, 2017). A korban még egy meghatarozo svéd naci partrol kell emlitést tenni, ez pedig
az Elmo Lindholm vezette Sveriges nationella forbund (SNF). Az ideoldgiai tarsaiktol
igyekeztek elhatarolodni, inkdbb semlegesnek tartottdk magukat, és programjukban sem
szerepelt kiemelten a zsido kérdés és az eugenika (Berglund, 2004).

A masodik vilaghaborat kovetden az 1970-es, 1980-as évekig csupan rejtett, foldalatti
mozgalmak voltak jellemzdek, de az egyre csak novekvd kiilfoldiek aradata és a svéd modell
valsaga Ujra felmelegitette a nacionalista gondolatokat. A kor jelentdsebb partjai kozé tartozott
a Bevara Sverige Svensk (Tartsuk meg Svédorszagot Svédnek), ami a Haladas Parttal egyesiilve
megalkotta a Svédorszag Partot, a Skane Part, ami egy szakadar és radikalisan iszlamellenes
part Dél-Svédorszagban (Malmo kozgyiilésébe képviseléket is delegalhattak®), és az Uj
Demokracia (Ny Demokrati) (Rydgren, 2006). Ezek koziil az utdbbi be is keriilt a parlamentbe,
6,7%-ot és 24 mandatumot szereztek 1991-ben (Ralph, 2012), 1994-re azonban belsé
problémak miatt kikeriiltek onnan. Svédorszag igy sokaig kivételt jelentett, mivel a Nyugat-
Eurdpaban és Skandinavia tobbi orszagaban feler6sodod szélsdjobboldal ebben az dllamban nem
tudta megvetni a labat (Rydgren & van der Meiden, 2019).

Napjaink legjelent6sebb szélsdjobboldali svéd partja a Svéd Demokratak. A partot
Rydgren és Bar-on lehatdroldsa alapjan egyértelmiien szélsdjobboldalinak lehet tekintetni, és a
szakirodalom dont6 tobbsége is e partcsaladba sorolja dket (pl. Rydgren & Ruth, 2011; Valdez,
2014; Widfeldt, 2018). A Svéd Demokratak ugyan magukra centrum partként hivatkoznak,
szavazdiknak csupan a 10%-a gondolja igy®l. A centrum parti jelleget elsésorban az elosztasi
politikarol és a joléti allamrol alkotott nézeteik adjak, gazdasagi tekintetben tehat nem
nevezhetd szélsdjobboldalinak a part (Backlund, 2013). A tobbi politikai kérdés esetében
azonban a bal-jobb politikai skala jobb sz¢lén talalhatoé (Backlund, 2013).

A Svéd Demokratak part 1988-ban alakult a Svédorszag Partbol (Rydgren, 2006). Az

cres

30 1985-6s helyi vélasztason 7,2% (Peterson et al., 1988).
31 https://www.svt.se/nyheter/inrikes/valjarna-uppfattar-sd-som-ett-hogerparti (Elérés: 2021.08.16)
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szoros kapcsolatot 4polt a neonaci mozgalmakkal®?, azonban ezzel fokozatosan felhagytak
(Rydgren & van der Meiden, 2018; Widfeldt, 2018). Az 1994-es valasztasok kudarca (14 000
szavazat) utan Mikael Jansson lett a part vezére, aki modernizdlta a Svéd Demokratakat
(Rydgren, 2006). A part fele kicserélédott, betiltottak a katonai egyenruhdk viselését, 1999-ben
pedig nyiltan feladtak a fasiszta eszméket (Rydgren & Ruth, 2011). 2001-ben azok, akik htiek
voltak a neonaci hagyomanyokhoz, kivaltak és megalapitottak a Nemzeti Demokratakat, ami
sosem valt nagy partta. A Svéd Demokratak 1998-ban 19 624, 2002-ben 76 300, 2006-ban
pedig mér 162 436 szavazatot szereztek. Ez mar az 0j partelndk, Jimmie Akesson vezetésével
tortént. A part potencidljat azonban jelezte, hogy amennyiben bejutottak lokalis szinten a helyi
tanacsokba ott még izolaltan is politikai konfliktusokat idéztek elé és polarizaltdk a
partrendszert (Loxbo, 2010). A part szamara a nagy attérést 2010 hozta meg, amikor 339 610
szavazatot (5,7%) szerezve 20 székhez jutottak a parlamentben. A part sikeresen hasznalta ki
a novekvd médiafigyelmet és a kozéletben egyre nagyobb szerepet kapd szociokulturalis
kérdéseket (Hellstrom et al., 2012). Habar a migraciot szigoritani kivano politikajukkal sok
sikert nem értek el, mégis aktiv szerepet jatszottak a Riksdag iilésein, a kozkiaddsok
csokkentésérdl és az id6sek gondozasardl szolo felvetéseikkel (Ramalingan, 2012). A part
érvényesiilését akadalyozta, hogy a tobbi part egyezséget ktott, hogy nem kooperalnak (cordon
sanitaire) a Svéd Demokratakkal, megakadalyozva ezzel a befolyasuk novekedését (Rydgren,
2006). Ezzel egyiitt a hagyomanyos svéd partok élesen elhatarolédnak a Svéd Demokrataktol,
a szélsdjobboldali part felemelkedéséért pedig mindkét nagy politikai blokk a masikat okolja
(Hellstrom & Nilsson, 2010). A part azota is egyre népszeriibb lett (2014-ben 12,9%-0s
eredmény a valasztdson), a 2018-as valasztas alapjan pedig mar az orszag harmadik legerdsebb
partjanak tekinthetd (17,53%). Ez a vélasztds azért is kiilonleges, mert a kormanyalakitasi
folyamat sordn megsziint a tradicionalis svéd partoknak a Svéd Demokratakkal szemben allitott
egységes cordon sanitaire egyezménye, amikor a jobboldali Alliansen koalicio a Svéd
Demokratak tamogatasaval inditott jeloltet a hazelnok tisztség betoltésére (Aylott & Bolin,
2019). Ez az Alliansen meggyengiilésé¢hez vezetett, ugyanis a Centrum Part és a Liberalisok
nem voltak hajlandéak a Svéd Demokratak tdmogatasaval kormanyt alakitani, ennek hatasara
131 napos kormanyalakitasi idészak kovetkezett be, aminek a végén végiil a baloldal szerezte
meg a hatalmat. Az azonban bebizonyosodott, hogy a Svéd Demokratdk, és a
bevandorlasellenes politik4juk tetemes kihivast jelentenek barmilyen svéd kormanyzat szamara

(Aylott & Bolin, 2019).

32 1993-ban Stockholmban megemlékezést tartottak XII. Karoly tiszteletére, ahol a svéd mellett a naci zaszI6 is
lobogott és Sieg Heil kialtasoktol volt hangos Stockholm (Hellstrom & Nilsson, 2010).
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A part f6 programja tovabbra is a bevandorlas korlatozasat célozza meg, nacionalista és
populista elemek is megjelennek (Elgenius & Rydgren, 2019). A part szavazoinak nagy része
a bevandorlast korlatozo retorika miatt timogatja a Svéd Demokratakat, mivel a partra szavazok
tobb mint 90%-a csokkenteni kivanja a bevandorlast (Rydgren & Tyrberg, 2020). A Svéd
Demokratdk azonban nem nevezhetdk ,,single-issue” partnak, hiszen a bevandorlastol fliggetlen
gazdasagi problémak® is ugyanolyan fontos szerepet toltenek be a part jeldltjeinél (Erlingsson
et al., 2013). A szélsdjobboldali partokra jellemzden (Coffé, 2018) a Svéd Demokratak
esetében is megfigyelhetd egy nemi szakadék a férfi és a ndi szavazok, illetve képviseldk aranya
kozott. A part elsdsorban a bevéandorlas korldtozasaval és igy az azzal jard veszélyek
megsziintetésével akarja elérni a ndi szavazokat, mas téren azonban ragaszkodnak a

hagyomanyos nemi szerepekhez és nemi egyenlétlenséghez (Towns et al., 2014).
2.2.4. Svéd valasztasi rendszer ismertetése

Svédorszagban a parlamenti, a régios (kordbban megyei) és a kozségi valasztas is egy napon,
minden negyedik év szeptemberének maésodik vasarnapjan zajlik le®*. A svéd valasztasi
rendszerre az aranyos képviselet a jellemzd, a parlamentbe (Riksdag) vald bejutasi kiiszob
pedig 4% (Hermansson, 2016). A Riksdagban 6sszesen 349 képvisel6 foglalhat helyet, ebbdl
310 szerez allandd valasztokorzeti mandatumot, mig 39 kiigazitott hely altal jut hozza. Az
egyes valasztokorzetek (28 darab talalhatdo az orszdgban) a lakossdgszamukkal ardnyosan
megegyez0, tehat korzetenként eltérd szdmu fix hellyel rendelkeznek, amit az adott korzet
eredménye alapjan osztanak szét. A maradék 39 helynek a célja, hogy a partok kozotti
mandatumelosztds az orszadg egész teriiletén a lehetd legardnyosabb legyen a szavazatok
szamahoz képest. A kiigazitdé mandatumokat gy osztjak ki, hogy azok megfeleljenek a part
altal az orszag egész teriiletén kapott szavazatok aranyanak®. A parlamenti valasztason csak
sved allampolgarok szavazhatnak (a minimum korhatar 18 év), a megyei illetve a kozségi
tanacsba azonban az adott megyében/kozségben bejelentett lakhellyel rendelkezé Eurdpai
Unids tagallamok, illetve Norvégia vagy Izland allampolgérai is szavazhatnak. Europan kiviili
orszag allampolgara csak abban az esetben vehet részt a valasztason, ha mar legalabb harom
éve regisztralt svéd lakhellyel rendelkezik®. Az elemzésem soran a Svéd Demokrataknak

ugyanugy a parlamenti valasztason elért eredményét vettem figyelembe, mint Valdez (2014)

33 A part gazdasagi tekintetben centrista poziciot foglal el (Erlingsson et al., 2013).

34 https://www.riksdagen.se/en/how-the-riksdag-works/democracy/elections-to-the-riksdag/ (Elérés: 2021.03.20.)
3 https://www.riksdagen.se/en/how-the-riksdag-works/democracy/elections-to-the-riksdag/ (Elérés: 2021.03.20.)
3 https://aceproject.org/ero-en/regions/europe/SE/sweden-elections-in-sweden-guide (Elérés: 2021.03.20.)
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illetve Rydgren ¢és Tyrberg (2020). A parlamenti valasztds vizsgalata mellett sz6l, hogy a
regionalis és a kozségi valasztasokon részt vehetnek nem svéd allampolgérok is, az Eurdpan
kiviil sziiletettek korében pedig kimondottan népszeriitlen a szélséjobboldali part, 2014-ben az
Eurdpén kiviil sziiletett, de mar svéd allampolgarok csupan 3%-a szavazott rdjuk (Ndsman,
2014). Egy masik ok pedig, hogy a kozségi valasztasokon a helyi partok (akik esetenként
szintén szélséjobboldali elveket vallanak) is indulnak, igy jobban megoszlanak az esetlegesen
a Svéd Demokratdkra érkezd szavazatok (Mehic, 2019), emiatt ezen a szinten gyengébb
eredményt érnek el, mint orszagosan.

A svéd partrendszert torténelmileg nagyfoku stabilitds jellemzi, mérsékelt szamu
politikai parttal, amelyek a hagyomanyos partcsaladok vonalat kovetik (Demker & Svasand,
2005). A svéd partrendszer ismertetésének leghasznosabb torténelmi elézménye Berglund és
Lindstrom (1978) ,,6tparti modellje”. Az 6tbdl harom parttipus erdsen kotddott a kiillonbozo
tarsadalmi osztdlyokhoz: a konzervativ part a gazdasagi €és tarsadalmi elitet képviselte; az
agrarpart a parasztsagot; a szocidldemokrata part a munkasosztalyt. Ezen osztalyalapu partok
mellett, kiegészitve a kvintettet, a jobbkdzépen egy liberalis part alakult, mig a kommunista
part radikalis alternativat kinalt a baloldalon. Ez az 6t part két blokkba rendezodott. A
baloldalon a szocidldemokratdk és a kommunistdk alltak. A jobboldalon az agrarpartiak, a
liberalisok és a konzervativok helyezkedtek el, akiket gyakran neveztek ,,borgerliga”, azaz
polgari partoknak (Aylott, 2015). A verseny azonban nem volt polarizalt, Sartori (2005) az
1990-es évekig tartd iddszakot a Szocidldemokrata Part dominancidja miatt ,,dominans
partrendszernek” nevezte. A szocidldemokratak (egy rovid 1936-os sziinettdl eltekintve)
folyamatosan kormanyzati tisztséget tolthettek be 1932-t61 1976-ig. A polgari partok egyre
szorosabb szovetsége, a fels6haz eltorlése és a gazdasagi kihivasok is kozrejatszottak abban,
hogy ez a dominancia a ’70-es évek végére megsziint és az 1976-os valasztasok eredményeként
jobboldali koalicio keriilt hatalomra (de csak egy ciklus idejéig). 1988-ban megsziint az ,,6tparti
modell” (Aylott, 2015). A kdrnyezeti problémakra fokuszald Zold Part bejutott a parlamentbe,
ahol kezdetben keriilték a blokkokba valo tartozast, azonban idovel a baloldal felé tolodtak.
1991-ben a jobboldali blokk tovabb bdviilt a parlamentbe el6szor bekeriild
Kereszténydemokrata Parttal, aminek hatasara koalicidos korményt tudtak alakitani, mig a
szocialdemokratak az 1928 utani legrosszabb eredményiiket jegyezték (Aylott, 2015). Ez a
vélasztas jelentette az Uj Demokracia révén a szélsGjobboldal rovid ideig tartd megjelenését is.
A ’90-es évek végétdl a partrendszer egyre polarizaltabb lett, 2004-ben a centrum ¢€s a
jobboldali partok (Mérsékelt Part, Kereszténydemokrata Part, Centrum Part, Liberalis Part)

megalapitottdk az Alliansen-t (Szovetség Svédorszagért), mig a Szocidldemokrata Part a Bal
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Parttal és a Zold Parttal kotott valasztasok elotti koaliciot (Rodgrona; Voros-Zold koalicio). A
2000-es években mindkét fo blokk hatalomra is keriilt, a 2010-es valasztasok elott a
partrendszert a Ruin (1968) meghatarozésa szerinti modositott kétpartrendszer jellemezte. Ezt
azonban tovabb bonyolitotta az el6z0 fejezetben ismertetett Svéd Demokratak megjelenése,
amely egy harmadik alternativat kinalt, és megosztotta az eddigi két blokkot. A kdvetkezOkben
a két legnagyobb svéd part tamogatottsagat jellemzem.

A 2018-as parlamenti valasztasokon a legtobb szavazatot (28,3%) a Szocialdemokrata
Part szerezte meg. Mivel Svédorszagban a partpreferenciat még napjainkban is nagyrészt az
osztalyszavazas hatarozza meg (Oskarson, 2015), nem meglepd, hogy a part tamogatoi féleg a
munkasosztalybol kerlilnek ki. Emellett a szocidldemokrata szavazok feliill vannak
reprezentalva a koztisztviselok korében is. A part tamogatoinak megkiilonboztetd
karakterisztikaja az alacsony iskolai végzettség és a magas ¢letkor (Oscarsson & Holmberg,
2016). A térképen (2. abra) is lathat6 mddon a part tdmogatottsiga alacsonyabb a
nagyvarosokban. A part bazisai torténelmileg az iparvarosokban (Bruksorterna; szd szerinti
forditasban ,,malomvarosok™) talalhatok, amelyek jellemzden az északi nagyobb esésti folyok

mellett teriilnek el.

35



Szocialdemokrata Part
- valasztasi eredménye (%)

Hf B 7.400 - 16,950
" I 16.951 - 26,500
| 26,501-36,050
I 36,051 - 45,600
I 45.6501 - 55,150

2. abra: A Szocidldemokrata Part valasztasi eredménye (2018)
Forras: A Svéd Valasztasi Hivatal adatai alapjan sajat szerkesztés

Az Alliansen vezet6 partja, a Mérsékelt Part 2018-ban a szavazatok 19,8%-at szerezte meg. A
part tamogatoéi jellemzéen magas jovedelemmel rendelkeznek, a maganszektorban dolgoznak
(vezetdk és felsvezetdk) és a svéd atlagnal magasabb iskolai végzettséggel rendelkeznek
(Oscarsson & Holmberg, 2016). A part kifejezetten jol szerepel a nagyvarosokban (kiilondsen

crer

megkdzeliteni a Szocidldemokrata Partot (3. dbra).
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Mérsékelt Part
- valasztasi eredménye (%)

J f B 6.550 - 14,400
| 14,401-22,250
. 22,251-30,100
7 30,101-37,950
B 37,951 - 45,800

3. abra: A Mérsékelt Part valasztasi eredménye (2018)
Forréas: A Svéd Valasztasi Hivatal adatai alapjan sajat szerkesztés
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2.3. A foldrajzi kornyezet hatasa

A f6ldrajzi kornyezet, az egyén altal bejart tér, a lakokornyék, vagy a munkahely
véleményformald hatdsat mar tobb tanulmany is bebizonyitotta a bizalom szintjét és a
partpreferenciat illetéen is. Ezek a kutatasok jellemzden tobbszintli modellezést alkalmaztak az
egyéni és a kontextudlis hatidsok elkiilonitésére. A tekintetben azonban nem sziiletett
tudomanyos konszenzus, hogy a befolyassal rendelkezd tér mennyire terjed ki, melyik teriileti
szintet érdemes vizsgalni. Egyes kutatok példaul a telepiilési, kdzségi szint hasznossagat
hangoztatjak, amellett érvelnek, hogy az egyén az €letének nagy részét a lakoéhazatdl tavol tolti,
amig iskolaban van, utazik, dolgozik (Leigh, 2004). Emellett a helyi média is kibdviti a lokalis
fogalmat a varosra, hiszen nagy eséllyel minden varosi hirrdl értesiil az ember, és igy sokkal
konnyebben kapcsolatba 1éphet a diverzitassal (Phan, 2008). Stolle és kollégai (2008) szerint
az orszag, a régid vagy a varos szintjén mért diverzitds azonban nem teljesen tiikrozi az egyén
altal a mindennapi élete soran tapasztalt heterogenitast. Korantsem mindegy ugyanis hogy az
ugyanabban a varosban €16 egyén a sajat etnikumaval van koriilvéve, egy vegyes kornyéken él,
vagy pedig egy mas etnikumok altal koriilvett ,,enklavéban™ (Dinesen & Senderskov, 2015).
Arzheimer (2018) szerint a kisebb térszinek, lakokornyékek, szavazokorok a szélsdjobboldal
tamogatottsaganak vizsgalatara legalkalmasabb teriiletek (Arzheimer, 2018). A bevandorlés
hatasa nagyban fiigg a vizsgalt térszint6l, a konfliktuselmélet és a kontaktushipotézis ugyanis
mas-mas erdvel hat az eltérd szinteken (Amengay & Stockemer, 2019). Kauffman és Goodwin
(2018) meta-analizise nemlinearis kapcsolatot talalt a bevandorlas és a széls6éjobboldali part
tamogatottsaga kozott. Az eredmény szerint a diverzitas veszélyt jelent a legkisebb ¢és a
legnagyobb szinteken, kdzepes teriileti szinteken, mint példaul a lakokdrnyék mar kevesebb

veszélyt hordoz magéval.
2.3.1. A térnek a diverzitas-bizalom kapcsolatrendszerre gyakorolt hatasa

A bizalom elemzésében kiemelt szerepet tolt be a tér kérdése. Ross szerint a bizalmatlansag az
emberek kozotti interakciok és a hely kovetkezménye. A hely Osszegyiijti azokat, akik
bizalmatlanok és felnagyitja e tulajdonsagukat (Ross et al., 2001; p. 569.). A tarsadalmi téke és
a bizalom kutatdsanak az egyén, az idébeli valtozas (diverzitas, gazdasagi koriilmények) €s a
tér harmassagan kell nyugodnia (van der Meer & Tolsma, 2014). Putnam szerint a szocialis
halozatok és a bizalom illetve a foldrajzi kozelség tarsitott normai alakitjak a tarsadalmi

kohéziot (Putnam, 2007). A kozelség egy meghataroz6 tényezd. Mindenkinek van egy foldrajzi
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tere, amit napi rendszerességgel hasznal, amit jobban ismer, €s altalaban az ott ¢l6kben jobban
megbizik (Sturgis et al., 2011). Mivel az egyén ezt a teriiletet aktivan hasznalja, a legkisebb
diverzitasban bekovetkezett valtozasra is konnyen felfigyel (van der Meer & Tolsma, 2014) és
¢ minimalis valtozas is okozhat kirekeszté magatartast (Enos, 2014).

Az etnikai diverzitasnak a bizalomra gyakorolt szerepét illetéen gyakran meriil fel
kritika, hogy valoban nem is a diverzitas latszolagos negativ hatasa érvényesiil, hanem az egyén
illetve a kornyezet gazdasagi, tarsadalmi hatranyos helyzete mutatkozik meg (Abascal &
Baldassari, 2015; Sturgis et al., 2011). Ezen érvelések szerint a diverz teriileteken tapasztalt
alacsonyabb bizalom oka, hogy ott nagyszamu bevandorlo €1, akik altalanossagban alacsonyabb
bizalmi szinttel rendelkeznek (Dinesen & Hooghe, 2010). Tolsma és van der Meer (2018)
szintén felveti, hogy a diverzitads kontextualis hatasa helyett csak az etnikai kompoziciébol
fakad a diverz teriileteken tapasztalt alacsonyabb bizalmi szint. Tovabba figyelembe kell venni
a vizsgalt teriilet karakterisztikajat (pl. munkanélkiiliségi ratajat, vagyoni helyzetét, biindzési
statisztikajat), amik gyakran korrelalnak az etnikai diverzitassal (Dinesen et al., 2020;
Ivarsflaten & Stremsnes, 2013). Emiatt ezeket a vizsgalt teriiletre vonatkoz6 adatokat a

dolgozatban a modellalkotas soran nem lehet figyelmen kiviil hagyni.
2.3.1. A foldrajzi kornyezet szerepe a valasztasi foldrajzban

Az elmult évtizedekben komoly tudomanyos vita indult meg, azon kérdés kapcsan, hogy
szamit-e a foldrajzi helyzet, a kontextus a valasztéi magatartdsban és a partpreferencia
kialakitdsaban. Politologusok (pl. King, 1996) amellett érvelnek, hogy az egyéni jellemzok
(compositional factors) a befolydsoloak, ezek alapjan jol meg lehet becsiilni, hogy az adott
egyén kire fog szavazni, mig a foldrajzi helyzet mellékes. Az ellenoldal nem melldzi az egyéni
tényezoknek a partvalasztasban nyujtott szerepét, sot elismeri azt. Azonban kiemeli, hogy e
tényezok egyes foldrajzi helyeken a kontextus miatt er6sebben érvényesiilnek (Johnston &
Pattie, 2006). King (1996) szerint a politikai jellegi kutatasok f6 célja bebizonyitani, hogy a
kornyezet miért nem szamit. Azt elfogadta, hogy a foldrajzi valtozatossagnak (féleg regionalis
mintazatokban) jelentés szerepe van, a kornyezet befolyasa azonban véleménye szerint
marginalis. A politikatudomanyi kutatdsokra igy tovabbra is a kornyezeti, kontextudlis hatasok
mell6zése jellemz6 (O’Loughlin, 2003). A politikai foldrajzosok (Agnew, 1988, 1996; Cox,
1969; Johnston & Pattie, 2006) ezzel szemben a helyzet kiemelt szerepét hangsulyozzak, féleg
olyan esetekben, amikor egy part helyi eredménye nem illik bele az orszagos mintdzatba, és az
egyéni faktorokbol szarmaztatott becslés meglehetdsen hibas képet ad. Agnew (1996)

megkozelitésének 1ényegét a ,,geo-sociological” modellben foglalta 6ssze. E szerint az egyének
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foldrajzi eloszlasdnak vizsgalata és valamilyen modon aggregalt csoportokra valdo bontdsa
sziikséges, és amellett érvel, hogy az egyéni valasztdi magatartast nem tudjuk kielégitéen
megmagyarazni, ha nem helyezziik el az egyéneket ¢€letiik szocidlgeografiai kdrnyezetében. Az
értekezésben egyértelmiien a politikai foldrajzi szemlélet mellett foglalok allast. A
modellalkotési folyamat kezdetén az egyéni faktorokbol indulok ki, utdna azonban a foldrajzi,
kontextudlis hatdsok mddositdé szerepe mellett érvelek szomszédsagi hatdsok bevondsaval és
térbeli modellezés segitségével.

Agnew értelmezésében a kontextusnak tobb foldrajzi térszin®’

is megfeleltethetd (nem
csak a lokalis), amely befolyassal van az egyén valasztéi magatartasara. Johnston és Pattie
(2006) ezt sztikitve kiemelten a lokalis millid, ahol az egyén mindennapos élete zajlik, szerepét
hangstlyozzak. Ennek a hatasnak a fontossaga megjelenik Agnew (1996) tanulményaban is, a
helyhez val6 kotddéssel és a helyi identitassal felerdsitve. Ezeknek kdszonhetdn napjainkban a
leggyakrabban elemzett teriileti szintet a kis szintek, foleg a lakokozosségek jelentik (Forest,
2017). Weaver (2014) korabbi kutatasokra alapozva szintén a lakokozOsségi szint és a
szomszédsagi hatds vizsgalata mellett érvel, és a telepiilésfoldrajzzal valo egyiittmiikodést
szorgalmazza.

A kontextus szerepét kiemeld értelmezés szerint a valasztas foldrajza bottom-up
rendszerben épiil fel, szamtalan helyi, egymassal 6sszekapcsolddod forrasbol szarmazik (ezek
egyes helyeken erésebbek), nem pedig egy olyan nemzeti, altalanos mintazatbol eredeztethetd,
aminek lokalis eltérései lelhetdk fel. Mivel azonban e folyamatok mar régota aktivak, nemzeti
mintazatba lettek 0sszesitve (Johnston & Pattie, 2006), mint példaul a Svédorszagban oly erds
osztalyok szerinti voksolas. Books és Prysby (1991) négy olyan lehetséges modot azonositott,
amely nyomdn a helyi kornyezet befolydsolhatja a partvalasztast: helyi kortilmények
megfigyelése (példaul a helyi diverzitas), helyi kapcsolati haloé (szomszédok, munkatarsak,
lakokdrnyék), helyi médiabol szarmazé informacié illetve a partok mobilizacios és
kampanystratégiaja. Jencks és Mayer (1990) pedig 6t olyan tényez6t identifikalt, aminek
kapcsan a kontextus befolyassal birhat: baratok, ismerdsok befolyéasa; kollektiv szocializacio
(lakokornyék fontos személyeinek Szerepe); intézményi hatas (pl. iskola); versengési modellek
(szlikds erdforrasokért vald kiizdelem); relativ deprivacios modell (az egyének a
szomszédokhoz viszonyitjak helyzetiiket).

Az egyes partok politikai mobilizacios stratégidja is hozzajarul a kontextudlis

hatasokhoz (Books & Prysby, 1991; Cox, 1969). Egy part ugyanis akkor is jobban teljesithet

37 Johnston és Pattie (2006) nyolc lehetséges szintet azonositott.
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egy teriileten, ha a programja sikeresen célozza meg az ott ¢€lok siirgds gondjait ¢és
megalapozottan allitja, hogy az 6 érdekiiket fogja promotalni. A kialakitott erds helyi aktivités
¢s elkotelezettség partbazisokat tud kialakitani (Johnston & Pattie, 2006). Ezek sokszor hosszi
ideig fent maradnak és lokalis eltéréseket okozhatnak a nemzeti mintazathoz képest (Forest,
2017). A partbazisok meghatarozasara tobb lehet0ség is kinalkozik, aranyos valasztasi
rendszerekben (mint Svédorszag) mar az is partbazisnak szamit, ahol a part szokatlanul jol
szerepelt az orszag tobbi részéhez képest, még ha ezzel a jo teljesitménnyel nem is nyerte meg
az adott szavazokort, kozséget (White, 2016).

Arzheimer (2018) makroszintii hatasai koziil kontextudlis szerepet tolt be egy teriilet
diverzitdsa illetve munkanélkiiliségi ratdja is. Ezekkel a tényezdkkel mar tobb, jellemzden
tobbszintli elemzési modszert alkalmazo kutatds (pl. Rydgren & Ruth 2013; Rydgren &
Tyrberg, 2020) is kalkulal és a modelljeikben szerepeltetik. Vannak azonban kevésbé evidens
kornyezeti befolyasolo faktorok is, melyek talmutatnak az adott telepiilés karakterisztikdjan. A
valasztasi foldrajzban, kiilondsen a szélsdjobboldali partok esetében az egyik legelterjedtebben
tanulmanyozott ilyen tényezonek az tigynevezett ,.halo hatast” nevezhetjiik, amivel mar tobb
kutatas is foglalkozott az Egyesiilt Allamoktol (Miller & Grubesic, 2020) kezdve
Franciaorszagon (Evans & lvaldi, 2020) és Svajcon (Martig & Bernauer, 2018) at Svédorszagig
(Rydgren & Ruth, 2013, Rydgren & Tyrberg, 2020).

A halo hatas alapja a konfliktuselméletbdl ered és ,nem-érzékelt xenofobiaként”
(Kestila & Soderlund, 2007: p. 789) értelmezhets. Az elmélet szerint a széls6jobboldali
partokra tobb szavazat érkezik azokbol az etnikailag homogén korzetekbdl, amik olyan
korzetek szomszédsagaban talalhatok, ahol nagyszamu bevandorlo €1, magéban az etnikailag
kevert korzetekben azonban nem szerepel jol a part (pl. Bon & Cheylan, 1988; Bowyer, 2008;
Rydgren & Ruth, 2013). Perrineau (1998) szerint a halo hatas szavazatnoveld befolyasa a magas
bevandorld koncentracidval jellemezhetd teriilettdl tavolabb is érzddik, nem csak a kdzvetlen
szomszédsagban. Ez a hatas azonban iddvel elvész, igy egyfajta gérbe alakkal lehetne leirni,
ami a maximumat a koncentracié peremén éri el, majd a kézponttol eltdvolodva a hatas lassan
megsziinik (Evans & Ivaldi, 2020). A halo hatas kontextualis szerepe a szakirodalom alapjan
finomabb bontasban, apro teriileti szinteken nagyobb eséllyel mutatkozik meg (Rydgren &
Tyrberg, 2020; David et al., 2018). Ilyenkor az egyén olyan kozel talalhaté a bevandorlokhoz,
hogy azok szamara veszélyt jelenthetnek, észlelik a jelenlétiiket, &m nincsenek olyan kozel,
hogy gyakori interakcié alakuljon ki kozottik, ami elOsegitené a kontaktushipotézis
érvényesiilését és a pozitiv kép kialakulasat (Miller & Grubesic. 2020). Az etnikumok kozotti

pozitiv kapcsolatok ugyanis csokkentik a szélséjobboldali partokra vald voksolas esélyét
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(Perrineau, 1998). Helyi szinten a kisebbségi csoport jelenléte felerdsiti a lehet6séget az
etnikumok kozotti kapesolat kialakitdsara, mig a térstruktura magasabb szintjein egy kiilso
etnikai csoport jelenléte fenyegetettség érzetet kelt (Schlueter & Scheepers, 2010). Evans ¢és
Ivaldi (2020) franciaorszagi kutatasa azon kiviil, hogy a Front National esetében is igazolta a
halo hatas meglétét, egyéni attitidoket is vizsgalva ravilagitott arra, hogy a halo hatds nyoman
a megkérdezettek nagyobb gazdasagi ¢és kulturdlis veszélyforrasnak tartjdk a bevandorlokat.
Abban a korabbi kutatasok eredménye nem egyértelmii, hogy az egyéni szociokondmiai
valtozok moderaljak vagy felerdsitik (Martig & Bernauer, 2018) a halo hatast vagy nincsenek
szignifikans befolyassal ra (Evans & Ivaldi, 2020).

Rydgren és Ruth (2013) a svéd szavazokoroket elemezve megallapitotta a halo hatas
pozitiv, a Svéd Demokratak szavazatait novel0 szerepét, kiillondsen azokban a szavazokorokben
volt erds a jelenség, amik a leginkabb homogén svédek (<10% bevandorlo) voltak. Ezen kutatas
nyomvonalan elindulva Rydgren és Tyrberg (2020) tobbszintii modellezés segitségével (a két
szintet a svéd kozségek és szavazokorok alkottak) a 2016-os Svéd Demokratak valasztasi
eredményeit fiiggd valtozoként beemelve megismételte a kutatast. A halo hatasban oly fontos
szerepet betoltd diverzitdsban megmutatkoz6 kiilonbséget ugy kalkulaltdk, hogy a leginkabb
etnikailag kevert szomszédos szavazokorben él6 bevandorlok aranyabol kivontak az adott
szavazOkorben ¢€l6 bevandorlok ardnyat. Kutatasukban ugyan a homogén svéd
szavazokorokben ismét megmutatkozott a szavazatnoveld hatas, ez nem lett szignifikans
(Rydgren & Tyrberg, 2020).

A gazdasagi faktorok (munkanélkiiliség, jovedelmek) szomszédsagi szerepe joval
kevésbé kutatott teriilet, holott a relativ deprivacio elmélete szerint lehet szavazatbefolyasolo
hatasa. A kiilonboz6 teriiletek gazdasagi helyzetében jelentds eltérések alakulhatnak ki. Egy
régi6 (vagy akar egy varosrész) lehet, hogy gazdasagi valsagban van, mig egy masik jelentds
fellendiilésnek orvend (Johnston & Pattie, 2006). Amennyiben a két eltérd jellegl teriilet
egymas kozelségében taldlhato, a rossz gazdasagi helyzetben 1€vo teriilet lakossaga esetében
érvényesiilhet a relativ deprivacio hatasa. A relativ deprivacio tekintetében meghatarozo, hogy
az egyén kikhez hasonlitja magat, kiket tart a referencia csoportjanak. A szakirodalom szerint
a referenciacsoport tagjai jellemzdéen a szociookonomiai hasonldsag vagy a foldrajzi kozelség
alapjan keriilnek kivalasztasra (Singer, 1981). Kutatasok jellemzden a foldrajzi kozelség alatt
az egyazon telepiilésen éloket vagy esetleg a szomszédokat (pl. Jencks & Mayer, 1990)
vizsgaljak. A Svéd Demokratak példaul tobb szavazatot szereztek azokban a szavazokorokben,
ahol 1994 ¢és 2014 kozott ndttek a vagyoni egyenldtlenségek, nagyobb eséllyel érzékelt az egyén

relativ deprivaciot (Palm & Rydgren, 2018). Kozségekre megvizsgalva azonban ennek pont az
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ellenkezdje latszik, ott ahol néttek az egyenldtlenségek, a Svéd Demokratak kevesebb voksot
szereztek. A svéd kutatok teriiletileg tovabb bdvitették a referenciacsoportot az orszagos szintre
¢s azt tapasztaltak, hogy azokban a szavazokorokben, ahol az orszagos atlaghoz képest kevésbé
nottek a jovedelmek, magasabb a Svéd Demokratak tamogatottsdga. Ez a kutatas abban is 0jitd
volt, hogy az egyén gazdasagi adatai helyett az adott szavazokor aggregalt adatat hasonlitotta
Ossze mas teriiletek aggregalt mutatdival. A svéd szavazokorok szociodkondmiai szempontbol
homogénebbek, mint a kozségek (Palm & Rydgren, 2018), kisebbek a teriileten beliili
egyenlOtlenségek. Dorn és munkatarsai kutatdsaban (2020) az egyén jovedelme az orszagos
szintli atlagjovedelemhez képest egy fontos faktor volt a német AfD ndvekvd tdmogatdsa
mogott.

Inoue ¢és kollégai (2019) a referenciacsoportok alternativ meghatarozasait hasznaltak,
hogy kideritsék, egyes foldrajzi léptékeket vizsgalva (kozOsségen beliil; egy tartomany
terliletén beliil; és az orszagon beliil) hogyan alakul a relativ deprivacio és a stressz kapcsolata.
Eredményiik alapjan nagyobb teriileti egységhez viszonyitva jobban megmutatkozott a relativ
deprivacio karos hatdsa. Hasonld eredményre jutott Sakketa és Gerber (2018) kutatisa
Etiopidban, ahol a fiatalok a nagyobb teriileti szintekhez viszonyitva inkdbb tekintették
magukat gazdasagi nélkiilozOnek, mint ha a sajat falujukhoz viszonyitottak volna. Az idealis
foldrajzi referenciacsoport fontossagat San Sebastian és kollégai (2018) is hangsulyozzak.
Szerintik a relativ deprivacié elmélete valdszinileg érzékeny a foldrajzi hatarok
megvalasztasara, példaul lehetséges, hogy nagyobb (orszagos) vagy kisebb (szomszédsagi)
szinten erésebb kontextualis jovedelmi hatas észlelhetd. Az etnikai és gazdasagi tényezoként
egyéb kontextualis faktorok is befolyéasolhatjdk az egyes korzeteknek az orszagos mintazattol
valo eltérését, példaul a hatarmenti fekvés, a torténelmi hagyomanyok, vagy egy népszerii helyi
politikus (Reményi et al., 2021).

A szélsjobboldali partokra valo voksolasnal elismerem tehat az egyéni (compositional)
faktorok elsddlegességét (Arzheimer mikroszintje), dolgozatomat azonban a kontextudlis
faktorok (Arzheimer makroszintjére alapozva) vizsgéalatira épitettem fel, amely foldrajzi
szempontbol sokkal érdekesebb. Ahogy az el6zd fejezetekben lathatd, a szélséjobboldallal
foglalkoz6 kutatasok dontd tobbsége a politologiai szemléletbdl kiindulva nélkiilozi a térbeli
szemléletet. Svédorszagi kutatok vizsgalataik soran ugyan mar alkalmazzék a kontextudlis
hatasok reprezentdldsara alkalmas halo hatast, azonban térbeli diagnosztikat és térbeli
modellezést alig végeznek (egyediil Valdez kutatasat érdemes kiemelni, illetve a tobbszintii-
modelleket, ezek viszont nem alkalmasak az orszagos mintdzatbol kiugro teriiletek

megallapitasara és az ott zajlo jelenségek feltarasara). A kutatdsom soran hasznalt térbeli
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diagnosztika az eddigi svéd kutatasok soran alkalmazott modellek (5.2.1 fejezet) esetében
hibakat jelzett, igy ezek a szakirodalmi elézmények ¢€s vizsgalatok térben nem teljesen alljak

meg a helyiiket illetve torzitanak is.
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3. Célkitiizések

A disszertacid célkitiizései az etnikai diverzitds, a bizalom ¢és a szélsdjobboldal

Osszefiiggéseinek megismerésére iranyulnak:

e A szakirodalmi el6zmények és mddszertani ajanlasok alapjan a kulturalis kiillonbségek
abrazoléasara alkalmas diverzitasi index (PHI) alkalmazasaval vizsgalom a diverzitasnak
a bizalom szintjét és a partpreferenciat befolyasold szerepét. Az alkotott modelleket
Osszevetem a klasszikus diverzitasi indexek alkalmazasaval késziilt modellekkel. A
diverzitasi indexek elemzése kapcsan kovetem Dinesen és munkatarsai (2020) ajanlasat,
eldszor az etnikai dsszetétel kiilonbdzdé mérdszamai kozotti korrelaciot vizsgalom, majd
a valtozokat kiilon-kiilon bevezetem az egyes modellekbe, elkeriilve a
multikollinearitast.

o H1: Asulyozott diverzitds indexet (PHI) tartalmazo modell alkalmasabb a Svéd
Demokratak eredményének becslésére, mint a klasszikus diverzitasi indexekkel
késziiltek.

o H2: A sulyozott diverzitds indexet (PHI) tartalmazé modell alkalmasabb az
egyének bizalmi szintjének becslésére, mint a klasszikus diverzitasi indexekkel
kesziiltek

o Az értekezés célja, hogy kirajzolja a Svéd Demokratak 2018-as valasztasi eredményének
térszerkezetét. Ehhez figyelembe kell venni a lokalis teriileti autokorrelacio jelenségét
€s a parttamogatottsagot befolyasold szomszédsagi hatdsokat. Megallapitasra keriilnek
a part szavazobazisai és azok a teriiletek, ahol klaszteresen gyenge eredményt ér el,
illetve a szomszédok mintazatatdl eliitd, kiugro adatok.

e A Svéd Demokratak szavazokoronként elért eredményét a szakirodalomban legtobbet
alkalmazott linearis regresszid segitségével vizsgalom, egyéni és kontextudlis
valtozokat is beépitve. Célom kimutatni, hogy ennek a modellnek az alkalmazésa torz
eredményeket hozhat 1étre egyes térbeli faktorok (térbeli autokorrelacid, adatok nem
helyhez kotott jellege) miatt. Emiatt térbeli modellezési eljarasokat is kiprobalok,
melyek képesek ezeket a tényezdket kezelni.

o H3: A4 térbeli modellezés (spatial lag modell, spatial error modell, foldrajzilag
sulyozott regresszio) hatasara alkalmasabb, jobban becslé modellek alkotasaval

tudjuk leirni a Svéd Demokratak tamogatottsagat befolydsolo faktorokat.
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A szakirodalom a széls6jobboldali partok esetében jol ismeri €s vizsgalja a halo hatés
jelenségét (nem érzékelt xenofobia; az elmélet szerint a bevandorlasellenes partok a
bevandorlok altal lakott koncentracidé szomszédsagaban erdsek, nem pedig magaban a
koncentracioban). Az értekezés a diverzifikdlodas és az etnikai polarizacié szerepének
fontossaga mellett érvel, és ezeket is szomszédsagi hatasként értelmezi.

o H4: A diverzifikalodas (és az etnikai polarizacio) halo hatasa is pozitiv hatast
gvakorol a szélsojobboldali part szavazataira, tehat a gyorsan diverzifikalodo
szavazokorokkel — koriilvett, onmagaban  kismértékii  heterogenizacioval
rendelkezo kozponti szavazokorokben is né a Svéd Demokratak tamogatottsaga,
a szomszédos teriileteken észlelt jelenség hatasara.

A gazdasagi faktorok (munkanélkiiliség, jovedelmek) szomszédsagi szerepe
alulkutatott tertilet. A relativ deprivacionak a szélséjobboldal tdimogatdsara gyakorolt
pozitiv hatasat a szomszédos szavazokorokhoz/kozségekhez vizsonyitva végzem el.

o H5: A szomszéd  szavazokordkkel — szemben  jovedelemben — vagy
munkanélkiiliségben megmutatkozo relativ deprivacio néveli a szélséjobboldal
tamogatottsagat (amennyiben kontrolldljuk a diverzitas valtozojat).

Célom a helyi, kozségi szinten erds szélsdjobboldalnak, a helyi lakosok bizalmi
szintjére gyakorolt negativ hatasat bemutatni. Kutatasi elézmények alapjan a part helyi
retorikaja tobb etnonacionalista elemet tartalmaz, mint az orszagos, ezaltal jobban
befolyasolhatja a lakosok etnikai konfliktusrol alkotott véleményét. A szélsdjobboldali
part altal kialakitott konzervativ klima ndveli a bevandorlasellenes attitidot, ami
csokkentheti a bizalmat.

o H6: A helyi szintii konzervativ klima kontextuadlis hatasként érvémyesiil és

csokkenti a lakosok daltalanositott és lokalizalt bizalmat egyarant.
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4. Kutatasi modszerek

4.1.Teriileti szint

A térbeli politikai foldrajzi vizsgéalatokat fenyegetd egyik legnagyobb veszély az adatok
Kitettség, amelyek a mi céljainkra nem megfeleléek (O’Loughlin, 2003). Emiatt a kutatasban
egyszerre kellett figyelni arra, hogy a valasztott térszinek az elméleti alapok érvényesiilésének
abrazolasara alkalmasak legyenek, illetve, hogy roluk az elméletek igazolasdhoz sziikséges
adatok is elérhetéek legyenek. A térbeli elemzésekhez tovabba poligonokat tartalmazo
shapeféjlokra is sziikség volt, amikhez a szociookonomiai €s valasztasi adatokat hozzé lehetett
rendelni.

A kutatasi elézmények alapjan nem lehet egyetlen egy idealis foldrajzi teriileti szintet
meghatarozni, amellyel a disszertaci6 foglalkozik. Mas és mas szinteken érvényesiilhetnek az
etnikai diverzitds, a munkanélkiiliség, a bizalom ¢és a szélsGjobboldali part hatdsai. A
disszertdcidmban igy tobb szintet is vizsgalok, a kisebbtdl a nagyobb fel¢ haladva ezek az
egyéni, a lakokornyéki és a kozségi szintet jelentik. Mivel ezek a szintek egymésba dgyazottak,
egyes kutatasi kérdések megvalaszolasara tobbszintli modellek alkotaséra lesz sziikség, ami el
tudja kiiloniteni az egyes szintek eltérd hatasat.

Az egyéni szintet kérd6ives felméréssel vizsgaltam. Ez a szint a diverzitas-bizalom és a
sz¢éls@jobboldal-bizalom kapcsolatok elemzése kapcsan is elOkeriil. A terepi munkat és a
kérddivezést a koronavirus jarvany megakadalyozta, igy csak szekunder adatforrasokra tudtam
tamaszkodni. A Goteborgi Egyetem SOM Intézet reprezentativ kérddives felméréseinek
adatbazisat a Svéd Nemzeti Adatszolgaltatotol®® kérvényeztem. Hasznaltam orszagos (2018) és
Vistra Gotaland megyei (2018) felméréséket is, melyek felvételi modjara, elemszamaira és
statisztikai jellemzdire a késObbi fejezetekben térek ki.

A legtobb potencidlis hatds, mint az aggregalt adatokbol szadrmaztatott diverzités,
munkanélkiiliség, jovedelmek csaklgy, mint a szomszédsagi kontextualis befolyas (féleg a halo
hatas) lakokozosségi szinten érvényesiilnek. Svédorszagban ugyan a NUTS besorolas szerinti
legkisebb statisztikai egységnek a kozségek szamitanak, statisztikai adatok elérhetdek az ezeket
alkotd telepiilésekre, sOt lakokornyékekre is. Ezeket az adatokat a DeSO (demografiska
statistikomraden) tartalmazza, ami a Svéd Statisztikai Hivataltol (SCB)*® érhet6 el. A DeSO

38 https://snd.gu.se/en
39 https://sch.se/
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felosztas 2018. januar 1.4 ota 1étezik. A lehatarolasuk igazodik az egyes kozségek hataraihoz,
azokat nem 1épi at. Osszesen 5984 darab egységre osztja az orszagot, ami kellden megfeleld
bontdst eredményez a kivant hatasok elemzéséhez. A DeSO hatranya, hogy az egyes
egységeknek nincs hivatalos neviik, hogy melyik teriiletet fedik le, csak egy kilenc szamjegybdl
allo kod tartozik mindegyikhez. A kod els6 négy szamjegye azt azonositja, hogy az adott egység
melyik megyéhez és kdzséghez tartozik, majd az 6tddik karakter egy betli, amely lehet A, B
vagy C*. Az A karaktert tartalmazd DeSO-k teljesen vidékiek, a B jeliiek ugyan vérosi
koncentraciot jeleznek, am ez nem a kozség kozponti varosaban talalhatd, mig a C jelzés egy,
a kozségben kozponti szerepet betdltd varosi térséget indikal. A maradék négy szdmjegybdl
harom a DeSO foldrajzi elhelyezkedését tartalmazza, délrdl észak felé szamozzak dket, a végén
pedig egy 0 all, ami késObbi bontasra ad majd lehetdséget. A DeSO felosztas a vidéki, ritkas
telepiiléshalozattal rendelkez6 teriileteken elnagyolt lehet, akar tobb falut is magaba foglalhat,
¢és igy elfedheti az azok kozott meglévd karakterisztikai kiilonbségeket (Selin, 2019). A
térinformatikai elemzésre és térképi abrazolashoz sziikséges DeSO shapefijlt a Svéd
Statisztikai Hivatal honlapjardl toltottem le*2. A hivatal statisztikai adatbazisabol lekérdeztem
a DeSO bontésra elérhetd képzettségi, vagyoni, foglalkoztatottsagi és diverzitdsi (és annak
harom éves valtozasa) adatokat. Az adatok leird statisztikajat egy késobbi fejezetben
szemléltetem.

A valasztasi foldrajzi elemzésekhez teriileti szintként Arzheimer (2018) altalanos
ajanlasat kovetve a szavazokoroket valasztottam. Svédorszagban ezt a szintet elemezte Rydgren
¢s Ruth (2013), Rydgren és Tyrberg (2020) és Valdez (2014) is. Svédorszdgban 6008
szavazokor talalhato és atlagosan 1000 és 2000 kozotti valasztopolgarral rendelkeznek®. A
szavazokorok shapefajlait a Svéd Valasztasi Hivatal honlapjarol* toltottem le, majd ehhez
csatoltam hozza a Svéd Demokratak egyes keriiletekben elért valasztasi eredményét tartalmazo
excel-tablazatot, amit szintén a Valasztasi Hivataltol gytijtottem be.

Az eltéré elemszambdl is latszik, hogy a szavazokorok és a DeSO-k, habar a DeSO
beosztas alapjai a szavazokorok illetve a telepiilések teriiletei, nem teljesen fedik le egymast.

Emiatt e teriileteket manualisan tudtam csak 6sszekapcsolni, ArcGIS szoftverrel, a DeSO-kat

40 https://www.sch.se/hitta-statistik/artiklar/2018/demografiska-statistikomraden-en-ny-regional-indelning-under-
kommuner/ (Elérés: 2021.03.16.)
“https://sch.se/hitta-statistik/regional-statistik-och-kartor/regionala-indelningar/deso---demografiska-
statistikomraden/ (Elérés: 2021.03.16.)
“2https://sch.se/vara-tjanster/oppna-data/oppna-geodata/deso--demografiska-statistikomraden/ (Elérés:
2021.03.16.)

43 https://www.val.se/val-och-folkomrostningar/det-svenska-valsystemet/valdistrikt.html (Elérés: 2021.03.17.)

44 https://data.val.se/val/val2018/statistik/index.html (Elérés: 2021.03.17.)
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egyesével atnézve és a kodjukat (amely alapjan a képzettségi, etnikai, gazdasagi attribitomokat
csatlakoztatni lehet a szavazokorhoz) a leginkabb hozza hasonld f6ldrajzi  helyzeti
szavazOkorhoz rendelve. Az egyeztetést ugyan megkonnyitette, hogy a DeSO-k és
szavazokorok poligonjaibol az ArcGIS ,,feature to point” funkcidjaval centroidokat alkottam,
amiket ,,spatial join” segtségével Osszekapcsoltam (a két réteg pontjainak kozelsége alapjan),
am a manualis atnézésre tovabbra is sziikség volt. Segitséget nyujtott még a szavazokordk neve
¢s a rétegek ala berakott miitholdas alaptérkép Osszehasonlitdsa. Az adatbazisok
Osszekapcsolasa soran tobbféle tipussal taldlkoztam, amelyek eltér6 modu Osszekapcsolast

igényeltek.

a) Az esetek kozel 60%-aban a DeSO és a szavazOokor teriilete teljesen megegyezett,
ilyenkor az dsszekapcsolas zokkendmentes volt.

b) Egyes esetekben a szavazokor nagyrészt lefedte a DeSO-t, azonban kicsit tullogott rajta.
Ilyenkor a Halfvordsson és Ivarson (2021) altal is alkalmazott megoldast valasztottam
és a tullogd résszel nem szamoltam. Ugy kezeltem, mintha a kettd teriilet teljesen
megegyezett volna. Ennek oka, hogy ez nagyrészt C tipusu, féleg nagyvarosi DeSO-
knal volt jellemzd, ahol a szavazokor ugyan tullogott, am ez szinte teljesen lakatlan
teriiletet tartalmazott.

c) Egy szavazokort kettd vagy tobb DeSO alkotott. Ebben a ritka esetben a DeSO-k
attribtitumjait a DeSO egységek népességszama alapjan sulyoztam és ugy atlagoltam.

d) Egy DeSO-ban kett6 vagy tobb szavazokor talalhato. Ebben az esetben a DeSO-t alkotd
falvakat (smaorter) vizsgaltam meg (az ilyen DeSO-kivétel nélkiil ruralisak), am ezen a
térszinten nem voltak elérhetd szociookonomiai adatok, igy kénytelen voltam a DeSO
értékét az Osszes benne 1év6 szavazokorhoz csatolni, emiatt a szavazokorok esetleges
eltérd karakterisztikajat nem tudtam abrazolni. Szerencsére ilyen DeSO-bol csak kevés

volt.

A disszertacio harmadik, legmagasabb szintjét a svéd kozségek (kommuner) alkotjak.
Ebbdl 290 darab talalhato az orszdgban és a legkisebb adminisztrativ egységeknek tekinthetdk
(Wallman Lundasen & Wollebak, 2013), ami LAUZ2-es szintnek feleltetheté meg. Modszertani
szempontbol a kozségek szintje nem a legidedlisabb 1épték a tarsadalmi kohézid kutatdsdhoz (a
véalaszadok pontos lakohelye ugyanis nem ismert a kdzségen beliil), hiszen nincs lehetdség a
lokalis, kontextualis hatasok figyelembe vételére (van der Meer & Tolsma, 2014, Dinesen &
Senderskov, 2018). Azonban latni kell,hogy a bizalmat és a kohézidt nemcsak a sajat

varosnegyed etnikai Osszetétele befolyasolhatja, hanem a tagabb lakokornyéké, beleértve a
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kozponti varost is (Fladmoe & Steen-Johnsen, 2018). Kiilondsen igaz ez az agglomeraciora az
ingazas miatt (Leigh, 2004). Igy szép szammal talalunk szakirodalmi példat arra, hogy a
kozségek szintjét veszik gorcsd ala a kutatok (pl. Dinesen & Senderskov, 2012; Wallman
Lundasen & Wollebzk, 2013). Ugyanigy talalkozhatunk a valasztasi f6ldrajzban is hasonléan
nagyobb teriileteket vizsgalo elemzésekkel (Kestild & Séderlund, 2007; Rydgren & Ruth, 2011;
Vida & Kovacs, 2017; Vida & Kovalcsik, 2018). Ezek azonban potencialis aggregacios
torzitast, elfogultsdgot tartalmazhatnak. A diverzitas €és a bizalom hatasat vizsgdlo kutatasban
felmeriilt a probléma, hogy Goteborg varosa a tobbi kozséghez képest til nagy elemszammal
rendelkezik. Emiatt Goteborgot a varos tiz keriilete alapjan vizsgaltam. Az elméleti alap szerint
ezen a szinten mar jobban vizsgalhat6é a diverzitas hatésa, illetve a varosi keriiletek minden
szempontbol homogénebbek, mint maga a varos.

A térbeli politikai foldrajzi vizsgalatokat hatraltaté ujabb akadélyt az aggregalt adatok
jelentik, melyek egy vizsgdlt teriiletet jellemeznek. Ez kiilondsen a kontextualis hatasokat
mell6z6 kutatasok esetében jelentds, ugyanis az egyéni, kompozicios adatakbol szarmaztatott
aggregalt adatok nem elégségesek, inkonzisztensek és torzithatnak (Anselin, 1988). Az mar az
Otvenes ¢évektdl bizonyitott megallapitds, hogy az aggregalt adatok alapjdn meghozott
kovetkeztetések szignfikdns kiilonbséget mutatnak az egyéni szinti adatok alapjan
alkotottakhoz képest (O’Loughlin, 2003). Emiatt aggregalt szint alapjan nem lehet
kovetkeztetéseket levonni az egyének viselkedésérdl, ilyenkor wugyanis okologiai
tévkovetkeztetésre jutunk (Robinson, 1950). A f6ldrajzosok, amikor aggregalt adatokkal voltak
kénytelenek dolgozni, akkor mell6zték az azt alkotd egyénekrdl tett kovetkeztetéseket €s
helyette az aggregalt térszint megformald népességrél fogalmaztak meg generalizalt
megallapitasokat (O’Loughlin, 2003). A probléma athidalasara fontos 1épés volt King (1997)
okologiai kovetkeztetés modellje, amely mar az egyéni szintre is engedett kdvetkeztetni. Az
aggreggalt adatok ,,védelmében” meg kell emliteni, hogy az egyéni tényezdket mérd exit pollok
sem teljesen megbizhatok és komoly torzitasokat okozhatnak (Russo, 2014). Aggregalt
adatokbol szarmaztatott elemzés sosem lehet olyan pontos, mint egy egyéni kérddiveken
alapulo vizsgalat (Agnew, 1996; Forest, 2017). Ugyan az ilyen adatokon alapuld elemzés
valéban nem a tokéletes pontossagii becslést keresi, de segit a jelenségek megértésében
(Gronlund, 1997). Szerencsére Svédorszagban részletes elemzéseket folytattak a valasztoi
magatartas és az egyéni faktorok megismerésére (pl. Oscarsson & Holmberg, 2016; Jylhi et al.,
2019), amiket fel lehet hasznalni az aggregalt adatokon alapulé eredmények alatamasztasara.

Akadalyként meriil fel a diverzitas mérésénél, hogy egyre tobb a szavazok kozott a bevandorlo
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vagy bevandorlo leszarmazottja, akikre nem jellemzo a széls6jobboldali part tdmogatéasa, igy

az aggregalt adatokon alapulé modellek emiatt is torzithatnak (Arzheimer & Carter, 2009b).
4.2. Diverzitas mérése

Svédorszagban a diverzitas mérése azért is nehézkes, mivel (ahogy a nyugat-eurdpai orszagok
tobbségében) konkrét etnikai, nemzetiségi hovatartozasrol szo6l6 feljegyzések nincsenek, csak
sziiletési orszag szerinti, illetve allampolgarsagi informaciokat gyiijtenek. En jobb hijan a
sziiletési orszag szerinti csoportositist valasztottam (ugyanezzel a kategdriaval szamol
Németorszag esetében Schaeffer [2014] is). Ez a sziiletési orszag szerinti részletes besorolas
azonban csak a kozségek szintjén érhetd el, a DeSO lakokornyékek esetében mar csak
svéd/eurdpai/nem eurdpai szarmazas szerinti bontas érhetd el ingyenesen. A kozségek és a
DeSO-k etnikai adatait is a Svéd Statisztikai Hivatal honlapjardl szereztem be.

A diverzitds mérésére jellemzden két {6 alternativa kinalkozik, az egyik a bevandorlok
vagy a kisebbségek egyszerii szazalékos aranyanak hasznalata, a masik valamilyen diverzitasi
index alkalmazasa (van der Meer & Tolsma, 2014). A fragmentacios index, mely a Herfindahl-
Hirschman index mddositott valtozata, azt mutatja meg, hogy egy foldrajzi helyen két véletleniil
kivalasztott egyén mekkora eséllyel nem egy etnikum tagja (Bajmocy, 2009). Az index értékei
0 és 1 kozott alakulhatnak (ezt az indexet alkalmazta mar tobbek kozott Léphaft és kollégai
[2014] vagy Németh és Dovényi [2019] kutatasa). Az etnicitas szlik értelemben vett felfogasa
szigoruan az etnikai sokféleségre dsszpontosit, amelyet onmagéaban etnikai fragmentacioként
értelmeznek - vagyis egy adott kontextus Osszetétele a kiilonbdzd etnikai csoportok szdmanak
¢és méretének fiiggvényében (Koopmans & Schaeffer, 2015; Page, 2008). Van der Meer és
Tolsma (2014) meta-elemzése azonban kimutatta, hogy a fragmentacios index és a relativ
csoport arany hasznélata szinte ugyanarra az eredményre vezet, amennyiben a diverzitas
szerepét vizsgaljuk a tarsadalmi kohézidban. A fragmentacids index az alabbi képlettel irhato

le (Bajmocy, 2009):

FI=1—Zsi2

N
i=1
Si: Az 1 etnikum aranya a teljes populacidhoz viszonyitva
N: Az etnikumok szama

Egy masik lehetséges mérészam a polarizaciés index, amit olyan tarsadalmakra
dolgoztak ki, ahol valos az etnikumok kozti viszalyok veszélye (Montalvo & Reynal Querol,

2005). Sprague-Jones (2011) kutatasaban mar megmutatkozott, hogy az etnikailag

o1



polarizaltabb helyeken nagyobb eséllyel szavaznak az emberek a szélsdjobboldali partokra.
Ennek alapja a konfliktuselmélet (Bélanger & Pinard, 1991; Jackson, 1993) és a statuszpolitikai
megkdzelités elmélete (Hofstadter, 1954), mely szerint fenyegetve érzik a sajat gazdasagi,
kulturalis folényiiket. A polarizacidos index az aldbbi képlet segitségével szamolhatod ki

(Montalvo & Reynal Querol, 2005):
N
Pl = 42 sf(1—s;)
j=1

Sj: A j etnikum aranya a teljes populacidhoz viszonyitva
N: Etnikumok szama

A polarizaci6é azokon a helyeken lehet igazan befolyasold, ahol a dominans tobbség
mellett egy markans kisebbség is jelen van (Montalvo & Reynal Querol, 2005; Németh, 2019).
Ennek a veszélye azért is valds, mivel a nagyfoka bevandorlds a svéd véarosokban etnikai
koncentracioval jellemezhetd teriileteket alakitott ki, amik egyben a koncentralt szegénység
teriiletei is (Malmberg & Clark, 2020). A svédekre jellemz6, hogy lakhelyvalasztasnal elkeriilik
a bevandorlok lakta teriileteket (ethnic avoidance), azonban az Gshonos svédek csak Kis
valosziniiséggel koltoznek el azokbol a varosrészekbdl (ethnic flight), ahol sok bevandorlo él
(Miiller et al., 2018). fgy a polarizacié novekedése inkabb tovabbi bevandorlok bekoltozosével
¢s nem a svédek kikoltozésével valosulhat meg. A menekiiltek befogadasa raadasul teriiletileg
még tobb szociodkonomiai szegregatum kialakulasahoz vezetett (Andersson et al., 2021). Jarvis
és kollégai (2017) kutatasa kimutatta, hogy egyes szarmazas szerinti csoportok eltéré mértéki
szegregacioval jellemezhetdk Svédorszagban. A leginkabb szegregalt csoportot a kelet-afrikai
orszagokbdl érkezok alkotjak, 6k nem csak a svédektdl, de a tobbi afrikai és kozel-keleti
csoporttol is elkiiloniilnek. Pozitiv tendencia, és csokkend szegregacid figyelheté meg a
szireknél, torokoknél és iraniaknal, mig ndvekvd szegregacid allapithaté meg az irakiaknal és
egyes délkelet-azsiai csoportoknal. Az eurdpai bevandorlok koziil a szerbek, a montenegroiak
¢s a bosnyakok a leginkabb szegregaltak (szintjiik a teljes nem nyugat-eurdpai csoport atlagaval
megegyezik) &m az integraciojuk sikerrel halad.

Akér a relativ csoport aranyt, akar a fragmentacids indexet, akar a polarizacids indexet
vessziik alapul, e mutatok csupan a csoportok méreteire vonatkozo informéciot tartalmazzak.
Az etnicitas tagabb értelmezése az etnikai sokf€leséget olyan gytijtéfogalomként hasznalja,
amely egy adott kornyezet etnikai Osszetételének kiilonb6z6é aspektusait foglalja magéban,
amely a tarsadalmi Osszefliggések esetében hasznosabbnak bizonyul (Hewstone, 2015). A

bizalom és a bevandorlasellenes attitlidok szempontjabdl az is dontd fontossagh lehet, hogy
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mely etnikai csoportok élnek egyiitt (jelen trendek alapjan a bevandorlok nagy része a
célorszagtol foldrajzilag tavoli, mas vallassal, mas értékrenddel jellemezhetd teriiletekrdl
szarmazik, ami lassitja a beilleszkedést), azaz érdemes nagyobb hangsulyt fektetni a kulturalis
kiilonbségekre (Alesina et al., 2018; Card et al., 2012).

Figyelembe véve a bevandorlok vallasat, nyelvét, értekrendjét stb. fontos kiilonbségeket
okozo tényezoket tarhatunk fel. Erre hivta fel a figyelmet Schaeffer (2013) is, amikor az etno-
kulturalis diverzitds mérése mellett érvelt. O erre a célra a CED indexet hasznélta, ami
figyelembe veszi az egyes orszagok kozotti kulturalis tavolsagokat is a World Values Survey®
(WVS) alapjan. A World Values Survey felmérés eredményeire alapozva késziilt el az
Inglehart-Welzel kulturalis térkép (4. abra), ahol az orszagokat egy koordinatarendszerben
helyezték el. Az Inglehart-Welzel diagram x tengelye a talélés/jolét nevet kapta, mely a poszt-
modernizaci6 folyamatait jelenti: demokratizalodés, bizalom, szolasszabadsag, tolerancia, civil
szervezetek ereje. Az y tengely pedig a tradiciondlis tekintély/vilagi-racionalis tekintély
elnevezést kapta, ez az egyre gyengiil6 vallasi, csaladi, nemzeti kotédéseket mutatja (Keller,

2009).
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4. abra: Az Inglehart-Welzel kulturalis térkép
Forras: http://www.worldvaluessurvey.org/WVSContents.jsp

4 https://www.worldvaluessurvey.org/wvs.jsp
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A fenti 4brarol leolvashatd két tetszoleges orszag kulturalis tdvolsaga (tcikultura = D). A
sziikséges képletet Merlin Schaeffer (2013) dolgozta ki, a PM (Materialism — Post-Materialism)
jeloli az x tengelyt, mig a TS (Traditionalism — Secularism) az y tengelyt. A megkapott

eredményeket a szamitas utan még standardizalni kell.

D = \/(PM; — PM;)* + (TS; — TS;)*.

PM: A Materialism — Post-Materialism tengelyen kapott érték
TS: A Traditionalism — Secularism tengelyen kapott érték
I Az 6sszehasonlitasban szerepl6 x orszag
J: Az Osszehasonlitasban szerepld y orszag
Az alabbi lathatd néhany példa, hogy bizonyos orszdgok az el6zd képlet alapjan
mekkora kulturalis tavolsagra helyezkednek Svédorszagtol (1. tablazat). Jol lathatd, hogy
legkozelebb a szomszédos észak-eurdpai orszagok talalhatok, mig legtavolabbra az iszlam

vallast azsiai allamok.

1. tablazat: Néhany orszagnak Svédorszagtol mért kulturalis tdvolsaga, mint sulytényezd

Dania ‘ Jugoszlavia 0,769231
Norvégia ‘ Thaifold 0,769231
Finnorszag ‘ Lengyelorszag 0,778787
Németorszag ‘ Bosznia 0,806776

Egyesiilt
0,557361 Torokorszag 0,868584
Kiralysag

Olaszorszag O 677185 VT 0,868584

Kina ‘ 0,709196 Irdn 0,902003
India ‘ 0,719549 Afganisztan 0,910166

Gorodgorszag ‘ 0,749753 Irak 0,926277

Chile ‘ 0,759555 Sziria 0,934228

Forras: World Values Survey adatai alapjan sajat szamitas

A PHI, azaz Periférikus Heterogenitasi Index (Desmet et al., 2009) egy optimélis megoldas
lehet a fragmentacids index és a CED kozott; ez csak a kdzponti csoport €s az egyes kisebbségi
csoportok tdvolsadgaval szamol, a kisebbségi csoportok kozotti tavolsagot nem méri. Legfébb
erénye az arany kozéput felkinalasaban rejlik, hiszen ugy biztosit lehetdséget a csoportkdzi
kulturdlis tavolsagokkal valo sulyozasra, hogy nem igényel matrix-miiveleteket (Siimeghy &

Németh, 2021). Raadasul a generalizalt input adatok alapjan kijelenthetd, hogy a CED és PHI
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kozotti korrelacios egyiitthatd igen magas: p=0,923 (Németh, 2019). A PHI kiszamitasanak
képlete alabb lathato (Desmet et al., 2009):

PHI = 2 Z SjSC ch
j=1

K
Sj: A svéd etnikum ardnya a teljes populacidhoz viszonyitva
Sc: A ¢ etnikum ardnya a teljes populacidhoz viszonyitva
Tej: A svéd és a ¢ etnikum kozotti sulyozasra alkalmas valtozo, a tovabbiakban a kulturalis
tavolsag

Desmet ¢és kollégai (2009) a PHI-t nyelvi kiilonbségekkel sulyoztdk. A kutatdsom soran
az indexben szerepld sulytényez6t Schaeffer (2013) kulturalis tavolsag képletével kalkulalom.
A PHI ilyen stlyozasa elészor Stimeghy és Németh (2018) tanulmanyaban jelent meg. A
kulturalis tavolsag szamitasahoz a World Values Survey Wave 6 (2010-2014) eredményeit
hasznaltam fel. A 7-ik hullam végs6 adatai csak 2021-es év soran valnak elérhetévé.
Amennyiben egy orszag nem szerepelt a WVS felmérésben, akkor a hozza tartozo kulturalis
tavolsag érték megallapitashoz a kulturalis térkép regionalis beosztasa alapjan késziilt atlagokat
hasznaltam (Németh et al., 2020). A World Values Survey felmérését 113 orszagban Gsszesen
507.779 ember toltotte ki, mindenhol minimum 1000 6 a 18-35 éves korosztalybol. Azonban
ezzel a stilyozéssal is akadnak problémak. Ahogy arra Schaeffer is ravilagit, a moédszer azon a
feltevésen alapszik, hogy egy atlagos személy, aki példaul Németorszagbol vandorolt be,
ugyanazokat a nézeteket vallja, mint a Németorszagban a kérddives felmérés soran
megkérdezettek. Ez azért is lehet hibas, mivel lehet, hogy a bevandorld egyén torok etnikum
tagja, és hidba Németorszagban sziiletett, mas értékrendet képvisel (Schaeffer, 2014)%.
Erdemes lenne megvizsgalni a kulturalis sulyozast az Institut fiir framtidstudier®’ Aaltal
elkészitett 0 térkép szerint is, ami alapjan a Svédorszagban ¢16 bevandorldk az 1d6 muléasaval
egyre inkabb hasonulnak a Svédorszaghoz tartozo értékekkel (Puranen, 2019). Azonban ebben

a felmérésben csupan hét orszagot vizsgaltak és helyeztek el térképen.

46 \Valamint az is torzit, hogy a migracié szelektiv (életkor, nem, képzettség szerint) és igy soha nem képezi le a
kibocsato tarsadalom sszetételét.
47 https:/fwww.iffs.se/
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4.3. Bizalom mérése

A bizalom mérésére direkt €s indirekt médszerek kinalkoznak. Direkt mdodszernek azt tekintjiik,
amikor az egyén dmaga adja meg a sajat bizalmi szintjét, indirekt mérésések pedig az egyének
tetteibol, viselkedésébdl kovetkeztetnek a bizalmanak szintjére (Bauer & Freitag, 2018). A
bizalom mérésének legismertebb direkt méréeszkdze Rosenbergtdl (1956) szarmazik, aki tobb
kérdésbol alkotta meg a hit az emberekben Guttman skalajat. Ezt a mddszert tovabbra is sok
longitudinalis felmérés (World Values Survey, European Social Survey) alkalmazza. A
legtijabb, bizalom mérésével foglalkoz6 kutatasok, mint Naef és Schupp (2009) SOEP-bizalom
mérészama, az idegenekbe vetett bizalom mértékét igyekeznek meghatarozni. A diverzitassal
kapcsolatos kutatasokban a leggyakrabban alkalmazott indirekt modszer az elvesztett pénztarca
visszakapasanak esélyét hasznalja indikatorként, akar kisérlettel (Stolle et al., 2008), akar csak
arra utal6 kérdéssel (Tolsma & van der Meer, 2017).

A bizalom mérésére iranyuld modszereket szamos vita és kérdés 6vezi (Uslaner, 2012b).
Az egyik ilyen a viselkedési relevancia vita, melynek alapja, hogy vajon az dnmagat értékeld
kérdésekre adott valaszok mennyire tiikrozik az egyén valos, viselkedéssel tantsitott bizalmat
(Glaeser et al., 2000, Uslaner, 2012b). Ezzel kapcsolatban az eredmények inkonzisztensek,
egyes kutatasok az onértékelés relevancidjat hangstlyozzak (Ahn et al., 2003), mig masok
szerint nem tiikkr6zik a valos, viselkedésben megmutatott bizalmat (Glaeser et al., 2000). A
bizalom mérésével kapcsolatos kérdések szamaval foglalkozik az elemszdam vita (Uslaner,
2012b). E szerint, ha a bizalmat csupan egy kérdéssel mérjiik, nagyobb az esélye, hogy az egyén
véletleniil rosszul jeldl, vagy rosszul méri fel a bizalmat, mintha ugyanezt tobb kérdéssel
vizsgalnank és abbol egy indexet alkotnank. A tobb kérdéssel kapcsolatban azonban felmeriil,
hogy nem mindig validak (Uslaner, 2012b) és unattraktivak lehetnek (Bauer & Freitag, 2018).
Az elméleti attekintés fejezetben emlitett, a bizalom kiilonb6z6 csoportjaihoz (altalanositott,
partikularis, lokalizalt, kozosségi) kapcsolodik a dimenzio vita (pl. Freitag & Bauer, 2013;
Freitag & Traunmiiller, 2009). Azt vizsgalja, hogy ezen kategéridk mennyire korrelalnak
egymassal ¢és altalanossadgban arra a kovetkeztetésre jutottak, hogy legalabb kettd vagy harom
szintli elemzése sziikséges (Freitag & Bauer, 2013; Freitag & Traunmiiller, 2009; Newton &
Zmerli 2011; Wollebzk et al., 2012). Ugyan korabban még a bizalom mérése dichotom jellegii
volt (meg lehet bizni az emberekben, vagy nem), Lundmark és kollégai (2015) a nagyobb skéla
intervallum mellett évelnek. Ez a dichotom vs nagyobb skéla a kdzponti eleme skalahossz
vitanak (Lundmark et al., 2015; Uslaner, 2012b). A legismertebb nemzetkozi felmérések (pl.

European Social Survey) nagyobb, jellemzden 0 és 10 kozotti skalat alkalmaznak (Bauer &
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Freitag, 2018). Az utols6 fontosabb moddszertani vita, az egyenértékiiség vita, a kérdések
értelmezésével foglalkozik (Freitag & Bauer, 2013). A felmérés eldtt sziikséges lenne
megvizsgalni azt, hogy a valaszadok példaul kikre is gondolnak a ,,legtobb ember” alatt, amikor
véalaszolnak egy az ,,On szerint a legtobb ember megbizhatd” kérdésre. Bauer és Freitag (2018)
illetve Sturgis és Smith (2010) kutatdsa szerint a tobbség rokonokra, baratokra, vagy
szituaciokra (pl. taldlkozas valakivel a buszon) asszocial, nem pedig szamukra ismeretlen
emberekre, ami a diverzitas hatdsat vizsgalva a legalkalmasabb lenne.

Disszertaciomban a bizalom mérésére direkt modszert alkalmaztam, amikor a valaszado
sajat maga allapithatta meg a bizalmanak a szintjét. A kutatas soran a Goteborgi Egyetem SOM-
Intézete altal kivitelezett tobb kérddives felmérést (Western SOM 2018, National SOM
2018%) hasznaltam alapnak. Ezen felmérésekre sziiletett valaszokat a Svéd Nemzeti
Adatszolgaltatotol kérvényeztem. Mindkét kérddivezés tobb témakorre is kitért, és kettd-kettd
kérdést tartalmaztak a bizalommal kapcsolatban. Az egyik kérdés az ,,On szerint mennyire lehet
megbizni 4ltaldnossagban az emberekben?”, a masik pedig az ,,On szerint mennyire lehet
megbizni az emberekben azon a teriileten, ahol On é12”. Elébbivel az altalanositott, mig
utobbival a lokalizalt bizalmat mértem. A lokalizalt bizalmat szintén ezzel a kérdéssel mérte
Leigh (2004) is, és Lundasen és Wallman Wollebak (2013), illetve Fladmoe és Steen-Johnsen
(2018) kozosségi bizalom indexeinek is egyik alkotoeleme volt. Mindkét kérdésre 0 és 10
kozotti valaszokat adhattak a megkérdezettek. A 0 jelenti a ,Nem lehet megbizni
altalanossagban az emberekben” valaszokat mig a 10 a ,,Meg lehet bizni altalanossagban az
emberekben” visszajelzéseket. A bizalom szintértékei tehat ordinalis valtozok, a kutatdk
tobbségéhez (pl. Fladmoe & Steen-Johnsen, 2018; Putnam, 2007; Wallman Lundasen &
Wollebak, 2013) hasonléan azonban skalajellegli valtozoként kezeltem Oket.

A felsorolt kutatdismodszertani problémak koziil a viselkedési relevancia kapcsan nem
lehettem biztos abban, hogy a lejelentett bizalom szintje vajon megegyezik-e a valos,
viselkedéssel mutatott bizalommal. Am a korabbi svéd kutatasok is gyakran hasznaltak
ugyanezen kérdéseket (mds-mds mintakon), és esetiikben nem meriilt fel a viselkedési
relevancia problémaja. Az elemszam vitdhoz kapcsoléddan csak egy komponensbdl alld
kérdéseket tudtam hasznalni az altalanositott és a lokalizalt bizalom esetében is. Igy
felmeriilhet, hogy egyesek véletleniil rosszul jeldltek, &m a nagy elemszdm miatt ez nem

okozhat komoly torzitast. A dimenzio vita konszenzusos javaslatara €s a diverzitaselméleti

48 Mintavétel mérete=6000; n=2913. Godteborgs Universitetet, SOM-Institutet (2019). A felmérés tartalmazza
Kungsbacka kozséget is, ami azonban nem Vistra Gotaland megye része, igy azt az elemzésbdl kivettem.
49 Mintavétel mérete=21000; n=10796. Gdteborgs Universitetet, SOM-Institutet (2019).
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(konfliktuselmélet és kontaktushipotézis) alapokbdl is kiinduléan ketté bizalmi kategoriat
vizsgaltam, az altaldnositott és a lokalizalt bizalmat. Skalahossz tekintetében egy javasolt
hosszabb, 0 és 10 kozotti skalan zajlott a felmérés. Végezetiil az egyenértékiiség vita kapcsan a
svéd kérdésfeltevés nem tartalmazza a ,legtobb emberben” mondatrészt, hanem
altalanossagban az emberekre kérdez ra, ami nem ad okot eltérd értelmezésre. Felmeriilhet
viszont ez a probléma a lokalizalt bizalomnal, a tekintetben, hogy az egyes egyének Kikre
gondolnak, amikor az ,,Onnel azonos teriileten élékbe” vetett bizalmat kérdezik toliik. Sturgis
¢s Smith (2010) kutatasa arra az eredményre jutott, hogy a legtobben ismerdseiket nevezték
meg, és csupan 5% gondolt a telepiilésre, kozségre vagy lakokornyékre.

Ahogyan azt a valasztasi foldrajzi elméleti hattér esetében emlitettem, a foldrajzi
elemzésekben kiillondsen fontos az egyéni és a kontextualis faktorok elkiilonitése. Ez ugyantigy
igaz a bizalom esetében is, hiszen azt egyéni tényezOok mellett, az adott teriilet karakterisztikéja
is befolyasolja. A modellezési eljardsok fejlodésével mar lehetdség van arra, hogy az egyes
terlileteken (egyéni, kozségi) meglévd varianciat kiilon-kiilon megvizsgaljuk, és, hogy
kideriiljon van-e befolyasold szerepe a kornyezetnek (O’Loughlin, 2003). A valasztasi
foldrajzban (pl. O’Loughlin 2003; Rydgren & Ruth, 2013; Rydgren & Tyrberg, 2020) és a
bizalom kutatasaban (pl. Fladmoe & Steen-Johnsen, 2018; Kokkonen et al., 2014; Wallman
Lundésen & Wollebak, 2013) is gyakran alkalmazott modszer a tobbszintii elemzés. Erre olyan
esetekben van sziikség, amikor adataink t6bb szintrdl szarmaznak, és hierarchikusan egymasba
agyazott jelleggel irhatok le (pl. szavazokorok a kozségekbe, egyének a kozségekbe, didkok az
osztalyokba, osztalyok pedig iskolakba agyazodnak) (Hox et al., 2002). Disszertacidom esetében
igy az egyének (1-es szint) és a kozségek kontextudlis hatdsa (2-es szint) kozotti kiilonbségek
is modellezhetdvé valnak. A tobbszintli elemzés soran eldszor egy null-modelt készitiink. Az
osztalyon beliili korrelacié (ICC*) alapjan kijelenthetd, hogy egyaltalan sziikséges-e tobbszintii
modellezés lefuttatdsa, illetve, hogy a 2-es szintli (kdzség) valtozok a fiiggd valtozdban
(altalanositott és lokalizalt bizalom) bekovetkezd varianciat hany szazalékban magyarazzak.
Amennyiben megvan a sziikséges variancia, értelmet nyer a tobbszinti modell lefuttatasa.
Ezutdn az egyéni, majd a kdzségi szintli valtozok modellbe valo 1éptetésével alakul ki a végsd
modell. A kutatés sorén fellépett az a probléma, ami Reeskens és Hooghe (2009) illetve Sarrasin
és kollégai (2012) tanulméanyaban is megfigyelhetd volt, hogy egyes kdzségekben a valaszok
szama viszonylag kevés, nem éri el a Kreft (1996) altal javasolt értékeket (30/30). Azonban

%0 A klaszterek kozotti variancia és a teljes variancia ardnyat osztalyon beliili korreldcionak nevezziik.
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altalanossagban a tobbszintli elemzések elvégezhetok mar kontextualis egységenkénti alacsony

szamu valaszadoval is (Gelman & Hill, 2007; Maas & Hox, 2005).
4.4. Valasztasi foldrajzi elemzés

Disszertaciomban a Svéd Demokratak 2018-as valasztasokon elért eredményeit vizsgalom. Ez
volt ugyanis az els6 alkalom a svéd valasztopolgarok szamara, hogy voksokkal is kifejezzék
véleményiiket a bevandorlési valsag és a diverzifikdlodas hatdsair6l. A valasztasi eredményt
onmagaban, sulyozéas nélkiil vizsgalom fiiggd valtozoként, azonban érdemes megemliteni
Rydgren and Tyrberg (2020) modszerét, ami a valasztasi eredményt az Europaban kiviil
szililetett lakosok aranyéval osztja, és igy sulyozza.

A valasztasi foldrajzi elemzés kettd szintet tartalmaz, a 6008 szavazokort és a 290
kozséget. A szarmazi orszag szerinti részletes adatok hianya miatt a kdzségek szintjén tudom
csak azt elemezni, hogy megmutatkozik-e¢ barmilyen eltérés akkor, ha a Svéd Demokratak
eredményeit a diverzitas kiilonboz6 mérésformaival vetem ssze. A szavazokorok szintje pedig
a szakirodalmi el6zmények, a konfliktuselmélet és a kontaktushipotézis elemzésének idealis
terepe. A Svéd Demokrataknak az egyes teriileti egységekben elért szazalékos eredményét a
Svéd Vilasztasi Hivataltol®® szereztem be. Arra a kutatasi kérdésre, hogy befolydsolja-e a
konzervativ klima az adott kozség lakdinak bizalmat, a Svéd Demokratdk képviseldinek a
kozségi tanacsokban elfoglalt szazalékos aranyat vizsgaltam, amihez Loxbo (2010) tanulmanya

adta a kiindulopontot.
4.5. Térbeli elemzési technikak

A térbeli elemzések célja, hogy altalanositott tarsadalmi kovetkeztetéseket vonjanak le egy
adott nagyobb teriiletrdl, azonban a geografusok nem feledkezhetnek meg a regiondlis illetve
helyi varidnciarol, amelyet az orszagos szintli elemzés elfedhet (O’Loughlin, 2003). Ezért az
ilyen tipusu elemzések az utobbi idokben a helyi hatdsok megismerése felé tolodtak. A
vélasztasi foldrajzi vizsgalatokban a mélyebb elemzések és Osszefiiggésvizsgalatok egyik
alapvetd feltétele a lokalis trendek megismerése (O’Loughlin, 2003). Az ilyen helyi vizsgalatok
alkalmasak az ugynevezett ,hot spotok™ definidlasara (olyan teriiletek, ahol az adatok
szignifikansan kiilonboznek a regiondlis vagy az orszagos mintazathoz képest), ¢és
kiértékelhetik az egyes valtozok helyhez kotottségérdl tett eldzetes feltevéseket (Getis & Ord,

1966). Az egyik legfontosabb térbeli jelenség, amely jelentés torzitasokat és hibas

51 https://www.val.se/
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kovetkeztetéseket okozhat az altalanos, nagyobb teriileti egységre készitett modellekben az
adatok nem helyhez kotott (nonstationary) jellegébdl fakad. Ez azt jelenti, hogy az egyes
fliggetlen valtozok teriiletileg eltérd sullyal (és akar eltérd iranyban) befolyasoljak a fiiggd
valtozot. Ez a tulajdonsag megfigyelhetd példaul az egyik legkorabbi, alapmiinek szadmito
munkaban, amely a naci Németorszag valasztasi foldrajzaval foglalkozik (O’Loughlin et al.,
1994). Az adatok nem helyhez kotott jellegét tobb tényezd is okozhatja: hibas mintavétel,
regionalis folyamatok, hibas modellspecifikacio, fontos valtozo hidnya, illetve a valtozok hibas
alkalmazasa (példaul ordinalist skalajellegiiként) (Fotheringham, 1997). Erre a tulajdonsagra
mindig oda kell figyelni, mivel az adatok nem helyhez kotott jellege inkdbb szabdly, semmint
kivétel a politikai foldrajzi elemzésekben (Cho & Gimpel, 2010).

Tovabba a térbeli adatokra egyfajta térbeli autokorrelacido vagy térbeli fliggdség
altalaban jellemzd, ami azt jelenti, hogy az egymashoz kozeli helyek egymashoz jobban
hasonlité valtozokkal rendelkeznek, mint a tavoli teriiletek (MaSkarinec, 2017). Tobler (1970,
p. 236) szavaival élve: ,,Minden mindennel kapcsolatban van, a kozeli dolgok azonban jobban
kapcsolodnak egymashoz, mint a tavoliak.” Ez a feltételezés megsérti a hagyoményos, nem
térben vizsgalt linedris regresszid alapfeltevését, mely szerint a megfigyeléseknek egymastol
fiiggetlennek kell lenniiik és a térbeli autokorrelacié problémajat okozza (Brunsdon, 2009).
Ezek a térbeli autokorrelacioval jellemezhetd teriiletek altalaban hattérfolyamatokat €s elsére
nem észrevehetd szereploket indikalnak, melyek ezt a jelenséget kialakitjak és valtoztatjak
(Fortin & Dale, 2009). A térbeli autokorrelacio detektalasara leggyakrabban alkalmazott
modszer a Moran’s [ statisztika megvizsgalasa (Cliff & Ord, 1981). A Moran’s I statisztika
képlete a kovetkezé (Moran, 1948):

12?4 2i=10i; i =@ — )
24 RSO

n = Teriiletegységek szama

yi= Vizsgalni kivant valtozo értéke az egyes teriiletegyégekben
y = Viszgalni kivant valtozé szamtani atlaga
A = Szomszédsagi kapcsolatok szama
oij = Egyiitthat6
A Moran’s I null-hipotézise a térbeli véletlenszeriiség®?, ha tehat szignifikans®? értékeket

kapunk és a Moran’s I értéke pozitiv akkor klaszteresedésrél, mig negativ érték esetében

52 https://geodacenter.github.io/workbook/5a_global_auto/lab5a.html (Elérés: 2020.11.20.)
% A Moran’s I értékhez az ArcMap program hozzarendel szignifikanciaértéket, GeoDa szoftverben azonban
permutacios modszer alkalmazasa sziikséges a megallapitasahoz.
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sakktabla-szerii alakzatrol beszélhetiink®®. A Moran’s I statisztika globalis jellegii, tehat az
egész adathalmazra alkot egy linedris kovetkeztetést, kisebb teriileti szinten meglévo
autokorrelaciéo mérésére nem alkalmas. Tovabba habar ez a modszer megéllapithatja az adatok
klaszteresedését, a klasztereket nem képes térképeken abrazolni. A nagy adathalmaz egyes
kisebb teriileteinek mérésére Anselin (1995) megalkotta a lokalis Moran’s I (LISA) statisztikat.

A lokalis Moran’s I a kovetkez6 formuléaval irhat6 le (Anselin, 1995):
i wij (e — ) (% — )

| e

n = Teriiletegységek szama

X = Vizsgalni kivant valtozo értéke az egyes teriiletegyégekben
u = Vizsgalni kivant valtoz6 szamtani atlaga
w;; = A térbeli salymatrix egy eleme
So = Normalizal6 faktor

Ez az elemzés minden egyes vizsgalt egységre, poligonra megad egy értéket, amit a
globalis Moran’s I értékhez viszonyit, és szignifikanciaszintet is rendel hozza. Az igy kapott
szignifikans értékeket térképen lehet abrazolni, ahol kirajzolhat6 a negativ €s a pozitiv térbeli
fliggdség (negativ érték, koriilotte szintén negativ értékekkel; pozitiv érték, koriilotte szintén
pozitiv értékekkel) mintazata illetve a térbeli kiugré értékek (negativ érték, koriilotte pozitiv
értekekkel; pozitiv érték, koriilotte negativ értékekkel) (Anselin, 1995). A vdlasztasi
eredmények vizualizacidjanak a célja azonos eredménnyel rendelkezdé poligonok azonositasa,
hely1 és globalis kiugré értékek identifikalasa illetve trendek megallapitasa (Fotheringham,
1999).

Az autokorrelaci6 megallapitdsdhoz a helyes térbeli sulymatrix pontos megvalasztasa
egy fontos 1épést jelent (a helyes sulymatrixnak szintén fontos szerepe lesz majd a térbeli
modelleknél). Ugy kell megvalasztani az idealis sulyozast, hogy az igy keletkezett teriiletek
elég nagyok legyenek a térbeli fiiggdség leirdsara, de elég kicsik is legyenek, hogy kiilon
klaszterekként lehessen ket értelmezni (Hallmark & Ljungquist Baldesi, 2018). A megfelel
térbeli stlymatrix kivalasztasa megfeneklette a térbeli kutatasokat (O’Loughlin, 2003), habar
rengeteg akadémiai vita sziiletett arrél, hogy melyik a legalkalmasabb, tovabbra sem sziiletett
err6l konszenzus (Héllmark & Ljungquist Baldesi, 2018). Egy lehetséges opcié a k-
legkozelebbi szomszéd (Kn) térbeli silyok alkalmazasa, amely soran egy elére meghatarozott

szamu kozeli szomszédot keres a program az Gsszes vizsgalt egység szamara (Anselin, 2003).

%4 https://gisgeography.com/spatial-autocorrelation-moran-i-gis/ (Elérés: 2020.11.20.)
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Ez a megkozelités a szigetek illetve az egymastol nagyon eltéré6 méretii kozségek miatt is
elonyds Svédorszagban. Berggren, Fili és Wilhelmsson (2017) illetve Marbuah és Amuakwa-
Mensah (2017) is a szomszédok szamat 10-re (Kn10) allitotta a svédorszagi (kozségi szintii)
vizsgalataik soran. Egy altalanos tanacs szerint a megfigyelések szamanak a gyokét kell venni
és ezt kell a szomszédok szamanak beallitani (Hassanat et al., 2014). Ennek nyoman a kozségek
esetében a 17 (Knl7) (5. abra), mig a szavazokorok esetében a 77 (Kn77) legkozelebbi
szomszédot hataroltam le. Hillmark és Ljungquist Baldesi (2018) kutatdsukban (szavazokori
szinten) a svéd partok tobbségének esetében ezt a sulyt talaltdk a legalkalmasabbnak a térbeli

fliggdség megallapitasara.

5. abra: A svéd kozségek Knl7 térbeli sullyal alkotott kapcsolati halgja
Forras: sajat szerkesztés

Szintén gyakran alkalmazott a sulymatrix foldrajzi folytonossagal torténd lehatdrolédsa.
Elsérendii kontinuitas esetében az adott poligonnal szomszédos egységeket vesszik
sulytényezoként figyelembe, mig masodrendli kontinuitas esetében az elsérendii szomszédok
ujabb szomszédait (LeSage & Pace, 2010). A folytonossag meghatarozasa torténhet kiralynd
vagy bastya mddszerrel, amik sakkbodl szarmazé elnevezések. A kirdlyné modszer esetében
elegendd, hogy a szomszéddal csak egy kozos pont legyen, ellentétben a bastya kontinuitéssal,
ahol tobb is sziikséges. A szabalytalan alakll szavazokorok esetében mindketté hasznalhato,
mellézhetd kiilonbségek jelentkeznek csupan (Héllmark & Ljungquist Baldesi, 2018).
Svédorszagi kozségek vizsgalatara a folytonossagi modszert sok kutatd alkalmazta mar (pl.

Berggren et al., 2017; Kliisener et al., 2019). Ennek hatranya azonban, hogy a szigetek miatt
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sok szomszéd nélkiili poligon keletkezik. Svédorszagban 6sszesen 6t szomszéd nélkiili kdzség
talalhaté: Lidingd, Gotland, Orust, Tjorn és Ockerd. Ezek hidba valos szigetek, nem pedig hibas
adatbevitel eredményei, az ilyen izolalt poligonok bevondsa térbeli elemzésekbe problémakat
okozhat (Anselin & Rey, 2014). Egy megoldas ezen kozségek torlése az adatbazisbol, azonban
ez adatvesztéssel jarna. Ezeket a szigeteket alkotd poligonok problémaja, hogy a térképen
nincsenek interakcioban a szomszédos kozségek poligonjaival, a valésagban azonban 1étezik
kapcsolat (ingazas, szolgaltatasok igénybevétele, esetleges rokonok). Emiatt ezeket a szigeteket
szomszédda nyilvanitottam a térben legkozelebbi, illetve jo kozlekedési kapcsolatot (komp,
hid) kinalé kozségekkel® és manualisan szerkesztettem a térbeli silymatrixot (Anselin, 2003)
(6. abra). Ugyanezt véghezvittem a Szavazokorok esetében. A program kettd valds szigetet
jelzett, amiknek nem voltak szomszédaik, ezekhez szintén manudlisan rendeltem hozza a
legkdzelebbi szavazokoroket®. Stulymatrixként alkalmazhaté még a minimalis sdvszélesség,
ami azt a legkisebb térbeli tavolsagot jelenti, ahol egyik megfigyelési pont sem marad szomszéd
nélkil. Hallmark és Ljungquist Baldesi (2018) kutatdsdban ez a sulymatrix tlint a

legalkalmasabbnak a Svéd Demokratak esetében.

6. abra: A svéd kozségek elsérendi kiralynd kontinuités térbeli stillyal alkotott kapcsolati
haloja
Forras: sajat szerkesztés

% Gotland — Nynishamn, Oskarshamn

Lidingo — Stockholm

Ockerd — Goteborg

Orust — Tjorn, Uddevala

Tj6rn — Orust, Stenungsund

% Visingsd — Gustav Adolf-Brandstorp, Hjo 5, Lysing, Grinna N, Grinna S, Olmstad
Ven — Svaneholm, Larvi, Fréjdenborg, Citadellstaden

63



A lokdlis eltérések térképezése azonban nem oldja meg az adatok foldrajzi helyhez
kotottségének a problémajat, ez az elemzést a tovabbiakban is torzithatja. Openshaw (1996)
megerdsitési dilemmaja szerint, ha az egész vizsgalt nagy teriiletre ugyanazt a null hipotézist
teszteljiik le, az az egyes regionalis, helyi hatdsok mell6zése miatt foldrajzi szempontbdl hibas
lenne. A korabbi kutatasok arra mutatnak ra, hogy habar az aggregalt adatok elemzése soran,
az egyéni jellemzOkbdl szarmaztatott valtozok megerdsitést kaptak és a szavazasi mintdzatot
jol elorejelzik, a regresszios elemzések nyoman keletkezett reziduumokban olyan eltérések
mutatkoznak meg, amiket a modellek vizsgalt valtozoival nem lehet magyarazni (Johnston &
Pattie, 2006). A térbeli elemzések vizsgalatanak hianya és a térbeli diagnosztikai mutatok
mell6zése a linearis regresszid (leggyakrabban OLS) sordn torzitd és inkonzisztens
eredményekhez vezethet (Anselin, 1988). Nem csak a rosszul becsld poligonok térbeli
elhelyezkedését és esetleges klaszteresedést célszerli megvizsgalni, hanem az egyes valtozok
nem helyhez kotott jellegét is, és emiatt egyes esetekben megfontoland6 a térbeli modellezési
lehetdségek alkalmazasa.

A térbeli modellek hasznalatanak sziikségességét az elemzésben vizsgalt valtozokkal
lefuttatott linedris regresszid utan keletkezett térbeli statisztikai jelentés (GeoDa programban)
indikalja. Ez a jelentés tartalmazza a Jarque-Bera diagnosztika eredményét. A Jarque-Bera teszt
a reziduumok normalitasvizsgalatat végzi el. Amikor a p érték kisebb, mint 0,05, az adatok nem
kovetik a normal eloszlast és a modell torzithat (Matthews, 2006). Ilyen esetben altalaban a
fliggd és a fliggetlen valtozok kozotti kapesolat nem linedris, vagy pedig egy kulcs valtozé még
hianyzik a modellb6l (Murak, 2013). Ezt megerdsitendéen a standardizalt reziduumokat térbeli
autokorrelacids elemzésnek vetettem ala €s megvizsgaltam az igy keletkezett Moran’s I értéket.
A reziduumok esetében meglévo térbeli autokorrelaciot altalaban annak tulajdonitjuk, hogy egy
fontos valtozo hidnyzik a modellbdl vagy pedig egy térbeli folyamatot, jelenséget nem vesziink

crer

figyelmen kiviil hagyasa, és a modellbe vald be nem illesztése a legfontosabb ok, ami a modell

crer

reziduumainak térbeli autokorrelacidjat okozza (Gaspard et al., 2019), ami igy végiil a modell

crer

megallapithatd, hogy az egyes valtozok térben egyenlden befolydsoljdk-e a Svéd Demokratak
tdmogatottsagat, vagy vannak olyan valtozok, amik mashogy érvényesiilnek az egyes

teriileteken (nem helyhez kotott jelleg) (Koenker & Bassett, 1982).
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Az autokorrelacid altal jelzett térbeli fliggdség feloldasara két leggyakrabban
alkalmazott modszer a spatial lag modell vagy a spatial error modell hasznalata®’. Ezen
modszerek alkalmazasa mar bevett gyakorlat a valasztasi foldrajzban (pl. Harbers, 2017;
O'Loughlin et al., 1994). A Langrange Multiplier (LM) diagnosztika szignifikanciaszintjeib6l
lehet kikovetkeztetni, hogy melyik stratégia a célravezetébb. A spatial error modellt (SEM)
javallott alkalmazni, amikor az elemek olyan valtozoval jellemezhetdek, amit a modell nem
tartalmaz, igy a modellbdl szarmazo hibak térben korrelalnak (Anselin & Bera, 1988; Cho,
2003). Ezt gyakran egy helyi folyamat okozza, amikor egy jelent6s foldrajzi kérnyezeti,
kontextualis hatas is érvényesiil (Harbers, 2017). Ez a modszer az ismeretlen hatast egy Lambda
fliggetlen valtozoval vezeti be a modellbe. A spatial lag (SLM; vagy spatial autoregressive,
SAR) modell pedig abbdl indul ki, hogy a térbeli fiiggdséget a fiiggetlen valtozd térbeli
késleltetett valtozatanak ujabb fiiggetlen valtozoként valod beléptetésével orvosolja. Tehat a
térbeli fliggdség egy valtozd szomszédsagi/kontextualis hatasabol fakad (Anselin & Rey,
2014). Ez a modszer azonban igen érzékeny a hasznalt térbeli sulyokra és a heteroszkadicitas
problémaja is fenn all (Anselin, 2002).

Amennyiben a Kroenker—Bassett statisztika alapjan nem helyhez kotott jellegl
valtozokra lehetett kovetkeztetni, a globalis modell nem tud a véltozok kozott minden térbeli
kapcsolatot megmagyarazni (Brunsdon et al., 1996) igy lokalis modellezést célszerii hasznalni
a foldrajzilag sulyozott regresszid (Geographically Weighted Regression; GWR)
alkalmazasaval. A modszer az alabbi képlettel irhato le (Fotheringham et al., 2002):

Vi = Bo(uy,vi) + X B (Ui, vi) Xie + &
u;, v; = Az i-edik adatpont fldrajzi koordinatai

B (i, v;) = A By (u, v) folytonos fliggvénynek az i-edik pontban szamitott értéke

A valasztasi foldrajzban is sokat alkalmazott (pl. Mansley & Demsar, 2015; Shin &
Agnew, 2016) GWR egy globalis modell helyett helyi modelleket alkot minden egyes
poligonra, és mindegyikre kiilon paramétert becsiil (Fotheringham et al., 2002). A végs6 modell
igy térben valtozoan reflektal az adatok struktirajara (Brunsdon et al., 1996). A modell
definidlasa soran sziikséges a megfeleld savszélesség alkalmazasa, mivel a GWR eredmények

igen érzékenyek a savszélesség speficifaciora (Farber & Paez, 2007). A savszélesség hatarozza

57 Lehetséges opcioként meriilhet fel még a Spatial Autoregressive Moving Average (SARMA) alkalmazasa is,
ami a spatial lag €s a spatial error 6tvozete (Parent & LeSage, 2010).
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meg, hogy mekkora teriileten beliili egységekhez rendeljen a modszer 1 értékii sulyt, mig az
ezen kiviil esd, tavoli egységekhez mar 0 suly fog tartozni (Fotheringham et al., 2002). Ez az
onkényes lehatarolas, a térbeli folyamatok nem folytonosnak val6 kezelése a mddszer egyik f6
problémaja (Fabian, 2013). A modszer hasznalatahoz alkalmazhatunk fix illetve adaptiv térbeli
szlrdt. A fix térbeli szir6 a vizsgalt ponttol egy, a savszéleséggel meghatarozott sugart korben
elhelyezkedd pontokat veszi figyelembe, ¢és a kiindulasi ponttdl kezdve egyre csokkend stlyt
rendel hozzdjuk. Nem képes kezelni viszont azt, hogy egyes teriileteken a pontok siiriin
helyezkednek el, mig mashol ritkasan. A fix térbeli sziiré mindkettd esetben ugyanakkora
sugarral kalkulal, am ott ahol ez a sugar kevés pontot fed le, hibds becslések sziilethetnek
(Fabian, 2013). A pontok térbeli egyenldtlen eloszlasat az adaptiv térbeli sziiré képes kezelni,
ahol stiribben vannak az adatpontok ott kisebb sugarral dolgozik, ahol pedig ritkabban
talalhatok, ott nagyobb sugarral kalkulal. A legtobb valasztasi foldrajzi tanulmany ezt a térbeli
szlirit haszndlja. Svédorszdgban, mivel az orszag északi részén Kkiterjedt kozségek és
szavavokorok, a nagyvarosok kdrnyékén azonban kisméretii elemzési egységek talalhatok, az
adaptiv szlrti alkalmasabbnak bizonyul.

A megfeleld sdvszélesség, sugar hasznalatara tobb modszer is kinalkozik (Fotheringham
et al. 2002, Fabian 2013), a leggyakrabban alkalmazott a Cross-validation (CV) (Guo et al.,
2008), de megjelenik valasztasi foldrajzi tanulmanyokban az AIC (Miller & Grubesic, 2020), a
bisquare modszerrel torténé meghatarozas (Mansley & Demsar, 2015), illetve a predefinialt
szomszédszam (Valdez, 2014) hasznalata is. Valdez (2014) kutatasaban is megmutatkozik a
savszélesség valasztasanak fontossaga. Ot és tiz szomszéd esetében a nem nyugati bevandorlok
aranya megmagyarazza a bevandorlasellenes voksolasban bekovetkezd variancia 90%-at, mig
nagyobb szomszédszamnal nem ennyire egyértelmi a kapcsolat.

A f0ldrajzilag stlyozott regresszid alapjan megvizsgalhatjuk, hogy az egyes
valtozokhoz tartoz6 koefficiensek térben hogyan valtoznak. Az egyes kozségek
koefficienseinek pszeudo t-statisztikajat (ami utal a szignifikanciaszintre) a koefficiens illetve
a koefficienshez tartozo szoras hanyadosaként kalkulaltam (Brunsdon et al., 1996). Ezutan a
réteget lemasoltam és a koefficienseket abrazolo réteg f61¢ helyeztem a t-réteget, majd a -1,96
¢s 1,96 kozé esé nem szignifikans értékkel rendelkezd teriileteket fehérre szineztem, az ezen
tartomanyon kiviil helyezkeddket pedig atlatszova alakitottam, igy alattuk lathatova valt a
koefficiensértékeket abrazold térkép (Mansley & Demsar, 2015). A GWR-t az ArcGIS 10.2.2
programban futtattam le.

Térbeli elemzési modszerként megfontoltam még a Hot spot elemzés alkalmazasat is,

am a lokalis Moran’s I a szakirodalmi javaslatok (Sanchez-Martin et al., 2019) alapjan
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hasznosabbnak bizonyult a klaszterek megallapitasara, mivel ennek segitségével a térbeli
kiugro értékek is detektalhatok. Az alkalmazott térbeli elemzési modszerek hasznalata mar tobb

magyar valasztasi foldrajzi kutatasban is elokertilt (Bertus, 2017; Vida 2020).
4.6. Interjuk és terepi jelenlét

2019. oktober 23-a és november 4-e kozott volt szerencsém kozel két hetet eltolteni Vistra
Gotaland megyében és Goteborg varosaban. Ezen id6 alatt bejartam Goteborg mind a tiz
varosrészét és rovid kitéréket tettem Ockerd, Boras, Trollhdttan, Lerum és Mellerud
kozségekbe. Kezdetben Valdez (2014) eljarasat terveztem kovetni, aki Linkoping kozség
kiilonb6z6 teriiletein megfigyelte, hogy ranézésre az utcén sétald egyének hany szdzaléka nem
eurdpai bevandorlo (Gsszevetve a teriilet valds diverzitasaval), és hogy Ok latszolag milyen
szarmazasu egyénekkel (csalad, baratok) vannak koriilvéve. Ehhez azonban tobb iddre lett
volna szlikség (Valdez 2008-ban ¢és 2009-ben kiilonbdzd napszakokban, hetekben és
¢vszakokban is elvégezte a kutatasat), kiilonben az adataim nem lettek volna kelléen
reprezentativak €s torzithattak volna. Tovabba ezzel a modszerrel kapcsolatban kritikaként
meriilt fel bennem, hogy a bevandorlok jelentés hanyadat kitevd egykori Jugoszlaviabol
szarmaz6 egyének azonositasara alkalmatlan lett volna. Alkalmazhatok lettek volna még egyéb
terepi eljarasok (Bajmocy & Balizs, 2020; Balizs, 2021), ezeket a jovébeni kutatdsaimba fogom
beépiteni. Kiilondsen igéretes a nyelvi diverzitas jelenlétének (boltok, graffitik, plakatok
feliratanak) vizsgalata, amely az érzékelt diverzitas megfigyeléséhez képest kevesebb 1d6 alatt
elvégezhetd. Raadasul Ross és kollégai (2001) szerint az etnikai jelenlétre utald jelekkel
(feliratok, rongalasok) rendelkezd teriileten torténd athaladés szintén csékkenti a bizalmat, nem
feltétlentil sziikséges ehhez az ott €160 mas etnikumi egyének valos észlelése (a rajuk utald jelek
jelenléte is elég lehet). Ezen modszerek hianyaban a terepbejaras csupan az egyes teriiletek
megismerését segitette (infrastruktira, épiiletadllomany, diverzitas megfigyelése), 6nallo, illetve
a dolgozatban szerepld eredményeket segité tudomanyos eredménnyel nem jart.

A terepi jelenlét mellett interjikat is készitettem, ahol foleg a diverzitas hatasairdl és a Svéd
Demokratdk tdmogatottsagardl tettem fel kérdéseket. A kovetkezd személyekkel sikeriilt

interjut készitenem:

e Jorgen Fogelklou: Svéd Demokratdk goteborgi elnoke®

e Agneta Kjaerbeck: Svéd Demokratak goteborgi alelndke®®

%8 https://goteborg.sd.se/vara-politiker/presentation-av-distriktsstyrelsen/jorgen-fogelklou/ (Elérés: 2021.04.01.)
%9 https://goteborg.sd.se/agneta-kjaerbeck/ (Elérés: 2021.04.01.)
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e Pernilla Borjesson: Svéd Demokratak goteborgi keriileti elnoke®

e Hakan Losnitz: Vistra Gotaland Régio regionalis tandcsanak Svéd Demokrata tagja®t

e Henrik Ekengreen Oscarsson: Goteborgi Egyetem, Politologia Tanszék professzora.
Jelenleg a Svéd Nemzeti Valasztasi Tanulmanyok Program (SNES) vezetdje és a SOM
Intézet kutatasi igazgat6ja®?. Tobb tanulmanyt és konyvet is irt a svédek vélasztasi
szokdasairol

e Andrej Kokkonen: Goteborgi Egyetem, Politologia Tanszék vezetd kutatoja. FO kutatasi
teriilete az etnikai diverzitdsnak a bizalomra gyakorolt hatésa illetve a szélséjobboldali
partok tamogatasaban megmutatkozo genderkiilonbségek®

e Bilal Almobarak: A menekiiltek beilleszkedését segitdé Support Group Network

gdteborgi koordinatora®

A Svéd Demokratak politikusai altal kifejtett véleményeket természetesen ovatosan,
kello kritikaval kell kezelni. A helyenként beszlrt politikusoktol szarmazo idézeteket név
nélkil kozlom. A Goteborgi Egyetem kutatdival készitett interju inkabb szakmai jellegt volt,
¢s foleg a modszertanban ¢és az elméleti hattér megismerésében nyujtott nagy segitséget. A
kozosen atbeszélt tanulmanyok koziil parat a kutatastorténeti részben meg is hivatkoztam.

2020 marciusaban a COVID-19 jarvany kitorése miatt kénytelen voltam tordlni a
lefoglalt stockholmi utamat, pedig mar egyeztettem interju idépontot Joachim Hagstrommel, a
Svéd Demokratak sodertiljei (egyik legnagyobb nem eurdpai bevandorl6 arannyal rendelkezd
svéd kozség) vezetdjével és Gabriel Kroonnal, a part ,,Region Stockholm™ szervezetének és a
part ifjisagi tagozatanak a vezetdjével. A komplex vizsga idején felvazolt kutatasi tervemben

2020 6szén szerepelt egy malmoi kiutazas is, am a jarvany ezt megakadalyozta.

80 https://goteborg.sd.se/distriktsstyrelsen-goteborg/ (Elérés: 2021.04.01.)

81 http://goteborg.sd.se/hakan.losnitz/ (Elérés: 2021.04.01.)

82 https://www.gu.se/en/about/find-staff/henrikoscarsson (Elérés: 2021.04.01.)
83 https://www.gu.se/en/about/find-staff/andrejkokkonen (Elérés: 2021.04.01.)
54 http://sgn.doublecup.se/who/ (Elérés: 2021.04.01.)
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4.7. Konkrét modellezési eljarasok, és a felhasznalt adatok leiro

statisztikaja

4.7.1. Diverzitas és kontextualis hatiasok szerepe a Svéd Demokratak

tamogatottsagaban

A diverzitas és a relativ deprivacié szavazatnovel$ hatasat ketté szinten, a kozségek és a
szavazokorok esetében is vizsgalom. A fliggetlen valtozot mindkét esetben a Svéd Demokratak
altal a 2018-as parlamenti valasztason elért szazalékos eredmény jelenti. A kozségek szintjén
tobb valtozo allt rendelkezésemre, tovabba eleve csak ezen a szinten érhetdek el részletes
sziiletési orszag szerinti adatok, amikbdl a bevandorlé szazalék és a polarizacids index mellett
a fragmentacioés indexet és az etnikai tavolsagokkal stlyozott PHI-t is ki tudtam szamolni.
Megvizsgaltam tovabba a diverzitas felsorolt mérészamainak a négyéves valtozasat (2014-2018
kozott; A jellel). A korabbi svéd valasztasi tanulmanyok (Rydgren & Ruth, 2011, 2013;
Rydgren & Tyrberg, 2020) illetve a széls6jobboldali szavazokrol alkotott altalanos
elméletekbdl aggregalt adatokra valo atvezetés alapjan szamba vettem még egyéb kozség szintii
valtozokat, amik befolyasolhatjdk a Svéd Demokratdk eredményeit. Ilyenek a

munkanélkiiliség, a valasztason vald részvétel, az alacsony iskolazottsag®®, a szekunder
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szektorban dolgozok aranya, az atlagjovedelem, a biin6zés® és a kozség lakossagszama
Ugyan valasztasi foldrajzi tanulmanyokban par helyen szerepel az egyes korcsoportok aranya
is, a Svéd Demokratak valasztoi korében habar korabban a fiatalok voltak a f6 tdmogatok,
ahogy a part egyre népszerlibb lett, most mar nincs ilyen kiemelt tamogaté korcsoport
(Oscarsson & Holmberg, 2016). A felsorolt valtozokkal késziilt modellek esetében (ahogyan a
tovabbi modelleknél is), figyelembe vettem a varianciainflacios tényezdéket (VIF). Amennyiben
ez az érték multikollinearitast jelzett (VIF>7,5), a zavar6 valtozokat szelektaltam. A véltozok
leiro statisztikaja a 2. tablazatban szerepel. A szavazokorok esetében az elérhetd adatok hianya
miatt kevesebb valtozo allt rendelkezésemre, a diverzitas (nem eurdpai bevandorlok ardnya és

a polarizacios index®®) mellett itt is szerepeltettem a képzettséget, a jovedelmeket (median

jovedelem) és a foglalkoztatottsagot® jelzd valtozokat (3. tablazat). A szavazokordk esetében

85 10 évnél rovidebb alap- vagy kdzépfoku végzettség.

8 Az egyes kozségekben 2018-ban tortént biinesetek szdmanak 100 000 fore vetitett értéke, ami a Svéd
Btinmegel6zési Tandacs altal hasznalt indikator.

67 A Dbiinozési adatok forrasa a Svéd Nemzeti Blinmegel6zési Tanécs; https://www.bra.se/bra-in-
english/home/crime-and-statistics/crime-statistics.html; A tobbi valtozo esetében pedig a Svéd Statisztikai Hivatal.
88 Svéd, eurdpai és nem eurdpai szarmazast csoportok alapjan

8 A nem foglalkoztatottak aranyaval szdmolva. A nem foglalkoztatott személyek azok, akiknek nem volt
munkaviszonybol szarmazo jovedelmiik, vagy akiknek a munkaviszonybol szarmazé jovedelme nem haladta meg
az alapdsszeget a jovedelemévben.
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munkanélkiiliségre vonatkozo adat nem volt elérhetd, csupan a nem foglalkoztatottak aranyat
rogzitették. A szavazokoroket érintd vizsgalatokban a A jel a 2015 és 2018 kozotti valtozast
jeloli (2014-re nem volt adat).

A modszerek limitacioja kapcsan ujbol kiemelném azt azt allitast, hogy az aggregalt
adatokon végzett vizsgalat sosem lehet olyan pontos, mint a kérdbives felmérés, illetve a
kérdoiv és az aggregalt adatok kombinécioja alapjan készitett kutatds. Kiilonosen a periférian
elhelyezkedo, illetve az alacsony lakossaggal rendelkezd szavazokorok esetében meriilhetnek
fel olyan kontextualis tényezok (Reményi et al., 2021), amelyeket az altalam valasztott faktorok
nem tudnak megmagyarazni, és emiatt téves becslés sziilethet. Az ilyen rejtett faktorokat csak

helyi terepbejaras, interjuzas és médielemzés lett volna képes feltarni.

2. tablazat: A Svéd Demokratékra érkezd szavazatokat kdzségi szinten vizsgald elemzésben
szereplO valtozok leird statisztikaja (2018)

Valtozok Minimum Maximum
Svéd Demokratak A
eredménye (%) 21,08 5,42 25,75 8,6 (Umea) 39,2 (Sjsbo)
Bevandorlé (%) 13,9 6,27 45,1 6,5 (Pited) 42,1 (Botkyrka)
A Bevandorlé (%) 2,7 1,28 47,47 -0,27 (Storfors) 8,34 (Hogsby)
L. .o 0,776
Fragmentacios index 0,283 0,105 4411 0,126 (Pited) (Haparanda)
A 0,264
A Fragmentacios index 0,051 0,025 49,01 -0,003 (Dorotea) (Haparanda)
Polarizacios index 0,430 0,105 24,41 0,23 (Pited) 0,87 (Haparanda)
o -0,029 0,151 (Ostra
A Polarizacios index 0,056 0,025 44 64 (Haparanda) Gtz
PHI 0,147 0,051 34,69 | 0,0731 (Ockerd) | 0,338 (Sodertilje)
A PHI 0,032 0,014 4375 | -0,001 (Dorotea) | 093 (Ostra
Goinge)
Részvétel (%) 88,05 2,54 2,88 72,8 (Haparanda) 93,9 (Lomma)
A‘“”“&;‘epz‘*“ek 20,38 3,57 17,51 9,44 (Solna) 29,39 (Gnosjd)
Munkanélkiiliek (%) 5,78 2,54 43,94 2,33 (Ockerd) 15,6 (Lessebo)
24,38
0 5 L &
Szekunder szektor (%) 9,55 3,26 34,13 3,95 (Olofstom) (Bt
Népessé 3586324 | 7330789 | 2044 | 2450 (Bjurholm) 962154
pesseg ' ' ’ (Stockholm)
A“ag"’vs"gl‘;‘)"m (ezer | g7 444 36,65 1275 | 231,6(Arjing) | 539,8 (Danderyd)
Biinozés (100.000 fére) | 9337,15 2688,1 28,78 3394 (Ockerd) | 25651 (Perstorp)

Forrés: Svéd Valasztdsi Hivatal, Svéd Statisztikai Hivatal, Svéd Nemzeti Blinmegeldzési
Tanacs. A diverzitasi indexek értékei sajat szamitas eredményei. N=290

https://www.scbh.se/vara-tjanster/regionala-statistikprodukter/fardiga-tabellpaket/definitioner-for-fardiga-
tabellpaket/ (Elérés: 2021.04.11)
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3. tablazat: A Svéd Demokratdkra érkezd szavazatokat szavazokori szinten vizsgald
elemzésben szerepld valtozok leiro statisztikaja (2018)

Valtozok Szoras Relativ Minimum Maximum

Atlag

Szoras

Svéd Demokratak 17,71 7,04 39,75 1,16 (Herrgarden; | 49,56 (Orkelljunga 1;
eredménye (%) Malmo) Orkelljunga)
Nem eurodpai 10,13 9,85 97,23 0,237 (Bole; Timrd) | 61,21 (Hovsjo norra;
bevandorlo szazalék Sodertilje)
(%)
A Nem eurdépai 1,79 2,08 116,2 -6,6 26,68 (Sofia 10
bevandorlé szazalék (Brinkestorp/Restad Vintertullen;
(%) ; Véanersborg) Stockholm)
Polarizaciés index 0,49 0,21 42,85 0,02 (Hornefors 0,96 (Marielund;
Ostra; Ume4) Norrkdping)
A Polarizacioés index 0,038 0,039 102,63 -0,14 (Bodsvejdan; 0,47 (Sofia 10
Boden) Vintertullen;
Stockholm)
Alacsonyan képzettek 11,33 6,32 55,78 0 (N Filaden, 45,78 (Réabergstorp-
(%) Kémnirsritten SO; Lagersberg;
Lund) Eskilstuna)
Nem foglalkoztatottak 19,91 9,13 45,85 3,86 (42 81,77 (Ryd 1;
(%) Jarvastaden N; Link6ping)
Solna)
Median jovedelem (ezer | 250,83 47,88 19,08 116,9 (Engelbrekt 488,1 (Bromma 18
SEK) 11 Lappkérrsberget; Sédra Angby;
Stockholm) Stockholm)

Forras: Svéd Valasztasi Hivatal, Svéd Statisztikai Hivatal. A polarizacios index értékei sajat
szamitas eredményei. N=6004. A szavazokor neve utan a kozség neve lathato

A Svéd Demokratak eredményeinek vizsgalatahoz OLS modelleket készitettem, amibe el6szor
beléptettem az altalanos, illetve a szocio6kondmiai marginalizaciora utalod valtozokat. Ezutan
kiilon modelleket készitettem az egyes diverzitasi indexekre, a koztik meglévo
multikollinearitas elkeriilése érdekében. A kovetkezd lépésben megvizsaltam a diverzités
négyéves valtozasat és itt IS egyesével 1éptettem be az egyes diverzitasi indexeket. A legjobban
illeszked6 modellt a GeoDa szoftverben térbeli elemzésnek vetettem ald és a halo hatas
elemzésére kiegészitettem a diverzitas kontextualis szerepével. A statikus (2018-as diverzitasi
index) és a dinamikus (négy év alatti valtozas) halo hatdsat is megvizsgaltam. A szakirodalom
a halo hatést jellemzden elsd rangu kirdlynd kontinuitassal méri. Miller és Grubesic (2020) a
halo hatast haromféleképpen definidlta: a legmagasabb bevandorld ardnnyal rendelkezd
szomszéd, a legmagasabb bevandorl6 arannyal rendelkezd szomszéd és a kozponti, hazai tertilet
bevandorlo aranyanak a kiilonbsége illetve a kozponti teriilet bevandorldé aranyanak és a
szomszédok bevandorld aranyanak atlaganak a kiilonbsége. Mivel eredményeik alapjan nincs
komoly kiilonbség abban, hogyan is definialjuk a halo hatast, én a kozponti teriilet értékének €s
az osszes szomszéd atlaganak a kiilonbségeként szamoltam ki (tehat ha az értéke negativ, a

szomszédok diverzebbek, mint a kozpont). A GeoDa szoftver segitségével térbelileg késleltetett
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(spatial lag) diverzitast szamoltam, amit aztan kivontam a kozponti teriilet diverzitasi értékébdol.
A relativ deprivacio megallapitisara szintén ezt az eljardst hasznéltam, amikor
Osszehasonlitottam egy kozség munkanélkiiliségét ¢s atlagjovedelmét a szomszédokéval. A
kontextualis hatasok bevondsa utan ujra térbeli elemzésnek vetettem ala a modelleket, és
amennyiben a reziduumok teriileti autokorrelacidja tovabbra is megmaradt térbeli modellezést
alkalmaztam (Spatial lag vagy spatial error modell, a Lagrange Multiplier ,,javaslata” alapjan,

illetve foldrajzilag stilyozott regresszio).
4.7.2. Diverzitasnak a bizalomra gyakorolt hatasa

A kiilonb6zé mérdszamokkal mért diverzitasnak (bevandorlo szazalék, fragmentacids index,
polarizacios index, PHI) a bizalomra gyakorolt hatdsat Vistra Gotaland megye példdjan
vizsgaltam dr. Németh Addam konzulemsemmel egyiitt zajlé kozos kutatdsban. Ezt a teriiletet
az elérheto részletes kérddives felmérés mellett a terepi bejaras és az elkészitett interjuk miatt
valasztottuk. Az etnikai diverzitashoz kapcsolodd konfliktuselmélet feltérképezéséhez
Goteborgot a tiz varosrésze alapjan tovabb kellett bontani, igy Osszesen 58 kozséget és
varosrészt vizsgaltunk. A tarsadalmi kohézid mérésére a Western SOM 2018, reprezentativ,
2913 valaszadé visszajelzéseit tartalmazo felmérés adatbazisabol kinyert adatokat hasznaltuk
fel. Ez a felmérés tartalmazta az daltaldnositott bizalomra vonatkoz6 standard kérdést a
,Véleménye szerint mennyire lehet megbizni az emberekben altalanossagban?”, amire a
valaszadok 0 és 10 kozotti skalan valaszolhattak. A 2018-as felmérésben szerepelt tovabba még
egy kérdés ,,Véleménye szerint mennyire lehet megbizni az emberekben azon a teriileten, ahol
On ¢1?”, amely a kdrnyéken élékbe vetett bizalmat mérte, szintén egy 0 és 10 kozotti skalan. A

szakirodalmi elézmények és ajanldsok alapjan a Western SOM egyéni valtozo6i kozil a

t70 t71

vélaszad6 nemét’?, iskoldzottsagat’®, allampolgarsagat’?, havi bevételét” vizsgaltuk, illetve azt,
hogy a megkérdezett midta ¢l az adott kozségben’# és, hogy a felmérés idején munkanélkiili
volt-e. Az egyének bizalmat modosithatjak egyéb kozség/varosrész szintli valtozok is
(Ilvarsflaten & Stremsnes, 2013; Dinesen et al., 2020), ezért a kdzség/varosrész lakosainak
atlagjovedelmét, illetve a munkanélkiiliek aranyat vettiik még be a vizsgalatba. Az egyes

valtozok leir6 statisztikajat a 4. tablazat tartalmazza. Az adatok beédgyazott jellege miatt

70 Bindris valtozénak kédolva (0=n6, 1=férfi).

"1 1=alacsony (legfeljebb 9 osztaly), 2=kdzépalacsony (legfeljebb kozépfokl végzettség), 3=kdzépmagas (post-
secondary, el nem végzett egyetem), 4=magas (felséfoku végzettség).

72 Binaris valtozonak kodolva (O=tisztan svéd allampolgar, 1=nem svéd allampolgar vagy kettés allampolgar).

8 A felmérésben a jovedelmi adatok kategoridkra voltak bontva.

" Helyi (egész életében, vagy csak kis megszakitdssal ebben a kdzségben élt); régi bekdltdzd (legaldbb négy évvel
a felmérés elott koltozott a kdzségbe); uj bekoltdzo (kevesebb, mint négy éve koltdzott ide).
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tobbszintli elemzésre volt szilikség, és mivel a szakirodalom a bizalom értékeit skalajellegii
valtozoként hasznalja, linearis tobbszintli modellezést (HLM2 — Two-Level Hierarchical Linear
Model) alkalmaztunk. Az elemzés 1-es szintjét az egyének, a 2-es szintjét pedig a kdzségek és

a varosrészek jelentik.

4, tablazat: A diverzitasnak a bizalomra gyakorolt hatasat vizsgald elmezésben szerepld

valtozok leiro statisztikaja (2018)

Viltozok Minimum Maximum Atlag Median
Cteovze v 0 (egyaltalan nem
A“;il;‘;‘(’)sr;“’“ Iehet megbizni az 10 6,62 7 2824
emberekben)
0 (egyaltalan nem
Lokalizalt bizalom lehet megbizni az 10 7,34 8 2814
emberekben)
1 (nem svéd,
Allampolgarsag 0 (svéd) vagy kettds 0,09 0 2846
allampolgar)
Nem 0 (nd) 1 (férfi) 0,48 0 2913
Képzettség 1 (alacsony) 4 (magas) 2,76 3 2812
. 1 (max 14 999 3 (t6bb mint
Jovedelem SEK) 35 000 SEK) 2,04 2 2768
Munkanélkiili 0 (nem) 1 (igen) 0,03 0 2819
Adott telepiilésen . , . s
élés ideje 1 (helyi) 3 (0j bekolt6zo) 1,73 2 2832
Bevandorlé szazalék 7 (Ockerd) 52,66 (Angered) 16,283 15,3 58
FI 0,135 (Ockerd) | 0,793 (Angered) 0,295 0,284 58
0,243 0,62
Pl (Ockerd) (Stromstad) 0,43 0,439 =
PHI 0,073 (Ockerd) | 0,343 (Angered) 0,163 0,159 58
Kozség/ vrész )
munkanélkiilisége 2,332 (Ockero) 18,71 (Angered) 6,491 5,758 58
(%)
Kozség/ vrész 211 603 360,649
atlagjovedelme (1000 (An ,ere d) (Vistra 288,029 283,500 58
SEK) g Goteborg)

Forras: Svéd Statisztikai Hivatal, Goteborg statisztikai adatbazisa és Western SOM 2018. A

diverzitasi indexek értékei sajat szamitas eredményei




4.7.3. Svéd Demokratak hatasa a bizalomra

A bizalom mérésére az orszagos SOM 2018 felmérés adatait hasznaltam, amely 10 796 személy
valaszaibol tevddik Ossze. Ez a felmérés a bizalmat ugyanazzal a kett6 kérdéssel mérte, mint a
Western SOM 2018, vagyis a ,,Véleménye szerint mennyire lehet megbizni az emberekben
altalanossagban?”, illetve a ,,Véleménye szerint mennyire lehet megbizni az emberekben azon
a teriileten, ahol On é1?”. Elébbivel az altalanositott, utobbival a lokalizalt bizalmat mértem. A
modellekben ugyanazokat az egyéni valtozokat kivantam szerepeltetni, mint a diverzitas-
bizalom kapcsolatot méré modellek esetében, am annak a valtozonak, ami azt mutatta, hogy az
egyén miota €l az adott kdzségben, bevonasa esetén a modellek nem konvergaltak (hesseni
matrix hiba), igy ezt a valtozdét kivettem. Helyette viszont beemeltem a valaszadd
telepiilésének” valtozojat, ami azért lehet fontos, mivel a Svéd Demokratak a vidéki tereken
er6sebbek (Sannerstedt, 2016). Mivel a Svéd Demokrata szavazok altalanosan alacsonyabb
bizalmi szinttel rendelkeznek (Dal B¢ et al., 2018), a modellben ezt is figyelembe kell venni,
igy a parttamogatottsagra’® vonatkozé valtozot is hozzdadtam a modellhez. A kozségi szinten
vizsgalom a konzervativ klimat, mint kontextualis tényezdt, a Svéd Demokratak képviseldinek
a helyi tanacsban elfoglalt szazalékos aranyat indikatorként hasznalva. Tovabba a 2-es szinten
elemzem még a diverzitast (a PHI-val), hogy orszagos szinten is képet kaphassunk a
diverzitasnak a bizalomra gyakorolt hatdsardl. Az egyes valtozok leird statisztikajat az 5.
tablazat tartalmazza. Az adatok beagyazott jellege miatt ebben az esetben is tobbszintl
elemzésre volt sziikség, igy linearis tobbszintli modellezést (HLM?2) hasznaltam. Az elemzés
1-es szintjét az egyének, a 2-es szintjét pedig a kdzségek jelentik. A nagyvarosokat (Stockholm,
Malmo, Goteborg) nem tudtam keriiletekre osztani, mivel a felmérés varosrészekre vonatkozé
kérdést nem tartalmazott. Am ez nem jelenthet gondot, hiszen a Svéd Demokrataknak a kozség
tanacsaban elfoglalt szdzalékos aranyat vizsgalom, igy ebben a kutatasban a kdzségek elemzési
egységként valo kezelése indokolt. Filiggd valtozoként vizsgalom még azt is, hogy az emlitett
l-es és 2-es szintll valtozok hogyan befolyasoljak a menekiiltek elutasitasaval kapcsolatos
attitlidot. Ehhez a SOM 2018 felmérés ,Mi az On véleménye a kovetkezd allaspontrol:
Svédorszag kevesebb menekiiltet fogadjon be” kérdését hasznaltam fel. Erre amiatt van
sziikség, hogy az esetleges bizalom csokkenése Osszefiiggésbe legyen hozhaté a diverzitas

elutasitasaval és a konfliktuselmélettel.

5 1=nagyvéros; 2=véros; 3=vidék

6 Melyik a kedvenc partja? 1=Svéd Demokratak, 0=barmelyik masik part.
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A dolgozatban felhasznalt szekunder adatforrasok attekintd tdblazata megtalalhaté a

fiiggelékben.

5. tablazat: A Svéd Demokratdknak a bizalomra gyakorolt hatdsat vizsgald elmezésben
szerepld valtozok leird statisztikdja (2018)

Viltozok Minimum Maximum Atlag Median
Egyetért:
kevesebb 1 5 2,49 2 5241
menekiilt
0 (egyaltalan
Alta_lanosnott nemrleh.Gt 10 6,54 7 10270
bizalom megbizni az
emberekben)
0 (egyaltalan
Lokalizalt nem’Ieh.et 10 7.43 8 1790
bizalom megbizni az
emberekben)
] 1 (nem svéd,
Allampolgar 0 (svéd) vagy kettds 0,08 0 10553
allampolgar)
Nem 0 (no) 1 (férfi) 0,49 0 10775
Képzettség 1 (alacsony) 4 (magas) 2,71 3 10497
. 1 (max 14 999 3 (tobb mint
Jovedelem SEK) 35000 SEK) 2,08 2 10007
Munkanélkiili 0 (nem) 1 (igen) 0,02 0 10553
= , 0 (nem Svéd 1 (Svéd
Parttamogatas Demokratak) ek 0,1269 0 9938
Telepiilés . .
tipusa 1 (nagyvaros) 3 (vidék) 2,09 2 10485
SD ardnya a 0 (Asele, 24,39
< Dorotea, Mala, (Bromolla,
¢ h’elyl; Robertsfors, Burlov, 9,63 9.23 il
anacsban Vaxholm) Orkelljunga)
0,073 0,3384
PHI (Ockerd) (Sodertilie) 0,163 0,189 290

Forras: Svéd Statisztikai Hivatal és National SOM 2018. A diverzitasi index értékei sajat
szamitas eredményei
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5. Eredmények

5.1. A Svéd Demokratak tamogatottsaganak térszerkezete

Az eredmények ismertetését a Svéd Demokratak tamogatottsaganak térszerkezeti elemzésével
kezdem. A part {6 szavazdbazisainak és alacsony tdmogatottsaggal jellemezhetd teriileteinek
azonositasa feltétleniil sziikséges a tamogatottsagot befolyasolo faktorok vizsgalata eldtt. A
térszerkezet vizsgalata szintén elengedhetetlen a késdbbiekben alkalmazott térbeli modellezési
eljarasok lefuttatasahoz és a kontextualis befolyasolo faktorok megallapitasdhoz.

A 2018-as kozségi szintli valasztasi eredmények alapjan a Svéd Demokratak
tamogatottsdgara egy markans észak-dél kettdsség jellemzd (7. abra). A part az északi
megyékben hagyomanyosan az orszagos atlag alatt teljesit, mig f0 szavazobazisa délen, Skane
megyében talalhato. A 2018-as vélasztasra kialakult emellé két ujabb erds tamogatdi klaszter

Vistra Gotaland illetve Dalarna megyékben.

Svéd Demokratak
- valasztasi eredménye (%)

! ( B s60-14.40
¥l P 1441189

18,91 - 23,40

P 23.41-2980
B 2051-39.20

7. abra: A Svéd Demokraték valasztasi eredménye (2018)
Forras: A Svéd Valasztasi Hivatal adatai alapjan sajat szerkesztés
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A part térszerkezetét befolyasold masik torésvonalat az urbanus-ruralis ellentét jelenti.

A Svéd Demokratak korabbi vizsgalatok alapjan egyértelmiien nagyobb tamogatottsaggal

rendelkeznek a rurdlis tereken (Sannerstedt, 2016; 2017). Ezt a tényt az egyik politikusi

interjim is megerdsitette, az interjialanyom szerint a part mindig is erésebb lesz vidéken. Az

allitast tovabb arnyalandoan megvizsgalom, hogy milyen kiilonbségek lelhetok fel a part erejét

tekintve a svéd kozségek hivatalos tipizalasa szerint. A svéd kozségek csoportositdsat a

Svédorszag Kozségei és Régioi (SKR) szervezet késziti el a Svéd Statisztikai Hivatal adataira

tamaszkodva. A besorolas kilenc kategoriat tartalmaz’

1.
2.

7

Nagyvarosi kozség (200 000 lakos felett);

Nagyvarosi kozséghez kozeli ingdzo telepiilés (az allandd lakossag legalabb 40%-a
nagyvarosba ingézik);

Kozépvarosi kdzség (50 000 lakos felett);

Kozépvaroshoz kozeli ingadzo kozség (az allandé lakossdg legalabb 40%-a
kozépvarosba ingazik);

Kozépvaroshoz kozeli, alacsony ingazasu kozség (az allando lakossag legfeljebb 40%-
a kozépvarosba ingazik);

Kisvarosi kozség (legalabb 15 000 lakos);

Kisvaroshoz kozeli ingdzo kozség (az allando lakossag legalabb 30%-a kisvarosba
ingazik, vagy a nappali lakossag legalabb 30%-a masik kozségben él);

Videéki kozség (15 000 fonél kevesebb lakossal rendelkezd kozségek, alacsony ingazasi
mutatoval);

Vidéki kozseg idegenforgalommal (idegenforgalmi kritériummal rendelkezik).

A Svéd Demokratak egyes kozségkategoriakban elért eredményét Kruskal-Wallis

teszttel hasonlitom Ossze, mivel az adatok nem kovetik a normal eloszlast (Shapiro-Wilk

statisztika=0,968; p=0,000).

7

https://skr.se/skr/tjanster/kommunerochregioner/faktakommunerochregioner/kommungruppsindelning.2051.html
(Elérés: 2021.08.16)
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6. tablazat: A Svéd Demokratak eredménye a kiilonb6z6 kozségkategoriakban

0 cokateo( 9 A 200

1 3 30,00
2 43 105,51
8 21 67,69
4 52 187,07
Svéd Demokratak eredménye
5 35 157,87
(2018)
6 29 111,09
7 52 199,13
8 40 125,60
9 15 152,87

Forras: Svéd Valasztasi Hivatal és a Svédorszag Kozségei és Régioi. 42=75,616, p=0,000

A Kruskal-Wallis teszt soran a kozségek rangsorolasra keriilnek a Svéd Demokratak
eredménye alapjan 1-tdl (legrosszabb eredmény) 290-ig (legjobb eredmény). Ezutan az egyes
kategoriak atlagos helyezései keriilnek Osszehasonlitasra. A teszt nullhipotézise az, hogy a
vizsgalt csoportok medidnja megegyezik. A 6. tablazat alapjan szignifikdns eltérések
figyelhetOk meg az egyes kategoridk kozott a Svéd Demokratak atlagos helyezését tekintve. A
legalacsonyabb atlagos helyezést (legrosszabb eredmény) a nagyvarosi kdzség kategdridban,
mig a legmagasabb atlagos helyezést (legjobb eredmény) a kozépvaroshoz kozeli ingaz6 kozség
¢és a kisvaroshoz kozeli ingdzd kozség kategoéridkban érte el a part. A paronkénti korrigalt
szignifikanciaértékeket dsszevetve megallapithato az is, hogy a 7-es kategoriaban a 4-es, az 5-
O0s €és a 9-as kategoriat leszamitva minden csoporthoz képest jobban szerepel a Svéd
Demokratdk Part. Ugyanez igaz a 4-es kategoriara is, a 7-eS, az 5-0s, a 9-es és az 1-es
kategoriaval valo 0sszevetést leszdmitva. Az ingazas szerepe kapcsan felmeriil, hogy az egyén
a mindennapi ingazas soran egy olyan kozségbe ingdzik, ahol nagyobb aranyu bevandorlo él,
mint az egyén lakohelyén. Az ingazas kovetkeztében kiillondsen fontos interetnikus
talalkozopontoknak tekinthetdk a palyaudvarok (Enos, 2014). Masfel6l azonban a
tomegkozlekedéssel torténd ingazas a természetébdl adodoan kapcsolatot teremthet az ingazé
és mas, akar nem svéd etnikumu személy kozott. Amennyiben ez a kapcsolat pozitiv és gyakori,
akkor csokkentheti az egyén eléitéleteit és novelheti egy masik etnikai csoportba vetett bizalmat
(kontaktushipotézis) ami végsd soron csokkentheti a bevandorlasellenes partokra vald voksolas
esélyét. A Svéd Demokratak valasztoit vizsgald elemzések nem tartalmaztak megallapitasokat
a part timogatoinak ingazasi szokasairél. Altalanossagban azonban a szélsGjobboldali partok
szavaz6irél elmondhatd, hogy a sajat lakohelylikon vallalnak munkat és nem ingéznak

(Fitzgerald & Lawrence, 2011).
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A Regional Skdne SOM 201578 kérddives felmérés adatait felhasznalva megvizsgaltam
a Svéd Demokratdk tdmogatisa €s az ingazas kozotti kapcsolatot. A Svéd Demokratdkat
kedvenc partjukként megjelold valaszadok 34%-a ingazik, ami a legmagasabb érték a Centrum
Part tdmogat6i utan (35,8%). Ezek alapjan az ingazas potencialis szavazatndveld szerepe
felértékelodhet.

A Svéd Demokratak 2018-as valasztason szerzett eredményeire jelentds teriileti
autokorrelacio jellemz6 (7. tablazat), vagyis ha a part egy kdzségben jo eredményt ér el, akkor
jellemzden az adott kdzség szomszédaiban is sok szavazatot szerez (és ennek a forditottja is
igaz). A kiilonbozé térbeli sulyokkal lefuttatott elemzés Z-értéke szerint a 17 legkdzelebbi
szomszéddal végrehajtott vizsgalat (Knl7) a legcélszeribb. Az idedlis tavolsag
megvalasztasahoz megfontoltam a korrelogram készitését is, am az eltérd kiterjedésti svéd

kozségek és szavazokorok miatt ez torzitast tartalmazott.

7.tablazat: A Svéd Demokratak valasztasi eredményeire (2018) a kdzségek szintjén kiilonb6z6
térbeli sulyokkal lefuttatott térbeli autokorrelaci6 elemzés eredményei

Kiralyné kontinuitas Minimalis savszélesség
Moran’s I 0,582 0,506 0,372
Z-érték 15,25 29,1191 22,1605
Szignifikancia 0,001 0,001 0,001

Az igy keletkezett Moran’s I szorasdiagramja a 8. abran lathatd. A diagram x tengelye a Svéd
Demokraték egyes kozségekben elért eredményét, mig az y tengely ennek a valtozonak a térben
késleltetett valtozojat (szomszédok atlaga) jeloli. A bal fels6 negyedben (alacsony értékek,
magas értékkel koriilvéve) és a jobb als6 negyedben (magas értékek, alacsony értékekkel
kortilvéve) talalhato kozségek szama kevés. Azon ideologiai értékekrdl, amelyeken a Svéd
Demokratédk part alapul, feltételezhetd, hogy konnyebben atadhaték a szomszédos teriiletek

kozott, és ez erds teriileti fliggdségként jelennek meg (Hallmark & Ljungquist Baldesi, 2018).

8 A The Regional Skéne SOM Survey 2015 eredményeit a Svéd Nemzeti Adatszolgaltatotol kértem ki. A felmérés
tiz f6 kérdéscsoportot tartalmazott, a 16 és 85 év kozotti skanei lakosokat kérdezték le egyszerii véletlen
mintavételi eljaras alapjan, svéd nyelven. A személyes kérd6ivezés 2015. 09. 25 és 2016. 03. 09. kozott zajlott,
egy 8000 f6s elére meghatarozott reprezentativ mintan, amibdl végil 2853 kitdltés sziiletett. A felmérés Skane
megyében zajlott, ahol a Svéd Demokratak f6 szavazobazisa talalhatd. Az orszagos szintii felmérésekben nem
szerepelt az ingdzasra vonatkozo kérdés.
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Térben késleltetett Svéd Demokraték 2018

8. abra: A Svéd Demokratak valasztasi eredményeire (2018) a kozségek szintjén, Knl7
térbeli sulymatrixszal lefuttatott térbeli autokorrelacid elemzés szordsdiagramja
Forras: sajat szerkesztés

A kozségek lokalis autokorrelaciojat is megvizsgaltam, hogy hol vannak az egymashoz nagyon
hasonl6 eredményt elért kozségek €s a lokalis mintazatbdl kiugrd kozigazgatasi egységek (9.

abra).

Nem szignifikans (150)
B Magas-Magas (53)
I Alacsony-Alacsony (71)
| Alacsony-Magas (10)
Magas-Alacsony (6)

9. dbra: A Svéd Demokratak valasztasi eredményeire (2018) a kdzségek szintjén. Knl7
térbeli sulymatrixszal lefuttatott lokalis teriileti autokorrelacio (LISA) elemzés eredménye.
Zarojelben az egyes kategoridkba sorolt kozségek szdma lathato
Forras: sajat szerkesztés
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Magas-Magas klaszter:

e Blekinge megye egésze, Skane megye nagy része, Kronoberg é¢s Kalmar megye déli
kozségei,

e Vistra-Gotaland megye (Dalsland): Dals-Ed, Munkedal, Lysekil, Mellerud.
Mellerudben tett latogatadsom alkalméval sajnos nem sikeriilt interjut készitenem a
part helyi képviseldivel, a terepbejaras soran a bevandorlok jelenléte nem volt
¢észlelhetd, viszont gazdasagi elmaradottsag jelei megfigyelhetéek voltak;

e Vistmanland és Dalarna hatara: Smedjebacken, Norberg, Fagersta, Surahammar,

Sala.
Alacsony-Alacsony klaszter:

e Stockholm koérnyéke (Stockholm megye nagy része, Sodermanland és Uppsala
megye egyes kozségei);

e Kungsbacka, Mark (Géteborgtol délre);

e Norrbotten (leszamitva Haparandat) és Visterbotten megye egésze, Jimtland és
Visternorrland nagy része. A déli hatar Krokom, Ostersund, Bricke és Sundsvall

kozségek.
Alacsony-Magas kiugro értékek:

e Vistra-Gotaland megyei magas tadmogatottsagii klaszter nyugati hataran:
Stromstad, Tanum;

e Skénei és blekingei magas tadmogatottsagi klaszter €szaki hataran: Hoganis,
Halmstad, Vixjo, Kalmar, Morbylanga,

e Skénei nagy tdmogatottsagu klaszterben: Malmo, Lund, Lomma .
Magas-Alacsony kiugro értékek:

e Eszaki alacsony tAmogatottsagu klaszter hataran: Haparanda, Ange;
e Stockholmi alacsony tdmogatottsagu klaszterben: Nyndshamn, Nykvarn, Hébo,

Osthammar.

A térbeli autokorrelaciot a kozségek mellett a szavazokorok esetében is elemeztem. A
térbeli sulyok koziil ismét a legkozelebbi szomszédok (Kn77) mddszere lett a legalkalmasabb.
Az ezzel a térbeli sullyal kapott Moran’s I érték nem sokban tér el a kdzségi szinttdl (8.

tablazat). Ellentétben a kiralyné modszerrel, ahol a szavazokoroknél joval erdsebb a szomszéd
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teriilekt6l valo térbeli fliggdség, mint a kozségeknél. A szorasdiagram is kompaktabb (10. dbra)
a kozségi szinthet képest, egy latvanyosan kiugro érték figyelheté meg a jobb alsé negyedben.
Ez a teriilet Malmd Almgarden szavazokore, ami jelentGsen magasabb eredménnyel

rendelkezik, mint a kdrnyez6 szavazokorok.

8. tablazat: A Svéd Demokratak valasztasi eredményeire (2018) a szavazokordk szintjén,
kiilonbozo térbeli stilyokkal lefuttatott térbeli autokorrelacié elemzés eredményei

Kiralyné kontinuitas Minimalis savszélesség
Moran’s I 0,791 0,538 0,306
Z-érték 101,99 278,77 232,46
Szignifikancia 0,001 0,001 0,001

Moran’s I: 0,538
|

T T T T 1

4 2 0 2 4 6
Svéd Demokratak 2018
10. abra: A Svéd Demokratak valasztasi eredményeire (2018) a szavazokordk szintjén Kn77

térbeli stilymatrixszal lefuttatott térbeli autokorrelacio elemzés szorasdiagramja
Forras: sajat szerkesztés

Térben késleltetett Svéd Demokratdk 2018
&

A szavazOkori szinten lefuttatott lokalis Moran’s I elemzés a kozségek szintjén tapasztalt
térszerkezetet jelentésen modositja (11. abra). Ennek oka, hogy a kdzségek esetében a kdzponti
nagyobb lakossagszamu varosok (ahol a Svéd Demokratak jellemzdéen gyengék) torzitanak,
mig a szavazokoroknél jol kirajzolddik az Gsszefliggd vidéki tereken megfigyelheté magas
sz¢€ls6jobboldali tamogatottsag. Héallmark és Ljungquist Baldesi (2018) 2014-es svéd
parlamenti valasztasat vizsgalo kutatasahoz képest a Svéd Demokratak magas-magas klasztere
alacsony-alacsony klaszterek feldarabolodtak. A térképen lathatd, hogy a nagyobb varosok

(nemcsak Goteborg, Stockholm, Malmé és Uppsala, hanem Lund, Linkdping, Orebro és
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Karlstad is), koriil felszakadozik a magas tamogatottsagi klaszter, ezekben a varosokban
alacsony tamogatottsag a jellemzd, amit koriilvesz egy magas-alacsony gylrii. A gytritol
tavolodva nem szignifikans szavazokorok talalhatok, majd ismét megjelenik a magas-magas
vidéki klaszter. EQyes nagyobb varosok (pl.: Vasteras, Kalmar, Vixjo) esetében azonban nem
alakul ki alacsony-alacsony klaszter, csak alacsony-magas, ahol a varosi alacsony
tdmogatottsagl szavazokorok mellett rogton magas tamogatottsagli agglomeracios €s vidéki
szavazokorok hatarolnak. Az orszag északi részére ugyan még mindig az alacsony-alacsony
klaszterek a jellemzok (a nagyobb varosok koziil példaul Umedban), ezek kozott kiugrd
értekekkel rendelkezd magasabb tamogatottsagli szavazokorok is megtalalhatok. Kiruna és
Pajala hatardban pedig mar magas-magas értékkel rendelkezd szavazokoroket is sikeriilt

azonositani.

Nem szignifikans (1163)
B Magas-Magas (1634)
Bl Alacsony-Alacsony (2235)
" | Alacsony-Magas (467)
. Magas-Alacsony (505)

11. abra: A Svéd Demokratak valasztasi eredményeire (2018) a szavazokordk szintjén Kn77
térbeli sulymatrixszal lefuttatott lokalis teriileti autokorrelacio (LISA) elemzés eredménye.
Zardjelben az egyes kategoridkba sorolt szavazokorok szama lathato
Forras: sajat szerkesztés
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Nem szignifikdns e
I Magas-Magas g
Il Alacsony-Alacsony S
0 Alacsony-Magas

| Magas-Alacsony

12. abra: A Svéd Demokratak vélasztasi eredményeire (2018) a szavazokordk szintjén Kn77
térbeli stlymatrixszal lefuttatott lokalis teriileti autokorrelacio (LISA) elemzés eredménye.
Malmo és Lund térsége
Forras: sajat szerkesztés

Skane megyében (12. abra) Malmo és Lund kivételével nem alakul ki alacsony-alacsony
klaszter, alacsonyabb tamogatas (d&m még ez is 15-20% koriili) még néhany kozség
(Simrishamn, Kristianstad, Vellinge, Helsingborg) kozponti vérosaiban jellemzd, ami
beé¢kelddik a magas-magas klaszterbe. Malmo esetében jol kirajzolodik a fentebb emlitett
mintdzat, hogy a varosi alacsony tamogatottsdg utdn a varos peremén magas tamogatottsag
jelenik meg. Ez esetenként éles valtassal kovetkezik be: a bevandorlok altal lakott Herrgérden
(1,16%) mellett fekvé Almgardenben 41,22%-ot szerzett a széls6jobboldali part. A varosi
alacsony tamogatottsagba pontszerien magas tdmogatottsagu szavazokorok is beékelddnek

(Malmo belvarosaban Kronprinsen és Bellevugérden).
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Nem szignifikéns
Bl Magas-Magas
Il Alacsony-Alacsony
| Alacsony-Magas
. Magas-Alacsony

13. abra: A Svéd Demokratak valasztasi eredményeire (2018) a szavazokordk szintjén Kn77
térbeli sulymatrixszal lefuttatott lokalis tertileti autokorrelacioé (LISA) elemzés eredménye.
Goteborg térsége
Forras: sajat szerkesztés

Goteborg belvarosara ¢és a bevandorlok lakta varosrészekre az alacsony-alacsony
tamogatottsagi klaszterek a jellemzok (13. abra). A Svéd Demokratakra érkezé nagyobb
Szavazati arany a varosrészek koziil csak Vistra Hisingenben és Norra Hisingenben jelenik meg
egybefiiggden, Vistra Frolundaban pontszeriien, tovabba a diverz Angeredben a bevandorlok
Hirryda) a Svéd Demokratak 25% koriili eredményeket érnek el, ez az elobb emlitett kiilsd
varosrészekkel egyilitt alkot egy magasabb tdmogatottsagl savot az alacsony tdmogatottsagu
varosi mag szélén. Kornyez0 nagyobb népességszamu kozségek (Alingsas, Mark) a
minzazatbol kiugré alacsony értékkel rendelkeznek, Bordsban azonban ez nem figyelhetd meg
pedig ott egyes szavazokorokben (Hissleholmen Ostra, Hissleholmen Vistra, Hulta Ostra,

Norrby Sodra) 10% alatti eredményt ért el a szélsdjobboldali part.
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Nem szignifikdns
] Magas-Magas

ol Alacsony-Alacsony
1 Alacsony-Magas
.~ Magas-Alacsony

14. abra: A Svéd Demokratak valasztasi eredményeire (2018) a szavazokorok szintjén, Kn77
térbeli stlymatrixszal lefuttatott lokalis teriileti autokorrelacid (LISA) elemzés eredménye.
Stockholm térsége
Forras: sajat szerkesztés

Stockholmban a Svéd Demokratak egyetlen egy szavazokorben sem tudtak 20%-nal jobb
eredményt elérni, a pontszerlien meglévé magas-alacsony szavazokorok 15-19%-os értékkel
rendelkeznek. A szomszédaikhoz képest a szélsdjobboldali part 5-10%-kal tobb szavazatot
szerzett ezekben (14. 4bra). Stockholmtol keletre (Virmdo, Osteraker) magas-alacsony értékek,
mig délre (Nyndshamn, Huddinge, Haninge), nyugatra (Eskilstuna, Stringnis, Enkoping) és
északra (Norrtilje) egy keskeny nem szignifikans sav utan mar magas-magas Kklaszter
kovetkezik, melyben a kdzségek kozponti varosai alkotjak az alacsony tdmogatottsagu kiugrod
értekeket. Botkyrka kozségben is megjelenik az, mint Malmoben, hogy egy nagyon alacsony
tdmogatottsdgu szavazokort (2 Ronninge sodra; 9,07%) egy kimagasloan magas Svéd
Demokratdkra érkezd szavazatarannyal rendelkezd szomszéd hatérol (Botkyrka 28 Grodinge
Landsbygd; 31,45%).

A fejezet Gsszegzéseként kijelenthetd, hogy a Svéd Demokratdk tamogatottsaganak
térszerkezetére az észak-dél kettdsség mellett egy urbanus-ruralis differencia is jellemzd. Az
eddigi svéd kutatasok ugyan mar kiemelték a ruralis teriiletek fontossagat, a Kruskal-Wallis
teszt és a lokalis teriileti autokorrelacié azonban azonositott egy mésik kdzségcsoportot is: a
magas tamogatottsaggal rendelkez0 szuburban zonakat, ahol a lakossadg ingazd életmodot
folytat. Ez a teriilet néhol a nagyvarosok vagy koézépvarosok kiilsd, bevandorlok altal lakott

varosrészeivel van kozvetlen szomszédsagban.

86



5.2.A Svéd Demokratakra valé voksolas befolyasolo tényezoi

A Svéd Demokratdkra vald voksolas faktorait két teriileti szinten (k6zségi €s szavazokori) is
elemzem. Ennek egyik oka, hogy a szakirodalmi eldzmények alapjan nincs konszenzus arrol,
hogy a konfliktuselmélet és a kontaktushipotézis milyen teriileti szinten fejti ki hatasat. Emiatt
egy nagyobb ¢és egy kisebb kozigazgatasi egység vizsgalata is indokolt. A masik ok pedig a
dolgozat modszertani hipotézisébdl fakad. A PHI diverzitasi index nemzetkdzi megismertetése
érdekében fontos, hogy olyan orszagokban is alkalmazhaté legyen, ahol a részletes svéd
szavazokori adatokkal szemben csak kozségi szintii valtozok érhetdek el. Ezt nagyban segitené
a H1-es hipotézis kozségi szinten vald igazolasa.

Az eredmények szerkezet hasonloan épiil fel a kdzségi és szavazokori elemzés esetében
is. El6szor a Hl-es hipotézis kapcsan megvizsgalom a széls6jobboldali partok altalanos
tamogatottsagat leird valtozokkal és a kiilonbozo diverzitasi indexekkel készitett modellek
illeszkedését. Ezt kovetben a H4-es és a H5-0s hipotézis kontextualis hatasait elemzem, majd
végill térbeli modelleket készitek a H3-as hipotézis igazoldsara.

A valaszt6i magatartast befolyasold, a kovetkez6 fejezetekben szerepld tarsadalmi és
gazdasagi valtozok Svédorszagon beliili teriileti kiilonbségeirdl és a valtozok kozotti

kapcsolatokrol egy rovid térképes elemzés talalhato a fiiggelékben.

5.2.1. Kozségi szint
5.2.1.1. Diverzitasi indexek 9sszevetése

A Svéd Demokratdk kozségi szinten elért eredményeire eldszor linearis regressziot futtattam
le, kiilon modellekben szerepeltetve a diverzitdsi indexeket, hogy elkeriiljem a
multikollinearitds veszélyét. Az elsé modellben altalanos (valasztasokon vald részvétel,
népesség, bilindzés) illetve a szociodkondmiai marginalizacidra (alacsony képzettség,
munkanélkiiliség, szekunder szektorban dolgozok aranya, atlagjovedelem) utald valtozok
szerepelnek (9. tablazat). Az eredmények alapjan megallapithatd, hogy a kozség valasztasi
részvétele noveli a Svéd Demokratdk eredményét. Szakirodalmi elméleti elézmények alapjan
arra lehetne szamitani, hogy ezek a partok akkor sikeresebbek, amikor pont, hogy kevesen
jarulnak az urnakhoz (Arzheimer & Carter, 2006). Egy meta-elemzés Szerint azonban a
valasztasi részvételnek nincs szerepe a nyugat-eurdpai szélséjobboldali partok erdeményeinek
alakitasaban (Amengay & Stockemer, 2019). A valasztasi részvétel pozitiv hatasa indikalhatja

azt, hogy a Svéd Demokrataknak jobban sikeriilt mozgositania a sajat szavazoikat, mint azt a
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tobbi part tette. Elgenius és Rydgren (2019) szerint a kdzelmultbeli valasztasok sikere a szoban
forgd vélt tarsadalmi problémék azonositisanak ¢és szinkronizdldsdnak, a felelésok
hibaztatdsanak ¢s a megoldasok felajanlasanak koszonhetd. A telepiilés mérete a Svéd
Demokratak ruralis tereken vald nagyobb tamogatottsaganak ismeretében (Sannerstedt, 2016)
a varakozasoknak megfeleléen alakult, tehat az alacsonyabb lakossagszammal rendelkezo
kozségekben erdsebb a szélsdjobboldali part, mig a blindzési ratdval nem mutathatdé ki
szignifikans kapcsolat. A legfontosabb befolydsol6 tényezd az, hogy a kozségben mekkora a
tiz osztalyt sem végzett, alacsonyan képzett lakossag aranya, ami megegyezik az eddigi
kutatdsok eredményeivel. Az interjualanyaim azonban ramutattak arra, hogy a part egyre
er6sodik a magasan kvalifikaltak korében is, annak koszonhetden, hogy javult a Svéd
Demokratdk megitélése. A kozségben €é16 munkanélkiilick aranya egyik modellben sem lett
szignifikans, ez alapjan nem lehet igazoli a konfliktuselmélet munkahelyekért folyd harcra
vonatkoz6 felvetését. A munkanélkiiliséggel Rydgren és Ruth (2011) szintén nem talalt pozitiv
robosztus kapcsolatot a 2006-os és a 2010-es parlamenti valasztasok alapjan. A szekunder
szektorban dolgozok aranya a varakozasoknak és a korabbi tanulmanyoknak (Jylhaet al., 2019;
Rydgren & Tyrberg, 2020) megfeleléen alakult, és pozitiv befolyas figyelhetdé meg.
Svédorszagban az erds class voting (pl. Oskarson 2005) hatasara az ipari munkasok még a
2014-es valasztasokon is inkabb baloldali partokra szavaztak (Oscarsson & Holmberg, 2016).
Ahogy azonban arra Oskarson és Demker (2015) ramutatott, a gyengilé kotédés a
munkasosztaly és a Szocidldemokrata Part kozott helyet hagyott a Svéd Demokratdk szamara,
hogy megnyerjék a szekunder szektorban dolgozo szavazok egy részét, ami okozhatja a lathato
pozitiv kapcsolatot. Erre azonban az aggregalt adatok miatt nem lehet pontosan kovetkeztetni.
A kozség atlagos jovedelme nem befolyasold, ami aggregalt adatok alapjan aldtamasztani
latszik azt, hogy a bevandorlasellenesség és a radikalis partok timogatasa inkabb képzettség-
¢s nem jovedelemfiiggd (Kitschelt & Rehm, 2014). Tovabba mivel a munkanélkiiliséggel sincs
jelentds kapcsolat, a Svéd Demokratakra szavazo fo kozségek nincsenek gazdasagilag rossz
helyzetben, mint ahogy altalanossagban a part szavazoi se marginalizaltak (Jylha et al., 2019).

A diverzitasi indexek bevondsa csak a polarizacids indexet és a PHI-t tartalmazd
modellek esetében jart kimutathatd szignifikans hatdssal, &m ezekben az esetekben is csupan
kis mértékben javitotta a modellek illeszkedését. A polarizaltabb kézségekben erdsebb a Svéd
Demokratak partja, ami aladtamasztani latszik a konfliktuselméletet (realisztikus
csoportkonfliktus és statuszpolitikai megkozelités), ugyanis ezekben a kozségekben egyes nem
svéd etnikai csoportok nagy szdzalékos ardnya jellemzd, ami veszélyeztetheti a svédek

tarsadalmi statuszat és gazdasagi folényét. A legnagyobb polarizacios indexszel rendelkezd
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kozségek azonban két csoportra oszthatok. Amig Haparanda (P1=0,88), Overtorned (PI=0,69)
¢s Eda (P1=0,67) kozségekben a Finnorszagban illetve Norvégiaban sziiletettek talalhatok nagy
szamban, addig Sddertiljeban (PI=0,65), Sigtundban (PI=0,63), Solnaban (PI=0,63) és
Malmoben (P1=0,63) a Sziridban ¢€s Irakban sziilettek élnek nagyobb aranyban. A két csoport
kozott jelentés eltérés mutatkozik a Svéd Demokratak erejét tekintve, Mig a legnagyobb
polarizacioval jellemezhetd harom kozségben (Finnorszagban és Norvégiaban sziiletettek) a
sz€ls6jobboldali part atlagosan 21,2%-ot szerzett, az utdna kovetkezé négyben (Sziridban és
Irakban sziiletettek) csak 16,2%-ot. Az pedig kevésbé valoszinii, hogy a Finnorszagban és a
Norvégiaban sziiletettektdl valo félelem valtotta ki a Svéd Demokratékra vald voksolast. Emiatt
egy sulyozott polarizacios index alkalmazasa (lasd Németh, 2019) jobb eredményre vezetett
volna. A PHI-t tartalmazé modell azt mutatja, hogy minél diverzebb az adott kdzség, annal
rosszabb eredményt ér el ott a Svéd Demokratdk partja. Ez elsére ellentmondédsosnak tlinik
(hasonl6 eredményre jutott korabban Rydgren és Ruth [2013] is), am ezt a jelenséget okozhatja
az, hogy az Eur6pan kiviil sziiletett valasztok korében a Svéd Demokratak tamogatoi erdsen
alul vannak reprezentalva (3% a 2014-es valasztas soran [Nédsman, 2014]). Tovabba a
kontaktuselmélet szerepe is megmutatkozhat, hogy a svédek pozitiv kapcsolatokat alakitottak
ki a bevandorlokkal, aminek hatasara csokkentek az elGitéletek. Igy a diverz teriileteken
Osszességben alacsony a szélsjobboldal tamogatottsaga (Rydgren & Tyrberg, 2020). A
telepiilés méretének negativ és a valasztasi részvételnek a pozitiv szignifikdns szerepe a PHI
bevonasa utan eltlinik. Ennek oka lehet, hogy az 4zsiai és afrikai hattérrel rendelkezd de mar
szavazasra jogosult bevandorlok kevésbé hajlamosak szavazni (Bevelander, 2015) illetve, hogy
mar egyes kisebb kozségek is nagyfoku diverzitassal jellemezheték. A regresszidelemzés
eredményei nem tamasztjak ala azt, hogy a kisebb telepiiléseken erdsebb az etnikai verseny,

ami novelné a Svéd Demokratak eredményét (Rydgren & Ruth, 2011).
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9. tablazat: A Svéd Demokratdk kozségi szintli valasztasi eredményeit
valtozoként kezeld lineédris modellek eredményei

(2018) fiiggd

. . Modell 1 Modell 2
Valtozok (Altalinos) (Bevindorld) Modell 3 (FI) Modell 4 (P1)  Modell 5 (PHI)
*
Részvétel (00'113350)** 0,170% (0,157) | 0,181* (0,157) | 0,195%* (0,147) 0,083 (0,143)
Népesség (%%%%; 10,112 (0,000) | -0,115+ (0,000) | -0,118+ (0,000) | -0,080 (0,000)
Biinozés (8'823) 0,071(0,000) | 0,068 (0,000) | 0,057 (0,000) | 0,107+ (0,000)
Max 10 osatil 0,627+ 0,604%+ 0,507+ 0,575%% 0,670%*+
ax 10 osztaly (0,096) (0,101) (0,101) (0,101) (0,101)
Munkanélkiili (8222) 0,034 (0,146) | 0,025(0,146) | -0,004 (0,147) = 0,136+ (0,158)
Szekunder ?61017%) 0,123% (0,080) | 0,127** (0,080) | 0,138** (0,080) | 0,089+ (0,08)
Tt '(%'%21‘)‘ 0,073 (0,012) | -0,088(0,012) | -0,124(0012) = 0,063 (0,012)
Bevandorlo
szazalék ) 0,077 (0,065) ) ) -
Frag_mentaclos ) _ 0,1 (3,845) ) _
index
Polgrlzaclos ) ) ) 0,16* (3,676) )
index
PHI : - : : 10,150 (8,038)
Elemszim 290 290 290 290 290
R? 0,441 0,443 0,444 0,450 0,448
Korrigalt R? 0,427 0,427 0,428 0,435 0,432
F 31,7245 27,897+ 28,0584+ 28,784+ 28,5074+

Megjegyzés: ***p<0,001 **p<0,01 *p<0,05 +p<0,1. Standardizalt egyiitthatok, zardjelben a
standard hibakkal. Modellek adatainak forrasa: Svéd Valasztasi Hivatal, Svéd Statisztikai
Hivatal, Svéd Nemzeti Blinmegel6zési Tanacs

Az etnikai diverzitasi indexek kozott erds Spearman’® korrelacié figyelhetd meg (10. tablazat).
A PHI esetében azonban megmutatkozik a kulturalis kiilonbségekkel valod sulyozas
differencial6d szerepe. A bevandorlok szazalékat (modell 2) és PHI-t tartalmazo (modell 5)
modellek becsiilt Svéd Demokratdk eredményeit a valdos Svéd Demokratdk eredménnyel
Osszehasonlitva jelentds javulas figyelhetd meg Jarfillaban, Stockholmban, Uppsalaban és
Sigtundban, mig a becslés romlott Lundban, Uppsland Visbyban, Vilhelminaban é&s
Danderydben. A kulturalis kiilonbségek szerepe a Svéd Demokratak politikusaival készitett

interjukban is megmutatkozott. Példaul a Pakisztanbdl és Indidbol érkezett bevandorlok

9 Mivel az adatok nem kovették a normal eloszlast, a Pearson korrelacidé nem volt alkalmazhato.
Bevandorlo szazalék: Shapiro-Wilk=0,960 p=0,00

Fragmentacios index: Shapiro-Wilk=0,916 p=0,00

Polarizacios index: Shapiro-Wilk=0,976 p=0,00

PHI: Shapiro-Wilk=0,898 p=0,00
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hajlandoak tanulni és jobban beilleszkedni a tarsadalomba, mig mas csoportoknal erésebb az
etnikai szegregacid. Az egyik politikus altal ,,suburb Iraq” altal jelemzett lakokoérnyékeken
ugyan dolgoznak az ott ¢l6 bevandorlok, &m ez nem segiti az integraciot, mivel csak a sajat
etnikumukkal talalkoznak. A Svéd Demokratak goéteborgi szervezete szerint a varosban a
legnagyobb problémat a szomaliaiak jelentik, akik kifejezetten zart kozdsséget alkotnak. Az
egyik interjualany jo példaként emelte ki a volt Jugoszlaviabdl érkezett bevandorlokat, akik
mar integralodtak és atvették a svéd értékrendet. Az egyik politikus fontos integracios szerepet
tulajdonit a sportnak (a jugoszlavok esetében is kiemelten sikeres volt). Ugyan sok az egyes
azonos etnikumokat magaban tomoriti egyesiilet, a bajnoksagban jatszva taldlkoznak maés
etnikumokkal is, illetve egyes csapatok olvasztotégelyként mikiidhetnek, ahol etnikali
csoportok kozotti baratsagok sziilethetnek (az Gjonnan érkezett bevandorlok korében féleg a
futsal népszerti).

10. tablazat: Az egyes diverzitasi indexek (2018) kdzo6tti Spearman korrelacio a svéd kdzségek
esetében

NYAVAI

Szazalék - 1*** 0,999*** 0,967***
17 _ 1xx 0,066***
0,099%** B - 0,965***

PHI 0,967*** 0,966*** 0,965*** -

Megjegyzés: ***p<0,001 **p<0,01 *p<0,05 +p<0,1. Az adatok forrasa a Svéd Statisztikai
Hivatal nyoman sajat szamitas eredménye

A tovabbiakban minden egyes diverzitasi mér6szam mellé beemeltem annak négy év alatti
véltozasat, figyelembe véve ezzel a diverzifikdlodas szerepet. Ezen véltozok koziil egyediil a
APHI lett szignifikans (11. tablazat), méghozza pozitivan, tehat a diverzifikalodas mértéke
meghatarozza a Svéd Demokratdk tamogatottsagat. A sok 1j, Svédorszagtol kulturélis
értelemben tavoli orszagbol érkezd bevandorld hatasdra a szélsdjobboldal erdsodott. Ez
alatdmasztani latszik a dinamikus valtozo szerepét, aminek fontossaga Rydgren és Tyrberg
(2020) kutatasaban is beigazolodott, és jelen esetben a sulyozott valasztasi eredmény helyett az
abszolut értékkel 1s meg van a kapcsolat. Ez a modell végsdsoron dsszefiiggésben van Rydgren
¢s Ruth (2011) eredményeivel, akik a 2010-es valasztasok utdn megallapitottdk, hogy az etnikai
kiiliinbségek, a kulturalis tavolsag, amit 6k a nem-eurdpai bevandorlok aranyaval mértek, egyre
fontosabb tényez0 lesz az orszagban. A gyors etnokulturalis diverzifikalodas hatisara jabb

pozitiv kapcsolatok kialakulasara van sziikség, hogy a kontaktushipotézis érvényre juthasson
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¢és a bevandorlasellenes érzelmek csokkenjenek. A gyors diverzifikalodas a kérnyezetre is
hatassal van, ami tovabb erdsitheti az egyéneknek a valtozas litemérdl alkotott érzékelését. Az
egyik politikusi interju kiilon kiemelte Goteborg Angered varosrészét, ahol az etnikai szerkezet
valtozasa nyilvanvald a boltok, utcai feliratok és az épiiletek formajaban is. Ezt a helyi
bejarasom is megerdsitette, rengeteg arab nyelvi felirattal és kiilon a bevandorlokat megcélzo

uzletekkel talalkoztam.

11. tablazat: A Svéd Demokratdk kozségi szintli valasztdsi eredményeit (2018) fiiggd
valtozoként kezeld, diverzifikalodassal kiegészitett modellek eredményei

Viltozék l':ﬂsgﬁ'c:(ﬁ.% Modell 7(AFI)  Modell 8 (API)  Modell 9 (A PHI)
Részvétel 0,154* (0,168) 0,173* (0,158) 0,179* (0,161) 0,009 (0,154)
Népesség -0,107+ (0,000) -0,103+ (0,000) -0,115* (0,000) -0,057 (0,000)
Biinozés 0,067 (0,000) 0,074 (0,000) 0,055 (0,000) 0,096 (0,000)
Max 10 osztaly 0,596*** (0,104) 0,593*** (0,101) 0,569*** (0,103) 0,632*** (0,102)
Munkanélkiili 0,022 (0,153) 0,009 (0,149) -0,015 (0,155) 0,080 (0,163)
Szekunder 0,126** (0,081) 0,133** (0,081) 0,140** (0,08) 0,107* (0,08)
Jovedelmek -0,070 (0,012) -0,079 (0,012) -0,120 (0,012) 0,081 (0,012)
B::;‘;‘ﬂgf(“" 0,061 (0,069) - - -
A Bev. szazalék 0,036 (0,265) - - -
Frag_mentéci()s ) 0,054 (4,374) ) )
index
A Fra_gmentéci()s _ 0,074 (13,765) _ )
index
Polarizaciés index - - 0,163* (3,697) -
A Po_larizéci()s _ _ 0,028 (11,622) )
index
PHI - - - -0,195* (8,151)
A PHI - - - 0,158** (22,093)
Elemszam 290 290 290 290
R? 0,443 0,447 0,451 0,461
Korrigalt R? 0,425 0,429 0,433 0,444
F 24,773** 25,109*** 25,546*** 26,649***

Megjegyzés: ***p<0,001 **p<0,01 *p<0,05 +p<0,1. Standardizalt egyiitthatok, zarojelben a
standard hibakkal. Modellek adatainak forrasa: Svéd Valasztasi Hivatal, Svéd Statisztikai
Hivatal, Svéd Nemzeti Blinmegel6zési Tanacs

Az etnikai diverzitasi indexek négyéves valtozasa esetében a Spearman® korrelacio ismét

erésnek bizonyult, azonban a 2018-as érté¢kekhez képest gyengiilt, és a fragmentacios index-

80 Szazalék Shapiro-Wilk=0,928 p=0,00
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polarizacios index kapcsolatban lett a leggyengébb (12. tablazat). A kiilonbségeket tiikrozi,
hogy Haparandaban, ahol a leginkabb csokkent a polarizacio, a PHI, a bevandorlok szazaléka
¢s az FI mégis nott. Ennek magyardzata, hogy a Svédorszagban és Finnorszagban sziiletettek
polarizaciojaval jelzett tarsadalom fragmentalddott €s 1), kulturalisan tavoli teriiletekrdl érkezo
bevandorlok érkeztek a kozségbe. Skinnskattebergben pedig hidba novekedett a bevandorlok
szazalékos aranya, a kulturalis kiilonbségek mégis csokkentek. A kozségbe ugyanis a
svédekhez kulturdlisan kozel all6 bevandorlok érkeztek. A legegyértelmiibb diverzifikacio
Ostra Goingében kdvetkezett be, ahol minden mérészam jelentds ndvekedést jelez. A PHI
mellett a polarizacids index is itt novekedett a legjobban, ami azt jelzi, hogy olyan nagy
szamban érkeztek egy csoporthoz tartozo6 j bevandorlok, ami polarizélta a tarsadalmat és ez
kiilonosen veszélyes lehet a konfliktuselmélet szerint. A Svéd Demokratak 2018-ban 33,3%-ot
értek el ebben a kozségben, ami a 11. legjobb eredményiik. A PHI valtozasat tartalmazo modell
(modell 9) Svéd Demokratak eredményére alkotott becslését a valds eredménnyel vald
dsszevetés is jelzi, hogy Ostra Goingében jelentdsen javult a modell (korabbi modellhez képest
a Svéd Demokratdk becsiilt eredménye 1,5%-kal kozelebb van a valdshoz), tovabba ez
allapithat6 meg Almhultban, Markarydben, Storforsban és Doroteaban. Almhult, Ostra Gdinge
¢s Markaryd gyors etnokulturdlis diverzitassal jellemezhetdk, ami hozzdjarul a Svéd
Demokratdk erdsodéséhez, Storforsban és Doroteaban azonban csdkkent a PHI, igy ez a modell
mar jobban becsiili a Svéd Demokratak ottani gyengébb teljesitményét.

12. tablazat: Az egyes diverzitasi indexek négyéves valtozasa (2014-2018) kozotti Spearman
korrelacio a svéd kozségek esetében

A Szazalék

A Szazalék - 0,870%**

0,701*** 0,926***

A Fl 0,870*** - 0,628*** 0,870***

A Pl 0,701*** 0,628*** - 0,840***

A PHI 0,926*** 0,870*** 0,840*** -

Megjegyzés: ***p<0,001 **p<0,01 *p<0,05 +p<0,1. Az adatok forrasa a Svéd Statisztikai
Hivatal nyoman sajat szamitas eredménye

A linearis regresszio lefuttatasa utan megvizsgaltam, hogy a legjobban illeszked6 9-es modell
a térbeli sulyozast figyelembe véve milyen becsléseket ad, €s, hogy fennall-e az a probléma,

hogy térben egymashoz kozeli kozségekben alul-vagy feliilbecslé klaszterek alakulnak ki (13.

Fragmentacios index Shapiro-Wilk=0,833 p=0,00
Polarizaciés index Shapiro-Wilk=0,975 p=0,00
PHI Shapiro-Wilk=0,931 p=0,00
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tablazat). Mivel a kiralyné szomszédsaggal szemben a tizenhét szomszéddal vald stlyozas
esetében kisebb teriileti autokorrelacio tapasztalhatd, illetve a Svéd Demokratédk eredményeinél
(5.1. fejezet) is ez a sulyozas bizonyult alkalmasabbnak, a tovabbiakban ezt hasznalom. Am
mivel térbeli regressziot (spatial error vagy spatial lag) a legk6zelebbi szomszédok modszerével
nem lehet késziteni, abban az esetben majd a kiralyné modszerrel készitett térbeli silymatrixot
fogom alkalmazni. A diagnosztika adataibol kitiinik, hogy a reziduumok nem kovetik a normal
eloszlast, amit a szignifikans Jarque-Bera statisztika jelez. E szerint a modell torz, a tulbecsld
vagy az alulbecsld értékek tobbségben vannak. A szignifikans Koenker-Bassett statisztika
pedig arrdl tajékoztat, hogy az egyes valtozok térben nem egyenld sullyal vannak jelen (nem
helyhez kotott jelleg), egyes kozségekben mas-mas valtozo a fontosabb. Erre abbol is lehetett
kovetkeztetni, hogy a A PHI-nek a modellbe valé beemlése nem minden kdzségben javitotta az
illeszkedést. A legjelentésebb informacio a szignifikdns Moran’s 1, ami a reziduumok térbeli
(2014) 2014-es eredményeiben is megfigyelhetok, ezek a jelenségek a legutobbi valasztasi
eredmények alapjan is fennallnak. Vannak tehat olyan térségek, ahol a modell rossz becslést
ad, ennek oka altalaban egy, az adott térségre specifikus valtozonak a korabbi modellekbdl vald

kihagyasa.

13. tablazat: A modell 9 alapjan készitett regresszioelemzés térbeli diagnosztikaja

Viltozék Kiralyné
R? 0,461 0,461
Korrigalt R? 0,444 0,444
AIC 1643,63 1643,63
Jarque-Bera 57,3506%** 57,35067**
Moran’s I 0,606*** 0,5391***
Koenker-Bassett 21,6828** 21,6828**
Lagrange Multiplier (lag) 212 ,8846%** 493,575***
Robust LM (lag) 9,8059** 15,3165**
Lagrange Multiplier (error) 245,5332%** 764,2030***
Robust LM (error) 45, 4545%** 285,9444*>

Megjegyzés: ***p<0,001 **p<0,01

94



Az igy keletkezett reziduumok térbeli eloszlasa a 15. abran lathatd. Kitlinik, hogy az alulbecsl6
klaszterek vannak tulsulyban, és Skdne megyében tomdriilnek, ahol a part amugy a legjobb

eredményeit érte el, mig a feliilbecsld kozségek szétszortan vannak jelen.

s
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15. abra: A modell 9 reziduumainak térbeli eloszlasa. Zarojelben az egyes kategoriakba
sorolt kdzségek szama lathato
Forras: sajat szerkesztés

A kulturdlis kiilonbségeket figyelembe vevd PHI a statikus (2018-as diverzitas) és a dinamikus
(a diverzitas négyéves valtozésa) diverzitast tartalmaz6 modellek esetében is jobb illeszkedést
mutatott, mint a bevandorlok szazalékos ardnya és a fragmentacios index. A PHI mellett szintén
jobb illeszkedéssel rendelkeznek a polarizacids indexet tartalmazé modellek. A PHI elonye
legjobban a diverzitds valtozasat tartalmazd modellek esetében mutatkozik meg, hiszen a
valtozast jelzé indexek koziil egyediiliként szignifikdnsan befolydsold faktor. A kulturalis

kiilonbségek gyors ndvekedése egyértelmiien noveli a Svéd Demokratak tdAmogatottsagat.

5.2.1.2. Kontextualis hatasok

Ugyan a PHI alkalmazasénak eldnyei bebizonyosodtak, a valasztasi foldrajzi elemzés térbeli

hibakat jelez. Ez visszakapcsolhato a szakirodalomban emlitett egyéni faktorok vs kontextualis
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hatasok vitahoz. A kontextualis tényezOknek ugyanis a szélsdjobboldal tamogatottsigaban
kiemelt szerep tulajdonithato.

A 15. 4bran is lathato térbeli fliggdség feloldasara egy lehetséges megoldas a mar jol
bevalt halo hatas vizsgalata ¢s a modellbe valé beemelése. A halo hatas egy kontextualis hatés,
ami azon alapul, hogy a bevandorlas-ellenes partok nem kozvetleniil a diverz teriileteken a
legerésebbek, hanem ezen teriiletek szomszédsagaban. Elemzésemben ujitasként a PHI mellett
a APHI-t is halo hatasanak szerepét is vizsgalom. A hatast Miller és Grubesic (2020) nyoman a
kozponti teriilet bevandorlé ardnyanak és a szomszédok bevandorld aranyanak atlaganak a
kiilonbségeként definialtam. A halo hatas az én modelleimben is megjelenik, hasonléan, mint
Rydgren és Ruth (2013) kutatasaban. Szignifikansnak bizonyult a APHI spatial lag hatésa,
amely atveszi a PHI spatial lag (és a APHI) szerepét és tovabb javitja a modell illeszkedését
(14. tablazat). E szerint nem csak a diverzitasnak, hanem a diverzifikdlodasnak is 1étezik
kontextudlis hatasa, a szélsdjobboldali part a leggyorsabban diverzifikdlodd kozségek
szomszédsagaban szerepel jol, amely egy uj eredmény, a korabbi kutatdsok ezt még nem
vizsgaltak. A diverzifikalodas halo hatdsanak bevezetése nyoman az uj modell 11 altal a Svéd
Demokratak becsiilt értéke kevésbé becsiil feliil Ockerdben, Salemben, Valdermarsvikban és
Storumannan, mint a korabbi modell 9. Nott viszont a becsiilt érték és mérséklodott az
alulbecslés Angelhom, Ljungby, Kristianstad, Monsteras, Uppvidinge, Osby és Karlskrona
kozségekben. Karlskrondban a négy év alatti PHI valtozds csupan 0,02 volt, mig a
szomszédainak atlaga 0,06, ami legmagasabb érték az orszagban. gy a modell 9-hez képest az
1j modell mar 3%-al tobb, 20,6%-0s eredményt becsiilt a Svéd Demokrataknak (am még ez is
elmarad a valos 21,6%-hoz képest). Azonban ez a valtoz6 sem ugyanugy hat minden egyes
kozségben. Storforsban példaul csokkent négy év alatt a PHI, a szomszédainak atlaga pedig
0,04, a modell ennek hatdsara 1,2%-al talbecsiilte a Svéd Demokratdk eredményét. A
szomszédjaihoz képest a legnagyobb diverzifikalodassal Ostra Goinge rendelkezik (A
PHI=0,09, szomszédok atlaga 0,04) am ennek ellenére a Svéd Demokratak 33%-0t szereztek,
a lakossagot vélhetéen csak még inkdbb a szélséjobboldal fel¢ forditotta, hogy a
kornyezetliikhoz képest ennyire gyorsan diverzifikalodott a sajat kozségiik. Azonban tobb
kozségben megfigyelhetd, hogy 6k maguk hidba diverzifikalodtak, a kornyezetiikben ez a
folyamat lassabban ment végbe, igy a sajat diverzifikdlodasukra sem tekintettek fenyegetden.
Ezekben a kozségekben (Valdermarsvik, Munkfors, Are, Hallsberg) a korabbi modellhez
képest csokkent a Svéd Demokratak becsiilt eredménye, ami igy mar kozelebb van a valds
eredményiikh6z. A szociookonomiai valtozok a korabbi modellekhez hasonléan alakulnak, a

szekunder szektorban dolgozok ardnyanak szerepe azonban megnott.
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14. tablazat: A Svéd Demokratdk kozségi szintli valasztdsi eredményeit (2018) fliggd
valtozoként kezeld, halo hatassal kiegészitett modellek eredményei

0Z0 ode 0 alo P ode 1JAY &
Részvétel -0,081 (0,154) -0,214 (0,155)
Népesség -2,95528e-006 (4,04301e-006) -3,79266€-006 (3,95795e-006)
Biinozés 0,000 (0,000) 0,000 (0,000)
Max 10 osztaly 0,850 (0,106)*** 0,828 (0,103)***
MunkanélKkiili 0,207 (0,160) 0,169 (0,157)
Szekunder 15,949 (7,912)* 20,489 (7,827)**
Jovedelmek -0,001 (0,0124) 0,011 (0,012)
PHI -0,029 (0,096)*** -0,129 (0,097)
APHI 0,641 (0,217)** 1,687 (0,35)***
Halo PHI -0,312 (0,095)** -0,178 (0,099)+
Halo APHI - -1,289 (0,343)***
Elemszam 290 290
R? 0,481 0,503
AlC 1634,72 1622,42
Jarque-Bera 55,1633*** 70,0981 ***
Moran’s I 0,536*** 0,593***
Koenker-Bassett 21,21* 18,96
Lagrange Multiplier (lag) 469,5484*** 427,8071***
Robust LM (lag) 15,8267** 11,2062*
Lagrange Multiplier (error) 756,9609*** 667,4241%**
Robust LM (error) 303,2392*** 250,8232***

Megjegyzés: ***p<0,001 **p<0,01 *p<0,05 +p<0,1. Standardizalatlan egyiitthatok, zardjelben
a standard hibakkal. Modellek adatainak forrasa: Svéd Valasztasi Hivatal, Svéd Statisztikai
Hivatal, Svéd Nemzeti Blinmegeldz¢si Tanacs
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16. abra: A modell 11 reziduumainak térbeli eloszlasa. Zargjelben az egyes kategoridkba
sorolt kozségek szama lathat6
Forras: sajat szerkesztés

A halo hatas bevezetése tovabb csokkentette a sz&élsdségesen rosszul becsld reziduumok szamat,
ahogy az a 16. dbran lathatd. A tilbecsld, skanei klaszterbdl kikeriilt Orkelljunga és Solvesborg,
az alulbecsld klaszterben viszont kisebb atrendezddés zajlott le (Hultsfred, Kramfors keriilt be
Malé, Munkfors, Robertsfors, Ovanaker kézségek helyére, csupan Gotland és Norsjo helye
maradt alland6). Azonban a két 1j valtozo beléptetése sem sziintette meg a szignifikdns térbeli
autokorrelaciot és a Lagrange Multiplier diagnosztika is hibaforrast jelez.

Kovetkezd kontextualis hatasként megvizsgéaltam a relativ deprivacio szerepét, a
szomszédokkal szembeni jovedelemben €s munkanélkiiliségben megmutatkozd kiilonbségeket.
A jovelem terén észlelhetd relativ deprivacio nem jelzett szignifikans hatast, a munkanélkiiliség
viszont igen (15. tablazat). Ez alapjan a munkanélkiiliséggel stjtott kozségek szomszédsagaban
(ahol a szomszédok atlaganal joval kisebb a rata) er0sebb a szélsdjobboldal. Azonban amikor a
modell tartalmazza a diverzitas és a diverzifikalodas halo hatasat is, a relativ deprivacio szerepe

elveszti szignifikancidjat. Ennek oka az egyes valtozok kozott megmutatkozé magas
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Spearman® korrelacio (16. tablazat). A fennalld kapcsolat oka az volt, hogy a nagyszamu
bevandorlok altal lakott kdzségekben magasabb a munkanélkiiliség. A munkanélkiiliség igy
tehat a diverzitasba épiilve fejti ki a hatdsat (a tarsadalmi haloval, munkanélkiili tdimogatéssal
valo visszaélés). A politikusi interjuk szerint az ijonnan érkezett menekiilteknek csak nagyon
kis szazaléka dolgozik (4%) és sokan koziiliik ,,sosem fognak munkat kapni”’, mivel nincs rajuk
sziiksége a képzettséget kivano svéd munkaerdpiacnak. Természetesen vannak tovabbképzések
¢és oktatds a szamukra (amiért még pénzt is kapnak) am az egyik politikus szerint igy is 7-8
évbe tellik, amig munkat szereznek. A bevandorlok munkaerdpiaci helyzetén tobb civil
szervezet, koztliik a Support Group is igyekszik javitani. Az interjubol kideriilt, hogy zajlanak
oktatasok (pl.: angol, svéd, arab nyelv, zene, miivészetek) és tdmogatjak a bevandorlo hatterti
egyének felsoktatasba valo bekeriilését (a Trollhittani, a Chambers és Goteborgi Egyetemen is
sok, a szervezet altal segitett hallgatd tanul). A munkavallalast kezdetben foglalkozasokkal
0sztonozték (szovo miihely), és kiemelten tAmogatjak a sajat cégek alapitasat. Ennek érdekében
tovabbképzéseket és gyliléseket szerveznek, ahol sikeres bevandorld vallalkozok oszthatjak
meg tapasztalaitakat. A munkat vallalni kivanoé egyéneknek segitenek elérni a munkaltatokat és

az allasra jelentkezni.

81 Rel. Dep. munkanélkiiliség: Shapiro-Wilk 0,975 p=0,00
Rel. Dep. jovedelem: Shapiro-Wilk 0,909 p=0,00

Halo APHI: Shapiro-Wilk 0,973 p=0,00

Halo PHI: Shapiro Wilk 0,978 p=0,011
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15. tablazat: A Svéd Demokratak kozségi szintli valasztdsi eredményeit (2018) fliggd
valtozoként kezeld, relativ deprivacidval kiegészitett modellek eredményei

Viltozok

Modell 12 (Jovedelem)

Modell 13

Modell 14

(Munkanélkiili+PHI)

(Munkanélkiili)

Részvétel -0,008 (0,154) -0,06 (0,152) -0,206 (0,155)
Népesség -3,3617e-006 (4.12771e- -2,15523e-006 -3,33952¢-006 (3,98793-
006) (4,044421e-006) 006)
Biinozés 0,000 (0,000) 0,000 (0,000) 0,000 (0,000)
Max 10 osztaly 0,975 (0,102)*** 0,942 (0,100)*** 0,857 (0,108)***
Munkanélkiili 0,123 (0,169) 0,569 (0,192)** 0,311 (0,217)
Szekunder 20,75 (8,267)* 19,0464 (7,826)* 21,1959 (7,865)**
Jovedelmek 0,0002 (0,013) 0,011 (0,0111) 0,0147 (0,0131)
PHI -0,159 (0,086)+ -0,151 (0,081)+ -0,154 (0,101)
APHI 0,565 (0,222)** 0,628 (0,35)** 1,61 (0,359)***
Rel. dep. jovedelem 0,024 (0,016) - -
Rel. dep. munkanélkiili - -0,7189 (0,195)*** -0,27 (0,286)
Halo PHI - - -0,094 (0,134)
Halo APHI - - -1,197 (0,357)***
Elemszam 290 290 290
R? 0,465 0,486 0,507
AlC 1643,44 1631,91 1623,49
Jarque-Bera 64,2071*** 48,5850*** 64,143***
Moran’s | 0,5393*** 0,5274*** 0,5024***
Koenker-Bassett 21,5991* 23,6349** 19,9605+
Lagrange Multiplier 538,0622*** 453,7445%** 437,0659***
(lag)
Robust LM (lag) 13,6446** 11,3567* 10,5489*
Lagrange Multiplier 764,7973*** 731,4163*** 663,6870***
(error)
Robust LM (error) 240,3797*** 289,0286*** 237,1699***

Megjegyzés: ***p<0,001 **p<0,01 *p<0,05 +p<0,1. Standardizalatlan egyiitthatok, zardjelben
a standard hibakkal. Modellek adatainak forrasa: Svéd Valasztasi Hivatal, Svéd Statisztikai
Hivatal, Svéd Nemzeti Blinmegeldz¢si Tanacs

16. tablazat: A PHI halo hatasa (2018) a APHI halo hatasa (2014-2018) illetve a relativ
deprivacio kozotti Spearman korrelacio a svéd kdzségek esetében

Halo PHI Halo APHI R ¢ jévedelem Rd
munkanélkiiliség
Halo PHI = 0,458*** -0,424*** 0,826***
Halo APHI 0,458*** - -0,278*** 0,481***
R. d. jovedelem -0,424*%** -0,278*** s -0,577***
R. d. munkanélkiiliség 0,826*** 0,481*** -0,577*** -

Megjegyzés: ***p<0,001 **p<0,01 *p<0,05 +p<0,1. Az adatok forrdsa a Svéd Statisztikai
Hivatal nyoman sajat szamitas eredménye. R. d. = Relativ deprivacio

Mivel erds korrelacié 1épett fel a relativ deprivacié munkanélkiiliség és a PHI halo hatdsa kozott
a svéd kozségeket harom kozel egyenld méretli csoportra osztottam, a tekintetben, hogy
mennyire etnikailag diverzek a szomszédaik (szomszédos kozségek PHI értékének atlaga). A

térképen lathat6 (17. abra), hogy a leghomogonénebb szomszédokkal Svédorszag északi és
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kozEépso részén fekvo kozségek rendelkeznek, viszont ebbe a kategoridba tartozik Goteborg is
(a szomszédos Ockerd homogenitasa miatt), illetve Skdne megyében is talalhato hét darab
atlagosan homogén szomszédokkal rendelkezd kozség. Mig a diverz szomszédok klasztere
lefedi Kronoberg, Jonkdping, Stockholm megyéket illetve Sodermanland és Véstmanland

megyek nagy részét.
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17. abra: A svéd kozségek besorolasa a szomszédok PHI értékének atlaga alapjan. 1=1-96;
2=97-192; 3=193-290
Forras: sajat szerkesztés

A korabbi modellekben alkalmazott valtozokat szelektaltam, hogy illeszkedjenek a valtozoként
minimum tiz elemzett egység szabalyhoz (de Jong et al., 2019), igy a legkevésbé szignifikans
népesség ¢s valasztasi részvétel valtozokat kivettem. A PHI halo hatdsat jelzd valtozot a
multikollineariatas miatt kénytelen voltam eltavolitani (am az elézdekben, a 290 kozségre
lefuttatott modellekben a VIF hatérérték alatt maradt). Az egyetlen valtozd, ami mindharom
modellben szignifikans lett, az az alacsony képzettségiick aranya (17. tablazat). A legkisebb

magyarazo erdvel a kdzepes diverzitasu kozségek altal hatarolt kozségekre (97-192) alkotott
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modell rendelkezik, raadasul ebben az esetben a munkanélkiiliségi valtozot is el kellett
tavolitanom a multikollinearitds miatt. Ebben a modellben szignifikans viszont egyediil a
szekunder szektorban dolgozok aranya (Sjobo és Osthammar a két kiemelkeddn szekunder
foglalkoztatottsaggal rendelkezd kozség ebben a kategoéridban). A négy év alatt bekdvetkezd
diverzifikalodas, mint a korabbi modellekben, ezekben a k6zségekben is szavazatnoveld hatast
eredményez. A legdiverzebb kozségek szomszédsagaban (193-290) a diverzifikalodas halo
hatdsa mar nem érvényesiil, megjelenik viszont a szomszédokhoz képest alacsonyabb
munkanélkiiliség szerepe. Ezt azonban a munkanélkiiliség és a diverzitas kozotti erds korrelacio
miatt a modellben nem szereplé PHI halo hatas okozza. Ebben a modellben szociookondmiai
valtozok is szerepet kapnak, a nagyobb munkanélkiiliséggel és alacsonyabb jovedelmekkel
rendelkezd telepiiléseken erdsebbek a Svéd Demokratdk. Ezeken a telepiiléseken az
etnokulturalis diverzitds alacsonyabb, mint a szomszéd kozigazgatési egységekben (halo hatas).
Ezek tehat a kevésbé diverz, rossz gazdasagi helyzetben 1év6 kozségek, melynek
szomszédsagaban még nagyobb munkanélkiiliséggel sujtott, etnikailag diverz teriiletek
talalhatok. Az ebben a modellben vizsgalt kozségek PHI atlaga (0,186) a legmagasabb a harom
kategoria koziil. A tipus leirasara alkalmas Ljusnarsberg kozség, ahol a Svéd Demokratak 31%-
ot szereztek, mikdzben a PHI a csoport atlaga feletti (0,1973), az atlagjovedelmek a harmadik
legkisebbek az orszagban (240,5 ezer SEK) ¢s a munkanélkiiliség is jelent6s (10,08%). A
vizsgalt harom modell koziil a legdiverzebb szomszédokkal biré kozseégekre készitett modell
rendelkezik a legjobb illeszkedéssel. Végiil a leghomogénebb kozségek szomszédsagaban (1—
96) a kozség etnokulturalis diverzitasa szintén csokkenti a Svéd Demokratakra val6 voksolast,
a diverzitas gyors valtozadsa viszont noveli azt. Tovabba a szomszédok még gyorsabb iitemi
diverzifikacioja is felerdsiti ezt a hatast. A PHI halo hatdsanak a modellbdl valo kisziirése
hasznosnak bizonyult, a korreldci6 megsziintetése utan lathaté, hogy a homogén
szomszédokkal rendelkezd kozségekben a szomszédhoz képesti nagyobb munkanélkiiliség
(ahol nem torzit jelentdsen, hogy sok a munkanélkiili bevandorld) a Svéd Demokratak novekvd
tamogatottsagaval jar. Ilyen kdzség példaul Asele, ami meglehetdsen homogén (PHI=0,10), a
szomszédainal lassabb diverzifikdlodassal (APHI kisebb 0,002-del) ¢és magasabb
munkanélkiiliséggel (2,2%-kal magasabb) jellemezhetd.
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17. tablazat: A Svéd Demokratdk kozségi szintli valasztdsi eredményeit (2018) fliggd
valtozoként kezeld, a szomszédok PHI értékeinek atlaga alapjan kategorizalt kozségeken

lefuttatott modellek eredményei

Viltozok 1-96 97-192 193-290
Biinozés 0,116 (0,000) 0,138 (0,000) 0,103 (0,000)
Max 10 osztaly 0,649 (0,171)*** 0,469 (0,210)*** 0,476 (0,159)***
Munkanélkiili -0,222 (0,382) - 0,388 (0,310)*
Szekunder 0,137 (12,102) 0,267 (15,775)** 0,010 (12,419)
Jovedelmek 0,185 (0,028) -0,088 (0,024) -0,138 (0,016)**
PHI -0,243 (0,170)+ -0,125 (0,164) -0,351 (0,128)***
APHI 0,454 (0,776)* 0,279 (0,097)+ 0,174 (0,464)
Rel. Dep. Munkanélkiili 0,326 (0,456)* -0,043 (0,374) -0,296 (0,354)*
Halo PHI - - -
Halo APHI -0,397 (72,204)* -0,104 (71,357) -0,025 (48,979)
Elemszam 290 290 290
R? 0,480 0,468 0,635
Korrigalt R? 0,426 0,417 0,597

Megjegyzés: ***p<0,001 **p<0,01 *p<0,05 +p<0,1. Standardizalt egyiitthatok, zardjelben a
standard hibakkal. Modellek adatainak forrasa: Svéd Valasztasi Hivatal, Svéd Statisztikai
Hivatal, Svéd Nemzeti Blinmegel6zési Tanacs

Nemzetkozi szempontbol is 11 eredménynek szdmit a diverzitas valtozdsanak halo hatasanak
azonositasa, amely tovabb segit megérteni a széls6jobboldali partok tamogatottsagat
befolyasold kontextudlis faktorokat. A szomszéd kozségekkel szembeni relativ deprivaciod
szerepének vizsgalata szintén Gjdonsag. Ez a szavazatndveld hatas azonban csak a homogén

kozségek esetében nyert bebizonyitast.
5.2.1.3. Térbeli modellek

A kontextudlis hatdsok beemelése utdn a modellek tovabbra is térbeli hibdkat és torzitast
tartalmaznak. A térbeli modellek hasznossaganak bemutatasara a legutolso teljes,
kijavitani. A teriileti diagnosztikdban szereplé Lagrange Multiplier értékei az error és a lag
esetében is szignifikansak a p<0,001 szinten (14. tablazat), a Robust LM azonban csak az error
esetében van e szignifikanciaszint alatt. Emiatt a spatial error modell hasznalata javasolt a
spatial lag modell helyett. Ez azt jelenti, hogy a térbeli mintdzat szorosan k&theté ahhoz, hogy
szomszédos kozségek egy olyan foldrajzilag determinalt valtozoval jellemezhetéek, amit a
modell nem tartalmaz. A Jarque-Bera statisztika tovabbra is szignifikans, az eredményeket tehat

6vatosan kell kezelni (Matthews, 2006).
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18. tablazat: A Svéd Demokratdk kozségi szintli valasztidsi eredményeit (2018) fiiggd
valtozoként kezeld spatial error modell eredményei

Valtozok Spatial Error Modell

Részvétel -0,247 (0,124)*
Népesség 1,67689e-007 (2,0821e-006)
Biinozés -5,23986e-005 (7,8352e-005)
Max 10 osztaly 0,792 (0,075)***
Munkanélkiili 0,051 (0,134)
Szekunder 18,204 (5,159)***
Jovedelmek 0,005 (0,009)
PHI -0,025 (0,125)
APHI 0,570 (0,431)
Halo PHI -0,206 (0,097)*
Halo APHI -0,166 (0,352)
Lambda 0,781 (0,039)***
Elemszam 290
R? 0,789
AIC 1425,68
Likelihood Ratio Test 196,736***

Megjegyzés: ***p<0,001 **p<0,01 *p<0,05 +p<0,1. Standardizalt egylitthatok, zardjelben a
standard hibakkal. Modellek adatainak forrasa: Svéd Valasztasi Hivatal, Svéd Statisztikai
Hivatal, Svéd Nemzeti Blinmegel6zési Tanacs

A spatial error modell fontossagat jelzi, hogy jelentdsen jobban illeszkedik az R? alapjan illetve
az AIC értéke is kisebb (18. tablazat). A térben korrelald hibak (Lambda) koefficiense a
p<0,001 szinten is szignifikans, tehat a modell javitdsahoz sziikség van arra a valtozora, amit
ez az érték reprezental. A részvételi arany negativ hatdsa immar szignifikans lett és a szekunder
szektorban dolgozdk ardnya is pozitivan korreldl a Svéd Demokratak eredményeivel. Az etnikai
diverzitast jelképezd statikus és dinamikus PHI elvesztette a szerepét és immar egyik sem
szignifikans. Ennek oka, hogy azokon a teriileteken, ahol a térben korrelalod hibak javitasara
sziikség volt, nem az etnikai diverzitas a Svéd Demokratdk tAmogatottsaga mogott meglévo o
faktor. A halo hatas jelen van, am csak a PHI esetében, a spatial error modell kioltotta a
diverzifikalodas szomszédsagi hatasat. Azonban, ahogy azt a Likelihood Ratio Test is jelzi, a
térbeli fiiggdség tovabbra is fennall, ezt még a spatial error modell sem kiiszobolte ki, azonban
a reziduumok térbeli autokorrelaciojat jelzé6 Moran’s I immar kozel van a 0-hoz (Moran’s I=-

0,055 p=0,077), a véletlenszerli eloszlashoz, igy egy j6 modellrdl beszélhetiink.
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Spatial error modell reziduumok \H e
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18. abra: A spatial error modell reziduumainak térbeli eloszlasa. Zardjelben az egyes
kategoridkba sorolt kozségek szama lathato
Forras: sajat szerkesztés

A 18. abra alapjan szélsOségesen rosszul becsld kozségek szama ndvekedett (viszont a
reziduumok értéke csokkent), azonban a f6 cél, a skanei klaszter helyzete javult és nagyrészt
felbomlott. Ez azt jelzi, hogy Skéne megyében egy tovabbi ismeretlen valtozo bevonasa, amit
jelenleg a Lambda szimbolizal, jelentdsen javitand a globalis svéd modellt. A part skénei
kiilonleges helyzetére, az orszdgos 4tlag feletti reprezentaciora egy kifejezés is sziiletett,
»Skanegapet” (Skane rés) (Sannerstedt, 2017). Ezt a jelenséget egyéni valtozok nem
magyarazzak, csupan kontextudlis tényezok. Ilyen lehetséges hatids lehet példaul Dénia
kozelsége, a régioban hagyomanyosan népszerii helyi és bevandorlasellenes partok, vagy, hogy
a térségben mar koran kialakult a Svéd Demokratdk szervezeti felépitése és aktiv helyi politikat
folytattak (Sannerstedt, 2017). A skanei szavazoknak az SD tamogatasara val6 hajlama azonban
tovabbra is talany (Oscarsson & Holmberg, 2016), igy a modellben nem lehet valtozdval

szerepelteni, csak a térben korrelalo hibaértékek altal alkotott lambda képes leképezni azt.
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19. tablazat: A Svéd Demokratdk kozségi szintli valasztdsi eredményeit (2018) fiiggd
valtozoként kezeld modell 9 és modell 10 valtozoit tartalmazé foldrajzilag sulyozott regresszios
modellek illeszkedése

Elemszam 290 290
R? 0,823 0,781
Korrigalt R? 0,78 0,74
AlCc 1398, 3 1482,93

A korabbi modellek tobbségénél (azonban a modell 11-nél nem) a szignifikans Koenker-Bassett
tesztb6l fakaddan felmeriilt az adatok nem helyhez kotott jellegének problémaja. Ilyenkor a
szimpla globélis modell nem tudja megmagyardzni a kapcsolatot az egyes valtozok kozott
(Brunsdon et al., 1996). A térben eltéréen hato valtozok hatasanak magyarazasara ketté darab
foldrajzilag sulyozott regresszidos modellt készitettem, az egyiket a 9-es modell szignifikans
valtozoival (maximum 10 osztaly, szekunder szektor, PHI, APHI), a masikat pedig a 10-es
modell szignifikans valtozoéival (maximum 10 osztaly, szekunder szektor, PHI, APHI, Halo
PHI). A 19. tablazat adatai alapjan a kevesebb valtozot tartalmazo 9-es modell szerepelt jobban,
s6t ez a modell az AICc érték alapjan minden korabbi modellnél jobban illeszkedik és jobban

magyarazza az adatok variancigjat. A tovabbiakban ezt a modellt elemzem.
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Modell 9 GWR reziduumok

B <-3.000
T -2,999 - 1,500
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B 3.001 - 7,000

19. abra: A modell 9 alapjan készitett foldrajzilag sulyozott regresszidé modell reziduumainak
térbeli eloszlasa
Forras: sajat szerkesztés
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A 19. abran a reziduumok eloszlasa az eddigi modellek mintazatdhoz hasonlit, a skanei
alulbecsld klaszter ugyan kisebb, de még mindig jelen van, a legkiterjedtebb ilyen 6sszefiiggd
teriiletet Orkelljunga, Klippan, Svaldv, Astorp és Bjuv alkotja. Tovabbi alulbecslések
pontszeriien helyezkednek el, és még az orszag északi részén is talalhatok (Géllivare, Kiruna).
A talbecslé reziduumok is inkabb pontszeriiek, egy nagy kiterjedt klaszter taldlhato, amit

Tranemo, Gislaved, Hylte, Falkenberg és Varberg alkot.

Moran's I: 0,169

190 330
| 1

0.50
1

Térben késleltetett reziduum
-0.90
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‘370 -230 -090 050 190 3.30
Reziduum

20. abra: A modell 9 alapjan készitett f6ldrajzilag stulyozott regresszi6 reziduumainak
Moran’s | szorasdiagramja (Kn17 sulymatrix)
Forras: sajat szerkesztés

Ezen reziduumok alapjan lefuttattam a térbeli autokorrelacio Moran’s I tesztjét (20. abra). Az
index értéke 0,169 lett (GeoDa alkalmazasban, a kirdlynd térbeli sulyozassal), a p=0,002
szignifikanciaszinten, ami sokkal kisebb, mint a korabbi modellek esetében, ¢s mar a 0-hoz
kozelit (hasonld javulas figyelheté meg, mint Mansley és Demsar [2015] tanulmanyaban), igy

ugyan a klaszteresedés illetve térbeli fliggdség még mindig fennall, a mértéke kisebb.
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Alacsonyan képzett
~ 0,487-0,606
. 0,607-0,721
 0722-0,845
[ 0,846 - 0,950
B 0.951- 1,002
B 1.093- 1,204

21. abra: Az alacsonyan képzettek aranyanak koefficiense. A modell 9 alapjan készitett
foldrajzilag sulyozott regresszié nyoman
Forras: sajat szerkesztés

Az, hogy az egyes valtozok térben nem egyformédn befolyasoljdk a part eredményének
alakulasat jol latszik a kovetkezd térképeken. Az alacsonyan képzett lakossag aranya az orszag
Osszes kozségében szignifikansan befolyasold tényez6 (21. abra), és mindenhol szavazatnéveld
hatassal bir. Nagy kiilonbségek van azonban az értékek kozott. A legkisebb koefficiensek
Norbotten megye északi részén illetve Halland, Kronoberg, Jonkoping és Kalmar megyék
kozségeinek nagy részében taldlhatok, mig a valtozonak a legnagyobb szerep Skaneban jut.
Ebben szerepet jatszhat a part ott meglévd kiépitett szervezeti struktirdja és aktivabb

kampényolasa, ami jobban elérheti ezt a réteget.
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Szekunder

\; Nem szignifikans
B -22,209- -6,881
[ -6,880-7,971
| 7.970-18,931
| 18,932-33,800
[ 33,801 - 49,532
B 49,533-67,636

22. abra: A szekunder szektorban képzettek aranyanak koefficiense. A modell 9 alapjan
készitett foldrajzilag sulyozott regresszidé nyoman.
Forrés: sajat szerkesztés

A szekunder szektorban dolgozok aranya mar nem mindenhol befolyasol, a kozségek
tobbségében nem szignifikans (22. abra). Erds pozitiv hatas figyelheté meg Skane és Kronoberg
megy¢k kozségeinek nagy részében, Vistra Gotaland északi részén, Jamtlandban és
Blekingében. A vistra gotalandi és a délkeleti klaszter egybeesik Dal Bo és kollégai (2018)
vulnerable insidereket (azon egyének, akik olyan munkakorokben dolgoznak, ahol a rutinszera

munka dominal) abrazold térképével. Esetiikben konnyen megjelenhet a realisztikus
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csoportkonfliktus (Jackson, 1993) és az etnikai versengés (Bélanger & Pinard, 1991) elmélete
¢s a munkahely elvesztésének veszélye. Tovabba a legkiszolgaltatottabb gazdasagi csoportok

jellemzden eltilozzak a bevandorlok vélt szamat, ami tovabbi bevandorloellenes érzelmeket

valt ki esetiikben (Alesina et al., 2018).

PHI

\; Nem szignifikans
B -0.498--0368
I -0367--0,247
| -0246--0,149
~ |-0148--0,030
T 0,029-0,124
B 0.125-0.326

23. abra: A PHI koefficiense. A modell 9 alapjan készitett foldrajzilag sulyozott regresszio
nyoman
Forrés: sajat szerkesztés

A diverzitasnak a széls6jobboldalra érkezd szavazatokra gyakorolt negativ hatdsa Stockholm
kornyékén, illetve Hallandban, Vastra Gotaland déli részén és Kronobergben (23. abra) annak
tulajdonithatd, hogy a nagy szdmban ott €16 bevandorlok nem tdmogatjak a Svéd Demokratakat
illetve a svéd lakossag a kontaktushipotézis alapjan a folyamatos érintkezés hatasara

csOkkentette a bevandorlasellenes attitiidjét. Skédneban viszont a kozségek tobbsége atlagon
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aluli diverzitast mutat, mégis itt van a leginkabb negativ szerepe a PHI-nak. Ennek oka lehet,
hogy a megyében €16 bevandorlok még az orszagos atlagnal is kisebb aranyban tdmogatjak a
szélséjobboldalt®?, mivel ezekben a kozségekben a part ereje miatt valos veszélye van egy Svéd
Demokrata vezetés kialakuldsanak. A PHI azonban nem mindenhol rontja az eredményt,
Norbottenben és Visterbotten északi kozségeiben pozitivan hat a Svéd Demokratak
tdmogatottsagara. Ezekben a kozségekben a magasabb PHI a finn bevandorloknak
tulajdonithato. Nasman (2014) tanulmanya szerint a Norden (dan, finn, norvég, izlandi)
bevandorlok 9%-a szavazott a Svéd Demokratakra. Valdez (2014) 2010-es valasztas alapjan
(igaz, a valasztokorok szintjén) készitett kutatasaban szintén negativ koefficienst talalt a mar
korabban is diverz nagyvarosokban ¢s a kornyez6 teriileteken. Nala azonban a legnagyobb
pozitiv koefficiensek még Gotland, Dalarna, Jamtland és Visternorrland megyékben voltak
megtalalhatok, e kutatasban pedig még északabbra tolodtak. Ahogy a 2010-ben még

homogénebb teriiletek is diverzifikalodtak, a lakossag alkalmazkodott a bevandorlokhéz és

tobb pozitiv, etnikai csoportok kozotti kontakt is kialakulhatott.

82 megfigyelhetd, hogy bevandorld hattérrel rendelkezd egyének is szavaznak a pértra, s6t a politikusaik kozott is
feltlinnek ilyen személyek (errdl az ellentmondasrol lasd Pettersson et al., 2016).
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A PHI
Nem szignifikans

B -0.431--0,189

I -0,188-0,037
0,038 - 0,295
0,296 - 0,644

I 0645-1,003

B 1.094-2,027

24. abra: A APHI koefficiense. A modell 9 alapjan készitett foldrajzilag sulyozott regresszio
nyoman
Forras: sajat szerkesztés

A 24. 4bra alapjan a PHI valtozdsa esetében a legszembetlinébb pozitiv hatds szinte egész
Vistra Gotaland megyében figyelheté meg. A diverzifikalodas szavazatnoveld hatasa azért
érdekes a megyében, mert a APHI értékeket tekintve az itteni kozségek nagy része az orszagos
atlag (3,26 alatt) marad, tehat egy kisebb mértékii lokalis valtozas is képes kivaltani a radikalis
partra vald voksolast. Kalmar, Blekinge és Jonkoping megyékben ahol a diverzitasndvekedés a
legnagyobb volt, csupan kisebb pozitiv koefficienseket talalunk, illetve sok kozség értéke nem
is szignifikans. Osszességben azonban az etnikai véltozoknak az orszag nagy részében nincs
Szavazatnoveld szerepe, az etnikai versengés elmélete (legalabbis a halo hatast leszamitva) a

kozségek tobbségében nem magyarazza egyértelmiien a Svéd Demokratak ndvekvo erejét.
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A térbeli modellek elénye a modellek illeszkedésének javulasa mellett abban is igazolast
nyert, hogy ezek a modellek megsziintették a rossz becsléssel rendelkezd kozségek teriileti
klasztereit és immar nem tartalmaznak térbeli torzitast. A térbeli modellezés segitett leképezni
Skéane megye eltérd helyzetét, a foldrajzilag stulyozott regresszio pedig képes volt abrazolni az
egyes faktorok szerepének teriileti valtozékonysagat, ami a valasztast befolyasold faktorok

lokalizalasat és jobb megértését biztositja.
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5.2.2. Szavazékori szint

5.2.2.1. Diverzitasi indexek 0sszevetése

A szavazokori elemzés soran hasonld modellezési eljarast kovettem, mint a kdzségek esetében.
El6szor az SPSS programban linearis regressziot készitettem, kezdetben a szociookondmiai
valtozok bevonasaval, majd ezutan elkiilonitve hozzdadtam a nem eurdpai bevandorlok
szazalékat és a polarizaciés indexet, valamint ezek 2015 és 2018 kozotti valtozasat. A
szavazokorok esetében nem Iépett fel a nem eurdpai bevandorlok aranya €s a polarizaciés index
kozott multikollinearitas, igy egy modellben lehetett szerepeltetni Oket (ellentétben a
kozségekkel, ahol az indexek és a bevandorld szdzalék kozott erdés multikollinearitas volt
megfigyelhetd).

20. tablazat: A Svéd Demokratdk szavazokori szintli valasztasi eredményeit (2018) fiiggd
valtozoként kezeld linearis modellek eredményei

Viltozék

Modell 1

(Altalanos)

Modell 2
(Nem

Modell 3 (A
Nem

Modell 4 (P1)

Modell 5 (A
PI)

eurdpai)

eurdpai)

Alacsonyan képzettek 0,435 *** 0,744 *** 0,742 *** 0,750 *** 0,742 ***
(%) (0,017) (0,017) (0,017) (0,017) (0,017)
Nem foglalkoztatottak -0,614 *** -0,055 ** -0,072 (0,014) -0,140 *** -0,149 ***
(%) (0,012) (0,014) (0,014) (0,014)
Median jovedelem (ezer -0,400 *** -0,146 *** -0,140 *** -0,171 *** -0,178 ***
SEK) (0,02) (0,02) (0,002) (0,002) (0,002)
4 3 *kx*x
bevindorté ssézalik : 0737|0799 | 0079 e | T
(%) (0,012) (0,012) (0,015) '
4 3 **k%*
bevindorls sialek |- B L T
(%) (0,037) (0,037)
Polarizacios index 0,265 *** 0,276 ***
i i i (0,639) (0,639)
A Polarizacios index -0,098 ***
i i i i (2,496)
Elemszam 6004 6004 6004 6004 6004
R? 0,31 0,473 0,489 0,505 0,509
Korrigalt R? 0,31 0,473 0,489 0,504 0,508
F 898,742 *** | 1348,585 *** | 1147,940 *** | 1018,429 *** | 887,029 ***

Megjegyzés: ***p<0,001 **p<0,01 *p<0,05 +p<0,1. Standardizalt egyiitthatok, zarojelben a
standard hibakkal. Modellek adatainak forrasa: Svéd Valasztasi Hivatal, Svéd Statisztikai
Hivatal

A kozségi szintll elemzéshez képest a szavazokoroket vizsgald regresszid joval kevesebb
valtozdval is jobb illeszkedést eredményezett (20. tablazat). A képzettség és a jovedelem
szerepe ugyanugy érvényesiil, mint a kozségeknél (alacsonyan képzettek aranya és a Kisebb
median jovedelem noveli a Svéd Demokratdk tdmogatottsagat). Ugyan a kozségi szinten a

munkanélkiiliség nem birt szignifikdns befolyédssal, a szavazokori modellekben a nem
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foglalkoztatottak aranya csokkenti a sz¢ls6jobboldali part tamogatottsagat. Ennek egyik oka,
hogy ez a kategoria tartalmazza azokat is, akik azért nincsenek foglalkoztatva, mert egyetemen
tanulnak, koriikben pedig kimondottan alacsony a Svéd Demokratakra val6 voksolas hajlama
(Oscarsson & Holmberg, 2016). A masik tényez6 pedig a munkanélkiiliség és a nem eurdpaiak
aranya kozott meglévd erds korrelacid (Spearman’s p=0,717; p=0,000) (dm a
multikollinearitast jelz6 VIF értékek a hatar alatt maradnak). A stattikus diverzitas
szavazatcsokkentd hatasa a szavazokori modellekben is megmutatkozott, és ez a jelenség
szintén megfigyelhetd a nem eurdpai bevandorlok aranyat®® tekintve. A nem eurdpai
bevandorlok aranyanak valtozdsa szavazatndveld hatissal bir, a diverzifikdlodo
szavazokorokben erésebb a Svéd Demokratak tamogatottsaga. A polarizacios indexnek a nem
europai bevandorlok ardnyaval vald egyiittes szerepeltetése arnyalja a diverzitasrdl alkotott
képet. A Svéd Demokratdkra alkotott becslést és a valds eredményt dsszehasonlitva a modell 4
(PI) jobban becsiil a modell 3-hoz képest az északi szavazokorokben (féleg Haparanda
kozségben), ahol a magas polarizacidos index a svéd és az eurdpai csoport egymashoz kozeli
aranyanak koszonhetd. Haparanda Nikkala és Grankullen szavazokorében is javult a becslés, a
nem eurdpai bevandorlok aranya azonban mindkét szavazokorben 2% alatti. 2015-h6z képest
viszont a polarizacios index csokkent, a nem eurdpaiak aranya pedig nétt, igy a korabban a svéd
¢s az eurdpai (foleg finn) bevandorlok dominancigjaval jellemezhetd tarsadalomban is
megjelentek a nem eurdpai bevandorlok, ami a svéd €s az eurdpai szarmazast csoportban is
kivalthatta a Svéd Demokratakra valo voksolast. Ezt a folyamatot jelzi a modell 5 is, ahol
megjelenik a polarizacid6 novekedésének szavazatcsokkentd szerepe. A leggyorsabban
polarizalodo szavazokordokben (féleg stockholmi szavazokordk), mar korabban is nagy volt a
polarizécios index értéke (nem eurdpai bevandorlok olyan helyekre koltoznek, ahol mar eleve
nagyobb szamban é¢ltek), a Svéd Demokratak tamogatottsaga pedig alacsony. Azokban a
szavazOkorokben, ahol az eurdpai bevandorlok mellett a nem eurdpai bevandorlok miatt
magasabb a polarizacids index (pl.: Bjuv 4, Djupadal) szintén javult a becslés. Ezekben a
szavazOokorokben a novekvd diverzitds nagyobb polarizacidhoz vezet, és ez noveli a Svéd
Demokratak tdmogatottsagat (realisztikus csoportkonfliktus, statuszpolitikai megkdzelités). A
modell 5-be azonban ezek a szavazokorok nem illeszkednek be, hiszen a nem eurdpaiak
aranyanak novekedésével a polarizacids index is nétt négy év alatt.

A lineéris regresszi0 utan a polarizacio valtozasat tartalmazo modell 5-6t térbeli

diagnosztikdnak vetettem ala a kirdlynd ¢és a legkozelebbi szomszédok (Kn77) térbeli matrix

8 Mivel ezek az orszdgok a kulturalis térképen Svédorszigtol messze taldlhatok, nagymértékben 68k okozzék a
kozségeknél észlelhetd magas PHI értékeket.
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alkalmazasaval (21. tablazat). Hasonléan a kozségi szintet vizsgalo modellekhez, a

legkdzelebbi szomszédok (Kn77) gyengébb teriileti autokorrelacidt eredményezett, a térbeli

diagnosztika pedig ismét kimutatta az adatok nem helyhez kotott jellegét (Koenker-Bassett

statisztika), a modellben meglévo torzitast (Jarque-Bera statisztika) és a teriileti autokorrelaciot

(Moran’s I).

21. tablazat: A modell 5 alapjan készitett regresszidelemzés térbeli diagnosztikaja

Viltozok Kiralyné kontinuitas
R? 0,508 0,508
Korrigalt R? 0,507 0,507
AlC 36226 36226
Jarque-Bera 617,06*** 617,06***
Moran’s I 0,5946*** 0,3574***
Koenker-Bassett 322,6951** 322,695**
Lagrange Multiplier (lag) 5385,6974*** 5303,947***
Robust LM (lag) 421,06*** 202,234***
Lagrange Multiplier (error) 5645,408*** 30994,106***
Robust LM (error) 680, 778*** 25892,39***

Megjegyzés: ***p<0,001

Modell 5 reziduumok
B < -9,878 (69)
I -0,878 - -4,939 (734)
-4,939 - -0,000 (2477)
-0,000 - 4,939 (1852)
I 4,939-9,878 (645)
B > 0878 (227)

25. abra: A modell 5 reziduumainak térbeli eloszlasa (Kn77 sulymaétrix). Zardjelben az egyes
kategoridkba sorolt szavazokorok szama lathato
Forras: sajat szerkesztés
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A Kn77 térbeli sulymatrixszal lefuttatott regresszio elemzés reziduumai a 25. abran lathatok. A
kozségi elemzésel Osszehasonlitva kitlinik, hogy sokkal stirlibb a Skane megyében talalhatd
alulbecsld klaszter és amig a kozségeknél egy darab szélsOségesen tulbecsld poligonra kettd
alulbecslo jutott, jelen esetben mar 1:3 az arany.

A szavazokori szinten adathiany miatt nem tudtam PHI-t szamolni, és figyelembe venni
a kulturalis kiilonbségek szerepét, igy a H1-es hipotézis elemzését nem tudtam elvégezni. A
sz€ls6jobboldali partok vizsgélata esetében gyakran melldzott diverzitasi indexek szerepe
azonban megmutatkozott, hiszen a polarizaciés index bevonasa tovabb javitotta a modell

illeszkedését és arnyalta a diverzitas hatdsarol alkotott képet.
5.2.2.2. Kontextualis hatdsok

A szavazokori szinten is figyelembe vettem a halo hatas és a relativ deprivacio
lehetséges befolyasold szerepét. A halo hatast ismét Miller és Grubesic (2020) nyoman
kalkulaltam, a kozponti teriilet nem eurdpai bevandorld ardnyabdl kivontam a szomszédok
ugyanezen valtozojanak atlagat. A nem eurdpai bevandorlok szdzalékos aranya mellett az
aranyuk haroméves valtozasara, tovabba a polarizacios indexre és annak valtozasara is
készitettem halo hatést kifejez6 valtozot. A halo hatds elméleti alapjat tovabbgondolva ezek a
kontextualis tényezdk is befolyasolhatjdk a bevandorlasellenes attitlidot (szomszédokban
gyorsan ndvekvl diverzitds nagyban csokkenti az ott €16 ujonnan érkezettekkel valod pozitiv
kontaktok kialakulasat). Ezek a kontextualis valtozok mind ujak, hasznalatuknak nincs
szakirodalmi elézménye. A modellekben a jovedelmek median értéke illetve a nem
foglalkoztatottak ardnyanak szerepeltetése multikollinearitdst okozott, amit a Geoda
Multicollinearity Condition Number 30-nal nagyobb (Matthews, 2006) értéke jelzett, ezért ezt
a kettd valtozot nem szerepeltettem a halo hatas elemzése soran.

A nem eurdpai bevandorlok aranydnak halo hatdsa a kozségi szinttel ellentétes
eredményt mutat, és arra enged kovetkeztetni, hogy a szomszédaiknal tobb nem europai
bevandorloval rendelkezé szavazokorokben erésebb a part (22. tablazat). Ugyanerre az
eredményre jutott Rydgren és Tyrberg (2020) kutatisa a 2014-es valasztas alapjan®. A
diverzitas halo hatidsa tehadt nem nyert megerdsitést, sot a szomszéd teriiletekhez képesti
nagyobb diverzitds noveli a Svéd Demokratdk tamogatottsagat (korabbi modellek
eredményével dsszevetve nem a diverzitds mértéke, hanem a szomszédokhoz mért kiilonbsége

a meghatarozd). A Svéd Demokratdk 25% feletti eredményt értek el Nybro 3, Krylbo és

8 Leger6sebb kapcsolat a 9%-nal tSbb nem eurdpai bevandorloval rendelkezd szavazokorokben volt
megfigyelhetd (Rydgren & Tyrberg, 2020).
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Brunnséng Vistra szavazokorokben, mikozben mindharom koézigazgatasi egységben 20%-kal
tobb nem eurdpai bevandorlo €lt, mint a szomszédaik atlagos nem eurdpai bevandorlo értéke.
Ugyan a halo hatds az eredeti varakozasoknak megfeleléen megfigyelheté par helyen
(Almgardenben 15%-kal kevesebb nem eurdpai, mint a szomszédaiban, a Svéd Demokratak
41%-ot értek el), am nem minden heterogén szomszédokkal rendelkez6 homogén
szavazokorben ers a szélsdjobboldal (pl. Gottsunda-Vardsitra szavazokorben hiaba 20%-kal
tobb a szomszédok nem eurdpai bevandorlo aranyanak atlaga, mint a kézponti szavazokoré, a
Svéd Demokratdk csak 6,8%-ot értek el). A halo hatdst megvizsgaltam egyéb teriileti
lehatéarolassal is, amikor nem csak a kézvetlen szomszédokat vettem figyelmbe. A masodrendii
kirdlyné modszer esetében (a szomszédokat és azok szomszédainak az atlagat veszi) esetében
nem keletkezett szignifikans kapcsolat, a tiz legkdzelebbi szomszédra (Kn10) készitett halo
hatast jelz6 valtozo esetében azonban megfigyelhetd a halo hatas (p<0,1 szignifikancia szinten).
Ebben az esetben a nem eurdpai bevandorlok aranyara készitett halo hatas szignifikans jellege
a kozségi szinthez hasonldan jelenik meg, és a tiz szomszédja atlaganal kevesebb nem eurdpai
bevandorloval rendelkezd szavazokorben erésebbek a Svéd Demokraték.

A hérom év alatt a nem eurdpaiak aranyaban bekdvetkezett valtozas halo hatasa a Svéd
Demokratdk tdmogatottsagat szignifikdnsan befolydsolja, gy, hogy a kornyezetiiknél
lassabban diverzifikalodd szavazokorokben jobb eredményt ér el a szélsdjobboldali part. A
hatds bemutatdsara alkalmas Segevang O (Malmoben) szavazokor, ami egyrészt az elézéekhez
illeszkedve (még) diverzebb, mint a szomszédai, 4&m a szomszédaiban nagyobb aranyban nétt a
nem eurdpai bevandorlok aranya (2,17% és 4,17%). Az itt €1k félhetnek attol, hogy a kérnyezd
lakokornyékek is egyre diverzebbek lesznek, a sajat szavazokorokkel egyiitt egy kiterjedt
heterogén teriiletté valhat a kornyék, €s ez indokolhatja a Svéd Demokratak 27,4%-0s
tamogatottsagat.

A polarizacios index halo hatidsa az eredeti elméletnek megfeléen (a nem eurdpai
bevandorlok aranyara készitett halo hatassal ellentétesen) érvényesiil, és a szomszédaikhoz
képest kevésbé polarizalt szavazokorokben vald ¢élés noveli a Svéd Demokratak
tamogatottsagat. Mivel azonban sulyozatlan polarizacioés indexet alkalmaztam, nem lehet
altalanossagban kijelenteni, hogy a szomszédok a nem eurdpai bevandorlok nagy ardnya miatt
polarizaltak. A polarizaltsagot okozhatja a svédek és az eurdpai bevandorlok kozel azonos
aranya is. A szomszédaihoz (PI=0,71) képest Gryteryd-Sodra Hestra (P1=0,35) az egyik
legkevésbé polarizalt szavazokor. Gryteryd-Sodra Hestra etnikai képét a svédek dominaljak
(90%), az eurodpai (8%) és a nem eurdpai bevandorlok (2%) aranya kevés. A leginkabb

polarizalt szomszédjaban viszont a mar kisebb svéd tobbség (66%) mellett az europai (16%) és
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a nem europai (18%) bevandorlok kiegyenlitett aranya figyelhetd meg, és a tobbi szomszéd is
hasonloan jellemezhetd. Gryteryd-Sodra Hestra esetében a diverzitds (kiinduldsi elméletnek
megfeleld) halo hatasa is észlelhetd, hiszen a szavazokorben a szomszédaihoz képest 12%-kal
kevesebb a nem europai bevandorlok aranya. Ezen okok miatt a Svéd Demokratak 33,8%-ot
szereztek a 2018-as valasztason. A polarizacionak és a nem eurdpai bevandorlok aranyanak
halo hatasa azonban nem minden esetben ugyanolyan eldjelli. Malmkdpings Vistra a
szomszédaihoz képest ugyan tobb nem eurdpai bevandorloval rendelkezik, a polarizaltsaga
mégis jelentdsen kisebb, mint a kérnyezé szavazokoroké a Svéd Demokratak pedig 22,9%-ot
értek el. A modell 9-ben kimutathatd az jelenség is, hogy a koérnyez6 szavazokorok hiaba
polarizaltabbak, ha a vizsgalt szavazokorben gyorsabban zajlik a polarizacio, az tovabb
novelheti a szélsdjobboldal tamogatottsagat. A vizsgalt kontextudlis vatozok egylittes
hatasanak bemutatdsara idedlis Bjuv 1 szavazokor, ahol a Svéd Demokratak 39,86%-ot értek
el. Ez a kiugr6 eredmény nem csak a kontextualis hatasok eredménye, mivel a valasztokor
Skane megyében talalhatd, ahol a Svéd Demokratak hagyomanyosan jobban szerepelnek. Bjuv
1 szavazdkorben a szomszédai atlagdhoz képest tobb nem eurdpai bevandorld élt (am a
szomszédok atlagosan polarizaltabbak voltak), és ugyan szamuk ndvekedett 2015 ota, a
kornyezd szavazokorokben ez a folyamat még gyorsabban ment végbe (a polarizacid viszont
Bjuv 1-ben erdsoddett jobban). A nem eurdpai bevandorlok beérkezése (a vizsgalt idétartamban
49 f0) hatasara a tarsadalom tugy polarizalodott, hogy a nem eurdpai bevandorlok ardnya

megkozelitette az eurdpaiak aranyat.
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22. tablazat: A Svéd Demokratak szavazokori szintli valasztasi eredményeit (2018) fiiggd
valtozoként kezeld, halo hatassal kiegészitett modellek eredményei

Valtozok Modell 6 Modell 7 Modell 8 Modell 9
0,922 *** 0,908 *** 0,928 *** 0,919 ***
r 0, 1 1 1l 1
Alacsonyan képzettek (%) (0,013) (0,013) (0,014) (0,014)
Nem europai bevandorlé -0,786 *** -0,823 *** -0,89 *** -0,923 ***
szazalék (%) (0,016) (0,016) (0,019) (0,020)
A Nem eurodpai bevandorlé 0,665 *** 1,217 *** 1,081 *** 1,466 ***
szazalék (%) (0,056) (0,082) (0,083) (0,109)
7,4097 *** 10,904 *** 10,761 ***
C el sk : \ )
Polarizaciés index 8,04 (0,62) (0,628) (0,833) (0,832)
A Polarizéciés ind -15,802 *** -15,049 *** -12,1618 *** 10,761 ***
olarizacios index (2,516) (2.5) (2,53) (0,83)
0,115 *** 0,295 ***
;e * ) *kx !
Halo nem eurépai 0,036 * (0,014) (0,016) 0,24 (0,025) (0,027)
. i -0,671 *** -0,58 *** .

Halo A nem eurépai (0,072) (0,073) 1 (0,112)
Halo volarizaciés ind ) ) -7,695 *** -8,054 ***
alo polarizaciés index (1.21) (1.21)
Halo A polarizaci6s index = = = 24’5021*(4’92)

R? 0,498 0,505 0,508 0,510
AlC 36351 36268 36230 36207
Jarque-Bera 567,1051 *** 581,333 *** 527,956 *** 552,663 ***
Moran’s I 0,344 *** 0,331 *** 0,322 *** 0,321 ***
Koenker-Bassett 334,2178 *** 333,2917 *** 370,518 *** 374,703 ***
Lagrange Multiplier (lag) 5292,557 *** 4913,4508 *** 4740,22 *** 4640,69 ***
Robust LM (lag) 298,508 *** 294,926 *** 318,908 *** 313,2 ***
Lagrange Multiplier (error) | 28750,351 *** 26578,146 *** 25279,22 *** 20698,098 ***
Robust LM (error) 23756,302 *** 21959,62 *** 20857,901 *** 25338,797 ***

Megjegyzés: ***p<0,001 **p<0,01 *p<0,05 +p<0,1. Standardizalatlan egyiitthatok, zardjelben
a standard hibakkal. Modellek adatainak forrasa: Svéd Valasztasi Hivatal, Svéd Statisztikai
Hivatal

A halo hatasok bevezetése javitotta a modellek illeszkedését (GeoDa szoftverben az alacsonyan
képzettek ardnya, nem eurdpai bevandorlok ardnya, A nem eurdpai bevandorlok aranya,
polarizacios index, A polarizaciés index valtozokat tartalmazé modell R? értéke 0,497 lett), és
a teriileti autokorrelaci6 is mérséklddott. Am ahogy az a 26. abran lathato, a szélsGségesen
rosszul becslé szavazokorok szama nem csokkent jelentdsen és a Jarque-Bera statisztika (22.

tablazat) is torzitott modellt jelez.
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Modell 11 reziduumok

B <9855 (77)

[ 9,855 - -4,927 (720)
-4,927 - 0,000 (2498)
0,000 - 4,927 (1816)

[ 4,927 - 9,855 (669)

B > 0.855 (224)

26. abra: A modell 11 reziduumainak térbeli eloszlasa (Kn77 térbeli silymatrix). Sajat
szerkesztés. Zardjelben az egyes kategoridkba sorolt szavazokordk szama lathatod
Forras: sajat szerkesztés

A kovetkezOkben a relativ deprivacio szerepét, a szomszéd valasztokorokkel szemben a median
jovedelemben és a nem foglalkoztatottak ardnydban meglévd kiilonbséggel szemléltetem
(hasonloan a halo hatashoz, spatial lag mddszerrel kalkukélva, a kozponti teriilet értékébol
kivonva a szomszédok atlagat). Az eredményekbdl latszik (23. tablazat), hogy a szomszédok
atlagainal nagyobb medidn jovedelem a modell alapjan noveli a Svéd Demokratak
tamogatasanak esélyét. Am ez csak a p<0,1 szinten szignifikans. Ezt rdadasul okozhatja a
szomszédok diverzitasa is (hasonléan a kozségi szinthez), amit az is jelez, hogy ha a nem
europai bevandorlok halo hatasat is a modellben szerepeltetem, a jovedelem szerepe eltiinik. A
kdzponti szavazokdrben és a szomszéd szavazokordkben €16 nem foglalkozatottak aranyanak
kiilonbsége szignifikdnsan befolyasolo valtozoként jelenik meg. Ahogy a kdzségi modellben is
(munkanélkiiliség esetében) a szomszédoknal kevesebb nem foglalkoztatott lakossal
rendelkezd szavazokorben erdsebb a széls6jobboldali part. Ezt is okozhatja a nem
foglalkoztatott lakossag és a nem eurdpai bevandorlok ardnya kozotti kapesolat, &m a program
nem jelzett multikollinearitaist a modellek esetében és a diverzitasnak, illetve annak
valtozasanak halo hatasa sem firja feliil a relativ deprivacid szerepét. A szomszédok

diverzitasanak hatasa raadasul tovabbra is a varakozasokkal és a kiindulasi elmélettel ellentétes.
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A szomszédokkal szemben meglévé nem foglalkoztatott €s nem eurdpai arany kozott eltérések

is adodnak, példaul Uppsala Kungsgirdet szavazokorében, ahol a szomszéd véalasztokorok nem

eurdpai aranyanak az atlaga 11%, mig a szomszédok nem foglalkoztatott lakosainak atlagos

aranya 41,6%, amit az ott ¢16 egyetemistak okoznak (am a Svéd Demokratak itt nem szerepeltek

jol, csak 7,13%-ot szereztek).

23. tablazat: A Svéd Demokratak szavazokori szintli valasztasi eredményeit (2018) fiiggd
valtozoként kezeld, relativ deprivacioval kiegészitet modellek eredményei

Valtozok

Modell 10

(Jovedelem)

Modell 11
(Jovedelem és
Halo)

Modell 12 (Nem  Modell 13 (Nem

foglalkoztatott)

foglalkoztatott
és Halo)

, 0,923 *** 0,921 *** 0,939 *** 0,927 ***
Alacsonyan képzettek (%) (0,013) (0,014) (0,013) (0,014)
Nem eurépai bevandorlo -0,771 *** -0,784 *** -0,765 *** 1,463 ***
szazalék (%) (0,015) (0,016) (0,015) (0,109)
A Nem eurépai bevandorlé 0,683 *** (0,05) 0,667 *** 0,691 *** 1,463 ***
szazalék (%) ' ' (0,056) (0,056) (0,109)
Polarizciés ind 7,679 *** 7,975 *** 7,884 *** 10,809 ***
olanzacios mdex (0,627) (0,645) (0,622) (0,83)
A Polarizaciés ind -15,791 *** -15,838 *** -15,478 *** -32,97 ***
olarizacios incex (2,51) (2,517) (2,515) (4,87)
Rel. dep. jov -0,004+ (0,002) | -0,0013 (0,002)
Rel. dep. nem _ _ -0,033 ** -0,088 ***
foglalkoztatott (0,011) (0,017)
Halo nem eurépai : 0,032* (0,016) i 0,346 **
P * ’ (0,029)
I3 . _1,001 *kk
Halo A nem eurépai = = = (0,111)
o« 7 er e _6’612 *k*k
Halo polarizacios index - - - (1,24)
o 7 er 23’915 *kk
Halo A polarizacios index = = = (4,919)
R? 0,497 0,498 0,498 0,512
AlC 36355 36353 36350 36184
Jarque-Bera 579,56 *** 565,588 *** 628,690 *** 593,560 ***
Moran’s I 0,343 *** 0,344 *** 0,338 *** 0,321 ***
Koenker-Bassett 333,3 *** 346,584 *** 335,669 *** 385,705 ***
Lagrange Multiplier (lag) 5356,37 *** 5427,5899 *** 5230,904 *** 4567,794 ***
Robust LM (lag) 316,666 *** 307,293 *** 328,062 *** 298,349 ***
Lagrange Multiplier (error) | 28640,948 *** 28827,718 *** 27786,78 *** 25018,459 ***
Robust LM (error) 23601,235 *** 23707,422 *** 22883,94 *** 20749,013 ***

Megjegyzés: ***p<0,001 **p<0,01 *p<0,05 +p<0,1. Standardizalatlan egyiitthatok, zardjelben
a standard hibakkal. Modellek adatainak forrasa: Svéd Valasztasi Hivatal, Svéd Statisztikai

Hivatal

A kozségi szintli elemzéshez hasonléan harom kategoriara osztottam a svéd szavazokoroket és

ezek alapjan regresszios elemzést futtattam le a szomszédokhoz képest mért foglalkoztatottsagi

helyzet szerepének arnyalasara (24. tablazat). A szavazokoroket Rydgren és Tyrberg (2020)
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tanulmanyahoz hasonl6an®® a szomszédos valasztokeriiletek nem eurdpai bevandorlo aranya
alapjan alacsony (szomszédok nem eurdpai bevandorld atlaga <4%); kozepes (4%<szomszédok
nem eurdpai bevandorld atlaga<9%) ¢és magas (szomszédok nem eurdpai bevandorld
atlaga>9%) szintli csoportokra bontattam. Ezekben az elemzésekben a szavazokor jovedelmi
¢s foglalkoztatottsagi helyzetét is szerepeltettem (SPSS programban), mivel a
multikollinearitast jelz6 VIF értékek a hatarérték alatt maradtak. Az alacsony és kozepes
diverzitasu szomszédokkal jellemezhet6 szavazokorokben az altalanos modellhez hasonléan az
noveli a Svéd Demokratdk tamogatottsagat, ha a szavazokoér szomszédai rosszabb
foglalkoztatasi mutatdval jellemezhetdk. Ez a tendencia azonban a diverz kdrnyezetben
talalhat6 szavazokorokben megfordul és a hipotézisnek megfeleléen a szomszédainal tobb nem
foglalkoztatott egyénnel rendelkezd szavazokorokben erdsebbek a Svéd Demokratak. A
kornyezeténél homogénebb (12,27% nem eurdpai bevandorld arany, mig a szomszédainak
atlaga 13,32%) Skomaberget (Uppsala) szavazokdrben a Svéd Demokratak 20,63%-ot értek el,
amihez a modell szerint hozzajarult, hogy mig Skomanergetben a lakossag kozel 35%-a nem
volt foglalkoztatva, a kornyezd szavazokorokben ez az érték atlagosan csak 19,5%. Uppsaladban
ezt a magas nem foglalkoztatott aranyt okozhatjak az egyetemistak is, koriikkben azonban nem
népszeriiek a Svéd Demokratak (Oscarsson & Holmberg, 2016). A szomszédokhoz képest
magasabb nem foglalkoztatott arany szavazatnoveld hatasa diverz teriileteken IS
megmutatkozik. Erre példa Algbacken (lakossag 43%-a nem eurdpai), ahol a Svéd Demokratak
22,47%-ot értek el. Algbacken lakossaganak 47,6%-a nincs foglalkoztatva, mig a szomszéd

szavazOkorokben ez az arany atlagosan 28,56%.

8 a szerz6k nem a szomszédok, hanem a kdzponti szavazokor diverzitasa alapjan csoportositottak
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24, tablazat: A Svéd Demokratak szavazokori szintli valasztasi eredményeit (2018) fiiggd
valtozoként kezeld, a szomszédok nem eurdpai bevandorldo aranyanak atlaga alapjan

kategorizalt szavazokorokon lefuttatott modellek eredményei

Valtozok Alacsony Kozepes Magas
Alacsonyan képzettek (%) 0,673 *** (0,063) 0,812 *** (0,029) 0,688 *** (0,020)
Nem foglalkoztatottak (%0) 0,085 (0,081) 0,077 ** (0,032) -0,418 *** (0,020)
Median jovedelem (ezer SEK) 0,157 *** (0,008) -0,023 (0,003) -0,433 *** (0,003)
Nem euroépai bevandorlé szazalék 10,572 *** (0,108) 10,648 *** (0,044) -1,104 *** (0,019)

(%0)

A Nem eurdpai bevandorlé

szizalék (%) 0,111 * (0,267) 0,127 *** (0,115) 0,286 *** (0,060)
Polarizaciés index 0,338 *** (2,491) 0,245 *** (0,115) 0,286 *** (0,946)
A Polarizacids index -0,038 (8,316) -0,030 (4,115) -0,108** (3,520)
Rel. dep. nem foglalkoztatott -0,168 *** (0,082) -0,157*** (0,036) 0,074 ** (0,018)
Elemszam 1033 2592 2379
R? 0,357 0,573 0,506
Korrigalt R? 0,352 0,572 0,505

Megjegyzés: ***p<0,001 **p<0,01 *p<0,05 +p<0,1. Standardizalt egylitthatok, zardjelben a
standard hibakkal. Modellek adatainak forrasa: Svéd Valasztasi Hivatal, Svéd Statisztikai
Hivatal

Szavazokori szinten is sikeriilt igazolni a diverzitds (nem eurdpaiak aranya) valtozasanak halo
hatasat, rdadasul a polarizacios index €s annak valtozasanak kontextualis hatasa is azonositast
nyert, ami tovabb arnyalhatja a halo hatas feltarasara iranyul6 nemzetk6zi kutatasokat. A
szomszédos szavazokorokkel szemben megmutatkoz6 relativ  deprivacid a diverz
szomszédokkal rendelkez szavazokorokben noveli a Svéd Demokratak tamogatottsagat, ami

a sz¢lsdjobboldali partok tdmogatottsaganak egy 1) aspektusat jelenti (Stimeghy, 2021b).

5.2.2.3. Térbeli modellek

A modell 13 térbeli elemzésének eredményébdl lathatd, hogy a kontextualis hatasok bevezetése
utdn is fenndll a rossz becsléssel rendelkezd szavazokordk teriileti autokorrelacidja. A
Lagrangre Multiplier alapjan spatial lag és a spatial error modellekhez tartozo értékek is
szignifikansak, ez alapjan nem lehet kivalasztani a térbeli fliggdséget legjobban leiro, és feloldo
modszert. Erdemes lehet a SARMA elemzés hasznalata is, am ahogy Anselin (1988)
megallapitotta, val6jaban sosem ez a tokéletes specifikacid. A spatial lag €és a spatial error
modellek kdzotti dontés meghozatalara alkalmas még ezeknek a modelleknek a megalkotasa és
az igy keletkezett pszeudo R-négyzetek és az atlagos négyzetes hiba gyokok (RMSE)
Osszehasonlitasa (Hallmark & Ljungquist-Baldesi, 2018). Ezek a modszerek azonban ellentétes
eredményre vezettek (25. tablazat). A pszeudo R-négyzet szerint a spatial lag (a spatial error

modellnél még a klasszikus OLS is jobbnak bizonyulna), mig az RMSE szerint a spatial error
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modell alkalmazasa javallott. Ez, illetve a Lagarange multiplier eredménye alapjan kijelentheto,
hogy a térbeli fliggéség mindkét formaja (egy valtozd szomszédsagi hatésa, illetve az adott
helyre specifikus valtozoé figyelmen kiviil hagyasa) képes lehet leirni a meglévd térbeli

mintazatot, emiatt mindkettd térbeli regresszio elemzést elvégeztem.

25. tablazat: Az OLS, a spatial lag és a spatial error modellek illeszkedésének vizsgélata

OoLS Spatial lag

Spatial error
Pszeudo R-négyzet 0,512 0,555 0,488
RMSE 4,91 3,21 3,17

26. tablazat: A Svéd Demokratak szavazokori szintli valasztasi eredményeit (2018) fiiggd
valtozoként kezeld térbeli modellek eredményei

Valtozék Spatial lag Spatial error
Alacsonyan képzettek (%) 0,317 *** (0,011) 0,481 *** (0,571)
Nem euroépai bevandorlé szazalék (%) -0,282 *** (0,015) -0,602 *** (0,036)
A Nem europai bevandorlé szazalék (%) 0,231 ** (0,072) 0,666 *** (0,14)
Polarizacios index 4,267 *** (0,597) -20,641 *** (6,305)
A Polarizaciés index -5,287 + (3,19) 8,812 ** (1,58)
Rel. Dep. nem foglalkoztatott 0,009 (0,011) -0,021* (0,009)
Halo nem europai -0,78 *** (0,02) 0,171 *** (0,317)
Halo A nem europai -0,004 (0,07) -0,352 ** (0,11)
Halo polarizaciés index 3,43 *** (0,818) -1,7 (1,37)
Halo A polarizaciés index -2,513 (3,22) 11,2 * (5,09)
W 0,736 *** (0,009) -
Lambda - 0,812 *** (0,008)
R? 0,792 0,797
AlC 31846,4 31932
Likelihood Ratio 4339,735 *** 4251,806 ***

Megjegyzés: ***p<0,001 **p<0,01 *p<0,05 +p<0,1. Standardizalt egyiitthatok, zardjelben a
standard hibakkal. Modellek adatainak forrasa: Svéd Valasztasi Hivatal, Svéd Statisztikali
Hivatal

Az eredményekbdl kitlinik (26. tablazat), hogy a modellekben bevezetett 0j valtozok mindkét
esetben szignifikinsan befolydsold tényezének bizonyultak®. Az 0j valtozé a spatial lag
esetében a Svéd Demokratak szomszédsagi hatasat jelz6 W, mig a spatial error modellben a
térbeli hibakat jelz6 Lambda, ami egy a modellben nem szerepld hattérvaltozot jelez. A spatial
lag modellben megjelenik a spill-over hatas (LeSage & Pace, 2014). A koefficiens alapjan a

Svéd Demokratdk tdmogatottsdganak 1 szazalékos novekedése a szomszédos korzetekben a

8 A spatial lag és a spatial error modellt elsérend{i kirdlynd térbeli sulymatrixszal futtattam le, a legkdzelebbi
szomszédok modszere ezen modellek esetében nem alkalmazhato.
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Svéd Demokratak 0,38 szazalékos novekedésével jar. Ahogy Héllmark és Ljungquist—Baldesi
(2018) tanulmanyaban is megfigyelhetd volt, a térbeli regresszios elemzéssel egyes valtozok
elvesztették szignifikans jellegiiket a kiinduldsi OLS modellekhez képest. A spatial lag esetében
a szomszéd szavazokorok hatasa csak a nem eurdpaiak aranyara illetve a polarizacios indexre
alkotott halo hatas képében jelenik meg. A korabban szignifikans valtozok (relativ deprivacio,
halo A nem eurdpai, halo A polarizacios index) szerepét feliilirta a Svéd Demokratak
tdmogatottsdgdnak szomszédsagi hatdsa. A nem eurdpaiak aranyanak halo hatasa raadasul az
elméleti hattérnek megfeleléen alakul, egy diverz szomszédokkal rendelkez6 homogénebb
szavazokorben nagyobb a sz¢élsdjobboldali part tiamogatottsaga. A part szomszédsagi hatisara
alkotott valtozo legnagyobb értékei Skane és Blekinge megyékben taldlhatok (Oderljunga
szavazokorben 6%-kal jobb eredményt becsiilt a spatial lag modell, mint az OLS), mig a
legkisebbek Malmoben észlelhet6k. A spatial error modellben a polarizacios index és a A
polarizécios index valtozdjanak eldjele megfordult, és e szerint a kevésbé polarizalt, de gyorsan
polarizalodo szavazokorokben nagyobb a Svéd Demokratak tdmogatottsaga. A szomszédsagi
szerepek koziil a nem foglalkoztatottak aranyaban meglévo kiillonbségek és a halo hatés is ismét
szignifikansak (kivéve a halo polarizacids indexet), az OLS modelleknek megfelelden. A térbeli
hibakbol képzett valtozo értéke (hasonldoan a W-hez) Skane megyében a legmagasabb (am a
becsiilt Svéd Demokratdk eredmény elmarad a spatial laggal becsiilt eredményektdl), mig
Malmoében és Stockholmban a legkisebb. Az egyes modellek reziduumainak térbeli
elhelyezkedését nem az eddigi abraknak megfelelden, hanem Héllmark és Ljungquist—Baldesi
(2018) nyoman a reziduumok lokalis autokorrelacios (lokalis Moran’s I; LISA) elemzésének
térképeivel szemléltetem.

A 27. abran lathato, hogy az OLS modellek hatasara két kiterjedt teriileten rossz becslést
ad a modell. Az északi megyékben (Norrbotten, Visterbotten, Jamtland és Visternorrland) a
valds alacsony tdmogatottsagot a modell tulbecsiili. A Svéd Demokratdk gyengébb szereplését
ezen a teriileten torténelmi hagyomanyok és a gazdasag szerkezete okozza. A banyaszatra,
iparra és a foldmivelésre épiilé gazdasaggal rendelkezé kozségekben a Bal Part és a
Szocidldemokrata Part hagyomanyosan erésebb. A Svédorszagban kiemelt fontossagii munkas
szakszervezetek (LO) ezen partok tamogatottsagat tovabb fokozzak (Oscarsson & Holmgren,
2016). Ezekben a szavazokorokben az osztalyalapu szavazas kiilondsen erés (Oskarson, 2015).
Raadésul a Svéd Demokrataknak sokaig nem épiilt ki a politikai szervezete a térségben (nem

voltak aktivistak, parttagok, parthazak), és ez a lemaradas még napjainkban is megfigyelhet6®’.

8 Erdekesség, hogy amint azt egy tanulmédnyomban kimutattam, a masodik vilaghabort elétt a naci Sveriges
nationella forbund Eszak-Svédorszagban érte el az egyik legjobb eredményét 5,5%-kal, ennek azonban tisztan
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Eszak-Eurdpa orszagaiban komoly harc indult meg a szélsGjobboldal és a baloldal kozott a
hagyomanyos munkasosztaly megnyerésére, aminek kdvetkeztében Svédorszagot leszamitva a
tobbi allamban a szélsdjobboldal sikeresen elnyerte a baloldal munkas szavazoinak egy részét
(Salo & Rydgren, 2021). Svédorszagban ez csak kis mértékben sikeriilt (Oskarson & Demker,
2015), k6szonhet6en a munkas szakszervezetek hatarozott elhatarolodasanak.

A masik egybefiiggd rossz becsléssel rendelkez6 teriilet Dél-Svédorszagban, Blekinge
¢s Skane megyékben taldlhatd. A modell alulbecsiili a part timogatottsagat, a valos eredmények
alapjan azonban ez a teriilet a part f0 szavazdbazisa. Svédorszag ugyan stabil valasztasi
mintazattal jellemezhetd, a Svéd Demokratak esetében azonban kiilondsen erds tdmogatottsag
figyelheté meg Skane és Blekinge megyékben (Oscarsson et al., 2018). A Svéd Demokratak
erdsodésével egy markans valtozas kovetkezett be az orszag déli részén, ahol egy j valasztasi
profillal rendelkezd kozségek savja keletkezett (Michaud et al., 2020). Michaud ¢és
munkatarsainak (2020) elemzése megallapitotta, hogy az altaluk alkotott ,,Far South” kategoria
kozségei erds Svéd Demokraték feliilreprezentacioval és jelents Szocidldemokrata illetve Bal
Part alulreprezentacidval jellemezhetOk. Azonban az, hogy ez a jelenség miért alakult ki igy,
még a svéd politikai elemzOk szdmara is talany. Henrik Oscarsson és S6ren Holmberg a skanei
lakosok Svéd Demokratékra vald voksolasi hajlamat ,,tobb mint rejtély”-nek irjak le (Oscarsson
& Holmberg, 2016). Sannerstedt a Svéd Demokratdk Skéne megyei kiugréd teljesitményét
Skénegapet névvel illette (Sannerstedt, 2017), utalva ezzel Skéne és az orszag tobbi része
kozott, a part teljesitményét tekintve megfigyelhetd résre. A szerzé szerint e rés, a Svéd
Demokratdk eldnye egyre sziikiil (a legnagyobb kiilonbség 2002-ben volt megfigyelhetd). A
skénei eltérés magyarazatara egyéni, politikai kulturaban fellelhetd, torténelmi és kontextualis
elméletek is sziilettek. Sannerstedt (2017) kutatasa bebizonyitotta, hogy a Svéd Demokratak
elénye nem abbdl szarmazik, hogy a partot alapbdl tamogatd alacsonyan képzett,
munkdsosztalyba tartoz6 férfiak tal lennének reprezentdlva a megyében, tovabba a bevandorlast
ellenz6k szdma sem magas az orszagos atlaghoz képest. Azonban a skanei lakosoknak a
politikusokba és a svéd parlamentbe vetett bizalma alacsonyabb, mint az orszag tobbi részée,
illetve a demokracia mitkddésével is elégedetlenebbek (Johannson, 2020), igy a
szélséjobboldali populista part konnyen megnyerhette maganak a potencialis szavazdkat. Egy
masik magyarazat szerint Skdne megyében hagyomdnyosan erdsek a lokalis, bevandorlast
ellenzd partok (Skanepartiet, Sjobopartiet, Folkets Vil, Framstegspartiet) €s ezek elokészitették

a politikai terepet a Svéd Demokratak szadmara. A kinalat hipotézis szerint egy part

kontextualis oka (Stimeghy, 2018). Ez a teriilet volt szomszédos a Szovjetunidobol érkez6 kommunizmussal,
amelyet fel kellett tartoztatni (Berglund, 2004).
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tamogatottsaga nagy részben a helyi aktivitasnak koszonhetd. Erlingsson és kollégai (2012)
alatamasztottak, hogy a Svéd Demokraték korai eldretorésében nagy szerepe volt a part helyi,
skinei szervezeteinek ¢€s jeldltjeinek. Ezeknek a torténelmi hatasoknak azonban iddvel el
kellene tlinnie, a skanei talteljesités viszont még mindig fennall (Sannerstedt, 2017). Sziilettek
foldrajzi, a megye kontextualis helyzetébdl kiindulé magyarazatok is. Ezek alapja, hogy a
periférian elhelyezkedd teriiletek hajlamosabbak populista partot tamogatni, illetve, hogy a
kozeli Daniabol, ahol mar kordbban is jelen voltak az erés bevandorlas-ellenes partok, vették
at a széls6jobboldali eszméket (Sannerstedt, 2017). Kutatdsom soran ez utobbi allitast
vizsgaltam meg, és a Svéd Demokratak kiemelkedd eredményét a Daniaba torténd ingdzassal
¢s a dan nyelvii média fogyasztasaval kiséreltem megmagyarazni, egy Skane megyei kérdéiv
masodelemzésével. Az elemzés eredménye negativ lett, a dan média koziil egyediil a dan nyelvii
TV csatorndk nézése noveli a Svéd Demokratakra valo voksolds esélyét (p<0,1 szinten), mig a
Svéd Demokrata szavazokra nem jellemzé a Déaniaba valo ingazas (Siimeghy, 2021c)%,

Az 4brak alapjan (27-29. abra) OLS modellhez képest a spatial lag és a spatial error is
alkalmasabbnak bizonyult. Megsziint az északi szavazokorokre jellemzd talbecsld klaszter és a
szomszédsagi hatas illetve a térbeli hibaknak a modellbe vald bevezetése is javitotta az
illeszkedést azokban a szavazokorokben, amik a tulbecsld klaszterben alulbecsléként jelentek
meg. A tulbecsld klaszter illetve az ebbe beagyazott néhany alulbecsld szavazokor a spatial lag
¢s a spatial modellben is ugyanazon a helyen (Haparanda, Umed, Skelleftea, Nors;jo,
Robertsfors, Lycksele kornyéke) maradt meg. Itt olyan hatas okozhatja a part vartnal gyengébb
teljesitményét, melyet a modellek nem képesek jelezni. A Goteborgtdl keletre fekvd (Dalsland)
illetve a Viistmanland, Sédermanland, Orebro megyékben taldlhato alulbecslé klasztert a térbeli
modellek (kiilondsen a spatial lag) szintén felszdmoltak €s jobb becslést alkottak a Svéd
Demokratdk eredményére. A Skane megyei alulbecslés azonban nem sziint meg, &m mig az
OLS szinte mindegyik szavazokorben alulbecsiilt itt, a spatial lag és a spatial modell egyes
szomszédos szavazdkorokben mar feliilbecsiilte a szélséjobboldali part tamogatottsagat. Ez
alapjan a szomszédsagi hatas és térbeli hibakbol szarmaztatott lambda nem egyenld erdvel
érvényesiil az egyes szavazokorokben. A spatial error modell a spatial laghoz képest egy
teriileten eredményez még jelentds javulast, ez pedig Vistra Gotaland és Jonkoping megyék
déli része. A Svéd Demokratdk szomszédsagi hatasa az OLS modellhez képest alulbecsiilt, am
az error modell ezt megsziintette. Ezen a teriileten egy a modellekben nem szerepld helyi

tényezd okozhatja a széls6jobboldali partnak az orszagos mintazattol eliitd magasabb

8 Az elemzés a disszertacio els verzidjaban részletesen szerepelt, azonban terjedelmi korlatok miatt végiil
eltavolitottam.
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tamogatottsagat. Ugyan az dabrakon is lathatd moddon a térbeli fliggdség mar kevésbé
érzékelhetd az OLS modellhez képest, a Likelihood Ratio szignifikans értéke a spatial lag és a
spatial error esetében is még feloldatlan térbeli fliggdséget jelez, amit Skdne megye specialis

jellege okoz.

Nem szignifikdns (1821)

B Magas-Magas (1172) >l
Bl Alacsony-Alacsony (2033) H&.
I Alacsony-Magas (297) '
' Magas-Alacsony (681)

27. abra: Az OLS modell 13 reziduumai alapjan készitett lokalis autokorrelacié eredménye
(Kn77 stlymatrix). Zarojelben az egyes kategoriakba sorolt szavazokorok szama lathatd
Forras: sajat szerkesztés
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28. abra: A spatial lag modell reziduumai alapjan készitett lokalis autokorrelacio eredménye
(Kn77 sulymatrix). Zarojelben az egyes kategoriakba sorolt szavazokorok szama lathatd
Forras: sajat szerkesztés
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29. abra: A spatial error modell reziduumai alapjan készitett lokalis autokorrelacio
eredménye (Kn77 sulymatrix). Zarojelben az egyes kategoriakba sorolt szavazokorok szama
lathato
Forrés: sajat szerkesztés
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A térbeli regreszios modellek utan foldrajzilag sulyozott regressziot futtattam le az ArcGIS
programban. A kiinduldsi modellem a modell 13 volt (leszamitva a polarizacidés és a A
polarizacio valtozéasat, amikkel a lokalis multikollinearitds miatt nem futott le a modell), az
utolsd olyan modell, ahol a szignifikdns Koenker-Bassett teszt nem helyhez kotott jelleggel
rendelkez6 adatokra utalt. Ebben a modellben t6bb halo hatas is szerepel, ami nem probléma,
hiszen a diverzitas halo hatdsa mar Miller és Grubesic (2020) foldrajzilag sulyozott regresszio
modelljében is valtozoként szerepelt. A kozségek szintjén elvégzett elemzéshez hasonloan a
térbeli szlir6t ismét adaptivként definidltam, a savszélességet pedig eldszor a CV moddszerrel
hatdroztam meg. Ugyan az ezzel a sdvszélességgel készitett modell is jo illeszkedéssel
rendelkezett, szomszédnak minden egyes szavazokor esetében a teljes elemszam tobb mint
10%-4t hatarozta meg (27. tablazat). Ugyan igy is kivehetSek regionalis mintazatok®, ezek a
helyi kiilonbségeket elfedik és példaul alig volt olyan szavazdkor, ahol az alacsonyan képzettek
aranya ne lett volna a Svéd Demokratak eredményére pozitivan hatd tényez6. Emiatt Valdezhez
(2014) hasonloan kisérleteztem az optimalis savszélességgel ¢és a korabban mar alkalmazott
modszer szerint az elemszam négyzetgyokét allitottam be, vagyis a 77 legkozelebbi
szomszéddal kalkulaltam. Ezzel a modszerrel a CV-vel szemben még jobb illeszkedést sikertilt
elérni, és a még ennél is kevesebb szomszéddal végzett foldrajzilag sulyozott regresszidohoz

képest az egyes koefficiensek térbeli mintazatai jol kivehetdek.

27. tablazat: A Svéd Demokratak szavazokori szintli valasztasi eredményeit (2018) fiiggd
valtozoként kezeld, modell 13 valtozoit tartalmazd, kiilonb6zd savszélességgel lefuttatott
foldrajzilag stilyozott regresszios modellek illeszkedése

GWR CV savszélesség

GWR Kn77 savszélesség

Elemszam 6004 6004

R? 0,733 0,86

Korrigalt R? 0,72 0,80
AlCc 32937,9 11162,2

A GWR utan keletkezett reziduumok lokalis autokorrelacios elemzése a 30. abran lathato. A
foldrajzilag sulyozott regresszid alapjaul szolgdldé OLS modellhez képest jelentds javulds
figyelheté meg, a spatial lag és a spatial error azonban kevesebb rosszul becsld klasztert
alkotott. A GWR a korabbi modellekhez képest jobban kezeli a skéanei alulbecslést (alkotott
viszont egy alulbecslo klasztert Norrbotten nyugati részén), ez mar csak a megye nyugati részén

van jelen. A térbeli modellekhez hasonloan a GWR sem tudta kezelni azt az Umea térségben

891 4sd Valdez (2014) 1000 szomszéddal alkotott térképét.
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megmutatkoz6 jelenséget, aminek hatdsara a Svéd Demokratak a modellek becsiilt értékékeihez

képest gyengébb eredményt érnek el.

Nem szignifikans (2531)
B Magas-Magas (1075)
Bl Alacsony-Alacsony (1278)
! Alacsony-Magas (573)
' Magas-Alacsony (547)

: 43
5
-

Y i
5
h)

30. abra: A foldrajzilag sulyozott regresszié modell reziduumai alapjan készitett lokalis
autokorrelacio eredménye (Kn77 stlymatrix). Zardjelben az egyes kategoridkba sorolt
szavazOkorok szdma lathato
Forras: sajat szerkesztés

A GWR modell reziduumait is megvizsgaltam, hogy nem all-e¢ fent a globalis autokorrelacio
problémdja. A GeoDa programban Kn77 térbeli sulymatrixszal lefuttatott elemzés Moran’s 1
érteke 0,084 lett a p<0,01 szignifikanciaszinten (z-érték=43,78). Ez az OLS modellekhez képest
kevésbé jelentds térbeli autokorrelaciot jelez.

A kozségi szintre készitett GWR elemzéshez képest az egyes valtozok koefficienseit a
jobb atlathatésag kedvéért Miller és Grubesic (2020) modszerét kovetve egymas melletti
térképeken abrazolom. A térképeken a valtozokhoz tartozo pszeudo t-értékek (a koefficiens és
a hozza tartoz6 standard hiba hanyadosa) lathatok, a nem szignifikans (-1,96 és 1,96 kozotti)
savot pedig fehér szinnel jeleztem (31-32. abra). Az egyes valtozok esetében egy az OLS
modellnek megfeleld, illetve (amennyiben van) egy azzal ellentétes iranyba hatdé pszeudo t-

érték tomoriilést hozok példaként.
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B 2.58<
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31. abra: A foldrajzilag sulyozott regressziomodellben szerepld valtozok pszeudo t-értékei A-
D.: A=Alacsonyan képzettek (%); B=Nem eurdpai bevandorlo szazalék (%); C=A Nem
europai bevandorlo szazalék (%); D=Polariz4cios index
Forras: sajat szerkesztés
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B 2.58<

32. abra: A foldrajzilag sulyozott regressziomodellben szerepld valtozok pszeudo t-értékei E-
H.: E=A Polarizacios index; F=Halo nem eurdpai; G=Halo A nem eurdpai; H=Rel. dep. nem
foglalkoztatott
Forras: sajat szerkesztés
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Alacsonyan képzettek aranya (A): Orszag nagy részében az OLS modell 13-nak megfeléen
noveli a Svéd Demokratak tdmogatottsagat. Stockholmban a valtozo nem szignifikans (ahogy
Goteborg ¢s Malmo bevandorlok lakta szavazokoreiben sem), a fovaros bevandorld lakta
tertileteiben pedig az alacsonyan képzettek nagyobb aranya csokkenti a sz¢élsdjobboldali partra
valo voksolas esélyét. Szintén nincs befolyassal az északi Norrbotten és Visterbotten megyék
nyugati, ritkan lakott szavazokoreiben

Nem eurdpai bevandorlok aranya (B): A korabbi modelleknek megfelelden csokkenti a Svéd
Demokratdk tamogatottsagat. Egybefiiggd teriilet Malmdben és Skdne megyében, amelyben
szerepet jatszik a bevandorlokkal valo egyiittélés hosszabb hagyomanya (Valdez, 2014).
Stockholm ¢és Goteborg kiils6 szavazokoreiben ugyanez az erds negativ hatas figyelhetd meg.
A kozségi szinthez képest nincs olyan kiterjedt teriilet, ahol a nem eurdpai bevandorlok aranya
novelné a szélsdjobboldal erejét (a kozségi szinten ez az északi kozségekben volt
megfigyelhetd, ahol elhanyagolhatd a nem eurdpaiak aranya). Ennek oka, hogy a kdzségi
szinten kalkukalt PHI az egyes europai csoportokkal is sulyoz. Ahol a PHI szavazatnovelo
hatast generalt, el6fordulhat, hogy ez az eurdpai bevandorlok miatt van (akar az 6 elutasitasuk
miatt, akar az ott €16 eurdpai bevandorloknak az orszagos atlaghoz képest meglévd nagyobb
Svéd Demokratak tamogatottsaga).

A nem eurdpai bevandorlok aranya (C): Erés szavazatndvel6 hatas Vixjoben, Gotlandon,
Nykdpingben €s a nagyvarosok koziil egyediil Malmoben. Vixjoben a ndvekedés nem gyors, a
harom év alatt a szavazokorok tobbségében 1-2% alatti értékkel ndtt csak a nem eurdpai
bevandorlok aranya. Habar a Svéd Demokratak Viaxjo belvarosi szavazokoreiben 10% koriili
eredménnyel jellemezhetdk, ez is joval tobb, mint amit a nem eurdpai bevandorldk aranyara
alkotott globalis modell indikalna. A kozség kiilsé szavazokoreiben, azonban ugyanilyen kis
novekedés mellett mar a 25%-ot is meghaladta a part eredménye.

Polarizacios index (D): Elsdsorban a homogén szavazokorokben tarsul magas koefficienssel.
Ezeken a teriileteken (Gotland, Haparanda) a nem eurdpaiak ardnya jellemzden alacsony (1—
2%) koriili, a polarizacidban elsésorban az eurdpai bevandorlo csoportra lehetnek veszélyesek.
Ugyanez a folyamat észlelhetd Stockholm és Goteborg egyes szavazokoreiben, ahol a nem
eurdpai bevandorlok aranya (4—7%) megkozelitette az eurdpai bevandorlokat, ezzel kivaltva
koriikben a Svéd Demokratdkra vald szavazast. Malmdben viszont mar 40% nem eurdpai
bevandorld aradnnyal rendelkezd szavazokorok is beletartoznak ebbe a kategoridba, itt a
polarizaciot tekintve mar a svéd tobbség ardnyat kozelitik meg. A polarizacid ellentétes,

szavazatcsokkentd szerepe joval kevesebb helyen jelenik meg (pl.: Varnamo, Dals-Ed). Ezeken
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a helyeken jellemzéen a magas polarizacids index az eurdpai bevandorlok nagyobb aranyanak
kdszonhetd.

A Polarizacios index (E): Modelleknek megfelel6 megativ hatas Viastra Gotaland megyében
(Orust, Trollhdttan, Vénersborg, Gristorp). A polarizacios index alig nétt, a nem eurdpai
bevandorlok ardnya a legtobb szavazokorben még a 3%-ot sem éri el. A nem eurdpai
bevandorldk ardnya megkdzelitette az eurdpai bevandorlok aranyat, am ez nem valtotta ki a
Svéd Demokratakra vald szavazast. Hasonloan erds negativ hatast klaszter Orsa, Hirjedalen,
Ljusdal, Alvdalen kdzségek egyes szavazokdreiben. A gyors polarizacié azonban ndveli a Svéd
Demokratdk tAmogatottsagat Trelleborgban, Malmo keleti peremén vagy Landskronaban.
Halo nem eurdpai bevandorld (F): A pozitiv pszeudo t-értékekkel rendelkezd teriiletek
elhelyezkedése hasonlosdgot mutat a A nem eurdpai bevandorlok ardnya térkép mintazataval.
Ezekben a vélasztokorokben nd a nem eurdpai bevandorlok ardnya, rdadasul a szomszédos
szavazokorokhoz képest mar eleve diverzebbek voltak. Szintén a szomszédokhoz képest
nagyobb aranyl nem europai bevandorloval rendelkezd szavazokorokben népszeriibbek a Svéd
Demokratak Haparanda és Overtorned térségében illetve Karlskrondban. A kordbbi
kutatdsoknak megfeleld halo hatassal (diverz szomszédokkal rendelkez6 homogén korzetekben
erdsebbek a szélsdjobboldali partok) jellemezhetd teriilet figyelhetd meg példaul Aneby, Eksjo,
Vara, Falkoping kdzségekben. Szintén megjelenik Malmo varosanak délnyugati részén, ahol a
szomszédainal joval homogénebb Lindeborg NV korzetben okoz nagyobb Svéd Demokratik
tamogatottsagot.

Halo A nem eurdpai bevandorld (G): Az OLS modellek szerint, ha a szomszédos
szavazOokorokben jobban né a nem eurdpaiak ardnya, a kozponti szavazdkorben erdsodik a
szélsdjobboldali part. Ennek megfelelé hatas észlelhetd Simrishamn, Tomelilla, Ystad
kozségekben, Malmo keleti peremén, de a legkiterjedtebben Véxjoben jelenik meg. Vixjo
szomszédsagaban (Uppvidinge, Hogsby, Nybro, Hultsfred) azonban mar a szomszédok
iiteménél gyorsabb diverzifikalodas hatasa érvényesiil és pozitiv a koefficiens. A A nem eurdpai
bevandorlok aranya térképpel Osszevetve egybeesések allapithatok meg. Vixjoben a kis
diverzifikalodas mellett a kornyez6 szavazokordk gyorsabb diverzifikdlddasa is hozzajarul a
Svéd Demokratak sikeréhez.

Relativ deprivaci6 nem foglalkoztatott (H): A modellben megjelend negativ hatas
(szomszédokhoz képest kevesebb nem foglakoztatott) egybefiiggéen Skédne megyében (Sjobo,
Kristianstad, Tomelilla) jelenik meg, ahol a diverzitas halo hatisanak a GWR szerint nincs
szerepe. Ezek a szavazokorok a szomszédaikhoz hasonldan diverzek (3% koriili bevandorlo),

vagy akar homogénebbek is, am a szomszédaikban mégis magasabb a nem foglalkoztatottak
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aranya. Egyrészt ezt okozhatjak a Kristianstadi Egyetemen tanuld hallgatok (egyetemistak
korében nem népszertieck a Svéd Demokratak), masrészt pedig a svéd vagy eurdpai
munkanélkiiliek, akikkel a szavazokorben ¢él6k talalkozhatnak, beszélhetnek, illetve
megtapasztalhatnak a svéd joléti rendszerrel valo visszaéléseket is. A szomszédokhoz képest
vélhetden rosszabb gazdasagi helyzet, amit a nem foglalkoztatottak aranyaban meglévo
kiilonbség indikal, megjelenik Sodertdlje keleti részén. Példaul Grusasen-Listonhill S
szavazOokorben a Svéd Demokratak 26,05%-ot értek el, mikdzben a szomszédokhoz képest 8%-
kal tobb nem foglalkoztatott €It ott, viszont csak 2%-kal tobb nem eurodpai (23,7% nem eurdpai).
Ez a teriilet is beleillik a 24. tablazatban az atlagosan magas diverzitdsu szomszédokkal
rendelkezd szavazokorok kozé.

A térbeli modellezés hasznossadga a szavazokori szinten is bebizonyosodott. Az igy
alkotott modellek jobb illeszkedéssel rendelkeznek, mint az OLS modellek, tovabbd a
modellek segitenek tovabba feltarni a térbeli fliggdséget okozd faktorokat, igy kertilt
azonositasra a Svéd Demokratak spill-over hatasa. A foldrajzilag sulyozott regresszio a kozségi
szintli elemzéshez képest joval részletesebben fedte fel az egyes valtozok erejében meglévo
differencidkat, amik a part lokalis timogatottsagat jelentdsen befolyasoljak. Ugyan az OLS
modellekben az 1) kontextualis valtozok csupan kis mértékben javitottak az illeszkedést, a
foldrajzilag sulyozott regresszio segitségével az adatok nem helyhez kotott jellegének
vizsgalataval azonban ezen valtozok szerepe tovabbi megerdsitést nyert. Sikeriilt azonositani
olyan teriileteket, ahol a kontextudlis valtozOknak az orszdgos modellhez képest joval
jelentésebb szavazatnoveld szerep tulajdonithato. Ezen jelenségek kimutatasa azért is fontos,
mert a foldrajzilag stlyozott regresszio altal kijelzett telepiiléseken a kovetkezd valasztasok
el6tt zajlo, a lokalisan befolydsold problémakat kihangstilyozo szélsdjobboldali kampany még

tobb potencidlis szavazot mozgdsithat.
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5.3. Diverzitas és a bizalom kapcsolata Vistra Gotaland megyében

Az ¢el6z6 fejezetben megmutatkoztak a PHI alkalmazasanak elényei, és a Hl-es hipotézis
megerdsitést nyert. Ebben a fejezetben a H2-es hipotézis vizsgalatara kertil sor Véstra Gotaland
mintateriilet elemzésével. Az orszagos szintli elemzés a valaszadok lakhelyének pontos
lehatarolasat tartalmazd kérddives felmérés hianyadban nem volt elvégezheté. A korabbi
kutatasok alapjan olyan felmérésre volt sziikség, ami a nagyvarosokban legalabb
varosrészenkénti bontast tartalmaz, ugyanis a lokalis kornyezet jelentésen befolyasolja az
egyének bizalmi szintjét. Ilyen felmérés (Western SOM) pedig csak Vistra Gotaland megyére
volt elérhetd. Tovabba a helyszini jelenlét és az interjuk soran olyan tovéabbi informdaciora
tettem szert, ami arnyalhatja az elemzést. A fejezetben a PHI-val és a klasszikus diverzitasi
indexekkel készitett modellek illeszkedését vetem Ossze. Megvizsgalom, hogy egy teriilet
diverzitasdnak kiilonb6zé mérdszamai hogyan befolydsoljak az egyének altaldnositott és
lokalizalt bizalmi szintjét. Az ebben a fejezetben kapott eredmények egy, dr. Németh Addmmal
k6zos kutatasbol szarmaznak.

A kapcsolat modellezése el6tt felvazolom, hogyan alakult a megye diverzitasi és bizalmi
képe az egyes kozségek és Goteborg varosrészeinek a szintjén. A menekiiltvalsag kezdete ota
a megye minden egyes kozségében/varosrészében pozitiv mértékii a diverzitas valtozasa. 2018-
ban a leghomogénebb kozségek a megye nyugati partjan és a szigetvildgban talalhatok (33.
abra). Ezekben a kozségekben ugyanis a sziikos ingatlandllomanyra hivatkozva kevesebb
menekiiltet fogadtak be. Ockerd még 2014-ben is visszautasitotta a menekiiltelhelyezési
programban valo részvételt (Mehic, 2019). Egy homogénebb régio talalhato még a megye
koézponti részén. Az etnikailag leginkdbb kevert kozségek a nagyvarosok (Goteborg dsszes
varosrésze, Bords €s Trollhdttan) €s a Vénern-td nyugati partjanak kozségei (Bengtsfors,

Mellerud és Amal).
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33. abra: A PHI 2018-ban
Forras: Svéd Statisztikai Hivatal és Goteborg statisztikai adatbazisa alapjan szerkesztette:
Stimeghy & Németh, 2021
A svéd nagyvarosok mar kordbban is etnikailag soksziniiek voltak, és ezt tovabb erdsitette,
hogy a bevandorlok az altaluk kivant telepiilésre keriilhettek. Ez kiilondsen a
csaladjraegyesités és a meglévé migracios haldzatok esetében meriilhetett fel (Mehic, 2019).
Bengtsfors térsége viszont Gjonnan és hirtelen diverzifikalodott (34. abra), a 2014-es PHI
értékéhez képest masfélszeres novekedés tapasztalhatdo, mig Goteborgban csak 1,1-szeres.
Azonban ahogy egész Svédorszagban, ezekben a kozségekben sem jellemzd az azonos
etnikumok nagy foldrajzi koncentracidja, néhany kivételtdl eltekintve a kdrnyékek, ahol kevés

svéd ¢él, jellemzéen multietnikusak (Andersson & Brama, 2008).
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34. abra: A PHI valtozasa 2014 ¢és 2018 kozott
Forras: Svéd Statisztikai Hivatal és Goteborg statisztikai adatbazisa alapjan szerkesztette:
Stimeghy & Németh, 2021

Svédorszagban a bizalom szintje hagyomanyosan magas, foldrajzilag homogén, Vistra
Gotalandban kicsivel az orszadgos atlag alatti (Elfving, 2019). Svédorszagban a lakosok
altalanositott bizalom értékei kozott a teleptiléstipusokat tekintve sincs szignifikéns kiilonbség
(Bodor et al., 2017). Az orszagban a bizalom szintje stabil volt, vagy lassan n6tt 2014-ig, 2015-
ben azonban ez a folyamat megallt és enyhén negativ lett, a magas bizalommal rendelkezdk
aranya csokkent, mig a kdzepes, illetve az alacsony bizalommal rendelkezéké nétt (Martinsson
& Andersson, 2019a). N6 azoknak az aranya is, akik bizalmatlanok a kérnyékiikon élokkel
szemben (Lindberg & Svensson, 2012). Vistra Gotaland megyében ez az aggaszto trend nem
jelenik meg, itt 2008 és 2014 kozott volt csokkenés, azota stabilizalodott a folyamat, és a magas
bizalommal rendelkezék ardnya mar magasabb, mint az orszagos atlag (Martinsson &
Andersson, 2019b). A kozségek esetében a bizalom mar kevésbé homogén, mint megyei
szinten, nagyobb a széras. 2018-ban a legalacsonyabb bizalommal egy dalslandi kozség,
Bengtsfors (4) lakossiga rendelkezik, mig a legmagasabb értékkel Ockerd (7,29) bir. A
lokalizalt bizalom atlagértéke magasabb, mint az altaldnositott bizalomé, ennek oka a csoporton

beliili elfogultsdgban keresendd, mivel ezen kérdés alanyainak esetében jorészt az ismerdseikre
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gondolnak az emberek (Sturgis & Smith, 2010). Hasonléan magasabb volt a k6zosségi bizalom
atlaga Fladmoe és Steen-Johnsen (2018) kutatasaban is, igaz ott 0—4 mérési skalat alkalmaztak.
Goteborg varosrészeinek 2018-as értékei jelentds eltérést mutatnak: Centrum varosrész atlaga
(7,58) magasabb Ockerd értékénél is, mig a legalacsonyabb Vistra Hisingen (6,18), Lundby
(6,2) és Angered (6,22) a hatsé negyedben talalhatok. Az egyik Svéd Demokratakhoz tartozo
politikus szerint Angeredben a tomeges bevandorlas eldtt az emberek megbiztak egymasban,
nem voltak keritések és aktiv kdzosségi €let volt. Napjainkra mindez megvaltozott, aminek az
egyik legfébb oka, hogy a bevandorlok nem beszélnek svédiil és igy nem alakulnak ki pozitiv
kapcsolatok. A svédek is bizalmatlanabbak a bevandorlokkal szemben, ugyanis ,,nem lehet
tudni, hogy kinél van fegyver”. Azt az interjialanyok is elismerik, hogy az ujonnan érkezok
alacsonyabb bizalmi szinttel rendelkeznek, aminek oka a szarmazasi orszagukban tapasztalhato
korrupcid és alacsonyabb éltalanositott bizalom. Emiatt a beilleszkedést segité Support Group
kiemelten kezeli az etnikumok koz6tti pozitiv kontaktok szerepét. Létrehoztak egy Intercultural
Centert, ahol a kiillonb6z6 bevandorlé csoportok és a svédek taldlkozhatnak, beszélgethetnek,
¢s kozos rendezvényeket tarthatnak (,,food without borders”, ,,building bridges”). Goteborg
varosdban pedig zenés, tdncos felvonuldsokat (All under the sun) tartanak, ahol a svédek
megismerhetik a bevandorlok kultarajat. A tapasztalatok szerint ezek az események sikeresek,
¢s csokkentik a xenofobidt. A problémdt az okozza, amikor a svédek nem taldlkoznak
személyesen bevandorlokkal és csak a médiabol, a hirekbdl itélik meg oket. Kezdetben ez volt
jellemzd a szervezet kiindulési helyén, a vinersborgi menekiilttdborban is, ahol még tiintettek
is a tabor létrehozasa ellen. Am, ahogy kialakultak a kapcsolatok a helyiekkel, a menekiiltek
megitélése sokat javult.

Dinesen ¢s kollégai (2020) tanacsa alapjan az egyes mérdszamokat a modellezés elott
Osszehasonlitottuk egymassal (28. tablazat). A diverzitasi indexek 6sszehasonlitasara és a PHI
alkalmazéasanak fontossagat indokolva a vizsgalt kozségeket/varosrészeket rangsorba allitottuk
az egyes mérdszamok szerint (etnikailag sokszini teriiletekt6l a homogénekig), majd ezeket
Osszehasonlitottuk. A lista alapjan a fragmentacios index €s a bevandorlok szazaléka szerinti
rangsorolds teljesen megegyezik, ez az index nem ad hozza ijat Véstra Gotaland diverzitasanak
megismeréséhez. A lista elején a PHI alakuldsa mdsolja a bevandorlok szazaléka alapjan
készitett rangsort, csupan apré eltérések figyelhetok meg. A megye masodik és harmadik
legnépesebb varosa, Bords és Trollhdttan a kulturalis kiilonbségekkel stlyozott diverzitas
tekintetében eldrébb talalhatd. Mindkettd kozségben 22% koriil mozog a bevandorlok ardnya,
ami nagyrészt egyenléen oszlik meg a Sziridban, Irakban, Iranban, Szomalidban, és az EU-ban

(leszamitva a németeket, lengyeleket és az északiakat, akiket az adatforras kiilon kategorizalt)
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sziiletett bevandorlok kozott. Bordsban ugyan kdzel 3% Finnorszagban sziiletett lakos €1, &m a
World Values Survey alapjan szamitott kulturalis tavolsag szerint az észak-eurdpaiak koziil a
finnek allnak a legmesszebb a svédektol. Itt is megmutatkozhat a kulturalis tdvolsag mérésének
nehézsége, hiszen Finnorszagban jelentds svéd nyelvii kisebbség talalhatd, akik vélhetden
kulturalisan sokkal kozelebb allnak az anyaorszagi svédekhez. Az elsé nagyobb, indexek
kozotti eltérés Vistra Goteborg varosrészben vehetd észre, ahol ugyan 17,5% a bevandorlok
aranya, csak 2%-ot tesznek ki az észak-eurdpaiak és emiatt a PHI rangsorban joval elorébb
helyezkedik el. A t6bbi olyan kdzséget, amik jelent6sen elorébb talalhatok a PHI rangsorban a
bevandorlok ardnya alapjén készitett rangsorhoz képest a Sziridban sziiletett lakosok 2%-nal
nagyobb aranya jellemzi. Mivel ezek mind homogénebb svéd (85% koriili Svédorszagban
sziiletett) kozségek, a diverzitas mar igy is érzékelhetévé valik. Tibroban a bevandorlok kozel
fele Sziriaban sziiletett, és a 6,7%-os aranyukkal az orszag tiz legnagyobb Sziriaban sziiletett
lakossagaval rendelkezd kozség kozé tartozik. Ezekben a kozségekben jellemzden a masodik
legnépesebb nem svéd csoport is kulturalisan tdvol all6 orszagokbol érkezett (Falkoping-
Szomalia; Skovde-Irak). Ezzel szemben, azok a kozségek (Dals-Ed, Lilla Edet), amik a
bevandorl6 arany alapjan diverznek tiinnek, a kulturalis stulyozas utan maris nem latszanak
annak, ugyanis az etnokulturalis diverzitast csokkenti, hogy ezek a kozségek foleg Daniaban,
Finnorszagban és Norvégidban sziiletett bevandorlokkal jellemezhetdk. Goteborg varosrészei
koziil ez a jelenség figyelhetd meg Ogryte-Hirlandaban, ahol ugyan az Iranban sziiletettek
aranya 2%, de a Sziriabdl és Irakbol szarmazok egyiittes aranya csupan 1%, a bevandorlok fdleg
az Europai Unid orszagaibdl érkeznek. A lista végén, a leghomogénebb kozségekben Ujra
egybeesik a PHI és a bevandorl6 szézalék rangsora. A polarizacios index rangsora végig egy-
két helyezés eltérésen beliil van a bevandorlo szazalékkal, a par nagyobb differencia oka egy-
egy nagyobb szdzalékos ardnyban jelen 1év0 csoport jelenlétében keresendd (Tibro 6,7%

Sziriaban sziiletett lakos; Stromstad 10%, mig Dals-ed 5,5% Norvégiaban sziiletett lakos).
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28. tablazat: A bevandorlok szézalékos aranyanak ¢€s a kiilonbozo diverzitasi indexek rangsora
(2018). Az 1-es értékii az etnikailag legsoksziniibb kozség/varosrész, majd csokken a diverzitas

1 1 1 7 Angered 30 31 31 32 Lysekil

2 2 2 4 Ostra 31 27 27 27 Svenljunga
Goteborg

3 3 3 2 Y%Stm 32 36 36 36 Vérgéarda
Hisingen

4 6 6 5 Lundby 33 33 33 33 Ulricehamn

5 7 7 6 Boras 34 23 23 18 Dals-Ed

6 8 8 9 Trollhéttan 35 34 34 34 Mark

7 4 4 3 l-\l?rra 36 40 40 40 Alingsas
Hisingen

8 5 5 1 Stromstad 37 44 44 44 Tidaholm

Askim-

9 9 9 10 Frolunda- 38 35 35 35 Tanum
Hogsbo

10 16 16 17 Vastra 39 38 38 38 Munkedal
Goteborg

11 11 11 11 Bengtsfors 40 37 37 37 Firgelanda

12 17 17 14 Amal 41 42 42 42 Mariestad

13 10 10 8 Centrum 42 39 39 39 Herrljunga

14 12 12 12 Mellerud 43 41 41 41 Harryda

15 25 25 19 Tibro 44 49 49 49 Lidk&ping

16 19 19 20 Uddevalla 45 43 43 43 Gotene

17 14 14 16 Gullspéng 46 45 45 45 Stenungsund

18 13 13 13 Partille 47 51 51 51 Kungilv

19 15 15 15 Molndal 48 46 46 46 Lerum

20 28 28 28 Skovde 49 47 47 47 Vara

21 26 26 26 Skara 50 52 52 52 Karlsborg

22 30 30 30 Falkoping 51 48 48 48 Bollebygd

23 29 29 29 Vinersborg 52 50 50 50 Sotends

24 24 24 25 Ale 53 53 53 53 Essunga

25 20 20 22 Tranemo 54 55 55 55 Hjo

26 22 22 24 Majorna-Linné 55 54 54 54 Tjorn

27 32 32 31 Toreboda 56 56 56 56 Orust

28 18 18 21 Orgryter 57 57 57 57 Gréstorp
Hérlanda

29 21 21 23 Lilla Edet 58 58 58 58 Ockerd

Forrés: Svéd Statisztikai Hivatal és Goteborg statisztikai adatbdzisa alapjan sajat szerkesztés
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crer

indexek koziil csak a polarizacidos index kovette a normal eloszlast (Shapiro-Wilk
statisztika=0,997; p=0,340)*® Spearman korrelaciot alkalmaztam. Ahogy az eredményekbdl
lathato, a fragmentacids index €s a bevandorlok aranya tokéletesen korrelal. Az 6sszes index
kozott nagyon erds a kapcesolat, egyediil a PHI esetében figyelheté meg minimalis eltérés, amit
a rangsorokat tartalmaz6 tablazatban is lathattunk. Ez megerdsiti, hogy a diverzitasi indexek
kozott igen magas a korrelacio (Dinesen & Senderskov, 2015; Koopmans & Schaeffer, 2015;
Németh, 2019) és a kulturalis tavolsaggal sulyozott PHI is beilleszkedik ebbe.

29. tablazat: A bevandorlok szazalékos ardnyanak és a diverzitdsi indexek Spearman
korrelacigja (2018)

Bevandorlé %

Bevandorlé % = 1r** 0,995*** 0,969***
FI 1rx* - 0,995*** 0,969***
PI 0,995*** 0,995*** - 0,968***

PHI 0,969*** 0,969*** 0,968*** -

Forras: Svéd Statisztikai Hivatal és Goteborg statisztikai adatbézisa alapjan. ***p<0,001; n=58

A bizalom ¢és a diverzitas kapcsolatat regresszoival elemeztiik, de elsére egy Spearman

korrelaciott

is készitettiink (30. tablazat). 2018-ban az altalanositott bizalom a diverzitas egyik
mérdszamaval sincs kapcsolatban, a lokalizalt bizalom esetében azonban szignifikans,
gyenge/kozepes negativ kapcsolat figyelhetd meg. Mint ahogy azt mas tanulmanyok (pl.
Wallman Lundasen & Wollebak, 2013) is bebizonyitottak, a lokalizalt bizalommal erésebb az
Osszefliggés, mint az altalanositott bizalommal. A diverzitasi indexek hasznalata k6zott csupan
kis eltérések mutatkoznak, viszont a bizalom mindkét formaja esetében a PHI-val lett a
legerésebb, mig a polarizacios indexszel a leggyengébb kapcsolat. Goteborg varosrészekre vald
bontasanak hasznossagat jol jelzi, hogyha csak a 49 kozséggel folytatjuk le az elemzést, akkor

a lokalizalt bizalom esetében ugyan szignifikans, de gyengébb korrelaciot kapunk (ezek az

eredmények zarojelben lathatok).

9 Bevandorld szazalék: Shapiro-Wilk statisztika=0,761, p=0,000
Fragmentacios index: Shapiro-Wilk statisztika=0,829, p=0,000
PHI: Shapiro-Wilk statisztika=0,938; p=0,005

9% Altalanositott bizalom: Shapiro-Wilk statisztika=0,878; p=0,000
Lokalizalt bizalom: Shapiro-Wilk statisztika=0,949, p=0,016
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30. tablazat: A bizalom ¢és a diverzitasi indexek korrelacioja Viastra Gotaland megye
kozségeiben és Goteborg varosrészeiben (2018)

Viltozok PHI 2018 P1 2018 FI 2018 Bevandorlo

szazalék 2018

Altalanositott -0,166 -0,150 -0,158 -0,155
bizalom 2018 (-0,168) (-0,193) (-0,190)
(-0,189)
Lokalizalt bizalom -0,408 -0,367 -0,382 -0,381
2018 *kk *kk *kk -
(-0,321) (-0,300) (-0,300) (-0,302)
KAk Fkk Kk *kk

Megjegyzés: n=58. A zarojeles értékek olyan korrelaciora vonatkoznak, amikor a 49 kozséget,
tehat Goteborgot nem varosrészekre bontva vizsgaltuk. Adatok forrasa: Western SOM 2018,
Svéd Statisztikai Hivatal és Goteborg statisztikai adatbazisa alapjan Siimeghy & Németh
(2021). ***p<0,001 **p<0,005

A negitv korrelacio kialakitasaban szerepet vallalhat az a tényez6 is, hogy a diverz teriileteken
nagyszamu bevandorld ¢él, akik altalanossagban alacsonyabb bizalmi szinttel rendelkeznek
(Dinesen & Hooghe, 2010). A svédek és a nem svédek bizalmi szintje kozotti kiillonbséget a

felmérés adataira lefuttatott Mann-Whitney teszt® megerésitette. A svéd allampolgarok altal

t93 t94

jelentett bizalmi szint az altalanositott™ ¢€s a lokalizalt™ esetében is magasabb.

A modellalkotas elején egy null modellt készitettiink, amelybdl kidertil, hogy 1étezik-e
egyaltalan a tobbszintli modellezéshez sziikséges kozségi/varosrészi szinten (2-eS szint)
meglévd variancia. A null modellben mindkét fiiggd valtozd esetében a kozség/varosrészi
szinthez tartozo érték szignifikans lett, tehat a tobbszintli modellek alkalmazasa indokolt. Az
osztalyon beliili korrelacios (ICC) érték alapjan az altalanositott bizalomban bekovetkezd
varianciat 2,3%-ban, a lokalizalt bizalomban bekovetkezé varianciat pedig 2,8%-ban
magyarazzak a 2-es szintli valtozok (31. tablazat). Reeskens és Hooghe (2009) belgiumi
kutatdsaban az altaldnositott bizalom esetében 3,95% ICC-t talalt, mig Norvégiaban Fladmoe
¢s Steen-Johnsen (2018) az altalanositott bizalomnal 0,9%, a kdzdsségi bizalomnal 4% ICC-t
allapitott meg. A kapott véstra gotalandi értékek tehdt nem iitnek el nagyon az eurodpai

trendektdl, az egyéni szintli valtozoknak itt is nagyobb szerep tulajdonithato.

% A bizalomra vonatkozé adatok nem kovették a normal eloszlast. Altalanositott bizalom: Kolmogorov-
Smirnov=0,196; p=0,000; Lokalizalt bizalom: Shapiro-Wilk=0,895; p=0,000

% Mann-Whitney U=249782; p=0,000

% Mann-Whitney U=280658; p=0,000
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31. tablazat: A bizalom varianciakomponensei Vistra Gotaland megye kozségeinek/ Goteborg
varosrészeinek esetében (2018)

Indikator 1 (Egyéni) 2 (Kozség/varosrész) ICC
Altalanositott bizalom 4,7634 0,1123* 2,3%
Lokalizalt bizalom 4,5538 0,1314** 2,8%

Megjegyzés: n (1-es szint): 2824 (altalanositott bizalom) és 2814 (lokalizalt bizalom); n (2-es
szint):58. Modell adatainak forrasa: Western SOM 2018, Svéd Statisztikai Hivatal és Goteborg
statisztikai adatbazisa alapjan Stimeghy & Németh (2021).
***p<0,001;**p<0,01;*p<0,5;+p<0,1

A HLM2 regresszidelemzés megerdsitette, hogy az etnikai diverzitasnak nincs hatasa a lakosok
altalanositott bizalméra (32. tablazat). A diverzitasi indexeket szakirodalmi ajanlas alapjan
(Alesina & La Ferrara, 2002; Dinesen et al., 2020) kiilon-kiilon 1éptettiik be, elkeriilve a
multikollinearitast. Az egyéni valtozokat tartalmazo modell 1-hez képest egyik diverzitasi
indexet illetve a bevandorlok szazalékat tartalmazo modell sem illeszkedett szignifikdnsan
jobban az adatokra. A modell 2, modell 3, modell 4 és modell 5 soran kapott Aikake’s
Information Criterion (AIC) értékek kozott alig van kiilonbség®. Am mivel a PHI-t tartalmazo
modell 5 AIC értéke lett a legkisebb, a PHI (még ha nem is lett szignifikans) altal a diverzitasrol
hordozott tébbletinformacié hasznossaga megmutatkozik. Osszességében azonban az, hogy a
diverzitast milyen valtozoval vizsgaljuk, nem javitja a modellt (s6t a bevandorlok szazalékos
aranyanak beemelése még rontja is az egyéni valtozokat tartalmaz6 modellhez képest). Tehat
diverz kornyékeken kialakult negativ helyi tapasztalatokbol szarmazo ,,helyi jelzések”, amiket
az egyeének hasznalnak az emberek altalanositott megbizhatdésaganak megitéléséhez (Dinesen
& Senderskov 2015) az altalanositott bizalomra nem hatnak. Az észak-eurdpai orszagokra
jellemzd intézményi €s kulturélis faktorok sikeresen csokkentik a diverzitas eziranyl negativ
hatasat (Charron & Rothstein, 2014; Valenta & Bunar, 2010).

A tovabbi koOzségi/varosrészi szintli  valtozok, mint a kozség/varosrész
munkanélkiilisége illetve az ott €10k atlagjovedelme sem befolyasolja az altalanositott bizalmat.
Amint az a null modellbdl is lathato, az egyéni tényezOk sokkal fontosabbak. Ezen valtozok
hatasa és szerepe a vart modon alakult. A svéd allampolgarok, a képzettebbek és a nagyobb
atlagjovedelemmel rendelkezdk bizalma magasabb. Képzettség tekintetében mar a kézépmagas
végzettségliek is alacsonyabb értékekkel birnak, mint a magasan képzettek, a kozépalacsony és

az alacsony végzettségli csoport esetében ez a kiilonbség még nagyobb. A munkanélkiili

®Modell 2 AIC:10951; Modell 3 AIC:10942, Modell 4 AIC:10941, Modell 5 AIC:10940
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személyek illetve azok, akik az elmult négy évben koltdztek a jelenlegi telepiilésiikre

alacsonyabb 4ltaldnositott bizalommal rendelkeznek, mint a foglalkoztatott illetve a régi

betelepiilok.
32. tablazat: Tobbszintli tObbszords regressziés modell az altalanositott bizalom fliggd
valtozoval (2018)
Viltozék Modell 1 Modell 2 Modell 3 Modell 4 Modell 5 Modell 6 (PHI
altozo (Altalanos) (Bevandorlo) (F1) ()] ((ul)) és gazdasag)
Intercept 5,71%** 5,77*** (0,37) 5,8%** 5,98*** 5,2%** 5,28*** (0,87)
(0,34) (0,37) (0,44) (0,22)
Allampolgarsag (nem
svéd)
Svéd allampolgarsag 0,77*** 0,76*** (0,15) 0,76*** 0,76*** 0,75%** 0,75** (0,22)
(0,15) (0,15) (0,15) (0,15)
Nem (férfi)
N6 0,10 (0,09) 0,10 (0,9) 0,10 (0,09) 0,10 (0,9) 0,10 (0,9) 0,09 (0,16)
Képzettség (magas)
Kozépmagas
-0,37** -0,37** (0,11) -0,37** -0,37** -0,37** -0,36** (0,11)
Kozépalacsony (0,11) -0,73*** (0,11) (0,11) (0,11) (0,11) -0,73*** (0,11)
-0,73*** -1,06*** (0,14) -0,73*** -0,74*** -0,73*** -1,05*** (0,14)
Alacsony (0,11) (0,11) (0,11) (0,11)
-1,06*** -1,06*** -1,06*** -1,06***
(0,14) (0,14) (0,14) (0,14)
Jovedelem (magas)
Kozepes -0,45*** -0,46*** (0,10) -0,46*** -0,46*** -0,46*** -0,44*** (0,10)
(0,10) -0,70*** (0,13) (0,10) (0,10) (0,10) -0,69*** (0,13)
Alacsony -0,70*** -0,70*** -0,70*** -0,70***
(0,13) (0,13) (0,13) (0,13)
Munkanélkiiliség
(munkanékiili)
Nem munkanélkiili 0,76** 0,76** (0,29) 0,76** 0,76** 0,76** 0,77** (0,29)
(0,29) (0,29) (0,29) (0,29)
Telepiilésen valé élés
hossza (1ij betelepiil6)
Régi betelepiil6
0,36* (0,14) 0,36* (0,14) 0,36* (0,14) | 0,36* (0,14) 0,36* 0,36* (0,25)
Helyi 0,18 (0,14) 0,18 (0,14) 0,18 (0,14) (0,14) 0,19 (0,14)
0,18 (0,14) 0,18 (0,14)
Bevandorlok - -0,003 (0,007) - - - -
szazalékos aranya
FI - - -0,25 (0,44) - - -
Pl - - - -0,56 (0,6)
PHI = = = = -0,99 (0,99) -0,04 (2,07)
Munkanélkiiliség - - - - - -0,012 (0,04)
Atlagjovedelem - - - - - 0,002 (0,002)
LR-test of deviance, - 7,96** 0,524 1,7 2,828 10,914*
¥2 (valtozas a model (csokkenés) (csokkenés)
1-hez képest)
n (1-es szint) 2338 2338 2338 2338 2338 2338
n (2-es szint) 58 58 58 58 58 58
Egyéni szintii 4,38*** 4,38*** 4,38*** 4,38*** 4,38*** 4,38***
variancia
Kozségi szintii 0,05 0,05 0,05 0,5 0,5 0,5
variancia

Megjegyzés: ***p<0,001 **p<0,01 *p<0,05 "p<0,1. Standardizalatlan egyiitthatok, zardjelben
a standard hibdkkal. Egyes valtozok esetében a referencia kategoridk zarojelben olvashatok.
Modell adatainak forrasa: Western SOM 2018 (1-es szint), Svéd Statisztikai Hivatal és
Goteborg statisztikai adatbazisa (2-es szint) alapjan Stimeghy & Németh (2021)
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A lokalizalt bizalommal, mint fliggé valtozoval szamolt modell 1-ben ugyanazok a valtozok
lettek szignifikansak, mint az altalanositott bizalom esetében (33. tdblazat). A varakozasoknak
megfelelden a helyi lakosok altalanositott bizalma szignifikdnsan magasabb, mint az ujonnan
bekoltozoke, iidvozitd viszont az, hogy a magasabb bizalmi szint a régi bekoltozok (akiknek
10%-a nem svéd allampolgar) esetében is megjelenik, jelezve ezzel ezen egyének sikeres
bizalommal rendelkeznek a lakokornyezetiikben €16k irant. A nemi valtozd mar szignifikans
(p<0,1 szinten) lett (abban az esetben, amikor nem vettiik figyelembe a képzettséget és a
jovedelmet), a nék esetében magasabb értékek varhatok. A diverzitast jelzé valtozok (a
polarizacios index kivételével) és a képzettség, jovedelem egyéni szintli valtozok egylittes
modellben szerepeltetése esetében a modellek nem konvergéltak. Emiatt e modellek esetében
kénytelenek voltunk a hibat okozd valtozokat kivenni, igy ugyan csdkkent a modellek
magyarazo ereje, de legaldbb kaptunk értéket a diverzitdsi valtozok hatasanak
megallapitdsdhoz. A diverzitasi indexek és a bevandorlok szézaléka is negativan szignifikans
lett, igy kijelenthetd, hogy a heterogénebb kozségekben/varosrészekben élés csokkenti a
lakosoknak a kornyékiikon élokbe vetett bizalmat. A lokalizalt bizalom szintjére hatéssal
lehetett az is, hogy a megyében tobb telepiilésen a menekiiltek elhelyezését csak ugy tudtak
megoldani, hogy egy tomegben, kozépiiletekben szallasoltak el dket, ami a médiajelentések
szerint tobb problémat is okozott (Siimeghy & Katona, 2019). Tovabba a polarizacios indexet
tartalmazé modell 4 a gazdasagi valtozokkal egyiitt is problémamentesen lefutott, és a
diverzitas szignifikans negativ hatasarol tantiskodik. Ezen erdmények Vistra Gotaland példajan
is igazoljak Putnam ,,constrict theory” elméletét. A modell 6, amely a modell 4-et egésziti ki a
tovabbi 2-es szintli valtozokkal (kdzség/varosrész munkanélkiilisége, atlagjovedelme), jobban
illeszkedik, mint a modell 1, ennek oka, hogy a kozség/varosrész munkanélkiilisége is negativ
hatast gyakorol a lokalizalt bizalomra (a polarizécidés index szignifikanciaszintje viszont
csokken). A modell 4 és a modell 6 6sszevetésében azonban kitiinik, hogy a modell 6 rosszabb
becslést ad, a tovabbi valtozok bevonasa csak rontott a modellen (Likelihood ratio x?=10; df=2;
p=0,006). Ennek oka lehet, hogy a polarizacios index, mint altalanossagban a diverzitasi
indexek és a munkanélkiiliség aranya egymassal korrelal (Dinesen et al., 2020; lvarsflaten &
Stremsnes, 2013). A Spearman korrelaci6® eredménye alapjan azonban ez nem igaz, a
korrelacios koefficiens értéke -0,069, a szignifikancia pedig 0,638. Azt viszont meg kell

jegyezni, hogy a munkanélkiiliség a tobbi diverzitasi mérészammal mar jelentésen jobban

% Munkanélkiiliség ardanya nem koveti a normal eloszlast: Shapiro-Wilk statisztika=0,868, p=0,000
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korrelal (legerésebben a PHI-val®’). A diverzitasi indexek Osszehasonlitdsara ismét az AIC
értékek voltak a segitségiinkre. Ehhez a modell 2, modell 3, modell 5 és az ezek mintéjara az
egyéni gazdasagi valtozok nélkiil lefuttatott polarizcios indexet tartalmazé modell
eredményeit hasznaltuk fel. Az AIC értékekben az altalanositott bizalomhoz hasonléan most

sem alakultak ki jelentds kiilonbségek®. A legkisebb AIC értéket és a legjobb illeszkedést ismét
a PHI produkalta.

97 korrelacios koefficiens=0,749, p=0,000

% Bevandorlok szazaléka AIC: 11258; Fragmentacios index AIC: 11250; Polarizacios index AIC: 11259; PHI
AIC:11248
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33. tablazat: Tobbszintli tobbszords regresszios modell a lokalizalt bizalom fliggd valtozoval

(2018)
Viltozék Modell 1 Modell 2 Modell 3 Modell 4 Modell 5 Modell 6
altozo (Altalanos) (Bevand.) (&) ()] (PHI) (Gazdasag)
Intercept 5,91%** 5,89*** 5,99*** 7,1%%% (0,41) 6,17*** 7,21%**
) (0,34) (0,32) (0,33) ' ' (0,34) (0,72)
Allampolgarsag
(nem svéd)
Svéd 0,85*** 0,77*** 0,77*** 0,82*** 0,79*** 0,79***
allampolgarsag (0,15) (0,15) (0,15) (0,15) (0,15) (0,15)
Nem (férfi)
Né 0,13 (0,08) 0,14* (0,08) 0,14* (0,08) 0,13 (0,8) 0,14* (0,08) 0,13 (0,08)
Képzettség (magas)
Koézépmagas
- -0,31** -0,30**
Kozépalacsony -0‘-%962(’&9) ) . (0,11) ) (0,11)
(‘O 11) -0,65*** -0,64***
Alacsony -0 68*** (0,11) (0,11)
(!0 14) _0]71*** _0]71***
; (0,14) (0,14)
Jovedelem (magas)
Kozepes
_0,39*** _0,40*** _0]40***
Alacsony (0,10) i : (0,10) i (0,10)
-0,47*** -0,47*** -0,45**
(0,13) (0,13) (0,13)
Munkanélkiiliség
(munkanékiili)
Nem munkanélkiili
0,88** (0,29) | 0,83**(0,28) | 0,83**(0,28) | 0,89** (0,29) | 0,82** (0,28) | 0,89** (0,29)
Telepiilésen valo
€élés hossza (ij
L) 0,527+ 0,56%** 0,56%** 0,53+ 0,56%** 0,54%%*
Régi betelepiilé : i ; ; : :
Helyi (0,14) (0,14) (0,14) (0,14) (0,14) (0,14)
0,38** (0,14) | 0,31*(0,14) 0,31*(0,14) | 0,40**(0,14) | 0,32*(0,14) | 0,43**(0,14)
Bevandorlék ) -0,31 ) ) ) )
szazalékos arianya *** (0,005)
Fl . ) -2,05 _ ) )
Kk (0'35)
Pl -2,59 -1,41
) i ) *** (0,49) i * (0,67)
PHI -4,6
i ) i i *** (0,78) i
Munkanélkiiliség ) ) ) ) ) -0,055
*(0,02)
Atlagjovedelem -0,0001
) i ) ) i (0,002)
LR-test of
deviance, 3? 448,926 *** | 440,323 *** 21%** 438,354 *** 11*
(valtozas a model ) (csokkenés) (csokkenés) (n6vekedés) (csokkenés) (n6vekedés)
1-hez képest)
n (1-es szint) 2351 2351 2351 2351 2351 2351
n (2-es szint) 58 58 58 58 58 58
Egyéni szintii 4,23*** 4,4%** 4,4%** 4,4%** 4, 4%** 4,23***
variancia
Kozségi szintii 0,086* 0,002 0,002 0,002 0,002 0,02
variancia

Megjegyzés: ***p<0,001 **p<0,01 *p<0,05 "p<0,1. Standardizalatlan egyiitthatok, zarojelben
a standard hibéakkal. Standardizélatlan egyiitthatok, zardjelben a standard hibakkal. Egyes
valtozok esetében a referencia kategoridk zardjelben olvashatok. Modell adatainak forrésa:
Western SOM 2018 (1-es szint), Svéd Statisztikai Hivatal és Goteborg statisztikai adatbazisa
(2-es szint) alapjan Siimeghy & Németh (2021)
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Mivel a teljes HLM2 a lokalizalt bizalom esetében nem minden diverzitdsi indexszel
konvergalt, linearis regresszidt készitettiink, hogy kideritsiik, az egyéni valtozok illetve a
diverzitas egyiittes megléte esetén is szignifikans értékeket kapunk-e. A linearis regresszid
ugyan a beagyazott struktura figyelmen kiviil hatasa miatt kevésbé szofisztikalt modszer
(Lancee & Dronkers, 2008), de az alkalmazasara béven vannak példak a diverzitas-bizalom
kapcsolat vizsgalatara (pl. Goldschmidt et al., 2017; Putnam, 2007). A linearis modellezés
elénye még, hogy igy jobban meg lehet allapitani, hogy a modell a diverzitds melyik
valtozdjanak beemelése esetén illeszkedik a legjobban. A diverzitas szerepe minden esetben
negativ és szignifikans lett, az egyéni valtozok megléte mellett is van hatdsuk (34. tdblazat). A
modellek R? értékei kozott csupan 0,004 eltérés talalhatd. A Modell 6-ban a kdzség/varosrész
munkanélkiilisége nem lett szignifikans (a PHI mellett szerepeltetve)®®, ellentétben a tébbszintii

modell 6-tal (polarizacios index mellett).

9 a multikollinearitast jelzé VIF értéke 3,173
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34. tablazat: Linearis regresszidé modellek, lokalizalt bizalom fliggd valtozoval (2018)

Modell 1 Modell 4 Modell 5 (PHI
Viltozok (Bevandorlé) Modell 2 (F1) - Modell 3 (P1) (PHI) és gazdasag)
Allampolgirsig (nem
svéd) 0,764%* 0,832+ 0,781%+
Svéd allampolgarsag ,(O 15) 0,764*** (0,15) '(0 15) ’(0 15) 0,779*** (0,02)
Nem (férfi)
N6 0,138 (0,08) | 0,137 (0,08) | 0,137 (0,08) | 0,143(0,08) | 0,133 (0,08)
Képzettség (magas)
Roz P -0,207%* » 0,318** 0,305%*
o1y PRV O o 0.11) "
0634mxx | 0939 0654 | -0paseer | 03047 (011)
Kozépalacsony ,(O 11) (0,11) ’(0 11) ’(0 11) -0,643*** (0,11
07000 | OTIZEE L g 71gue | g 71gees | 0715 (014
Alacsony (0,14) (0,14) (0.11) (0,14)
Jﬁvedlzl"em (magas) -0,41%** L0.41%* (O 1) -0,406%** -0,405***
0zepes 0,2) e (| (0,14) 0,2) -0,401*** (0,1)
Alacson -0,464** 0,465 (0.13) -0,469*** -0,461** -0,457** (0,13)
y (0,13) (0,13) (0,13)
Munkanélkiiliség
(munkanékiili) 0,919%* " 0,891%* 0,898** .
Nem munkanélkiili (0,29) Ol (02 (0,29) (0,29) LRz
Telepiilésen valo élés
hossza (1ij betelepiild)
Régi betelepiil6 0,536%%* e 0,531%x* 0,543%%
(0,14) 06543169** (%Oﬁ;) (0,14) (0,14) 0,536%** (0,14)
Helyi 0,418** ’ ' 0,409** 0,425** 0,429** (0,14)
(0,14) (0,14) (0,14)
Bevandorlok -0,033*** : _ _ )
szazalékos aranya (0,005)
- ] -2,225%%* ] ] ]
(0,34)
'2,6***
Pl i i (0,47)
-5,053%** -4,444%*
ol ' ' ' (0.73) (L5)
Munkanélkiiliség - - - - -0,013 (0,03)
Atlagjovedelem - - - - 0,0001 (0,005)
F 19,722*** 19,791%** 18,724*** 19,794*** 16,760***
R? 0,080 0,080 0,76 0,080 0,080
Korrigalt R? 0,076 0,076 0,72 0,076 0,075

Megjegyzés: ***p<0,001 **p<0,01 *p<0,05 +p<0,1. Standardizalatlan egyiitthatok, zardjelben
a standard hibakkal. Egyes valtozok esetében a referencia kategoriak zarojelben olvashatok.
Modell adatainak forrdsa: Western SOM 2018 (1-es szint), Svéd Statisztikai Hivatal és
Goteborg statisztikai adatbazisa (2-es szint) alapjan Siimeghy & Németh, (2021). n=2657

Ugyan elméletben a kulturdlis kiilonbségek befolydsolhatjdk egy lakokornyék
megbizhatdsagat, gyakorlatban a PHI alkalmazasa nem javitotta a modellek illeszkedését. A
H2-es hipotézis ezaltal megcafolasra keriilt, onmagaban egy teriileten ¢l6 bevandorlok

szézalékos aranya is képes kifejezni a diverzitds hatdsat, az indexek ezt nem arnyaljak. A
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nemzetkézi kutatasok tobbségéhez hasonloan a diverzitds csak a lokalizalt bizalmat

befolyasolja (negativan), az altalanositott bizalomra nincs hatassal.
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5.4. Bizalom és a Svéd Demokratak tamogatottsaganak kapcsolata

Az el0z06 fejezetben Vistra Gotaland példajan igazolast nyert, hogy egy teriilet diverzitasa nem
befolyasolja az ott ¢l0k altalanositott bizalmat. A tovabbiakban orszagos szinten vizsgdlom az
altalanositott bizalom alakuldsat egy ujabb kontextudlis, kozségi szinti hatds, a Svéd
Demokratak helyi aktiv jelenléte altal kialakitott konzervativ klima szerepeltetésével.

2014-ben a Svéd Demokratak a helyi tanacsokban 1316 darab mandatumot szereztek
(az 6sszes mandatum 10,3%-a). Ezzel 2010-hez képest jelentdsen eléreléptek, ugyanis 286
kozségben (a kozségek 98,6%-a) jobb eredményt értek el, mint négy évvel korabban'®. A part
legrosszabb eredményét Visterbotten megyében produkalta. A 15 kdzségbdl 11-ben csak egy
vagy kettd mandatumot tudtak szerezni, négyben pedig nem is allithattak képviseldt (Asele,
Dorotea, Robertsfors és Mald). Magnus Blomgren, az Umea Egyetem kutatdja szerint a part itt
mutatott gyenge teljesitményének tobb oka is van: a helyi partok jo teljesitménye (akik
begylijtik a mainstream politikaval elégedetlen embereket) illetve a Svéd Demokratdk nem
megfeleld mobilizacids stratégiaja, a szervezettség és a kampany hianya®®l, A szélséjobboldali
képviseldt a helyi tanacsba), a svéd fovaros helyi tandcsanak pedig 5,94%-at alkottak Sved
Demokrata képviselok.

A Svéd Demokratak képviseldi legnagyobb aranyban Skane megye kozségeinek
tanacsaiban vannak jelen (35. abra). Az egyetlen olyan kozség, ahol a part j6 eredményt ért el
¢s e teriileti csoportosulasbol kiloég az Ljusnarsberg, ahol a part négy év alatt 5,7%-r61 23,6%-
ra javitott. Ezekben a kozségekben a Svéd Demokratak a hatalom kozelébe keriiltek, am ehhez
koalicids partnereket kellett talalniuk. Bromoéllaban példaul a Svéd Demokratak a Bal Parttal és
a Meérsékelt Parttal alkotott koaliciot, amely megtorte az eldzetes politikai blokkokat €s a
parlamenti szinten meglévé cordon sanitaire egyezményt'®?. Nemcsak azokon a telepiiléseken
szereztek komoly befolyast a Svéd Demokratak, ahol sok képvisel6t delegaltak a helyi tanacsba,
hanem ott is, ahol a mérleg nyelvét jelentették (pl. Hogsby, Knivsta, Skinnskatteberg) (egyes

kozségekben a baloldali, mig mashol a jobboldali partokat timogatva)'%.

100 https://www.dagenssamhalle.se/nyhet/sverigedemokraterna-oekar-med-704-mandat-10707 (Elérés:
2021.03.10.)

101 https://www.folkbladet.nu/2014-09-17/har-ar-kommunerna-dar-sd-inte-fatt-faste (Elérés: 2021.03.10.)

102 https://sverigesradio.se/artikel/6011936 (Elérés: 2021.03.10.)

103 ttps:/fwww.aftonbladet.se/nyheter/a/bK4wJd/sd-far-allt-mer-makt-i-kommunerna (Elérés: 2021.03.10.)
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-SD képvisel6k aranya
* B 0% -5%

P 5.01% - 10%

- 110,01% - 15%
15,01% — 20%
B 20,01% - 25%

35. abra: A Svéd Demokratik képviseldinek ardnya a helyi tandcsokban (2014)
Forras: A Svéd Valasztasi Hivatal adatai alapjan sajat szerkesztés

A modellezés el6tt ismét sziikséges megvizsgalni, hogy egyaltalan 1étezik-e a kozségi (2-es)
szinten sziikséges variancia. A 35. tablazatbol latszik, hogy a menekiiltek elutasitasaval
kapcsolatos attitlid és az altalanositott bizalom esetében indokolt a tobbszintii modellezés, a
lokalizalt bizalom esetében azonban csak a p<0,1 szinten szignifikansak az adatok. Ennek oka
lehet, hogy ezt a kérdést ebben a felmérésben nem mindekinek tették fel, igy csak 1790 vélasz
sziiletett. Rdadasul a svéd kozségek kozel felében egy vagy kettd ember valaszolt csak a

kérdésre, emiatt a lokalizalt bizalom vizsgalatat elvetettem. A menekiiltek elutasitasadban
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jelentds, kozel 5%-os ICC keletkezett, az altalanositott bizalom esetében azonban a 2-es szint

csupan 1,1%-ban befolyasol, ami kevesebb, mint a véstra gotalandi kutatasban kapott érték.

35. tablazat: A bizalom varianciakomponensei Svédorszag kozségeiben (2018)

Indikator 1 (Egyéni) 2 (Kozség/varosrész) ICC
Kevesebb meneKkiilt 1,55 0,03*** 4,84%
Altalanositott bizalom 4,88 0,05*** 1,1%
Lokalizalt bizalom 4,47 0,12+ 2,6%

Megjegyzés: ***p<0,001;**p<0,01;*p<0,5;+p<0,1

A menekiiltek befogadasaval kapcsolatos attitidot az egyéni valtozok az eldzetes
varakozasoknak megfeleléen alakitjak (36. tablazat). A Svéd Demokratak szavazoi
elutasitobbak, és 82,6%-uk szerint nagyon jo javaslat, hogy kevesebb menekiiltet fogadjon be
az orszag. Kevésbé elutasitoak viszont a ndk (24,3% szerint nagyon jo javaslat, szemben a
férfiak 32,9%-aval) és a nem svéd, illetve kettds allampolgarok (21,5% szerint nagyon jo
javaslat, szemben a svédek 29,2%-aval). Képzettség tekintetében minden csoport
szignifikdnsan jobban tdmogatja a menekiiltek korldtozasat, mint a magasan képzettek, az
clutasitasra valdo hajlam mar a kozépmagas végzettséggel rendelkezok korében is
megmutatkozik. A vagyoni €s a munkanélkiiliségi valtozo szignifikdnsan nem befolyasolja a
menekiiltekkel kapcsolatos attitiidot (a bevandorlasellenesség inkabb képzettség- €s nem
jovedelemfiiggd [Kitschelt & Rehm, 2014]). Telepiilések tekintetében a nagyvarosban kevésbé
elutasito 1égkdr talalhatd, mint vidéken, 4m ez csupan a p<0,1 szinten szignifikans (vidéken a
,hagyon o0 javaslattal” valaszolok aranya 32,5%, a varosokban 27,6%, mig a nagyvarosokban
24,7%). A modell 2-ben a konzervativ klimat jelz6, 2014-ben a helyi tanacsokba bevalasztott
Svéd Demokrata képvisel6k aranya szignifikdnsan noveli az ott él6k menekiilteket elutasitd
attitidjét. A likelihood ratio teszt alapjan tovabba ez a modell jobb illeszkedést mutat a modell
1-hez képest. A modell 3-ban hozzaadott diverzitasi index (PHI) nem mutat szignifikanciat,
raadasul maga a modell sem jelent szignifikans javulast a modell 1-hez viszonyitva. Ahogyan
a valasztasi foldrajzi elemzésbdl is kideriilt, egy teriilet diverzitasa nem vezet az ott élok kdzott
a bevandorlas egyértelmii elutasitdsdhoz. Amennyiben a modell 2-ben a Svéd Demokrata
képviseldk aranya helyett a PHI-t szerepeltetnénk, a diverzitds szignifikdns negativ hatasa
megmutatkozna a p<0,05 szinten, a modell 3-ban azonban a konzervativ klima felilirja a
szerepét. A konzervativ klima szerepét jelzi, hogy a modell 2 utdn mar csak a p<0,1 szinten

szignifikans a kozségi szintli variancia, tehat a kdzségi szint hatdsai meg vannak magyarazva.
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36. tablazat: A bevandorlasellenes attitiid

fliggd valtozora készitett tobbszintli modellek

eredményei (2018)
076 0de A ode D ode D+P
Intercept 1,68*** (0,16) 1,87*** (0,16) 1,92*** (0,17)
Allampolgirsag (nem
svéd)
Svéd allampolgarsag -0,18*** (0,07) -0,18*** (0,07) -0,18*** (0,07)
Nem (férfi)
N6 0,14*** (0,04) 0,15***(0,04) 0,15*** (0,04)
Képzettség (magas)
Kozépmagas -0,20*** (0,47) -0,21*** (0,47) -0,21*** (0,47)
Kozépalacsony -0,36*** (0,45) -0,36*** (0,45) -0,36*** (0,45)
Alacsony -0,52*** (0,6) -0,52*** (0,6) -0,52*** (0,6)
Jovedelem (magas)
Kozepes -0,05 (0,04) -0,05 (0,04) -0,05 (0,04)
Alacsony -0,03 (0,05) -0,03 (0,05) -0,03 (0,05)
Munkanélkiiliség
(munkanékiili)
Nem munkanélkiili -0,03 (0,13) -0,04 (0,13) -0,04 (0,13)
Parttamogatas (SD)
Nem SD 1,31*** (0,05) 1,30*** (0,05) 1,30*** (0,05)
Telepiilés (vidék)
Viros 0,05 (0,04) 0,04 (0,04) 0,05 (0,04)
Nagyvaros 0,08+ (0,05) 0,05 (0,05) 0,08 (0,05)
SD aranya a helyi I x
tanacsban (2014) i -0,017+*(0,00) 0,017 (0,00)
PHI - - -0,41 (0,39)
LR-test of deviance, 4%
(valtozas a model 1-hez - i) 5
képest)
n (1-es szint) 4831 4831 4831
n (2-es szint) 287 287 287
Egyéni szintii variancia 1,47%** 1,47%** 1,47%**
Kﬁzsé_gi sz_intl'i 0,21% 0,01+ 0,01*
variancia

Megjegyzés: ***p<0,001 **p<0,01 *p<0,05 +p<0,1. Standardizalatlan egyiitthatok, zardjelben
a standard hibakkal. Egyes valtozok esetében a referencia kategoridk zarojelben olvashatok.
Modell adatainak forrasa: National SOM 2018 (1-es szint), Svéd Statisztikai Hivatal és Svéd
Valasztasi Hivatal (2-es szint)

Az eldbb alkalmazott modellalkotdsi 1épésekkel vizsgaltam az egyes valtozoknak az
altalanositott bizalomra gyakorolt hatasat is (37. tablazat). Az altalanos bizalom és a
menekiiltek befogadasaval kapcsolatos attitiidok kozott gyenge-kozepes korrelaciol®
figyelhetd meg. Az Altalanositott bizalom esetében észrevehetd az az Aaltaldnosan és
Svédorszagban is bebizonyitott megallapitds, hogy a szélsdjobboldali partok szavazoi

alacsonyabb bizalmi szinttel rendelkeznek. Alacsonyabb altalanositott bizalom figyelheté meg

104 Spearman korrelacié=0,261; p=0,000
Altalanositott bizalom Kolmogorov-Smirnov=0,173; p=0,000
Menekiiltekkel kapcsolatos attitiid Kolmogorov-Smirnov=0,206; p=0,000
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a munkanélkiilieknél és a nem svéd, illetve kettds allampolgaroknal. Nemi tekintetben nincs
szignifikans kiilonbség. A véstra gotalandi kutatassal dsszhangban a legvagyonosabb és a
legképzettebb réteg magas bizalommal rendelkezik, mig a kategoridkban az alacsonyabb
besorolas felé haladva a bizalom csokken. A valaszadé telepiilése nem befolyasold, amely
megerdsiti Bodor és munkatarsai (2017) kutatasanak Svédorszagra vonatkoz6 megallapitasat.
A modell 1 utdn a kozségi szintli variancia szignifikans, a kontextualis hatas vizsgalata indokolt.
Az igy beemelt Svéd Demokrata képviseldk ardnya az altalanositott bizalmat csokkenti, és
eltlinteti a 2-es szinten fennalld6 megmagyarazatlan varianciat. A modell illeszkedése azonban
szignifikadnsan nem javult a modell 1-hez képest, bar a hatarérték kozelében jart. A kontextualis
hatas az egyéni valtozokat nem befolyasolta, egyediil a nem Svéd Demokrata timogatdknak az
altalanos bizalmat ndveld hatasat mérsékelte kicsit. A diverzitasi valtozdé hozzaadasa nem
javitotta az illeszkedést és nem gyakorolt hatdst az altalanositott bizalomra. Ez megerdsiti a
véstra gotalandi kutatas eredményét és a korabbi svéd vizsgalatokat (Wallman Lundasen &

Wollebak, 2013; Wollebak et al., 2012) is.
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37. tablazat: Az Aaltalanositott bizalom fiiggd valtozéra készitett tobszintli modellek

eredményei (2018)

Viltozék Modell 1 (Altalénos) Modell 2 (SD) Modell 3 (SD+PHI)
Intercept 5,16*** (0,19) 5,38*** (0,20) 5,49*** (0,22)
Allampolgarsig (nem
svéd)
Svéd allampolgarsag 0,57*** (0,08) 0,57*** (0,08) 0,56*** (0,08)
Nem (férfi)
Né 0,06 (0,04) 0,06 (0,04) 0,06 (0,04)
Képzettség (magas)
Ko6zépmagas -0,50*** (0,06) -0,50*** (0,06) -0,50*** (0,06)
Kozépalacsony -0,67*** (0,06) -0,67*** (0,06) -0,67*** (0,06)
Alacsony -0,80*** (0,07) -0,80*** (0,07) -0,80*** (0,07)
Jovedelem (magas)
Kozepes -0,17*** (0,05) -0,17*** (0,05) -0,17*** (0,05)
Alacsony -0,50*** (0,06) -0,50*** (0,06) -0,49*** (0,06)
Munkanélkiiliség

(munkanékiili)
Nem munkanélkiili

0,55*** (0,15)

0,55*** (0,15)

0,55*** (0,15)

Parttamogatas (SD)

variancia

Nem SD 1,07*** (0,06) 1,06*** (0,07) 1,06*** (0,07)
Telepiilés (vidék)
Viaros 0,06 (0,05) 0,05 (0,05) 0,06 (0,05)
Nagyvaros -0,01 (0,06) -0,06 (0,06) -0,06 (0,06)
SD aranya a helyi . x
tancsban (2014) - -0,02*** (0,00) -0,017** (0,00)
PHI - - -0,75 (0,52)
LR-test of deviance,
(valtozas a modell 1- - 2,17 477
hez képest)
n (1-es szint) 9468 9468 9468
n (2-es szint) 290 290 290
Egyéni szintii variancia 4,47*** 4,48*** 4,48%**
Kozségi szintii 0,03%* 0,01 0,01

Megjegyzés: ***p<0,001 **p<0,01 *p<0,05 +p<0,1. Standardizalatlan egylitthatok, zarojelben
a standard hibakkal. Egyes valtozok esetében a referencia kategoridk zarojelben olvashatok.
Modell adatainak forrasa: National SOM 2018 (1-es szint), Svéd Statisztikai Hivatal és Svéd
Valasztasi Hivatal (2-es szint)

Az alacsonyabb bizalmi szinttel rendelkez6 Svéd Demokrata szavazok zavard hatasanak teljes
kisz{irése és az eredmények robusztossaga érdekében még egy modellt lefutattam. A valaszadok
koziil kisziirtem azokat, akiknek nem a Svéd Demokratak a kedvenc partjuk (n=8677) és ezzel
a mintaval futtattam le az el6z6 modelleket. Végiil 7714 0 lett azon egyének szama, akik egyik
vizsgalt valtozo esetében sem rendelkeztek hianyzo adatokkal. Az egyes szintli valtozdkat
tartalmazo modell 1 ugyanazokat az eredményeket hozta, mint a teljes mintara lefuttatott
modell 1 (38. tablazat). Az egyetlen kiilonbség, hogy a p<0,1 szinten befolyasolo tényezo lett

a nem is, a n6k magasabb bizalmi szinttel rendelkeznek. A Svéd Demokratak tamogatoinak
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bizalmi szintjében ugyanis a Mann-Whitney U teszt'% alapjan nem mutatkozik meg kiilonbség
a nemek tekintetében. Az egyéni szintli valtozokat tartalmazé modell utdn a kozségi szintl
variancia mar csak a p<0,1 szinten szignifikans (p=0,61), a konzervativ klimat jelz6é valtozo
beemelése azonban mégis szignifikansan javitja a modell illeszkedését. A hatds ismét negativ,
kijelenthetd tehat, hogy a kozségi konzervativ klima a nem Svéd Demokrata tdmogatok
esetében is alacsonyabb bizalmi szintet eredményez. A modell 3-ban a diverzitast jelz6 valtozo
nem lett szignifikans, és ez a modell a modell 1-hez képest mar csak kevésbé szignifikans
javulast eredményezett.

Felmertilhet, hogy a PHI és a Svéd Demokrata képviselok aranya oOsszefligg
(Spearman’s p =0,278; p=0,00), azonban ez nem igaz, mivel azt korabbi tanulmanyok és a
valasztasi foldrajzi elemzés alapjan a Svéd Demokratak nem a legdiverzebb kozségekben
erések. A Mann-Whitney U teszt® alapjan radasul a Svéd Demokratakat timogatok kevésbé

diverz telepiiléseken élnek.

105 Mann-Whitney U=164006; p=0,409
106 Mann-Whitney U=0,5182964; p=0,002
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38. tablazat: Az altalanositott bizalom fiiggd valtozora készitett tobbszinti modellek
eredményei (2018), a nem a Svéd Demokratédkat kedvenc partjukként megjelolokre lesziikitett
minta alapjan

4ltozé ode Altalano ode D ode D+P
Intercept 6,25*** (0,19) 6,49*** (0,20) 6,55*** (0,22)
Allampolgirsag (nem
svéd)
Svéd allampolgarsag 0,6*** (0,09) 0,6*** (0,09) 0,59*** (0,09)
Nem (férfi)
Né 0,08+ (0,05) 0,08+ (0,04) 0,08+ (0,04)
Képzettség (magas)
Kozépmagas -0,51*** (0,06) -0,51*** (0,06) -0,51*** (0,06)
Kozépalacsony -0,69*** (0,06) -0,69*** (0,06) -0,69*** (0,06)
Alacsony -0,86*** (0,08) -0,85*** (0,08) -0,85*** (0,07)
Jovedelem (magas)
Kozepes -0,18*** (0,05) -0,18*** (0,05) -0,18*** (0,05)
Alacsony -0,52*** (0,06) -0,51*** (0,06) -0,51*** (0,06)
Munkanélkiiliség
(munkanékiili)
Nem munkanélkiili 0,54*** (0,17) 0,54*** (0,17) 0,54*** (0,15)
Telepiilés (vidék)
Varos 0,04 (0,06) 0,03 (0,05) 0,04 (0,05)
Nagyvaros -0,05 (0,07) -0,09 (0,06) -0,06 (0,06)
SD aranya a helyi - -
tangcsban - -0,02*** (0,00) -0,02*** (0,00)
PHI - - -0,47 (0,53)
LR-test of deviance, °
(valtozas a model 1-hez - 4,2%* (novekedés) 5,6+ (nbvekedés)
képest)
n (1-es szint) 7714 7714 7714
n (2-es szint) 290 290 290
Egyéni szintii variancia 4,08*** 4,08*** 4,08***
Kozségi szinti 0,026+ 0,009 0,01
variancia

Megjegyzés: ***p<0,001 **p<0,01 *p<0,05 +p<0,1. Standardizalatlan egylitthatok, zarojelben
a standard hibakkal. Egyes valtozok esetében a referencia kategoriak zardjelben olvashatok.
Modell adatainak forrasa: National SOM 2018 (1-es szint), Svéd Statisztikai Hivatal és Svéd
Valasztasi Hivatal (2-es szint)

Amint az el6z6 eredményekbdl kidertil, a konzervativ klima szignifikdnsan csokkenti a lakosok
altalanositott bizalmat. Az azonban nem egyértelmii, hogy a hatds a Svéd Demokrata
képviseloknek, az 6 kommunikaciojuknak, intézkedéseinek koOszonhetd, vagy pedig a
képviseldket megvalasztd Svéd Demokrata szavazoknak, akik szintén alakithatjdk a kozség
tobbi lakosdnak bizalmi szintjét. A kérdés eldontéséhez eldszor megvizsgilom, hogy
altalanossagban mennyire jellemz6 a Svéd Demokratdk szavazoira, hogy politikai nézeteiket
masokkal is megosztjdk. Amennyiben aktivan részt vesznek a helyi kozéletben és tarsalgasokat
folytatnak a kozosség tobbi tagjaval, a bevandorlasellenes attitiidjiik és az alacsonyabb
bizalmuk befolyassal lehet méasokra is. E16szor azonban érdemes felidézni az elméleti részben

rogzitett tomegtarsadalmon alapuld elméletet, mely szerint a szélsdjobboldali partokra valo
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crer

igy ezekre a személyekre a csaladi, barati és munkahelyi kapcsolatok hianya valamint a helyi
kozosségi életben valo csokkentett részvétel jellemz6 (Fennema & Tillie 1999; Rydgren, 2011).
Bergman és Nordmark (2014) kutatasa azonban kimutatta, hogy ugyan a parkapcsolatban ¢él6k
korében kevésbé gyakori a Svéd Demokratak timogatasa a gyenge informalis kapcsolatok és a
tarsadalmi izolaci6 sem jellemzd altalanossagban a Svéd Demokratdk szavazoira. A Svéd
Demokratdk szavazdinak helyi hatdsat az alapjan vizsgalom, hogy a helyi valasztasokon az
egyes svéd partokra voksold egyének milyen gyakran vitattak meg politikai kérdéseket az

elmult egy évben (szintént a National SOM 2018 felmérés alapjan).
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39. tablazat: A politikai témak megvitatdsanak gyakorisaga és az egyes partokra valo voksolas kereszttabla elemzése (2018)

Az elmult 12 hénapban milyen gyakran vitatott meg politikai kérdéseket? .

Melyik partra szavazott a Parszor az Parszor az Tobb
Egyszer Pérszor az Pérszor az Parszor az
2018-as helyi valasztason? elmult elmult alkalommal az
sem elmult évben | elmult félévben elmult héten
negyedévben hénapban elmult héten
db 29 32 26 42 165 203 192 689
Bal Part
Ar -6,5 -2,6 -1,7 -2,7 -0,8 2,1 9,3
db 368 202 128 231 570 556 302 2357
Szocidldemokrata Part
Ar 6,3 3,1 0,6 1,6 =183 -3,2 -4,1
db 106 64 63 100 255 248 126 962
Centrum Part
Ar -1,0 -0,6 2,0 1,6 1,0 -0,2 -2,2
db 41 40 30 67 180 208 100 666
Liberalis Part
Ar -4,8 -1,2 -0,8 1,0 1,1 3,1 -0,3
db 144 123 90 176 483 456 240 1712
Mérsékelt Part
Ar -5,0 0,1 0,1 2,1 3,2 0,6 -1,9
Kereszténydemokrata | db 54 40 33 35 122 139 70 493
Part Ar -0,7 0,9 1,6 -1,5 -0,2 1,1 -0,8
db 22 16 13 40 124 152 76 443
Zold Part
Ar -4,6 -3,0 -2,2 0 14 4,0 1,0
db 109 56 40 62 192 200 162 821
Svéd Demokratak
Ar 1,2 -4 -4 -1,5 -1,2 -1,2 3,5
db 1 4 2 5 24 32 38 106
Feminista Part
Ar -3,5 -1,4 -1,5 -1,5 -0,6 1,0 58
db 35 23 18 36 84 126 77 399
Mas part
Ar -2,0 -1,1 -0,6 0 -1,9 2,6 2,2
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. db 26 13 11 6 32 22 13 123
Uresen szavazott

A.r 3,2 15 1,9 -1,6 0,2 -2,1 -15

Nem volt szavazisra db 42 22 15 24 76 72 40 291
jogosult Ar 1,3 0,3 0 -0,4 0,4 -0,5 -0,8

db 163 46 25 30 92 69 39 464

Nem szavazott

A.r 15,8 2,4 0,2 -1,9 -2,7 -5,6 -4,3

Osszesen db 1140 681 494 854 2399 2483 1475 9526

Forras: National SOM 2018. A.r= Korrigalt reziduum. ¥2=654,430, p=0,000
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Az eredményekbdl kideriil (39. tablazat), hogy a Svéd Demokratak szavazodira jellemz6 a
politikai aktivitas, és a lekérdezést megel6z6 egy héten is aktivan vitattak meg politikai
kérdéseket. A kérddives felmérés 2018. szeptember 25. és 2018. december 31. kozé esett, ez az
id6szak a valasztasi eredményekre adott reakciokat és a kormanyalakitas megvitatasat fedi le.
Nem kovetkeztethetiink biztosan arra, hogy a politikai témak megvitatasa korabban is minden
héten jellemzd volt, ami aktivan befolyasolhatta volna a veliik tarsalgast folytatok nézeteit. A
vizsgalt kérdésbdl tovabba az sem deriil ki, hogy milyen tarsasagban vitatjak meg ezen politikai
kérdéseket. Ha csaladban, vagy csak szintén a partot tamogatd ismer6sok korében marad, akkor
vélhetden nem gyakorol olyan hatést a kozdsség €letére, mintha munkahelyen, vagy kdzdsségi
rendezvényeken tenné az egyén.

A SOM felmérés tartalmazott ugyan egy kérdést arra vonatkozdan, hogy milyen
gyakran osztanak meg politikai tartalmakat a kzosségi médiaban, ezt a kérdést csak 133 darab
Svéd Demokratékra szavazo toltotte ki, igy ebbdl nem lehet az egész mintara kdvetkeztetéseket
levonni. Erdekességként a 133 f6b6l 72 személy szerint ra egyaltalan nem jellemzd, hogy ilyen
tartalmakat osztana meg. Tovabbiakban elemeztem még, hogy a Svéd Demokratakra szavazok
politikai kérdések megvitatdsdban nyuUjtott aktivitasa fligg-e a kornyezettdl, batrabban
kinyilvanitjak-e véleményiiket olyan telepiilésen, ahol er6s a part (40. tablazat). A helyi
tanacsokban 1év6 Svéd Demokrata képviselok aranya alapjan igy harom csoportot alakitottam
ki (a valasztasi eredmények alapjan egyenld osztaskozokre vald bontassal: 0-8%; 8,01-16%;
16,01-25%) és ez alapjan készitettem kereszttabla elemzést.

Az eredmények alapjan nincs kiilonbség, a Svéd Demokratdk helyi ereje nem
befolyasolja a politikai vélemény kinyilvanitasat. Egyik kategoériaparhoz sem tartozik olyan
korrigalt standardizalt reziduum érték, amely kapcsolatot indikalna. A politikai kérdéseknek a
felmérés eldtti héten tObbszOri megvitatdsa azonban a leggyengébb Svéd Demokratak
eredménnyel rendelkezd telepiiléseken €16 szélsdjobboldali szavazokra inkabb jellemzd, mig a
kozepes értekli €s az erds szélséjobboldali kozségekben az elmult félévben illetve az elmult
negyedévben parszor kategoria van feliilreprezentalva, am itt sem éri el a korrigalt standardizalt

reziduum a kapcsolatot jelentd 2-es értéket.

166



40. tablazat: A politikai témak megvitatasanak gyakorisaga ¢és a helyi konzervativ klima kereszttabla elemzése (2018)

SD képviselok aranya (%)

Az elmult 12 hénapban milyen gyakran vitatott meg politikai kérdéseket?

Egyszer sem Pérszor az Pérszor az Pérszor az Pérszor az Parszor az Tobb
elmult évben elmult elmult elmult elmult héten | alkalommal az
félévben negyedévben hénapban elmult héten
' 08 | Darab 31 15 5 14 58 56 55 234
Korrigalt 0 -0,3 -2,3 -1,1 0,6 -0,2 1,7
standardizalt
reziduum
8,01-16 Darab 55 28 27 34 103 114 81 442
Korrigalt -0,8 -0,6 1,8 0,2 -0,1 1,0 -1,1
standardizalt
reziduum
16,01-25 Darab 23 13 8 14 31 30 26 145
Korrigalt 1,0 1,1 0,4 1,1 -0,6 -1,1 -0,6
standardizalt
reziduum
Osszesen 109 56 40 62 192 200 162 821

Forras: National SOM 2018. y2=12,886, p=0,377
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A Svéd Demokratak politikusainak lokéalis hatdsat nehezebb vizsgdlni. A felmérés ugyan
tartalmaz olyan kérdéseket, hogy ,,Milyen gyakran kereste fel egy helyi politikus honlapjat?”,
illetve ,,Megvitatott-e helyi valasztisi kérdéseket képviselével?” am ezek egyrészt nem
konkretizaljak a kérdéses képviseld/politikus parthovatartozasat, masrészt pedig azokban a
kozségekben, ahol a Svéd Demokraték erdsek (16,01-25%) csupéan kevés kitoltés érkezett'?’.
A part helyi erejének hatasat igy kozvetetten, a helyi nyomtatott sajton keresztiil vizsgalom. Az
ujsagirast ugyanis befolyasolja az uralkodo tarsadalmi 1égkor (Stromback et al., 2017), ez pedig
egyértelmiien latszik Hall és Ekstrand (2018) kutatasabol, melynek eredménye szerint a helyi
média sokkal kritikusabban fogalmazott a bevandorlokrél és a bevandorlasrol azokban a
kozségekben, ahol erds volt a szélsdjobboldali part. Ennek koszonhetden jelentds teriileti
eltérések alakultak ki az orszagban a tekintetben, hogyan is viszonyulnak a helyi ujsagok a
bevandorlas kérdéséhez. A helyi média rdaddsul kevésbé negativan viszonyul a
szélséjobboldalhoz és kevésbé stigmatizalja a Svéd Demokratakat azokban a kdzségekben, ahol
erds szavazotaborral rendelkeznek (Persson, 2009). A média bevandorlasrol alkotott véleményt
formalo szerepét Arzheimer (2018) is kiemeli. Amikor a bevandorlast problémasként irjak le a
médidban, tobben szavaznak olyan partokra, amelyek a bevandorlas kérdésére 6sszpontositanak
(Eberl et al., 2018). Ez a hatas kiilondsen erds a rosszul tajékozott egyének esetében, akik
nagyobb valoszinliséggel hisznek a médianak és a bevandorlokrol alkotott sztereotipikus
képnek (Eberl et al., 2018). Az emberek hajlamosak arra is, hogy azokbol a gondolatokbol
induljanak ki, amelyek az adott pillanatban a legkdzelebb allnak az emlékezetiikhoz, ezt pedig
nagyban befolyasolja egy témanak a médidban valo aktiv és folyamatos jelenléte (Stromback
& Theorin, 2018).

Megvizsgaltam tehat, hogy van-e kiilonbség a helyi reggeli ujsagra vald el6fizetés
megléte és a Svéd Demokratak helyi ereje kozott. A kereszttabla elemzés alapjan szignifikans
eltéréseket lehet megallapitani. A helyi Gjsag olvasasa jellemz6bb azokon a telepiiléseken, ahol
a Svéd Demokrata képviselok a 8,01-16%-os aranyban vannak jelen a helyi tanacsokban, mig
a Svéd Demokratdk alacsony tamogatottsdgaval jellemezhetd teriileteken nem jellemzd a helyi

reggeli Gjsagokra valo eldfizetés megléte (41. tablazat).

107 Svéd Demokratak 16,01-25% kozotti képviseldarannyal jellemezhetd kozségek esetében 32 személy beszélt
képviselovel és 19 6 kereste fel valamelyik helyi politikus honlapjat az elmult évben.
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41. tablazat: A konzervativ klima és a helyi reggeli Ujsagra valo eldfizetés kereszttabla
elemzése (2018)

SD képviselok aranya a helyi Ossz.

tanacsban (%)

8,01-16% | 16,01-25%
Elobfizet a haztartasa a Igen Darab 534 793 144 1471
helyi reggeli ujsagra? Korrigalt -4,7 4,2 0,8
standardizalt
reziduum
Nem Darab 870 918 177 1965
Korrigalt 47 -4,2 -0,8
standardizalt
reziduum
Osszesen Darab 1404 1711 321 3436

Forras: National SOM 2018. 2=22,374; p=0,000

Azok az egyének, akik eldfizetnek a helyi reggeli Ujsdgokra szignifikdnsan alacsonyabb
bizalommal rendelkeznek a Mann-Whitney U-teszt alapjan (42. tablazat). Amennyiben a
bizalmat skalajellegli valtozé helyett ordinalisként kezeljiik és ugy futtatjuk le az elemzést,
akkor is ugyanerre a kovetkeztetésre jutunk.

42. tablazat: A helyi reggeli 0jsdgokra valo eléfizetés megléte és az altalanositott bizalom
kapcsolata (2018)

Eléfizet a haztartasa a helyi reggeli ujsagra? Mean Rank  Sum of Ranks

Mennyire lehet Igen 1441 1882,02 2711989,50
‘ altalanossagban megbizni Nem 1940 154911 3005281,50
‘ az emberekben? Osszesen 3381

Forras: National SOM 2018. Mann-Whitney U=1122511, p=0,00

A H5-6s hipotézis megerdsitést nyert, a Svéd Demokratdk altal generalt konzervativ
klima kontextudlis hatdsa megjelenik. Azokban a kozségekben, ahol a Svéd Demokratak
képviseldi nagyobb aranyban voltak jelen a helyi tanacsokban 2014 és 2018 kozott, 2018-ban
alacsonyabb altalanositott bizalmi szint figyelhetd meg. A Putnam és kollégai (2000) altal
kimutatott ,,rainmaker effect” (mely szerint a j6 kormanyzat ndveli az amigy bizalmatlan
egyének bizalmi szintjét is), helyett jelen esetben ambicidézusan egy ,,acid rainmaker effect”

fogalom bevezetését javaslom, amely szerint egy bizalmatlansagot sugallo, az etnikai diverzitas
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hatranyat hangstlyozo kozegben még az amugy magasabb bizalommal rendelkezd egyének

bizalma is csokken (Stimeghy, 2021a).
6. Eredmények osszefoglalasa

A disszertacio egyfeldl svéd példakkal boviti az egyes modszerek alkalmazhatosdganak korét,
masrészt uj tudomanyos eredményekkel szolgal. Az egyik alkalmazott mddszertani innovaciod
a PHI szerepeltetése, mely egy kulturalis kiilonbségekkel sulyozott diverzitdsi index és az
elméleti hattér alapjan jobban leirhatja diverzitasnak a bizalomra és a bevandorlasellenes partok
tamogatasara gyakorolt hatasat, mint a bevandorlasi arany, vagy mas klasszikus diverzitasi
indexek. A valasztasi foldrajzi elemzések soran gyakran neglegtalt térbeli modellezési eljarasok
bemutatasa és a tobbletjelentést hordozo szerepiik kiemelése is megtortént a kutatds soran. Az
Uj tudoméanyos eredmények a diverzitas hatasarol alkotott kép arnyaldsa mellett a kontextudlis
hatasok (diverzitas valtozasanak halo hatasa, spill-over hatas, relativ deprivacio, konzervativ
klima) befolyasold szerepének a megallapitasat jelentik, amelyek igazoljak a kornyezetnek €s
a foldrajznak a vélasztdi magatartasra €s a bizalom szintjére gyakorolt hatasat.

H1: A4 sulyozott diverzitas indexet (PHI) tartalmazo modell alkalmasabb a Svéd Demokratak
eredményének becslésére, mint a klasszikus diverzitasi indexekkel késziiltek.

A kozségek szintjén a hipotézis igazolasa megtortént, egyediil a polarizacids index volt
még szignifikans hatassal a Svéd Demokratdk eredményeire, am a PHI-val, és annak négyéves
valtozasaval alkotott modell végiil jobban illeszkedett. A PHI hatasa a korabbi, mas diverzitasi
mérdszamokkal végzett vizsgalatokkal megegyezden (negativan) érvényesiilt, mig a
diverzifikalodas mértékének valtozasa noveli a Svéd Demokratdk tdmogatottsagat. A
szavazokorok szintjén adathiany miatt PHI szdmoldsara nem volt lehetdségem, am a diverzitési
indexek hasznossdga ebben az esetben is megmutatkozott a polarizacios index révén. Ez az
index raadasul a nem eurdpaiak aranyaval egyiitt fejti ki a hatasat. Ez alapjan, amikor a nem
europai bevandorlok aranya elér egy bizonyos szintet, ami mar megkdzeliti a svédek aranyat,
ez a folyamat szélsGjobboldali szavazattobbletet generalhat. Mivel a valasztasi foldrajzi
elemzések dontd tobbsége teljesen melldzi az etnikai indexek haszndlatat, ez az eredmény az
etnikai indexek gyakoribb hasznalatat is eldsegitheti.

H2: A4 sulyozott diverzitas indexet (PHI) tartalmazo modell alkalmasabb az egyének bizalmi
szintjének becslésére, mint a klasszikus diverzitasi indexekkel késziiltek.

A hipotézis nem nyert igazolast. A diverzitdsi indexek kozott nem jelentkezik
statisztikailag szignifikdns kiilonbség; a linedaris regresszid eredménye alapjan mindegyik
diverzitasi index esetében hasonld illeszkedés figyelhetd6 meg. Ugyan a diverzitéas
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arnyaldsasaval megfoghatok olyan értékrendbeli, nyelvi kiilonbségek, amelyek hatdsara az
egyén kevésbé tlinhet megbizhatonak, a kulturdlis stulyozéas és a PHI hasznalata nem hoz 1j
eredményt (habar a korrelacio és az AIC értékek alapjan nagyobb befolyés figyelhetd meg). A
kulturalis tavolsaggal sulyozott PHI kapcsan kapott eredmény O6sszhangban van Schaeffer
(2013) megallapitasaval, mely szerint a diverzitasi indexek hasznélata a bevandorlok
szazalékos aranyahoz képest nem ad hozza jelentésen a modellekhez. Ez azt jelenti, hogy bar
elméletben a kiilonboz6 diverzitasi indexeknek fontos jelentés-megkiilonboztetd szerepiik lehet
(lasd: Németh 2019), az empirikus vizsgalatok soran ezek olykor nem megkiilonboztethetoek.
A magyarazat Vistra Gotaland megyében is ugyanaz lehet, mint Schaeffer (2013) németorszagi
kutatasa esetében: a helyi lakosok egy etnikailag Osszetett kisebbségi kozeggel talalkoznak,
nem pedig egy homogén etnikummal, igy a kozosségi kohézid dinamikajat alapvetden a
tobbség-kisebbség kdlcsonhatas formalja.

H3: A térbeli modellezés (spatial lag modell, spatial error modell, foldrajzilag sulyozott
regresszio) hatdasara alkalmasabb, jobban becslé modellek alkotdasaval tudjuk leirni a Svéd
Demokratak tamogatottsagat befolyasolo faktorokat.

Az OLS modellek térbeli diagnosztikaja minden esetben felvetette az adatok nem
helyhez kotott jellegét illetve a teriileti autokorreldcid problémdjat, ami miatt a térbeli
modellezés alkalmazasa feltétleniil sziikségessé valt. Kozségek szintjén spatial error modellt és
foldrajzilag stilyozott regressziot készitettem, mig a szavazokorok esetében az eldbbiek mellett
még spatial lag modellt is. Ezek végiil mind jelentds javulast eredményeztek és jobban is
illeszkedtek, mint a korabbi modellek, rdadasul sok olyan klasztert felszamoltak, amikre alul-
vagy tulbecslés volt jellemzd. Ezen modellek alkalmazasanak tovabbi eldnye, hogy segitenek
megérteni a térbeli fliggdséget kivaltd tényezOket. A spatial lag modell révén bebizonyitast
nyert a Svéd Demokratak szomszédsagi hatdsdnak szerepe €s 1) eredményként a diverzités halo
hatasaval egyiitt alkotott befolydsa. A spatial error modell pedig olyan teriileteket azonositott,
ahol a modellekben nem szerepld, az adott helyre specifikus valtozok alakitjadk at a part
eredményét. A foldrajzilag stlyozott regresszio altal az egyes valtozok térben eltérd ereje is
megmutatkozott és identifikalasra keriiltek azok a szavazokorok, ahol az egyes valtozoknak
kiemelt szerepe van. Ezeknek a helyi hatdsoknak a jobb megismerése a helyi politikusok
szamara is hasznos lehet.

H4: A diverzifikalodas (és az etnikai polarizacio) halo hatdsa is pozitiv hatast gyakorol a
szélsojobboldali part szavazataira, tehat a gyorsan diverzifikalodo szavazokorokkel koriilvett,
onmagaban kismeértékii heterogenizacioval rendelkezo kozponti szavazokorokben is né a Sved

Demokratak tamogatottsaga, a szomszédos teriileteken észlelt jelenség hatasara.
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Nemzetkozileg is 1 eredményként beigazolodott a diverzitas valtozasanak halo hatésa,
vagyis, hogy a gyorsan diverzifikdlodé szomszédokkal rendelkezd kozségekben ez a faktor
noveli a szélsdjobboldal erejét. A szavazokorok esetében is beigazolddott a diverzifikalodas
halo hatasa, tovabba a polarizacios index és annak valtozasanak a szomszédsagi szerepe is.
Ugyan az ujabb valtozok megismerésével a modellek illeszkedése csupan kis mértékben javult,
a foldrajzilag sulyozott regresszié eredményének elemzésével azonosithatova valtak azok a
szavazokorok, ahol a diverzifikalodas halo hatasanak az orszdgos modellhez képest joval
jelentdsebb szavazatndveld szerepe van (kiilondsen Viaxjo ¢és térsége). Ezen jelenségek
kimutatasa azért is fontos, mert a Kijelzett telepiiléseken a kdvetkezo valasztasok el6tt zajlo, a
kornyezo teriiletek diverzifikdlodasanak mértékét kihangsulyozo szélsdjobboldali kampany
még tobb potencialis szavazot mozgosithat.

H5: A szomszéd szavazokorokkel szemben jovedelemben vagy munkanélkiiliséegben
megmutatkozo relativ deprivdacio noveli a szélsojobboldal tamogatottsagat (amennyiben
kontrolldljuk a diverzitas valtozojat).

Ezt a hipotézist a kutatasi eredmények részben igazoltdk. A jovedelemben
megmutatkozé kiilonbségek sem a kozségi, sem a szavazokori elemzésben nem gyakoroltak
szignifikansan befolydsolo hatast (amennyiben a modell tartalmazta a szomszédok
diverzitasaval szembeni kiilonbségeket is). A kozségeknél a szomszédos kozigazgatéasi
egyseégekhez képest megmutatkozd6 munkanélkiili arany, illetve a szavazokoroknél a nem
foglalkoztatottak aranyanak eltérése azonban mar hatast gyakorolt a Svéd Demokratdk
valasztdsi eredményére. Kozségi szinten a munkanélkiiliséggel stjtott kozségek
szomszédsagaban (ahol a szomszédok atlaganal joval kisebb a rata) erésebb a szélséjobboldal.
Ezt azonban a diverzitds halo hatdsa okozza és ennek beemelésével a szignifikans szerep
megszlnik. A munkanélkiiliség igy tehat a diverzitasba épiilve fejti ki a hatasat (a tarsadalmi
haloval, munkanélkiili tdmogatassal vald visszaélés). A Svéd Demokratdkhoz tartozé
politikusokkal készitett interjiimbol is kideriilt, hogy mennyire pesszimista képet festenek le
az ujonnan érkezd menekiiltek foglalkoztatasi lehetdségeirdl, ami ha beigazolodik, tovabbi
ellenszenvet sziilhet a svéd lakossag korében. Ezért fontos az olyan menekiiltekkel foglalkozo
szervezetek, mint a Support Group, tevékenysége, akik tovabbképzéseket szerveznek és
megkonnyitik a menekiiltek elhelyezkedését a munkaerdpiacon. A relativ deprivaciod
elméletének megfelelden, a szomszédokhoz képest megmutatkozo rosszabb gazdasagi helyzet
egyediil a homogén szomszédokkal rendelkez6 kozségekben figyelheté meg (ahol nem torzit
jelentdsen, hogy sok a munkanélkiili bevandorld). Ez a Svéd Demokratak tdmogatottsaganak

egy Uj aspektusat jelenti. A szavazokordk szintjén a szomszédokndl kevesebb nem
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foglalkoztatott lakossal rendelkezd szavazokorben erdsebb a szélsdjobboldali part. Ezt is
okozhatja a nem foglalkoztatott lakossdg ¢és a nem eurdpai bevandorlok ardnya kozotti
kapcsolat, am az elemz¢s soran nem tapasztaltam multikollinearitast. Az elméletnek megfeleld
relativ deprivacié ebben az esetben a diverz kornyezetben talalhatd szavazokorokben
tapasztalhatd ¢és a szomszédaindl tobb nem foglalkoztatott egyénnel rendelkezo
szavazOkorokben erdsebbek a Svéd Demokratdk. A foldrajzilag sulyozott regresszid
alkalmazésa ebben az esetben is hasznosnak bizonyult, hiszen igy azokat a szavazokoroket is
azonositani lehetett, ahol ez a hatds még erdsebb (pl. Sodertilje keleti része). A kozségi és a
szavazokori szint eltérését okozhatja a két vizsgalt valtozo kiilonbsége mellett az is, hogy a
hatas vélhetéen a szavazokori szinten sokkal jobban érzékelhetd a napi tevékenységek soran,
mig egy szomszédos kozség munkanélkiiliségi helyzetérol (féleg északon, ahol a kdzponti
telepiiléseket kiterjedt ritkan lakott teriilet veszi koriil) maximum a médiabol vagy ismerdsoktol
értesiilhetnek.

H6: A helyi szintii konzervativ klima kontextualis hatasként érvényesiil és csokkenti a lakosok
adltalanositott és lokalizalt bizalmat egyarant.

A hipotézis megerdsitést nyert, a Svéd Demokratak altal generalt konzervativ klima
kontextualis hatdsa megjelenik. Azokban a kozségekben, ahol a Svéd Demokrata képviseldk
nagyobb aranyban voltak jelen a helyi tanacsokban 2014 és 2018 kdzott, 2018-ban alacsonyabb
altalanositott bizalmi szint jelenik meg (a lokalis bizalmat a kevés valasz miatt nem elemeztem).
Ami még ennél is aggasztobb, hogy ezekben a kozségekben a menekiiltekkel szemben is
elutasitobbak a lakosok, ami a kovetkezd valasztdson egy helyi szinten még erdsebb
sz¢ls6jobboldali parthoz vezethez. A kutatds sordn azt a mechanizmust nem sikeriilt feltarni,
hogy a konzervativ klima pontosan hogyan is fejti ki hatasat. A kérddives felmérés alapjan a
politikusok aktivitdsat és a kampanyolds negativ hatdsat nem lehetett vizsgalni. Befolyéasolo
lehet a part szavazoinak a felmérés altal kimutatott nagyobb politikai aktivitasa (ami ellentétes
az altalanossagban a szé€lsdjobboldali szavazokrol alkotott, tarsadalmi kirekesztést ¢€s
elzarkdzast abrazolo képpel), &m arrdl nincs adat, hogy a politikai témakat milyen tarsasagban
vitatjadk meg, és, hogy ezt a felmérés el6tti években is ugyanolyan gyakorisaggal folytattak-e.
A konzervativ klima a kordbbi kutatdsok alapjan hatassal van a helyi Gijsdgokra is, ezekben a
tiikkr6zo cikk jelenik meg. A Svéd Demokratak erds telepiilésein nagyobb ardnyban olvassdk a
helyi reggeli lapokat, az olvasok korében pedig alacsonyabb altalanositott bizalmi szint
figyelhetd meg (egyértelmii ok-okozati kapcsolatot azonban nem lehet megallapitani). Mivel a

Svéd Demokratak a 2018-as helyi valasztason még jobb eredményeket értek el, mint négy évvel
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korabban és tobb képviseldt delegalhattak a helyi tanadcsokba, a konzervativ klima hatasa csak
fokozodhat, ami kihivas elé allitja a magas bizalommal és befogadassal jellemezhetd svéd
tarsadalmat. A lokalis hatasok vizsgdlata azért is hasznos lehet, mert bemutatjak, hogy mi
torténhetne, ha a Svéd Demokratak orszagos szinten is hatalomra keriilnének. Az eredmények
alapjan egy bizalmatlansagot sugalld, az etnikai diverzitas hatranyat hangstlyozo kozegben
még az amugy magasabb bizalommal rendelkezd egyének bizalma is csokken, ami nemzetkdzi
kitekintésben is aggaszté jelenség lehet.

Az eértekezésnek tovabba célja volt, hogy kirajzolja a Svéd Demokratak 2018-as
valasztasi eredményének térszerkezetét. Ehhez a lokalis autokorrelaciot vettem figyelembe a
kozségek és a szavazokorok esetében is. A part tamogatottsagardl megallapithatd, hogy
klaszteres, és sikeriilt azonositani eltéré tamogatottsaggal rendelkez6 poligoncsoportokat is. A
2018-as valasztasi eredmény alapjan alkotott lokalis autokorrelacios térkép 0j eredménynek
nevezhetd, amely alapjan latszik a Svéd Demokratdk terjedd vidéki térnyerése. A 2014-es
valasztasi eredményrodl késziilt térképpel Gsszevetve ugyanis a magas-magas klaszter északra
valo terjeszkedése és az orszag déli és kozépsO részén a vidéki teriiletek szinte teljes
lefedettsége jelenik meg. Kruskal-Wallis teszt segitségével sikeriilt tovabba azonositani azokat
a svéd kozségkategoridkat, ahol a part tdmogatottsiga kimagasld. Az eredmény alapjan
felertékelddhet az ingazas partprefenciat befolyasold szerepe, melyre eddig kevés figyelem
iranyult.

Az értekezés a hazai geografusok szamadra is érdekes részletekkel szolgalhat. Ugyan
Magyarorszdg Svédorszaggal Osszevetve minden nemzetkdzi felmérés alapjan jelentOs
bizalomdeficittel rendelkezik, az etnikai diverzitas hatasanak és foleg a konfliktuselméletnek
illetve a kontaktushipotézisnek az ismertetése hasznosnak bizonyulhat, ugyanis a bevandorlok
a befogado és a befogadott kozott. Amennyiben ugyanis ez nem jon létre, a bevandorlora
jellemzden etnikai szegregacid var. Természetesen Magyarorszagon svédorszagi mértéki
bevandorlassal 6sszeegyeztethetd diverzifikalodas nem zajlott le, ezen Gsszefliggések ismerete
a tarsadalommal foglalkoz6 kutatok, politikusok szamara is értékes lehet. A dolgozat tovabbi
hasznalhatosagat a térbeli politikai f6ldrajzi alkalmazasok jelentik. Ezen méddszerek hasznalata
nem Ujdonsag Magyarorszagon. Bertus Zoltan (2017) tanulmanyaban a Jobbik eredményeire
alkalmazott foldrajzilag stlyozott regressziot €és vont le etnikai adatokbodl kovetkeztetéseket &m
sem ez, sem mas (altalam olvasott) magyar publikacié nem foglalkozik részletesen a kontextus
szerepével. Pedig a Jobbik esetében vélhetden a mar jol ismert halo hatas és a dolgozatomban

ujdonsagnak szamito diverzifikalodas és a polarizaci6 halo hatasa (esetleg a relativ deprivacio)
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is plusz szavazatokat hozhat a szélséjobboldali part szamara bizonyos teriileteken. Szintén nem
keriilt még a kezembe olyan irds, amely magyar partok valasztasi elemzését hajtotta volna végre
spatial lag, vagy spatial error modell segitségével. Végezetiil az dltalam kimutatott konzervativ,
bevandorlas-ellenes politikai klima bizalmat csokkentd szerepe Magyarorszagon, jelentdsen
kisebb diverzitas esetén is érvényesiilhet, az aktiv bevandorlasellenes retorikanak

kdszonhetden.
/. Kutatas tovabbi iranyai

A Svéd Demokratdk varhatoan a kovetkezd valasztasokon is komoly politikai erdnek fognak
szamitani, ami tovabbra is indokolhatja a part valasztasi foldrajzi vizsgalatat. 2021 marciusaban
a svéd kozvélemény és a média nagy részét meglepte, hogy a Liberalis Part is hajland6 lenne
mar a Svéd Demokratdkkal egyiittmiikddni'®, ami nagyban novelte a part koalicios partnerként
valé hatalomra jutdsanak esélyét. Tovabbi szavazatnoveld hatast generdlhat a COVID-19, és az
azzal jar6 politikai elégedetlenkedés és munkanénélkiiliség. Ennek hatasa mar 2020 végi
kozvéleménykutatasok alapjan is latszik'%.

A doktori képzés kezdetén tervben 1évé személyes terepi kutatdst nagyban
megakadalyozta a pandémia, igy az emiatt elhalasztott kérddivezést és politikusi interjikat a
jovoben szeretném elvégezni. Ezek egyrészt a halo hatas vizsgélatira irdnyulnak, hogy
kideriiljon az egyének valoban torddnek-e kornyezetiilk gazdasagi helyzetével ¢€s etnikai
szerkezetével. Egy masik cél a szélsdjobboldali part altal kialakitott helyi konzervativ klima
miikddésének megértése, amely az interjuk mellett hosszabb ideig tart6 helyi kutatast (média,
kozosségi ¢€let szerepe) is igényel a vizsgalt kozségekben. Végezetiil, 2022 0szén ismét
parlamenti valasztast rendeznek Svédorszdgban, amely utdn érdemes lesz megvizsgalni,

hogyan is alakul a part térszerkezete és az egyes 2018-ban befolyasold valtozok szerepe.

108 https://sverigesradio.se/artikel/splittring-infor-vagval-om-sd-nu-rostar-partiradet (Elérés: 2021.04.25.)
109 https://stukroodvlees.nl/corona-en-radicaal-rechts-populisme-einde-van-een-tijdperk/ (Elérés: 2010.04.25.)
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A dolgozatban szerepld szekunder adatok forrasainak 6sszegzd tablazata
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. f o o
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A valasztasi foldrajzi elemzésben szerepl6 egyes taradalmi-gazdasagi valtozok

Svédorszagon beliili teriileti kiilonbségei
A leghomogénebb kozségek az orszag €szaki megyé€iben ¢s Gotlandon taldlhatok. Az északi
hatar kdzelében Finnorszdgban, mig nyugaton Eda és Arjang esetében Norvégiaban sziiletett
bevandorlok élnek. A *90-es évek el6tt a legdiverzebb svéd kozségeket a bearamlé munkaerd
miatt a nagyvarosok ¢€s az iparvarosok jelentették. A jugoszldv menekiiltek érkezésének
hatéséra elsdsorban Skane, Halland ¢és Kronoberg megyék kozségeiben nétt a diverzitds, mig
az iraki, irdni és afgan menekiiltek Stockholm agglomeracidjaban egy kiemelkedden gyors
diverzifikdlodéssal jellemezhetd kdzségek savjat alakitottdk ki. A migracios valsag hatasara az
eddig homogénebb kozségek is diverzifikalodtak (kozségeknek a kapacitasukhoz mérten kellett
menekiilteket befogadniuk).

Bevandorlék aranya (%)

| 650-1362

B 136212074
B 207412786
B 2761 - 348
B 081 - 42,00
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Svédorszagban a vélasztason valé részvétel a tobbi eurdpai orszaghoz képest magas (Ohrvall,
2015). A nemzetkozi szakirodalom egyetért abban, hogy a valasztasi részvételt dontéen
szociookonodmiai faktorok hatarozzak meg, amik kialakitjak a tertileti kiilonbségeket (pl. Verba
& Nie, 1972). Svédorszagban ez élesen megjelenik, ahogyan az a 234. oldalon talalhato
korrelacids tablazatban is lathatd. A magas végzettségiliek és a vagyonosabbak gyakrabban
jarulnak az urndkhoz. A fiatalok (18-29 év) korében a nék, mig az idések (75+ év) korében a
férfiak voksolnak nagyobb hajlandosaggal (Ohrvall, 2015). A nemzetkdzi trendekhez
hasonloan a valasztasra jogosult bevandorlok ritkdbban voksolnak, mint a Svédorszdgban
sziiletett allampolgarok. Azonban a bevandorlok korében fokozatosan né a valasztasi

hajlandésag®.

- Valasztasi részvétel (%)

- 81,240
- 85,460
- 89,680
- 93,900

1ohttps://www.sch.se/en/finding-statistics/statistics-by-subject-area/democracy/general-elections/general-
elections-participation-survey/pong/statistical-news/general-elections-electoral-participation-survey-2018/
(Elérés. 2021.08.19)
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A képzettség tekintetében regionalis, illetve rurdlis-urbanus kiilonbségek figyelhetdk meg. A
stockholmi térség magas iskolazottsagi szintje nagyrészt a magasan képzett munkavallalok
nagy aranyat foglalkoztato iparagak munkahelyeinek bdséges jelenlétével magyarazhato!l,
Ezen a teriileten a felsdoktatds is széleskorli, és viszonylag fiatal, magas végzettséggel
rendelkezd népesség ¢l. Ezzel szemben a vidéki teriileteken kevesebb az iskolavélasztasi
lehetdség, rosszabbak a kozlekedési lehetdségek és jellemzOen alacsony végzettséggel is
végezheté munkak taldlhatok (Malmberg & Andersson, 2021). Ahogyan a térképen is lathato,
a leginkabb aluliskolazott kozségek mégsem a vidéki Eszak-Svédorszagban talalhatok. Az

iskolai képzettségben megjelend legnagyobb torésvonalat napjaink Svédorszagaban a varos-

szuburban régid jelenti. Ez nagyban 6sszekapcsolodik a bevandorlok jelenlétével, €s a masod-

e

- Max 10 osztalyt végzett (%)

( | 9,440-13430
I 13431-17,420
B 17.421-21,410
B 21411 - 25,400
I 25401 - 29,390

11 https://www.scb.se/en/finding-statistics/statistics-by-subject-area/education-and-research/education-of-the-
population/educational-attainment-of-the-population/pong/statistical-news/educational-attainment-of-the-
population-in-2020/ (Elérés: 2021.08.19)
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Altalanossagban elmondhaté, hogy a munkanélkiiliség alacsonyabb a nagyvarosi térségekben,
kiilondsen igaz ez Stockholm metropol régiora. Feltételezhetd, hogy a nagyvarosi teriileteken
beliil elhelyezkedd kozségek jobb eldfeltételekkel rendelkeznek, mint mas teriiletek, és ezért
alkalmazkodoképesebb és jobban miikodé munkaerépiaccal rendelkeznek (Drake, 2018).
Ahogy nemzetkozi szinten, Svédorszagban is szoros a kapcsolat a képzettség szintje és a
foglalkoztatottsag kozott, ezt a korrelacids tablazat is kijelzi. A munkanélkiiliek masik nagy
csoportjat a kiilfoldon sziiletettek alkotjak. Az orszagos atlag szerint a kiilfoldon sziiletettek
20%-a munkanélkiili. Azonban ez az érték régionként jelent6sen valtozhat, pédaul

Visternorrland megyében 31% (Arbetsformedlingen, 2018).

* Munkanélkiiliség (%)

i ( 2,332-4,985
/ | 4,986-7,638

7

Bl 2945 - 15597
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A korrelécios tablazat alapjan a szekunder szektorban dolgozok ardnya magasabb az olyan
kozségekben, ahol kevesebb a bevandorld. Emellett a szekunder szektor altal dominalt
telepiiléseken alacsonyabb a munkanélkiiliség is. A szekunder szektorban orszagos atlag szerint
a lakossag 18,1%-a dolgozik!?, ennél magasabb részarannyal a tradiciondlis svéd iparvarosok
(Vindeln, Géllivare, Kiruna, Skellefted, Visterds, Sodertdlje) és iparvidékek (Bergslagen,

Gnosjo régid, Sméland) jellemezhetdk.

Szekunder szektorban
* dolgozoék (%)

12 https://ec.europa.eu/growth/tools-databases/regional-innovation-monitor/base-profile/north-middle-sweden

(Elérés: 2021.08.19)
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A vagyonos svéd lakossag a metropol régiokban koncentralodik. Az atlagjovedelmek eloszlasa
szoros kapcsolatban all a foglalkoztatottak magas, €s a képzetlen lakossag alacsony aranyaval.
A korrelacié nem jelez kapcsolatot a bevandorlok aranya és az atlagjovedelmek kozott. Ennek
oka, hogy a kozségek tl nagy elemzési szintet jelentenek, és az atlagok elfedik a lakokornyéki
szinten tapasztalt differencidkat. Stockholmban példaul a legnagyobb ¢és a legkisebb
atlagjovedelemmel rendelkezé lakokornyék kozott 1009000 SEK kiilonbség figyelhetd meg!®.

Eves atlagjovedelmek
* (1000 SEK)

| 231,600-293,240
| 293,241-354,880
I 354,881 - 416,520
B 416,521 - 478,160
B <75 161 - 539,800

13 https://ju.se/portal/vertikals/blogs/charlotta-mellander/bloggposter/2017-05-22-sa-har-stor-ar-skillnaden-i-
inkomst-mellan-postnummer-i-kommunen.html (Elérés: 2021.08.19)
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Stockholm, Malmé ¢és Goteborg nagyvarosi térségében 100 000 lakosra vetitve magas a
blincselekmények szama. Ennek egyik magyardzata a nem a telepiilésen ¢lok nagyszamu
bearamlasa (Brottsforebyggande radet, 2020). Ez okozza a biincselekmény-tobbletet a
nagyvarosok varosi kdzpontjaiban, mint példdul a stockholmi Norrmalm keriiletben, illetve a
goteborgi Centrum varosrészben. A blindzés mértéke a népesség mellett pozitivan korrelal a
munkanélkiiliek és a bevandorlok magas aranyaval is. Svédorszagban a blincselekmény miatt
megalapozottan gyanusitottak 58 szazalé¢ka bevandorlo. A gyilkossag, emberolés €s gyilkossagi

kisérlet tekintetében 73 szazalék, mig a rablas esetében 70 szazalék az aranyuk (Adamson,
2020).

* Bilnesetek (100 000 fére)

( || 3394,154 - 7845,606

|| 7845607 - 12297,057
I 12207,058 - 16748,508
Bl 16748509 - 21199,959
I 21199.960 - 25651,410
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Svéd

Demokratak
eredménye (%)

Svéd

Bevandorlé (%) 0,097

Részvétel (%)

Alacsonyan
képzettek (%)
Munkanélkiiliek
(%)
Szekunder
szektor (%)

Atlagjovedelem

(ezer SEK)

Biinozés

(100.000 fére)

Megjegyzés: **p<0,01 *p<0,05. Adatok forrasa: Svéd Valasztasi Hivatal, Svéd Statisztikai Hivatal, Svéd Nemzeti Biinmegeldzési Tanacs

Demokratak Bevandorlo Részvétel Népessé Alacsonyan  Munkanélkiiliek Szekunder  Atlagjovedelem ?Ll(ljl(l)oozgg
eredménye (%) (%) PESSEE  képzettek (%) (%) szektor (%)  (ezer SEK) .
fore)
(%)
1 0,097 -0,186™ -0,300™ 0,644™ 0,299™ 0,032 -0,422™ -0,012
1 -0,529™ 0,287 0,189™ 0,503™ -0,233™ -0,010 0,547
-0,186™ -0,529™ 1 -0,007 -0,373™ -0,539™ 0,004 0,542 -0,465™
-0,300™ 0,287 -0,007 1 -0,340™ 0,025 -0,134" 0,249™ 0,433™
0,644™ 0,189™ -0,373™ -0,340™" 1 0,465™ -0,110 -0,662™ -0,009
0,299™ 0,503™ -0,539™ 0,025 0,465™ 1 -0,246™ -0,546™ 0,416™
0,032 -0,233™ 0,004 -0,134" -0,110 -0,246™ 1 0,097 -0,096
-0,422™ -0,010 0,542™ 0,249™ -0,662™ -0,546™ 0,097 1 -0,078
-0,012 0,547 -0,465™ 0,433™ -0,009 0,416™ -0,096 -0,078 1
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