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BEVEZETES

A torténelem soran kilénbéforméakban és tartalommal oldottak meg azoknak
a gyerekeknek, fiataloknak az életét, akik csaldkin nttek fel. A
kozépkortol folyamatosan épiilt ki a sokféle szagig@lledi ellatérendszer, az
Ujkorban sorra szilettek a gyermekek védelmére tkomé rendeletek, és
napjainkra mar elsésorban az a kérdés, milyen mitisédi gondozast
kapnak azok a gyerekek, akik csaladjuk nélkil kényelenek élni(Herczog
1997, Volentics 1999, Veressné 2004, Szikulai-R&¥26, Vecko 2007). Akar

a hazai, akdr a nemzetkdzi gyermekvédelemre vométdaitatdsokat és
helyzetjelentéseket tekintjuk at, azzal taldlkozunkogy élethelyzetiik

nehezebb, mint csaladbard éhrsaiké.

A dolgozatban azt vizsgaljuk, hogy az éallami eltét@szerbe kerlilés utan
miként valtozik meg a gyermekvédelemben feliiovélete, sikeril-e
lemaradasaikat behozni, és féin korukra lesz-e esélyik a tarsadalmi
beilleszkedésre. Napjainkban a tarsadalmi beilledak egyik sarokpontja,
hogy milyen iskolazottsaggal 1ép a féttkorba, az 6nallo életbe az egyén. Ez
akkor is fontos, ha biztos csaladi hattér all aalldnéletkezdés itszakaban a
fiatal felnstt mogott, de amennyiben ez hianyzik, akkor kil@msagy
jelenttsége vanA dolgozat a csalad nélkiil felnéok életének azokat az
Osszetevit tarja fel, amelyek eléseqitik, illetve gatoljdk a sikeres iskolazast,
és mindezek alapjan javaslatokat fogalmaz meg blgmék megoldasara.



A VIZSGALT CSOPORT

A koéznyelvben az ,allami gondozott” megnevezéshasznéalatos mindazon
gyerekekre és fiatalokra, akik csaladjuk nélkul &am ellatérendszerében
nének fel. Ez a megnevezés hosszu évtizedekig joiysodt; azonban az 1998-
ban életbe lépett és jelenleg hatal@sermekvédelmi tdrvény ezt a fogalmat
nem hasznalja. A térvény szerigyermekvédelmi szakellatas otthont nyujto
ellatasi formairdl” (Gyvt. 52. 8) (gyermekotthonok és nevésziilik)
beszélhetlink, ahol elhelyezésre keriilnek a csdadjukiemelt allam altal
nevelt gyerekek. Az értekezéshen a ,gyermekvédegmnidoskodasban &i”
kifejezést, mint roviditett format hasznaljuk, aoika szakellatasban &l

gyerekekél, mint vizsgalt csoportrdl 6sszefoglaléan beszklin

m  Onbesorolas:,gyivis”, ,koteres”, ,zacis”

B Kilsé besorolas ,allami gondozott”

B Gyermekvédelmi térvény szerint ,Gyermekvédelemi szakellatas

otthont nyujté ellatasi formajabansg2006. decemberi adatok szerint)
B [deiglenes (~10 %), atmeneti (~80 %), tartos (~J)eéwvelt
B Gyermekotthonban (~50 %), netisttibnél (~50 %) &
B 0-18 évig koteleden ellatott (~18 ezerdf, 18-25 évig
utégondozott (~4000®)”



A DISSZERTACIO TEMAJA

A disszertacié témavalasztasatéslsrban az indokolja, hogglyan jellegi
kutatds jelenleg Magyarorszagon nincs amely a gyermekvédelemre
vonatkoz6 orszagos statisztikai adatokban szarisiteit, valamint a napi
gyakorlatban is tapasztalhatdo iskolai sikertelenség okait tagabb
Osszefliggéseiben vizsgalta volnA. témahoz kapcsolédé rendszervaltas utani
vizsgélatok sikebb kofiek, illetve régebben sziilettek. (Veress-Brezovszky
1998, Cseres 2005, Racz 2006)

Hianyoznak azok a hazai szocidl-, illetve oktatéifgai stratégiak is, melyek
kimondottan a gyermekvédelemben felékviskolai sikereinek ndvelését
céloznak. Mindekdzben a szocidlis agazat altal #@vekgészitett orszagos
statisztikai adatokbdl (Téjékoztatd... 1999-2086yértelmien tudhatd, hogy

az allam neveltjeinek zome olyan iskolai végzettsggl kezdi meg 6nallo
életét, amely a munkaeépiacon nehezen konvertalhaté EbkSl az
kovetkezik, hogy a gyermekvédelmi gondoskodasbdno¥ék tarsadalmi

integracioja valosziileg igen kevéssé sikeres.

A disszertacié tovabbi célja, hoggmpirikus kutatassal pontositsa a
gyermekvédelemben @&k esetében az iskolazottsaggal és tarsadalmi
beilleszkedéssel kapcsolatos megfigyelésekealamint 6sszefliggésbe hozza
a gyermekvédelmi ellatérendszer nydjtotta szolggdiakat az ott nevelkél
iskolai ebmenetelével. Célunk annak szamba vétele is, hogktatasi szektor
és a civil szféra mivel egésziti ki a szocidlis kéae mikodését, milyen
lehetiségeket hasznalnak ki, vagy mulasztanak el a gyemdelemben

felnéwok érdekében megvaldsithaté egyiitkiddésekben.



KUTATOI KERDESEK ES HIPOTEZISEK

A disszertacio alapkérdéséogyaz allam amelynek gondoskodasa ala vont

~gyermekeisl” van szo, mit tesza specialis szocializacios folyamat soran

annak érdekében, hogy a hianyz6 vagy megtépanaitibz (csaladi) fkével

és a nem létézvagy csak minimdlis gazdasagikével mar feldttként a

tarsadalomba beilleszkedrkivan6 fiatalok tarsadalmi integracidja minél

sikeresebb legyeaz iskolaztatas segitségével.

- Kérdésiink operacionalizdlasa soratsebr ugy fogalmazunknilyen

szolgdltatasokat nyudjt a szocialis ellatérendszer torvényi

kotelezettsége, akar szakmai felkésziltsége alapjan

Itt figyelembe vessziik a szocidlis ellatérendszetéhelmi
Orokségeit, és folyamatos atalakulasat kilondsntekel
arra, hogyan proébal reagalni az oktatas teriletén
mutatkoz6 hianyossagokra Szintén fontos vizsgalodasi
szempont, hogy van-e olyan Ilehebség a szocialis
ellatérendszerben,  hogy figyelembe vegye a
gyermekvédelembendM specidlis oktatasi helyzetét

A kérdések megvalaszolasa soran az érintettek
(gyermekvédelemben & és dolgozok) véleményére
tamaszkodtunk a dolgozatban is ismertetett reg®nal

empirikus kutatas segitségével.

- Tovabbi kérdéstink, hogy aktatasi szektor és a civil szféra miként

kapcsolodik a szocialis ellatérendszerhez Ezen belll kiemelt

szempont, hogy a kapcsolodas eseti vagy rendsrérsszehangolt

és felebsségmegoszté vagy sokkal inkdbb harité jélleg



»  Kitériink arra is, hogy milyen tobbletet jelenthetial szféra
az iskolai sikerekben. Ez ugyanis valésagos fejssz
iranyokat  mutathat, melyek niigégi  megujulast
eredményezhetnek. Feltételezzilk ugyanis, hagyfenti
szektorok egyittesen képesek adekvat moédon reagalar
iskolai, képzési sikeresség problémajara.

= E kérdéskor feltdrdsdhoz a dolgozat részeként istedr
empirikus kutatds mellett a hazai oktataspolitisaatégiak
attekintése, valamint az ismertetett civil szerveze

dokumentumainak elemzése is hozzajarul.

A kutatoi kérdések mellett tohdézetes felvetés is kdrvonalazddatt

1. Ugy véljiik, hogy a gyermekvédelem otthont ny(jtétdsi formaiban
élok alacsony iskolazottsagat, a munkgéscon alig konvertalhatd
végzettségét, aekerlléskor mar megléw lemaradasok és a
rendszerben hianyzé fejlesat szolgaltatdsok egyiittesen okozzak.
Vagyis a dolgozat abbd6l a feltételezéishindult ki, hogy az
atalakuléban l&¥ gyermekvédelmi rendszer szemlélete és struktlraja
ugyan mar tartalmazza a sikeres iskolaztatas éddiét az ezt célzo
szakmai szolgaltatasai azonban még hianyosakz azt jelenti, hogy
a struktira mar alkalmas arra, hogy a gyermek amé&mh
legkedvedbb elhelyezési forméba kerlljon, azonban a sikeres
iskolaztatds tAmogatdsahoz szikséges anyagi ésnkaiidrrasok
még nem allnak rendelkezésre. A dolgozatban istetrtempirikus
kutatas keretein bellll kerestlink igazolast e felikgtsre.

2. Masik null-hipotézistink, hogy &ulénb6zé elhelyezési formaban
élok (nevebszubi vagy gyermekotthoni ellata®ozott kimutathato

kiilbnbségek vannakaz iskolazottsag és a palyakép tekintetében. Az
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eltérés a két elhelyezési forma szocializacios ttetdgeildl és
korlatjaib6él adodik. A csaladi szocializaciét naghoeséllyel potld
nevebszibi ellatas tobb lehéséget kinal a sikeres iskolaztatashoz,
mint a gyermekotthon intézményi keretei. Ehhez haon
elengedhetetlen, hogy mindkét elhelyezési formabdwigozdk
(nevebszibk,  nevebtanarok) szakmai  felkésziltsége és
egyuttnikddési  jellemsje fejlett legyen. A gyermekvédelmi
rendszerrel kapcsolatos feltételezébpgy nem tudja teljes
mértékben kiaknazni az egyes elhelyezési formakdelyeit, és ez
megmutatkozik a gyermekvédelembedkéiskolazottsagi mutatdiban
is. Ezen allitAsok bizonyitasara szintén az emysrikutatas keretén
belll kerult sor.

Feltételezzik azt is, hogy aktataspolitika ugyan mar felfigyelt a
gyermekvédelemben @& iskoldzottsagi helyzetének probléméira,
azonban Osszehangolt cselekvési tervvel nem rendelkezikA
szocialis és az oktatasi szektor kozoOtt nincs skélé és célzott
egyuttmikddés a gyermekvédelembeibléiskolazottsagi helyzetének
javitdsdra sem rendszerszinten, sem a napi gy#banla Az
oktataspolitikai dokumentumok attekintése rendszetsn, az
empirikus kutatas pedig a napi gyakorlatban add@tiaszokat e
tématerdletre.

A civil szféraval kapcsolatos dkltevésiink, hogycivil szervezeti
keretben lehet olyan tdbbletszolgaltatasokat nydjtai, amelyek
hatékonyan és eredményesen egészitik ki az allbatdrendszert a
gyermekvédelemben @& tarsadalmi integraciéjanak segitése
érdekében. E terlleten — &srban dokumentumelemzéssel - azt
vizsgaltuk, hogy melyek azok a civil szervezeti dtben
megvaldsithatd tevékenységek, melyek sikeresetikbdnek a

gyakorlatban. Ezzel kivantuk igazolnbfitevésiinket.
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K UTATASI  MODSZEREK

Az empirikus kutatas alapjaul a disszertaci® éégezeteiben felvazolt elméleti
hattér (Ferge 1972, Bourdieu 1978, Gazs6 1982,nGntel1997, Andor-Liskd
1999, Forray-Hegdid 2003, Kozma 2003) és kutatasi eredmények (Mérei-
Binet 1997, Ranschburg 1998, Bagdy 2002, Forray6 .08 gyermekvédelmi
és orszagos statisztikakégbros adatai (Halasz-Lannert 2003, 2006), valamint
a szakpolitikai dokumentumok szolgéltakzt kivantuk feltarni, hogy az

iskolai sikeresség-sikertelenség hatterében milyekok huzédnak meg

A cél, hogy az érintettek(a gyermekvédelemben feln®viatalok, az onnan
mar kikerilt fiatal feléttek és az ott dolgozék) sajat élethelyzetik
bemutatdsaval egy Ujabhutentikus né#fipontba helyezzék az iskolaztatas

kérdéskoreét.

A kutatast megebzé feltevésiink

1. hogy a rendszerbe keriléssttlmutatkozé lemaradasokat — melyek
kozvetlenlil vagy kozvetve kapcsolédnak az iskotaztzoz - a
gyermekvédelmiszakellaté rendszer jelenleg megléveszkozeivel
és eforrdsaival nem képes kel mértékben kompenzalni.

2. Azt is gondoltuk, hogy aevebszilbi haldzat alkalmasabb a csaladi
hidnyossagok pétlasara, azonban a jelenlegi ésxébi kapacitas
még nem felkésziltarra, hogy az iskolai sikerekhez szlkséges
igényeket kebben ki tudja elégiteni.

3. Az oktataspolitikai attekintégb lathaté volt, hogy nincs
rendszerszifiit stratégia a gyermekvédelembetikéiskolai sikereinek

elésegitésére. Azt feltételeztilk, hogynapi gyakorlatban is csak

L A kutatast az OTKA a 2773/06/tkOKA palyazataéahbgatta
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eseti az iskola hangsulyaa fiatal ebmenetelében, és esetleges a

szocidlis és oktatasi szektorban dolgozék kdzggiiemikodése.

Az empirikus kutatds terepe Baranya, Somogy és Tolna megyeolt. A
kivalasztashan szerepet jatszott az a szemponty lkegy megye fiataljai
kérében végzett vizsgalat nem tenne léhétdsszehasonlitast, a megléisen
nagy megyei autonémiaval biré gyermekvédelmi reed$t ad6dod eltérések
felmutatasat. E harom megye valasztasaval egyn@didphatunk képet. Ez a
kép tobb ponton eltérhet az orszagos hel§ketizonban a kutatasi keretek
szabta hatarok figyelembe vétele melettoszinileg olyan kdvetkeztetéseket
sikeriilt az eredményekb levonni, melyek az orszag méas pontjain &
gyermekvédelmi rendszerre is jelleméek.

A harom megye gyermekvédelmi rendszerét statidztikdsos dokumentumok
és az igazgatokkal készilt interjuk alapjan mukalje

Ezutan kérddives vizsgalatot végeztink A minta teljeskérii: a régio
gyermekvédelmi otthonban&élalamennyi 12 és 18 év kdzotti fiatabekerlt
a mintaba. Almintankat pedig velik legkdzvetlenebbiil foglalkozo feléit-
sokaséag (nevebszil, nevebtanar) képezte, akiék az érintett gyermekt,
fiatalrol kértlink véleményt.

Az életkori csoport vélasztasat az indokolja, hagd2-18 év kozotti a fiatalok
nagy valoszitiséggel még tanuldk, és olyan életkortak, hogy datdtts
kérdbiv egyes kérdéseit segitség nélkil is meg tudjdasealni. A fiatalok
altal adott valaszok kiegészitésére, valamint a elfev szemszog
megjelenitésére szolgaltak a gyermekvédelemben odblgfelrbtteknek
kikuldott kérdsivek.

1204 gyermekvédelemben &l fiatalnak és veliik foglalkozd felttnek
kuldtink ki kérd éivet. Baranya megyében 449 fiatal, Somogy megyében 507
fiatal, Tolna megyében 248 fiatal kapott k&inaet. Amikor egy felibtt tébb
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fiatallal is foglalkozott, annyi kéfidvet kapott, ahany mintaba bevont fiatalnal
volt érintett. A cimzettek listait a megyei gyermélelemben kaptuk meg,
egyeztettik és elléniztik.

A kérddivet postan kildtik ki 2006. szeptemberében, azaékezésuk pedig
az év november végén zarult. Hozzélegesena kérdéivek fele érkezett
vissza, és ezek 99% érvényes volt (Ez a szakirodalom szerint megleissn

jo arany, amit valoszileg ebzetes megkereséseink indokoltak.) A Kéveket

SPSS rendszer segitségével dolgoztuk fel 20072anas

A kérdések 0Osszedllitasa soramamaszkodtunk Veressné (2004)

tanulmanyéanak alapgondolataira.

- A Kérdések el$ része arra irdnyult, miként alakult a fiatalok

érzelmi viszonyulasa és szocidlis kapcsolatrendseer

Az volt a feltételezés, hogy a gyermekvédelembetk él
szocialis 8kéje kimutathatéan sérilt, és ez jelenti az egyét @z
iskolai sikertelenségnek.

A kutatéi kérdés arra iranyult, hogy milyen fedtiék mellett
lehet biztositani e helyzetben stabil szocialiscsapatrendszert, kik
azok a lehetséges szef#pl akik a fiatal szamara szocialiskét

jelenthetnek.

- A kérdések kovetkeézcsoportja azt kivanta feltarni, hogykisiskolas
korban kialakuld jellemzék - a nyitottsadg, érdeétiés, az 6nallo
valasztas és dontésnennyire jellemzi a vizsgalt csoportat

Feltételezésiink szerint a gyermekvédelemben félgov
kiléndsen a gyermekotthonban elhelyezettek a rendszlatai miatt
kevesebb olyan helyzetbe keriilnek, ahol kialaknllatsajat életiik
irdnyitasara vonatkoz6 dontési stratégiaik.

12



- A kérdések harmadik csoportja azt vizsgélta, hagyénidentitas
kialakulasanak korszakaban 1é¥ megkérdezettek milyen
mintakat latnak maguk elétt, és ez milyen iranyba befolyasolja a
sikeres tarsadalmi integracidhoz szilkséges szesgéiggyeiket.

Az a feltételezés huzodott meg e kérdéskdr hdteréhogy a
gyermekvédelemben felnék referenciapontjai sokkal

bizonytalanabbak és tobbfélék, mint csaladban féinérsaiké.

A kérdsiv minden szempontjdbamangsulyos volt a tanulasi lehdiségekre,
kudarcokra valé kérdezés. Ugyanigy a késbb készitett mélyinterjuk soran is
alapveten ez a kérdéskor volt a meghatarozo, kiegészitemgéni életitdbb
alloméasait meghataroz6 eseményekkel, valamint amikagt identitas

kérdéskorére.

A gondozok korébenvégzett kérfives vizsgalat & részeugyanazokat a
kérdéseket tette fel, mint a gondozottaknak,csak feltt és dolgozoi
szemszOghl megkozelitve. E mellett a valaszadé szakmai fakéiségére,
terveire, egylttrilkddési lehetségeire kérdeztiink ra, ezzel vizsgalva, hogy az
ellatérendszer milyen humaiéorrason keresztiil képes a szolgéltatasait
nyujtani.

A kutatas masik empirikus rész interjuk képezték
Célunk az wvolt, hogy a kébthes kutatds soran kdrvonalazddott
kérdéskordkben tovabbi valaszok fogalmazddjanak. mdeginterjualanyokat

Lholabda” médszerrel valasztottuk ki.
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AZ EMPIRIKUS KUTATAS EREDMENYEI

A bizonytalansag érzete

A vizsgalt fiatalokra egyérteltien jellemz, hogy tobbszoér is kénytelenek
voltak valtoztatni elhelyezési format, mely biztondgérzésiiket jelensen
csokkentette.Ezt fokozza, hogy az értik fetasl gondozéval valé kapcsolatuk
legtobbjiiknek nem hosszabb harom évnél. A gyernusteénben &k instabil
érzelmi kobdéseiben szerepet jatszik az is, hogy fele résmbenemlékeznek
kisgyermekkori gondozéjukra, és akik emlékeznelgkaak is j6 része mar
nem tart fent kapcsolatot vele.

A csaladjukkal val6 érzelmi viszonyok rendkivil ésgetettek, ambivalensek
és végleteseka csalédas, a hiany és a szeretet egyarant yalerbenne. A
kortarscsoporttal elmondasuk szerint kénnyen koéthakatsagot, azonban a
megnevezett baratok szamabodl arra lehet kovetkézteigy ezek az érzelmi
viszonyok nem tdl mélyek és hosszu taviak.

A példakép megnevezésénél nagy aranyban jelennak anaevelszibk,
kortars csoport tagjai, €s vér szerinti csaladtagoki arra utal, hogy azokban
az esetekbemhol tartds érzelmi kodés alakul ki, ott nagy és meghatéarozé
jelentésége van a kapcsolatnak

Az érzelmi viszonyokban szerepet jatszik, hogy akéedezetfiatalok nagy
része mar kerilt szembe negativ megitéléssel éldimte miatt. Ez tovabbi
elszigetabdéshez, érzelmi bizonytalansaghoz, személyiségiesi gatakhoz
vezet.

A kutatas eredményei azt mutatjak, hagygyermekvédelmi ellaté rendszer
nem képes olyan mérté# érzelmi biztonsagot teremteniaz ott éb fiatalok

szamara, mely alapul szolgalhat a sikeres iskolastpz.
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Az oktatasi rendszerhez és szolgaltatdsokhoz \cdpdiérés

A régio gyermekvédelmi ellatérendszerébet €2-18 év kozotti fiatalok az
orszagos atlagnal joval magasabb aranyban élnek labb telepliléseken
ami az oktatast segitszolgaltatasokhoz valé hozzéaférést gatolhatja.y\éag
fiatalok hatranyat a telepiléshatranybdl adodoegiktovabb fokozzak.

A vizsgalt csoport tagjaa gyermekvédelem orszagos helyzetéhez hasonléan
vesznek részt a kdzoktatas rendszerébeXagyis felllreprezentéaltak az eliér
tantendi oktatasban, altalanos iskolaiethaladasukban az orszagos atlagot
jéval meghaladdéak a kudarcok (évismétlés, javikpgaz hianyzasok),
tovabbtanulasukra a munkégriacon kevéssé konvertalhaté szakmai iranyok
valasztasa a jelleniz

Ennek hétterében all, hogy a vizsgélt tanulok atétecsoportnal tobb
szabadidvel rendelkeznek, és tanulasra forditott idejik joval kisebb,
mikdzben iskolai eredményik lényegesen elmarad a Karscsoportétdl.
igy van ez mindkét elhelyezési forma (nésziibi, gyermekotthoni) esetén,
fuggetlendl attdl, hogy a nevsizibknél jobb az eszkbzellatottsag, csaladra
emlékeztatbb a szocializacios kdzeg és problémamenteseblekgiekeriiinek
hozzajuk. Ez alapjan megallapithat6, hogyeaebsziléi halézat kialakulasa
csak a keretet teremtette meg a csaladiasabb elhezésre azonban a
szakmai felkésziltség, illetve a széleskérolgaltatasi kor még nem tudott e
tertleten elterjedni. Ezt tAmasztja ald a kutadéisitokban is lathatd alacsony
nevebszibi végzettség, illetve a valaszado fiatalok nagymezaakik nem

kérnek és kapnak segitséget a nisalleikol.

A fiatalokkal szembeni elvarasok és motivacié

A kutatas iskolai tanulmanyokkal kapcsolatos teéilefontos még kiemelni,

hogya gondoz6k nagy része nem érzékelt iskolai problémannak ellenére,
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hogy az iskolazottsagi adatok lényegesen elmaradzalorszagos atlagtol.
Ebbsl az a kovetkeztetés vonhatd le, hogymagasabb iskolai végzettség
elérése - melyhez jeldis tObbletszolgaltatasok lennének sziikségesek a
tébbszorés hatrannyal induld fiatalok szamaranem jelenik meg elég
hangsulyosan a nevelési célok kozott.

Mind a fiatalok, mind a gondozdik olyan Gképet vazolnak fel a
gyermekvédelemben felnék szamara, amely a legalsé tarsadalmi rétegekbe
val6 betagozddas tendencidinak isdlsét mutatjak. Amennyiben ez a redlis
jovoékép — és miért lenne masképp? —, akkor ez azttjehmygy mind a fiatalok,
mind a gondozdéik tisztdban vannak azzal, hogy a rnggkvédelmi
ellatérendszer nem képes mobilitast eredméhyszocializaciés kdzeget

teremteni, s mindez dnbeteljésftréféciaként is rikodik.

Inkluziv nevelési kornyezet

A vélaszado fiatalok nagyobb része be tudott szanwyan iskolai esedf,
amikor élethelyzete miatt hatranyos megkuilonboztetésben korésze Az
Lallami gondozotti” statuszbdél addéddé hatranyt tavaliokozza a cigany
szarmazassal szembeni diszkriminacié (Neményi-Mgsa007, Bedard 2007).
A megkulénboztetést disorban a tarsaktdl, de esetenként a tanaroktdl
szenvedték el. Ez azt jelenti, hogy sok esetbenalakult ki olyan sztereotipia
mentes iskolai kornyezet, amely a gyermekvédelemfamiovok szamaéra
valddi befogadast eredményez. Ezzel szembétranyaikat fokozza a
kirekesztés, kdvetkezésképpen a csokkent énértékdata.

Ezt csak dfsiti, hogy a valaszadé fiatalok nagyon kis szanjbkazték, hogy a
kilonbod kérdéskorokben (tanulds, palyavalasztas, szabvatlid) elésorban
iskolai segitséget kapnak. Vagyis igkola szamara nem kiemelt feladat a
gyermekvédelemben @k szamara személyre szabott oktatas{inkluziv)

kornyezet megteremtése, hanem a hagyomanyos, noaggeagi viszonyokra
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alapveten jellem#, homogenizald stratégiat alkalmazva torténik &z
nevelésik is. Mindezt ésiti, hogy a fiatalok egy része szegregélt és

alacsonyabb szifitoktatasban vesz részt.

Szektorkdzi egyiittitkddés

A gondozokkal végzett kédives felmérés, a mélyinterjuk, illetve
fokuszcsoportos megbeszélés egyérieimazt mutatjak, hogy azktatasi és
szocidlis szektor k6zo6tt nincs rendszerszéregyuttmiikodés. Amennyiben a
gyermek gondozéja fontosnak érzi, keresi a kaptsiokez iskolaval, de arra
nem volt a kutatasban példa, hogy az iskola kezdgez&tt volna parbeszédet
a nevebkkel. Ez azt a szemléletet tikrdzi, hogy oktatasigy a gyermek
minden terlleten valé ellatasat biztositottnak érziazaltal, hogy a fiatal a
gyermekvédelmi ellatérendszerben van. Ezt tamaskdjaz is, hogy a fiatalok
valaszaibol lathatd, hogy az iskolai sikerességegiis személyek kozott alig

jelennek meg a tanarok.

A kutatas dsszefoglald kdvetkeztetései

Az eldzéekben elemzett kutatasi eredmények és feltart figggések alapjan
megallapithaté, hogya magyarorszagi gyermekvédelmi viszonyok nagy
hasonlésagot mutatnak az Anglidban feltart helyzetbz

Ebhsl az kovetkezik, hogy Magyarorszagon ia gyermekvédelmi
gondoskodas rendszerében felndvelly atmeneti vagy tartds nevelésbe vett
gyermekek és fiatalok, fuggetlentl elhelyezési f@uhktol, nagy
valésziniséggel a tarsadalom alsé tiz szazalékaba tagozédnetajd be,
azaz nagy esélylk lesz a tarsadalmi kirekelgzgre. Ha e mellett figyelembe

vesszik, hogy e fiatalok tébb mint fele a gyermelelém rendszeréh azaz
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megalapozott csaladi tamogatas, szociéke nélkil, kezdi 6nalléan az életét,

akkor még inkabb kétségessé valhat a sikeres &@rsaititegraciojuk.

A kiindul6 hipotézisek igazolast nyertek.

1. Vagyis a gyermekvédelemnek nincs megfel&l mértéki és
minésédi eréforrasa az iskolai sikereket kiemelten tamogatd
szolgéltatasokra. Ez megmutatkozik az anyagisfoerdsok
sZikdsségében,

2. és tetten érhét olyan hianyossagokban, mint a human
eréforrasban 6sszpontosuld szaktudas és szemlélet, mebgalsan
anevebszilbi hal6zatban mutatkozott meg..

3. Nem jott létre a szocialis és oktatasi ellatési tetéten a
rendszerszeli szektork6zi egylttmikddés.Vagyis nem kapcsolodik
be olyan mértékben az oktatds a problémak megdidddéogy az

megmutatkozzon a gyermekvédelembéik ékolai sikereiben.
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KOVETKEZTETESEK

Az értekezés kiinduld kérdése az volt, hogy azndlamelynek gondoskodasa
ala vont ,gyermekeiil” van sz6 - mit tesz e specialis szocializacidlydmat
soran annak érdekében, hogy a hianyzé vagy megtttpszocialis (csaladi)
tokével és a nem |étéza/agy csak minimalis gazdasagkével mar felittként

a tarsadalomba beilleszkedni kivano fiatalok téabad integracioja minél
sikeresebb legyen az iskolaztatas segitségével.

Konkrétabban szélva az volt a kérdés, hogy a sksa@fatorendszer torvényi
kotelezettsége és szakmai felkésziltsége milyentékiden jarul hozza a
gyermekvédelemben & iskolai sikereihez. Vagyis, hogy a mara kialakult
gyermekvédelmi struktira képes-e kiaknazni a bawjlé lehetiségeket, és
hogy mas szektorok (oktatasi, civil) miként kapésimlak a szocialis
ellatérendszerhez szolgaltatasaikkal.

A gyermekvédelemben @& tanulmanyi sikereit, sikertelenségét a dolgozat
elsiként statisztikai adatelemzésre alapozva tekintette atEz alapjan
egyértelnien lathatd, hogy a vizsgalt csoportba tartozé tanuldk
iskolazottsagi mutatéi messze elmaradnak az orszégatlagtol

Ezzel szemben a gyermekvédelemre vonatkozé dokummekt (torvények,
rendeletek, koncepcidk) szemléletében a sikeredastatas thmogatasa - még
ha toredezetten is - megjelenik.

Az érintettek (gyermekvédelemben feld&ws az ott dolgozok) helyzetének és
igényeinek feltarasaval, valaminemzetktzi és hazai innovacio elemzésével
véltak lathatov4d azok a problémateriletek és megoliki lehetiségek

melyek a szandék és a valdésag kozotti tavolsagalikd illetve csokkentik.
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Alaphipotéziseinket igazolta a&kutatas.

1. Bizonyitast nyert, hogy a gyermekvédelem otthont nyuGjt6 ellatasi
forméaiban ébk alacsony iskolazottsagi jellemiit, a bekeriléskor
mutatkoz6 lemaradasok és a rendszerben eltoltott dbzakban
hianyz6 fejleszt szolgéaltatdsok egyittesen okozzakvVagyis az
atalakuldban |éw gyermekvédelmi rendszer szemlélete és
struktlraja ugyan mar tiikrézi a sikeres iskolaztatés feltételeit, az
ezt célzo szakmai szolgaltatasok még hianyossagoutatnak, a
sziikséges anyagi és humafferrasok nem allnak teljes egészében
rendelkezésre.

2. A human-eéforras hidnyanak — azaz a szakmai felkésziltség és
egyuttmikddés hianyanak - eqgyik l€gdfb bizonyitéka, hogy a csaladi
szocializaciot jellegénél fogva nagyobb eséllyetipdmevebszilsi
ellatds nem vezet kimutathatoan sikeresebb iskoléatdshoz.Ennek
oka lehet hogy a neuvidzibk felkésziltsége (iskolai végzettségik,
szakmai tovabbképzésiik szerint) nem medfetedrtéki.

3. Bizonyitottuk, hogya kilénbdz6 szektorok gyermekvédelemmel
vald viszonya esetlegesnincs 0Osszehangolt cselekvési terv és
megvaldsitas sem rendszerszinten, sem a napi dgtdan.

4. A dolgozat részeként bemutatott angliai gyermekinddejlesztés és
a magyarorszagi civil szolgaltatasi kor esetei mmtattdk be, hogy
vannak olyan kiprobalt megoldasi utak, melyek javuast
eredményeznek a gyermekvédelembenddl iskolai sikerességében.

A megoldasok mindegyikében olyan szolgaltatasolentek meg,
melyek kozoOs jellentje a személyre szabottsag és a sokoldall
egyuttnikddés, vagyis olyan rendszerek nikddtetése, melyeket

jellemzéik alapjan 6sszefoglaléan inkluzivnak neveziink.
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Mindezekll az is kdvetkezik, hogy a gyermekvédelemben fetktazamara a

befogadas (inklizié) szemléletének érvényesitéskilondésen és tébb

szempontbdl is kulcsfontossagu.

A személyiség kiteljesitéséhez, az 6nmegvalésiragmiikség van
arra, hogy az egyént minél tdbb szegmensben befokdrkeg vegye
korul. Ha a személyiségpszichologiaban jol ismiidslow altal leirt
szilkséglethierarchia egyes szintjeit vessziik alaliora befogadas
elss lépéseként az egyén szamara a fiziologiai szuksgtgk
kielégitését kell biztositani (Carver-Scheier 1998). A gyermek
szamara ez azt jelenti, hogy alagvetiikségleteiben nem szenvedhet
hianyt. Ez sokszor val6ban az &lfeladat, kulénésen az olyan
gyerekek esetén, akik azt meiglen csaladjuk szocidlis helyzete
vagy az elhanyagoltsaguk okan rendszeresen éhélggkiinik, ezen

a terlileten a gyermekvédelem el tudja latni feladait.

A kovetked lépcsfok a lakhatdsi szikséglet kielégitésének
biztositasa, mely az egyén biztonsagérzetét alapeazmeg Ez a
gyermekvédelmi ellatérendszerbe keriilés soran atégn megoldott,
hiszen az ideiglenes elhelyezési format kdeptrévid id alatt ki kell
alakitani a gyermek hosszabb tavi elhelyezési ftmami lehet
nevebszibi vagy gyermekotthoni, jogi értelemben pedig atntiene
vagy tartds nevelédA fedél azonban, ami a csaladi otthont pétolja,
ahogyan kutatdsunk is bizonyitotsgkszor valtozhat, ezzel pedig
csObkken a biztonsagérzetetVagyis a gyermekvédelembendil
ahogyan maguk is megfogalmaztak, legalabb egysaerinesztették
a biztonsagot nyujté kodrnyezetet, a csaladot, égoldszor a
gyermekvédelmi ellatasi forméat is ideiglenesnek, rnikor
megvaltoztathatonak érzékelik. Az otthonba fogadfsn pillanatnyi
megoldast jelent a csaladbdl kikerlltek szamaranlan még a

legkedve®bb elhelyezési forma sem jelent teljes stabilitast
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Mindezt feleBsiti, hogy a szikségletek kovetkez szintjén
elhelyezked szocidlis terek és az ahhoz kapcsol6do igényekt ani
szeretet és a valahova tartozas is bizonytalan aegynekvédelembe
keriilés soran A gyermek szocialis kapcsolatrendszere elevel sérii
csaladbdl kikerlléssel, vagy a teljes csaladi sdiaéicié hianyaban,
és sériilése sulyosbodik, ha kénytelen tobbszor aminds valtani.
Ennek oka lehet - ahogy a kutatas is mutatta -y haggyermek
valtoztat helyet, vagya gyermek kdrnyezetében cserétinek a
szerepbk. Ezzel az a szoros érzelmi kapcsolat, mely a fehétl
bizalom és elfogadas kdlcsondsségén alapul, nerkialakulni, és a
gyermek szocialis 6kéje csorbul. Erre épillhetnének a kielégitett
megbecsilés iranti szikségletek, amelyek nyomaeggén érzékeli,
hogy a szamara mérvadd személyek értékelik képeisséfismerik
pozitiv tulajdonsagait, meggsitik ©nbizalmat. A gyenge és
folyamatosan valtozé szocialis kapcsolatrendszer tdja az
Onbizalom kialakulasat, tartéssagat, mivel nincsereolyan stabil
referenciapontok (személyek, csoportok), amelyek a megbecsiiltség
érzését folyamatosan fenntartanak. Ezt az Onbizaloégs
megbecsiltség-hianyfbkozza az a negativ tarsadalmi megitélés,
amely az allami gondozottakat 6vezi, kilénésen akkpha cigany
etnikumuak.

A szikséglethierarchia csucsan déwnmegvaldsitds - amit
értelmezhetiinisikeres tarsadalmi beilleszkedéskénis - nem tud
kifejl 6dni az als6bb szinteken elhelyezkéd szikségletek
kielégitése nélkil. Maslow Ugy fogalmaz, hogy az alsébb siint
szikségletek beteljesitése 6elleges, és az arra iranyuld
tevékenységek elvonjak a figyelmet a magasabbesziethelyezked

szikségletel. Vagyis az alacsonyabb szinten déwptimalisan
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kielégitett szukségletek tehetik csak léwé{ hogy az egyén az

onmegvaldsitasaval valéban foglalkozni tudjon.

Mindezek megsdisitik, hogy a gyermekvédelemberd diatalok szamara olyan

inkluziv kozeg kialakitdsara van szikség amely lehdtvé teszi az

6nmegvaldsitas szikségleti szintjére valé minélyablh aranyl éibefektetést.

Vagyis szilkséges az a fajta kérnyezet, naligkonyan segit alsébb szintek

hidnyossagainak kellemetlenségdéit megszabadulni, és az 6nmegvaldsitas

sikerélményét biztositani.

A fiziolégiai sziikségletek és biztonsag kielégitése érdekében
térekedni kell arra, hogy a gyermek olyan elhelyez formaba
kerlljon, amely nemcsak targyi feltételeit tekintve jelentgfelet
korilményeket, hanem lelésEg szerinta gyerek allandénak
tekinthesse.Vildgos, hogy kilénésen az atmeneti neveltek szamar
akik csaladba visszakerilését folyamatosan szoegalivkell - nem
egyszeil az allandésag érzetének kialakitasa, de csokkénthe
bizonytalansag azzal, ha a gyermeknek nem kelhdszerbe keriilés

utan tébbszor lakdhelyet valtania.

A biztonsagérzet szocidlis szegmensaz a gondozéi kdrnyezet,
amelynek stabilithsa legaldbb olyan fontos, mitérheli elhelyezés.
Itt kell kialakitani azt a szocidlis halét, amely agyermek szamara
stabil és allandonaktekinthet kapcsolatokat jelent, biztositva ezzel a
valahova tartozas valddi érzetét. Ezen a terllké&trfontos csoport
képezheti a szocidli$ke alapjat: aggondozé felréttek (nevebszibk,

gyermekotthoni nevék) és akortarscsoport.
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A nevebszibi elhelyezés tobb leh&téget ad a személyes
kapcsolatra, mint a gyermekotthoni elhelyezés, algimast
valtd nevebk dolgoznak. Ezérttdmogatni sziikséges a
gyermekek minél nagyobb aranylt elhelyezését
nevelbszilbknél. Ez azonban csak akkor lehet igazéan
hatékony, ha a neveészilbk valoban felkésziltek a
feladatra. A kutatasbdl lathato volt, hogy a nesstubk
iskolai végzettsége, igy pedagdgiai, pszicholdgmaieretei is
alacsony szifiek. Ez azt eredményezi, hogy a
gyermekvédelembe bekerilt, és szamtalan problémaval
érked gyerekek, fiatalok nevelése gyakorta kudarchaélill

A kamaszkorban, - amikor a problémak az életkori
sajatossagbdl is kovetkign leginkdbb felszinre tdrnek - a
nevebszibktl nagy szdmban  visszakeriilnek a
gyermekotthonokba a fiatalok. Ennek oka, hogy gdolatos
kudarcok egyéni feldolgozasa, kilondsen megielel
képzettség nélkil szinte lehetetlen. Ezétiikséges a
nevelbbsziilbk  folyamatos képzése mellett olyan
horizontalis tanuldsra épibb nevebszili halozat
kialakitasanak tamogatasa,mely szakmai munkajukat napi
szinten tudja segiteni.

A maésik szocidlis biztonsagot jelent csoport a
kortarscsoport. Ahogyan az élzéekben kifejtettiik, a csalad
nélkul felnwk szaméara a hasonl6 sorsu fiatalok kbzossége
erds szocialis dkét, érzelmi kapcsoldédast eredményezhet. Ez
azonban nem feltétlendl alakul ki, kildndsen aziamalok
esetében, akik érzelmi térervsen sériltek, legtébb esetben
a szocidlis kapcsolataik alapjat jelént- az eriksoni

fogalommal élve - {sbizalmuk” mar egészen kiskorban

24



elveszett (Carver-Scheier 1998). A kutatas is amtatts,
hogy a spontan kortarskapcsolatok alaf@etnem efsek és
tartosak. A gyermekvédelemben &k mély és stabil
kortarskapcsolatainak kialakitasahoz is szikséges a
pedagdgiai tervezés és iranyitannek segitségével valhat

a kortarscsoport olyan értékek és normak hordozgjamely
valddi kédést eredményez a fiatal szdméra. Az értekezésben
ezt példazza a Faadg Barati Kor Egyesiletl készilt

esettanulmany.

A megbecsiiltség szikségleteinek kielégitésébamgedhetetlen
feltétel a valahova tartozas érzésének megélésk.biztos pontok
(fiziolégia és fizikai biztonsag, valamint a szet&tli légkor)
biztositjdk a gyermek szamara az elfogadéast, alamekban sziiksége
van elisme, megeésits értékelésre is. Az értékelés alapja az egyéni
teljesitmény, amely eléréséhez szintén Osszehangettagdgiai
folyamat szikséges. Amennyiben gyermekvédelemben &k
gondozdira ugy tekintiink, hogyok a csaladi szerepeket poétoljak,
akkor az ¢ feladatuk elsisorban a fizioldgiai, fizikai és érzelmi
szikségletek kielégitésére szolgal6é — befogadd - rikfezet
megteremtése. A megbecsiltségnek (az egyén tulajdonsagainak
fejlesztése, megésitése és pozitiv értékelése) a tadgabb kornyéizetb
is érkeznie kell. Vagyisziikséges, hogy a szocialis szektor mellett
az oktatasi szektor is bekapcsoldédjora gyermek személyiségét
fejlesz6 munkaba, ahogyan ezt az angliai példa illusztralta
(Kravalik 2004, Cameron-Maginn 2008).
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JAVASLATOK

Foltétlenll sziikségesnek latszik, hogy a gyermedtedaben felndd fiatal, az
iskolaban tanit6 tanara és a szocialis szektorhiarf@ebs gondozoj&bzosen
alakitson ki olyan életit-tervet (az angliai példdban PEP rovidiiés
dokumentum), mely afolyamatos fejlesztésen, nyomon-kdvethéségen,

pozitiv visszacsatolason és természetesen az egyiittodésen alapul

Mindez azonban akkor lehet szakmailmggalapozott, ha a magyarorszagi
oktataspolitika figyelme val6ban rairdnyul a gyermevédelemben ébk
helyzetére, és a héatranyos helyziét tanulék korébe valamennyi
gyermekvédelmi gondoskodasban é bevonja. Ezzel kiegésziilhetne a
hatranyos helyzéttanuldk iskolai sikereit tamogat6é szakmai hal@st olyan
szegmenssel, amely Ujfajta egyiiitcddések és pedagdgiai eljarasok modelljeit
alakithatna ki a (szektorkdézi és szektoron bellkiglcsonds tanulas

szemléletében.

Ehhez kapcsolédhatrea civil szféra nagyobb aranyd bevonasgétrehozasa,
tamogatasa). Iigy a kortarssegitése@ fontos szocialpszicholdgiai teriilet
lenne lefedheé: a referenciacsoportot jelenthetne az érték és relsaatitas
folyamatdban, valamint Onsegitcsoportmechanizmusaval az ©Onbizalom,
Onértékelés megésitését és a negativ kéilbatdsok feldolgozasat tAmogatna.
E mellett a  gyermekvédelemben  tevékenyked horizontélis
egyuttmiikédésének szakmai halézataerssiti a civil szféra szemléletének és

tevékenységeinek bevonasa.

lly moédon alakulhat ki a csalad nélkul felnow gyermek koril az az
inkluziv nevelési kornyezet (Pet) 2003, Potts 2003, Réthy 2004), mely

tamogatolag hat az iskolai sikerekre, és egybeultariélis ke minél nagyobb
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aranyld megszerzésére. Ebben a helyzetben nyilletdég a pozitiv
onmegvaldsitashoz, amikor a sokoldald odafigyelésretzett, személyre
szabott, az egyéni igényeket messzefkgnfigyelembe veg.

Vagyis a gyermekvédelembers @yermeket olyan inkluziv kézeg veszi koérl,
amely minden terlileten befogadast, biztonsagérzetepozitiv jovéképet
nyuijt.

Az inkluziv nevelési kbozegkialakitasanak elengedhetetléitétele, hogy a
gyermekvédelemben felnév fiatal érdekében alakuljon ki szerepék
szektoron bellli és szektorok kdzotti egytttrikddése.

Ebben az egyittitkodésbena kooperacié alapelvei- egyend részvétel,
parhuzamos interakcidk, egyéni féletégvallalas és szamonkérsety, épit
és 0Osztdnz egymasrautaltsidg egyidejileg érvényesilnek (Arat6-Varga
2006).

Ez eredményezheti a midségi kritériumok meglétét is, és igy lehet a
gyerekre hat6 fejlesztési folyamat hatékonyabbdreényesebb, méltanyosabb
(Lannert 2004).

- A hatékonysagot az jelenti, hogy azonos itben tébb szerefl
egyidejileg és 0Osszehangoltan hasznalja fel, aknazza ki
eréforrdsait a kdzos cél, a gyermek sikerességének eléréskébete
A hatékonysagot tovabb &siti, hogy az egyiittitkddés soran
kialakitott feladatok folyamatos aktivitasra késikte résztvetket, és
az egymasra épllés, valamint a folyamatos kommaidikdz egyeéni
felelésséget is kivaltja. A hatékonysagot az is névelgyha fejlesztési
folyamat egyénre szabott (a fejlddetfeladatai és a fejlesztéshe
bevont gyermek szempontjabél egyarant), igy a nlkddshetségek,

erdsségek kiaknazasanak valamennyi léb&ge megnyilik.
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Eredményesebbé attdl valik a fejlesztési folyamahogy sokrét és
0sszehangolt rdhatas éri a gyermeket az egiiitidésben résztvék
oldalardl. Egyuttal maga gyermek is bevondédik, aktivizalodik a
sajat fejlesztési folyamataban, igy mélyebben lydosszabb tavon
érvényesill eredmények elérésére lehet szamitani. Ebben adteén

a kozos értékelésnek valddi fejleszellege van, amikor a gyermek
folyamatos visszajelzéseket kap &eliési folyamatérdl, és abban
betoltott szerepét.

Méltanyosabb lesz a fejleszt¢sha a kooperacié alapelveinek
megfeleben kialakitott feladatmegosztassal és feladatvégtés
valéban képes minden résztéeszamara biztositani az egyénl
részvétel és hozzaférés lebmigét, alapvétdemokratikus jogat. igy
minden fejlesztésben résztvels szerepb és részesidl gyermek,
fiatal személyre szabottan(képességei, iranyultsagai, terheltsgige,
attitidje stb.)vallalhat feladatokat, illetve kap szolgaltatasokat A
gyermekvédelemben &I fiatalokra iranyul6 fejlesztési szandék
gyakorlati megval6sulaséat a kooperativ alapelvehtéredsszehangolt
egylittmikddés teszi teljessé. igy alakithat6 ki a gyermelamennyi
nevelési terében az 6sszehangoltadrkdds inkluziv kérnyezet, mely
egyenb esélyeket teremt a sikeres szocializaciéhoz ésadatmi

integracidhoz.

Osszefoglal6an elmondhatd, hoay értekezésben vizsgalt csoport tagjaia

gyermekvédelem otthont nyujté ellatasi formaibanndedk - csaladi

korilményeiket tekintve specialis élethelyzetben vmak. Kozo6s

jellemzsjik, hogy révidebb-hosszabb ideig nem csaladbé&mek fel, vagyis

elssdleges szocializaciés teriik rendkivil sokréis specidlis. Kildnbséget

jelent kézottik, hogy sziletésidktfogva csalad nélkil dttek fel vagy csak

kégibb keriiltek a gyermekvédelembe. Az is jelentltérést okozhat, hogy

28



intézetben (gyermekotthonban) vagy csalddra emiékez kdzegben
(nevebszubnél) élnek. Mas terileten is kulonbségeket talalhigt
amennyiben a gyermekvédelembetikét nem egységes csoportként, hanem
egyedi élettdrténetek Osszességeként vizsgaljuk.aZanban egyértelien
kimondhatd, hogyelsidleges szocializacios terik és szocialisik&juk
valamennyiliknek sériilt, és ez a helyzet alapuin befolyasolja iskolai

sikerességiiket.

Lathatd, hogy e fiatalok esetében nehezen tipitdlh&lethelyzetek
azonosithatok be, émz egyedi élettorténetek ismerete, valamint az ehhe
igazodé inkluziv kbzeg megteremtésés ennek gyakorlatat jelénpedagdgiai
szolgaltatamélkil aligha varhato iskolai siker.

Vagyis a gyermekvédelemben felitfatalok tarsadalmi kirekesztédésének
megakaddalyozasa csakis egy olyan intézményi szocializacidos kbdzegbe
képzelhed el, amelynek alapvétszemlélete megegyezik azslekben leirt
inkluziv pedagdgiaéval, melyz egyéni adottsagok és a szocializacié
sajatossagaira épllve képes tekintetbe venni és tmgitani a megléé és a

potolandoé tokéket.

Eképpen fogadtat be, fogad be a sikeres tarsadahtagracios folyamatba.
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