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ZOLDFUT Ak

Expressz Biciklis Futdr Pécsett!

zokkendmentesen, hossz sorok nétkdl tortént. Kedvezd volt, hogy az influenza jarvany ellenére

r& BTK hallgatéinak figyelmébe!
Kedves Diakjaink!

Lrudom, kevés fontosabb dolog van, ami a hallgaték hangulatat, kdzérzetét befolyasolja, mint
Az 6sztdndij. Ami mar megint késik, réadasul kéthavi 8sszegrél van sz6. Bosszantd, mégis
rnegértésﬁket kérem.

r& probléma kdnnyebb megértése érdekében szdmoljunk egy kicsit:

L Februar 23-ig tartott a beiratkozas. Ordminkre szolgalt, hogy a korabbiakhoz képest

nem betegedtek meg sokan; mégis volt néhény, engedéllyel marcius 2-ig beiratkozé haligaté.
gy a marcius 4-vel kezd6dé héten 4lit rendelkezésre a teljes hallgatéi létszém.

a korébbinél kissé
lasstbb —~ nyi_lvéntanési rendszere most ,vizsgézik”, és ez az idészak az egyetemi kdltségvetds

I Mas okok, de taldn akceptalhat6 korilmények: az integrélt egyetem dj ~

lolkészitésének finise is. fgy mas munkéval is — és nagyon révid hatéridével — meg kell birkézni
lazoknak, akik feladata egyébként a hallgatéi létszdmok egyeztetése.

+ Ehhez jarult a felborult, szokatlan munkarend a mércius 15-i dltami innep miatt kialakult harom
Imunkanaposra zsugorodott Jhéttel”.

Lehet, més karokon mindez nem jelentett akadalyt az dsztdndijak utaldséban. akik ezt kifogs-
soljak, kérem, vessék Ossze az egyetem karain a nappali tagozatos hallgatok létszamat...

oraimat olvasva, bizonyara mér ,landolt” szdmléikon a kéthavi 8szténdij. Talan mégsem
haszon nélkil valé, ha a fentieket végiggondoljék!

Tareimiket, megértésiket kdszdndm.
Font Marta
dékan
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Mint ismeretlen, Kollar Laszlo, a Természettudomanyi Kar dékanja 2001. januar 26-an
felmentését kérte a rektortol. Az alabbiakban lemondasanak okairdl szélé nyilt levelét
kozéljiik.

Nyilt levél

A PTE TTK dékani teendéi aldl valé felmentési kérelmem okairél 2001. januéar
26-an, a PTE szenatusi Glését kovetd napon kelt, alabbi levelemben arra
kértem dr. Toth Jozsef rektor urat, sziveskedjék a Természettudomanyi Kar
dékani teenddi alél azonnali hatallyal felmenteni.

Tisztelt Rektor Ur!

1998. jalius 1-t6l vagyok a Janus Pannonius Tudomanyegyetem, majd a jogutéd Pécsi Tudomany-
egyetem Természettudoményi Kardnak dékdnja. Harom sikertelen dékanvdlasztési fordulé utdn —
tobbszori megkeresésre, az dsszoktatéi értekezlet ellenszavazat nélkili tdmogatdsaval - véllaltam a
rendkiviil megtisztel§ dékdni megbizatast. Tettem ezt annak ellenére, hogy sem habitusom, sem
szakmai el6életem nem indokolta ezt a |épést.

A rendkiviil kedvezétlen kilsG és belsé korilmények ellenére — elsGsorban munkatarsaim és a
kar donté tobbségének tdmogatasat élvezve — munkdmban kezdetben sok 6rémét taldltam. Néhany
szaktertileten olyan fejl6dés indult el, amely joggal adott okot bizakoddsra. Az utébbi id6ben egyre
fokoz6dé hangulatkeltés és a mesterségesen fenntartott fesziiltség lehetetlenné teszi a kar szakmai
és gazdasdgi stabilizalasat. Ebben a helyzetben a Természettudomadnyi Kar érdeke azt kivanja, hogy
kérjem Rektor Urat, sziveskedjék a dékéni teenddk al6l azonnali hatéllyal felmenteni.

Déntésemhez jéval dsszetettebb okok vezettek, melyekrél Gigy érzem, kotelességem a kozeljovében
a Pécsi Tudoményegyetem Szendtusdnak nyilt levél forméjaban részletesebb téjékoztatdst adni.
Kérem Rektor Urat, dontésénél sziveskedjék figyelembe venni azt is, hogy er6m véges, egészségi

allapotomban bekévetkezett figyelmeztetd jelzések alapjan nyomatékosan kérem felmentésemet.

Gszinte tisztelettel
Kollar Laszlé

A fentiek is sejtetni engedik, hogy 1998. nyardn
a formal6dé Természettudomanyi Kar vezetését
nem konnyd helyzetben vettem &. A személyi
kérdések gyors kezelésén és néhany szakteriileten
belilli vita megoldasan til kezdetté! fogva legfébb
torekvésem az volt, hogy elGsegitsem a kar nem-
zetkézi normakhoz igazod6 fejlédését. Fontosnak
tartottam, hogy a vezetG oktat6i kinevezések a
hazai tudoményegyetemek gyakorlatdnak és kove-
telményrendszerének megfelelGen torténjenek.

(-..)

Dékéni megbizatdsom alatt rengeteg energidmba
keriilt a kar finanszirozdsa teriletén jelentkezé
gondok kezelése, gyakran csupédn kisérletek meg-
tétele. Alemondasomhoz vezet6 okok kiilsG szemléls
szdmdra gazdasagi jellegdeknek tdnhetnek, valéjdban
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— bér gazdasdgi kihatdsaik nyilvanval6ak - gydke-

rikben nem azok.

Mdkodésem kezdete 6ta - talan eldtte is —
gyakran siitotték és siitik rd a Természettudomanyi
Karra az ,eltartott” jelzét, a kar vezetését és
oktatéit gyakran illették és illetik a tehetetlenség
véidjaval. Szdmunkra ezek a mindsitések tarthatat-
lanok, melyekre a kar oktatéi nem szolgaltak ra.
A megaldztatdsok nem tényeken alapulnak. A kar
oktat6i joggal érzik Ggy, hogy ilyen minGsitésre
a rektori vezetés semmiféle erkolcsi alappal nem
rendelkezik, hiszen a jelenlegi 4llapot mesterségesen
fenntartott fesziiltség eredménye.

Amikor ilyen koriilmények kozott kell a Kar
barmelyik oktatéjanak, a dékannak dolgoznia, Shatat-



lanul az a kérdés merdil fel, vajon célja-e az egyetemi
vezetésnek (az egyetemi kozosségnek) az, hogy a
Természettudomanyi Kar a jovében is fennmaradjon,
s6t fejlédjon?

)

Problémak

A jelenlegi — szdmunkra elfogadhatatlan - kéril-
mények kozott a kar hosszabb tdvon valéban
nehezen finanszirozhat6. A problémak alapvetd
forrdsa

- a tandrképzés finanszirozdsdnak megoldat-
lansaga

— a karok kozotti dtoktatds megoldatlanséga

- a karok kozotti finanszirozdsi ardnyok meg-
allapitasa

- a normativa-véltozdsok kiszamithatatlansaga.

A gondok egy része az egyetemen beliili tiszta-
zatlan viszonyok kovetkezménye.

a) Tandrképzés

Bar a tanarképzés gondjait kozelebbrdl mindéssze
3 éve kovetem, a rendelkezésemre &ll6 adatokbol
nyilvdnval6, hogy megolddsa joval hosszabb ideje
hazédik. Elfogadhatatlan, hogy mikézben a Ter-
mészettudomanyi Kar 1997. 6ta megszorit6 intéz-
kedések meghozatalara kényszeriilt, a tandrképzést
folytaté karok normativ tdmogatéasabél finanszirozott
Tandrképz6 Intézet latvanyos létszémfejlGdésen
ment keresztil, messzir6l sem ismerve azokat a
mindennapi munka finanszfrozdsdval kapcsolatos
gondokat, amelyek karunkon jelentkeztek. Az oktatds
volumenét tekintve szerényen ,talzottnak” mond-
hat6, szamitdsokkal nem aldtémasztott &sz-szeget
a kar keretébdl kozpontilag vonték le, és keriilt a
Tanarképzé Intézethez. Elfogadhatatlan és érthe-
tetlen, hogy még legutébb, a konszolidaciés tervek
janudr 25-i vitdjaban is a TandrképzS Intézet
esetében olyan tevékenységeket is érintetlendl
hagyott a javaslat, amelyek nem tartoznak az oktatési
alaptevékenységekhez (Iskolakultira, kutatéesoport).
Ekdzben a TTK konszolidaci6s tervében megadott
intézkedéseken tdli megszoritdsok a kar alap-
tevékenységét lehetetlenitenék el.

b) , Atoktatds”

Az egyetem Intézményfejlesztési Tervében is
meghatarozott ,tantargyi konszolidaci6” megvalé-
sitasa elérhetetleniil tvolinak tinik. Jelenleg minden
kar fontos térekvése, hogy a természettudomdnyi
alaptargyak 6raszdmit csokkentse, azok oktatdsat
sajat oktatéival oldja meg, tekintet nélkdl akkredi-
tacids kovetelményekre és a hallgaték elemi érde-
keire. Ezek a folyamatok hallatlanul nehezen egyez-

tetheték &ssze az ,universitas” szellemével, az
ezzel kapcsolatos elvdrasokkal. Az 6nellitasra val6
torekvés véleményem szerint tovabb nem tarthato,
az alaptargyak oktatdsdnak veszélybe kerilése
Osszegyetemi koordindciét sirget, akdr a sokat
hangoztatott ,kari autonémia” csonkitdsaval.

c) A normatfv tdimogatds kezelése

A képzési normativa/fenntartasi normativa ard-
nydnak megallapitisa évek 6ta megbizhat6 szdmi-
tasokkal ald nem tdmasztott médon, ad hoc
torténik. A TTK ardnytalanul magas fenntartdsi
céli elvonasa (30 %) nem indokolhaté a koltség-
igényes természettudomdnyi képzésekkel. (A két-
szeres Osszeg normativabdl torténd azonos ardnyi
elvonds feltehetGen kétszeres fenntartdsi osszeget
eredményezne...)

Tarthatatlan, hogy mikdzben a gazdasdgi vezetés a
jelenlegi fenntartasi koltségeket mint a TTK szdmara
kedvezé allapotot tiinteti fel, dékani mikodésem
alatt - tobbszori kérésiinkre — egyetlen fenntartési
koltségekre vonatkozé adatsort sem kaptunk.

(..

A fenti pontokban vézoltakat mindeziddig nem
sikeriilt érdemben sem mdas karokkal, sem az
egyetem vezetésével megvitatni. Ezek utdn az utébbi
hetek torténései kozott még egy, az egész kar
életére kihaté dontés alaposan befolydsolta a karral
kapcsolatos eseményeket.

A szenétus decemberi Gilését kovetGen a 2001.
janius 30-an lejaré adjunktusi és tandrsegédi llasok
meghosszabbitdsat a kar konszolidaci6s tervének
elfogaddsédhoz kétotte. Az egyetem vezetése és a
szenatus érdemi megjegyzések és vita helyett — nem
véllalva a tandrképzés és karok kozotti dtoktatds
kérdésének felvetését — a kar konszolidacios tervét
elvetette. Ez az eljarasi méd onmagaban is elég lett
volna arra, hogy azonnali felmentésemet kérjem.

(...

A Pécsi Tudoményegyetem — és ennek karaként
a Természettudomanyi Kar — jévéje irdnti felelGsség
és aggodalom arra 6sztonzott, hogy felmentési
kérelmemet kovetGen a fenti gondolatokat meg-
fogalmazzam. Talan akad kozottik megszivielhets,
hasznosithaté. A tovdbbiakban energidmat kizirélag
oktatd és kutaté munkamra kivinom forditani.

Kivinom, hogy az Gj kari vezetés sikeresebben
és megértGbb kozegben tudja bizonyitani a Termé-
szettudomdnyi Kar [étezésének jogosultsdgit és
biztositani mikoédésének fenntarthat6sagit.

Kollar Laszl6
Pécs, 2001. 02. 03.



TTK & Olah Laszlé

A tehetetlenség térvénye

Az a tény, hogy a dékdnunk lemondott, csak
részben irhaté a szamlajira, elég elolvasni a
szendtusnak irt levelét. A TTK anyagi és erkolcsi
vélsagét a sajat bériinkon kivil az oktaték, tandrok
jogos siramaibdl érezhetjiik. Az okok nagy része
Kollar exdékan nyilt levelében feketén-fehéren
megtaldlhat6, bar ez csak az érem egyik fele. Hidny-
érzettink amiatt lehet, hogy nem sokat hallunk
megvaldsult vagy legaldbb elindult kezdeménye-
zésekrdl, melyek segitségével csokkenthetS lenne a
deficit, a tudomdényos elismerésrél nem is beszélve.
Masrészt nincs tudomdsunk olyan szakok belithat6
id6n belili inditasardl (eltekintve a mar akkreditalt
vegyész-fizikus labor operator és alkalmazott fizikus
fGiskolai szakoktdl), melyek oly mértékben von-
zandk a hallgatékat és persze a fejik utdn jard
normativat, hogy a Kar beléthat6 idén belil kikertilne
az ,eltartott” kateg6ridbol.

Pedig tanszéki probélkozdsokban nem lenne
hidny. Vegyiik példdul a Fizika Tanszéket, amely
néhény régiébeli céggel és az MTA-val kozosen
létrehozta a Dél-dunantdli Kooperdciés Kutatdsi
Kézpontot, melynek célja a kornyékbeli termé-
szettudomanyokkal kapcsolatos kutatdsok ossze-
hangoldsa. Emellett a Széchenyi-terv lehetGségeit
latva a TTK tanszékei kozosen benydjtottak egy
kérnyezetvédelmi pélydzatot. Kértek ugyan a PTE
vezetésétSl anyagi segitséget, de az egyetem még a
szervezéssel jar6 telefondij és tizemanyag koltségbe
sem szallt be. Mindezekbdl kitiinik, hogy a tanszékek
probélkoznak kitorési pontokat keresni, de tdmoga-
tasta PTE —a tanszékek szerint — a legritkdbb esetben
ad. Ennek ugyan ellentmond urunk-rektorunk, aki
a vele késziilt interji sordn gy informalt, hogy az
egyetem lehetSségeihez képest tdmogatja a fent
emlitett kezdeményezéseket.

Az inditand6 szakokkal kapcsolatban pedig
ki magyardzza meg azt, hogy az orszag tobbi
valamireval6 egyetemén mér évekkel ezel6tt lattdk
a klasszikus természettudoményos képzés (az akkori
formdban valé!) életképtelenségét. Be kell [atni,
hogy egy végzett fizikus-matematikus a diploma
kézhezvétele utdn az esetek toredékében talal
olyan dllast, ahol mind erkélcsileg, mind anyagilag
megbecsiilik. Ellenben, ha az emilitett hallgaté
szakirdnyd informatikai képzésben is részesill, mér
egészen mds kilatasai lesznek. Itt most nem arrél
van sz6, hogy az informatika lenne az egyetlen
megoldds a kar problémdira, csupan azt kell
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észrevenni, hogy olyan szakemberekre van szitkség
minden teriileten, akik a kor igényeinek megfelelGen
kutatnak, dolgoznak. Egy most érettségizé szemével
nézve, aki mar természetes segédeszkoznek tekinti
a szamitégépet, sokkal vonzébb lehet az a képzés,
ahol az dltala kedvelt tudomanydgon tdl biztos
elhelyezkedést is lat. Egyszerdbben fogalmazva: ha
a tovabbtanuld észreveszi, hogy létezik ilyen atfogd
képzés a PTE-n, akkor nagyobb az esélye annak,
hogy idejon. Az egyetemi vezetés a matematika
és az informatika tanszék kooperdciéjdban ugyan
mar megprobélt elinditani egy programozéi mate-
matikus szakot, de az akkreditdci6s bizottsdg azt
élbél és jogosan visszadobta. Az oktatdi létszam
még csak-csak meg lett volna, ha nem vesszik
figyelembe azt, hogy az érintettek mar akkor
is tdlterheltek voltak. A géppark dllapota viszont
épphogy az akkori igényeket ki tudta szolgdlni,
nemhogy a megnovekedetteket. Azt, hogy most
mér tobb eséllyel plydzhatjak meg a szakot, nem
maginak az egyetemnek, hanem a TTK egyik
részének, az Informatika és Altalanos Technika
Tanszéknek koszonhetik. Ez a tanszék az, amely
a minimélis anyagi tdmogatds ellenére megprébalt
olyan kdriilményeket teremteni, melyek lehetGséget
adnak a késébbi akkrediticidkra. Az IATT a
fejlesztésre fordithaté oOsszeget (egyéb nagyobb
forras nem 1évén) az ltala inditott tanfolyamokbél,
képzésekbdl, valamint a kialakult kapcsolatokon
keresztil fedezi. igy tudott szinte a semmibél
kiépiteni négy labort, melyek koézil az egyik
egyedulall6 ebben a régiéban. A mésik kapaszkodasi
lehetGséget a nemrég integralédott ,aranytojast toj6
tydk”, a FEEFI adja. Kissé feltdnd, hogy elsS dolguk
volt egy kdnyvtdr informatikus szak engedélyeztetése,
amit val6szindleg akkreditalni is fognak. Lehet, hogy
tudnak valamit?

Akkor, amikor a TTK alapvet$ feladatait is alig
birja ellatni, az egyetem kozel kilencvenmilliét fordit
PTE-s tollakra, esernydkre, kiadvanyokra és egyéb
reprezentdciora. Ez erésen emlékeztet a ,magyar
klralyl televizi6” arculatvéltisara, amely ugyan jél
néz ki, de tartalommal nem bir. Ezzel a projekttel
nézéket nem tudtak szerezni, 20 millidrdos hidnyt
viszont anndl inkdbb. Ha a marketing koltségeknek
csak egy részét forditanak fejlesztésekre, oktat6k
felvételére és megtériil6 szakok inditasara, méris
kisebb szarban lennénk.

Persze, ez csak vélemény... a
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Interju helyett

" Kolldr Laszlé6 lemonddsa kapcsdn természetesen megkerestitk az egyetem rektorat is, akit a dékan
dltal megfogalmazott problémakrél kérdeztiink. Valaszt vértunk téle tobbek kozott arra, hogy mint a.
TTK exdékénja, érez-e felelGsséget a Karon korabban kialakult anyagi helyzet miatt. Megkérdeztiik arr6l,
hogy mi az oka a karok koézotti dtoktatds szabalyozatlansdgdnak (példaul a PMMFK-n miért kiilsGsoket
alkalmaznak a TTK-s fizikatandrok helyett); valamint a dékan nyilt levelében emlitett tovabbi problémakat
* is felvetettiik.

Munkatarsainkat készséggel fogadta, 4m az interji sordn egyértelmdvé vélt, hogy nem szeretné, ha
a vitas kérdések ebben a formédban az egyetem nyilvanossaga elé keriilnének. Ennek szellemében a
masodik kérdés utan kikapcsoltatta a diktafont, majd az elkésziilt interjut elolvasva, annak kézléséhez
sem jarult hozza. Dr. Téth J6zsef nyilatkozatanak megjelentetését elutasitd levelében mindezt azzal
magyardzta, hogy ,a cikkben leirtak nem tikrozik teljes hiiséggel a beszélgetés sordn elhangzottakat”,
noha munkatarsaink sz6 szerint jegyezték le a rektor valaszait. Emellett a lap figyelmét arra is felhivta,
hogy a ,Természettudoményi Karon végre megindult konszolidéciora (...) kedvezétlenil hatna (...) a vélt
és val6s sérelmek témakorében véjkalo irds.” Ezt pedig mi nem szeretnénk.

KOTL

Mitél bizlik?

Miért mondott le janudr végén Kolldr Ldszl6, a TTK dékénja? Erre kerestilk a vélaszt osszedllitasunkban.
Minden megkérdezett — a lemondott dékan, a Természettudomanyi Karon oktaté tanarok, valamint a PTE
rektora — egyetértett abban, hogy a Kar szakmai és anyagi helyzete a valsdgosndl is rosszabb. A vélsig
kialakuldsanak okair6l szélva azonban a szerepl6k egymdst okoljdk a helyzetért. Ez a kisebbik baj. Az
igazi probléma az, hogy mintha valamennyiiitk szdmara fontosabb lenne a mdltban lezajlott pengevaltisok
nyomainak mutogatdsa, mint a jovébeni egyiittmuakodés (melyet Kollar LaszI6 a nyilt levelében irtak szerint
egyenesen lehetetlennek tart). Ugy tdnik, hogy a jovét a TTK egykori és egyetemiink jelenlegi vezetése
tovabbra is csak a l6vészarkok megszokott idilliében tudja elképzelni.

Meglepett minket a Rektor Ur reagaldsa az Ifjisdg Utja azon kérdésére, melyben — Kollar exdékan
nyilt levelének allitdséra rakérdezve — az egyetemi vezetésnek a TTK-hoz fiz6d6 viszonydt firtattuk.
Intézményiink vezetGjének alkalma lett volna arra, hogy kdzvetlenil tijékoztassa a Természettudomanyi
Kar hallgatéit és oktatéit allaspontjarél, eloszlassa a vele és munkatarsaival szemben (példaul Kollar Laszlo
levelében) megfogalmazott ellenérzéseket. Dr. Téth Jézsef azonban — legaldbbis ez tdnik ki a vele késziilt
interjaibol — nem akart élni ezzel a lehetGséggel, nem tekintette partnerének az egyetemi nyilvanossagot.
Ehelyett ,szarkeveréssel”, gydloletkeltéssel vadolt minket és — annak ellenére, hogy elézetesen hozzajarult
hasznélatahoz - kikapcsoltatta veliink a diktafont. Kellemetlen kérdés reguldzast von maga utan. Régrél
maradt, de kozéletiinkben ma is mindennapos jelenség a tomegtdjékoztatas figgetlen intézményeinek
megzaboldzasara irdnyulé torekvés. Az interji kozzétételével szerkesztGségiink ismét elkotelezte magit a
T. Olvasonak az egyetemi és barmilyen kari vezetéstdl figgetlen téjékoztatdsa mellett annak reményében,
hogy egyetemiink vezetGi, beleértve a Rektor Urat is, a jovében partner lesz ebben. :
' Gavra Gdbor
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# Deva

~Az eloitélet langymelege”

Adolf Hitlert dicsGité anyagok voltak olvashatok tegnapig az egyetem egyik internetes

ADuna’nttiIi Naplé februér 14-én, pénteken hiriil adta, hogy ,szélsGjobboldali, tobbek kézott

oldalan.” Hozzatették még, hogy ,minden bizonnyal egy bdlcsészhallgaté ‘'munkaja’
eredményeképp keriilhettek fel a PTE szerverére a szélsGséges cikkek.” Megprébaltunk
uténajarni, hogy most, alig par hét milva, hogyan is allnak a dolgok az egyetemen.

Andraska Gergely, a HOKelnske a Napl6 cikkébél
értesiilt az esetr6l. Mint mondja, 6 maga nem
ismeri az tigy részleteit, a széban forgé anyagot nem
is olvasta, igy csak kozvetett informdcidi vannak.
Szerinte azonban ezzel a Dékani Tandcs (amelynek
mdrcius elsejei Gilésén a fegyelmi kérdések keretében
mintegy harontpercet szantak a témdra) tagjainak
tetemes része is hasonléan &ll.

Nem gondolja, hogy a HOK-nek barmi koze
lenne a dologhoz, hiszen az ilyen esetekre létezik
megfelel6 torvényi szabdlyozds. Az illetd utdn
{akit a tovdbbiakban az egyszerlség kedvéért
nevezziink X-nek) nem kutatnak, azonban ha esetleg
megkeresné Gket, meghallgatnak, amennyiben sziik-
séges, képviselnék is. Személy szerint szomord
dolognak tartja, hogy ilyesmi megtorténhet, de nem
gondolja, hogy a honlap tartalma kilonésebben
megbolygatta volna az egyetemi kozosséget. Az eset
koriil nem alakult ki komoly vita, ami arra mutat, hogy
adolog egész egyszerien nem érdekelte a hallgatokat.
Azt sem hinné, hogy komolyabb ideolégiai hattér
allna az elkdvetd mogott, valészindleg csak poénbdl,
brahibél tehette, taldn fogalma sem volt a lehetséges
jogi kovetkezményekr6l. Az eset tanulsdga Andréska
szerint leginkdbb az, hogy - ha kideril, hogy
feltorték a hallgaté jelszavdt, és igy helyezték
el a cikkeket a Sophia szerveren — el kellene
gondolkodni az infobézis adatvédelmérél. Mennyire
lehet biztonsdgban példéul a TO halézata?

A BTK rendszergazddja, Garamszegi LaszI6 (aki
kézvetleniil a Napl6 riporterétdl értesiilt a honlaprél)
kizdrna az illegélis behatolas lehetGségét. A rendszer
teliesen érintetlen, feltéréséhez komoly technikai
héttérre (szoftverre, hardverre) lenne sziikség -
pusztdn egy ilyen honlapért felesleges lenne ekkora
appardtust megmozgatni. Arra a kérdésre, hogy
szamithatunk-e hasonlé vagy még durvabb anyagok
felbukkandsdra az egyetem hélézatan (csak példa-
képpen: pedo-pornéképek, LSD-recept, bomba-
technoldgia, ki mit kivdn), nem tud egyértelmd

‘vélaszt - adni. Ketten ellendrzik az egész BTK
informdaci6s infrastruktdrajat. Ez 2500 hallgatét, 250

gépet jelent. Az adatok ilyen szint{ — még csak nem
is naprakész — nyomon kovetéséhez minimum &t
emberre lenne sziikség, nem is beszélve a kihelyezett
szdmitégépes laborok feliigyeletérsl, melyek HOK-
-fennhatésdg alatt allnak. Noha ezt a bizonyos
honlapot azonnal letiltottdk és X hozzaférését
megvontdk, ez a j6vire nézve vajmi keveset jelent,
béarmi barmikor felbukkanhat az egyetemi hélén.

Az egyetlen védekezés a nethasznalati szabdlyzat
lenne (megtekinthetS a www.pte.hu/eiszk/aup olda-
lon), amelynek betartdsat elvileg a felhasznlé
az igénylGlap kitoltésével elismeri. Garamszegi
feltételezése szerint X a szabdlyzat IV/1, IV/6 és IV/11-
-es pontjainak megsértéséért vonhato felelSsségre:

“A hélézat nem hasznélhat6 az aldbbi tevékeny-
ségekre:

1. az érvényes magyar torvényekbe (itkdz6 cse-
lekmények, ideértve a kévetkezdket, de nem korla-
tozédva ezekre: masok személyi jogainak megsértése,
tiltott haszonszerzésre irdnyulé tevékenység (pl.
piramis-, pil6tajaték), a szerzGi jogok megsértése,
software szdndékos és tudatos illegilis terjesztése.
()

6. a halézat, illetve eréforrasai normalis mikédését
megzavard, veszélyeztetS tevékenység”.

(Vagyis esetleg felmerilhet az a gyand, hogy
az eset értelmezhetS igy is: az Gjsag — mert egy
hivatalos lap egy komplett lapszdmarél van sz6 ~ az
egyetem eréforrasait hasznélta.)

A legfontosabbnak azonban a 11. pont bi-
zonyulhat: “mdsokra nézve sértd, masok valldsi,
etnikai, politikai vagy mis jellegli érzékenységét
sért6, mésokat zaklaté tevékenység (pl. pornogréf
anyagok kozzététele)".

Igy, ahogy az irva is vagyon. A rendszergazdak
tapasztalatai alapjan azonban a hallgaték azt sem
tudjdk, mit irtak al, a szabélyzatot pedig még hirb6l
sem ismerik.

A D épiilet alagsorabél a 170 nyomtatott oldalnyi
anyag a dékanidra, dr. Font Martdhoz keriilt. Mint
mondta, 6 sem olvasta végig, csak belenézett,
majd tovdbbitotta a BTK jogdszanak, dr. Szelestey


http://www.pte.hu/eiszk/aup




Bursa # Ol4h Laszlé

Bursa Hungarica

az idei elsé HOOK KézgydGlésnek, mely-

nek egyik legfontosabb feladata az Okta-
tasi Minisztérium altal ki- és atdolgozott
szocialis tamogatasi program, a Bursa Hun-
garica (BH) elfogadasa volt.

Mint tudjatok, a tervezet — eredeti finanszirozési

- formédja miatt — nagy ellenallasba titkézott a HOOK
részérdl. Mellesleg teljesen jogosan. Maga a rendszer
eredeti formdjaban nem volit bonyolult, igy hamar
kidertilt, hol akartak kicseszni veliink, egyetemiinkkel,
no meg a lakhelylink szerinti 6nkormdnyzattal.
Idedlis esetbén a rdszorultat akdr hirom helyrél
is tdmogathatjdk, igy a hallgaté atlagosan hétezer
forinthoz juthat. Egyrészt a helyi 6nkorményzat ad
némi pénzt, amit megyei szinten is megfejelhetnek.
Ezutdn jon a képbe az OM, amely magdra vallalta
a tdmogatds mdsik felét, 5 000 forint erejéig. Ez
igy ebben a formdban még szép is lenne, de a
minisztérium a rdesS egy millidrdjit eredetileg nem
killon forrasbél akarta fedezi, hanem a hallgatéi
normativibdl csipte volna le; vagyis abbél a pénzbdl,
amibdl a hallgat6i képviseletek osztogattdk eddig a
szoctdmot. A sajt6hadjdrat és a tagonkormanyzatok
ellenélldsdnak hatdsara az OM a rd harulé koltségeket
ideiglenesen dtvéllalta, mindezt irasban rogzitették is.
Azonban a Kozgydlésen e megdllapodas elfogaddsa
el6tt éles vita alakult ki annak félreérthetS szovege

. és néhdny kitétele miatt.

Egyebek kozt az OM kotelezi a tagonkormadny-
zatokat a szocidlis timogatas 3 000 forintra t6rténé
minimalizaldsira, valamint rogziti azt, hogy a
minisztérium csak abban az esetben egésziti ki
a helyi 6nkorményzat altal nydjtott Gsszeget, ha
az meghaladja a hallgaté rendszeres havi szocialis
tdmogatasat. -

Ezenkiviil a megdllapodasban szerepel egy munka-
csoport |étrehozdsa is, mely a kovetkezé szemesz-
tertl életbe 1épS szocidlis tdmogatas — benne
a Bursa program, valamint az 6sztondijrendszer
~ konstrukci6jat hivatott kidolgozni. Ennek ellent-
mond az alatta levé bekezdés tartalma, miszerint a
Kozgydlés egyetért azzal, hogy a BH szeptembertél
a jelenleg hatélyos alapelvek szerint folytatddjék. Ha
azonban mégsem véltozik a szocidlis program, akkor
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E gyetemiink adott otthont februar 24-én

minek a munkacsoport? A HOOK delegiciéjanak
egyik tagja, Pék Zoltdn észrevette, hogy az &ltala
is elfogadott megdllapodds és a Kozgydlés elé
keriilt szoveg eltér egymastdl, ezért javasolta, hogy
csak egy médosité inditviny beszdrdsaval fogadjék
el azt. A médositas tartalmazza azt a kikotést,
miszerint a megegyezés akkor marad érvényben, ha
a mér emlitett munkacsoport éltal kezdeményezett
Jreformok” szeptembert6l megval6sulnak. A Koz-
gyilés ebben a forméaban 72 igen, 30 nem és 2
tartézkodds mellett megszavazta az elnokség és a
minisztérium 4ltal kidolgozott megéllapodast.

A Bursa programra azonban még sok médositas
vér, amennyiben el akarja élni valédi céljit. Probléma
adédhat abbdl is, hogy az elbiralas jogat elvették
a hallgatéi onkorményzatoktdl. Teszik ezt arra
hivatkozva, hogy helyi szinten jobban el tudjik
birlni a jogosultségot, mint ahogy azt az egyetemen
eddig tették. Amellett, hogy ez nem feltétlentil
igaz, azt is kihagyték a szdmitdsbdl, hogy a
helyhat6sdgok csupan egyharmada vesz részt ebben
az ,akciéban”. igy azok a diakok, akiknek ugyan
nagyon kellene a pénz és jogosultak is lennének
ré, de olyan teleplésen élnek, amely nem csatla-
kozott a Bursa Hungaricdhoz, azok legfeljebb a
Hallgat6i Onkormanyzatok szocidlis timogataséra
szdmithatnak.

Mindemellett az is problémat jelent, ha tdl
sok részorul6 hallgatét tdmogatnak a jélelkd helyi
hivatalok. Mivel az OM a felajanlott” millidrdon
kiviil egy kanyit sem ad, igy az épphogy jogosultak
rossz esetben pofara is eshetnek. Emellett, ha mar
hatdrozat sziletett a szoctdmrél, a minisztérium
forrdshidnyra hivatkozva még mindig kiszallhat az
onkormdnyzatok magiil, rdjuk terhelve a koltségek
egészét. Ezzel is magyardzhat6, hogy a telepiilé-
seknek csak a harmada ment bele ebbe a ,Gazd4l-
kodj okosan!”-ra emlékeztets jatékba.

Ami ebbdl az egész tervezetbdl szép, az maga
a cél: tamogatnl a csoré tarisznydsokat, hogy el
tudjdk végezni a sulit és a diploma segitségével ki
tudjanak torni onnan, ahonnan indultak. Csak nem
gy kellene kivitelezni, amir6l egy volt f6nském
szavai jutnak eszembe: ,nem mas fa...val kéne verni
a csalant.” a















Film # couch potato

The Lolka & Bolka Experience

Lolka és Bolka a Fold koril

A koézismert misorijsag Gtmutatasa alapjan ugyanis az Irdny Eldorado! cimi vadizsir

amerikai cartoon lett volna soron. Ehelyett a kbzép-kelet-europai Lolka és Bolka egész
estés valtozatan dmulhattunk. Meg kell hagyni, nem jartunk éppen rosszul. Bar elég kevesen
iicsérogtiink a nézétéren, és csupan egyetlen hisz év alattit szamlalhattunk sorainkban, ez a
néhany ember harsany lelkesedésével csurig toltotte a mozit. Az elsé percben elkezd3dott az
éromkodés és vége se szakadt az utolsdig.

Ez alkalommal is némi-lassan mar rendszerré fajulé - kavarodas el6zte meg a filmélményt.

A hésoket, gondolom, nem nagyon kell bemutatni. A szinészi teljesitmény természetesen frenetikus,
szines, pontos (vonalas) alakitést lthattunk — a rajzoloktél. A cselekmény maga a posztmodern Gjrairas
(re-writing) vonaldn halad. A Vernegyulatél mar j6l ismert Phileas Fogg hagyatékaért megy a létifuti.

Aki (bruttd) nyolcvan nap alatt megkerili a Foldet, vagyis megismétli a Nagy Utat, biiszkén vdghatja
zsebre mind .a hidszezer aranyfontot. Ez persze az elvetemiilt 6rokosnek és kétszind inasanak,
Jeremidsnak nagyon nem tetszik. Gesztenyefeji barataink viszont azon nyomban a lovak
(I6erSk, hengerek, vitorlak, gézgépek stb.) kozé csapnak, és kezdetét veszi a zenés-tancos
agymenés. (Remélem, nemsokdra ez a soundtrack is ott figyel majd a PEK-es, Szenes

bulikon. Finom kis hancart lehetne ré csapni.)

igy, most, innen olyan az egész, mint a Beavis and Butthead do America 1977-es
(ljcos) véltozata. Habar nem olyan gusztustalan-altesti-analis, meg né is kevesebb
van benne (Demi Moore egy szl sem), az alapvetGen pikareszk jelleg melletta
beszélasok és gegek is erGst rokomt]ak a két istenverést. A sima idétlenkedés
mellett (,Halokocsi! Es még agy is van!”) bekeriltek a forditdsba a
beketabor sajatos lkonjal is (,Hd, Lolka, ez jobb, mint a Zsiguli!”, ,Hmm.

Uj igazgatdja van a KOJALnak?”), a képi poénok pedig totél elozénlik
a vésznat (most gonosz leszek, és nem hozok fel példat).

Lesz még (m()Tarzan (akinek agydra mennek a majmok), Ali
baba és a negyven rablé (akiket momentdn a Dalol6 Sivatag
arab népi egyiittes alakit), meg Winnetou (aki nagyon
eredeti médszerrel teszi fel Lolkat és Bolkat a vonatra),
haJotores, dlomszuszék, infantilis elefant, meg még ..
és ... is. Es ahogy kell, a h6sok mindent megusznak
(,,De rég zuhantunk ilyen j6t!"), a cstinya gonosz
(vagyis a feltehetGen ir orokos) dihéng, a
nem is olyan csiinya, de annal képmutatébb
Jeremids pedig forgatGkonyv szerint megtér
az Er6 sotét oldalarél. Zenga zének.

Es mindenqui hepi. Lolkdék persze -
akdrcsak a nagy el6dok — még épp id6ben
visszaérnek Londonba, és viszik a bankot.
Es aki esetleg attdl félne, hogy megkisérti
szegényeket az elvetemdilt, szelvényvagdosé
zsirburzsodzia szelleme, azt megnyugtat-
hatom: sikertil kell6képpen érzékeny (6)szoci-
alista felolddst tallni a mese végére. A poént
nem lévom le.

Holnap legyenek a ti vendégeitek! [
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Pécsi
Harmadik
Szinhaz

2001. marcius

1-jén Pilinszky J. bérlet,valamint
6-an este 7 6rakor
Fist Milan:

A LAZADO

tragikomédia

*

5-én Flst M. bérlet,7-én Szomory D.

bérlet,valamint 19-én este 7 6rakor

‘Spir6 Gyorgy:

SZAPPANOPERA

*

18-an de. 10 drakor,19-én de. 10 és
du. 3 6rakor

Collodi-Marék-Kés-Papp:

PINOKKIO

gyermek musical két részben

*

26-4n de. 10 és du. 3 érakor,29-én
du. 3 é6rakor

Csukés Istvan-Darvas Ferenc:

AGACSKA

zenés mesejaték
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Szinhdz # Pahencsa

Nevessunk egyutt
gyerekek!

Kétszemélyes szérakoztatd férum Hacseket
es Sajét idézve...

India — kulinéris burleszk két részben
irta: Josef Hader—A’lfred Dorfer
rendezte: Révész Agota

A Budapesti Kamara vendégjatékat lathattak az érdekl6ddk
februar els6 hetében a Harmadik Szinhdzban.

A darab miifajdnak meghatdrozasa: kulindris burleszk, ennek
megfelelen éhes gyomromnak nagy megprébaltatist jelentett
a rantott his folyamatos zabdldsa. Egy-egy étkezés kozott
poéngazdag szOparbaj adta a torténet keretét. A téma két,
egymast6l méreteiben és habitusaban nagyon kiilonbéz6 ember
baratsagdnak kialakulasa. Bosel, a zabagép, a tipikus, sérén
és focin mivel6dott szdzhisz kilés éllat, akinek van valami
halvény fogalma a Déli sarkrél, de Atlantisz és Antarktisz kozott
méar nem érzékeli a kilonbséget. Parja, Fellner, a munkajat
precizen végrehajté, mindig kifogdstalanul 6ltozksdé csinovnyik,
akinek az volt élete legvadabb élménye, hogy egy buliban
~obszcén” jatékokban vett részt. Két felvonds, két vélemény: az
els6 felvonds, amely a barétsag kialakuldsarél szél, mulatsagos,
eléri azt, amit vélhetéleg szeretne a ,burleszk” 6nazonositassal.
Mindenki rohog az alpérisigot sirolé helyzetpoénokon. A
két szinész (Ujvari Zoltdn és Jakab Csaba) remekiil formélja
meg a két ellentétes tipust Bereczky Péter (pincér, orvos,
pap) kivdlé asszisztdldsival. Az 6 jétékdban jelennek meg
legpermanensebben a burleszk klasszikus mozgaselemei (fapofa
joker-arc, liikteté mozgds).

A felvonds zarGjelenetében a két fSszerepls megtaldlja
a masik helyét sajét életében, cimborakka lesznek, egyttt
rohégnek sajat hilyeségeiken. Es elérkezett az a pillanat a md
soran, ahol pontot kellene tenni a végére; eddig és ne tovébb!

De sajnos ezt varhatjuk. Elkezd6dik a maésodik rész is,
tele nyomorral, az élet kérdéseivel (honnan jsttiink, hova
megyink, mi az élet értelme, és kilonben is, m'ért nem
kaptam moncsicsit?), nihillel és haldlvardssal. Koze nincs az
elsé felvondshoz és ahhoz a viddmsdghoz, amit az els6re
alapozva varndnak a nézék. Elképzelhets, hogy ez a rész
foglalja magaban a Mondanivalét? Mi nem tudtuk elképzelni,
talan azért, mert a valtds tdl gyors, drasztikus és hatdsvadasz
volt. Fellner agénidjéval a burleszk meghalt, helyette maradt a
semmitmondé kozhelyes rizsa. a
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Barmennyire nagynak is tdnik az az irodalmi szévegkorpusz, melynek ismerete ,kotelez” barmely
mivelt ember szdmdra, mégis mindezek a szovegek az irodalom csekély részét jelentik csupdn. Az
irodalmi tomeggydrtds tucatszerzi mellett, kiknek konyvei a konyvesboltok jelentds részét foglaljak el,
 nemzeti klasszikusaink” életmdvét is csak csekély mértékben ismerjik. Az Ggynevezett ,zsengék” tébbnyire
mindéssze a kritikai kiaddsokban taldlhat6ak meg, és néhany kutaton kivil a kutya sem olvassa Gket, pedig
nem egy ilyen irds az irodalom egyszer(i kedvelGjének érdeklGdésére is szamot tarthat. Az aldbbiakban egy
djfajta jaték kovetkezik: a szerzG megjelolése nélkil kozliink néhany érdekes frést, a feladat természetesen
a szerz$ nevének megfejtése. A szerencsés (és ligyes) megfejték — lehetGségeinkhez mérten — értékes
jutalmakban részesiilnek, amennyiben a lap megjelenése uténi hét soran sikeresen eljuttatjak valaszukat
szerkesztGségiink cimére.
Sok sikert!
violator

Magany

Jéghideg szoba kildnbejaratu lélekvesztém benned sikoltva ébredek
minden reggel halott fak keltenek

halott mosoly a halott tikérben rendezem a halott gondolatokat
én engem enyém és eldIrél megint és jra

vagyom a halél kérét mintha mas nem is lett volna

magam magamon beliil tartani magamon kivil j6

lenne néha egy kesertl pillanat és fekete

reggeli jutalom kavé benne oldédik a keserd nyomor

az én cukrom a te mézed

ragaszt minket &ssze a gondolatok koéz6tt turkalva

mindig rdm vicsorog a magany

Oda az (irhajéhoz

Te egekbe nyllé 6si nagy vihar

Vorésre irod az ismeretlenbe zengett néma fohészainkat

Mennyboltnak Farkasa!

Katapult!

L&j ki minket a végtelenbe, mely a miénk lett immar

Mindoérokké

Szkafander|

Eltetd koldokzsinér Uranyanknak méhében, 6vj meg minket a levegétlen, sotét, e;szakétol ‘
Altalad hoditjuk meg a napot a Holdat és az 6sszes csillagot

Megkuizdhetiink a Phobosz és a Deimosz gonosz Kakodemoszaival

A C-sugarak villédzé tdncaban jarhatjuk utunkat az Orion kédon tul

és a Tannhduser-kapunal talalkozunk az ember mérhetetlen hatalméval

a galaxisok felett

Sz6kési sebesség

Es megszabadulunk a fold salyainak borzaszté nyGgétdl

és a foldhozragaszto gravitaciétol

Egihajoval szeljik 4t a tejutat az Alfa Centauritol a Midichlorianok birodalmaig
Tiindokliink 8nnén fénylinkben és meghdditjuk az univerzum minden égi testét
Napszél hajtja azt a csodalatos gépet, melynek neve:

URHAJO .

Helyreigazitds :
Az Ifiuség utja 10. szdmdban helyteleniil jelent meg a ,...a histéria” c/md kényvismertetd szerzéjének
neve és a kényv cime. Darvasi L4szI6 regényének cime helyesen: A kbnnymutatvényosok legendéja, az
ismertetdt pedig valéjagban nem Csordéds Dévid, hanem P jegyezte. Az érintettektdl elnézést kériink.
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