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Tekercsabrazoliasok noricumi siremlékeken

GRULL TIBOR — AGOCS NANDOR — JUSZTINGER JANOS — SZABO ERNO

A Noricum tartomdnyban megtaldlhaté viszonylag nagyszdmu tekercsabrazolds ér-
telmezésével kapcsolatban sok felvetés sziiletett az eddigi szakirodalomban. A kutatds-
hoz nem mellesleg kivdlé gydjteményes corpusok dllnak rendelkezésre: pl. a CSIR (Cor-
pus Signorum Imperii Romani) vonatkozé kétetei; az ILLPRON (Inscriptionum lapida-
riarum Latinarum provinciae Norici); tovdbba a RISt (Die romerzeitlichen Inschriften der
Steiermark), de a folyton gyarapodé Lupa (Ubi Erat Lupa — Bilddatenbank zu antiken Stein-
denkmilern) internetes adatbdzis is rendkiviil értékes segitséget tud nydjtani a vizsgalé-
ddsban. Az osztrdk kutatdk kézil — mdsok mellett — Erna Diez, Manfred Hainzmann,
Gerhard Grabher, Christoph Ollerer és Elisabeth Walde publikalt inspirdlé tanulményo-
kat az elmult évtizedekben, melyekben sok érdekes megfigyelést tettek kozzé.:

Kutatécsoportunk adatbdzisdban jelenleg 245 noricumi siremlék szerepel, amelyeket
a Lupa és a CSIR leirdsai alapjdn régzitettiink. A funeralis emlékeken 6sszesen 287 {ré-
eszkozt és fréanyagot azonositottunk, amelyek szdzalékos megoszldsa a kovetkezd:

- tekercs 174 db (60 %)
zart tekercs (egykolumnds) 118 db
zart tekercs (kétkolumnds) 25 db
nyitott tekercs 31 db

- {irétibla 37 db (14 %)

- egyfuld irétébla 9 db (3 %)

- polyptychon zsindrral 6sszekétve 8 db (2 %)

- tekercstartd tok (capsa) 18 db (7 %)

- stylus 41 (14 %)

Az is fontos, hogy 114 db ,tekercs a kézben” dbrdzoldshoz (vagyis az ilyen tipusu db-
rézoldsok 65%-dhoz) tartozik rdmutaté gesztus (,Ein-" vagy ,Zweifingergestus”). Sajnos
csupdn 57 siremlékhez tartozik felirat (ez az 6sszes siremlék 23 %-a), de tébbnyire ezek-
bél sem tudunk meg olyan informdcidkat, amelyek sokat tennének hozz4 a dombormd-
vek értelmezéséhez. A kutatds sordn egyvalami rogtén az elején bizonyossd vilt

" A tanulmény elsd megjelenése (angol nyelven): Griill et al. 2024.
' Diez 1953; Brein 1973; Grabher 1991; Hainzmann 1991; Walde 1991; 1997; 2005, 66—70; Ollerer 2001;
Kremer 2004.

A konyv forradalma (Specimina nova supplementum XIV) 2024: 171—-190.
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szdmunkra: a szokvanyos ,tekercs a kézben” dbrazoldsoktdl — amelyeken tébbnyire egy
térfi bal kezében tart egy zart tekercset — elktilonitve kell kezelniink az Gn. librarius-re-
liefeket, amelyek kifejezetten csak Noricumban fordulnak el8. Az adatbazisokban 89 db
ilyen dbrézoldst talaltunk. fgy ez a tanulmdny is két részre oszlik: az elsé részben a , te-
kercs a kézben” motivummal, a masodikban a librarius-dbrézoldsokkal foglalkozunk.
Anélkil, hogy lelénénk a poént, a tanulmdny végére vildgossa fog vdlni, hogy bizonyos
értelemben a , tekercs a kézben” dbrdzoldsok és a librarius-dombormduvek ésszeftiggenek
egymadssal.

1. A ,tekercs a kézben” motivum

A tébbnyire férfiak (kisebb mértékben fitik és ritkdn ndk) bal kezében tartott zart
tekercsekrdl tévedés volna azt hinni, hogy ez az ikonografiai motivum csak Noricumban
és Pannonidban elterjedt, bar ezekben a tartomédnyokban valéban gyakorinak mond-
haté. A bal keziikben tekercset tarté férfiakat 4brédzolé sirdbrazoldsokat — amelyeket fel-
tétleniil el kell kiilonitentink a szénokokat, filozéfusokat és mds értelmiségieket dbra-
zolé szobrokon kifaragott tekercsektdl és szénoki gesztusoktél — megtaldlhatjuk Britan-
nidban, Gallidban, Achaidban, Afrikdban, Azsidban, Sziridban, sét még Egyiptomban
is.> Mindez azért fontos, mert — igy téinik — a birodalom egész tertiletén elterjedt ikono-
gréafiai motivummal van dolgunk, 4m ennek értelmezése szimos kérdést vet fel. Valéja-
ban az eddigi kutatdsok sokkal inkdbb ezen kérdések feltevésébdl, semmint meggyz8
vélaszokbdl dlltak.

Tudomdsunk szerint ezaldl egyetlen kivétel létezik: a neves belga-francia tudés, Jean-
Charles Balty 2016-ban megjelent tanulmédnydban a Syridban dllomdsozé Legio II Part-
hica harmadik 3. elején keletkezett katona-sirkoveit vizsgdlta meg ebbdl a szempontbdl.
A kutatdsbdl egyértelmien kidertilt, hogy a katondk bal kezében tartott zart tekercs

2 Tipikusnak mondhatd, hogy a kutatds a birodalom kulénféle teriiletein el8kertild , tekercs a kézben”
dbrazoldsokat ad hoc jelleggel értelmezi, pl. 1) Sion / Sous-le-Scex (Raetia), egy lovassdgi tiszt balkezében
tart egy tekercset, ami Devijver szerint menetparancs, vagy el8léptetési dokumentum, esetleg a tiszt
muveltségére utal (Devijver 1987, 366—367); 2) Karthdgd (2—3. szdzad), egy fiu siremléke, akinek a
nyakdban bulla van, szintén egy tekercset tart a bal kezében, amely ,nemcsak mdveltségének jele, hanem
a rémai csdszdrok és magisztratusok dbrdzoldsdnak tiikérképe is, ami a fid 'Romanitas’-4t hangstlyozza”
(Varner 1990); 3) Arados / Arwad (Syria—Phoenicia 2—3. szdzad) egy hajétulajdonos siremléke, ,az iratte-
kercs vagy konyvtekercs a szepulkrdlis dombormtvek gyakori motivumanak tekinthet8, amely vagy az
elhunyt muveltségre vald igényét szimbolizdlja, vagy egy okiratot (végrendelet, polgérjog) hivatott dbré-
zolni.” (Schmidts 2010, 253); 4a) Nikopolis (Aegyptus, Kr. u. 188/189) egy Ares nevd leszerelt katona
dbrézoldsa, aki bal kezében kétcolumnds zdrt tekercset tart, amit diploma militaris-ként értelmezett a
kutatds (Eajtar 2002, 46; Waebens 2012, 326); 4b) Terenouthis nekropolisza (Kom Abou Billou, Aegyptus),
Herméné és Atilion siremléke a 3. szdzadbdl, félig fekvd helyzetben, bal kezikben tekercs, kortilsttik
egyiptomi szimbdélumok (Abd el-Al et al. 1985); 5) Réma (2. szdzad els fele), , Titus Statilius Aper mensor
sfroltdrdn egy tekercset tart a kezében: kétségteleniil azokat az épitészeti terveket, amelyek méreteit az
elkészult épuleten ellendrizte” (Cohon 2010, 98).
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motfvuma a végrendelet-hagydssal fiigg 6ssze.’ Ezt kordbban mdr mds, tébbnyire egyedi
siremlékekkel kapcsolatban is javasoltdk,* de Balty kutatdsa mennyiségi alapon is meg-
gy8z8, ugyanis tébb mint szdz, Apameidban elhunyt katona sirkévét vizsgélta meg eb-
bél a szempontbdl, amelyeken szerencsére feliratok is voltak. Ezekbdl kidertilt, hogy a
tekercs a kézben” dbrdzoldsok mellett minden esetben vagy az ,6rokés” (heres), vagy a
~végrendeleti meghagyds alapjan készitette” (ex testamento fecit) kifejezés szerepelt a fel-
iraton; és ellenkezdleg: ahol a , sajit pénzébdl készitette” (sua pecunia fecit), vagy ,végren-
delet nélkili” (intestatus) szavak szerepeltek a sirfeliratokon, a katondk kezébdl is hidny-
zott az {réanyag. Igy ebben az esetben a tekercseket (rotuli) kdnnyen azonosithatjuk az-
zal a dokumentummal, amiben az 6rokhagyé a bona castrensia et domestica értékeit so-
rolta fel és adta 4t az 6rokosének; vagy esetleg a sirhely és a siremlék tulajdonjogdt és
lefrdsat tartalmazé dokumentummal, amit egy galliai siremlékrdl is ismertink (testamen-
tum Lingonis).> De vajon ez a megoldds alkalmazhaté-e a noricumi siremlékeken is?

Ha egy egész tartomdny siremlékeit vizsgaljuk — vagyis nem csupdn egy katonai egy-
ségét —, az elsd trividlis megfigyelésiink az, hogy a , kézben tekercs” motivum nem kor-
latozddik a katondkat dbrdzolé emlékmuvekre. Bar gesztusaik, ruhdzatuk, ékszereik stb.
alapjan bizonyos kévetkeztetéseket levonhatunk a sirkévek tulajdonosairdl, a legmeg-
bizhatébb forrdst maga a sirfelirat jelenti, amely az elhunytrdl ad tdjékoztatast.

1.1. A tekercset hordozd személyek

A tekercshordozékra vonatkozé adatokat a sirdbrdzoldsokhoz tartozé feliratokbdl
tudjuk kinyerni, de egyrészt az utébbiakbdl sajnos csak 57 db akad (23%), masrészt ezek
sem tdlsdgosan informativak. Nem dertil ki bel8ltik sok minden, f6ként ami az elhuny-
tak tdrsadalmi 4lldsdra vagy foglalkozdsara vonatkozik. A tekercshordozdk 96%-a (236
db) férfi, csupdn hét fid és egy né fordul el8 kozottiik. A nevek elaruljak, hogy akadtak
kozottitk rémai polgdrok: pl. P(ublius) Alb(ius) Calandinus és felesége Silvia Ursula,*
valamint M(arcus) Mog(etius) Valentinus Vibi f(ilius) és felesége Mog(etia) Iustina.’
Mindkét esetben a feleségek Noricumra jellemzd, kelta tipusd népviseletet hordanak,
igy feltehet8, hogy a bennsziil6tt térzsek valamelyikéhez tartoztak.® Egy Severus-kori

% Balty 2016, 88.

# Ldsd pl. BauchhenR 1978, 24; Parra 1979, 131. Néhdny felvetés a szakirodalombdl: Bingen 2003, 67 (a
tekercs az elhunyt katona végrendeletét tartalmazza); Schmidt 2003, 38—39 (a tekercs a honesta missio vagy
az immunitas bizonyitéka); Speidel 2012, 4 n. 18 (a tekercs annak bizonyitéka, hogy az elhunyt katona
adminisztrativ funkciét is betsltétt az alakulatdndl); Waebens 2015, 66 n. 29 (a katondk és a civilek
sirkévén dbrdzolt tekercs és az anulus aureus az elhunyt ,rémaisdgdt” fejezi ki; hasonlé véleményt
fogalmazott meg Carrié 1992, 132).

5 CIL X111, 5708 = ILS 8379 = FIRA I, 118 = FIRA III, 49 = AE 2003, 108; cf. Le Bohec 1991.

6 CIL 111 5407 = Lupa 1403.

T CIL 111 5455 = Lupa 1424.

8 A kutatds tovabbi feladatai kozé tartozik a ruhdk vizsgalata is, hitha eldrulnak valamit tulajdonosuk
kilétérdl, v6. a Rajna—Mosel régid kutatdsit hasonlé szempontbdl (Rothe 2009).
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siremléken, amelyet Tunianus Burrani f(ilius) és felesége Sucella Ucconis f(ilia) részére
emeltek, a hdzaspar peregrinus lehetett, vagyis a sir 212 el8tt keletkezett.” A mai Szlovénia
tertiletén taldlt, Antoninus-kori funerélis emlékm, amelyet egy bizonyos Iulia Calan-
dina emelt férjének, a veterdn Sacronius Verinusnak, aki 50 évesen hunyt el, s a legio II
Italica fegyvertdrosa volt: vet(eranus) leg(ionis) 1I Ital(icae) custos armor(um).° Egy mdsik
sirfeliratot Lucco Suri filius és felesége Dubna tiszteletére dllitottak,” és érdekes médon
a férfi Zweifingergestust mutat, kifelé forditott tenyérrel, a felesége teste elStt, vagyis a
tekerccsel ellenkezd irdnyban. Neviikbdl kiindulva mindketten kelta szdrmazédstak le-
hettek. Ebben a kézegben a rabszolgdk is ugyanolyan szépen kidolgozott siremlékeket
kaphattak, mint a szabad polgdrok és peregrinusok: Candidus, Q(uinti) Morsi Potentis
Titiani ser(vus) bal kezében tartott kétkolumnds tekercsére a jobbkéz mutaté- és ko-
z€ps6 ujja mutat ra.”

A ,tekercs a kézben” motivum értelmezése szempontjdbdl fontosak lehetnek azok a
dombormtvek, amelyek az apit és fiat is tekerccsel a kézben dbrazoljak. A Szlovénia és
Ausztria hatdran taldlhaté Strass in Steiermarkban egy 3. szdzadra datalhaté siremléken
négy alakot latunk. Szerencsére az epitafium alapjan mind a négyet azonositani tudjuk:
a képmezd jobb és bal szélén is egy-egy felndtt fid van: Cassius Ingenuus és Cassius
Restutitanus, kozéputt pedig sziileik lathaték: balrél az anya, Cassia Quarta, jobbrdl pe-
dig az apa, Claudius Restutus. A két sztls jobbkeze 6sszekulcsolddik (dextrarum iunc-
tio), az anya balkeze a férj villin nyugszik. A férj jobbkezében zart rotulus, ujjai , szarv-
gesztust” (cornu) mutatnak, ahol a mutaté- és kisujj ki van nydjtva, a kisujjon pecsét-
gytrd. Csakhogy a képmezd bal szélén 4ll6 fid balkezében is egy zart tekercs lathatd, itt
azonban sem gesztus, sem gytrd nem figyelheté meg.” Még érdekesebb egy csaldd na-
gyon szépen kidolgozott, bar felirat nélkiili sirkéve, amelyen két kiskord gyermeket 14-
tunk sziileikkel: a fid az anyja, a lny az apa elétt all. Az apa balkezében zart tekercset
tart, jobbkeze a ldnya vélldn nyugszik; a fit balkezében szintén tekercs van, amelyre a
jobbkéz mutatéujja mutat rd (Einfingergestus).* De miért csak a kiskord gyermek mutat
a tekercsre? Egy Flavia Solvdban taldlt medaillon-portrén szintén egy-egy tekercset 14-
tunk az apa és kiskord fia kezében, itt viszont mindketten Einfingergestust mutatnak.”
Egy masik siremléken mind az apa, mind a kiskord fid kezében rotulust tart, de a fid
jobbkezében egy gytimélcs van. Természetesen azon a Celeidban el8kertilt 3. szdzadi

9 CIL 11 5463 = Lupa 1402.

10 CIL 111 5106 = Lupa 3599.

L CIL 111 5368 = Lupa 1248.

12 CIL 111 5699 = Lupa 1229.

18 CIL 111 5357 = Lupa 1355.

14 Kremer 2001 Kat. I 88 = Lupa 4613.
BCSIROIV2no.10-= Lupa 1350.

16 CIL 111 5463 = Lupa 1402.
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sirdombormivén, amelyen egy fiatal fid kezében stylus és polyptychon lathatd, a gyermek
iskoldztatdsdra utalnak a kézben tartott targyak (1. kép).”

1. kép: Sirkd Celeidbdl, a fit kezében stylus és polyptychon, az apa kezében kétkolumnds zdrt tekercs,
Celje - Pokrajinski Muzej (Inv. Nr: L 82), (forrds: Lupa 3118, fot6: Ortolf Harl, rajz: Agécs N.)

Mindeddig senki sem figyelt fel arra a nyilvdnvalé tényre, hogy Noricumban 124 fér-
fit és nét — nem sztikségszerdien hdzasparokat — dbrdzolé sirdombormdivet taldlunk
(51%), de ha ebbdl kivessziik a 89 db librarius-reliefet, akkor ez az ardny 8o%-ra emelke-
dik. Mindazondltal a dextrarum iunctio minddssze 23 dombormdivén (vagyis a parokat
dbrdzolé siremlékek 18%-4n) figyelhetd meg, és csupdn 18 feliraton szerepel a ,hitves”
(coniunx) kifejezés.” Azt is megfigyelhetjiik, hogy az 6sszekapcsolédé jobbkéz gesztusa
mindig a bal kézben tartott terkercshez kapcsolédik Pannonia Superiorban és Noricum-
ban. Ebbdl viszont arra kovetkeztethetiink, hogy a tekercs akdr hdzassagi szerzédés is
lehet.

1.2. A tekercsek tipusai és lehetséges jelentésiik

A sirdombormuveken szerepld, tébbnyire az elhunyt férfiak bal kezében tartott te-
kercsekre a szakirodalom édltaldban papirusztekercsként (volumen) utal. A standard mé-
ret papirusztekercs kb. 700 cm hosszu és 22-25 cm magas volt, vagyis egy kolumndba
osszegongyolt dllapotban egy dtlagos felndtt férfi tenyerén feliil és alul is messze tovabb-
nyult. Ezzel szemben tobb dbrdzoldson is viligosan kivehetd, hogy férfiak bal keziikkel

1 CIL 11 5246 = Lupa 318. Az frétablat széles korben az oktatds/mtivelddés szimbélumaként tekintik
(Meyer 2004); tovébba a scribdk altal végzett intellektudlis munka jelképe is volt (Hartmann 2020).

18 A dextrarum iunctio motivum értelmezéséhez ldsd Reekmans 1958; Walter 1979; Stupperich 1983; Da-
vies 1985; Larsson Lovén 2010.
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egy jéval kisebb méretd tekercset markolnak meg, amit a szakirodalom rotulusként is-
mer. Ez utébbi egy révidebb és keskenyebb papirusztekercs volt, amire hosszdban egyet-
len kolumnéba frtdk a sz6veget, s éppen ezért azt nem vizszintesen, hanem fiiggSlegesen
tartva szoktdk olvasni. A rotulusok dltaldban jogi szovegeket, példdul végrendeleteket
tartalmaztak.” A noricumi dbrdzoldsok kozétt ugyanakkor eléfordul mindkét fréanyag:
a két kolumndba 6sszetekert keskenyebb rotulus (Lupa 593, és a szélesebb volumen is
(Lupa 1394); valamint az egykolumnds rotulus (Lupa 3614, 4628) (2. kép) és az ugyanilyen
volumen is (Lupa 1486). Természetesen nem lehetséges minden esetben egyértelmden
megallapitani, hogy a kéfaragé pontosan, ardnyosan dbrazolta-e a tekercseket, és valé-
ban, néha egyszer(ien egy botot vagy egy téglahasdbot faragott ki konyvtekercs helyett,
de eléfordul olyan eset is, hogy a bal kézben tartott fréanyag technikai értelemben nem
is tekercs, hanem pusztdn egy 6sszegdngyolt papiruszlap.

2. kép: Dombormd Pongrazenbdl, a férfiak bal kezében egykolumnds rotulus
Pongrazen — magdntulajdon, (forrds: Lupa 4628, foté: Ortolf Harl, rajz: Agécs N.)

A tekercsek eddigi értelmezései széles skdldn mozognak. Henri-Irénée Marrou 1938-
ban megjelent, de mdig klasszikusnak szdmité mutvében (Mousikos aner: Etude sur les
scenes de la vie intellectuelle figurant sur les monuments funéraires romains) a gérég muvelt-
ségidedl, a paideia kontextusdban értelmezte a tekercsdbrazoldsokat: , A tekercsek a szel-
lemi dolgokhoz kapcsolédnak”.> Jean-Michel Carrié szerint ,a tekercs a par excellence
kulturdlis targy, az oktatds f6 kozvetitSje a codex megjelenéséig”,” és a katondk kezébe

19 A Ptolemaida, bizdnci, kopt és a korakozépkori Nyugat id§szakdban népszerd volt a charta trans-
versa (a papirusztekercs hosszanti oldaldra merdlegesen irt széveg). Elsésorban jogi szévegeket irtak ilyen
irdshordozdkra, de az érett kézépkorban bizonyos liturgikus szévegeket is ilyen tekercsekre jegyeztek le
(Daly 1973). Néhdny végrendelet is akadt kozéttik: 1986-ban szdmuk 132 volt, tébbnyire a 4—7. szdzadbdl
(Bagnall 1986). Rotulusokra frt jogi szévegek kertiltek el8 az Eufratész mentén fekvé Dura Euréposbdl: P.
Euphr. 11. pap. 16,9 = 17,2 cm, egy hajé bérleti szerz8dése; P. Euphr. 13. pap. 10,5 = 15,5 cm, egy nyugta; P.
Euphr. 15. pergamen rotulus 23 x 23,3 cm, a ius liberorum donécids okirata (Feissel-Gascou 2000).

20 lié aux choses de I'esprit,” Marrou 1938, 192.

2 Carrié 1992, 167.
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helyezett volumenek az Antoninus-kori rémai hadsereg azon térekvését mutatjék, hogy
a civilizdciét a barbdrsdggal szemben megvédelmezzék. Néhdny kutaté egyedi emlék-
muvek vizsgdlatdbdl jutott némileg foldhozragadtabb kévetkeztetésekre: egy spliti
sztélén C(aius) Publicius Romanus, Narona colonia decuridgja 1athatd, balkezében a szo-
kdsos tekerccsel, ami nyilvdnvaldéan ,a tisztvisel6i hatalom szimbdéluma”.” Ser(vius) En-
nius Fuscus és felesége dombormiivén a férfi kezében lathaté tekercs ,hdzassdgi szerzé-
dés”;» de P(ublius) Romanius Modestus libertus Bonnban fennmaradt sztéléjén ugyanez
az fréanyag ,szabadonbocsétdsi okirat”.** A katondk esetében a kovetkezd magyarazatok
mertiltek fel: sorozdsi lista,” csapategység személyi nyilvantartdsa (Truppenstamm-
rolle),* vagy leszerelési okmdny.”

Nézetiink szerint a sirdbrdzoldsokon megfigyelhetd ,tekercs a kézben” motivum re-
latfv ikonografiai stabilitdsa az egész Rémai Birodalom teriiletén egyféle, mégpedig jogi
jellegti magyardzat felé mutat. Amint lattuk, szamos kutaté véleménye szerint is a rotu-
lus vagy volumen valamiféle jogi dokumentum: hdzassagi szerz8dés, birtoklevél, hagya-
téki okmadny,” polgarjogadomdnyozé okirat, leszerelési okmany stb.; nem pedig valami-
lyen irodalmi vagy szubliteralis md, példdul laudatio funebris. Az eddigi kutatdsok tobb-
nyire ad hoc jelleggel tulajdonitottdk ezeket az értelmezéseket a tekercsdbrazoldsoknak:
ha a domborm egy hdzaspart dbrazolt, a tekercs hdzassagi szerz6dés volt; ha katonat
littak a dombormtivon, a tekercset leszerelési okmanyként értelmezték; ha a felirat fel-
szabaditott rabszolgdé (libertus/libertinus) volt, akkor az fréanyagot természetesen a ma-
numissiét bizonyité okiratként értelmezték. A noricumi és pannoniai , tekercs a kézben”
motivum kutatdsa sordn t6bb alkalommal is bebizonyosodott, hogy a tekercs birtokosa
peregrinus volt, ami azt jelenti, hogy a tekercs nem értelmezhetd rémai polgarjogot ado-
manyozé dokumentumként.” (Ennek amigy sem lenne sok értelme Kr. u. 212 utdn.)
Meglitdsunk szerint érdemes mérlegelni annak lehet8ségét, hogy a bal kézben tartott
zart tekercs a legtébb esetben sir birtokldsara utalé dokumentum.

22 Rinaldi Tufi 1971, 99—100.

23 Rinaldi Tufi 1971, 102.

24 BauchhenR 1978, 15.

2 matricule d’enrélement,” Carrié 1992, 167.

% Hainzmann 1996, 61 and 64.

2T Fajtar 2002, 46.

8 14sd az un. , Testamentum dombormtvet” (Testamentum Relief) a traianusi id8szakbdl (Roma,
Museo Capitolino): a testator kényokére tdmaszkodva egy heverdn fekszik, bal kezében félig nyitott
tekercset tart, 1dbdndl rabszolgafit abacusszal, mégotte pajzsportré a falon, felesége egy széken il az dgy
fejénél (D’Ambra 1995).

29 Tekerccsel a keziikben dbrazolt peregrinusok: Lupa 2855 = TRHR 116; Lupa 632 = CIL III 11302; Lupa
3827 = TRHR 42; Lupa 3120 = RIU 689; Lupa 3273 = RIU 733; Lupa 802 = RIU 690. Rémai lovag kezében
tekerccsel: Lupa 8817 = CIL 111 3985. Senatori rendd nd kezében tekerccsel: Lupa 3803 = CIL III 10852.
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1.3. A tekercsekhez kapcsolodo gesztusok

Adatbdzisunk szerint a noricumi , tekercs a kézben” dbrdzoldsoknak csaknem feléhez
(46%) kapcsolédik ramutatd gesztus.* Mdsszéval, a balkézben tartott tekercs és a jobb-
kéz rdmutaté gesztusa szorosan 6sszekapcsolddik egymassal. Ezeken az dbrazoldsokon
a jobbkéz mutatéujja (Einfingergestus) vagy a jobbkéz kozépsS- és mutatéujja (Zweifin-
gergestus) mutat rd az fréanyagra, s6t, az esetek tobbségében az ujjak hozzd is érnek a
tekercsekhez:

- Zweifingergestus: 46 db (56 %)
tekercs felé mutat 9 db
hozzdér a tekercshez 37 db
- Einfingergestus: 36 db (44 %)
tekercs felé mutat 5 db
hozzédér a tekercshez 31 db

Manfred Hainzmannn és Gerhard Grabher eskiigesztusként (Schwurgestus) értel-
mezte azt.” Az eskii azonban nem feltétlentil k6tédik egy targyhoz, a sirokon is latunk
olyan dbrdzolast, ahol az elhunyt két vagy harom ujja a felfelé vagy a sziv felé van ki-
nydjtva.” Ezzel szemben az dltalunk targyalt gesztus deiktikus: a tekercsre mutat rd, sét
a legtobb esetben fizikailag is érintkezik azzal.» Rdaddsul, a tekercset tart balkéz kisuj-
jan 22 esetben figyelhetd meg pecsétgytir(i, ami valdszintileg szintén az fréanyagok jogi
értelmezése felé mutat. 2003-ban Thomas Richter egész monografiat szentelt a Zweifin-
gergestus kérdésének. A noricumi dbrazoldsokkal kapcsolatos véleményét magunk is
osztjuk: ,AlapvetSen feltételezhetd, hogy a gesztus—tekercs motivumnak csak egyféle
értelmezése lehet helyes, és ez esetben kovetkezetesen érvényes. Ezt timasztja ald az az
alapvetd tény, hogy a képi motivumoknak elég vildgosnak kell lennitik ahhoz, hogy szé-
les korben értelmezhetdek legyenek” . Egyszertibben szélva, a tekercs és a hozz4 tartozé
rdmutatd gesztus egyféle értelmezést kivin meg. Richter kétféle interpretdciét idéz:
Elisabeth Walde a tekercseket a diszkrecionilis jogkér és a hivatali hatalom jelképeinek

%0 Néhdny olyan siremléket is talilhatunk, amelyeken az Ein- vagy Zweifingergestus nem kapcsolédik
tekercsabrdzoldsokhoz, pl. Lupa 861 = CIL 111 4994; Lupa 3594 = CIL I1I 5218; Lupa 2882 = CSIR O 1V 2
no. 5.

31 Hainzmann 1991, 128—132; Grabher 1991, 46—48.

%2 Hainzmann itt a [uppiter Sabazius-kultusz j6l ismert kultusztdrgyara hivja fel a figyelmet, csakhogy
az ezeken megfigyelhetd gesztus (a hiivelyk-, mutaté- és kézépsd ujj kinyujtva, a gytrdsujj és a kisujj a
tenyér felé behajlitva) az dn. benedictio Latina gesztus (Lane 1980; Berndt 2018).

% Ser(vius) Ennius Fuscus katona és felesége siremlékén (Split, CIL III 9782 = Lupa 24430) a férfi
balkezében a szokdsos tekercset taldljuk, jobbkeze azonban hdrom feltartott ujjal a nyakdra mutat, ami
dvozld gesztusként értelmezhetd.

8 Grundsitzlich ist davon auszugehen, daR nur eine Deutung fiir das Motiv Gestus-Buchrolle zu-
treffend sein kann und dann auch durchgehend Giiltigkeit hat. Daftir spricht das grundlegende Faktum,
daR Bildmotive eindeutig sein sollten, um allgemein verstindlich zu sein” (Richter 2003, 90).
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tartja;” mig Manfred Hainzmann a civil foglalkozdsra térténd utaldsokként értelmezi
azokat.** Richter ezzel szemben a rémai oktatds, kultira és retorika kontextusdba he-
lyezi a tekercseket, és 6sszekapcsolja ket a Rémai Birodalom szdmos tertiletén megta-
ldlhat6 falfestményekkel, mozaikokkal és szobrokkal, amelyeken szintén frészereket és
fréanyagokat dbrdzoltak.” Ez a megkdzelités azonban véleménytink szerint médszertani
szempontbdl hibds.

A rdmutaté gesztus jogi értelmezhetdségét huzza ald egy 2. szdzadi rémai jogtudds,
Sextus Pedius szévege is, aki szerint egy stipulatids szerz8dés csak akkor lehet érvényes,
ha a szerz8dés targyat képezd dolgot a vasarlok széban megnevezik és ujjukkal ramutat-
nak (digito ostendere).” Ennek az aktusnak jelentéségérél Anthony Corbeill a kévetkezs-
ket frja: ,A [rémaiak] a formalitds megnyilvanuldsanak tekintett gesztusokrdl gy gon-
doljak, hogy valddi és Iényeges hatdst gyakorolnak arra az eljardsra, amelyen beliil vég-
rehajtjdk Sket. A formalitds hidnydban a jogi eljards vagy hatdrozat nem érvényes”.”
Amennyiben dgy vessziik, hogy a rotulus vagy volumen a sirhely és a siremlék stipulatios
okmadnya, amely a birtokbavétel jogi formuldi mellett annak lefrasat is tartalmazza, ak-
kor a rdmutatds tulajdonképpen nemcsak az okiratra, hanem magdra a sirra torténik,
hiszen az dbrdzolds magan a siron taldlhaté. Természetesen ez csak egy, a felmertilS sok-
téle értelmezésilehetdség koziil, de dgy véljik, hogy a ,tekercs a kézben” dbrdzoldsokrdl
osszegyUjtott adatok ebbe az irdinyba mutatnak.

2. A librarius-dombormtivek

A Lupa adatbazisdban 89 db olyan siremléket taldlunk, amelyek részét képezik a lib-
rarius-dombormivek. Tanulmdnyunk hdtralevd részében ezeket fogjuk kozelebbrdl
megvizsgalni. El8szor is azt kell litnunk, hogy milyen tipusd emlékmuveken jelennek
meg ezek a pdros dbrdzoldsok.* Leggyakrabban tébb méter magas, tébb elembdl 4ll6
funerdlis emlékeken taldlhatjuk meg Sket: legalul négyszogletes talapzat talalhatd, gyak-
ran mitoldgiai jelenetekkel diszitve; efoltt egy téglatest alakd kozépsd részt taldlunk,
melynek homlokzati részén egy szévegmezd, két keskenyebb oldaldn pedig rendszerint
egy szolgidld és egy szolgdldlany dbrdzoldsa figyelhetd meg, az eldbbi egy librarius, az

3 Walde 1997, 244.

36 Hainzmann 1991, 144—146.

3" Mindezek utdn nem meglepd, hogy & is elutasitja Hainzmann eskii-elméletét, mivel szerinte ,az
dbrézoldsokat mindig retorikai vagy mds tfpusd képzésre val6 hivatkozdsként kell érteni”, ami tipikus
példdja a kérbenforgé érvelésnek (Richter 2003, 92).

38 paul. Dig. 12, 1, 6: Certum est, cuius species vel quantitas, quae in obligatione versatur, aut nomine suo aut
ea demonstratione quae nominis vice fungitur qualis quantaque sit ostenditur. nam et pedius libro primo de
stipulationibus nihil referre ait, proprio nomine res appelletur an digito ostendatur an vocabulis quibusdam
demonstretur: quatenus mutua vice fungantur, quae tantundem praestent.

39 Corbeill 2005, 158.

40 pochmarski 1994; Kremer 2001.
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utébbi pedig taldn egy szobaldny vagy 6ltéztetdnd; az egész emlékmd legtetején pedig
egy medaillon-portrét taldlunk, tdlnyomé részben az elhunyt — tobbnyire hdzaspar —
dbrdzoldsdval. Az is 1ényeges, hogy ezek a siremlékek Noricumon beliil a tartoményi f6-
varos, Virunum kérnyékén koncentralédnak, és csak kis szimban fordulnak el a Duna
menti teleptilések kornyékén. Keletkezésiiket a kutatds dltaldban az Antoninusok és Se-
verusok kordra teszi (Kr. u. 2—3. szdzad).

A 89 db librarius-domborm koéziil csak 19-hez kapcsolédik felirat (21%), de azt is fon-
tos figyelembe venniink, hogy ezek az epitaphiumok a siremlék elhunyt épittetSjére és
tulajdonosara utalnak. Ezek koziil csupan négy viselt valamilyen hivatali tisztséget (aedi-
lis (kétszer); aedilicius; servus vilicus vectigalis Illyrici); hdrman a katonasdghoz kotSdtek
(veteranus legionis; veteranus ex praetorio; optio legionis); két felirat pedig megnevezte az
elhunyt jogi statuszat (servus; libertus). A hivatalnokoknak és a katonatiszteknek lehettek
frnok-szolgdik, de ebbdl a hét esetbsl nem vonhatunk le messzemend kévetkeztetéseket.
Az atény, hogy a dombormiiveknek csak egystddéhez kapcsolédik felirat, f6ként annak

tudhaté be, hogy ezek az dbrazoldsok toébbnyire spolicként maradtak fenn szamunkra.*

A szolgék dbrazoldsa meglehet8sen formalis: a siremlék kozépsd paneljének bal olda-
ldn ldthaté a szolgéldlany, egy korséval, dobozzal vagy térl6kenddvel (mappa), és min-
den esetben egyik kezében titkérrel; mig a jobb oldalon taldljuk a librarius dbrdzoldsat.
Ez ut6bbi esetében nagyobb szabadsdggal éltek a sirkéfaragék. Elsd ranézésre is két cso-
portjukat kiillonboztethetjiik meg: az olvasé (41 db = 46%) és az iré (30 = 33%) librariusokét
(3. kép), mig 18 db siremléken (21%) egyik tevékenységet sem latjuk. Ugyancsak szdmba-
vettiik a librarius-dombormdveken 4brdzolt fréanyagokat:

- {rétablak (diptycha és polypticha) 45 db = 43%

- nyitott tekercs 29 db = 28%

- henger alakd tekercstarté-doboz (capsa) 16 db = 16%
- zsindrrél 16g6 frétablak (codex ansatus) 8 db = 7%

- egyfuld irétdbla 7 db = 6%

Adatbézisunk alapjan kimutathatd, hogy az olvasé librariusok 59%-dnak kezében te-
kercseket, mig 41%-ukndl frétdbldkat litunk; ezzel szemben az iré librariusok 87%-a via-
szostdblét tart a kezében, és csak 13%-uk jegyez papirusztekercsre. Az olvasds esetében
tehdt a két alapvetd fréanyag felhaszndldsa viszonylag kiegyensilyozott: bar tébbnyire
a tekercseket hasznéltdk az olvasds jelzésére, az irétébldkat is intenziven haszndltdk erre
a célra. Az irds esetében azonban ez az ardny jéval kevésbé kiegyensilyozott: tébbnyire
irétéblat hasznéltak erre a célra, a tekercsek hasznélata pedig csak elenyész8 szdzalékot
tesz ki. Utdbbi jelenség hétterében az dllhat, hogy mig az irétdblit a mindennapi tevé-
kenységekhez és a gazdasigi feljegyzésekhez haszndltdk, addig a tekercsekre torténd iras
az irodalmi tevékenységhez is kapcsolédhatott, amivel nyilvdnvaldan csak kevesen fog-
lalkoztak. Arrdl nem is beszélve, hogy a papirusz sokkal dragdbb és ritkdbb fréanyag

41 Wagner 2001.
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lehetett a nyugati tartomadnyokban, mint a fatdbla.” Természetesen évakodunk attdl,
hogy ezen adatok alapjdn kévetkeztetéseket vonjunk le a 2—3. szdzadi Noricum mdvelt-
ségi szintjére vonatkozdan. Egyéltaldn nem biztos, hogy a librarius-dombormdvek valés
személyeket dbrdzolnak, és nem csupdn dekorativ motivumok, amelyekkel a gazdag el-
hunytak pompds sirjait kivantdk disziteni, pontosan igy, ahogyan Petronius hires regé-
nyében Trimalchio sirjardl olvashatunk, amelyen tobbek kozott szolgdkat faragtak ki
tiktiv helyzetekben.®

3. kép: Tekercsre iré librariust dbrdzolé dombormd Virunumbél, Maria Saal — Propstei- und
Wallfahrtskirche Mariae Himmelfahrt, (forrds: Lupa 964, foté: Ortolf Harl, rajz: Agécs N.)

2 Nyugaton (és kisebb részben Keleten is) a mindennapi élet legfontosabb f{réanyaga volt a fatébla.
2015-ig 63 helyrdl kb. 2500 irétdbla kertil el Nyugaton, amelyek kozil a legfontosabb lelShelyek:
Vindonissa (613 db); London (400 db); Herculaneum (350 db); Kéln (200 db); Pompeii/Agro Murécine
(185 db); Vindolanda (150 db), ldsd Hartmann 2015.

3 Petr. Sat. 71, 11: Ad dexteram meam pones statuam Fortunatae meae columbam tenentem, et catellam cingulo
alligatam ducat, et cicaronem meum, et amphoras copiose gypsatas, ne effluant vinum. Et unam licet fractam scul-
pas, et super eam puerum plorantem. — Az Skori regények 4ltaldban olyan helyzetekben hivatkoznak fiktiv
feliratokra, amikor a regény valamely szerepl§jének vagy térténetének a ,hitelesitését” a mif irodalmi
szempontbdl megkivanja (Beglaubigungsapparat), ldsd pl. Liddel-Low 2013.
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De kik is azok a librariusok? Olyan hivatalnokok, akik fontos szerepet toltéttek be
egy-egy vdros, tartomdny buirokratikus appardtusdban.# A librariusokat Noricum tarto-
mdnyi kozigazgatdsdban is megtaldljuk: Gaius Sempronius Secundinus, Solva munici-
pium decuridjaként tevékenykedett, de hasonlé nevdi fia, aki 19 évesen hunyt el, librarius
consularis volt.# A veterdn Titus Flavius Campestrinus, és fia, Iulius Exoratus, szintén
librarii consulares voltak (Ovilava/Wels, Kr. u. 235—285).% A librariusok természetesen a
tartomdnyban dllomdsozé hadseregben is jelen voltak, 14sd pl. az aldbbi virunumi felira-
tot: li[br(arius) leg(ionis)] II Ital(icae) [p(iae) f(idelis)] (Kr. u. 211—235).” Ezek az frnokok
ugyanakkor gazdagabb csalddoknadl is el8fordultak. Benjamin Hartmann frja 2020-ban
megjelent, a rémai scribdkrdl sz616 monografidjdban: ,arisztokratikus hdztartdsok rég-
6ta hasznaltdk a librariusokat sokféle irodai és titkari feladat elldtdsira, mindenekelStt
szovegek 4tirdsdra és mdsoldsdra”.* Mindez azonban nem sokat segit a librarius-dom-
bormdvek értelmezésében, hiszen — mint fentebb emlitettiik — a reliefek mindé&ssze
6tode rendelkezik felirattal, és ezek sem drulnak el sokat a sirok tulajdonosairdl.

Feltételezve, hogy a librarius-dombormtivek monumentdlis siremlékek diszeiként
szolgéltak, amelyek nemcsak a decurionatus tagjaihoz, hanem a feliratok szerint rab-
szolga- vagy szabados stdtuszd személyekhez is tartozhattak, nem ragaszkodhatunk ah-
hoz az értelmezéshez, hogy ezek az dbrazolasok a sirtulajdonos hivatalos tekintélyét tiik-
rozték.

A pannoniai és noricumi siremlékeken gyakori motivum a szolgdk és szolgdléndk
megjelenitése, kiiléndsen a halotti lakomakon (Totenmahlszene).® Kiilénosen az eze-
ken szerepld ancilldk hasonlitanak rendkivili médon a librarius-reliefek szolgaldnyaira.
Néhany kutaté szerint ezek a szolgdléndk az dldozatbemutatdsndl jelenlévs segédek: a
keziikben tartott vagy vdllukon dtvetett mappa dldozati terit8; a korsé (urceus) dldozati
edény; a lddika (acerra) pedig az dldozati illatszerek tdroldsdra szolgdl. Ezek szerint le-
hetséges, hogy a noricumi librarius-dombormdvek pandatjaiként szerepld szolgdlélany-
dbrdzoldsok is dldozatbemutatdsnal jelen 1év8 segit8k? De mit keres ebben a kontextus-
ban a tiikér, amely minden esetben ezekhez az dbrdzoldsokhoz tartozik?" Ezzel csak azt
vethetnénk szembe, hogy a pannoniai a halotti lakomdkon, azaz a tripus-jeleneten (un.

4 Collassero 1979; a librariusok 4ltal végzett frnoki munka feladatairél 14sd Haines-Eitzen 2000, 30-31.

5 CIL 111 5435 = Lupa 1450, StraBgang, Kr. u. 180—220. Noricum kézigazgatdsardl lasd Alfsldy 1974,
159—165; Wedenig 1995. — Pannonidban a nagyobb vdrosok decurio-testiiletében a scriba feladatdt summa
honoraria-ként véllaltdk (Mdcsy 1964).

46 CIL 111 5631 = Lupa 579.

47 AE 2004, 1096.

* Hartmann 2020, 44—45.

9 Diez 1959—1961; Gdspar 2016, 84—94.

%0 A szolgdléndkrdl lasd Piccottini 1976; Walde 2001; Walde 2005, 86—95; Pochmarski 2021.

51 A tiikér funeralis kontextusban szerepel az etruszk, gorog, itdliai kultdrdban (Bézsa 2012); a Duna
menti tartomdnyokban — igy Pannonidban is (Németh—Szabé 2010; Bézsa—Szabé 2013) — szdmos Slombdl
készitett tukor kertilt el§ sirmellékletként, amelyeknek apotropaikus funkciét tulajdonit a kutatds.
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»aldozatijelenet” / ,pannonische Totenopfer” / ,pannonische Totenmahl”)* a férfi szol-
gdk kezében is minden esetben dldozati eszk6zok (mappa, patera, urceus) taldlhaték és
egyetlen esetben sincsenek néluk fréeszkézok.” Rdaddsul, a noricumi librarius-dombor-
muvekkel elldtott siremlékeken nem ldtunk halotti lakomdkat. Jéllehet Pannonia Su-
perior déli részérdl, a szlovéniai Crnomeljbél ismeriink két olyan sfrsztélét (Lupa 3791,
3792),** amelyek f6 képmezjében nd és férfi portréja lithatd, a férfi baljdban irattekercs,
jobbja Zweifingergestust formdl. A portréktdl balra szolgalélany tiikorrel, jobbra librarius-
szolga nyitott tekerccsel. A f6 képmez8 alatt — elkiilénitve — tripus-jelenet, a librarius
tehdt nem e jelenettel 6sszeftiggésben értelmezendd (4. kép).

4. kép: Librarius-dbrazoldsok Crnomeljbdl (forrds: Lupa 3791, 3792, foté: Ortolf Harl)

Herbert GraRl a librarius-dbrdzoldsokat egyenesen a kelta valldsi tradiciékra vezette
vissza. AKr. e. 1. szdzadban élt gorog torténetird, a sziciliai Dioddrosz azt dllitotta, hogy
akeltdk frott bicsuleveleket dobdlnak elhunyt szeretteik halotti méglydjara, abban a hit-
ben, hogy azok a tdlvildgon elolvassdk azokat (Bibliothéké V. 28.6). Erre a széveghelyre
alapozva GraRl amellett érvel, hogy a noricumi librariusok ,levelekkel tartjik fenn a kap-
csolatot él6k és holtak kozott”, ily médon a keziikben tartott fréanyagok az ,alvildg” és
a ,felvilag” kozotti folyamatos kommunikacié jeleiként értelmezhetdk.» Csakhogy a lib-
rarius-reliefeknek minddssze 33%-a kapcsolatos az frdssal, 67%-uk olvassa a kezében

52 A jelenet elnevezéseihez 6sszefoglaléan 1dsd: Szabé 2024, 81.

53 Noha Luca Bianchi a Lupa 2839 és 2756 aquincumi sirsztélék tripus-jelenetén egy-egy librariust azo-
nosit (Bianchi 2016, 363—364), felismerése egyik esetben sem igazolhat4.

% Smid 2020.

5 GraRl 1989, 34—37.
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tartott papirusztekercset vagy frétablat; tovabbd egydltalin semmi nem bizonyitja, hogy
a librarius-dbrazoldsokat tartalmazé siremlékek kelta szarmazasd személyekhez kétéd-
nek. Egy tdvolabbi pirhuzammal élve, csak az 6sszehasonlitds kedvéért: ma mar tudjuk,
hogy a gall és a germdn térzsek korében egyardnt népszerd Matres/ Matronae dbrézoldso-
kat a rémai telepesek vezették be a Kr. u. 1. szdzadban. Rdaddsul ezeken a dombormd-
veken a Kr. u. 2—3. szdzad folyamdn egy érdekes dtalakulds is megfigyelhet8: néhdny
Matrona 6lében az addigi gytimoleskosdr helyett egy nyitott papirusztekercs jelenik
meg. Ez az 4talakulds pedig nem a névekvd gall vagy german befolydsra utal. Epp ellen-
kezdleg, a gorog-rémai szokdsok szélesebb kord és mélyebb elterjedésére vall a lakossag
korében, nevezetesen a sorsistenn8k (Moirae, Camenae, Carmenta) kultuszdra.”

A tekercs-motfvum kutatdsiban eddig a ,realisztikus” vagy ,szimbolikus” megkoze-
lités érvényestilt, amit a kutatok egymadssal kibékithetetlentil ellentétesnek lattak. De va-
jon az 6kori emberek elvilaszthattdk-e egymadstdl ezt a két jelentést? A Noricum tarto-
mdany févarosanak, Virunumnak kérnyékén laké gazdagok monumentdlis siremlékein
elhelyezett dbrdzoldsok ,realisztikus” értelmezésében a szolgdldlany (ancilla) alakja a sir-
tulajdonos feleségének (Grabherrin) vagyoni helyzetére, tirsadalmi stdtuszdra, esetleg
valldsi hovatartozdsdra utalt; mig a librarius-szolga az emlékmd tulajdonosdnak (Grab-
herr) tarsadalmi és vagyoni helyzete mellett esetleg foglalkozasdra és iskolai végzettsé-
gére is célozhatott. A szolgdk ugyanakkor ,szimbolikus” jelentést is hordozhattak. Nem
kérdés, hogy a szolgilélany kezében 1évé targyak felidézhették az elhunytért valé dldo-
zatot; az igazi rejtély az, hogy hogyan kell értelmezni az frast vagy az olvasdst ebben a
kontextusban. Mdr kordbban is felmertlt, hogy a librarius rokonsdgban éllhat a sir tu-
lajdonosdnak ,tekercs a kézben” dbrdzoldsaval, bér erre kevés bizonyitékunk van. Mds-
részt, ha mégis elfogadjuk ezt a hipotézist, abbdl az kovetkezne, hogy a librarius kezében
tartott fréanyagokon a végrendelet, 6rokhagyasi okirat, vagy a siremlék tulajdonjogat
bizonyité okmadny taldlhaté meg.

% A romanizdcidnak errdl az esetérdl ldsd Griill 2021.
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