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a) Bevezetés

Az innovacid kérdéskore eredendéen nem targya a filozofianak,
azonban az innovacié {itemének felgyorsulasa és hatokorének
kiszélesedése olyan valtozasokat idéz elé a tudomanyban, valamint
koézvetlen mdédon a tarsadalmakban, amelyek mar konkrét etikai,
episztemologiai és ontologiai kérdéseket vetnek fel. Ki viseli a
felelosséget egy innovacid nem szandékolt kovetkezményeiért?
Milyen ontologiai statusszal rendelkeznek a mesterséges intelligencia
altal létrehozott entitdsok? Miként alakitja at az innovacio a valdsag
természetérdl alkotott felfogasunkat? Ezek a kérdések tilmutatnak a
pusztan technoldgiai vagy gazdasagi megfontolasokon, diszciplinaris
kereteken, és vitathatatlanul filozofiai természetiiek.

A technoldégia — Hans Jonas altal felvetett — apokaliptikus
potencialjara tekintettel, az innovacids tevékenységek generalta
kockazatok problémaéja széles korben targyalt kérdés lett napjainkban.
A technoldgiai fejlédés ujradefinialja a biztonsag hagyomanyos
paradigmait, potencialis fenyegetések és lehetéségek 1) dimenzidit
nyitva meg.

Ebben a globalis kontextusban az emberi feleldsség egyre nagyobb
figyelmet kap, a tudomanyos tevékenységek szabalyozasanak és
szabalyozhatosaganak kérdéskore kiemelt jelentdségli témava valik a
kortars etikai diskurzusban. Az 0j technoldogiak terjedése, jelent6sen
befolyasolja az emberi élet szamos aspektusat, ezért elengedhetetlen,
hogy a dontéshozok figyelembe vegyék ezek tarsadalmi hatasait, és a
szabalyozas etikai alapu lehetéségeit. Az etikai megfontolasok nem
pusztan a jogi keretek kialakitasat segitik el6, hanem hozzajarulnak a
bizalom ¢és az egylittmikodés megerdsitéséhez is a globalis
kozosségben.

A doktori dolgozat célja, hogy az innovacio és feleldsség kapcsolatat
filozofiai, etikai és tarsadalomtorténeti szempontbol vizsgalja, és
kidolgozzon egy etikai értékelési modellt, amely segiti az innovacios
folyamatok tarsadalmilag felelOs és fenntarthatd iranyitasat, kiilonos
tekintettel a mesterséges intelligencia fejlesztésére és alkalmazasara.



b) Kutatasi kérdések és hipotézisek

A dolgozat kézponti kutatasi kérdései a kévetkezok voltak:
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Milyen definiciés problémak meriilnek fel az innovacio és

feleldsség kontextusaban, és hol van ezeknek a fogalmaknak a
helye a kortars filozéfiai diskurzusban?

: Miként jarul hozzé az innovacié fogalom torténeti fejlodésének

vizsgalata az innovaci6 altal generalt kortars etikai problémak
targyalasahoz?

Milyen helyet foglal el és milyen stllyal jelenik meg a

felelosségetika és az innovacidetika a kortars tudomanyos
diskurzusban?

: Milyen filozofiai és etikai elméletek jatszanak kulcsszerepet a

felel6s innovacid, mint praxis kereteinek kialakitasaban?

: Melyek azok az etikai principiumok és kovetelmények, amelyek

elengedhetetlenek egy konzisztens feleldsségetikai modell
kialakitasahoz az innovacios folyamatok etikai szemponti
megfeleloségének  értékelésére?  Milyen  modszertani
lehetdségek ¢€s korlatok meriilnek fel egy ilyen modell
1étrehozasa soran?

: Milyen etikai dilemmakat és tarsadalmi kihivasokat general a

mesterséges intelligencia fejlodése és széleskorii alkalmazasa?
Hogyan képes a felel6s innovacié hozzajarulni a mesterséges
intelligencia  fejlesztésének ¢és alkalmazasanak etikai
szempontu szabalyozasdhoz?

Hipotézisek:

Hi: Az erkolesi elvek és normak kovetkezetes alkalmazasat az

innovacids folyamatok tervezése, megvalositasa és értékelése
soran akadalyozza egy egységes, koherens és széles korben
elfogadott etikai elméleti keret hianya, mivel a kiilonbdz6
filoz6fiai és etikai megkozelitések eltéré gyakorlati
iranymutatasokat kinalnak



Ha: A felelésségetika alapelvei integralhatok egy értékelési modellbe,
amely képes mérni az innovacidos folyamatok etikai
megfeleldségét, ¢és ezen keresztill eldsegiteni a felelds
innovacié gyakorlatdnak elterjedését a technologiai és mas
tudomanyos fejlesztések terén.

¢) Mddszertan

Az elemzést egy alkalmazott etikai megkozelitésben végzem el, amely
lehetévé teszi, hogy a hagyomanyos filozofiai fogalmakat és
modszereket gyakorlati kérdések vizsgalatara alkalmazzuk. Az
innovacid etikai vonatkozasainak vizsgalata a filozofia mellett mas
tudomanyagak — torténettudomany, szocioldgia, kozgazdasagtan —
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A kutatas egyik kozponti modszertani eleme egy esettanulmany,
amely az etikai kérdéseket a mesterséges intelligencia fejlesztése és
alkalmazésa kapcsan vizsgalja, kialakitva egy etikai dontéshozatali
modellt, a felelds déontéshozatali matrixot, amely segit felmérni az
innovacidk etikai dimenzidit és kiszamitani egy reszponzibilitdsi
indexet, amely a felelds tervezés szamszerisithetd mértékét mutatja

d) Eredmények

A felelsség mar nem korlatozodik az egyéni elszamoltathatosag sziik
teriiletére, hanem a globalizaci6 és a konnektivitas koraban egy sokkal
tagabb, rendszerszintli értelmezést nyer. A felelsség fogalma nem
csak az egyén tetteinek kozvetlen kovetkezményeit foglalja magaban,
hanem a tarsadalomra, a kdrnyezetre és a jovo generacidira gyakorolt
kozvetett és hosszii tdvi hatdsokat is, kiegésziilve a kollektiv
feleldsség komplex dimenzidival. A feleldésségnek ez a kibdvitett
értelmezése az etikai mérlegelés egy holisztikusabb megkdzelitését
igényli, amely figyelembe veszi a kapcsolatok és interdependenciak
Osszetett halojat, amely a tarsadalmainkat jellemzi.

A kutatas soran vilagossa valt, hogy az innovacios folyamatok
tervezése, megvalositidsa és értékelése sordn a fejleszték komoly
kihivasokkal szembesiilnek az egységes, koherens és széles korben
elfogadott etikai elméleti keret hidnya miatt. Az innovacioval
kapcsolatos filozofiai és etikai megkozelitések valtozatossaga eltérd



iranymutatasokat eredményez, amelyek nehezitik az etikai normak
kovetkezetes alkalmazasat az innovacios gyakorlatban.

Az elemzés sordn megallapitottam, hogy a mesterséges
intelligenciaval kapcsolatos etikai kihivasok, mint példaul az autonom
dontéshozatal vagy a prediktiv algoritmusok haszndlata, olyan qj
tipusu felelésségi kérdéseket vetnek fel, amelyekre a jelenlegi etikai
keretek nem nyujtanak kielégitd valaszokat. A mesterséges
intelligencia alapu rendszerek hasznalatanak egyik legfébb kockazata,
hogy az ember elveszitheti a kontrollt és az 4agenciat,
cselekvoképessége korlatozotta valik. Az ilyen potencidlisan
destruktiv technologidk, és fejlesztések esetében kiemelt fontossagu a
felelosség-fokuszii  értékelés, amire egy etikai dontéshozatali
keretrendszer bevezetésével teszek kisérletet, amelyet a tovabbiakban
felelds dontéshozatali matrixnak nevezek.

Ez a matrix egy komplex, széleskoriien alkalmazhato keretet kinal az
etikai kihivasok megkdozelitésére és az egyes kihivasokra adando
valaszok megfogalmazasaban. Négy olyan alapelvet foglal magaban,
amelyek az innovacidval kapcsolatos dontéshozatali és cselekvési
folyamatainkat iranyithatjak felelsségetikai elvek alapjan: [1] a
hosszi tavii kovetkezmények figyelembevétele (imprevizibilis
temporalis hatas), az [2] elévigyazatossag (prekaucionalitas) elve, a
[3] globalis hatasok (globalis hatas elv) figyelembevétele és a [4] jovO
generaciok iranti felelésség (intergenerdcios hatasok elve).

Az els6 alapelv, az imprevizibilis temporalis  hatasok
figyelembevételének elve, azon a felismerésen alapul, hogy az
innovacidk hosszu tavon kiszamithatatlan médon befolyasolhatjak és
alakithatjak az emberi életvitelt, a gazdasagi és politikai struktirakat,
valamint a tarsadalmat. Ez alapjan arra kényszeriilink a
dontéshozatali folyamatainkban, hogy az azonnali eldnyokon vagy
kockéazatokon tulmutatva mérlegeljiik, hogy a fejlesztések milyen
ontologiai kérdéseket vetnek fel, vagy gyakorlati modon: miként
befolyasolhatjak az emberi létezés feltételeit az elkdvetkezd
évtizedekben és évszazadokban.

A prekaucionalitas elve a matrix masodik eleme, a
kockazatcsokkentés kritikus fontossagat hangsulyozza, kdzéppontba a
mérlegelést allitva (vezérgondolata egy Hans Jonas-i koncepcio, a



félelem heurisztikaja). Ez az elv komplex kockazatértékelésre,
biztositékok bevezetésére és vészhelyzeti tervek kidolgozasara
0sztondz. Felhivja a figyelmet arra, hogy az olyan tobb tarsadalmi
alrendszerre kiterjed6 transzformativ technologiakkal kapcsolatban,
mint példaul a mesterséges intelligencia, egy inherens
elévigyazatossag sziikséges, amely a felelds innovacio alapjat képezi,
biztositva, hogy barmilyen fejlesztés atgondoltan és a lehetséges
negativ kovetkezmények kell6 figyelembevételével torténhessen.

A harmadik a globdlis hatas elv a lokalitason, valamint a nemzeti
kereteken és hatarokon is tulmutatoé perspektiva felvazolasat kivanja
meg. Abbol a felismerdsbél indul ki, hogy amennyiben egy 1j
fejlesztés, technoldgiai innovacid bevezetésre és alkalmazasra keriil,
olyan kovetkezményekkel jarhat, amelyek tulmutat a foldrajzi és
kulturélis hatarokon. Ez az elv arra kényszerit minket, hogy
megvizsgaljuk, példaul miként hathat az Al az eltérd kulturalis
hattérrel rendelkezd tarsadalmakra, felmérjiik a kdrnyezeti hatasait,
figyelembe véve, hogy potencidlisan enyhiti vagy stlyosbitja a az
alkalmazasa az egyenldtlenségeket.

A matrix negyedik alapelvét az intergeneracios hatasok elve képezi,
amely a ma kifejlesztett technoldgiak, eljarasok jovo generacidira
gyakorolt lehetséges hatasaira dsszpontosit, magéaba foglalva tobb, a
felelosségetikai diskurzusbol ismert elvet. Az intergeneracios hatasok
elve fokuszaban a kovetkez6 nemzedékekkel szembeni feleldsség
gondolata 4ll: olyan technologiat érinté dontéseket szabad csak
meghoznunk a jelenben, amelyek kapcsan felmérjik, hogyan
befolyasolhatja a jové nemzedékek lehetdségeit és életmindségét.
Meérlegelniink kell, miként biztosithatjuk azt, hogy egy adott
innovacié megdrizze vagy novelje a jovo generacidinak autonomidjat
és cselekvOképességét, egyensulyt teremtve a révid tadvi haszon,
illetve a lehetséges kockazatok és nem szandékolt kdvetkezmények
értékelése kozott.

A felel6s dontéshozatali matrix kijeldli az alkalmazasanak a korlatait
is, ravilagit az adaptiv tervezési €s iranyitasi strukturak és politikak
sziikségességére, amelyek képesek egyiitt valtozni a gyorsan fejlédo
technologidkkal. A matrix alkalmazéasa kiemeli az olyan inkluziv
dontéshozatali folyamatok fontossagat, amelyekben kiilonb6zd
érdekelt felek vesznek részt, a tudosoktol-fejlesztoktdl és a politikai



dontéshozoktol kezdve, az alkalmazott etikai szakértOkon at a
potencialisan érintett kozosségek képviseldkig.

A felelés dontéshozatali matrix alapjan meghatarozhatunk egy
Osszesitett mutatodt, a reszponzibilitasi indexet, amely az adott
innovacid etikai megfeleldségét ¢&s felelosségvallalasi szintjét
szamszerGsiti. Ez az index az innovacid kiilonbozé etikai
dimenzidkban mutatott teljesitményének atlagos értékeléseibdl keriil
kiszamitasra. A reszponzibilitasi index az etikai dimenzidkhoz tartozo
alapelvek alapjan kapott pontszamok atlagabol adodo mutato, amely
azt jelzi, hogy az adott innovacio milyen mértékben felel meg a felelds
tervezeés etikai kovetelményeinek, beleértve a hosszu tavu hatdsok, a
kockdzatkezelés, a globdlis hatdsok és a jové generdciok iranti
feleldsség szempontjait.

A felelés dontéshozatali matrix alkalmazasa egy interszubjektiv
értékelési folyamat soran torténik, amelynek az a célja, hogy tobb
személy vagy csoport bevonasaval egy atfogd és kiegyenstlyozott
értékelést tudjunk kialakitani az adott innovacio etikai dimenzidirol.

A matrix alkalmazéasa nem kizarolag egy innovacio felelosségetikai
megfeleldségének vizsgalatara korlatozodik, hanem az innovacios
folyamat soran ¢érintett Osszes szereplé perspektivajat képes
megjeleniteni, ezaltal egy komplex képet kialakitani. A matrix
alkalmazasaval képesek vagyunk sikeresen azonositani mindazon
dimenzidkat, amelyekben egy innovacid jol teljesit, valamint azokat,
ahol tovabbi figyelemre és beavatkozasra van sziikség a hatasok
kezelése érdekében.

A matrix alkalmazasanak korlatait foként az etikai kérdések
kvantifikalhatosaganak problémaja adja. A komplex erkdlcsi kérdések
vizsgélata soran a szamszerUsités kényszerébol adodo szimplifikacio
oda vezethet, hogy az 0sszetettebb etikai problémak rejtve maradnak.
Mindezek mellett problematikus az értékeld személy szubjektiv
nézépontja, ami szintén befolyasolhatja a végeredményt, és az
értekelok  kozotti  eltérések  a  matrix  konzisztenciajanak
megkérddjelezését is jogosan felvetik — annak ellenére, hogy az
interszubjektiv értékelési rendszer ezen szubjektivitas f6 problémait
egyértelmiien kikiiszoboli. Mindezeket kiegésziti a globalis hatasok
elérejelzésének szinte lehetetlen feladata egy olyan 11j technologia



fejlesztése esetében, mint példaul az Al, ami magat a keretrendszert is
folyamatos kihivas elé allitja, rendszeres feliilvizsgalatra késztetve az
alkalmazokat. Mindezek ellenére a matrixot jelen allapotaban valid
értékelési eszkdznek tekinthetjiik. A validitasat két szempont adja: (a)
a tartalmi validitas, amely az adott innovacio kapcsan a lefedett etikai
dimenziok és alapelvek atgondolt integraciojat jelenti és a (b) fogalmi
érvényesség, vagyis, hogy a kérdések és a vizsgalt dimenzidk
Osszhangban vannak-e felelsség fogalmaval.

A matrix implementaldsa révén egy olyan atfog6 etikai keretrendszer
jon létre, amelyben a feleldsség szempontjai kapnak prioritast, egy
tobbdimenzids értékelési rendszerben hatarozva meg azokat a
principiumokat ¢és cselekvési modelleket, amelyek ©sszhangban
vannak a szabalyoz6 dokumentumokban és ajanlasokban részletesen
kifejtett emberi méltdsag, tarsadalmi igazsagossag és kornyezeti
fenntarthatosag alapelveivel — igy, hogy explicit médon tamogatja a
felelds innovaciot és a fenntarthatd technoldgiai fejlédés alapelvét.

A kutatas soran bemutatott esettanulmanyok révén vilagossa valik,
hogy a mesterséges intelligencia fejlodése kiilondsen érzékeny teriilet,
ahol az etikai dilemmak és a tarsadalmi kihivasok megoldasahoz
elengedhetetlen a filozofiai és etikai alapelvek szisztematikus
alkalmazéasa. Az elemzések arra mutatnak, hogy a mesterséges
intelligencia altal generalt dontések gyakran tGllépnek az emberi
belatason, ezaltal megnehezitve a felelésség megallapitasat és az
etikai kompatibilitas biztositasat.

Az elemzés eredményei tovabba azt is aladtdmasztjdk, hogy az
innovacids folyamatok tervezése és végrehajtasa soran nem elegendo
csupan technikai és gazdasagi szempontokat figyelembe venni. A
kutatas hangsulyozza, hogy a kiilonb6zd diszciplindk, kiilondsen a
miuszaki- ¢€és a természettudomanyok, valamint az etika
egylittmikodése nélkiilozhetetlen az etikai elvek és normak hatékony
érvényesitése érdekében.

A kutatas eredményei hasznosak lehetnek a dontéshozok, a kutatdk és
a fejlesztok szamara, segitve 6ket abban, hogy az innovacié valoban
az emberiség javat szolgalja, mikozben minimalizalja a potencidlis
kockéazatokat és negativ kovetkezményeket. A felelés innovacié



koncepcidja igy nem csupan egy elméleti megkdzelités, hanem
gyakorlati utmutato6 is arra, hogy a technologiai fejlédés valoban a
kozos jo érdekében torténjen, és ne vezessen moralis krizisekhez vagy
tarsadalmi konfliktusokhoz.

e) Kovetkeztetések

Az elsé hipotézis szerint az etikai elvek kovetkezetes alkalmazasat az
innovacids folyamatokban akadalyozza egy egységes etikai elméleti
keret hianya. A dolgozat eredményei aldtimasztjak ezt a hipotézist,
ramutatva a kiilonb6zo filozéfiai és etikai megkdzelitések
sokféleségére és azok eltérd gyakorlati implikacidira. Ugyanakkor a
dolgozatban amellett érvelek, hogy a kiilonb6z6 perspektivak
integracidja és egy holisztikus felelGsségetikai keret kialakitasa
hozzajarulhat a koherencia és a kovetkezetesség noveléséhez.

A masodik hipotézis szerint a felelosségetika alapelvei integralhatok
egy értékelési modellbe, amely képes mérni az innovacids folyamatok
etikai megfeleléségét és elésegiteni a felelds innovacio gyakorlatat. A
dolgozat igazolja ezt a hipotézist is a felelés dontéshozatali matrix
bemutatasaval, amely a feleldsségetika dimenzidit operacionalizalja
és gyakorlati alkalmazhatosagat demonstralja az Al-alapt innovaciok
példajan.

A dolgozatban kifejtett feleldsségetikai megkozelités hozzajarulhat a
technologiai  fejlodés tarsadalmilag felelés és fenntarthatd
alakitdsdhoz, amely figyelembe veszi mind az egyéni, mind a
kozosségi  érdekeket, mikdzben minimalizalja a potencialis
kockazatokat és negativ kovetkezményeket.

Az 1j technologiak elterjedése, a digitalis kommunikacios eszk6zok
¢és a kozlekedési eszkozok fejlddése radikalisan megvaltoztatta az
emberek, az informacidk és aruk mozgasat, ami a nemzeti hatdrok
jelentéségének csokkenéséhez és egy globalisabb tarsadalom
kialakulasahoz vezetett. A kutatds ravilagit, hogy az ilyen atfogo
valtozasok komoly etikai kérdéseket vetnek fel, mint példaul ki viseli
a feleldsséget egy innovacio nem szandékolt kdvetkezményeiért, vagy
hogyan oszthatdé meg a feleldsség az innovacios folyamat kiilonbozo
szerepldi kozott vagy melyek az emberi agencia hatérai.



Az innovéacid csak akkor lehet valoban sikeres és értékteremtd, ha
etikai ¢és tarsadalmi szempontokat is figyelembe vesz, és
harmonikusan illeszkedik az emberi kultira és értékek rendszerébe.
Az innovacids folyamatok etikai szabalyozasa kulcsfontossagu a
technologiai  fejlodés tarsadalmilag felelés és  fenntarthatd
alakitasahoz.
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