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Contemporary legal challenges: EU — Hungary — Croa
International Conference, Osijek
16-18 February 2012

The international conferent€ontemporary legal challenges: EU —
Hungary — Croatia” is organized by the Faculty of Law, J.J.
Strossmayer University of Osijek on the 16-18 Fabyw2012 in the
framework of theStrenghteningUNIversity CooperationOsijek —
Pécs project (SUNICOP; HUHR/1001/2.2.1). SUNICOR isne-year
long common research and curriculum developmenegrdetween
the University of Osijek and Pécs in the fieldaivl The project is co-
financed and supported by the European Union thrahg Hungary-
Croatia IPA Cross-border Co-operation Program agdthe two
participating law faculties. The SUNICOP project aperated in
various interrelated areas and through variousities. Among these,
creating joint regional research in the field ofr/Jasharing knowledge
in specific cross-border issues, enhancing cooperateaching
activity and curriculum development, exchange obdypractice in
tendering and project management, promotion ot jedgults, can be
mentioned. These objectives are achieved througreint activities:
organizing common seminars and summer school wille t
participation of Croatian and Hungarian studentsd a&common
research with the involvement of Croatian and Huiagaresearchers.
Organizing the conference “Contemporary legal emgés: EU —
Hungary — Croatia”, where the knowledge gained rdurihe joint
research activities can be shared, is yet anotmuiltr of activities
envisaged by the SUNICOP project. To attract thdesti possible
audience who can benefit from the research resthlés,conference
papers are collected and published in one boolnigligh and two e-
books in Hungarian and Croatian, available at trebsite of the
project (http://sunicop.eunicop.eu). The Faculty lodw of the
University J.J. Strossmayer of Osijek is priviledgeo host the
conference and hopes that the cooperation willoog¢irued.

Timea Drin6czi, Mirela Zupan, Mario Vinkav{organizers)
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Contemporary legal challenges: EU — Hungary — Crod
International Conference, Osijek
16-18 February 2012

Venue: Josip Juraj Strossmayer University of Osijek
Trg sv. Trojstva 3, Osijek

16 February 2012 Thursday — Aula, Rector’'s Conferece
Room

9.30 Arrival (Hotel Waldinger, Osijek)
10.30-12.30 Registration
12.30-13.00 Opening ceremony

Session 1 5
Plenary (Chairman: Doc.dr.sc. Mirela Zupan)

13.00 -13.30 European Union and Member States afté¢ne
Treaty of Lisbon — a new balance®Prof.dr.sc.
SiniSa Rodin)

13.30-14.00 The role and importance of judicial trening in
Europe (Ms. Ivana Gorar)

14.00.14.45 Light lunch — coffee break

Panel 1 (Aula)
EU Law (Chairman: Prof.dr.sc. Mario Vinko\d)

14.45-15.00 European External Action ServicéDunja Dut,
L.L.M., Dr.sc. Tunjica Petraseyi Dr.habil.
Erzsébet Sandor-Szalay, PhD)
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15.00-15.15 The legal nature of EU citizenshifDr. Agoston
Mohay, Davor Muhwi, mag.iur.)

15.15-15.30 Freedom of establishment in EU law Wit
special respect to Croatian and Hungarian law
(Dr. Tibor Nochta, PhD, Doc.dr.sc. Dubravka
AkSamovt)

15.30-15.45 Providing EU information in libraries -
experiences from member states and candidate
countries (Dr. Eszter Karoliny, Ljiljana Siber,
mag.iur., MA Lib., Dr.sc. Tunjica Petraséyi

15.45-16.00 Discussion

Panel 2 (Hall 1)
Legal Theory and Legal History(Chairman: Dr. Antal
Visegrady, DSc)

14.45-15.00 Hungarian and Croatian legal culture(Dr.
Antal Visegrady DSc, Doc.dr.sc. lvana Tucak)

15.00-15.15 Dissolution of the Austro-Hungarian Empe —
reflections on the Croatian and Hungarian
statehood and legal status(ViSnja Lachner,
mag.iur., Dr. Zsuzsanna Peres, PhD, Jelena
Roskar, mag.iur., Prof.dr.sc. Josip Vrig)si

15.15.-15.30 Corpus luris Civilis and Corpus luris
Hungarici — the influence of Roman legal
tradition on the Hungarian and Croatian Law
(Nikol Ziha, mag.iur, Prof.dr.sc. Marko Petrak,
Dr. Gabor Béli, PhD)

15.30-15.45 Discussion

19.00 Dinner
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17 February 2012, Friday — Venue: University J. J.
Strossmayer of Osijek

Session 2 (Aula, Rector’'s Conference Room)
Plenary (Chairman: Dr.habil. Timea Drindczi, PhD)

9.30-10.00 Principles of good governance and the
Republic of Croatia (Prof.dr.sc. Sanja B&j)

10.00-10.30 Mutual legal assistance in suppressiohnroad
traffic offences — experiences of Croatian-
Hungarian transborder cooperation (Prof.dr.sc.
Davor Deregiinovic)

10.30-10.45 Coffee break

Panel 1 (Aula)
Governance(Chairman: Dr. Adrienne Komanovics, PhD)

10.45-11.00 Constitutional  dialogue.  Protection  of
constitutions — case studies: Hungary and
Croatia (Doc.dr.sc. Anita Blagoje¥j Dr.habil.
Timea Drindczi, PhD)

11.00-11.15 Local self-governments in Hungary anchi
Croatia (Prof.dr.sc. Boris Bakota, Dr.habil.
Adrian Fabian, PhD, Prof.dr.sc. Boris
Ljubanovi)

11.15-11.30 Fairness and equity regarding personglcome
tax systems(Prof.dr.sc. Renata PéyiDr. Csaba
Szilovics, PhD)
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11.30-11.45 Personal income tax: provisions regartj
fairness (Dr. Zsombor Ercsey, Emina Jerkéyi
mag.iur.)

11.45-12.00 Discussion

Panel 2 (Hall 1)
Criminal Law (Chairman: Dr.sc. Igor Vuleit)

10.45-11.00 Is the common concept of the parties @
crime within the EU possible?(Prof.dr.sc. Igor
Bojanic)

11.00-11.15 Fight against corruption in Hungary and
Croatia (Dr. Lé&szl6 Kshalmi, PhD, Barbara
Herceg, mag.iur.)

11.15-11.30 OmissioffDaniela Héimovi¢, mag.iur.)

11.30-11.45 The process of accusation and its juidc
control — a comparative study (Dr. Csongor
Herke, PhD, Dr. Bence Meészéaros, PhD, Ante
Novokmet, mag.iur.)

11.45-12.00 Discussion

12.00-13.30 Lunch

Session 3 (Aula, Rector’'s Conference Room)
Plenary (Chairman: Dr. Erika Kovacs, PhD)

13.30-14.00 The Common European Sales Law as an
optional instrument and its implications on the
European private international law (Prof.dr.sc.
Vesna Tomljeno\)
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Panel 1 (Aula)
Civil Law (Chairman: Dr. Andras Kecskés, PhD)

14.05-14.20 Strict liability in civil cases with spcial regard
to environmental damages (NataSa Ludj,
mag.iur., Dr. Mé&ria Marton)

14.20-14.35 The legal nature of the forced share der the
Croatian and Hungarian law (Dr. Médnika
Csondes, Dr.sc. Dubravka Klask)

14.35-14.50 Differences and convergences between
Croatian and Hungarian legal matrimonial
regimes (Doc.dr.sc. Branka ResSetar, Dr. Lilla
Kiraly, PhD)

14.50-15.05 Computerization of land registers in dhgary
and Croatia (Doc.dr.sc. Predrag Zima, Dr.
Balogh, Zsolt Gyorgy, PhD)

15.05-15.20 Discussion

Panel 2 (Hall 1)
Civil Procedure and Corporate Law (Chairman: Doc.dr.sc.
Nives Mazur-Kumr)

14.05-14.20 Public policy in national and Europeaprivate
international and procedural law (Prof.dr.
Laszl6 Kecskeés, Dr. Kolos Kovacs, Doc.dr.sc.
Mirela Zupan)

14.20-14.35 Mediation in family and labour law corlicts
(Anica Culo Margalett, mag.iur., Dr. Edit
Kajtar, PhD)

14.35-14.50 Lawyers’ fees and length of civil litagion.
Examples from Croatian and Hungarian law
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and practice (Dr. Gergely Czoboly, Dr.sc.
Zvonimir Jeling)

14.50-15.05 One tier and two tier board systems in
Hungary and Croatia with special emphasis on
the problem of corporate governance in
Croatia’s National Oil Company INA (Dr.sc.
Zvonimir Jelint, Dr. Andras Kecskeés, PhD)

15.05-15.20 Discussion

19.00 Dinner

18 February 2012, Saturday — University J. J. Strasnayer
of Osijek
Session 4
Plenary (Chairman: Prof.dr.sc. Mario Vinko\d)

9.30-10.00 The specificities of providing cross-bder
healthcare services in the EU internal market
(Prof.dr.sc. Nada Bodiroga-Vukobrat, Prof.dr.sc.
Hana Horak)

10.00-10.30 Coffee break
Panel 1 (Aula)
Citizens and Human Rights(Chairman: Dr. habil. Erzsébet

Sandor-Szalay, PhD)

10.30-10.45 The Human Rights Council and the univeal
periodic review: a novel method of promoting
compliance with human rights (Dr. Adrienne

10
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Komanovics, PhD, doc.dr.sc. Nives Mazur-
Kumri¢)

10.45-11.00 Are older workers second-class? — Thase of
Croatia and Hungary (Dr. Erika Kovacs, PhD,
Prof.dr.sc. Mario Vinko\d)

11.00-11.15 Danube strategy and cross-border region
Hungary-Croatia: protecting the environment
and building prosperity in the Danube Region
(Prof.dr.sc. Branislav Malagurski, Dr. Zsuzsanna
Horvath, PhD)

11.15-11.30 Environmental rights in the context othree
legal systems — stepping into the EU
legislature’s shoes?(Dr. Attila Panovics, PhD
Doc.dr.sc. Rajko Odobasa)

11.30-11.45 Discussion

Panel 2 (Hall 1)
Quality in higher education and Students Mobility
(Chairman: Prof.dr.sc lvana BarkogiBojanic)

10.30-10.45 Managing quality in higher education:
comparative study between University of
Osijek and University of Pécs(Dr.sc. Jelena
Legcevic, Dr. Péter FUI6p)

10.45-11.00 International student mobility measuremnt —
methodological challengeg¢Prof.dr.sc. Nihada
Muiji¢, Martina Mikrut, LLM, Brigitta Szabo)

11.00-11.15 A cross-cultural comparison of student
mobility (Croatian and Hungarian experience)
(Prof.dr.sc. Ivana BarkogiBojani, Katarina
MaroSeve, Brigitta Szabd)

11
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11.15-11.30 PRAVOS and PTE students’ cooperation: “In
and outside the framework of SUNICOP” —
Posters presentation at the Lobby
11.30-11.45 Discussion

Coffee time

12.00-12.30 Closing ceremony
Conclusion of the conferencéProf.dr.sc. Mario
Vinkovié, Doc.dr.sc. Mirela Zupan)
Closing speecheg@Prof.dr.sc. Igor Bojagi— dean
PRAVOS, Prof. Gyula Berke — dean PTE,
Dr.habil Timea Drindczi, PhD)

13.00-14.30 Lunch

12
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Abstracts
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16 February 2012 Thursday
Venue: J. J. Strossmayer University of Osijek, Aula
Session 1
Plenary

Europan Union and Member States after the Treaty of
Lisbon — a new balance?

Prof.dr.sc. SiniSa Rodinfull professor, Jean Monnet Chair Ad
Personam, University of Zagreb Faculty of Law, sfm@gmx.com

The aim of this presentation is to explore the edabetween market
freedoms and national regulatory autonomy followihg entry into
force of the Treaty of Lisbon. The paper will dissuwhether the
newly established obligation of the European Uniorrespect the
national identities of its Member States, and thes phrasing of the
duty of sincere cooperation, are reflected in tlhseclaw of the
European Court of Justice. Arguably, the newly padaprovisions
disturb the previously established balance betwEaropean and
national law. If defined too broadly, they can umdi@e the uniform
application and effectiveness of EU law. If defirted narrowly, they
would be devoid of any useful effect. With this extijve in mind, |
will clarify the concept of national identity andiore specifically,
national constitutional identity. | will explore wther there have been
significant developments in the national identiase law of the ECJ
after the entry into force of the Treaty of Lisbamd suggest that the
general approach of the ECJ has not significarithnged. | will also
argue that the main developments related to ArdclEEU have not
taken place before the ECJ, but in national arenas.

Key words: market freedoms, Treaty of Lisbon, ECJ
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The role and importance of judicial training in Europe

Mrs. lvana Gorard, LL.M., Director of the Croatian Judical Academy,
ivana.goranic@pravosudije.hr

The paper analyses the importance of life-longdjadlitraining and
highlights the role of Centers for education ofgesland Prosecutors
in general, and especially in the Central and S&astern European
countries. A short presentation of the Communicatioom the
Commission to the European Parliament, the Coutiadl, European
Economic and Social Committee and the CommittethefRegions
“Building the trust in EU-wide Justice — a new dimsn to European
Judicial Training” and Council Conclusions on Ewrap Judicial
Training is given as part of the explanation of tfiportance of the
training for the future of Croatian judiciary. Thstatistics and the
presentation of the international projects impletadrby the Judicial
Academy are presented to stress the support giydalband other
international organizations, but also bilaterally U Member States
to the development of the judicial training in Ciaaand the
sustainability of the new independent institutian judicial training.
The Judicial Academy was established in 2003 agecrate of the
Ministry of Justice of the Republic of Croatia ahy the Law on
Judicial Academy of *1 January 2010 it is established as a public
institution. Similar institutions exist in almosl &U member states
and in South Eastern European countries, so thieiy as well as aims
and tasks in the future, is considered also inlifte of the recent
documents issued by EU institutions. Institutioms the judicial
training and their independence are becoming mard more
important. It is seen through the need of the $p¢iat shows lack of
confidence in the judiciary, not only in Croatiatkalso some other
States in the region. Through the presentation lué tecent
development and role of the institutions for judidraining we can
see that there is a need and a possibility of icigahe model, which
can be used for the possible applying checks atah&es system in
the field of judiciary. The paper shows some resald statistics of
the Judicial Academy in Zagreb and points out tharé role and the

15
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main tasks of similar institutions, proposing thaimdirection of their
development. In the same context, the article stieshe importance
of the sustainability, independence andnecessithetooperation of
those institutions in the field of judicial traignn the process of trust
building in the EU and in the region.

Keywords: judicial training in Europe, judical training iGroatia,
life-long judical training, judges, prosecutors

Panel 1 EU Law
European External Action Service

Dunja Dut, LLM, assistant, Department of Constitutional Law and
Political Sciences, Osijek, dduic@pravos.hr

Dr.sc. Tunjica Petraseyisenior assistant, Department of Constitutional
Law and Political Sciences, Osijek, tpetrase @ prawos

Dr. Erzsébet Sandor-Szalay, BhOdr. habil., Department of
International and European Law, Pécs, Director efitt2 for European
Research & Education, Faculty of Law, University d¥écs
sandor.erzsebet@ajk.pte.hu

This article is a short overview of the organisatamd functioning of
the European External Action Service (EEAS). TheABEEwas
established by the Treaty of Lisbon. The Serviceeraj@s in
cooperation with the diplomatic services of the Bember States and
it is staffed by experts from the Council, the Cassion and
diplomatic staff from the Member States. Its coufagion is
characterised by great complexity and many autlvorssider it a
service of sui generis nature. The structure of Sleevice will be
analysed and assessed in this article in orderetermiine to what
degree the organization of the EEAS will contribtdtémproving the
consistency and coherence of the external actiéneo EU. The
article provides a brief overview of the backgrowewegnts, which led
to creation of the EEAS. Further analysis outlittessmain provisions
of the Treaty that are relevant for the functionofghe Service and
the process of the creation and development ofEBAS. Finally,
the authors will try to offer an early assessmdrthe EEAS’s
possible future influenceanalyze the role of the institutions

16
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involved in the Service and answer the questiom; the old external
relations actors will coordinate their policieswihe new Service.
Keywords: European Union, Treaty of Lisbon, European External
Action Service, external relations of EU

The legal nature of EU citizenship

Dr. Agoston Mohayjunior lecturer, Department of Public Internatibna
and European Law, Pécs, mohay.agoston@ajk.pte.hu

Davor Muhvi, mag.iur., research assistant, Department of latzmal
Law, Osijek, davor.muhvic@pravos.hr

This article aims to analyze the legal nature ofdiizenship from the
perspective of International and European law. Hizemship is a
specific form of nationality (citizenship) as a #grelationship
between an individual and a legal authority. EUzeitship differs
from the traditional institution of nationality biie fact that it is not a
legal relationship between an individual and aestdtut a legal
relationship between an individual and a (supranat) international
organization. The difference lies also in the fieit the individuals
acquire status of EU citizen only indirectly thrbuthe status of a
nationality of one of the state parties to the [pasn
UnionNationality and EU citizenship differ also eeding the scope
and content of the rights and obligations that tkegompass. EU
citizenship is defined by the Treaties as a stat@ additional nature
— it can only be attained as a corollary of nati@itizenship of one of
the Member States. The Court of Justice of the f@an Union,
however, defines it as the status that is destiodst the fundamental
status of the nationals of the Member Statesslease law, the Court
has provided a dynamic interpretation of Unionzeitiship, and is
gradually beginning to consider it more and moresautonomous
point of reference in its legal argumentation.

Keywords: nationality, European Union, Union citizenship, EU
citizenship, Court of Justice of the European Unimee movement
and residence
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Freedom of establishment in EU law with special rggect to
Croatian and Hungarian law

Dr. Tibor Nochta, PhDassociate professor, Department of Business
and Commercial Law, Pécs, nochta.tibor@ajk.pte.hu

Doc.dr.sc. Dubravka AkSamdyiassociate professor, Department of
Commercial Law, Osijek, daksamov@pravos.hr,

Freedom of establishment is in the center of dtenbf legal
profession in EU since the ECJ judgement in Centese. EU law
rule, according to which undertakings from one memstate can
perform their business activities in another memdtate, opened a
number of dilemmas, to which EU law until nowdayignd give
proper answer. The aim of the rules on freedomstdl#ishment was
to enable and to pursue mobility of undertakings tbae internal
market in the same way as it is regulated for m&tpersons. But, in a
short time it became obvious that freedom of emghivlent for
undertakings on EU level will be hard to achievepiactice. The
reason for that are national company law rules whace often
protective for domestic undertakings and hostilevaimls foreign
undertakings. Besides that, company law rules anMdewnber States
still  signifficantly differ, despite undertaken nsemes of
harmonization. There are other problems as welthsas tax law
issues, application of laws for governing comparfleg societatis),
labour law provisions etc. In this paper, authoms analysing EU
rules on freedom of establishment in the light @JEcase law. Also,
different implications of those rules on Croatiard Hungarian law
are disscussed.

Keywords: freedom of establishment, companies formaticemsfer
of registered office, cross-border merger, lex aas
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Providing EU information in libraries — experiencesfrom
member states and candidate countries

Dr. Eszter KarolinyEU Law Raporteur, Pécs, KarolinyEszter@aol.com
Ljiljana Siber, MA lib., mag.iur., head of European Documentation
Centre, Osijek, ljsiber@pravos.hr
Dr.sc. Tunjica Petraseyisenior assistant, Department of Constitutional
Law and Political Sciences, Osijek, tpetrase @ prawos

This study aims to present a specific area of thefean Union’s
information policy and EU-related information prein: the
European Union reference work done in the pubbecalies of both
member states and candidate countries. Accessfaomation is a
basic principle of democratic societies as wellaafiuman right.
Modern libraries, as institutions of culture, edimaand information,
have a fundamental role in providing access toectthns and
information for all users, in all subjects they amterested in. Based
on this and the UNESCO manifesto on public libsads well as the
Council of Europe/EBLIDA guidelines on library lstation and
policy in Europe, both member states and candidatmtries found
libraries to be able to provide reliable general apecific information
to academic personnel as well as the general pohligU law and
politics. The study will introduce the relevant {gaof the information
and communication policy of the European Union, trerious
information relays and networks working with thebpa libraries of
Croatia and Hungary; we will describe the work dirdries and
library associations, especially in the field ofademic reference.
Special emphasis will be placed on analysing thasaiactivities,
development and cooperation opportunities of theaties and EU
information centres of Osijek and Pécs.

Keywords: libraries, library services, reference, EU infation and
communication policy, information networks, EU legaformation
resources, general public, academic community, @@tipn Osijek-
Pécs, Hungary, Croatia, European Union
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Panel 2 Legal Theory and Legal History

Hungarian and Croatian legal culture

Dr. Antal Visegrady DScprofessor, Department of Philosophy of Law
and State, Pécs, visegrady.antal@ajk.pte.hu

Doc. dr. sc. lvana Tucakassociate professor, Department of Legal
Theory, Osijek, itucak@pravos.hr

Between culture and law there is continuous intesacand manifold
interconnection, which may be summed up in two &amental
propositions: firstly, law constitutes a componehthe culture of the
given society and secondly, there is no law orllegatem that is not
permeated by the culture of the society. Legalucalhas developed
through history just like political culture, and itharacteristics and
realization have been influenced, moreover, shiyyetthe latter. The
development of legal culture is a long-term prodéas does not only
imply organic growth but also the task of fosterititge existing
culture. Therefore, legal culture does not mereBamadherence to
the values that have developed, neither does inrmebange for the
sake of change only. The present paper endeavoupsesent the
common and different features of the legal cultuodésthe two
countries. Hungary and Croatia have a common pasly established
and stayed in a commonwealth for more than eightucies (1102-
1918). In the 28 century, they struggled under communist regimes.
Today, one of them has joined the European Uniahtla® other is on
the verge of joining it. The authors evaluate #gal cultures of their
countries, taking into account the following indwa: a) written and
living law, b) institutional infrastructure (coursystem, legal
profession), c) legally relevant models of condicy. litigation) and
d) legal consciousness.

Keywords: legal culture, law, legal consciousness
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Dissolution of the Austro-Hungarian Empire — refled¢ions on
the Croatian and Hungarian statehood and legal stats

Visnja Lachner, mag.iur., teaching assistant, Department of Legal
History, Osijek, vlachner@pravos.hr

Dr. Zsuzsanna Peres, Phé&enior lecturer, Department of Legal History,
Pécs, peres.zsuzsanna@ajk.pte.hu

Jelena RosSkar,mag.iur., teaching assistant, Department of Legal
History, Osijek, jroskar@pravos.hr

Prof.dr.sc. Josip Vrba&i full professor, Department of Legal History,
Osijek, jvrbosic@pravos.hr

The dissolution of the Austro-Hungarian Empire 818 enabled the
emergence of new states: “the successor statesigdtiy stopped
being member of the former Austro-Hungarian monaid stepped
on the floor of being an independent state. Twangba of regimes
followed each other along 1918/1919 that temporaviined the legal
system of the former Hungarian state. After the itial
reorganization of the Hungarian state in 1920, Hupgleclared the
legal continuity of the state under the governqgrsifiMiklés Horthy,
existing until 1944 as a Kingdom without a King. @ side of the
former Croatian Kingdom a real possibility for uoition with the
Kingdom of Serbia and Montenegro in a common st&e created
within the frames of a Yugoslav country. The Aud#angarian
Empire disappeared under the influence of a nunifemglobal
political factors (defeat of the Central Powerspad member was the
Austro-Hungarian Empire, along with Germany, Buigarand
Turkey). Nonetheless, the main reason for its failas its internal
national-revolutionary turmoil in October 1918 wiided to the
secession of some of its previous parts that aleamteew state body,
and formed a new nation-state according to thecyplie of self-
determination of people, with a new state rule. National Council
of Slovenians, Croats and Serbs off T&tober 1918 took authority
over its territory (de facto), while on the"™2@ctober of that year, the
Croatian National Parliament announced a propasegfeal the state
law ties with Austria and Hungary and declared radependent state
of Croatia that had access to a common sovereije 8t Slovenians,
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Croats and Serbs (State of SCS). The State of S3She first to join
the Yugoslav state and was the first step in thécation of all
Yugoslav countries into a one state board. Thelj@ity of the State
of SCS was its temporality, because it was cret@tenhite with Serbia
and Montenegro. Regent Alexander declared diDdcember 1918
the unification of Serbia with the countries of thdependent State of
SCS into a single Kingdom of Serbs, Croats andesli@ns.

Keywords: the dissolution of the Austro-Hungarian Empire,
Hungarian state, Kingdom of Hungary, State of Shismes, Croats
and Serbs; Kingdom of Serbs, Croats and Slovenians.

Corpus luris Civilis and Corpus luris Hungarici — the
influence of Roman legal tradition on the Hungarianand
Croatian Law

Nikol Ziha, mag. iur., teaching assistant, Department of Rotrem,
Osijek, nikolz@pravos.hr

Prof.dr.sc. Marko Petrakprofessor, Department of Roman Law,
Zagreb, marko.petrak@pravo.hr

Dr. Gébor Béli, PhDassociate professor, Department of Legal History,
Pécs, beli.gabor@ajk.pte.hu

It may come natural to be said that foreign lavgo ahfluenced the
development of the Hungarian legal system ancekdallconcepts. The
most evident foreign legal impacts can be showniouthe Latin

scripting, because in these documents the idedtific of the legal

institutions from the beginning was realized by tiseng of the roman
legal and canonical legal terminology. Neverthelab® essence-
giving subject matter of the legal institutions guced by the
customary law hardly, or even not at all fittedtieir foreign legal

equivalent. This fact led to the appearance of saighroper legal
concepts-system that developed Latin terminologyliegh according

to the determining substantive characteristicsctvimay sometimes
lead the futile beholders to search and see tineferaof foreign laws
in concern of some Hungarian legal institutionsyvay, it has to be
expressed that this legal transfer did not andccaot happen on the
field of the traditional Hungarian (noble’s) prieataw, even more
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because the customary collection called Triparti{@fil4) was such a
powerful legal practice forming work that made atlempts of legal
transfer impossible. In the Hungarian legal systety one reception
of foreign law can be pointed out before 1848 tinfiuenced the
criminal law. This reception was a customary lega¢, because the
Hungarian courts of first instance having crimipaisdiction started
to use — as part of the Hungarian legal customs their practice a
sample of the Criminal Code of Ferdinand Il — givier the province
of Lower-Austria along 1656 — translated into Latiminly because it
has been attached to the materials of the Hungamdlection of
decrees, called Corpus Juris Hungarici along 1&®&garding the
private law, it has to be pointed out that the Haman judicial
practice and doctrine since 1848 onwards — dubkgavithering away
of the feudal relations and consecutive failednagtis to pass modern
national civil code — gradually elevated ius commune. received
Roman law, to the level of a subsidiary source af.lIn certain
Croatian areas, to be more precise indiieirje and Baranja, the
Hungarian private law, based on Wéeby's Tripartitum from 1514,
as well as on the numerous later regulations tbahdd together
Corpus luris Hungarici, was still law in force afteollapse of the
Habsburgian Empire. The Croatian doctrine betwéentivo World
Wars also supported the conceiving that ius comnisi@esubsidiary
source of Hungarian private law. Thus, for exampdggal doctrine
resolutely emphasises that where “[...] there are pusitive
regulations, the principles of ius commune, i.endezt law should be
applied without hesitation, as they formed the $adithe Austrian
civil code and [...] Hungarian private law”. Such &wuation with
regard to the legal sources of the Hungarian piMatv did not
change in Croatia until April 6, 1941. Taking intonsideration the
aforementioned facts, the purpose of the secortdopéine paper is to
analyse the significance and role of the ius comema® a source of
law on the Croatian territories belonging to thenfer Hungarian
legal area until 1941.

Keywords: Corpus Juris HungaricRoman law, reception, Hungarian
private law, Corpus luris Civilis
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17 February 2012, Friday
Venue: University J. J. Strossmayer of Osijek
Session 2
Plenary
Principles of good governance and the Republic ofrGatia

Prof.dr.sc. Sanja Badi professor, Department of Constitutional Law,
University of Rijeka, Faculty of Law, sbaric@pratfari

In Croatia we may regrettably state, that the siledtanormative
optimism attitude still prevails among politiciansis the notion that
any social improvement and implementation of défer reforms
requires only the creation of a new and qualitifivieetter legal
regulation. Revision of legal framework, it is helill by itself
guarantee a success. Both formal and substanegweeels of a good
normative activity have been defined in many ins¢sn and we shall
focus on a relatively recent document that listd describes such
elements pertaining to a modern constitutionalestdihe European
Commission adopted the White Paper on European rGaneein
2001 explicitly naming seven principles of good gmance deriving
from a common European legal tradition. These amgenness
(transparency), participation, accountability, effeeness, coherence,
proportionality and subsidiarity. All of these ai® be applied and
reflected in every segment of a system of govermambile some of
them relate primarily to the normative activity.dBaof the principles
deserves a thorough inquiry. However, our attentidlhbe focused
on only three of them (transparency, participatma coherence) as
we consider them to be especially problematic ie tontext of
normative activity, while cases and instances eirthegligence have
still been somewhat insufficiently emphasized andlyzed in our
legal doctrine.

Keywords: good governance, transparency, participation, eotuey,
normative activity
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Mutual legal assistance in suppression of road tr&t
offences — experiences of Croatian-Hungarian transisder
cooperation

Prof.dr.sc. Davor Derémovi¢, full professor, Department of Criminal
Law, Faculy of law University of Zagreb, davor.decmovic@pravo.hr

In first part of this article the author analysegernational and
particularly trans-border cooperation in supprassid road traffic
offences. He stresses the practical advantages coéssing to
European Convention on the Punishment of Road i¢r&iffences
from 1962 which entered into force in 1972 but mesigned nor by
Croatia neither Hungary. Furthermore, he analysesesrecent legal
instruments of the European Union adopted for imgneent of trans-
border cooperation in suppression of road traffdinduency. In
second part of this paper the author analyzesgpmach of these two
countries in suppression of the most serious farfrthe road traffic
delinquency highlighting the decision of the CraatiConstitutional
Court U-1-1162/2008 of 28 June 2011, that abolistietminated) the
security measure of prohibition to drive a motohieée which under
certain circumstances provided by law may be imgofmrever
(Article 78 paragraph 4 of the Criminal Code) and possible
implications on the safety of the road traffic.

Keywords: road traffic offences, transborder cooperation, diumg,
Croatia

Panel 1 Governance

Constitutional dialogue. Protection of constitutiors — case
studies: Hungary and Croatia

Doc.dr.sc. Anita Blagojevj associate professor, Department of
Constitutional and Political Sciences, Osijek, gbja@pravos.hr

Dr. Timea Drinéczi, PhDdr. habil., associate professor, Constitutional
Law Department, Pécs, drinoczi.timea@ajk.pte.hu

In common law system constitutional dialogue thepare about how
to solve the counter-majoritarian difficulty andwdo give a proper
normative account of the role of judiciary in thenstitutional
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democracy, and how to find the proper constitution@aning. Due to
the Kelsenian theory of judicial review, the issneEurope in this
regard is how to find the proper constitutional nmieg. Our idea is
that the common law theories of (constitutionalalajue can be
examined and their conclusions may be adaptedrtreiudeveloped
to the non-common law constitutional democracies. doing so, we
intend to define what “constitutional” and “dialagjumean in this
respect, and what kind of function a constitutiotialogue may have
in these countries. In the paper we indicate thi &pproach of
constitutional dialogue why and how may be extendedother
constitutional organs and other (constitutional)ogadures in
constitutional democracies. We provide examplescaristitutional
dialogue at regulatory level from the recent Huregaiand Croatian
constitutional development.

Keywords: constitutional dialogue theories, constitution nnaki
constitutional court, Venice Commission

Local self-governments in Hungary and in Croatia

Prof.dr.sc. Boris Bakotaprofessor, Department of Administrative
Sciences, Osijek, boris-bakota@pravos.hr

Dr. Adrian Fabian, PhDdr. habil, senior lecturer, Department of
Administrative Law, Pécs, fabian.adrian@ajk.pte.hu

Prof.dr.sc. Boris Ljubanogj professor, Department of Administrative
Sciences, Osijek, ljpboris@pravos.hr

Local self-governments are among the substant@inehts of the
Croatian and of the Hungarian state organisatidnghvare important
components of democracy. In Hungary, most thedagiic and
practitioners as well as national and local paditic have referred
many times to the regulations of the Constitutias, nature of
guarantees or its questionable or not easily inééaple provisions in
relation to local government. In Croatia, many te¢icians and
practitioners debate about reforming the local-gelfernment system.
Authors here give detailed analysis of the state lagfal self-
government, with display of law regulations andtiste and
numerical data. The goal of this study is to regedne main elements
of the Croatian and of the Hungarian local selfggoment system:
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the levels, the functioning and the organisatiorioctl bodies, with
special aspect to the constitutional regulation.

Keywords: local self-government, organs and functioning afalo
self-government, constitution, Hungary, Croatia

Fairness and equity regarding personal income tax
systems

Prof.dr.sc. Renata Péri full professor, Department of Financial
Science, Osijek, rperic@pravos.hr

Dr. Csaba Szilovics, Phlassociate professor, Department of Financial
Law, Pécs, szilovics.csaba@ajk.pte.hu

The notion of fairness is difficult to define duwits abstract nature.
Therefore it is impossible to determine the gendedinition of the
term that has been elusive. Legal norms can represene kind of
justice, which is a talent, a social and culturedduct. History has
shown us that the concept of fairness extremelyngds with passing
of time and that each historical period has its awgion of fairness.
However, regarding tax law, fairness is that the bardens are
located fairly with regard to tax capacity. The miogportant problem
of the perception of fairness is that individuatsmost cases, do not
get any direct countervalue in return to their payments. This paper
introduces the basic views in this regard, alsmtitg out the related
issue of tax compliance and tax fraud. AccordingStiicer, people
cheat, because they think that the tax systemjustioe. Especially,
the injustice influenced those, who had less ta.féacording to
representatives of positivist school, law can re@ubjust. Contrary to
this approach, despite there is no correct ansvased on some
generally accepted principles to the question wdrethtax is fair or
unfair, this paper analyses that justice shall @awle as minimum
condition in the tax regulations. Tax practitiondmswever, whether
they are lawyers or economists, do not attach pegial meaning to
the concept of fairness.

Keywords: personal income tax, fairness, equity , fraud biasden
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Personal income tax: provisions regarding fairness

Dr. Zsombor Ercseyassistant lecturer, Department of Financial Law,
Pécs, ercsey.zsombor@ajk.pte.hu

Emina Jerkoui, mag. iur., teaching assistant, Department of Fiizn
Science, Osijek, ekonjic@pravos.hr

According to some views, any tax that achieves desired and
anticipated economic impact may be considered Both Hungarian
and Croatian positive tax system is justified by @onstitution which
states that everyone must participate in the setthe of public
expenses in accordance with their capabilities.ofdiogly, the tax
system is based on the principles of fairness analiy, therefore
taxation should be the least property limitatioraxTon personal
income is the instrument of tax policy that witk ihevitable fiscal
objective has a much more important objective cfoaial nature-
alleviate regressivity of VAT. Most financial schos, lawyers or
economists, agree that the principle of fairnegsiésl to be put into
practice just by applying progressive tax ratesnaome. In Hungary,
though, a flat personal income tax system has bgmduced, also in
order to increase the level of fairness. Thus faiper analyses the
new Hungarian personal income tax system, by fogusin the
different types of income, tax base, and tax cseddand also
comparing that to the Croatian approach. The awre of taxation
that is scrutinized is the formation of an optintk burden, which
means a continuous balance searching. This proeechd the related
arguments are presented in this paper.

Keywords: personal income tax, fairness, progressive ta flat tax
rate, tax burden
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Panel 2 Criminal Law

Is the common concept of the parties to a crime wiin the
EU possible?

Prof.dr.sc. Igor Bojai professor, Department of the Criminal
Sciences, Osijek, ibojanic@pravos.hr

The participation of more persons in committingramtal offence
represents one of the basic issues in the genarabpthe substantive
criminal law. There are different approaches tddgml determination.
The comparative analysis shows that there are tagets within the
EU: differentiated and unitarian. The differentthtenodel is the
dominant one, which is based on the clear distnctbetween
perpetration and participation and which alreadytts level of
attribution takes into account the nature or degreeesponsibility.
According to the unitarian model, which is lessresented, each
causal contribution to the commission of a crimedssidered to be a
perpetration and the differences in the nature egrek of
responsibility is becoming obvious only at the seoing level. The
paper offers and discusses the solutions from teen&n, Spanish,
French, Austrian and English law in more detailsaakimg into
consideration the advantages and shortcomings ci e#ndel, the
differentiated one is generally more acceptable fioe further
development of the European criminal law, as iadsepted in the
Corpus Juris. Still, it is necessary to point dwdttthere are different
views within the differentiated model, particulatshen it comes to
the degree of dependence of the complicity fromntlagn act and the
participation in special offencesddlicta proprig. Despite the
differences, it is possible to formulate a commamaept of the
parties to a crime. Thus, taking into account tfierts discussed in
the criminal law literature so far, the paper atsmggests provisions
related to particular appearing forms of perpatratind complicity
which may serve as guidelines for formulating aegehpart of the
European criminal law or harmonizing national crialilaw systems.
Even the more recent development of the internaticriminal law
(provisions of the Statute of the International n@nal Court on
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Parties to a Crime) shows that the consensus awdfapromise is
possible on such important issues.

Keywords: parties to a crime, perpetration, complicity, Epgan
criminal law

Fight against corruption in Hungary and Croatia

Dr. Laszlé Kshalmi, PhD,senior lecturer, Department of Criminology
and Criminal Management, Pécs, kohalmi.laszlo@tgkp

Barbara Hercegmag.iur., teaching assistant, Department of Crmnin
Sciences, Osijek, barbara.herceg@pravos.hr

Corruption has destructive instincts towards sllaf every society. It
tends to break through every sphere: political,isdpo@conomic,
cultural, democratic and legal. There is no effectfight against
corruption without a legislative framework withinriminal law.
Croatia has a good platform within its criminal |abut there is
always room for improvement. Many researches shwat there is
social awareness of corruption and the huge danfedet does, but
there is reluctance in reporting these crimes. idggal problem of
corruption in Hungary, as well in Croatia, sten@nirthe functioning
disorder of economic system. However, governmemtlgiming
zero corruption might easily become entangled @irthromises and
suffer a quick and irreversible loss of legitimagie role of criminal
sanctions relating to corruption must not be eitherder-or
overestimated. We should not get carried away wlgla of complete
eradication of corruption. However, we should &g reduce it to a
minimum. The victim of corruption is not the indilial but the entire
society.

Keywords: corruption, criminal law

Omission

Daniela Héimovi¢, mag.iur., former teaching assistant, Department of
Roman Law, Osijek, dhecimov@pravos.hr

The primary aim of criminal law is to prevent sdigiaharmful
conduct. In criminal codes that aim is determingdhe prevalence of
crimes of commissiofdelicta commissiva Only in exceptional cases
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does the criminal law punish omission as welklicta omissiva,
delicta commissiva per omissioneor such conducts, which violate
the imperative norm. In some criminal justice sysecrimes of
omission are considered to be a special type ohical act. The
guestion, whether a certain conduct is commissiopnaission, can
have important practical implications projectedtir legal possibility
for optional mitigation of the sentence and the am@nce of the
guarantor’s role. Demands and expectations of namguarantor’s
duties are areas of criminal dogmatics and theyohspecial interest
in many criminal justice systems. The article pnesethe basic
characteristics of crimes of omission, their dmition and the
importance of the gurantor’s role in Croatian criadilaw.

Keywords: omission, delicta commissiva, delicta omissiva, delicta
commissiva per omissionemptional mitigation of the sentence,
guarantor’s role

The process of accusation and its judicial contret a
comparative study

Dr. Csongor Herke, Phidr. habil., associate professor, Department of
Criminal  Procedure Law and Forensic Science, Pécs,
herke.csongor@ajk.pte.hu

Dr. Bence Mészaros, PhQunior lecturer, Department of Criminal
Procedure Law and Forensic Science, Pécs, medzanos@ajk.pte.hu
Ante Novokmet,mag.iur., teaching assistant, Department of Crimina
Sciences, Osijek, anovokme@pravos.hr

The study gives a brief review of the models foe throcess of
accusation and the judicial control of indictmemtthe common law
and in the continental legal systems, and introgluttee current
regulation on this topic in Croatia and Hungary.eTpaper pays
special attention to the implementation of the giadi control of

indictment in the new Code of Criminal ProcedureCobatia enacted
in 2008. Regarding the Hungarian criminal procedave, the study
introduces the process of accusation and analy®eslfinition and
requirements of “lawful indictment”, which concdpas been part of
Hungarian law since 2006.
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Keywords: process of accusation, judicial control of indictipe
lawful indictment

Session 3
Plenary

The Common European Sales Law as an optional
instrument and its implications on the European prvate
international law

Prof.dr.sc. Vesna Tomljendyi full professor, Department of Private
International an European Private Law, UniversityRijeka Faculy of
Law, vesnat@pravri.hr

The European Commission’s proposal of the Reguiatim a

Common European Sales Law published recently, onOttbber

2011, has already aroused debate in legal doctfihe.debate has
covered several issues like the nature of the m@ghdRegulation
being an optional instrument, the content of itevigions and in
particular its implications in the context of theurBpean private
international law. Freedom of contract is the guidiprinciple

underlying the Common European Sales Law. Contshqgparties,

consumers and traders, as well as businesseseardofrchoose the
Common European Sales Law to govern their contr&iitece the
Common European Sales Law is proposed as a secatiohal

contract regime, one can ask whether adding a reyer | of

contractual provisions will bring more confusioriora cross-border
transaction within already existing choices, rattten increase the
legal certainty and predictability. As provided fby the proposed
Regulation, the agreement to use the Common Eunofakes Law
should be a choice exercised within the scope ef rispective
national law which is applicable pursuant to Romantd Rome I
regulations. This paper discusses the effects, hwhie parties’
agreement on the Common European Sales Law wik loavchoice
of law provisions contained in Rome | and Rome digRlations, on
one hand, and on the other hand, the relationskipvden the
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Common European Sales Law and the Vienna Convention
International Sale of Goods.

Keywords: optional instrument, proposal of the Regulation @n
Common European Sales Law

Panel 1 Civil Law

Strict liability in civil cases with special regardto
environmental damages

NataSa Ludi, mag.iur. teaching assistant, Department of Economic
Sciencies, Osijek, nlucic@pravos.hr

Dr. Maria Maérton, junior lecturer, Department of Business and
Commercial Law, Pécs, marton.maria@ajk.pte.hu

The authors give an overview of civil liability ioases of various
hazardous operations and environmental damageseTh® closely
connected phenomena are regulated in a similarinvagth Croatian
and Hungarian law. The paper examines the reguolabib these
countries on strict liability, and gives an ovewief differences and
problems in practice. It is important to put theotweountries’
regulation into the context of EU law, so the pap#roduces the
referring aquis of the European Union. Strict ligypithat presumes
liability without proof of fault has been rapidlyedeloping recently.
Many eminent legal theorists are analyzing and tiedpats open
development through legislation, and its covertetigyment through
judicial practice. Environmental protection hasrbeae of the major
influences on its development, and it has beenestlgf interest of
many present and potential members of EU. The “@Greg” between
strict and fault liability and the possibility oetermining clear borders
between them is also a very up-to-date issue bflitiain tort law.
The object of the paper is to examine all thesestipres of strict
liability with special regard to environmental dagea.

Keywords: strict liability, damages from hazardous operatjons
environmental liability, EU conventions
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The legal nature of the forced share under the Crdén and
Hungarian law

Dr. Monika Csondesjunior lecturer, Department of Civil Law, Pécs,
csondes.monika@ajk.pte.hu
Dr.sc. Dubravka Klasek, senior assistant, Department of Civil Law,
Osijek, dklasice@pravos.hr

This paper intends to give an overview about thnroharacteristic
features of the law of the forced share under @Goaind Hungarian
law. The analysis will focus on the legal naturetteé forced share.
The Inheritance Act of Croatia of 2003 (with ameeats in 2003 and
2005) accepts the system of the “inheritance lawpraperty law
nature” of the forced share. A forced heir, likestéenentary or
intestate heirs, becomes an heir at the time ¢httess deathjpso
iure, if all other prerequisites are fulfilled at thatoment. Under
Hungarian law, the forced share is regulated it Faof the Civil
Code of 1959 that is the law of succession, buiogs not have a
universal succession character. The right to forsteale belongs to
the realm of the law of obligation. This paper alighlights and
intends to compare the consequences which canceel from the
different system, which exist in the two countries.

Keywords: inheritance law, forced share, forced share asrigtajpy
right, forced share as pecuniary claim

Differences and convergencies between Croatian and
Hungarian legal matrimonial regimes

Doc.dr.sc. Branka ReSetassociate professor, Department of Family
Law, Osijek, bresetar@pravos.hr

Dr. Lilla Kiraly, PhD, senior lecturer, Department of Civil Procedure
Law and Legal Sociology, Pécs, kiraly.lila@ajk.pie

The Hungarian as well as Croatian matrimonial priypegime today
is the regime of the community of property. Besidbe same
matrimonial property regime today, both countri¢soashared the
same history which has had significant impact ogulation of
matrimonial property. Namely, both countries wengler the socialist
system for a long period of time. During this titegislators of both
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countries did not pay too much attention to theassof matrimonial
property. The basic principle of the socialist emncerning family
law was the priority of personal relations over gady relations.
Despite the same legal history and the same typenafimonial
regimes today it will be interesting to explore amnpare these two
systems more in detail. Therefore in this artitle following issues
will be compared: legal sources, categories oftasg@mmon and
separate property), administration of assets, dahtb liability of
debts, dissolution and distribution of assets aradeption of family
home and household assets. Finally convergencesdimedgences
between Hungarian and Croatian matrimonial propeegimes as
well as recent perspectives of legislators in filetd fof matrimonial
property regimes will be highlighted.

Keywords: matrimonial property regime, community of property
convergences, divergences, Croatian and Hungaagah §ystems

Computerization of land registers in Hungary and Cioatia

Doc.dr.sc. Prerag Zimaassociate professor, Department of Legal
Theory, Osijek, predrag.zima@pravos.hr

Dr. Balogh, Zsolt Gyoérgy, PhDassociate professor, Department of
Infocommunication Law, Pécs, balogh.zsolt@ajk.pte.h

In this paper, the authors point out the importamicdigitalized land
registers as records for both private and publiallgpersons. These
records are kept in the land-book departments aficipal courts in
Croatia and in detached authorities in Hungaryré&leno doubt, that
this information in digital form must be availalftar internet access.
Computer data can be stored in large quantities arahived
permanently, and they are easily copied and midtplwhich reduces
the danger of their permanent loss. In additioat #ort of service is
law cost for both service provider itself and usé&id also supported
the development project to facilitate the explaitat of these
advantages. Special emphasis is put on the codrd@itzation of
land registers in both countries and the legistatielated to this
project. Procedural law related to the accessnd legister data is
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also analyzed. Finally, authors have observed sadwantages and
shortcomings in the process of computerization addcation of
employees, as well as some good and bed sideseofettsting

equipment and programs support.

Key words: digitization of land registers, EU projects, natb

regulation, records of real estates, legal infoitsatiegal safety of
public records, re-use of public data.

Panel 2 Civil Procedure and Corporate Law

Public policy in national and European private intenational
and procedural law

Prof.dr. Laszl6 Kecskésrofessor, Department of Civil Law, Pécs,
kecskes.laszlo@ajk.pte.hu

Dr. Kolos Kovacs,PhD student, Department of Civil Law, Pécs,
kovacs.kolos@ajk.pte.hu

Doc.dr.sc. Mirela Zupanassociate professor, Department of Private
International Law, Osijek, mzupan@pravos.hr

Public policy defines the limits of the toleranaewards foreign
substantive and procedural law and is thereforelayad in order to
protect funadamental legal priniciples of forumeTdim of this paper
is to examine the private international law concefppublic policy,
both in comparative (Hungarian and Croatian) and &tduis
perspective. From a comparative perspective, asithadress
provisions of national PIL codes and codes on i@tiin to detract
the normative definitions of public policy. Furthern authors
sumarize doctrinal interpretations on it’s limits @egards proximity,
relativity and seriousness of breach. Btfjuisretians mechanism of
public policy in its regulations, which are hereinge listed and
classified. Practial usage of public policy is afteeing criticised for
it's discretionary character and uncertainty. Engidhas in the end
placed on the dilemma, how to make the applicadiopublic policy
in private international and procedural law moretaia, principled
and justifiable.

Key words: public policy, comparative law, EU acquis, huntagits
protection, court practice
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Mediation in family and labour law conflicts

Anica Culo Margaleté, mag.iur., teaching assistant, Department of
Family Law, Osijek, aculo@pravos.hr

Dr. Edit Kajtar, Ph.Dsenior lecturer, Department of Labour Law and
Social Security Law, Pécs, kajtar.edit@ajk.pte.hu

Peaceful settlement of disputes serves not onlyiritexest of the
parties concerned but also that of the entire §odigur hypothesis is
that mediation has a great but partly unexploitedeitial for

preventing and handling conflicts. To prove this uge the example
of conflict resolution in Croatian family and Humga labour law.

We examine various levels of regulation (internadio regional,

European and national) and explore to what extenmédiation

effective in the two selected fields. The resedamtuses, amongst
others, on the following areas: legal backgrouncts(acollective

agreements, ethical codes, etc.), specific featfregbour and family
conflicts, examples of good and bad practice, waak strong points
of the national systems. Key issues, such as dduacatosts,

confidentiality and enforceability are also coverdie list the

obstacles which hinder mediation and make recomatents on

how to make the most of mediation in the future.

Keywords: ADR, mediation, family law, labour conflicts, $tei

Lawyers’ fees and length of civil litigation.
Examples from Croatian and Hungarian law and practce

Gergely Czoboly,PhD student, Department of Civil Procedure and
Legal Sociology, Pécs, czoboly.gergely@ajk.pte.hu

Dr.sc. Zvonimir Jelind, senior assistant, Department of Commercial and
Company Law, Osijek, zjelinic@pravos.hr

Dilatory tactics in civil procedure can occur agesult of various
motivations. In a civil action, it would be pos&lib consider number
of lawyers’ hypothetical conducts which could bednsistent with
interests of the client and interests of speediceisvith minimum
costs attached. Nevertheless, the primary condetiisostudy is not
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with all possible conducts, but the focus will te the question on
how two different jurisdictions approach the issfi¢awyers’ fees and
costs, which are in number of European jurisdiciogcognized as a
very significant part of total costs of civil litigion. The fact is that
lawyers’ fees are sometimes hardly predictabledvaace, especially
if they are based on hourly rates and when the amofiwork is
difficult to predict. The same could be the casdhi@ jurisdictions,
where tariff system for lawyer’s fees is in plagehe tariff prescribes
that lawyers may calculate their fees for every aft legal
representation, such as participation in a heararg drafting
submission. In both cases, lawyers may be temmuadse different
tactics to cause unnecessary delays, performanbes will
consequently generate unnecessary litigation cdstgheir paper
authors are seeking an answer to the primary corafaheir study; to
what extent different methods of charging lawyéeg's may influence
delivery of justice within reasonable time and witinimum of costs.
In order to comprehensively explain national rubeslawyers’ fees
and reimbursement of costs, an analysis of Hungaarad Croatian
law is being given. In addition, differences in gedural sanctions and
tools of the judicial control are explored in thght of recent year's
intentions of both countries’ legislators to addglya address the
problem of procedural discipline and the costslandth of litigation.
Keywords: lawyers’ fees and costs, reimbursement of cdestgith of
litigation, procedural discipline, court sanctions

One tier and two tier board systems in Hungary andCroatia
with special emphasis on the problem of corporate
governance in Croatia’'s National Oil Company INA

Dr.sc. Zvonimir Jelind, senior assistant, Department of Commercial and
Company Law, Osijek, zjelinic@pravos.hr

Dr. Andras KecskéshD, senior lecturer, Department of Business and
Commercial Law, Pécs, kecskes.andras@ajk.pte.hu

This article focuses on the problem of two diffdrenodels of
corporate governance — one tier and dual tier beystems. A general
review of the main features of both systems isqatexd in the light of
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benefits each board structure offers. It is hiditigl that there is no
universal answer to the question, which systemeiseb and which
one outperforms, since in practice, the preferemic®ne or other
board structure will depend on a number of persmsales and on the
type of corporate ownership structure. Althoughhbdtungarian and
Croatian rules of company law allow companies tphapne or the
other type of the board structure and in theorypaossibilities of their
combination exist, as we will see, it seems that liee has found a
way to break that rule. Namely, in Croatia’s Na#ib@il Company
INA one strange board system is in place at the embpwhich shows
elements of both board structures — the one tidrdual tier system.
Furthermore, it is examined how that is possiby lthat situation
relates with the rules of Croatian Companies Ad amat has to be
done to successfully overcome such, indeed, strsitggion.
Keywords: corporate management, one tier and two tier syste
management, INA, shareholders agreement, co-detatiom,
executive officer, non-executive officer, one therard, two tier board,
supervisory board, audit committee, remuneratiomrodgtee, best
practice, soft law
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18 February 2012, Saturday
Venue: University J. J. Strossmayer of Osijek
Session 4
Plenary

The specificities of providing cross-border healthare
services in the EU internal market

Prof.dr.sc. Nada Bodiroga-Vukobré#ll professor, Jean Monnet Chair,
Department of European Law, Faculty of Law, Uniitgref Rijeka,
nadab@pravri.hr

Prof.dr.sc. Hana Horakprofessor, Jean Monnet Chair, Faculty of
Economy and Business, University of Zagreb, hhorate@hr

Freedom to provide services is one of the fourdoees in the EU
internal market. Health services, although thetleagulated, form a
significant part of the cross-border services. gsits law-creating
function, the ECJ responded to the needs of th&eahar a number of
cases, such akohll, Decker Geraets-Smitsand Peerboomsand
Miuller-Faure and varRiet which establish that medical services are
covered by Articles 56 and 57 TFEU. The goal of Bieective on
Services in the Internal Market 2006/123/EC is teate a shift
towards the creation of a true internal market gervices. Health
services are a special kind of services with speciiaracter within
the health care policy. Their focus is on the eitiand social benefits
(services) provided at national level. Freedom rtaviole healthcare
services cross-borders includes the right of ptdieto receive
healthcare in the Member State of treatment, unther same
conditions as the citizens of that state. An exaniplthe provision of
highly specialized care or treatment in border @anghere the nearest
appropriate facility is abroad. The influence o freedom to provide
services in the area of healthcare also affecterobfeedoms and
different specific areas such as freedom of moveraemworkers and
members of their families and social rights in caction therewith
and the worker’'s demand for health care benefiifother Member
States. Co-ordination laws and open methods ofrdimation play a
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particularly important role in all the fields ofags-border services, as
well as in the field of health services. Internatibzation and
globalization, enhanced capital and worker's muopiliand
entrepreneurship have raised new issues regardings-border
provision of health services and competition. There two types of
guestions that should be answered. One is theiquest boundaries
to which health care insurers are ready to opehdanarket and the
other important question includes physicians’ faeadto provide
services, freedom of recipients from other Membeates, free
movement of pharmaceuticals and medical-technippliances and
cross-border competition of private providers codlttrecare insurance.
Cross-border health services are excluded fronst¢bpe of Directive
123/2006. The authors analyse the ECJ’s case-lavitaimfluence on
legislation and practice of the Member States adl we the
implications of these judgments to the regulatoayrfework and case-
law in the Republic of Croatia. The new Directivél2/24 of 9 March
2011 on the application of patients’ rights in as®rder healthcare
aims to establish rules for facilitating accessafe and high-quality
cross-border healthcare in the European Union anehsure patient
mobility in accordance with the principles estatidid by the ECJ, as
well as to promote cooperation in healthcare betwidember States.
Notwithstanding the provisions of the Directive ttharotect the
patients on supranational level, many problemsatnational level,
especially concerning procedural questions (prioppraval,
justifiability of social rights, etc.) still remaimnsolved.

Keywords: cross-border healthcare services, EU internal nbarke
Directive 2011/24 of 9 March 2011
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Panel 1 Citizens and Human Rights

The Human Rights Council and the universal periodic
review: a novel method of promoting compliance with
human rights

Dr. Adrienne Komanovics, PhDassociate professor, Department of
International and European Law, Pécs,
komanovics.adrienne@ajk.pte.hu

Doc.dr.sc. Nives Mazur-Kumj associate professor, Department of
International Law, Osijek, nmazur@pravos.hr

The Commission on Human Rights, established in 1848 played a
significant role in standard-setting and the maiip of human
rights. The so-called special procedures and tineptaont procedure
are regarded as one of the major contributiondi@fGommission to
the protection of human rights. Nevertheless, tlwn@ission had
gradually lost credibility and legitimacy, due toolificization,
declining professionalism, selectivity and doubl@ansgards. The
creation of the Council of Human Rights in 2006plaeing the
Commission, was intended to offer a fresh statnandate includes,
apart from the revised 1235 and 1503 procedures,irthnovative
universal periodic review (UPR), which offers a ) cent coverage
of UN Member States. The first round of the revieweJuding Croatia
and Hungary, has shown how the Council work haseldged.
Whereas the UPR is, admittedly, not a rigorousrigeth review of the
human rights situation in a country, the sessioagehregrettably
reflected its political nature, with several pdiily charged
recommendations, and the active participation ofefidly States”.
Apparently, without a change in the attitudes ofniber States, the
Council is in no better position than its predeoessf actually
furthering compliance with human rights.

Keywords: human rights, Human Rights Council, Universal R#ido
Review, Croatia, Hungary
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Are older workers second-class? — The case of
Croatia and Hungary

Dr. Erika Kovacs, Phdirector, Institute of Comparative and European
Labour Law, Faculty of Law, Pécs, dr.erika.kovace@gemail.com
Prof.dr.sc. Mario Vinkou, professor, Department of Labour and Social
Security Law, Osijek, mvinkovi@pravos.hr

Member States of the European Union are ageingtesi This fact
brings about several social, legal and economid@mdnas. The
prohibition of age discrimination by the Directi2800/78/EC has not
only social and human rights objectives, but prilmaan economic
goal, namely to increase the employment rate in Ehk Several
Member States have special labour law regulatiomlder workers,
which treat this group of workers partly adverseéfhe European
Court of Justice delivered a couple of judgments ad age

discrimination in the last four years. Especialhe tjudgments on
compulsory retirement are highly controversial,csirthey include
numerous internal tensions. Not only the econore&sons collide
with the human rights view, but also the main eecoicoargument
cannot be generally accepted that getting out oldekers from the
labour market brings along an automatically betipportunity of

young people to get a job. The article focuseddrfiist part on the
main statements of the mentioned judgments and dlesoribes the
situation in Croatia and Hungary. It emphasisessipecial national
labour law regulations applicable for older workefBarticular

attention is paid to provisions regarding the teation of

employment contract.

Keywords: age discrimination, ageing society, old age, cosmyl

retirement, age limit, Croatia, Hungary
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Danube strategy and cross-border region Hungary-Cratia:
protecting the environment and building prosperityin the
Danube Region

Prof.dr.sc. Branislav Malagurslprofessor, Department of International
Law, Osijek, bmalagur@pravos.hr

Dr. Zsuzsanna Horvath, PhDassociate professor, Department of
International and European Law, Pécs, horvath.zsums@ajk.pte.hu

On the request from the European Council, the ErangCommission
presented an EU Strategy for the Danube Region BW&ich was
adopted by the General Affairs Council in April 20The main idea
behind the new strategy is to strengthen the cadiparamong 8 EU
countries and 6 non-EU countries of the Danube dregi facing
several common challenges — under a new macronalggirategy.
The EUSD is intended to provide a better coordamatdf the
sometimes isolated implementation of policy progras, a more
effective utilization of financial, human and instional resources,
and to contribute to the economic, social andttaial cohesion of the
EU. The strategic framework behind the EUSD is Buzope 2020
and the EU Sustainable Development Strategy, empliie new
regional strategy to contribute to the long-ternjeotives of the
Union. The four main pillars of the EUSD are: cottitey the Danube
region (mobility, energy, culture and tourism issyigrotecting the
environment in the Danube region (water and air litpla
environmental risks, biodiversity, natural protentiissues); building
prosperity in the Danube region (knowledge develepimresearch,
education, information-technology issues); streegifg the Danube
region (institutional cooperation, security issuéd)e present article
gives an insight into the development of the EU&I2using on the
second and third priority fields: environmental teaion and
prosperity issues. The contribution of Hungary dwbatia to the
EUSD, their national priorities and expectationswaods the
contribution of the strategy to the enhancemertheir cross-border
cooperation are examined.

Keywords: European Strategy for the Danube Region (EUSD),
territorial cooperation, regional development, noagrgional strategy,
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sustainable development, environmental protectiqgrosperity
building, Hungary-Croatia cross-border cooperation

Environmental rights in the context of three legalkystems —
stepping into the EU legislature’s shoes?

Dr. Attila Panovics, PhDsenior lecturer, Department of International
and European Law, Pécs, panovics.attila@ajk.pte.hu

Doc. dr. sc. Rajko OdobaSassociate professor, Department of
Economic Sciences, Osijek, rodobasa@pravos.hr

Public participation in environmental issues is oofe the most
fundamental principles of global environmental goasce. The
involvement of the public is crucial to achieve tairgbility. The
adoption of the Aarhus Convention in 1998 markeuilastone in the
development of environmental rights of the publibe Convention,
although it only applies to the region of pan-Ewopas global
significance. EU law should have been properly rediy with the
provisions of the Convention with a view to itsifiaition by the EC
in 2005. In order to achieve a comprehensive inétapion of
environmental rights, a similar approach should dmopted in
different legal systems. The judgment of the Caifirfustice of the
EU in Case C-240/09Lesoochranarske zoskupenie VL¥fjows the
indispensable role of the Court of Justice in théoeement of the
third pillar of the Aarhus Convention at nationevél, despite of the
fact that the proposed directive on access tocgisti environmental
matters has not been adopted by the Council ofBbeand the
European Parliament.

Keywords: environmental rights, EU agreements, Aarhus
Convention, access to justice, national courts
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Panel 2 Quality in Higher Education and Students Mbility

Managing quality in higher education: comparative sudy
between University of Osijek and University of Pécs

Dr.sc. Jelena Legvi¢, senior assistant, Department of Methodology
and Information Sciences, Osijek, legcevic@pravos.h

Dr. Péter FulopPhd studentDepartment of Administrative Law, Pécs,
fulop.peter @ajk.pte.hu

A core element of the reform of higher educatiord an basic
requirement for creating a European Higher Edunatiea is quality
assurance. Every quality assurance system refdeotgtional system
of higher education and the local social framewamkwhich higher
education institutions operate. Therefore Europé&tandards of
Higher Education are established and must be appliall countries
participating in the Bologna process. In accordaneih the
recommendations of the Bologna Declaration eachcadhnal
institution is obliged to develop a system whiclsumes the quality of
their output, in other words, the quality managensgystem. Research
conducted in the paper had two objectives; exaithiegerceptions of
students about the quality of higher educatiomatRaculty of Law in
Osijek (n = 228) and the Faculty of Law in Pécs=(d433) using a
validated measurement instrument KVALIMETAR to gd¢eper
insights into the structure of the samples and diggifactor analysis.
As a second objective, those criterion variablesewadlocated that
affect the quality of higher education most considg to selected
socio-demographic characteristics of the sampleactly this type of
study, carried out in this research paper, could hgher education
institutions manage the quality of their institutio by measuring
perceptions of its students reliably and properly.

Keywords: higher education, quality, measuring instrument
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International student mobility measurement —
methodological challenges

Prof.dr.sc. Nihada Muji full professor, Department of Economic
Sciences, Osijelomujic@pravos.hr

Martina Mikrut, teaching assistant, Department of Economic Scgnce
mmikrut@pravos.hr

Brigitta SzabdDean’s Office, Pécszabo.brigitta@ajk.pte.hu

The international student market is changing antiapieng student
mobility is becoming more challenging. Measurenwninotivational

factors in the decision-making process for studsplication to an
international destination is important when manggistudent
mobility. This article discusses the advantages dirddvantages of
different survey methodologies used in measurinterimational

student mobility. The study detects and confirmdiditg and

reliability of scales used in quantitative survegnducted in two
phases: in a first phase among students at Faafultgw in Osijek (in

2010), and in the second phase among studentscaltyraf Law in

Pech (in 2011). Furthermore, possible vertical meashogical

improvements within quantitative study are presgénas well as
horizontal improvements toward qualitative surveynpletion. This

discussion of methodological principles relevantstadent mobility

measurement tends to support and empower intenadtistudent
mobility in future.

Keywords: international students mobility, measuring, meltiiogy

A cross-cultural comparison of student mobility (Cioatian
and Hungarian experience)

Prof.dr.sc. lvana Barko&Bojanic, full professor, Department of
Economic Sciences, Osijek, barkovic@pravos.hr

Katarina MaroSev, assistant, Department of Economic Sciences,
Osijek, katarina.marosevic@pravos.hr

Brigitta SzabdDean’s Office, Pécs, brigitta@ajk.pte.hu

The purpose of this paper is to discuss, descmizk compare the
perception, attitudes, drivers and barriers ofstivelents of the Faculty
of Law in Osijek and students of the Faculty of LemPécs towards
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international student exchange in general, inclydmerception,
attitudes, drivers and barriers toward Erasmus rpragas concrete
student mobility programme. For the purpose of t{heper, survey
among students at Faculty of Law in Osijek was cetetl in 2010,
and survey among students at Faculty of Law in Ré&ss conducted
in 2011. Since international research argues thativation of
students is not affected by the geo-political ociaaemographic
conditions, main goal is to analyse possible sintid¢s and
differences between those two student groups driwgndifferent
mobility background, primarily related to long ligt of managing
and coordinating the Erasmus programme at the Bityeof Pécs,
since University of Osijek has recently introdutlee programme.
Keywords: international student mobility, survey, Erasmusgpam

PRAVOS and PTE students’ cooperation: “In and outsile

the framework of SUNICOP” — Posters presentation athe
Lobby
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2012. februar 16, csutortok
Helyszin: Eszéki Josip Juraj Strossmayer Egyetem, da
1. szekcio
Plenaris Ulés
Az Eurdpai Unio és a tagallamai a Liszaboni Szefidés utan
— Uj egyensuly?

Prof.dr.sc. SiniSa Rodjnegyetemi tanar, Jean Monnet Chair Ad
Personam, Zagrabi Egyetem, Jogi Kar, srodin@gmx.com

Az absztrakt angolul olvashaté.

A birdi oktatéas szerepe és jeleidsége Eurépaban

Ivana Gorard, igazgato, Horvat Biroi Akadémia,
ivana.goranic@pravosudje.hr

Az absztrakt angolul olvashaté.
1. panel Az Eurépai Unié joga
Eurdpai Kulugyi Szolgalat

Dunja Dut, LLM, tanarsegéd, Alkotmanyjogi Tanszék, Eszék,
dduic@pravos.hr

Dr.sc. Tunjica Petraseyi PhD, tanarsegéd, Alkotmanyjogi Tanszék,
Eszék, tpetrase@pravos.hr

Dr. Szalayné Dr. Sandor Erzsébet, PHip, habil., igazgatd, Eurépa
Kozpont, Allam- és Jogtudomanyi Kar, Pécs, Nemzatkoés
Europajogi Tanszék, Pécs, sandor.erzsebet@ajkupte.h

Jelen tanulmany az Eurdpai Kilugyi Szolgalat (EKSZgrvezetéi

és ntikodéseédl kivan rovid attekintést adni. Az EKSZ |étrehozééa

a Lisszaboni Szeédés rendelkezett. A Szolgalat a tagéallamok
diploméciai képviseleteivel egylttikodve végzi tevékenységét,
tagjai a Tanacs, a Bizottsag valamint a tagallacipkomatai kozul
valasztott személyek. Az EKSZ bonyolult szerkézetegyes
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vélemények szerint sui generis termégzrtézmeny. A tanulmany a
Szolgéalat bels felépitését elemzi és értékeli abbol a szempontbol
hogy vajon az (j intézmény milyen mértékben leqaekétartalmassa
és koherenssé tenni az EU kulkapcsolatait. Az EK&ijottéhez
vezet elozmények rovid ismertetése utan a tanulmany elemzi a
uniés alapitdé szeérésnek az intézmény ikbdése szempontjabdl
relevans rendelkezéseit, majd bemutatja az EKSZspeegezéséhez
vezet folyamatot. Végul a szebk kisérletet tesznek arra, hogy az
EKSZ tevékenységének lehetséges olipli hatasat értékeljék,
tovabba elemezzék a Szolgalattal egyiikoani kdteles intézmények
szerepét. HasonlOképpen valaszt probal adni a rteémyl arra
kérdésre is, hogy a kilkapcsolatokat korabban b@oyanids szervek
képesek lesznek-e 6sszehangolni politikaikat azogair Kalugyi
Szolgélattal.

Kulcsszavak: Eurépai Unid, Lisszaboni Széidés, Treaty of Lisbon,
Eurépai Kllugyi Szolgalat, az EU kiltgyi kapcsolata

Az unids polgarsag jogi természete

Dr. Mohay Agostontanarsegéd, Nemzetkozi- és Eurdpajogi Tanszék,
Pécs, mohay.agoston@ajk.pte.hu

Davor Muhvi, mag.iur.,tanarsegéd, Nemzetkozi Jogi Tanszék, Eszék,
davor.muhvic@pravos.hr

E tanulmany célja, hogy az uniés polgarsag jogmtamét a
nemzetkozi jog és az Eurdpa-jog szemszéhélemezze. Az unios
polgarsdg egy sajatos ,allampolgarsag”, amely egymészetes
személy és egy jogi autoritas kozott jon létre. kiads polgarsagi
jogviszony klénbozik a hagyomanyos allampolgarsag
jogintézményéil, mivel nem egy természetes személy és egy allam,
hanem egy természetes személy és egy szupranéiczalvezet
kozoétt jon létre. Eltérés az is, hogy az uniés @rdgg statusza
kizarolag  kozvetett ~modon, valamely uniés  tagéllam
allampolgarsaganak megszerzése &ltal nyé&rhetl. Jelenis
kulénbségek éllnak fenn tovabba az allampolgarsagaz unids
polgarsdg Altal feldlelt jogok és kotelezettségekekés tartalma
tekintetében is. Az uniés polgarsagot a Saézek kiegésiit
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természeat statusként hatarozzak meg — megszerzésére kigaeodla
tagéllamok valamelyike allampolgarsaganak megssgerzéltal
lehetséges. Az Eurdpai Unidé Bir6sdga mindazon&@taitatuszt az
uniés polgérok alapvét jogéllasként hatdrozza meg. A Birdsag
gyakorlataban dinamikusan értelmezi az uniés pe&gAar
jogintézményeét, és fokozatosan autondm hivatkoakmiként kezeli
jogi érvelésében, tekintet nélkil arra, hogy austol ered jogok
gyakorlasara mar az adott ugy tényallasat néedeh sor kertlt-e
vagy sem.

Kulcsszavak: allampolgarsag, Eurdpai Unio, uniés polgéarséag,
Eurdpai Unio Birésaga, szabad mozgas és tartozkodas

A letelepedés szabadsaga az EU jogban, kilonos tetettel a
horvat és a magyar jogi aspektusokra

Dr. Nochta Tibor, PhDegyetmi docens, Gazdasagi és Kereskedelmi
Jogi Tanszék, Pécs, nochta.tibor@ajk.pte.hu

Doc.dr.sc. Dubravka AkSamayiegyetemi docens, Kereskedelmi Jogi
Tanszék, Eszék, daksamov@pravos.hr

A letelepedési szabadsag kérdése az Eurdpai Bifdsagos lgyben
hozott dontése Ota az eurlpai jogaszi szakma figdedk
kdozéppontjdban &ll. Azon Eurdpai Unios siinszabdly, amely
lehetbvé teszi, hogy egy tagallamhoz tartoz6 vallalkozéasik
tagallamban is folytathat Uzleti tevékenységet,anlyproblémakat
vetett fel, melyekre az eurdpai jog a mai napig nedott megfeld
megoldast nydjtani. A letelepedés szabadsagangk edddetileg az
volt, hogy leheivé tegye és ékegitse a vallakozasok mobilitasat,
ahogyan lehéwé tette a természetes személyek szamara is. e rov
idon belul nyilvanvaléva valt, hogy a vallalkozasokvanatkozo
letelepedési szabadsagot nehezen lehet kivitelezriEurépai Unid
szintjén. Ennek oka a nemzeti tarsasagi jogi syakbhn kereseréd
amelyek gyakran védik a hazai vallalkozdsokat aftkiiekkel
szemben. Mindemellett egyes tagallamok tarsasagja joa
jogharmonizéacié ellenére nagymértékben eltér egydhadovabbi
probléméat jelentenek példaul az adozasi jogszakalga uralkodd
tarsasdgokkal kapcsolatos szabalyok alkalmazasankajuogi
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eldirasok stb. E tanulmanyban a s##rzaz Eurépai Unid
letelepedésre vonatkoz6 szabalyait az Eurdpai &jrdpyakorlatan
keresztul kivanjak bemutatni. Ezen kivil e szabldlyorvat valamint
magyar jogba valé beépilésének elemzésére is gdr ke

Kulcsszavak letelepedés szabadsdga, tarsasagok alapitasa,
székhelyathelyezés, hatarokon atnyulé egyesibéspleetas

Az Eurdpai Uniorol szo6l6 informacio szolgaltatasa a
konyvtarak tevékenységében — tagallami és tagjelolt
tapasztalatok

Dr. Karoliny Eszter, eurdpajogi szakreferens, Pécs,
KarolinyEszter@aol.com

Ljiljana Siber, mag.iur.,Eurépai Dokumentaciés Koézpont, Eszék,
lisiber@pravos.hr

Tunjica PetraSevj PhD, tanarsegéd, Alkotmanyjogi Tanszék, Eszék,
tpetrase@pravos.hr

Tanulmanyunkban az Eurdpai Uni6é informacios pdijdinak és az
uniés tajékoztatdsnak egy sajatos részét mutatigk dz EU
tagallamaiban és a tagjelolt orszagokbarikdds, a nyilvanos
konyvtarakban folytatott unids informacios tevéekedyet. Az
informaciohoz valé hozzéférés a demokratikus té@isaak alapelve
és alapvet emberi jog. A mai konyvtaraknak, mint kulturaliktatasi
és informacids intézményeknek alagvetrerepe, hogy a felhasznaldk
szdmara biztositsdk az allomanyhoz és az inforrklhcid valo
hozzajutast azon témék és tartalmak terén, amedyekbdekeltek. A
felvetettekkel és az UNESCO kozkonyvtarakra vorabko
iranyelveivel, valamint az Eurépa Tanacs és az EBLIa
konyvtarakra vonatkozé jogszabalyokrdl szOl6  irdveeel
0sszhangban a kdnyvtarakat a tagallamokban égedtiagllamokban
is alkalmasnak itélték arra, hogy mind a tudomangies szerei
mind a nyilvdnossag szadmara hiteles, altalanooekrét informaciot
nydjtsanak az Eurépai Unié jogi és politikai kéreiés.
Tanulmanyunkban bemutatjuk az EU informaciés gdljat és
informacios héaldzatait, a horvat és a magyar inémids hal6zatokat,
a konyvtarak és a konyvtaros egyesiletek tevékgéysdz EU-rol
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nydjtando informaciok és az unids informaciohordot&rén, kilonos
tekintettel a tudomanyos szintinids jogi tajékoztatasra. Részletesen
elemezzik az eszéki és a pécsi konyvtarak és EbLrmidicios
kdzpontok céljait, tevekenységét és egyiiktduési lehaiségeit.
Kulcsszavak: konyvtar, konyvtari szolgaltatasok, tajékoztati&s)
informéaciés és kommunikacios politika, informacibalézatok, az
eurdpai jog informacios forrasai, nyilvanossagomdnyos kozésség,
egyuttmikddés Eszék-Pécs, Horvatorszag, Magyarorszag, Burop
Unié

2. panel Jogelmélet és jogtorténet

A magyar és a horvat jogi kultura

Prof. Dr. Visegrady Antal DS®gyetemi tanar, Jog- és Allambélcseleti
Tanszék, Pécs, visegrady.antal@ajk.pte.hu

Doc.dr.sc. Ivana Tucalegyetemi docens, Jogelméleti Tanszék, Eszék,
itucak@pravos.hr

A kultdra és a jog kozott allandé kdlcsdnhatasyéikosszefugges all
fenn, melyet két alapvéttételben lehet sszefoglalni: egyilel jog
az egyik 0sszetéje az adott tarsadalom kultdrajanak, masfpedig,
nincs olyan jog vagy jogrendszer sem, amelyet ntahat a
tarsadalom kultaraja. A jogi kultira éppen ugy éastileg alakult ki,
mint a politikai kulttra, s ez utébbi befolyasolfét alakithatja dibbi
jellemzit és megvaldsulasat. A jogi kultdra fijése hosszu tava
folyamat, amelynek sordn nemcsak a szerves novekédéanem a
megfeleb kultdra 4polaséara irdnyulé feladatrol is sz6 egikjogi
kultdra tehat nem csupan ragaszkodas a kialakidkekhez, de nem
is csak Valtoztatas pusztan a véltoztatas kedvAdelen tanulmany
kisérletet tesz a szoban forgé két jogi kultdra dsdzs eltér
vonasainak bemutatasara. Magyarorszagnak és Hoszagmak
k6z6s a mdaltja. Tobb mint nyolc évszdzadon &t (119P8) egy
allamkozosséget alkottak. A 20. szdzadban komnanishdszer
uraltaéket, egyikik mar EU tag, a masik pedig hamarosaesz A
szerdk a kdvetke# mutatok alapjan értékelik a vizsgalt orszagok jogi
kultarajat: a) irott és 8ljog, b) intézmeényi infrastruktdra (birésagi
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rendszer, jogaszi foglalkozas), c) jogilag relevansagatartas
modelljei (pl. pereskedés), valamint d) jogtudat.
Kulcsszavak jogi kultara, jog, jogtudat

Az Osztrak-Magyar Monarchia felbomlasa — észrevétek a
horvat és a magyar allamisagrél és jogi statuszrol

Visnja Lachner, mag.iurtanarsegéd, Jogtorténeti Tanszék, Eszék,
vlachner@pravos.hr

Dr. Peres Zsuzsanna, Phadjunktus, Jogtorténeti Tanszék, Pécs,
peres.zsuzsanna@ajk.pte.hu

Jelena RosSkar, mag.iutanarsegéd, Jogtorténeti Tanszék, Eszék,
jroskar@pravos.hr

Prof.dr.sc. Josip Vrbao&i egyetemi tanar, Jogtorténeti Tanszék,
Eszék, jvrbosic@pravos.hr

Az Osztrak-Magyar Monarchia felbomlasa 1918-banteregntette az
Gj Aallamok, ,a jogutdod &llamok” létrejottének lebisdgét.
Magyarorszag megséat a korabbi Osztrak-Magyar Monarchia tagja
lenni, és 6nall6 allamma valt. Két rendszervaltéselte egymast
1918/1919 soran, amelyek ideiglenesen leromboltégydrorszag
kordbbi jogrendszerét. Az 1920. évi politikai res&ciot koveben
Magyarorszag meghirdette a jogfolytonossagot az 81%kitti
allammal Horthy Miklés kormanyzésaga alatt, ami 494 kiraly
nélkuli kiralysagkéent riikddott. A korabbi Horvat Kirdlysag szamara
is megadatott a lehiég 1918-at kdvéen, hogy egyesuljon a Szerb
€s Montenegréi Kiralysaggal a Jugoszlav allam leémebelll. Az
Osztrak-Magyar Monarchia a szadmos globdlis politikektornak
kdszonheien (a kdzponti hatalmak leggése, amelynek az Osztrak-
Magyar Monarchia is a tagja volt NémetorszaggallgBuaval és
Torokorszaggal egyetemben) megHzlétezni. Nem utolsé sorban
bukasanak legbb oka az 1918 oktdberi nemzeti-forradalmi
megmozdulas volt, amely a korabbi monarchidhoozartteriletek
kivalasdhoz és Uj nemzetallamok megteremtéséheztetea népek
onrendelkezési joganak, mint (j jogallami elvnekimondasaval. A
Szlovén-Horvat-Szerb allam Nemzeti Tanacsa 1918bek 19-én
atvette az orszag terulete feletti tényleges haalmig ugyanezen év
oktéber 29-én a horvat nemzeti orszadgy (sabor) javaslatot tett
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arra, hogy az orszdg jogilag is szakadjon el Aiddlr és
Magyarorszagtél, és kihirdette az 6nall6 horvaarabt, amely a
koz6s, szuverén Szlovén-Horvat-Szerb allam részaipee. A
Szlovén-Horvat-Szerb &llam volt az &lsamely csatlakozott a
jugoszlav allamhoz és ezzel megtette a &kspEEst a jugoszlav
allamok egyesitése felé vegaiiton. A Szlovén-Horvat-Szerb allam
kulonlegessége az ddzakisagaban rejlett, mert mindbdssze azért
hozték létre, hogy egyesuljon Szerbidval és Momgehal. Sandor
régens 1918 december 1-jén bejelentette Szerbiasiggét a
flggetlen Szlovén-Horvat-Szerb allammal, amellgéldjott az 6nallo
Szerb-Horvat-Szlovén Kiralyséag.
Keywords: Az Osztrdk-Magyar Monarchia felbomlasa, magyaaréll
Magyar Kiralysag, szerb-horvat-szlovén allam, Szddovat-Szlovén
Kirdlysag
A Corpus luris Civilis és a Corpus luris Hungarici — a romai
jogi tradicidk hatasa a magyar é€s a horvat jogra

Nikol Ziha, tanarsegéd, Romai jogi Tanszék, Eszék, nikolz@stavo
Prof.dr.sc. Marko Petralegyetemi tanar, Rémai jogi Tanszék, Zagrabi
Egyetem, Jogi Kar, marko.petrak@pravo.hr

Dr. Gabor Béli, PhD,egyetemi docens, Jogtorténeti Tanszék, Pécs,
beli.gabor@ajk.pte.hu

A magyar jog fejpdését, fogalomi rendszerének kiépulését magatdl
értetidéen idegenjogok is befolyasoltdk. A legnyilvanvaldidtasok

a latin irdsbeliség révén mutathatdék ki, hiszenoginiézmeények
identifikdlasa a kezdetekt a romai jogi-kanonjogi terminolégia
alapul vételével és felhasznalasaval valésult niezgel egyitt a
lényeget add tartalom a szokdsjog altal kitermé&piatézmények
esetében egyaltalan nem, alig vagy nem feltétligraiziodott az idegen
jogi megfelebhtz. Ez olyan sajatos fogalmi rendszer megjelers@séh
vezetett, mely a meghatarozé tartalmi sajatossa&gabott latin
terminoldgiat fejlesztett ki, ami a feluletes szélétl nemegyszer arra
inditja, hogy jogatvételt lasson és keressen. Bnlzemn kilbénbtsen a
régi magyar (nemesi) maganjogban nem valésult megqem is
valosulhatott meg, méar csak azért sem, mert a fitypa joganyaga
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olyan ebvel alakitotta a gyakorlatot, ami mindenféle jogdi
kisérletet ellehetetlenitett. A régi magyar jog ettpn tertletén lehet
recepciot kimutatni 1848 @&k, mégpedig a bunt&jogban. E recepcio
szokasjogi volt, ugyanis az lll. Ferdindnd alats@Ausztria szamara
kiadott bintet rendtartast, latin forditasban, Praxis Criminalis
cimmel, az eljart rendes birtetérvényszékek gyakorlata tette a
magyar szokasjog részevé, éslsrban annak kdszoniben, hogy
1696-ban kiadott Corpus Juris Hungarici anyagahsatoitak. A
maganjog vonatkozasaban kimutathat6, hogy a madyaisagi
gyakorlat és jogtudomany 1848-at kdet - a rendiség
felszamolasanak és a modern nemzeti maganjogi ngkbayv
kidolgozdsdnak tObbszori sikertelen kisérlete Kdamtben -—
fokozatosan a ius commune-hoz nyult, értve ezdiatly recipialta a
romai jogot, mint masodlagos jogforrast. Bizonyosrvatorszagi
teruleteken, pontosabban Beurje és Baranja tertletén a Wéchy
1514. évi Tripartituman alapulé magyar maganjodamwint a késbbi
térvények, amelyek a Corpus Juris Hungarici rékepezték tovabbra
is hatdlyban maradtak, még a Habsburg birodalonzeodsslasat
koveten is. A horvéat jogtudomany a két vilaghdboru kbzpdtrtolta
azt az elvet, hogy a ius commune képezze a magyyamog
szubszidiarius alapjat. Ezért, példaul a jogelmékifiejezetten
hangsulyozza, hogy ,[...] nincsenek pozitiv jogi salgbk, a ius
commune elveit, pl. a pandekta jogot kell alkalnakéslekedés
nélkul, mivel az képezte az Osztrak Polgari Torkémyv alapjat és
[...] @ magyar magénjogot”. A magyar maganjogi fooled egészen
1941. aprilis 6-aig alkalmaztak Horvatorszagban. ekbb emlitett
tényeket figyelembe véve a tanulmany masodik résizess commune
jelentbségével és szerepével foglalkozik, mint olyan jodgfssal,
amely 1941-ig érvényesllt azokon a horvatorszagilateken, ahol
koradbban a magyar jog volt hatalyban.

Kulcsszavak: Corpus Juris Hungaricrdmai jog, recepcio, magyar
maganjog, Corpus Juris Civilis
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2012. februar 17, péntek
Helyszin: Eszéki Josip Juraj Strossmayer Egyetem, da
2. szekcio
A j6 kormanyzas elvei és a Horvat Kbztarsasag

Prof.dr.sc. Sanja Baii egyetemi tanar, Alkotmanyjogi Tanszék, Rijekai
Egyetem, Jogi Kar, sbaric@pravri.hr

Az absztrakt angolul olvashaté.

Kdlcsonos jogi segitségnyujtas a kozlekedési
biincselekmények visszaszoritasaban — a horvat-magyar
hatéron ativelé egyuttmiikodés tapasztalatai

Prof.dr.sc. Davor Deremovi¢, egyetemi tanar, Blnigbgi
Tanszék, Zagrabi Egyetem, Jogi Kar, davor.dererai@pravo.hr

Az absztrakt angolul olvashato.
1. panel Kormanyzas

Alkotmanyos parbeszéd.
Alkotmanyvédelem — esettanulmany: Magyarorszag és
Horvéatorszag

Doc.dr.sc. Anita Blagoje¥j egyetemi docens, Alkotmanyjogi Tanszék,
Eszék, ablagoje@pravos.hr

Dr. Timea Drinéczi, PhDdr. habil., egyetemi docens, Alkotmanyjogi
Tanszék, Pécs, drinoczi.timea@ajk.pte.hu

A common law allamokban az alkotmanyos parbeszédate azzal
foglalkoznak, hogy hogyan lehet feloldani a cowmbejoritarian
problémat és hogyan lehet a birdskodas normativresze
meghatarozni az alkotmanyos demokraciaban, illétvgyan lehet
meghatarozni a megfetel alkotmanyi tartalmat. Az
alkotmanybiraskodas kelseni elmélete nyoman Eudipale
tekintetben a cél a megfebeblkotmanyos jelentés meghatarozasa.
Véleménylnk szerint a common law (alkotmanyos) esabd
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elméletek  vizsgalhaték, és a  koOvetkeztetéseik eaxpetl
felhasznalhatéak, illetve tovabbfejlesztiet a kontinentélis
jogrendszerek demokraciaikban is. Ennek érdekéhirkgzink
definialni, hogy egyrészt ebben az 6sszefliggésbénjatent az
.alkotmanyos” és a ,parbeszéd”, masrészt milyerkéidi lehetnek
ezekben az dllamokban az alkotmanyos péarbeszédmek.
tanulmanyban ramutatunk arra, hogy az alkotmanyabgszéd e
megkozelitése miért és hogyan terjeséthét az alkotméanyos
demokraciak mas alkotmanyi szerveire és mas (aloyin
eljardsaira. Az alkotmanyos parbeszéd szabalyczasien tortéé
megvalosulasara a jelenlegi magyar és horvat abtkoyfejlbdéstdl
mutatunk be pédékat.

Kulcszavak alkotmanyos péarbeszéd elméletek, alkotmanyozas,
alkotmanybirésag, Velencei Bizottsag

Helyi dnkormanyzatok Magyarorszagon és
Horvéatorszagban

Prof.dr.sc. Boris Bakota, PhDegyetemi tanar, Kozigazgatasi Jogi
Tanszék, Eszék, boris-bakota@pravos.hr

Dr. Fabian Adrian, PhDJdr. habil, adjunktus, Kézigazgatasi Jogi
Tanszék, Pécs, fabian.adrian@ajk.pte.hu

Prof.dr.sc. Boris Ljubanoyj PhD, egyetemi tanar, Kdzigazgatasi Jogi
Tanszék, Eszék, borisli@pravos.hr

A helyi 6nkormanyzatok Iényeges elemei mind a hiprvdind a
magyar allamszervezetnek, illetve fontos 6sszet@vdemokracianak.
Magyarorszagon az elméleti és a gyakorlati szakeskbélletve az
orszdgos és a helyi politikusok sokszor hivatkoztak helyi

onkormanyzatokra vonatkoz6é alkotmanyi rendelkezésekazok
garancialis jellegére, a kérdéses, vagy nehezerlmézhed

eléirasokra. Horvatorszagban szintén szamos elméedi gyakorlati
szakember vitatkozik a helyi énkormanyzati rendseéormjarél. A

szerdk ezért részletesen vizsgéljak a helyi 6nkorméanyeatiszert, a
jogi szabdlyozast statisztikai és szadmszaki adbawkutatasaval. A
tanulmany célja a horvat és a magyar Onkormanyeatidszer
alapvebi alkotorészeinek, a szinteknek, a képuitestilet
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mikodésének és szervezetének a bemutatasa, kildnntettel az
alkotmanyi szabalyozéasra.

Kulcsszavak: helyi 6nkormanyzat, helyi dnkormanyzat szervei és
mitkodése, alkotmany, Magyarorszag, Horvatorszag

lgazsagossag és meéltanyossag a személyi jévedeletnad
rendszerében

Prof.dr.sc. Renata Périegyetemi tanar, Pénzigyi Jogi és Pénzigyi
Tudomanyi Tanszék, Eszék, rperic@pravos.hr

Dr. Szilovics Csaba, PhDegyetemi docens, Pénziigyi Jogi Tanszék,
Pécs, szilovics.csaba@ajk.pte.hu

Az igazsagossag fogalmat — elvont jellege miatt ehéaz
meghatarozni. Lehetetlen definidlni e megfoghatatladltalanos
kifejezést. A jogi normak tikrozhetnek egyfajtaagagot, amely egy
tarsadalmi és kulturdlis termék. A torténelem megatta szamunkra,
hogy az igazsagossag tartalma azb idnuldsaval jeledsen
megvaltozik, és mindegyik korszaknak megvan a sajat
igazsagfelfogasa. Az addjog terlletére vonatkoata#zonban az
igazsagossag azt jelentheti, hogy az adoéterhel@sadalom tagjaira
az adozasi képességeikre tekintettel telepitik. azsagossag
érzékelésének legfontosabb problémaja, hogy a bbggsetben az
adofizetésért az egyének nem kapnak kozvetlenszitdgaltatast. E
tanulmany bemutatja a kapcsolédé legfontosabb ekeetkiemelve
az addjogi jogkovetés és adocsalas kérdéskoréteiSgizerint az
emberek azért csalnak adét, mert igy gondoljaky laagadorendszer
igazsagtalan. Az addrendszer igazsagtalansaga dddiin azokat
befolyasolta, akiknek kevesebb félnival6ja voltikegelen addcsalas
kovetkezményeil. A pozitivista jogi iskola képvisél szerint
semmiféle térvény nem lehet igazsagtalan. E mediézsel
ellentétben, annak ellenére, hogy a néhany altancelfogadott
alapelv alkalmazéaséaval sincs megfélefdlasz arra, hogy egy ado
igazsagos vagy igazsagtalan, a jelen tanulmany&ijzs hogy az
igazsagossag az addjogi jogszabalyok minimumfédtése gyakorlo
adoszakemberek azonban — flggetlendl attél, hogasgok vagy
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kdzgazdaszok — nem tarsitanak az igazsag fogalmabounilyen
specialis jelentést.

Kulcsszavak: személyi jovedelemadd, igazsagossag, méltanyossag,
csalas, adéteher

Személyi j6vedelemado: az igazsagossagra vonatkozo
rendelkezések

Dr. Ercsey Zsombor,tanarsegéd, Pénziigyi Jogi Tanszék, Pécs,
ercsey.zsombor@ajk.pte.hu.

Emina Jerkovd, mag.iur, tanarsegéd, Pénziigyi Jogi és Pénzigyi
Tudomanyi Tanszék, Eszék, ekonjic@pravos.hr

Bizonyos nézetek szerint minden adénem, amely alkivant és vart
gazdasagi hatast, igazsagosnak tekititidind a magyar, mind pedig
a horvat adorendszer alapjat az alkotmany képezelyakimondja,
hogy mindenki jovedelmi és vagyoni viszonyainak fetgdben
koteles a kozterhekhez hozzajarulni. Ennek medfetel az
adorendszer az igazsag és egysdd alapelvén nyugszik, tehat az
adoztatads a tulajdon minimumkorlatjaként jelenikgm@& személyi
jovedelemad6 az adopolitika olyan eszkdze, amelkéazenfekd
koltségvetési célja mellett sokkal fontosabb fefaki@nt enyhiti az
altalanos forgalmi add szocialisan érzéketlen sepigitasat. A
legtbbb pénzlgyi jogtudds, gyakorld jogasz és kibdész egyetért
abban, hogy az igazsagossag mint alapelv gyakénatinyesilését a
jogalkotok elésorban a jovedelmek progressziv adéztatasaval
kivantak elérni. Magyarorszagon az igazsagossajézék emelése
érdekében egykulcsos személyi jovedelemadod-rerdsgeeettek be.
Erre tekintettel a jelen tanulmany elemzi az () yaagszemélyi
jovedelemadoé-rendszert, vizsgalva a kulorbiizvedelemtipusokat,
adobalapot és kedvezményeket, 0Osszehasonlitva a athorv
megoldasokkal. Az ad6zas masik, e tanulmanybamyaizkérdése az
optimalis adoéterhelési szint meghatarozasa, amgly felyamatos
egyensulykeresésben nyilvanul meg a jogalkotd rékzdzt a
folyamatot, valamint a vonatkoz6 érveket részletdsmerteti a jelen
dolgozat.
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Kulcsszavak: személyi jovedelemadd, igazsagossag, progresdaiv a
egykulcsos add, adoteher

2. panel Buntetjog

Lehetséges-e az EU-ban egységesen meghatarozni a
biincselekmény elkovaijének fogalmat?

Prof.dr.sc. Igor Bojaidi egyetemi tanar, &higyi Tudoméanyok
Tanszék, Eszék, ibojanic@pravos.hr

Az anyagi buntéijog altalanos részének egyik alagvéitele, hogy a
biincselekmény elkdvetésében tébb személy is réset vEhelenség
jogi meghatdrozaséra tobbféle megkdzelités is ilétezAz
0sszehasonlitd elemzés azt mutatja, hogy az EUKéanmodell
létezik: a differencialt és az unitarius modell.zktiik a differencialt
modell a dominans, amely a tettesség és részegzéttikhatarozott
kilonbségtételen alapul, és mar az attriblcid jgxints mérlegeli a
felelésség természetét és meértékét. A kevésbé elterjeitbrius
modell szerint minden cselekmény, amely okozatiagzajarul a
bincselekmény megvalésulasidhoz, tettességnekésilin és a
felelosség természetében és meértékében vald kilonbségdk az
itélkezés soran valnak nyilvanvaléva. A tanulmamgszletesen
bemutatja a német, spanyol, francia, osztrak éslgog altal javasolt
megoldasokat. Az egyes modelleksraleinek és hidnyossagainak
vizsgalata utan megallapithatd, hogy az eurdpatdtijog tovabbi
fejlédése szempontjdbdl a differencidlt modell tekirthet
elfogadhatébbnak, mivel a Corpus Juris-ban ez #mgadott. Meg
kell jegyezni azonban, hogy a differencialt modellil is |éteznek
kulonbod® allaspontok, dként a részesseg aldpioselekményil vald
flggésének mértékével, valamint a kulondgndselekményekben
(delicta proprig valé részvétellel kapcsolatban. A kulonbségek
ellenére lehet egységes meghatarozast adni azedikfogalmara.
gy, a tanulmanyban — a burdggi irodalomban korabban mar
targyalt kisérletek szambavételét kdest — javaslatot lehet tenni a
tettesség és részesség konkrét megjelenési fornamatkozé olyan
jogszabalyi rendelkezések elfogadasara is, ameirgkyvonalként
szolgalhatnak az eurdpai burdieg altalanos részének kialakitasahoz
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és a nemzeti buntgbgi rendszerek harmonizalasahoz. Még a
legutdbbi idben a nemzetkdzi bintgbgban végbement féiés (a
Nemzetkézi Bintébiréosag StatGtumanak a trcselekmény
elkovedirsl szold rendelkezései) is azt mutatja, hogy lelystséa
konszenzus és/vagy kompromisszum ezekben a lénkégiisekben.
Kulcsszavak: elkdvetk, tettesség, részesseg, eurdpai bajotgt

A korrupcié elleni kiizdelem Magyarorszagon és
Horvatorszagban

Dr. Koéhalmi Laszlé, PhD, adjunktus, Kriminolégiai és
Bintetésvégrehajtasi Jogi Tanszék, Pécs, kohatzid@ajk.pte.hu
Barbara Herceg, mag.iutanarsegéd, Bhigyi Tudomanyok Tanszék,
Eszék, barbara.herceg@pravos.hr

A Kkorrupcié arté szandéka a tarsadalom barmelggllel szemben.
Hajlamos attérni minden — politikai, szocidlis, dagagi, kulturalis,
demokratikus és jogi — szféran. Buijegi targyu jogalkotas nélkdl
nincs hatékony kuzdelem a korrupcié ellen. Hons#ég jo
buntebjogi alapokkal rendelkezik, de mindig van lelsig a
szabalyozas finomitasara. Szamos kutatas ramutat teogy 1étezik
egyfajta szocidlis tudatossaga a korrupciénakyvél@z altala okozott
karnak, de vonakodas érezhetz ilyen liincselekményekit torténs
beszdmolassal kapcsolatban. Magyarorszagon és tdmzagban
egyarant a korrupcié alapvetproblémaja a gazdasagi rendszer
mitkodési diszfunkci6jdbol szarmazik, azonban a zéoorupciot
kihirdet6 kormanyzatok kénnyen belezavarodnak az igéreteikbe
gyors, irreverzibilis legitimitasvesztést szenvddeé A korrupcidval
kapcsolatos bintgbgi szankcidk szerepét nem szabad sem alul-, sem
pedig talbecsulni. Nem ragadtathatjuk el magunkatalis eradikacio
gondolatétél, mégis térekednink kell a minimumrékkgntésére. A
korrupci6 aldozata nem az egyén, hanem a teljsadatom.
Kulcsszavak korrupcié, buntéfjog
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A mulasztas

Daniela Héimovi¢, mag.iur.v. tanarsegéd, Romai jogi Tanszék, Eszék,
dhecimov@pravos.hr

A buntetjog elddleges célja a tarsadalomra veszélyes magatartas
megebzése. Ezt a célt a buntetorvénykonyvekben az elkdvetéses
biincselekmények(delicta commissiva tulsulya jeloli ki. Csak
kivételes esetekben binteti a bibjmy a mulasztast isdélicta
omissiva, delicta commissiva per omissioperagy a koteleden
eldirt normat sérft magatartast. Néhany buritdgazsagszolgaltatasi
rendszerben a mulasztasos {nbselekményeket kulon
biincselekménytipusnak tekintik. Annak, hogy egy méiloaott
magatartds elkovetésnek vagy mulasztdsnak 6silre, nagy
jelentsége lehet gyakorlati szempontbdl, mégpedig a bégiteetel
esetleges enyhitésére adott torvényes debgt és a kezességvallaloi
szerep fontossadga szempontjabol. A kezességvalatélezettséggel
kapcsolatos kdvetelmények és elvardsok a bdjotgt dogmatika
részét képezik, és sok burteigazsagszolgaltatdsi rendszerben
kiemelt jelenéséget kapnak. A tanulmany bemutatja a mulasztasos
bincselekmények alapvet jellemzit, megoszlasukat és a
kezességvallaloi szerep jeléségét a horvat blntgbgban.

Kulcsszavak mulasztas, delicta commissiva, delicta omissiledicta
commissiva per omissionem, a blntetési tétel emtlenyhitése,
kezességvallalbi szerep

A vademelés folyamata és birdi kontrollja —
jogosszehasonlitd megkdzelitésben

Dr. Herke Csongor, PhDdr. habil., egyetemi docens, Burtet
Eljarasjogi és Kriminalisztikai Tanszék, Pécs,
herke.csongor@ajk.pte.hu

Dr. Meészaros Bence, PhDtanarsegéd, Bintet Eljarasjogi és
Kriminalisztikai Tanszék, Pécs, meszaros.bence @ajku

Ante Novokmet, mag.iur tanarsegéd, Buntgbgi és Buntei
Eljarasjogi Tanszék, Eszék, anovokme@pravos.hr
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A tanulmény révid attekintést ad a vademelés fot@mak és biroi
kontrolljdnak egyes modelljéir az angolszasz és a kontinentalis
jogrendszerekben, és bemutatia a hatalyos szaldslyoerre
vonatkozdéan Horvatorszagban és Magyarorszagon.rds Kulonos
figyelmet szentel annak, hogy a vademelés birdi tribtjara
vonatkozé, 2008-ban elfogadott Uj horvat bisagarasi toérvény
szabalyait hogyan lehet a gyakorlatba atultetnimagyar bulntet
eljarasjogot illeben a tanulmany bemutatja a vademelés folyamatat,
elemzi a térvényes vad definicidjat és kdvetelméngenely fogalom
2006 ota része a magyar jognak.

Kulcsszavak: vademelés folyamata, vademelés birdi kontrollja,
torvényes vad

3. szekcid
Plenaris Ulés
A koz6s Eurdpai Adasvételi Jog mint opcionalis esiiz és
annak hatasa az europai nemzetkdzi maganjogra

Prof.dr.sc. Vesna Tomljenaviegyetemi tanar, Nemzetkdzi Maganjogi
és Eurbpai Maganjogi Tanszék, Rijekai Egyetem, Jd<ar,
vesnat@pravri.hr

Az absztakt angolul olvashaté.
1. panel Polgari jog

Objektiv felelésség polgari jogi jogviszonyokban, kilénos
tekintettel a kornyezeti karokra

NataSa Luai, mag.ur.,tanarsegéd, Gazdasagi Tudomanyok Tanszéke,
Osijek, nlucic@pravos.hr

Dr. Marton Maria, tanarsegéd, Gazdasagi és Kereskedelmi Jogi
Tanszék, Pécs, marton.maria@ajk.pte.hu

A szerdk célja, hogy attekintést adjanak a fokozott vdgeéljard
tevékenységekt, kulondsen a kornyezetkarositd magatartasokbol
fakadd polgéari jogi kartéritési fetidség szabalyairdl. Ez a két
jelenség egymastol elvalaszthatatlan, ezért gyafidad ugyanazok a
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szabalyok eérvényesulnek Horvatorszagban és Magmaigon. A
tanulmany 0sszefoglalja ezen orszagok veszélyandkre vonatkozé
szabalyozaséat, emellett attekinti a regulaciok kiigggeit, valamint a
gyakorlatban felmerdl problémakat. Ezen &llamok szabalyozasanak
EU jogban val6 elhelyezése megkerulhetetlen, iganalmany célja a
vonatkozd uniés szabdlyozds bemutatasa is. Az thbjéddelésség,
amelyben a vétkességi fdlekégi szabalyok szerinti felr6hatdsag
irrelevans, a kdzelmultban gyors tejésnek indult. Tébb tekintélyes
jogtudés foglalkozik az objektiv felédségi szabalyok elemzésével,
amelyek kozvetlenil a jogalkotasban, kodzvetve a 6ibir
jogalkalmazasban kristalyosodtak ki. Az objektilefésségi formula
fejlédésére legnagyobb hatassal a kornyezeti karokkrtfekelosség
szabalyai voltak, amely a jelenlegi és a j6vibeli EU tagallamok
kalonos érdekidésére tarthat szamot. Az objektiv és a vétkességi
felelésség hatarmezsgyéjén talalhato ,szirke zona” miiralasa és

a két felebsségi forma kozotti éles hatarvonalak kialakitasa a
felelésségi jog egyik legaktualisabb kérdése. A tanulmédija
mindezen kérdések vizsgélata az objektiv éskatg, kulondsen a
kornyezeti karokeért valo felésség nagyitdjan keresztil.

Kulcsszavak: fokozott felebsség, veszélyes Uzemi karok, kérnyezeti
karokert vald polgéri jogi felékség, az EU egyezményei

A kotelesrész jogi természete a horvat €s a magyjagban

Dr. Moénika Csondes, tanarsegéd, Polgari Jogi TdnsAeéécs,
csondes.monika@ajk.pte.hu

Dr.sc. Dubravka Klagek, PhD, tanarsegéd, Polgari Jogi Tanszék,
Eszék, dklasice@pravos.hr

A tanulmany attekintést kivan adni a kotelesréging@zményének
fébb jellegzetességéira horvat és a magyar jogban. A vizsgalédas
kozéppontjaban a koteles rész jogi természet &003. évi horvat
oroklési jogi torvény (modositva 2003-ben és 208B}bszerint a
koteles részi igény tulajdoni igény. A koteles részogosultak,
éppugy, mint a torvényes, illetve a végrendeletokdosok, az
Orokhagyd orokoseivé véalnak ipso iure az orokhabgéalaval, ha
annak torvényi éfeltételei fennallnak. A magyar jogban a
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kotelesrészt a Polgéari Torvénykon§vezold 1959. évi IV. torvény V.
része (Oroklési jog) szabalyozza. A koteles résnamyar jogban
azonban nem o6roklési jogi jogutodlas, a koteleseégagosult nem
minésul az orokhagyd jogutodjanak. A kotelesrészi igéyelmi

igény. A tanulmany célja, hogy ravilagitson azokra

kovetkezményekre, amelyek kotelesrész éltfpgi természetéh

fakadnak a horvat és a magyar jogrendszerben sés\issse azokat.
Kulcsszavak oroklési jog, kotelesrész, a kotelesrész mingjdiani

igény, kotelesrész mint kotelmi igény

A horvat és a magyar hazassagi vagyonjogi szabalyas
kulonbozéségei €s hasonlosagai

Doc.dr.sc. Branka ReSetaegyetemi docens, Csaladjogi Tanszék,
Eszék, breseta@pravos.hr

Dr. Kiraly Lilla, PhD, adjunktus, Polgari Eljarasjogi és Jogszociolégiai
Tanszék, Pécs, kiraly.lila@ajk.pte.hu

Mind a magyar, mind a horvat hdzassagi vagyonjagbéalyozés a
vagyonkdzosség elvén alapul, amelyet a két orszatenelmi
gybkerei is indokolnak. Mindkét orszag hosszwnidkeresztil
szocialista allamberendezkedés alattikduott, amely idszakot
figyelembe véve egyik orszag térvényhozoi sem steit tul nagy
figyelmet a hazassagi vagyonjogi kérdések megolddséekintettel
arra, hogy a személyes kapcsolatok sldbséget élveztek a
tulajdonviszonyokkal szemben. Annak ellenére, hobgsonlé
jogtorténeti  hattérrel rendelk&z orszagokrdl van szé, amelyek
csaladjogi szabdlyozdsara ugyanolyan alapelvekenpiek, a két
orszdg hézassagi vagyonjogi rendszerének feltérképe és
0sszehasonlitdsa sok érdekességet tartogat. Jalimény e
targykdrben az alabbi kérdéseket hasonlitia dsazgforrasok, a
vagyontargyak kategorizalasa (k6z6s és  kulénvagyorg
vagyontargyak szambavétele, a héazastarsak adosdagannak
kezelése, hdzassag felbontasa és a vagyontar@sstésda, valamint a
csalad ingd és ingatlan vagyonanak védelme. A yagamagyar és
horvat hézassagi vagyonjogi szabdlyozds hasonlibsdgaés
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kulonbobségeinek feltérképezése mellett, az ezen a jogterill
mutatkoz6 Uj térvényhozoi perspektivak is kifejeekerulnek.

2. panel Polgari eljarasjog és tarsasagi jog

Kbdzrend a nemzeti és az eurOpai nemzetkdzi maganjoan
és eljarasjogban

Prof. Dr. Kecskés Laszl®gyetemi tanar, Polgari Jogi Tanszék, Pécs,
kecskes.laszlo@ajk.pte.hu
Dr. Kovacs Kolos,doktorandusz hallgatd, Polgari Jogi Tanszék, Pécs,
kovacs.kolos@ajk.pte.hu
Doc.dr.sc. Mirela Zupanegyetemi docens, Nemzetkdzi Maganjogi
Tanszék, Eszék, mzupan@pravos.hr

A kozrend hatarozza meg a kulféldi anyagi és edjgaggal szembeni
tolerancia hatarait, éppen ezért alkalmazzék anféalapved jogi
értékrendjének védelmére. A tanulmany célja azy hisgzehasonlitd
(magyar és horvéat) és Eatquisszempontbdl egyarant megvizsgélja
a nemzetkdzi maganjog kozrend koncepcidjat. Skerzaz
0sszehasonlit6 mobdszer alkalmazdsaval, az egyes zetiem
valasztottbirdsagi jogszabalyok valamint nemzetkdmaganjogi
kodexek rendelkezéseinek az alapulvételével kikangvonni a
kdzrend-fogalom normativ. meghatarozasait. S#erztovabba
0sszegzik a kozrend hataraira vonatkoz6 elvi édgeéweket is,
kiulonésen a megsértésének kozelségét, viszonylkagaiss €s
sulyossagat. Az Elaquis egyes szabalyai, amelyek az aldbbiakban
felsorolasra és csoportositasra keriilnek, sziraéaltnaznak egy, a
koézrendre vonatkoz6 szabalyozasi rendszert. A kidkzrgyakorlati
alkalmazésa gyakran képezi kritika targyat diszkredis természete
és bizonytalan volta miatt. Eppen ezért a tanulmbefejes része
arra a dilemmara helyezi a hangsulyt, hogy mikéhet a nemzetkozi
maganjog és a polgéri eljarasjog teriletén a kdkraltkalmazasa
biztosabb, megalapozottabb és igazoltabb.

Kulcsszavak kdzrend, 6sszehasonlité jog, EU acquis, embegokp
gyakorlat
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Mediacio a csaladjogi és a munkajogi konfliktusokba

Anica Culo Margalett, mag.iur., tanarsegéd, Csaladjogi Tanszék,
Eszék, aculo@pravos.hr

Dr. Kajtar Edit, PhD,adjunktus, Munkajogi és Tarsadalombiztositasi
Jogi Tanszék, Pécs, kajtar.edit@ajk.pte.hu

A vitdk békés feloldasa nemcsak az érintett feldgem az egész
tarsadalom érdeke. Hipotézisink szerint a medigeiénts, am
részben kihasznélatlan potenciallal bir a konfikimegebzése és
kezelése terén. Példaként a horvat csaladjogbara émagyar
munkajogban megjelénkonfliktuskezelési modszereket vizsgéljuk.
A szabalyozas tobb szintjét elemezzik (Ugymint reghiizi,
regionalis, eurdpai és nemzeti), illetve feltérkagikk, hogy milyen
mértékben hatékony a mediacié a két valasztottetenii. A kutatas
elsisorban az alabbi teruletekre fokuszal: jogi héaftérvények,
kollektiv szerddések, etikai kddexek stb.), a munkajogban és a
csaladjogban megjelérkonfliktusok specidlis vonasai, kdveténéls
kerilend példak, valamint a nemzeti rendszerekseés gyenge
pontjai. Kozponti témak, mint példaul az oktatasjltdegek,
titoktartds és a végrehajthatdsdg ugyszintén elemzé&erlinek.
Szamba vesszik azokat a térijket, amelyek akadalyozzak a
mediéciot, és ajanldsokat tesziink arra nézve, modghetne a
jovében a lehét legteljesebben felhasznalni a mediaciobané rejl
lehetségeket.

Kulcsszavak: ADR, mediacié, csalddjog, munkatgyi konfliktus,
sztrajk

Az Ugyvédi munkadij és a polgari per tartalma.
Példak a horvat és a magyar jogbol és gyakorlatbdl

Dr.sc. Jelinic Zvonimir, PhDtanarsegéd, Kereskedelmi Jogi Tanszék,
Eszék, zjelinic@pravos.hr

Dr. Gergely Czoboly,doktorandusz hallgatd, Polgéari Eljarasjogi és
Jogszociologiai Tanszék, Pécs, czoboly.gergely @t@hu

A polgéari per elhuzédasat célz6 taktika alkalmamséa
legkulonfélébb okok miatt kertlhet sor. Az Ugyvédélen iranyd
tevékenysége Osszeegyeztethetetlen a hatékonyagsandgaltatassal,
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és gyakran ellentétben all az tgyfél érdekeiveiganulméany nem
kivanja a lehetséges okok és eszkozok teljes aglettargyalni,
hanem arra szoritkozik, hogy bemutassa, két jogmardmiképpen
szabdlyozza az ugyvédi munkadijakat, amely a pesd@l egyik
legjelensebb Gsszetéjeként azonosithatd. Az Ugyvédi munkadijat
nehéz dire kiszamitani, dleg akkor, ha az ugyvéd Orabérben
allapodott meg az ugyféllel és az elvégaenthunkat nehéz
kordlhatarolni. Ugyanez a helyzet allhat 6 elazokban a
jogrendszerekben, ahol olyan dijszabasi rendszer, anelyben
minden elvégzett percselekményért, példaul egy allgitason valo
részvételért, vagy egy beadvany megszerkesztésééghatarozott
dijat szamithat fol az tgyvéd. Mindkét esetben &rmkisértés, hogy
az Ugyvéd olyan moddszerekhez forduljon, amellydlGshatia az
eljarast, ezzel okozva folosleges késedelmet dsédgiket. A szeék,
tanulmanyukban arra keresik a vélaszt, hogy a kdéh dij-
megallapitdsi moédszerek miképpen befolydsoljak dggoo per
tartamat. Ahhoz, hogy atfog6é képet kapjunk a hoésta magyar
szabdlyozasrol, mindkétiek az elemzésére és dsszehasonlitaséra sor
keril. Emellett azt vizsgéljuk, hogy az elmult éwelk hozott
reformok milyen eljarasi eszkdzoket adtak a bir@éke annak
érdekében, hogy az eljarasi fegyelem megteremtéssiikkentsék a
per tartamat és koltségét.

Kulcsszavak ugyvédi munkadij és koltség, koltségek meérséklése
pertartam, eljarasi fegyelem, eljarasi szankciok

Egyszinti és kétszinti vallalatiranyitasi rendszer
Magyarorszagon és Horvatorszagban, kiillonds tekinttdl a
Horvat Nemzeti Olajtarsasag (INA) iranyitas gyakorktara

Dr.sc. Jelinic Zvonimir, PhDtanarsegéd, Kereskedelmi Jogi Tanszék,
Eszék, zjelinic@pravos.hr

Dr. Kecskés Andras, Phladjunktus, Gazdasagi és Kereskedelmi Jogi
Tanszék, Pécs, kecskes.andras@ajk.pte.hu

Tanulmanyunk a corporate governance (fsldhrsasagiranyitas) két
egymastol eltér modelljének — az egyszines a kétszifit iranyitasi
rendszernek — a problematikdjaval foglalkozik. Tardnyunk el$

70



Korszakunk jogi kihivasai: EU — Magyarorszag — Haorszag

részében attekintjik, hogy a két iranyitasi rendspdlemzi
egymashoz meérten milyen éelyoket é€s héatranyokat jelenthetnek.
Ravilagitunk, hogy a két iranyitasi modell formaspehasonlitdsa
soran nem allithatjuk, hogy egyik, avagy a madial@hos értelemben
kivadlobbnak mondhatd, mert a gyakorlati alkalmakasoran szamos
tényedt is figyelembe kell venni, példaul a vedetel 6sszefiig
személyes tényéket és a tarsasagok tulajdonosi struktardit. Noha
mind a magyar, mind a horvéat tarsasagi jog vélasaghebséget
kinal a két irdnyitasi rendszer kozott, a jogsazadddl tartalmat
szigoruan értelmezve nincs letwdg a két modell oOtvozésére.
Ugyanakkor a tarsasagok iranyitasanak gyakorlataadaihatunk
példat arra, hogy a két rendszer megoldasai kemekeegymassal. A
Horvat Nemzeti Olajtarsasag (INA) jelenleg fennali@nyitasi
struktlrgja ugyanis olyan megoldasokat preferalelgek egyarant
tikrozik e konkrét iranyitasi gyakorlat egys#irds kétszirit elemeit
is. Természetesen kovetkeztetéseink kitérnek drogy a horvéat
tarsasagi jog szabdlyainak tikrében miként allhaiétez a valdban
fura helyzet, és arra is, hogy milyen intézkedéselikségesek a
helyzet kezelésére.

Kulcsszavak felelés tarsasagiranyitas, egystintés keétszirit
irdnyitdsi modell, menedzsment, INA, részvényesigdiiapodas,
munkavallaléi képviselet, Ugyvezetigazgatdk, nem ugyvezet
igazgatok, igazgatésag, igazgatétanacs, felidgymdttsag, audit
bizottsag, javadalmazasi bizottsag, legjobb gyatppuha jog
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2012. februar 18, péntek
Helyszin: Eszéki Josip Juraj Strossmayer Egyetem, da
4. szekcid
Plenaris Ulés

A hataron atnyulo egyészségiigyi szolgaltatasok s&pagsagai
az EU bel$ piacan

Prof.dr.sc. Nada Bodiroga-Vukobraggyetemi tanar, Jean Monnet
Chair, Europajogi Tanszék, Rijekai Egyetem, Jogi r,Ka
nadab@pravri.hr

Prof.dr.sc. Hana Horalegyetemi tanar, Jean Monnet Chair, Zagrabi
Egyetem, Kbzgazdasagtudomanyi Kar, hhorak@efzg.hr

Az absztakt angolul olvashato.
1. panel — Polgarok és emberi jogok

Az Emberi Jogi Tanacs és az altalanos felllvizsgdialjaras:
0j eszkdz az emberi jogok védelmének @hozditasara

Dr. Adrienne Komanovics, PhDegyetemi docens, Nemzetkdzi- és
Eurépajogi Tanszék, Pécs, komanovics.adrienne @ajkip

Doc.dr.sc. Nives Mazur-Kunmij PhD, egyetemi docens, Nemzetkozi
Jogi Tanszék, Eszék, nmazur@pravos.hr

Az 1946-ban I|étrehozott Emberi Jogok Bizottsaga mkiked
szerepet jatszott az emberi jogi standardok kid@gaban és azok
végrehajtasanak figyelemmel kisérésében. Az inkédes eljarasok
€s a panaszeljards tekinthed Bizottsag legnagyobb jelésedi
vivmanyanak. Ennek ellenére a Bizottsdg fokozatoslmszitette
hitelét és legitimitasat, amely az eljardsok atpdlitsaganak, a
szakértelem csokkenéseének, a szelektivitasnakmuati&ettbs mérce
alkalmazésanak tudhaté be. A Bizottsag utddjat,Eazberi Jogi
Tanacsot 2006-ban hozték létre azzal a céllal, meggujulast hozzon
az emberi jogok védelme teriletén. A mddositott51@8 és 1503-as
eljardson kivil a Tanacs feladatkorébe tartozik raggaltalanos
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felllvizsgdlati eljards is, amely az ENSZ tagéllanmindegyikére
kiterjed. Az el$ ciklus soran, amely értelemsfien magaban foglalta
Horvatorszag és Magyarorszag vizsgalatat is, kidgissodtak a
Tanacs munkamddszerei. Bar a felllvizsgélati edj@alt nem az a
célja, hogy a vizsgalt &llam emberi jogi helyzetgigorian szakmai
szemszoghl értékelje, az Ulések sajnos egyértisdm tikrozik a
politikai megfontolasok tulburjanzasat, ideértvepalitikai tartalmu
ajanlasokat és a ,barati allamok” fellépését. Naiilvalé, hogy az
ENSZ tagallamok hozzaalldsanak megvaltozdsa nélkithnacs sem
tehet tébbet az emberi jogok ténylegesralzditdsa érdekében, mint
jogelédje.

Kulcsszavak emberi jogok, Emberi Jogi Tanacs, egyetemes
idészakos felllvizsgélat, Horvatorszag, Magyarorszag

Az idés munkavallal6k masodranguak? — a horvat és a
magyar munkajogi szabalyozas

Dr. Kovacs Erika, PhDigazgat6, Osszehasonlitd és Europai Munkajogi
Intézet, Allam- és Jogtudomanyi Kar, Pécs
dr.erika.kovacs@googlemail.com

Prof.dr.sc. Mario Vinkod, PhD, egyetemi tanar, Munkajogi és
Tarsadalombiztositasi Jogi Tanszék, Eszék, mvir@pravos.hr

Az Eurdpai Unié tagéllamai oOregédtarsadalmak, és ez a tény
rengeteg tarsadalmi, jogi és gazdasagi dilemmat.oka életkoron
alapuldo megkllonboztetés 2000/78/EK iranyelvberzitég tilalma
nem csak tarsadalmi és emberi jogi célokat, hansgdlegesen
gazdasagi célkizéseket kovet, mégpedig az Eurdpai Unidéban a
foglalkoztatasi rata ndvelését. A legtobb tagallambétezik specidlis
munkajogi szabalyozads az 68l munkavéllalokra, amely ezt a
munkavallal6i csoportot részben hatranyosan keseliEurdpai Unid
Birésaga szamos itéletet hozott az elmult négy ré\dm idbskoron
alapulé diszkrimin&cioérol. Kiléndsen vitatottak a
kényszernyugdijazdssal kapcsolatos dontések, aknelpels
feszlltséggel terheltek. Nem csak a gazdasagi éinkbznek az
alapvet emberi jogok védelmének elvébe, de a seszt a legibb
gazdasagi indokot sem tudjdk elfogadni, amely Bredz ids
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munkavallalok eltavolithsa a munkégriacrol automatikusan azzal
jar, hogy a fiatal munkavallalok kénnyebben jutnakinkdhoz. A
tanulmany el§ része az iéskori diszkriminacidbhoz kapcsolddo
Eurdpai Bir6ségi itéletekobb megallapitasait hangsulyozza, majd
bemutatja a horvat és magyar jogi helyzetet. Kiésrel kerul az
idéskori munkavallalékra vonatkozé nemzeti munkajagilslyozas.
A szerdk kilonds figyelmet szentelnek a munkaviszony
megszintetésével kapcsolatos specidlis rendelkaergse

Kulcsszavak: életkoron alapulé diszkriminacio, ddodd tarsadalom,
idoskor, kényszernyugdijazas, életkori korhatar, Himmszag,
Magyarorszag

Duna stratégia — Magyarorszag és Horvatorszag hatan
atnyuloé egyittmiikbdése: kdrnyezetvédelem és jolétfejlesztés
a Duna régioban

Prof.dr.sc. Branislav Malagurskiegyetemi tanar, Nemzetkdzi Jogi
Tanszék, Eszék, bmalagur@pravos.hr

Dr. Horvath Zsuzsanna, Phegyetemi docens, Nemzetkozi- és Europa
Jogi Tanszék, Pécs, horvath.zsuzsanna@ajk.pte.hu

Az Eur6pai Tanacs felkérésére az EurOpai Bizotel&gszitette az
Eurdpai Unié Duna Régio Stratégiajat (EUSD), amtelye Altalanos
Ugyek tanacsa 2011 4prilisaban elfogadott. Aznatéia mogott az a
szandék huzédik meg, hogy meggitse a Duna régio 8 EU és 6 EU-n
kivali allaméanak — amelyek szamos azonos kihivaséahek szembe
— egyuttnikddését egy Uj makro-regionalis stratégia keretélden
EUSD rendeltetése, hogy jobb 6sszhangot teremtsegpolitikai
programok végrehajtdsdban, 6sdgitse a pénzugyi, emberi és
intézményi edforrdsok hasznositasat, és hogy hozzajaruljon az EU
gazdasagi, tarsadalmi és tertleti kohézi6jahoz.EAISD stratégiai
héatterét az Eurépa 2020 és az EU Fenntarthatédesjl Stratégigja
képezik, amely lehévé teszi, hogy az Uj regiondlis stratégia
hozzdjaruljon az EU hosszu tava céljainak megviéahoz. Az
EUSD négy 6 pillére a kovetkez a Duna région bellli és kivuli
terlletek Osszekapcsolasa (mobilitds, energiatayltturizmus); a
Duna régio koérnyezetvédelme (vizrtgsg és leveigminéség javitasa,
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kornyezeti kockazatok kezelése, biologiai sokféeséermeészeti
értékek medrzése); jolét teremtése a Duna régidban (tudasalapu
tarsadalom, kutatds, oktatds és az informéacidés ntdabiak
fejlesztése); a Duna régio medgitése (intézményi egyuttikodés
fejlesztése, biztonsag javitasa). Jelen tanulmdampyllantast nydjt az
EU Duna Stratégia létrehozasaba, kilénds hangdiektetve a
kornyezetvédelem és a régid jolétének fejleszt€&smakoreire. A
tanulmany foglalkozik Magyarorszag és Horvéatorszag
kozremikodésével a Duna Stratégia kialakitasaban, attekint
prioritasaikat és a stratégiaval szemben tamasabtérasaikat,
kilonésen a két orszag hataron atnyaldo egyiktdésének
fejlesztésére gyakorolt hatasai terén.

Kulcsszavak: Az EurOpai Unié Duna Stratégidja, teruleti
egyuttmikddés, regionalis fejlesztés, makro-regiondlis tétyia,
fenntarthatd fefldés, kornyezetvédelem, a Duna régié jolétének
fejlesztése, Magyarorszag €és Horvatorszag hatardnyulé
egyuttnikodése

Kornyezeti jogok harom jogrendszer metszéspontjabar az
uniés jogalkotd bérébe bujva?

Dr. Attila Panovics, PhDegyetemi adjunktus, Nemzetkdzi- és Eurépa
Jogi Tanszék, Pécs, panovics.attila@ajk.pte.hu

Doc.dr.sc. Rajko OdobaSa, PhDegyetemi docens, Gazdasagi
Tudomanyok Tanszék, Eszék, rodobasa@pravos.hr

A tarsadalmi részvétel kérnyezeti lUgyekben a gieb&brnyezeti
kormanyzas egyik legfontosabb alapelve. A nyilv&agsbevonasa
elengedhetetlen a fenntarthatésag eléréséhez. AmgiaEgyezmeny
elfogadasa 1998-ban a kdrnyezeti jogok offisének egyik
mérféldkove volt. Az Egyezménynek annak ellenérebdlis a
jelentbsége, hogy minddssze a paneurdpai régiora vonatkbziEK
altali, 2005-06s ratifikaciora tekintettel az EU ggisszhangba kellett
hozni az Egyezmény rendelkezéseivel. A kornyezsgok atfogo
értelmezésének eléréséhez hasonld6 megkozelitége#sara lenne

szukség a kulonféle jogrendszerekben. Az EU Birésak a C-
240/09. szdmu(Lesoochranarske zoskupenie VLKYyben hozott
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itélete annak ellenére jelzi a Birésadg nélkilozterieszerepét az
Aarhusi Egyezmény harmadik pillérének nemzeti §zudtgrehajtasat
illetéen, hogy a kdrnyezeti Ugyekben az igazsagszolgahatr vald
hozzéaférésil sz6l6 iranyelvjavaslatot nem fogadta el sem az EU
Tanacsa sem az Eurépai Parlament.
Kulcsszavak kornyezeti jogok, uniés megdallapodasok, Aarhusi
Egyezmény, igazségszolgaltatashoz valé hozzaférdaemzeti
bir6sagok

2. panel Minéség a fel6oktatdsban és hallgatoi mobilitas

A felsooktatas minésege: dsszehasonlité tanulmany az eszéki
€s a pécsi egyetem kozott

Dr.sc. Jelena Legvi¢, tanarsegéd, Moddszertani és Informatikai
Tudomanyok Tanszék, Eszék, legcevic@pravos.hr

Dr. Fulop Péterdoktorandusz hallgatd, Kozigazgatasi Jogi Tanszék,
Pécs, fulop.peter @ajk.pte.hu

A minéségbiztositas a felektatasi reformok egyik kdzponti eleme,
egyben alapvét kovetelménye az Eurdpai Fétktatasi Térségnek.
Minden mir6ségbiztositasi rendszer tikrozi a nemzetisfatsatasi
rendszert, valamint azt a helyi tarsadalmi kereaetelyen belil a
felsboktatasi intézmények ikodnek. Ezért keriltek megalkotasra a
felsboktatas eurdpai szabvanyai, amelyeket alkalmazhiakedsszes
olyan orszagban, amely részt vesz a Bologna fol{lzana A
Bolognai Nyilatkozat ajanldsai szerint minden o&satintézmény
koteles kifejleszteni egy olyan rendszert, amebtdsitjia a mitiségi
teljesitményt, mas szavakkal, a W@sRgiranyitasi rendszert. Az
elvégzett felméréseknek késtcélja volt: megvizsgélni a hallgatéknak
a fel$oktatas midségével szemben tamasztott kifogasait — az eszéki
jogi karon (228 §) és a pécsi jogi karon (133)f — az un.
KVALIMETAR mérési eszkoz felhasznalasaval, amelgitsgével,
faktoranalizis alkalmazasaval betekintést nydjtursk mintak
szerkezetébe. A masik cél, bemutatni azokat a z@tat, amelyek a
felsoktatds midségére a leginkdbb hatnak, figyelembe véve
természetesen a mintak kivalasztott szocio-demiagi@lemait is.
Véleménylink szerint az effajta, altalunk is elvdgagzsgalatok
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jarulhatndnak hozza ahhoz, hogy a deldatasi intézmények, a
hallgatok véleményének felmérése altal, megbizimaédamegfeléen
kezeljék az intézmények ntiségének kérdéseét.

Kulcsszavak felssoktatas, mitiség, mibségbiztositas, felmérés

Nemzetk6zi hallgatéi mobiliths mérése — médszertani
kihivasok

Prof.dr.sc. Nihada Muji egyetemi tanar, Gazdasagi Tudomanyok

Tanszék, nmujic@pravos.hr

Mr.sc. Martina Mikrut, egyetemi tanarsegéd, Modszertani és

Informatikai Tudomanyok Tanszék, mmikrut@pravos.hr
Szab6 BrigittaDékani Hivatal, Pécs, brigitta@ajk.pte.hu

A nemzetkdzi hallgatéi piac folyamatos valtozasaetkeztében a
hallgatéi mobilitas menedzselése egyre tobb kilivdslent
napjainkban. A nemzetk6zi mobilitsi programra nétezés
motivacids tényefinek mérése fontos a program menedzselése soran.
Ez a tanulmany a nemzetkdzi hallgatéi mobilitas énére szolgald
kalonbod kérdsives modszerek @éhyeit és hatranyait targyalja.
Vizsgalja, és megésiti azoknak a mérési skalaknak az érvényességeét,
€s megbizhatésagat, amelyeket a két szakaszbarytdefitt
mennyiségi kérdives felmérésben keriltek alkalmazasra: a® els
szakaszban az eszéki jogi kar hallgatéinak koréBem0-ben), és a
masodik szakaszban a pécsi jogi kar hallgat6i kd20tL1-ben). Ezen
kivil bemutatia a mennyiségi felmérések vertikaigdszertani
fejlesztési lehéségeit, valamint horizontalis modszereket javasol
minéségi felmérések elkészitéséhez. A hallgatéi mdkilimérése
alkalmas mddszertani alapelvek ilyen tipust metpsta tAmogatja a
nemzetkdzi hallgat6i mobilitas jébeni fejlbdését.

Kulcsszavak: nemzetkdzi hallgatéi mobilitas, felmérés, kutatasi
modszertan
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A hallgatoi mobilitas interkulturalis 6sszehasonliasa (horvat
€s magyar tapasztalatok)

Prof.dr.sc. Ivana Barko#Bojani, egyetemi tanar, Gazdasagi
Tudomanyok Tanszék, barkovic@pravos.hr

Katarina MaroSev, tanarsegéd, Gazdasagi Tudomanyok Tanszék,
katarina.marosevic@pravos.hr

Szab6 BrigittaDékani Hivatal, Pécs, brigitta@ajk.pte.hu

A tanulmany célja megvitatni, bemutatni, és 0Osszehltani az
Osijek-i, illetve a pécsi jogi kar hallgatéinak restkozi hallgatdi
csereprogramokhoz valdé hozzaallasdt, ifiditékait, és akadalyait,
kulonos tekintettel az Erasmus hallgatéi mobilithedpgram konkrét
példajara. A tanulmany alapjaul szolgalé kdéves felmérés az
Osijek-i Egyetem Jogi Karan 2010-ben, mig a Pécsi
Tudomanyegyetem Allam-és Jogtudomanyi Karan 20hiluzosult
meg. Mivel nemzetkdzi kutatasok vitatjak, hogy #dso6i motivaciot
geo-politikai vagy tarsadalmi-demogréfiai kortilmékypefolyasoljak,

a tanulmany d célja a két kulonbdz mobilitasi hattérrel rendelkéz
hallgatéi csoport lehetséges hasonldsagait ésésdtitrelemezni. A
Pécsi Tudomanyegyetem hosszu mdaltra visszatekint
programmenedzselési és koordinalasi tapasztalataldelkezik,
ugyanakkor az Osijek-i EQyetem nemrég vezette fr@gramot.
Kulcsszavak: nemzetkozi hallgatéi mobilitas, kéiides felmérés,
Erasmus program, mobilitasi motivaciok

PRAVOS and PTE hallgatéi egyuttmikoédés: ,A SUNICOP
projekten kivil és belul” — plakatok bemutatasa (Ldoby)
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Suvremeni pravni izazovi: EU — Marska — Hrvatska

Cetvrtak, 16. veljate 2012.

Mjesto: SveliliSte Josipa Jurja Strossmayera u Osijeku,
Aula

Sesija 1.
Plenarno

Europska unija i drzave ¢lanice nakon
Lisabonskog ugovora — novi odnos snaga?

Prof.dr.sc. SiniSa Rodjnredoviti profesor, Jean Monnet Chair Ad
personam, Katedra za europsko pravo, Pravni fak@teiliSta u
Zagrebu, srodin@gmx.com

SaZetak dostupan na engleskom jeziku.

Uloga i vaznost izobrazbe pravosudnih duznosnika Europi

lvana Gorari, mag.iur.,, ravnateljica Pravosudne akademije,
ivana.goranic@pravosudije.hr

SaZetak dostupan na engleskom jeziku.
Panel 1. Pravo EU
Europska sluzba za vanjsko djelovanje

Mr.sc. Dunja Dui, asistentica, Katedra ustavnih i p@lkih znanosti,

Osijek, dduic@pravos.hr

Dr.sc. Tunjica Petradeyi viSi asistent, Katedra ustavnih i paikih
znanosti, Osijek, tpetrase@pravos.hr

Dr.habil. Erzsébet Sandor-Szalagocentica, ravnateljica Europskog
Centra, Katedra za nrienarodno javno i europsko pravo, ¢Bh,
sandor.erzsebet@ajk.pte.hu

Clanak pruza kratak pregled organizacije ¢éina na koji funkcionira
Europska sluzba za vanjsko djelovanje (EEAS). Eskapsluzba za
vanjsko djelovanje osnovana je Ugovorom iz LisaboSéuzba
suraiuje s diplomatskim sluzbama drzastanica i u njoj su zaposleni
sluzbenici odgovarajih odjela glavnoga tajnistva i}¢¢a EU i
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Europske Komige, kao i osoblje dagelieno iz nacionalnih
diplomatskih sluzbi drzava&lanica. Europska sluzba za vanjsko
djelovanje kompleksna je i potpuno drdij@a sluzba/institucija od
svih drugih EU institucija, pa je mnogi autori snag
organizacijom/sluzbom/institucijonsui generis prirode. Clanak ¢e
analizirati i ocijeniti strukturu Europske sluZb& vanjsko djelovanje,
kako bi se utvrdilo u kojojée ona mijeri pridonijeti poboljSanju
dosljednosti i koherentnosti vanjskih poslova EULt@i daju kratak
pregled pozadine dodanja koja su dovela do stvaranja Europske
sluzbe za vanjsko djelovanje. Daljnja analiza prpgegled glavnih
odredaba Lisabonskog ugovora relevantnin za fumkaoje
sluzbe/organizacije/institucije i proces njezinxasanja i razvoja.
Konano, autori ¢e pokuSati ponuditi procjenu mogrg buddeg
utiecaja Europske sluzbe za vanjsko djelovanjeizra ulogu
institucija ukljutenih u sluzbu te pokuSati odgovoriti na pitanjekda
¢e stari akteri vanjskih odnosa EU koordinirati ®v/pplitike s novom
organizacijom?

Klju ¢éne rije¢i: Europska unija, Lisabonski ugovor, Europska sluzba
za vanjsko djelovanje, vanjski odnosi EU

Pravna priroda gradanstva Europske unije

Dr. Mohay Agostopasistent, Katedra za dnarodno javno i europsko
pravo, Péuh, mohay.agoston@ajk.pte.hu

Davor Muhvi, mag.iur, asistent, Katedra za denarodno pravo,
Osijek, davor.muhvic@pravos.hr

Svrha jec¢lanka analizirati pravnu prirodu granstva Europske unije
iz perspektive miunarodnog i europskog prava. @Gaastvo
Europske unije je spedaifia vrsta drZavljanstva (gtanstva) kao
pravnog odnosa izme pojedinca i pravne vlasti. Glanstvo
Europske unije razlikuje se od tradicionalnog taséi drzavljanstva u
tome Sto se ne radi o pravhom odnosu pojedinc&aver nego o
pravnom odnosu pojedinca i (naddrzavnejtomarodne organizacije.
Razlika je takder u ¢injenici Sto status ,gianina“ Europske unije
pojedinci imaju samo posredstvom statusa drZzavigadrZaveilanice
Europske unije. MoZe sedieda takvi pojedinci imaju poseban oblik
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dvojnog drzavljanstva. DrZavljanstvo i gemstvo Europske unije
razlikuju se po Sirini i sadrZzaju obuldemih prava i obveza. Ugovori
definiraju gralanstvo Europske unije kao pravni status dopunske
prirode — stj¢e se samo kao nuzna posljedica drZzavljanstva jedne
drzavaclanica. Melutim, Sud Europske unije definira ga kao pravni
status koji je predodden biti temeljnim statusom drzavljana drZzava
¢lanica. U praksi Sud pruza dinatkd tumaenje gra@anstva Unije i u
SVOjoj ga pravnoj argumentaciji postupno sve vigenatra kao
autonomnu odrednicu.

Klju éne rije¢i: drzavljanstvo, Europska unija, gemstvo Europske
unije, Sud Europske unije, slobodno kretanje i aka

Sloboda poslovnog nastana u pravu i praksi EU s pebnim
osvrtom na implikacije u hrvatskom i madarskom pravu

Dr.sc. Tibor Nochtadocent, Katedra poslovnog i trgakag prava,
Pécs, nochta.tibor@ajk.pte.hu
Doc.dr.sc. Dubravka AkSamdyidocentica, Katedra trgot¥kog prava,
Osijek, daksamov@pravos.hr

Pitanje slobode poslovnog nastana, kao jedno odljieiim prava EU,
plijeni pozornost strtne javnosti joS od presude Suda EU u predmetu
Centros. Odredba prava EU prema kojoj je poduzetaidz jedne
drzave ¢lanice omogéeno slobodno osnivanje i kretanje poslovnih
subjekata diljiem EU otvorila je niz dvojbi i prabndilema na koje
pravo EU do dana3njih dana nije u potpunosti odgtooCilj je
pravila o slobodi poslovnog nastana bio onifui potaknuti
mobilnost trgovakih subjekata na unutarnjem trziStu po uzoru na
pravila o slobodi kretanja figkih osoba. U praksi se, mhatim,
pokazalo da je nemode ostvariti punu slobodu mobilnosti
trgovakih drustava na razini EU na jednostavarcima unat@
poduzetim mjerama harmonizacije. IshodiSte problemedstavljaju
temeljna nacionalna pravila prava druStava drzalanica koja
predvidaju razltiti pravni rezim za osnivanje i djelovanje trgdkin
druStava i njihove «migracije», stvaréijutako dodatne prepreke
slobodi kretanja trgowkih druStava. Osim navedenog, razvidna je
nesklonost drzavd&lanica da bezuvjetno priznaju pravnu osobnost
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poslovnom subjektu osnovanom u drugoj drZzakanici. Dodatne

probleme predstavljaju pitanja primjene mjerodavnprpva za

trgovaka druStva, poreznog reZzima i sl. U radu se amalizi
problematika slobode osnivanja i mobilnosti trgtki subjekata na
razini EU kao temeljne manifestacije slobode pasbgy nastana,

razmatraju se presude Suda EU koje su @anaj mjeri utjecale na
regulaciju predmetnog pitanja u drzavattenicama te se nacionalno
pravo analizira kroz fokus implikacija prava i psakeEU.

Klju éne rije¢i: sloboda poslovnog nastana, osnivanje trgkiva

druStava, prijenos sjediSta, prekogtmai pripajanja i spajanja,
mjerodavno pravo za drustvo

Pruzanje informacija o Europskoj uniji kao dio djelatnosti
knjiznica — iskustva drzavacélanica i drzava u procesu
pridruzivanja
Dr. Eszter Karoliny, struni referent za europsko pravo, ¢ah,
KarolinyEszter@aol.com
Ljijana  Siber, MA lib., mag.iur., voditeljica Europskog
dokumentacijskog centra, Osijek, ljsiber@pravos.hr

Dr.sc. Tunjica Petradeyi viSi asistent, Katedra ustavnih i palkih
znanosti, Osijek, tpetrase@pravos.hr

U raduc¢emo prikazati informacijsku politiku i jedan speé&sn dio
unijskog izvjeStavanja: EU informacijsku djelatnastknjiznicama
drzava ¢lanica i drzava u procesu pridruzivanja. Slobodaistyp
informacijama temeljno je galo demokratskog drustva i osnovno
ljudsko pravo. Dana3njim knjiznicama kao kulturniabrazovnim i
informacijskim ustanovama osnovna je uloga osigamg, pruZzanje i
omoguavanje nesmetanog pristupadjrainformacijskim izvorima o
temama i sadrZajima koje su predmet interesa KkastJ skladu s
navedenim, ali i Manifestom za narodne knjiznice E8CO-a,
smjernicama Vijéa Europe/EBLIDA-e o knjizgnom zakonodavstvu

i politici u Europi, knjiznice su prepoznate kaonkgetentan servis
koji graianima, akademskoj zajednici i Siroj javnosti pruza
vjerodostojne informacije o pravu i politikama Epsée unije. Rade
prikazati informacijsku politiku i informacijske mfe EU, hrvatske i
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madarske informacijske mreze i aktivhosti u knjizniGami
knjiZzniénim udrugama u pruzanju informacija i informacifskivora

o0 EU te dati osvrt na izazove informiranja u akasleop zajednici
vezane uz poznavanje, pretrazivanje i koriSterfgrimacijskih izvora
prava EU. Detalingemo analizirati ciljeve, djelatnost i magosti
suradnje osjgke i p&uske knjiznice i EU informacijskih centara.

Klju &ne rije¢i: knjiznice, knjizntne usluge, informiranje,
informacijska i komunikacijska politika EU, inforrtigske mreze EU,
informacijski izvori prava EU, gdani, akademska zajednica, suradnja
Osijek-P€uh, Hrvatska, Mdarska, Europska Unija

Panel 2. Teorija prava i pravna povijest
Madarska i hrvatska pravna kultura

Prof.dr.sc. Antal Visegradyprofesor, Katedra za filozofiju prava i
drzave, Pé&uh, visegrady.antal@ajk.pte.hu

Doc.dr.sc. lvana Tucaldocentica, Katedra pravno-teorijskih znanosti,
Osijek, itucak@pravos.hr

Izmeiu kulture i prava postoje mnogostruke veze i kantano
medudjelovanje koje se mozZe sazeti u dvije temeljnstapdke: prva,
pravo¢ini sastavni dio kulture oddenog drusStva; i druga, ne postoji
pravo ili pravni sustav koji nije prozet kulturonrudtva. Pravna
kultura se razvijala kroz povijest&hio kao i politéka kultura, njezina
obiljeZja i ostvarenje bili su pod utjecajem, S&ayibili su oblikovani
od strane potonje. Pravna kultura se uvijek nalemeiu tradicije i
promjene. Razvoj pravne kulture je dugotrajni peockoji ne
podrazumijeva samo organski rast nego, dako ima zadatak
unapréenja postojée kulture. Stoga, pravna kultura ne @npuku
privrzenost postojgm vrijednostima, niti zn& promjenu radi same
promjene. Rad nastoji prikazati zajetka i posebna obiljezja pravnih
kultura dviju zemalja, Mdarske i Hrvatske, koje dijele zajedku
povijest. Bile su dijelom iste zajednice viSe odmsto godina (1102.-
1918.). U dvadesetom stdlje obje su drZzave bile pod komunikim
reZzimima, danas je jedna od njilanica, a druga na pragu ulaska u
Europsku uniju. Autori na temelju sljedle pokazatelja donose
zakljuecke o pravnoj kulturi njihovih zemalja: a) razlikameiu
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stvarne pravne prakse i pravnih tekstova, b) uEbhalna
infrastruktura (sudski sustav, pravna struka), @vpo relevantni
modeli ponasanja (npr. sudski postupak), i d) paesxijest.

Klju €ne rije¢i: pravna kultura, pravo, pravna svijest

Raspad Austro-Ugarske Monarhije — refleksije na hratski i
madarski drzavnopravni status

Visnja Lachner, mag.iur.,asistentica, Katedra pravno-povijesnih
znanosti, Osijek, vlachner@pravos.hr

Dr.sc. Zsuzsanna Pere@Sa asistentica, Katedra za pravnu povijest,
Pe&iuh, peres.zsuzsanna@ajk.pte.hu

Jelena Roskar, mag.iur.asistentica, Katedra pravno-povijesnih
znanosti, Osijek, jroskar@pravos.hr

Prof.dr.sc. Josip Vrbo&iredoviti profesor, Katedra pravno-povijesnih
znanosti, Osijek, jvrbosic@pravos.hr

Raspadom Austro-Ugarske 1918. pojavile su se natevd, ,drzave
nasljednice”. Mdarska prestaje bitélanom bivSe Austro-Ugarske
Monarhije i postaje neovisna republika. Zatim suijedile dvije
promjene rezima, jedna za drugom u razdoblju od81@b 1919.
kojima se priviemeno uniStio pravni sustav bivSeianske drZzave.
Nakon polittkih reorganizacija ndarske drzave 1920. godine,
Madarska je proglasila pravni kontinuitet drzave poddstvom
Miklosa Horthya, te do 1944. godine ona postoji Kdadarsko
Kraljevstvo bez kralja. S druge strane, za nekgdadmojednu
Kraljevinu bile su tim stvorene realne m@égosti za ujedinjenjem s
Kraljevinom Srbijom i Crnom Gorom u zajedku drZzavu unutar
jugoslavenske drzave. Austro-Ugarska je nestalaytgtajem niza
svjetsko-polittkih faktora (poraz Centralnih sil&iji je ¢lan uz
Njematku, Bugarsku i Tursku bila i Austro-Ugarska). Ipajkavni je
razlog njezina sloma bilo unutraSnje nacionaln@hesionarno
previranje koje je u listopadu 1918. dovelo do edlgnja pojedinih
dotadasnjih njenih dijelovatime su stvorena nova drZzavna tijela,
odnosno formirane su nove nacionalne drzave, preraglu
samoopredjeljenja naroda, s novom drzavnoméulaBarodno vijée
Slovenaca, Hrvata i Srba 19. listopada 1918. d® faeuzima viast
na svome podiju, dok 29. listopada iste godine hrvatski drzavni
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Sabor objavljuje drzavnopravno odcjepljenje Hrvaislavonije i
Dalmacije od Austro-Ugarske i proglaSuje nezavidriavu Hrvatsku
koja pristupa u zajed¢ku suverenu DrZzavu Slovenaca, Hrvata i Srba.
Drzava SHS je bila prva jugoslavenska zajekhidrZzava te je
predstavljala prvi korak za daljnje drZzavno ujedime svih
jugoslavenskih zemalja u jednu drZzavnu zajednicgob@ost DrZzave
SHS bila je u njezinoj priviemenosti jer je onataks s ciliem
ujedinjenja sa Srbijom i Crnom Gorom. Regent Alekiza je 1.
prosinca 1918. proglasio ujedinjenje Srbije sa pamd nezavisne
Drzave SHS u jedinstveno Kraljevstvo Srba, Hrvaé@oivenaca.

Klju éne rije¢i: raspad Austro-Ugarske, Marska Republika,
Madarsko Kraljevstvo, Drzava Slovenaca, Hrvata i SKaljevstvo
Srba, Hrvata i Slovenaca

Corpus iuris civilis i Corpus iuris Hungarici — utj ecaj rimske
tradicije na madarsko i hrvatsko pravo

Nikol Ziha, mag.iur., asistentica, Katedra za rimsko pravo, Osijek
nziha@pravos.hr

Prof.dr.sc. Marko Petraledoviti profesor, Katedra za rimsko pravo,
Zagrebmpetrak@pravo.hr

Dr.sc. Gabor Béli,docent, Katedra za pravnu povijest, ¢ie
beli.gabor@ajk.pte.hu

MozZemo smatrati prirodnim da su strana prava ugeca razvoj
madarskog pravnog sustava i njegove pravne konceppsthknutiji
utjecaj stranog prava zapaZza se u latinskim tekstgvbuddi da je u
tim dokumentima identifikacija pravnih instituta pdcetka ostvarena
uporabom rimske i kanonske pravne terminologijeak]psadrzaj
pravnog instituta nastao pod utjecajemcafsiog prava nije uae ili
je samo u manjoj mjeri odgovarao svojem sStranomvipa
ekvivalentu. T&injenica dovela je do nastanka odgovataefusustava
pravnih koncepata koji su razvili latinsku termiogiju primijenivsi je
na kljikne materijalne karakteristike, a Sto bi ponekadmatoae
usmijerilo na uzaludnu potragu za implementiranirarsin pravilima
u matarskim pravnim institucijama. Moramo istaknuti @ataj pravni
prijenos nije dogodio, niti se mogao dogoditi u g
tradicionalnog mdarskog (plemikog) privatnog prava, posebice zato
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Sto je obkajna zbirka Tripartit (1514.9.) imala snazan utena
oblikovanje pravne prakse te je sve pokuSaje prgramsfera &inila
nemoguim. U matarskom pravnom sustavu moze se istaknuti samo
jedna recepcija stranog prava prije 1848. g. k@jatjecala na kazneno
pravo. To je bila recepcija atajnog prava, budi da su mdarski
sudovi prvog stupnja kaznene jurisdikcije kao sastdio matarskih
pravnih obéaja u praksi pe&eli primjenjivati Kazneni sudski red
Ferdinanda Ill donesen za provinciju Donju Austrijg56. godine,
prevedenu na latinski i to prvenstveno zato jésijedodan mdarskoj
zbirci propisa zvanoj Corpus luris Hungarici iz 56%to se tie
privatnog prava, treba naglasiti da je ugarskalsugsaksa i doktrina
od druge polovice 19. stofa - uslijed odumiranja feudalnih odnosa
te uzastopnih neuspjelih  nastojanja pri donoSenjodernog
nacionalnog grdanskog zakonika — postupno uzdigla ius commune,
tj. recipirano rimsko pravo, na razinu supsidijagrievora prava. U
odreienim hrvatskim podjima, tainije u Meiimurju i Baranji,
ugarsko privatno pravo, utemeljeno joS na WerboazyEripartitu iz
1514. godine te brojnim kasnijim propisima, koji sui zajedno
sainjavali Corpus iuris hungarici, nastavilo je vdjg i nakon sloma
Habsburskog Carstva. Stéamje da je ius commune supsidijarni izvor
ugarskog privatnog prava zastupala je i hrvatskdrioha izmefu dva
svjetska rata, od@mo istiéu¢i da gdje ,...nema pozitivnih propisa,
treba bez bojazni primjenjivati tela ogeg, pandektarnog prava, koja
su bila osnovom i austrijskom @gi@nskom zakoniku i ... madZarskom
privatnom pravu”. Navedena situacija glede pravmiora ugarskog
privatnopravnog sustava nije se mijenjala do & 1941. godine.
Polazei od navedenih¢injenica, svrha drugog dijela rada jest
analizirati zn&enje i ulogu tradicije ofeg prava (ius commune) kao
izvora prava u hrvatskim krajevima pripadnim bivSemgarskom
pravnom podrgju do 1941. godine.

Klju €ne rije¢i: Corpus Juris Hungaricifimsko pravo, recepcija,
madarsko privatno pravo, Corpus luris Civilis
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Petak, 17. velj&@e 2012.

Mjesto: SveliliSte Josipa Jurja Strossmayera u Osijeku,
Aula

Sesija 2.
Plenarno

Nacela dobre vladavine i Republika Hrvatska

Prof.dr.sc. Sanja Bari izvanredna profesorica, Katedra ustavnoga
prava, Pravni fakultet SvéiliSta u Rijeci, sbaric@pravri.hr

SazZetak dostupan na engleskom jeziku.

Medunarodna pravna poma u suzbijanju cestovne
prometne delinkvencije — iskustva hrvatsko-mdarske
prekograni¢ne suradnje

Prof.dr.sc. Davor Dereémovic¢, redoviti profesor, Katedra za kazneno
pravo, Pravni fakultet Svéilista u Zagrebu,
davor.derencinovic@pravo.hr

SazZetak dostupan na engleskom jeziku.
Panel 1. Vladavina

Ustavni dijalog. ZaStita Ustava — sldaj Madarske i Hrvatske
Doc.dr.sc. Anita Blagojevj docentica, Katedra ustavnih i paikih
znanosti, Osijek, ablagoje@pravos.hr
Dr.habil. Timea Drinoczidocentica, Katedra ustavnog pravaguibe
drinoczi.timea@ajk.pte.hu

U common lawsustavu, teorije ustavnoga dijaloga govore o tome
kako rijeSiti "protuvéinske poteSkée" i kako dati odgovaraju
ocjenu uloge pravogia u ustavnoj demokraciji, te kako prdna
odgovarajde ustavno zrnznje. Zahvaljujai Kelsenovoj teoriji
sudbenog nadzora, pitanje koje se postavlja u Eutopovom
kontekstu je kako proia odgovarajde ustavno zngenje. Na3a je
teza da se mogu ispitatommon lawteorije (ustavnog) dijaloga, a
njezini se zakljgci prilagoditi ili dalje razvijati u odnosu na ne-
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common law ustavne demokracije. S tim ciliem namjeravamo
definirati Sto u tom kontekstu z&m pojmovi "ustavni” i "dijalog"”, te
kakve funkcije mozZe imati ustavni dijalog u odnosriemljama. U
radu ukazujemo na mo@uost proSirivanja takvog pristupa ustavnog
dijaloga na ostala ustavna tijela i na ostale wen postupke u
ustavnoj demokraciji. U tom smislu navodimo pringjeustavnog
dijaloga na regulatornoj razini iz recentnogadarakog i hrvatskog
ustavnog razvoja.

Klju ¢éne rijeéi: teorije ustavnog dijaloga, izrada ustava, ustauui, s
Venecijanska komisija

Lokalna samouprava u Madarskoj i Hrvatskoj

Prof.dr.sc. Boris Bakota,izvanredni profesor, Katedra upravnih
znanosti, Osijek, boris-bakota@pravos.hr

Dr.habil. Adrian Fabiandocent, Katedra za upravno upravo¢ite
fabian.adrian@ajk.pte.hu

Prof.dr.sc. Boris Ljubanoyj izvanredni profesor, Katedra upravnih
znanosti, Osijek

Lokalna samouprava jedan je od EKhih elemenata hrvatskog i
madarskog drZzavnog ustrojstva i vazna komponenta desogé&. U
Madarskoj su se teoretiri i prakticari, ali i drzavni te lokalni
politicari mnogo puta bavili odredbama Ustava, prirodoregayih
jamstava i njegova upitna i ne ba$ lakog téemga u pogledu lokalne
samouprave. Mnogo teorédra i prakttara u Hrvatskoj raspravljalo
je o reformi lokalne samouprave, pa su u tom kasttelautori dali
detaljnu ra8lambu stanja lokalne samouprave, s prikazom pravne
regulative te statigikih i brojcanih podataka. Cilj studije istraZiti je
glavne elemente sustava hrvatske idarake lokalne samouprave:
stupnjeve, funkcioniranje i organizaciju lokalniiela, s posebnim
osvrtom na ustavne odredbe.

Klju éne rijedi: lokalna samouprava, tijela i funkcioniranje lokalne
samouprave, ustav, Marska, Hrvatska

89



Suvremeni pravni izazovi: EU — Marska — Hrvatska

Pravednost i jednakost unutar sustava poreza na dauak

Prof.dr.sc. Renata Péyiredovita profesorica, Katedra financijskih
znanosti, Osijek, rperic@pravos.hr

Dr.sc. Csaba Szilovicsgdocent, Katedra financijskog prava, ¢Bb,
szilovics.csaba@ajk.pte.hu

Pojam pravednosti teSko je definirati s obzirom aastraktnost
njegove prirode. Samim time nemdaguje odrediti opu definiciju
pojma koji stalno izndie. Povijest nham je pokazala da se pojam
pravednosti protjecanjem vremena izuzetno mijer@oda svaka
povijesna epoha ima svojedeinje pravednosti. Mitim, kad je u
pitanju porezno pravo, pojam pravednosti promatrarkimz
povezanost poreznog optéemja s poreznom sposobidosJedan od
najveih problema u percipiranju pravednosti jest da goje u
vecini slucajeva ne dobiju nikakvu protuvrijednost pri daju
poreznog optetenja. Radoméemo vas upoznati s osnhovnim
pogledima na pravednost, &€ pritom njezinu povezanost s
pristajanjem na ptanje poreza i s poreznom evazijom. Prema
Spiceru, ljudi su skloni evaziji jer smatraju parezsustav
nepravednim. Posebice, nepravda je utjecala nakojiese imaju
manje razloga bojati. Miitim, predstavnici pozitivistke Skole tvrde
da pravo ne moZze biti nepravedno. Suprotno tontumis mada nema
odgovora koji bi se temeljio na nekimdgprihvatenim n&elima je li
neki porez pravedan ili nepravedan, rad nudi angitanja igra li
pravednost ulogu minimalnog uvjeta u normama paegzprava.
Porezni praktiari, pak, bez obzira jesu li pravnici ili ekononist
pitanju pravednosti poreza ne pridaju gotovo nikeknaenije.

Klju €ne rije¢i: Porez na dohodak, pravednost, jednakost, porezna
evazija, porezno optetenje
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Oporezivanje dohotka: odredbe koje se odnose na
pravednost

Dr. Zsombor Ercseymladi predavé, Katedra financijskog prava,
Peiuh, ercsey.zsombor@ajk.pte.hu

Emina Jerkoui, mag.iur., asistentica, Katedra financijskih znanosti,
Osijek, ekonjic@pravos.hr

Svaki porez koji ostvaruje Zeljeni i predeni ekonomski &inak
smatra se pravednim. Marski i hrvatski pozitivhopravni porezni
sustavi opravdavaju se kroz ustave navedenih zenwjedbama
kako svi moraju sudjelovati u podmirenju javnihdkova u skladu sa
svojim gospodarskim mognostima. Sukladno tome, porezni se
sustav temelji na welima jednakosti i pravednosti, ptemu bi
oporezivanje trebalo teZiti tome da u najmanjoj ooy mjeri
ograntava pravo vlasnisStva. Upravo je porez na dohodaktiment
porezne politike koji uz neizostavni fiskalni difpa i jos jedan, puno
vazniji, cilj socijalne prirode - ublaZzavanje regjraosti poreza na
dodanu vrijednost. \na se financijskih teoreiara, bili oni pravnici

ili ekonomisti, slaze da se &&lo pravednosti pokuSava provesti u
djelo upravo primjenom progresivnih stopa porezadoaodak. U
Madarskoj je, doduSe, u porezni sustav uvedena prigaioa
porezna stopa poreza na dohodak, dakokako bi se pravednost
podigla na viSu razinu. Upravo iz tog razloga ova§l analizira
reformu madarskog poreza na dohodak fokusitajge na raztite
oblike dohotka, poreznu osnovicu i porezna osiebga usporéujuci

ga s hrvatskim pristupom oporezivanja dohotka psignom
poreznom stopom. U raddéemo i detaljno obraditi formiranje
optimalnog poreznog opteémenja koje se pretpostavija kroz
kontinuirano postizanje ravnoteze.

Klju €ne rije¢i: Porez na dohodak, pravednost, progresivna porezna
stopa, proporcionalna porezna stopa, porezno d@ptgee
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Panel 2. Kazneno pravo

Je li mogu¢ zajedniéki koncept sudjelovanja viSe osoba u
pocinjenju kaznenog djela u EU?

Prof.dr.sc. Igor Bojaidi izvanredni profesor, Katedra za kaznenopravne
znanosti, Osijek, ibojanic@pravos.hr

Sudjelovanje viSe osoba udijenju kaznenog djela predstavlja jedno
od temeljnih pitanja ojfeg dijela materijalnog kaznenog prava.
Problemu njegova zakonskog deaja pojedini kaznenopravni sustavi
pristupaju na razite na&ine. Komparativha analiza pokazuje da
unutar EU postoje dva modela: duatikti (diferencirajiéi) i
jedinstveni (unitarni). Dominantan je duaksii model, koji se temelji
na jasnom razlikovanju gimiteljstva i sudioniStva i koji vena razini
uraunavanja vodi r&una o teZini ostvarenih doprinosa. Prema
jedinstvenom  modelu, koji je zastuplien u manjojemn svaki
kauzalni doprinos pinjenju kaznenog djela smatra se
potiniteljstvom, a razlike u teZini ostvarenih doprsao dolaze do
izraZaja tek na razini odmjeravanja kazne. U rapabliZze prikazuju

i raspravljaju rjeSenja iz njertkog, Spanjolskog, francuskog,
austrijskog i engleskog prava. Uzimé&juu obzir prednosti i
nedostatke svakog modela, za razvitak zajgag europskog
kaznenog prava kalno je prihvatljivije dualistiko shv&anje, koje je
prihnvateno i u Corpus Juris. Ipak, valja istaknuti i daokwviru
dualisttkog modela postoje razita stajaliSta, osobito kada je tje
stupnju akcesornosti (ovisnosti) sudioniStva o gtam djelu te
sudjelovanju u posebnim kaznenim djelinagl{cta proprig. Unat@
razlikama, mogée je oblikovati zajedrki koncept sudjelovanja vise
osoba u pénjenju kaznenog djela. S tim u vezi, a véidscuna o
dosadasnjim pokuSajima u kaznenopravnoj literaturi¢glanku se
predlaZzu i odredbe o pojedinim pojavnim oblicim&ipieljstva i
sudioniStva koje mogu posluziti kao smjernice ziikobanje opgeg
dijela europskog kaznenog prava ili barem za udskdamje
nacionalnih kaznenopravnih sustava. | noviji realvitnelunarodnog
kaznenog prava (odredbe StatutadMiearodnog kaznenog suda o
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sudioniStvu) pokazuje da je konsenzus i/ili kompimtako vaznim
pitanjima ipak mogé

Klju ¢éne rije¢i: sudjelovanje vise osoba udijenju kaznenog djela,
pcciniteljstvo, sudioniStvo, europsko kazneno pravo

Borba protiv korupcije u Ma darskoj i Hrvatskoj

Dr.sc. Laszlo Khalmi, izvanredni profesor, Katedra za kriminologiju i
kazneno pravo, Rah, kohalmi.laszlo@ajk.pte.hu

Barbara Herceg, mag.iur.asistentica, Katedra za kaznenopravne
znanosti, Osijek, bherceg@pravos.hr

Korupcija ima razoran potencijal spram temeljnibpsiva svakoga
druStva i pretendira se probiti u svaku sferu: tpddu, druStvenu,
gospodarsku, kulturnu, demokratsku i pravnu. Nefe&itene borbe
protiv korupcije bez zakonodavnog okvira kaznenoay@. Hrvatska
ima dobre temelje unutar kaznenog pravagdutien uvijek ima mjesta
poboljSanjima. Mnoga istraZivanja pokazuju kako tpjpsizraZzena
druStvena svijest o problemu korupcije i velika@tskoju onacini, ali

i dalje ostaje nevoljkost u prijavljivanju takviljeth. Osnovni problem
u Madarskoj, kao i u Hrvatskoj, izvire iz funkcionalnokposa
gospodarskog sustava. Vlade zemalja koje proklguniraagovaraju
nultu toleranciju korupcije lako se mogu zapetljatilastita obé&anja i

pretrpjeti brz i nepovratan gubitak legitimacijeloga kaznenih
sankcija glede korupcije ne smije biti podcijenjenith precijenjena.
Ne bismo se trebali zanositi idejom potpunog iskgijyanja

korupcije, ali bismo trebali stremiti k njenoj rddiji na minimum.

Zrtva korupcije nije pojedinac nego cijelo drustvo.

Klju ¢ne rijeéi: korupcija, kazneno pravo

Nefinjenje
Daniela Héimovi¢, mag.iur.,ranija znanstvena novakinja — asistentica,

Katedra rimskog prava, Osijek, dhecimov@pravos.hr

Primarni cilj kaznenog prava je sptije druStveno Stetna ponasanja.
Postavljeni cilj, u kaznenim zakonima, determirpraviast kaznenih
djela ¢injenjem @elicta commissiJa Samo iznimno kazneno pravo
kaZznjava i né&njenje (delicta omissiva, delictacommisiva per

93



Suvremeni pravni izazovi: EU — Marska — Hrvatska

omissioner)) odnosno ponaSanja kojima se krSi dajeca i
imperativna norma. U nekim kaznenopravnim sustavém&aznena
djela neéinjenjem smatraju posebnim pojavnim oblikom ili dip
kaznenog djela. Pitanje je li odeno ponasanj&njenje ili neinjenje
moZze imati vaZzne prakiie W&inke, projicirane u zakonskoj
moguenost fakultativnog ublaZzavanje kazne i &ja uloge garanta.
Zahtjevi i aekivanja kaznenopravnih obveza garanta p#drisu
kaznenopravne dogmatike od posebnog interesa u imnog
kaznenopravnim sustavim&lanak prikazuje osnove karakteristike
kaznenih djela n#njenja, njihovu podjelu, te zdaj uloge garanta u
kaznenom pravu Hrvatske.

Klju éne rije¢i: ne&injenje, delicta commissiva, delicta omissiva,
delicta commisiva pepmissionem fakultativno ublaZzavanje kazne,
uloga garanta

Postupak optuzivanja i sudska kontrola optuzbe —
usporedna analiza

Dr. habil. Csongor Herkalocent,Katedra za kazneno procesno pravo i
forenzitke znanosti, Reih, herke.csongor@ajk.pte.hu

Dr.sc. Bence Mészaromladi predavé, Katedra za kazneno procesno
pravo i forenzike znanosti, Reih, meszaros.bence @ajk.pte.hu

Ante Novokmet, mag.iurasistent, Katedra za kaznenopravne znanosti,
Osijek, anovokme@pravos.hr

Studija donosi kratak pregled modela postupka dydunia te sudsku
kontrolu optuzbe u anglosaksonskom i kontinentalnpravnom
sustavu, te predstavlja vaee odredbe o ovoj temi u kaznenom
procesnom pravu u Hrvatskoj i Marskoj. Posebnu pozornost rad
posveéuje implementaciji sudske kontrole optuzbe u hikaits
Zakonu o kaznenom postupku iz 2008. godine. S &spaltarskog
kaznenog procesnog prava u radu se analizira pstyptuZivanja te
definicija i pretpostavke za ,zakonitu optuZnicudd pojma koji je
dijelom matarskog prava od 2006. godine.

Klju ¢ne rije¢i: postupak optuZivanja, sudska kontrola optuzbe,
zakonita optuZnica
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Sesija 3.
Plenarno

Common European Sales Law kao opcijski instrument i
njegove implikacije u europskom méunarodnom privatnom
pravu

Prof.dr.sc. Vesna Tomljenayi redovita profesorica, Katedra za
medunarodno i europsko privatno pravo, Pravni fakueewiliSta u
Rijeci vesnat@pravri.hr

SaZetak dostupan na engleskom jeziku.
Panel 1. Gralansko pravo

Objektivna gradanskopravna odgovornost za naknadu Stete
S posebnim osvrtom na zastitu okoliSa

NataSa Ludi, mag.iur., asistentica, Katedra gospodarskih znanosti,
Osijek, nlucic@pravos.hr

Dr. Maria Marton,asistentica, Katedra poslovnog i trgtkmag prava,
Pe&tuh, marton.maria@ajk.pte.hu

Autorice daju pregled gdanskopravne odgovornosti u &jevima
razlicitih  oblika opasnog postupanja te naknade Steteg zbo
ugroZavanja okoliSa. Ovi usko povezani institutisiéno regulirani u
hrvatskom i mdarskom pravnom sustavu. Rad daje pregled pravne
regulative ovih zemalja u podiju objektivne odgovornosti i ost&

se na specifne probleme pravne prakse. Kako je vazno urediti
regulativu ovih dviju drzava u kontekstu europskwgva, u radu se
analizira i relevantna pravna &wina Europske unije. Objektivha
graianskopravna odgovornost prema kojoj se odgovarinaze se

u posljednje vrijeme sve viSe razvija. Své¢&a tema rasprava re
uglednim pravnim teore@rima njen otvoren razvoj kroz pravne
propise, ali i fenomen prikrivenog razvoja kroz skid praksu. Zastita
okolisa je jedan od glavnih pokrétarazvoja, pa se unutar drzava
¢lanica Europske unije, kao i onih koje se to spianostati,
navedenom problemu poswge sve véa pozornost. ,Siva zona“
izmedu subjektivne i objektivne odgovornosti, mégost postavljanja
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jasnih razgradenja méu njima, takder je vrlo aktualno pitanje

odstetnopravne odgovornosti. Cilj je rada razmoswa spomenuta

pitanja objektivhe odgovornosti s posebnim osvrttmnaknade Stete

u podruju zastite okolisa.

Klju éne rijeé¢i: objektivna odgovornostnaknada Stete od opasnog
djelovanja, odgovornost za zastitu okoliSa, KonvjerieU

Pravna narav nuznog dijela u hrvatskom i malarskom
pravu

Dr. Ménika Csondesasistentica, Katedra gtanskog prava, Rah,
csondes.monika@ajk.pte.hu

Dr.sc. Dubravka Klagek, visa asistentica, Katedra gemsko-pravnih
znanosti, Osijek, dklasice@pravos.hr

Rad donosi pregled osnovnih karakteristika pravanoani dio u
hrvatskom i mdarskom pravu. Naj\@m dijelom rad¢e se baviti
pravnom naravni nuznog dijela. Hrvatski Zakon aljedivanju iz
2003. (s izmjenama i dopunama 2003. i 2005.) péhwsustav tzv.
nasljednopravnog odnosno stvarnopravnog nuznodadifgo ovom
sustavu nuzni nasljednici, kao i opdniy odnosno zakonski
nasljednici, postaju nasljednicimpso iure u trenutku ostaviteljeve
smrti uz ispunjenje svih ostalih pretpostavki pbtié da bi doSlo do
nasljetivanja. U maarskom nasljednom pravu, nuzni dio je reguliran
5. dijelom Graanskog zakonika iz 1959. koji se odnosi ha nastjedn
pravo, ali nuzni nasljednici sukladno odredbama govdijela
Zakonika, nisu univerzalni sukcesori. Nuzni dio uadarskom
nasljednom pravu ima obveznopravni karakter. Ratbsliousporedbu
posljedica koje ovi raaiti sustavi imaju u pojedinoj drzavi.

Klju éne rijeéi: nasljedno pravo, nuzni dio, ,stvarnopravna” narav
nuznog dijela, nuzni dio kao zahtjev za atinreom svotom novca
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Razlike i sliénosti zakonskih uredenja imovinskih odnosa
braénih drugova u Hrvatskoj i Ma darskoj

Doc.dr.sc. Branka ReSetardocentica, Katedra obiteljskopravnih
znanosti, Osijek, breseta@pravos.hr

Dr.sc. Lilla Kiraly, viSa asistentica, Katedra gemskog postupovnog
prava i pravne sociologije, Beh, kiraly.lila@ajk.pte.hu

Zakonski rezim imovinskih odnosa Bréh drugova u hrvatskom i
madarskom pravnom sustavu jest reZzimdme stéevine. Pored istog
rezima bré&ne stéevine, obje drZave dijele istu pravno-povijesnu
sudbinu koja je bitno utjecala i na zakonskodarge imovinskih
odnosa brénih drugova. Naime, obje su drZzave dugi niz godinale
socijalistcko ureienje, u kojem vremenu zakonodavci nisu
posveéivali posebnu paznju imovinskopravnim aspektimaagéhja i
razvoda braka. Temeljno ¢&o tadadnjeg socijaligkog
obiteljskopravnog urenja se odnosilo na wenje osobnih prava i
duznosti branih drugova, dok je utenje imovinskih odnosa bilo
sporedno pitanje. Kraj osamdesetih t@@k devedesetih godina je u
obje drzave donio druStvene promjene koje su seazddri na
uraienje imovinskih odnosa bmaih drugova. U tomte smislu biti
zanimljivo usporediti mdarski i hrvatski zakonski reZzim utenja
imovinskih odnosa btmih drugova te istaknuti njihove sadasnje
slicnosti i razltitosti. Rad ¢e stoga ponuditi usporedbu sljéite
pravnih pitanja: pitanja pravnih izvora, vrste ime (bra&na
stetevina i vlastita imovina), upravljanja @reom stéevinom, dugova

i odgovornosti brénih drugova, diobu i razvrgiée bra&ne stéevine

te pravnu zastitu obiteljskog doma i poktva. U zakljgnom dijelu
radace se istaknuti sthosti i razlike, kao i kritike sadasnjih zakonskih
uredenja imovinskih odnosa hfaih drugova u Hrvatskoj i
Madzarskoj.

Klju €éne rije¢i: bratni imovinski rezim, bréna stéevina, slénosti,
razlike, hrvatski i mdarski pravni sustav
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Informatizacija zemljiSnih knjiga u Ma darskoj i Hrvatskoj

Doc.dr.sc. Predrag Zimaocent, Katedra pravno-teorijskih znanosti,
Osijek, pzima@pravos.hr

Dr.sc. Balogh, Zsolt Gyérgydocent, Katedra za infokomunikacijsko
pravo, Péuh, balogh.zsolt@ajk.pte.hu

U svome radu autori naglaSavaju &ajadigitalizacije zemljiSnih
knjiga kao javnih registara, kako za pravne takm ifizicke osobe.
Predmetni se registéuvaju u zemljisno-knjiznim odjelima ¢jmskih
sudova. Zasigurno, ove informacije, duaalnom obliku moraju biti
dostupne mreznim (internet) pristupom.¢Raalni podatci mogu biti
¢uvani u velikim koltinama i arhivirani, a poslije i koristeni bez
opashosti od gubljenja. Pored toga, takvi oblidoimacija imaju
prihvatljivu cijenu, kako za davatelja usluge, takoa korisnike. EU
takader podupire razvojne projekte kojima se pospjedkggStenje
ovih prednosti. Poseban je naglasak u radu stavi@naktualan
Projekt informatizacije zemljiSnih knjiga u objezdwe, kao i na
odnosno zakonodavstvo. U segmentu pristupa zeintji&mjigama
analizira se i postupovno zakonodavstvo. U Koia autori
promatraju prednosti i prepreke u procesu komppdeije i
obrazovanja zaposlenika, kao i dobre i loSe stpostoj€e opreme i
programske podrske.

Klju ¢ne rijeéi: digitalizacija zemljiSnih knjiga, EU projekti,
nacionalno zakonodavstvo, registar zemljiSnih lkajigpravna
informatika, pravna sigurnost javnih registara, g@oro koristenje
javnih podataka.
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Panel 2. Gralanski postupak i trgovatko pravo

Javni poredak u nacionalnom i europskom méunarodnom
privatnom pravu

Prof.dr. Laszlo Kecskégprofesor, Katedra za gtansko pravo, Reih,
kecskes.laszlo@ajk.pte.hu

Dr. Kolos Kovacs,doktorand, Katedra za giansko pravo, Reih,
kovacs.kolos@ajk.pte.hu

Doc.dr.sc. Mirela Zupardocentica, Katedra za knarodno privatno
pravo, Osijek, mzupan@pravos.hr

Javni poredak oddeije granice tolerancije prema stranom
materijalnom i procesnom pravu te se koristi u g\zastite temeljnih
pravnih principa dom&ga prava. Cilj je ovoga rada ispitati koncept
javnog poretka u nieinarodnom privatnom pravu, kako usporednom
(matarskom i hrvatskom) tako i iz perspektive pravreestine EU.

Iz komparativne perspektive autofie se osvrnuti na odredbe
nacionalnih propisa nde@narodnog privatnog prava i tearodne
arbitraze, kako bi dobili normativne definicije jog poretka.
Nadalje, autori sumiraju doktrinarna tueaja ogrartienja primjene
javnog poretka s obzirom na blizinu, relativnostzbiljnost povrede.
EU acquis zadrZzava ovaj korektivni mehanizam javnog poretka
svojim uredbama, koj€e se u radu navesti i sustavno prikazati.
Prakténa uporaba klauzule javnog poreté@sto je podloZna Kritici
zbog njezina diskrecijskog karaktera i nesigurndgtkonanici, rad
naglaSava dilemu kako ¢miti primjenu javnog poretka u
meiunarodnom privatnom i procesnom pravu sigurnijom,
principijelnijom i pravednijom.

Klju &ne rijeéi: javni poredak, uporedno pravo, Edt¢quis ljudska
prava, sudska praksa
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Medijacija kao oblik rjieSavanja obiteljskih i radni h sporova

Anica Culo Margalett, mag.iur.,znanstvena novakinja — asistentica,
Katedra obiteljskopravnih znanosti, Osijek, aculo@ps.hr

Dr.sc. Edit KajtarviSa asistentica, Katedra radno-pravnih i socifalni
znanosti, P&uh, kajtar.edit@ajk.pte.hu

Mirno rjeSavanje sporova u interesu je kako sulentilj stranaka tako

i druStva u cjelini. Rad ima za cilj ukazati kakwedijacija u sebi
sadrzi velik, no dijelom neiskoristen potencijal gprig€avanje i
rieSavanje raziitih prijepora. Imajdi to u vidu, u raduce se
analizirati modeli rjeSavanja sporova u hrvatskarieljskom pravu

i madarskom radnom pravu. Pri tomé se péi od odredbi
medunarodnih, regionalnih i nacionalnih propisa kaji gazni za
medijaciju u ova dva analizirana podjat Posebna paZnjée se,
medu ostalim, dati sljed@m pitanjima: pravnoj urdenosti medijacije
(zakoni, kolektivni ugovori, etki kodeksi i dr.), posebnim
obiljeZjima radnih i obiteljskih sporova, primjeramdobre i loSe
prakse, te pozitivnim rjeSenjima nacionalnih pravsustava, ali i
njihovim manjkavostima. Kljtna pitanja postupka medijacije, kao
§to su stréno osposobljavanje medijatora, troSkovi, povjedsti
postupka, te provedba postignutihn sporazuma, dextkeu predmet
analize. Na kraju rada izloZitke se osnovni nedostaci postupka
medijacije u ova dva pravna sustava, odnosno prue dati
preporuke za moga poboljSanja u buduaosti.

Klju €ne rije¢i: ADR, medijacija, obiteljski sporovi, radni sporpv
Strajk
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Naknade za rad odvjetnika i trajanje parni¢nih postupaka -
primjeri iz hrvatskog i ma darskog prava i prakse

Dr.sc. Zvonimir Jelird, viSi asistent, Katedra trgodkog prava, Osijek,
zjelinic@pravos.hr

Dr. Gergely Czoboly,doktorant, Katedra gdanskog postupovnog
prava i pravne sociologije, B, czoboly.gergely@ajk.pte.hu

U parn&nim postupcima razne okolnosti mogu motivirati admjke
na poduzimanje radnji koje odtgju kon&no razrjeSenje spora.
Takve aktivnosti ne moraju uvijek biti u skladunseresima klijenata,
niti u skladu s procesnim zahtjevom da sud postupaka provesti
bez odugoviéenja, u razumnom roku i sa 5to manje troSkova.Zhola
motiv ove studije nije da se raspravi 0 svim mogurazlozima Koji
mogu motivirati odvjetnike da odugo¥ka postupke, nego je namjera
usredotditi se na problem utjecaja ragtih pravila o ugovaranju i
naplati odvjetnikih usluga na trajanje patmih postupaka. Naime, u
brojnim europskim drzavama upravo su odvjikni troSkovi
prepoznati kao vrlo velik dio ukupnih troSkova pmav zasStite.
Cinjenica je da je odvjettke naknade i nagrade ponekad tesko
predvidjeti unaprijed, posebno ukoliko odvjetnica sstrankama
ugovaraju nagradu za rad na bazi satnice. Kmranos nagrade moze
biti teSko predvidiv takder ukoliko tarifna pravila dopustaju naplatu
svake pojedine radnje, poput pisanja podneskasha na ré&ste. U
oba spomenuta slaja, pretpostavka je da odvjetnici mogucida
iskuSenje da koriste ragiie procesne taktike koje dovode do
nepotrebnih odgoda, Sto posljgald generira rast ukupnih pagnih
troSkova. U svom radu autori traZze odgovor na gtankojoj mjeri
razlicite metode ugovaranja odvjetkih nagrada mogu utjecati na
provadenje postupka u razumnom roku i sa 5to manje tka@skb
cilju sveobuhvatnog prikaza nacionalnih pravilagowaranju i naplati
odvjetnitkih troSkova paralelno se analiziraju daaska i hrvatska
pravila o nagradama za rad odvjetnika te procesasilg o naknadi
troSkova postupka. IstraZzuju se i posljednja zakangeSenja koja su
za cilj imala na odgovaraju natin adresirati problem procesne
discipline, rasta troSkova i trajanja pa&mh postupaka.
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Klju éne rijeéi: Odvjetntke naknade i nagrade, kam® snoSenje i
naknada parghih troSkova, s@enje u razumnom roku, procesna
disciplina, kaZnjavanje

Monisti ¢ki i dualisti ¢ki ustroj organa dioni¢kog druStva u

Madarskoj i Hrvatskoj s posebnim naglaskom na problem

korporativnog upravljanja u hrvatskoj naftnoj kompa niji
INA d.d.

Dr.sc. Zvonimir Jelird, viSi asistent, Katedra trgodkog prava, Osijek,
zjelinic@pravos.hr

Dr.sc. Kecskés Andragocent, Katedra za ekonomsko i trgék@
pravo, Pé&uh, kandras@ajk.pte.hu

Autori se uclanku bave problemom monisktiog i dualisttkog ustroja
organa dionikog druStva. Rad sadrzi kratak pregled glavnih
karakteristika oba koncepta ustroja organa u svjetigodnosti koje
sustavi pruzaju. NaglaSava se kako ne postoji justan odgovor na
pitanje koji je od navedenih sustava bolji, jerraksi na odabir utja
brojna pitanja, posebice vlagka struktura drustva. U slaju kad
nacionalno pravo dopusta izbor izine spomenuta dva modela
ustroja, u teoretskom pogledu mégost njihova kombiniranja ne
postoji. Ipakgini se da je praksa iznjedrila situaciju koja jetpma u
teoriji prinvacenom shvéanju. Naime, u hrvatskoj naftnoj kompaniji
INA d.d. trenutno je na snazi sustav upravljanjgi kmokazuje
elemente oba modela ustroja organa. Radom se stsgaji utvrditi
kako je navedeno mode, odgovara li trenutno stanje pravilima
Zakona o trgowkim druStvima te Sto se mozeiniti kako bi se
spomenuta situacija prevladala.

Klju ¢ne rije¢i: upravljanje dionikim drustvom, monistki i
dualistiki sustav upravljanja, INA, diotarski ugovor
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Subota, 18. veljge 2012,

Mjesto: SveltiliSte Josipa Jurja Strossmayera u Osijeku,
Aula

Sesija 4.
Plenarno

Osobitosti pruzanja prekograni¢nih zdravstvenih usluga na
unutrasnjem trzistu EU

Prof.dr.sc. Nada Bodiroga-Vukobragdovita profesorica, Jean Monnet
Chair, Katedra za europsko pravo, Pravni fakuliefSlista u Rijeci,
nadab@pravri.hr

Prof.dr.sc. Hana Horakizvanredna profesorica, Jean Monnet Chair,
Katedra za pravo, Ekonomski fakultet  Stiésta u Zagrebu,
hhorak@efzg.hr

SazZetak dostupan na engleskom jeziku.
Panel 1. Gralani i ljudska prava

Op¢éa periodi¢na revizija Vije ¢a za ljudska prava: nova
metoda u promicanju postivanja ljudskih prava

Dr.sc. Adrienne Komanovicglocentica, Katedra mdenarodnog javnog
i europskog prava, Reh, komanovics.adrienne@ajk.pte.hu
Doc.dr.sc. Nives Mazur-Kumij docentica, Katedra za idgarodno
pravo, Osijek, nmazur@pravos.hr

Komisija za ljudska prava, osnovana 1946. godindigrala je
zna&ajnu ulogu u postavljanju standarda i u nadzoruiteaudskih
prava. Jednim od najvaZznijih doprinosa Komisije astiti ljudskih
prava smatraju se tzv. posebni postupci i mehanizenituzbe.
Komisija je, m@utim, s vremenom izgubila kredibilitet i legitimite
zbog politizacije, pada profesionalnosti, selektistn i dvostrukih
standarda. Godine 2006. Mg za ljudska prava zamijenilo je
dotadaSnju Komisiju, a njegovo osnivanje trebaloomn&iti novi
pocetak u zastiti ljudskih prava. Osim revidiranih fugmka 1235 i
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1503, u njegov mandat uSla je i inovativhac®pperiodéna revizija
kojom su obuhwéene sve drZzaveélanice Ujedinjenih naroda. Prvi
revizijski krug, koji je obuhvatio i Hrvatsku i Marsku, zorno
pokazuje u kojem smjeru napreduje rad ¥aje Oga periodéna
revizija nije se pokazala od¥erigoroznom tehrkom revizijom
ljudskih prava, a sjednice su, naZalost, potvrdilgenu politiku
narav, kroz nekoliko polikki obojenih preporuka i aktivho
sudjelovanje ,prijateljskih drzava”. &yledno je da bez promjene u
stavovima drZzavalanica Ujedinjenih naroda Vige ne&e biti u boljem
poloZaju od svoga prethodnika kada jecrigeistinskom promicanju
zaStite ljudskih prava.

Klju ¢ne rijedi: ljudska prava, Vijée za ljudska prava, ©a
periodiéna revizija, Hrvatska, Mtarska

Jesu li radnici starije dobi druga klasa? — sldaj Hrvatske i
Madarske

Dr.sc. Erika Kovacsravnateljica Instituta za komparativno i europsko
radno pravo, Reh, dr.erika.kovacs@googlemail.com

Prof.dr.sc. Mario Vinko, izvanredni profesor, Katedra radnopravnih i
socijalnih  znanosti, Pravni fakultet, Svdiste Josipa Jurja
Strossmayera u Osijeku, mvinkovi@pravos.hr

Drzave ¢lanice Europske unije druStva su koja stare. Navade
¢injenica namée brojne drustvene, pravne i gospodarske dileme.
Zabrana dobne diskriminacije, promovirana Direktiv@000/78/EC,
nema stoga samo drusStveni fokus i svrhu zastitiskiln prava, nego
primarno ekonomski cilj usmjeren na péaaje stope zaposlenosti u
EU. Dio drZzavadlanica uveo je posebno radnopravno zakonodavstvo
koje se odnosi na radnike starije dobi i djekimoi ih nepovoljnije
tretira. Sud EU posljednjih je godina donio nekolgudskih presuda

u svezi dobne diskriminacije. Presude koje se oglnms obvezno
umirovljenje posebno su kontroverzne, jer sadrZgnbr unutarnje
proturjeEnosti. Naime, ne sukobljavaju se samo gospodasasozi i
zaStita temeljnih ljudskih prava, nego je nemgizravno prihvatiti
glavne ekonomske argumente kako iskiranje radnika starije dobi s
trziSta rada mladim radnicima automatski pruza ebatfjogénosti
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pronalaZzenja zaposlenja. Ovaj danak u prvom dijelu fokusira na
srediSnje navode spomenutih presuda, a zatim aaab#uaciju u
Hrvatskoj i Matarskoj. Posebno se td@njuju nacionalna
radnopravna regulativa koja se odnosi na radnilegijest dobi i
nacionalne odredbe o prestanku ugovora o radu.

Klju ¢éne rije¢i: dobna diskriminacija, druStva koja stare, starijp,d
obvezno umirovljenje, dobna granica, Hrvatskadifaka

Dunavska strategija i prekogranina regija Madarska —
Hrvatska: zastita okoliSa i izgradnja napretka u ragiji
Dunav

Prof.dr.sc. Branislav Malagurskiizvanredni profesor, Katedra za
medunarodno pravo, Osijek, bmalagur@pravos.hr

Dr.sc. Zsuzsanna Horvatdpcentica, Katedra ndanarodnog javnog i
europskog prava, Reh, horvath.zsuzsanna@ajk.pte.hu

Na zahtjev Europskog vie, Europska komisija predstavila je
strategiju EU za regiju Dunav (EUSD), koju je \¢geza ope poslove
usvojilo u travnju 2011. godine. Glavna je ideja@atrategije jganje
suradnje izméu osam drZzava&lanica Europske unije i Sest drZzava
netlanica koje teritorijalno pripadaju regiji Dunav koje se
sWeljavaju s viSe zajedtkih izazova u okviru nove makro-regionalne
strategije. EUSD ima za cilj osigurati bolju koordciju ponekad
izolirane provedbe politka i programa,cinkovitije koriStenje
financijskih, ljudskih i institucionalnih resursate pridonijeti
gospodarskoj, socijalnoj i teritorijalnoj kohezglJ. Strateski okvir za
EUSD je Europa 2020. i Strategija odrzivog razvdéjd) koje
omoguavaju novoj regionalnoj strategiji pridonoSenje dgjnim
cilievima Unije. Cetiri glavna stupa EUSD su: povezivanje regije
Dunav (pitanja mobilnosti, energije, kulture i fma), zastita okoliSa
u regiji Dunav (pitanja kakwe vode i zraka, ekoloskih rizika, bio-
raznolikosti, zaStite prirode), izgradnja napretkaregiji Dunav
(pitanja razvoja znanja, istraZzivanja, obrazovanjaformacijskih
tehnologija) i j&anje regije Dunav (pitanja institucionalne suradnje
sigurnosna pitanjaf.lanak pruza uvid u razvoj EUSD, fokusiréijse
na drugo i trée prioritetno podr&je: zaStitu okoliSa i izgradnju
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napretka u regiji. Napose se razmatraju doprincstdvske i Hrvatske
EUSD, njihovi nacionalni prioriteti i mogwi doprinos
poboljSanju méusobne prekogragme suradnje.

Klju éne rije¢i: Europska strategija za dunavsku regiju, prostorna
suradnja, regionalni razvoj, makro-regionalna et#@h, odrZivi
razvoj, zaStita okoliSa, izgradnja prosperitet&kpgranina suradnja
Madarska-Hrvatska

EkolosSka prava u kontekstu tri pravna sustava — iskrak
prema EU zakonodavstvu?

Dr.sc. Attila PanovicsyiSi predava, Katedra méunarodnog javnog i
europskog prava, Beh, panovics.attila@ajk.pte.hu

Doc.dr.sc. Rajko OdobaSajocent, Katedra gospodarskih znanosti,
Osijek, rodobasa@pravos.hr

Sudjelovanje javnosti u pitanjima zastite okoli$adstavlja jedno od
temeljnin na&ela globalnog upravijanja okoliSem. Sudjelovanje
javnosti je presudno u ostvarivanju ekoloSke odrdiiv Usvajanje
AarhusSke konvencije 1998. godine oZawea prekretnicu u razvoju
ekoloskih prava javnosti. Konvencija, iako se odnedino na pan-
Europu, ima globalni zr@aj. Pravo EU treba ispravno uskladiti s
odredbama Konvencije buéiuda ju je EU ratificirala 2005. godine.
Kako bi se postiglo sveobuhvatno tufeaje ekoloskih prava, &an
pristup bi trebao biti usvojen u ragdtim pravnim sustavima. Presuda
Europskog suda pravde u predmetu C-240(Q8soochranarske
zoskupenie VLK) pokazuje nezamjenjivu ulogu suda u provedbi
treceg stupa AarhuSke konvencije na nacionalnoj raaisiprkos
¢injenici da predloZzena direktiva o pristupu pravasw pitanjima
okoliSa nije usvojena od strane \GgeEU i Europskog parlamenta.

Klju éne rije¢i: ekoloSka prava, EU ugovori, AarhuSka konvencija,
pristup pravdi, nacionalni sudovi
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Panel 2. Kvaliteta visokog obrazovanja i mobilnosstudenata

Upravljanje kvalitetom u visokom obrazovanju: komparativna
analiza SvediliSta u Osijeku i Svel&iliSta u Petuhu

Dr.sc. Jelena Legvi¢, viSa asistentica, Katedra metodolosko-
informacijskih znanosti, Osijek, legcevic@pravos.hr

Dr. Péter Fulopdoktorant, katedra Upravnog pravagitg fulop.peter
@ajk.pte.hu

Temeljni element reforme visokog obrazovanja i esm@reduvjet
stvaranja europskog prostora visokog obrazovanjaavap je
osiguranje kvalitete. Svaki sustav osiguranja ketdi odrazava
nacionalni sustav visokog obrazovanja te lokalniStdreni okvir u
kojem institucije visokog obrazovanja funkcionirajibtoga su
ustanovljeni europski standardi visokog obrazovddjp se moraju
primjenjivati u svim zemljama sudionicama Bolonjgkprocesa. U
skladu s preporukama Bolonjske deklaracije, svakkaazmvna
institucija duZna je izgraditi sustav kojim osiguasakvalitetu svojih
outputa, drugim rij@ima, sustav upravljanja kvalitetom. Provedeno
istraZivanje imalo je za cilj ispitati percepcijeudenata o kvaliteti
visokog obrazovanja na Pravnome fakultetu u Osij¢ku228) i
Pravnome fakultetu u Behu (n=133) pomé&u validiranog mjernog
instrumenta - KVALIMETAR. Dubljim uvidom u strukturuzoraka, a
pomaiu faktorske analize, u okviru drugoga cilja, izdieopu se one
kriterijske varijable koje najviSe utja na kvalitetu nastave s obzirom
na izabrane socio-demografske karakteristike uzordkravo ovakvo
istraZivanje, prikazano u radu, moZe p@mwisokoobrazovnim
institucijama kako bi mjeg percepcije svojih studenata pouzdano i
valjano upravljali kvalitetom svojih sastavnica.

Klju €ne rije¢i: visoko obrazovanje, kvaliteta, mjerni instrument
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Mjerenja u okviru me dunarodne mobilnosti studenata —
metodoloski izazovi

Prof.dr.sc. Nihada Muji redovita profesorica, Katedra gospodarskih
znanosti, Osijek, nmujic@pravos.hr

Mr.sc. Martina Mikrut, dipl.oec., asistentica, Katedra metodolosko-
informacijskih znanosti, Osijek, mmikrut@pravos.hr

Brigitta SzabdUred dekana, Reh, brigitta@ajk.pte.hu

Medunarodno trziSte studenata se svakodnevno mijenjaavljanje
mobilno%u postaje sve ¢izazov. Mjerenje motivacijskiimbenika
studenata u procesu donoSenja odluke za aplicirauge neko
medunarodno odrediSte vrlo je vazno za upravljanjedestiskom
mobilno&u. 1z tog razloga, rad govori o prednostima i négltima
razlicitih  metodoloSkih pristupa istraZivanju u okviru ergnja
medunarodne studentske mobilnosti. Rad otkriva i @htja valjanost

i pouzdanost dijela skala koriStenih u kvantitabinm istraZivanju
provedenom u dvije faze: u prvoj fazi doestudentima Pravnog
fakulteta u Osijeku (u 2010.) te u drugoj fazi duestudentima
Pravnog fakulteta u Rehu (u 2011.). Nadalje, prezentirana su
mogua vertiklana poboljSanja koriStenog upitnika u olvi
kvantitativnih istraZivanja, kao i horizontalne dmog u smjeru
kvalititativnih istraZzivanja s ciliem j@manja dubinskog uvida u
problemsku situaciju. Ova rasprava 0 metodoloSkinmcipima
relevantnim u okviru mjerenja studentske mobilndsta za cilj
podrzati i osnaZziti mtunarodnu mobilnost studenata u bémlosti.

Klju éne rije¢i: meaiunarodna mobilnost studenata, mjerenje,
metodologija istraZzivanja
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Medukulturalna usporedba mobilnosti studenata (hrvatslo i
madarsko iskustvo)

Prof.dr.sc. lvana Barko&Bojani, redovita profesorica, Katedra
gospodarskih znanosti, Osijek, barkovic@pravos.hr

Katarina MaroSevi, dipl.oec., asistentica, Katedra gospodarskih
znanosti, Osijek, katarina.marosevic@pravos.hr

Brigitta SzabdUred dekana, Rah, brigitta@ajk.pte.hu

Svrha je rada raspraviti, opisati i usporediti peaju, stavove,
motive i barijere studenata Pravnog fakulteta ujgRsii studenata
Pravnog fakulteta u Rehu vezano za ndenarodnu razmjenu
studenata agenito, ali ukljwuju¢i percepciju, stavove, motive i
barijere studenata prema do@arodnoj razmjeni u okviru Erasmus
programa. Za potrebe rada provedeno je istraZivagjiel studentima
Pravnog fakulteta u Osijeku u 2010. godini tedmestudentima
Pravnog fakulteta u Rehu u 2011. godini. S obzirom da rezultati
medunarodnih istraZivanja argumentiraju kako na maijua
studenata ne utja geo-polittki i socio-demografski uvjeti, osnovni
cilj je analizirati i detektirati séinosti i razltitosti meiu promatranim
skupinama studenata s obzirom na gazliiskustvenu pozadinu, gdje
Sveuiliste u Peéuhu ima dvanaest godina iskustva s upravljanjem i
koordiniranjem Erasmus programa, dok se 8Nidte u Osijeku tek
nedavno ukljgilo u Erasmus program.

Klju ¢ne rije¢i: meiunarodna mobilnost studenata, istraZivanje,
Erasmus program

Suradnja studenata PRAVOS-a i PTE-a: ,U i izvan okwra
projekta SUNICOP" — predstavljanje postera
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