























NYELVMUVELES.
NYELV ES BESZED




Nemzet ¢és nyely

»11aza, nemzet €s nyelv egymastol valhatatlan dolog” ~ vallotta Kélcsey.
Eleink nemcsak vallottak, hanem eszerint cselckedtek is. A Kazinczy altal
iranyitott és vezényelt nyelvijitdas ezért valhatott a magyar mivel-
déstorténet kicmelked6 fejezetévé. Hare volt ez az ortologusok (a régihez
ragaszkodoOk) €s a neologusok (njitok) kozott. Az eredmény sok czer vy
sz0, amelyet mi kései utddok Iépten-nyomon haszndlunk. Voltaképpen
sohanem maradt abba. Ha nem is latvanyosan, de folyt a serény munka
egy-cgy irodalmi tarsasdy vagy késébb az Akadémia altal meghirdetett
palyazat formajiban.

Ezek kézé tartozott az, amelyet a millennium tiszteletére rendeztek
I896-ban. Hammine, kivétel nélkiil idegen vagy idegen hangzasu szé
helyett kellett . érdemes és szép hangzdsi magyar szot lelni.™ Szinte
valamennyt ma is ismert, sOt haszuilatos, kivéve a briiszk és a very,
amelyekkel én magam még nem talilkoztam. Az ldegen szavak szétira
szerint az elsd, a briszk = ‘ridegen elutasitd, érdesen séntd’; a masodik,
a verv = ‘hév, tiiz, lelkesedés, heviilet’.

A harmincbdl Osszesen tiznek itélte oda a birdlobizottsig az egy
arany jutalmat. Erdemes Jennc sorra venni vatamennyit annak bizony-
sagaud, hogy koronként hogyan és mennyit viltozik a nyelvi izlés,
a nyelvalkotd készsép (bocsanat: fantazia). Figyelemre méltd, hogy a
sport szavunk is a magyaritandok kozou szerepelt. Erdemes kiemelni,
hogy Vajda Janos, a kor iinnepelt kéltdje a birok szot ajinlotta helyeue.
Tagadhatatlan a rokonsaga a birkozas-sal, de tudjuk, ez a sportnak ma
csak egyik aga. A birokra kel ma mar irodalmi izi. Es csaknem
ctképzelhetetlen az egyik végrehajtd hatalmi {Shatosagunkat Birok-
minisctoriummak nevezni, A rekfam helyett a haszonhir lett a dijnyertes.
Aligha akad pr-s, aki manapsag nyelvére vagy tollara venné. A biirokrata,
a demagog(ia), a markdns, a zsargon, a_fantasztikus-sal zarva mar aligha
lesz kirekeszthetd a magyar szokészletnek akir az alaprétegébil. A hlazirt
= ‘magaunt’ inkabb megmosolyoglato, a mai magyar fasult, unott, egy-
kedvii helyett. A obskitrus javasolt magyarja a hatmogi. Ma a kovetkezé
rokonértelmii szocsokor dll rendelkezésiinkre: zavaros, homalyos, kétes,



ismeretlen, kétes hiril, gyamis. A pikdans amagyar gerjes-sel lehetett volna
egyenértékii. Ma a stkamios, csiklandés, kétertelmii, izgato, ingerid,
¢sipds sth. mondhato helyette.

El tehat a nyelvi miiveltség igénye, a nyelvalkoté dszton.

Akiben van, €ljen vele.

Tarsadalom és nyelv

Forditva is irhatndm a cimiil valasztott két tartalmas szot, mert kezdettdl
fogva elvalaszthatatlanok egymastol.

A tarsadalom mindenkor fontosnak tartotta, hogy a kézlékapesolatok
megteremtéséhez és fenntartdsidhoz megfelelé eszkoz alljon a rendel-
kezésére. Mir a kezdet kezdetén rajott arra, hogy szegényes, (n, korlatolt
kod esetén csak konyhanyelven tud megnyilatkozni, €s kénytelen igénybe
venni a kozlSkapcesolat kisérérendszereit, mint amilyen a gesztus, az arc-
mozgas, illetve sGtétben az artikuldlatlan (tagolatlan) hangadas. Az el-
mondottakbdl kovetkezett, hogy a nyelv nagyobb igényl haszndlatara
rendszeresen tanitani kell a tarsadalom leendd tagjait, a gyermekeket,
meégpedig az iskoldban, nem bizva a véletlenre. Ebbd! alakult ki az iskolai
tantargyak alapjin a magyar nyelv és irodalom. A hagyomany (csaladi
kérnyezet) és az analdgia (alapformédk utinzasa) altal igy valhat az
8sztonos beszédértés, beszédalkotds (mmint mindenfajta nyelvi miiveltség
alapfeltételet) tudatossd. Az anyanyelv oktatdsiban, de kiiléndsen az
idegen nyelvi képzésben foként a reklamozott nyelviskolik a beszélt,
a tarsalgasi nyelvet hangsilyozzdk a tobbszdr kiatkozott grammatika,
nyclvtan melldzésével. Szerencsére az dllami vagy allammilag engedélye-
zett nyelvvizsga-bizottsagok a nyelvtanon is ,,lovagolnak™,

Ha akdr vizsgan, akar a mindennapi élet gyakorlataban hibaznak,
mentségiil a nyelvérzékiik hianyat szoktak emlegetni. Akinek koze-
lebbi kapesolata van a nyelvhasznalattal, az ritkdbban vagy siriibben
bevallja, hogy a nyelvérzéke nem jol mitk6dott. KiildnGsen érvényes ez
a helyesirdsra, amely - foként a szoelemzés clve alapjan — elvalaszt-
hatatlan a graommatikatél, a nyelvi rendszer (kod) tudomanyatdl,



Minden valamirevald nemzet megalkotja a maga nyelvi eszményét,
mégpedig az altala vallott értékrend alapjan. Roppant tanulsagos ennek
a kovetendd normanak, zsinormértéknek a valtozasa. Az irodalomban
stilusvaltasrdl szoktak beszélni. A realizmust kovette a naturalizmus. Ezt
meg a trivializmus, idegen szd hijan az utszéliség.

Remélhetoleg ennek a stilaris mélyrepiilésnek vége. Napi tapasztalat,
hogy a munkaltatok tudatosan vizsgaljak a meghirdetett allasra palyazék
kommunikacios teljesitményét. Ebbe beletartozik a kézzel irt 6néletrajz,
a személyes megjelenés, az elbeszélgetés. Ha pedig valamely idegen
nyelv haszndlata az alkalmazas feltétele, akkor a nyelvvizsga-bizonyit-
vany énmagaban csak annyit ér, mint viszontarisznyén a lakat.

A mi nyelviink

Az anyanyelviink iranti érdeklédésnek, tiszteletnek sokféle megnyilva-
nuldsi médja van. Ennek legfrissebb bizonyitéka A mi nyelviink cimi,
Grétsy Laszlo szerkesztette gyiijtemény, amelynek alcime: [rdink és
koltéink a magyar nyelvrél.

Ez a félezer oldalas kotet nem az elsé ilyen gyiijtemény. A Nyelv-
édesanyénk, a Vallomas és a Koszor jelentik az eldzményeket. A-t6l
Z-ig, azaz Abrdnyi Emiltd] Zilahy Lajosig terjed a szerzék sora. 465 vers,
versrészlet vagy prézai miibol vett szemelveny szol anyanyelviinkrdl,
annak kifejezéerejérd), gazdagsagardl, a csak rea jellemzé sajatsagairol.

A cim és az alcim, valamint a kdzismert szerkeszté neve alapjan azt
hihetnénk, hogy az Anyanyelvapolok Szovetsége adta keziinkbe a nyelvi
ontudatunkat erdsit6 eszkdzként. Meglepetésiinkre az Orszagos Erdészeti
Egyesiilet Elndksége ezzel kivinta megiinnepelni dllamisagunk ezredik
évforduldjat, emiékparkok és emlékfak telepitésével egyiitt. A magyar
nyelv iranti tisztelet ilyen modon valé megnyilvanulasa nem véletlen.
A magyar erdészek a szaknyelviik kialakuldsa 6tamindig is sokat térédtek
anyanyelviinkkel.

A kotet ékes bizonysiga annak, hogy a sz6 miivészeit mindig
foglalkoztatta a nyelv, a ,lélek iizenete”, ahogy Matyds Ferenc nevezte.



Mint a nemzeti Osszetartozds, mint a tarsadalmi kozlokapesolat, mint
a [étfenntartd munka eszkdze, de legféképpen a legbensébb emberségiink
kifejezésének, kozlésének eszkoze. Osszegzésként alljanak itt Babits
Mihdly sorai: ,,Hogy szolgalhatom az emberiséget, ha meg nem 6rzok
magamban minden szint, minden kincset, ami az cimberiséget gazdagitja.
A magyarsag szinét, a magyarsag kincsét!”

Tobbek kozott ezek a szavak, ezek a sorok is elhangzotiak a Ciszterci
Rend Pécsi Nagy Lajos Gimndziumanak Babits Mihalyrol elnevezett
Nyelvhasznalati Verscnyén tavaly novemberben, immdir negyedszer,
tchdt hagyomannya vilva. A versenyzdk, kiildé iskoldik legjobbjai
legaldbb ilyen alkalommal cgy kicsit helyrebillentik a tanulok dtlaganak
a nyelvi miiveltség vagy miiveletlenség tekintetében erdsen megbillent
egyenstlyat.

Az elmondottakboél kovetkezik, hogy e pytijteményes kotetet mind-
azoknak ajanljuk, akik clkotelezettjei nyelviink lgyének. A tanuloif-
jusagnak, amelynek tagjaiban felszitja a nyelv szereteténck hamvado
tiizét. A tanaroknak, magyartanaroknak, akik versenyckre, tinnepségekre
mélioképpen készithetik fel tanitvanyaikat,
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Egyéni ¢s kozosscégi

A nyelv a beszélé kozosség tulajdona, amely a tirsadalom tudatiaban él.
Az egyes ember szamara Ichetdség. Annyit hasznal beldle, amennyit
megtanult. Bovitése, gazdagitasa azonban nem kollektiv modon, tarsas
osszejoveteleken, kongresszusokon térténik, hanem cgyéni kezdemé-
nyezésre. Egy 0j sz6t nem tébb cmberbdl allo csoport mond ki, ir le
szavalokorusszeriien, hanem egyetlenegy ember, s a tobbick vagy clfo-
gadjak, s maguk is hasznal)ik, vagy elutasitjak.

Az (jitasnak szdmité nyelvi eszkozok: szavak, kifejezések ol
tikrozik egy-egy tdrsadalmi réteg, foglalkozasi dg nyelvi miveliségét,
izlését. Alkoto otletben az ifjusig szinte kifogyhatatlan. Nagy résziik
a didknycly terméke, de kozel jarnak a zsargon, a kevésbé igényes
nyclvhasznilat vilagahoz. Reklamszdvegben pl. a szakir j értelmet nyer.



~Nagyot szakithat” — azt jelenti, hogy jol jar valamivel, kedvezden
vasdrolhat valamit. — Az ecerre/ a haladéds szokatlan gyorsasagat
fejezi ki. ,,Jott hozzdm a Rozsi ezerrel.” — A méreres az atlagosnal
nagyobb. Lehet hatalmas, varangy, betondarab, karacsonyfa, ritka
meglepetésként még rantott szelet is. — A kosar- és kézilabdaban arra,
aki sorra egymas utan dobja a gélokat, azt mondjak: siif a keze.

Talal6 képszeriiséget érdemes kibontani. A summant, elsummant
kevésbé silyos kifejezése annak, hogy valaki lop. Hangutanzas is van
benne. A lehidal ‘meglep6dik’ jelentésben nehezen értelmezhetd.
A bovités ellen hat ismert szavak félreértésen alapuld hasznilata.
WUjra fiivezik a jatszoteret” ~ tudatja az érdekldddkkel a koz-
teriilet-feliigyelet. Helyette a fiivesit a helyes. ,,A tolvajok, rabidk a
bankban szem/élik ki dldozatukat.” A szemlélet hosszabb ideig tartd
szemrevételezés ki- igekoté nélkil. Akl viszont kiszemel, az t&bb
ember koziil valasztja ki azt a személyt, akit érdemesnek lat célba venni.
- A zaszIos a fegyveres testiiletekben tiszti rendfokozat. Ma mar ngk
is lehetnek zaszlosok. Aki viszont linnepélyes zdszloszentelésen a
védnokséget és a méito megdrzést vallalja, szép magyar szoval nem
ziszlo6s, hanem zaszioanya. A hajoraj élén a zaszloshajo jar.

Akl nem eléggé tijékozott az idegen szavak viligdban, az kdnnyen
eltévedhet, mint a kdvetkezo hir megfogalmazéja: ,,A szimbolika megal-
kotdsaval. K. F. komloi Aieraldikust biztak meg.” Aki a cimerekke! tudo-
manyosan foglalkozik: az a freraldikus, magyarul cimertanos, tudomanya
pedig a heraldika. Semmiképp sem cserélhetd fel a hierarchiaval.

Sokat elarul magarol — még akaratlanul is — az az idegenvezetd, aki
csoportjaval egy milemléki templomot késziil meglatogatni. Belépés eldtt
igy figyelmezteti a ribizottakat: ,Csendesen, kérem, mert a templom
iizemel.” — Az 6 mozgalmi szaknyelvén azt jelenti, hogy istentisztelet van.

A nyelvi (jitas, a neoldgia csak akkor lehet erediményes, ha egyensuly-
ban marad a fejlédés eddigi eredményeit hozzaértden 6rzd ortologiaval.



A nyelvi nevelés

Aki veszi a faradsagot, és attekinti az eimult tiz év nyelvmiivelé irodalmat,
meggy6zidhet rola, hogy a nyelvi rendszemek szinte minden eszkéze
(hangok, szavak, mondatszerkezetek) széba vagy irasba kertiltek rend-
szerint biralat targyaként.

Es az eredmény? Tapasztalataim alapjan mondhatom: lehangold.
Az iskolai anyanyelvoktatas hatdsfoka — enyhén szblva — nem kielégitd.
A t6bbség az altalanos iskola befejezése utan, még ha szakmunkas-
képzéssel megfejeli is, felejteni latszik azt is, amit a helyes magyar
nyelvhasznilatrél tanult - ha tanult. Elszomoritd bizonysag ecrre
a rididban, tévében a botcsinalta riportalanyként megszélalé kézember
hebegése, dadogasa, nyogdécselése. Sajnos a riporterek egy része is
alaszall a partnerek szinvonaldra. Az igénytelenség talin nem is annyira
a felnétt kortakra jellemzd, hanem a fiatalok egy részére. Kollégam
Jrejtélyes nyelv’-nek nevezte néhany didkforna fiatalnak a cseverészését,
amelyet akaratlanul végighallgatott, s csak hosszabb taldlgatds utan tudta
megallapitani, hogy magyarul beszélnek. A fiatalok egy része orrhangon,
ajakmozgas nélkiil, a hangokat elnyelve vagy oOsszemosva, hadarva,
kapkodva beszél, csaknem érthetetleniil, Foiskolai, egyetemi hallgatéim
egy részének beszédére kénytelen voltam azt mondani, hogy az nem
beszéd, hanem motyogas.

Régen, az én didkkoromban a ritermett, jol képzett magyartanarok
nem atallottdk — foként felelés kozben — kijavitani a tanulok nyelvi
botlasait az éppen akkor érvényes norma szerint, amelyet Pintér Jend
Magyar nyelvvéds konyve foglalt rendszerbe, s amelynek megismerését
tankeriileti foigazgatoi tekintélyével is szorgalmazta. A 80-as éveikben
jard értelmiségiek még ma is fiyjak a szabalyokat. Elképzelhetetlen volt
az ilyen mondat: ,,Holnap kiosszuk a jutalmakat” ~ Vagy a: ,,Mindenki
iathassa az igazsagot” — Azota nevet is kapott ez a nyelvi jelenség. Ez a
suksiik nyelv. Van azonban szuksziik is (1. az elsé példa?), amelyet
mind a mai napig neves kdzéleti emberek és szaktudésok is
hasznilnak. Az ,el-e mondtad, meg-e tudod csinalni”-félék nem
maradtak javitatlanul, Megjegyzendd, hogy szinte altalanos a
tévedés, ha az -e kérdbszo Osszetett igealakkal kifejezett allitmanya
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mondatban fordul elé: Megtudta-e¢ volna... Lehetett-e volna... - He-
lyesen: Megtudta volna-e... Lehetett volna-e...

A nyelvi vaskalapossiag kovetkezménye, hogy babonak is kiala-
kultak. Ilyen a: , Ko6t6szoval nem kezdiink mondatot”, vagy: , Kdzhirré
tétetik, hogy az -atik, -etik, -tatik, -tetik a magyarban nem hasznaltatik™.

Felhtvas

A felhivast nyugodtan nevezhetném kidltvanynak is, amelyet az Anya-
nyelvapolok Szovetsége a Tarsadalmi Egyestiletek Szdvetségével meg
a tavasszal tett kdzzé.

Minden magyar emberhez szol legnagyobb nemzeti kincsiink,
anyanyelviink érdekében. Reménykedjink, hogy nem marad visszhang
nélkiil; s reménykedjiink a maginemberek és a kozélet szereplGinek
felelosségérzetében: az altalanosnak mondhato igénytelenség mérséklo-
désében. A felhivas 1ényege, hogy ne nyugodjunk bele a mai magyar
nyelvhasznalat lehangolé allapotinak megviltozhatatiansigdba. Igy
egyre kevesebb lesz az 6rallok dltal foltart kirivé hibak szama, és azoké is,
amelyek nyelviink végtelen gazdagsaganak a nem ismerésérdl ta-
niskodnak. '

A magamfajta nyelvipold a tovdbbiakban sem nyugodhat bele abba,
hogy a kozéleti megnyilvanulisok homalyossiga, pontatlan megfogal-
mazasa nemegyszer vitak, szembeallasok forrasiva valjék, a jo szandékn
szokimondas sértegetéssé. Hogy van még tennivalé boven, hadd bizo-
nyitsam a kévetkezd néhdny javitd szandéku észrevétellel.

Az érdekelteknek 6rémhir, ha egy-egy foglalkozast csoport vagy
tarsadalmi réteg juttatisban, jutalomban részestl. Ez a f6hivatal koriil-
mények szabta dintése szerint lehet cgyszeri vagy t6bbszori, esetleg
folyamatos. Nem valtoztat a nagysagon, az dsszegszeriiségen, mégis sutin
hangzik a hir ebben a nyelvi formaban: ,,A minisztérium egy részlctben
akarja kiosztani a jutalmakat.” — Az egyszeri ugyanis azt jelenti, hogy a
maga egészében, amelynek elsé hallasra ellentmond a részlet, amely
legalabb kettd szokott lenni.

Egy felsd-tiszat falu polgarmesterndje méltatta a helybéli iskola



tanuléinak példamutatéd részvételét az arviz elleni védekezésben, mielStt
kiosztotta a jutalmakat (nem egy részletben), ezt mondta: ,,A gyerckek
tdbb ezer zsak homokot 15ltdttek meg.” ~ Biztos vagyok benne, hogy
mindenki felfogta a teljesitmény dicséretes nagysdgat, annak ellenére,
hogy a zsék €s a homok nem a tartalomnak megfeleld nyelvi formédban
keriilt bele a mondatba, Helyesen igy hangozhatott volna: ,,...zsdkot
toltottek meg homokkal”. - Lam, milyen egyszeriil

Napjainkban a kelleténél is tobb sz6 esik az olajiigyekrél. Van, aki
nem hajlandod, van, aki hajlandé megjelenni az illetékes bizottsag elétt.
Az utobbiak k6zé tartozik az a magas rangl politikus, akirdl azt irja az
ujsag: ,Elmegy a parlamenti bizottsag meghallgatésara...”~ fgy bizony
nem egyértelmdi, mert nem tudja els6 pillanatban, hogy ki kit hallgat meg.
De ha igy mondanank: ,,...parlamenti bizottsigi meghallgatasra” -
bizonytalansagunk eloszlik. Legfeljebb a két egyarant i-re végzdds sz
hangzisa banto.

Egy vérado igy nyilatkozott, mikdzben ezt a fontos emberbarati
cselekedetét végezte: ,Szivesen teszem, hogy azok is kapjanak, akik vérre
szomjaznak.” — Eléfordulhat, hogy azek is raszorulnak a kapott vérre,
akiket a kegyetlenségnek ez a hatborzongatd foka jellemez.

Nyelv és beszéd

A kettd kozott sziikségszerii a kapesolat, amely a legegyszeriibben ugy
hatarozhat6 meg, hogy a nyelv kizosségi, a beszéd egyéni. A nyelv szinte
hatdrtalanul gazdag, a beszéd személyétdl fiiggd, aszerint, hogy ebbdl
a gazdagsdgbol mennyit és milyen mindségben sikeriilt magaévi tenni.
A botldsok, hibdk nagy része cbbdl az ellenmondisbol ered. A magyar
nyelv képszeriisége olyan jellemzd vonds, amelyet a legtobb beszéld
osztondsen is alkalmaz. A kozkeletit dllandd nyelvi kifejezések legfébb
ismertetd jele éppen ez a képszerliség, Senkinek sem jut eszébe, hogy az
alkotd szavak konkrét, valésagos jelentésére gondoljon, amikor ezt hallja
vagy olvassa: valaki fogahoz veri a garast, Mar csak azért sem, mert
kevesen tudjak, mit jelent a garas szd. De akkor sein lesziink okosabbak,



ha a nemrég még létezett fillért vagy a ma kozismert forintot mondjuk
helyette. Ugyanigy vagyunk az Osszes tobbi szélasunkkal, kGzmonda-
sunkkal. Valaki az ismer&seim koziil — inkabb tréfabdl — cafolta az ilyen
szokapesolatok atvitt értelmil hasznalatat azzal, hogy a tejben-vajban
Slirdsztik szdlas valosagos jelentésben is hasznalatos.

A népi kozmetika fontos anyaga a friss tehéntej, amely liszttel siiritve
a borelviltozasokat sikeresen gyogyitja. Figyelemre mélto megjegyzés,
nagy tajékozottsagra vall a természetgyodgyaszatban, de nem cafolat, Még
az is hibanak szamit, ha egy igekotdt elvesziink vagy hozzatesziink a sz6-
kapcsolathoz, miként az az ujsagiro, aki igy tuddsitott egy szivesen ldtott
vendég ellatasardl: tejben-vajban megfiivésztouék. Az eredeti jelentésére
utalhat a kozismert népies mitdal kezdé sora: ,, Tejben furdik az én rézsam,
ha tolkel...” A Toldiban ezt olvassuk: ,.Ugy, anyam, kecsegtesd dlbeli
ebedet / Ojad f0j6 széltd! draga gyermekedet. / Mértsad tejbe-vajba / Mit
se kimé]j tdle...”

A leggyakoribb botlds két-hdrom sz6olds keveredése (kontamina-
cidja). Szamtalan lejegyzett példam kaoziil dlljon itt néhiny megsziv-
lelendé tanulsagul. A szerencsétlenil] jart emberre mondjak: onthagyta a
foga fehérét, pedig elég nagy a baj akkor is, ha a fogat hagyja ott valaki,
mert akkor mir a foga fehérét sem tudja kimutatni. A szemet szir nem
azonos a sziirja a szemét nagyon hasonl!6 alakkal. Az elsének a jelentése
ugyanis: ‘'rosszallast, elitélést, bosszisigot kelt’, a mdsodiké pedig:
‘ingerel, bosszant, bant valakit valami, irigységet kelt benne”.

A bottal iitheti a helyét a ..nyomat €s a hilt helyét taldlja Keve-
redésébdl alakult, 4 hordo fenekére vertiink képes kifejezésben benne van
a pénz konnyelmii elksitése €s a hozza szorosan kapesolodo mértéktelen
italozas. A pohdr vagy a korso fenekére lehet nézni, de hordé helyett
rendszerint az elkdltott pénzosszeg szerepel.

A végére hagytam gyljteményem legtrissebb darabjat: |, Nem
vitatom, hogy ragadés volt (ti. a privatizicio), akik kozel iiltek a tlizhoz,
bele wdtak nytlkaini.” — Aki kézel van a tizhoz, az imelegszik, s ha a tliz
folott bogracs is van, vagy hisosfazék, abba bele lehet nyulkélni, de
fennall a veszélye annak, hogy egy Kicsit vagy nagyon megégeti a kezét.
Az égés napjainkban konnyen gyogyithatd.



Beszéd és iras

A nyelviink sorsa irant érdeklédék koziil valaki nemrég azt tette szova,
hogy tobb szonok, illetve eléadd az aldbb és a fentebb szavakkal utal
a keésdbb elhangzd vagy a mar ethangzott beszédrészletre. Azt kérdezi:
e szaméra szokatlan jelenségnek mi az oka, magyarazata?

A legfontosabbal kezdem, Azzal, hogy a nyelvhasznalat két modja:
az elhangz6 (verbomotoros) és az irott (grafomotoros) nyelvi kifejezés.
Egyszeriibben: a beszéd és az {rds. Mivel két érzékteriileten megy végbe,
61 elkiilonithetdk egymastél. Altalinos megfigyelés, hogy a legtobb
radiohallgatd meg tudja dllapitant, az éppen elhangzo széveget mondja-c
vagy olvassa a szerepld. Egy j6l ismert torténetet leirunk, utdna elmondjuk
— lehetdleg magnora -, de torténhet forditva is, utina a kettot
osszehasonlitjuk, s elsd tekintetre szemiinkbe dtlik a kiilonbség. Ezt a
kiilonbséget tapasztalja meg szinte minden ripotter, aki megszolaltat,
beszéltet valakit valamilyen témardl. A riportalany gyakorlottsagatol
(slapfertigségeto!) fligg, hogy az irdsba foglalds, illetve a kozzététel eldtt a
szévegen mennyit kell valtoztatni. Tanija voltam mar annak is, hogy
a nyilatkozo nem ismert rd a sajat elhangzott szévegére, mondvian: Ezt
nem én mondtam — vagy: Nem igy mondtam. Csaknem minden hangzo
szoveg raszorul cgyfajta fésiilésre. Amelyik enélkiil jelenik meg nyom-
tatasban, kénnyen ,,fésiiletlen” marad. Gyakran olvashatd egy-egy szoveg
végén: az ekkor és ekkor, itt és itt elhangzott beszéd, elfadas szerkesztett
viltozata. Errc utal a publicistak egy részénck szerkesztd riporterként
valé mindsitése,

Nehéz volna felsorolni a beszéd és az irds kozotti kiildnbség minden
ismertetdjegyét. Ezért csak a legfeltinébbeket emlitem. A beszédben
sok a pongyola kifejezés. A pongyolasagon azt értjiik, hogy nem cléggé
villogatott. (A stilus végsd soron valogatds kérdése.) Gyakori az ismét-
lés, a toltelékszd, a mondatok sokszor szabdlytalanok, megszerkesz-
tetlenek, befejezetlenek, vagy a részek nincsenek egyeztetve. Mindez
egyben tiikrozi az él6szavas nyelvhasznalat clényeit is az irdsos meg-
nyilatkozassal szemben. Az utébbiban a széveg alkotoja nétkiitozni
kénytelen az Gn. mondatfonetikal eszkozdket (hangstly, hanglej-
tés, ritmus, sziinet), valamint a beszéd nem hangzé (nonverbalis)
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eszkOzeit (gesztus, arcjaték stb.), legfeljebb az irdsjelekkel utal rajuk.

A kérdéses két hatarozoszd: az alabb és a fentebb egyértelmilen az
irasos nyelvi megnyilatkozas tijékoztatd szavat az olvasdé szamara, és
térbeliséget fejez ki. (L. ,....hogy a fent irt fllemiile...” — Arany; a &6-
vetkezd oldalon — az el6z6 oldalon!) Az élészdban viszont az idobeliség
érvényesiil (majd elhangzik - mar elhangzott). Voltaképpen hasonlo
t6rténik, amikor az el6adé azt mondja: Ezt meg ezt alaluizom, kétszer
alahizom, csupa nagybetiivel mondom stb. Bizonyos esetekben az érzék-
teriiletek folcserélése stiluseszkdz (szinesztézia) is lehet. A targyalt eset
nem az. Ezért van igaza Deme Laszlonak, aki a Kinek fogalmazunk? cimi
tanulmanyanak kérdésére igy vialaszol: 4 beszéld a hallgatonak, az iré az
olvasonak. — A szerepldk folcserélése a mindennapi gyakorlatban sok
galibat okoz(hat).

Tiikor

A radiohallgatd, a tévénézd és az hjsdgolvaso elidegenithetetlen joga
a véleményalkotds; polgiri demekraciaban a véleménynyilvanitas.

Csaladi, barati korben, sziikebb nyilvinossag elott ennek alig van
akaddlya, de a sajtoban vald megjelentetése mar tdbbféle akadalyba
litkdzik. A kozlés tartalmat tekintve a tdmegkdzlési eszkdzok politikai
rranyultsaga szerint a fliggetlennek nevezett médiumokban is kiilonféle
feltételekhez illik (?) igazodni (1d.: médiatdrvény!), de a forma, a nyelvi
megformilas — legalabbis elvileg — szabad; a beszéld, az ird nyelvi
mitveltségének/miiveletlenségének fliggvénye. A Korldtlan szabadsag
hivei szerint mindenki gy beszél, ugy ir, ahogy akar. En hozzéateszem:
ahogy tud. Errdl a hogyanrd! gyiijtottem dssze a kdzelmultban napvilagot
latott, nyomtatasban megjelent véleményeket. Az a kozos benniik, hogy
meggybzodésiik szerint egyaltaldn nem mindegy ez a HOGYAN.

ime az indito idézet: ,Mintha tokéletesen mindegy lenne a tény,
mintha (jbol feliitné a fejét az a bizonyos 'anndl rosszabb a tények-
nek’'-féle szemlélet, mint a monopolisztikus 0jsagiras idején. Mintha
megint alig bocsanatos szégyen lenne a miiveltség, a témaban és



a nyelvben valo alapos és nem felszines jirtassag.” A jogos felhaborodas,
az anyanyely iranti tisztelet mértéke szerint sorolhatnam a véleményeket —
szinte vég nélkiil.

A mérsékeltebbek kozé tartozik az, aki szerint ,,idonként erds vihart
kavar, ahogy egyes Wjsagirok a Magyar Radidban beszélnek. Néhany
emberiik hallatan sokaknak kinyilik a bicska a zsebében. Megszolal Hajdi
Istvan, az MR elnéke: ,,B. kiejtése nagyon sok fiilnek okoz kinokat.” F. E.
vajon megiiti a mércéjitket? — hangzik a kovetkezé kérdés. — Ehhez persze
tudni kell: Mi a méree?

Riporterekrdl, mitsorvezetokrdl a kovetkezd vélemények alakitjak az
Osszképet: Grimaszol — A kérdezett szavaba vag - Nyokog — Kinos
sziineteket tart — Nyitott szemme! szundikal — Nem tudja, kivel beszél és
mirdl -~ Nem olvasta a kdnyvet, nem litta a filmet, nem hallgatta
a koncertet, amirdl éppen véleményt mond - Rohejesen nyefegd és
negédeskedd —- Fecsegnek — Alulmilhatatlanok - Ugy hangstilyoz, mintha
gyengeelméjiiekhez szolna — A kutyaknak meg kellene tiltani a tévé-
nézést. Folytassam? Lehetne, de inkdbb ne. Kdzismert eléadomiivésznek
tették fol a kérdést: Mit tanit a Nemzeti Sziniakadémiin? — Beszédet —
hangzott a valasz. — Sajnos, a jelentkezok 90 %-a valamilyen beszéd-
hibaval kiiszkédik. Sok csalddban nagyon igényteleniil beszélnek.

Es mi? - Ki-ki maga déntse el!

Nyelvi tiikor

El6z6 irasomban a hivatisos beszélok és irdk (publicistak) nyelvi
milveltségének/mitveletlenségének a nyomtatasban megyelent kritikai
észrevételeibdl, megjegyzéseibd! valogattam. Akar tagadjuk, akar bevall-
juk, a kép eléggé lehangolé.

Vajon a kiézmagyar, a statisztikat atlag nyelvhaszndlata vigaszta-
Iobb-¢? Egy vélemény a sok koziil: ,,...ma mir az ¢rtelmiség utanpotlisat
add tanuloifjak korében (tisztelet a kivételeknek) a vilasztckos kifeje-
zések haszndlata helyett a primitiv, szegényces szokines ¢s a valasztékosan
trigar kifejezésekkel dusitott tarsalgas lett a sikk.” Nemzetlink ¢s az 6t
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¢ltetd nyelviink sorséért aggodo honfitarsaink koziil egyre tobben vélekednek
hasonloképpen. Lapunk derék wjsagirdja a Mit ér a nyelv, ha magyar? cimii
beszamoldjaban egyeter oktatok véleményére hivatkozva lényegében ugyan-
ezt mondja. A kozoktatassal, kozmiivelodéssel foglalkozd tisztségvisclok
egyre gyakrabban emlegetik a funkcionalis analfabetizmust mint a kdzmii-
veltség, a nemzeti miiveltség meghatarozd jellemvonasdt, Sokatmondo a
miniszter ¢rtékelése a magyar honvédségrol: , A fegyverzet és a technikai
eszk6zok elavultsiga, a még mindig nem megfeleld kommunikicios készség.”

Reménykedésiink alapja Ichet az {ysagird szennt a Kazinczy — szép
magyar beszédverseny évente ismétl6dé megrendezése, amelyen varosunk és
megyénk tanuldifjasaganak képviseldi szép szammal vesznek részt, ¢s émck el
orszagos eredményeket.

Minél t6bb ifjit cselekvO részvételét serkentheti a tanuloifjisag kezébe
adott Ezer esztendd cimii konyv, amelyben Nemeskiirty Ravasz LaszIot idézi:
»Nekiink a nyelviink nagyobb kines, mint a fldiink, mert régibb, s akkor is él,
amikor a fold mar nem a mienk.” Mas megfogalmazisban; , A torténelem elfér
a nyclvben, de a nyelv nem fér el a tdrténelemben.” Ugyancsak lapunk tudo-
sitott az MTV miisorvezetdinek vizsgdirdl: , A szakmai szempontok kozott sze-
repel egycbek mellett a helyes szohasznilat, a beszédkészség, a tiszta kiejtés.”

1llyés Gyula szerint a magyar nyelv hasznilata jetlemkérdés. Egy felelds
politikus igy nyilatkozott hivatisarol: ,,...példdt igyekszem mutatni tisztes-
ségbol, becsiiletbdl, a magyar nyelv avatott hasznalatabél.”

Végezetill a sziz éve sziiletett Marai Sdndorra emlékezem, aki nemesak
ironak volt nagy, hanem Kosztolanyihoz és Illyéshez hasonldan nyelvmiive-
{6nek is. Oldalakat lehetne megtélteni az anyanyelvhez vald ragaszkoddsanak,
vallomasdnak idézésével. Halotti beszéd cimii versének ez a sora szilldigévé
valt: , ¢s nevedr6l lehull az ékezet”. — Egyszeriibben és végzetes kotottsépként:
az ékezet a magyarként vald létezés feltétele.

Nyelviink miizeuma

Az credeti nevén Magyar Tudds Tarsasdg, a mai Magyar Tudomanyos
Akadémia megalapitisit hosszas késziilodés elzte meg. A ,jdmbor



szandék” megfogalmazasaval kezd6dott. Evtizedeken keresztiil érlelsdott
a gondolat, amig a , legnagyobb magyar” dldozatkészségébsl megvalosult
»honi nyelviink apolasara.”

Azdta szervezi és atfogja, irdnyitja a magyar tudomanyos ¢letet, s az
eredeti célkitizést az Orzi, hogy az I. osztdly a Nyelv- és irodalom-
tudomanyok osztalya. Nem egészen () az az eigondolas sem, amelyet
neves tudosaink fogalmaztak meg, nevezetesen az, hogy legyen intéz-
ménye nyclviinknek, amelyet igy nevezhetnénk: 4 magyar nyelv
muzenma. De ne csak a milyaval, hanem a jelenével is foglalkozzék.

Pasztor Emil kollégim és baratom gondolatban mar {8l is épitette
a muzeumot. Ellensilyozandd a fovaros-kdzpontisigot javasolta, hogy
Széphalom legyen az épiilet helye, kozelebbrol a Kazinczy-kert. Petéfit is
segitségill hivja, aki igy irt Uti levelek Kerényi Frigyeshez cimii prozai
munkajiban: ,,...szent hely, szent az 6reg miatt, kinek ott van hiza és
sirhalma. Kotelessége volna minden emelkedetiebb lelkii magyarnak
életében legalabb egyszer oda zarindokolni, mint a mohamedannak
Mekkaba.” Tanulmanyutak vezetdjeként nagy)iabo! ugyanezt fogalmaz-
tam meg a leendd magyartandrokra és kiilongsen a magyartanirokra
vonatkozoan: Mit kell bemutatni benne? Eldszor talan nyelviink helyét
a vilag nyelvei kozt. A 3000 koziil az elsé szaz ,,nagy” nyelv kdzé tastozik.
Ez a tény, sajnos, kimaradt a tankdnyvekbdl.

{dérendben mutatna be a magyar nyelv t6bb ezer éves toriénetét és
jelenét. it kellene clhelyezni a magyar nyelvtudosok arcképét és fébb
mitveiknek szemléletes eredetijét vagy legalabb masolatat. itt sorakoz-
ninak az arcképeik — a XVI. szazadtol kezdve Lorincze Lajosig és Szabo
T. Attilaig. Feltétleniil helyiik lenne azoknak az irdknak, koltéknek, akik
cgyben a magyar nyelvnek is tudés miiveldi voltak: Szenczi Molnar
Albert, Kazinczy, Verseghy, Vorosmarty, Czuczor Gergely, Arany,
Kosztolanyi stb.

Szemléltetni kellene, hogy a Kampdt-medencében hol éliek és €lnek
magyarok. A Trianon elétti helyzetet jol mutatja Teleki Pal hires térképe
az 1910-es népszamlalas alapjan a népsiiriséget is érz¢keltetve. Egy
tablon azt is érzékeltetni lehetne, hogy anagyvilag 14-15 millio maby'\rja
hogyan oszlik meg orszagonként és foldrészenként.

A tematika tovabb foiytathato példdul a magyar nyelvjirasok
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terképével, a nyelvészett folydiratokkal, fontosabb szdtdrainkkal.

A magyar nyelv mizeuma hasznosan szolgdlhatna anyanyelviink és
nemzeti mitvelodésiink {igyét. Tegyilk meg érte, amit tehetiink, hogy ne
maradjon ,,jaimbor szandék.”

Beszédértés — beszédalkotas

Szakemberek és Jaikusok egyardnt eltérd modon itélik meg az anyanyelvi
mitvelisépet. Felelos személyek (a kozoktatds vezetdi és nyilvanossag
el6tt megszolald dolgozdi) az analfabetizmus Gjraéledésérol és terjedé-
sérol beszélnek. Nem a s5z0 eredeti értelmében (nem ir — nem olvas),
hanem funkcionélis olvasds-irdstudatlansagot értenek rajta. Iskolai
vizsgélatok igazoljak, hogy nemcsak az alséd tagozatban, hanem a kozép-
iskolaban, s fajdalom, még inkdbb a szakmunkasképzdkben egyre tobb az
olyan tanulo, aki nem érti sem az oran elhangzott tanari magyarazatot, sem
a tankényvbdl megtanulandd leckét.

A radioban hangzott el ezzel kapesolatban a kvetkez6 kis torténet.
A szorgalmas kisfitl folyékonyan olvas a frissen kapott meséskanyvébol
sziilei kérésére. Figyelik gyermekiiket, és idénként jokat kacagnak.
A filicska hirtelen megall, és azt kérdezi t6liik: Mit nevettetek? — O ugyan-
is nem értette, amit olvasott. A nyelvi, az anyanyelvi miiveltség egyik,
mégpedig az els§ kovetelménye: a beszédértés. Csak ehhez tarsulhat
a masodik Gsszetevd: a beszédalkotds.

Mindenki bdven sorolhatna példikat a sajat életébdl arra, hogy
iskolds koraban bizonyos szavakat, kifejezéscket nem értett meg.
Ez a szovegértelmezés, a szoértelmezés fontossigara hivija fel az oktatok,
a hivatasos beszélgk figyelmét.

A pontatlan, a hibas kéziés tévedésbe sodorhatja azt az embert is, aki
az ismeretszerzés, a pontosabb tdjékozadas végett hallgat radiot, néz évét
vagy olvas (jsigot. Nemrég hangzott el a radioban: ,Vezeklésként

zificiumot csavart a derckara” (Arp:'ld-hézi Szent Margit). Csupan egy
hang, illetve betii a killénbség (sz-¢), de a két fogalom kozdtt semmiféle
kapcsolat nincs. A cilicium szeges v, amelyet a vezeklok énsanyar-
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gatasbol mezitelen testiikon a ruha alatt hordtak. A szilicium viszont
grafitsziirke, kristalyos vegyi elem, szadmos vegyiilet alkotorésze.

Az jsagird Placido Domingénak az Otelldban nyijtott kimagaslo
teljesitményét méliatja, igy: ,,Az ... énekszdlam kiifonleges alloképességet
kivan a tenoristaktdl, akik a néger korminyzdhadvezér jelmezébe
bujnak.” Shakespeare tragédiajanak, illetve Verdi operajinak hése nem
néger, hanem mdr. (Lasd Shakespeare: Othello, the Moor of Venice).
A mor az észak-afrikai araboknak a népneve. A szaracén szavunk
ugyancsak ezt a népet jeloli. Jelentése: ‘sotétboriy’.

E két példa sok masikkal egyiitt azt a vélekedést latszik igazolni,
hogy sokszor és sokan valamit gondolunk, s valamit kimondunk beldle.
Mindezt valahogy a feliileten lebegve. Ez kdzembemek se vélik dicsé-
retére, a hivatdsos beszéld, ird pedig nem engedheti meg maganak.
Ri nem vonatkozik az oktatdsban meghirdetett jog: a tévedés szabadsdga.

Beszédmiiveltségiink

Sok mindent ellentmondéan itél meg a mai magyar tirsadalom, kdzéjitk
tartozik a nyelvi miiveltség, benne a beszédkultira is. Az optimistik
szerint nincs miért aggddnunk; az ellenkezd véleményt képviseldk kozé
tastozott halalaig Fischer Sandor, a Szinhaz- és Filmmiivészeti Féiskola
tanara, a radio- és a tévébemonddk alkalmassagat/alkalmatlansagat
eldonté szakember. A beszéd miivészete cimmel jelent meg egy kitiing
kényve, amelyet a hivatisos beszéléknek nemcsak ismerni, hanemn
haszndlnt is kell{ene).

Két évtizeden keresztiil egyiitt dolgoztam vele az Akadémia Beszéd-
miivelé Bizottsagiban. Nem sokkal haldla eldtt tett néhiny olyan meg-
jegyzést, amely arra utal, hogy erfeszitéseit nem koronazta maradandé
siker. Keserii szdjizzel velte tudomasul, amit nyugdijazasa utan suttogtak:
wHlala Istennek, vége a Fischer-korszaknak.” Ezt azért mondhattak, mert
minden esetben, minden felvételizérol egyediil dontétt, ami azt jelentette,
hogy egyediil vallalta a felelsséget. O utina jott a ,bizottsig”. Ezzel
kapcsolatban idézte Clemanceau-t: ,,Ha valaki el akar intézni valamit,
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akkor elintézi; ha nem, akkor bizottsigot hiv 0ssze.” — ,,A bizottsagban
megoszlik a felel6sség, de ngy is lehet mondani, hogy nincs. En viszont
azt mondtam - folytatja —, hogy X.Y. tehetségtelen, tudatlan, miiveletlen
a bemondoi munkdra. Persze, hogy nem voltam az ilyenek szamara
népszeril, de a tébbség szeretett.”

A tehetséges emberek tudtdk — mondta tovabb —, hogy tanulds
nélkiil nem megy. Még Latinovits Zoltdn is jart hozzam. A kedves Ruttkai
Eva hozta fol. Kemény, nehéz munka volt, hiszen kéztudott, hogy
Latinovits nem végzett fiskolat.”

Az a mendemonda jirta, hogy politikusokat is tanitott beszélni,
koztitk Kadar Janost. Ezt cafolta, mondvan: Ha tanitottam volna, akkor
nem beszélt volna igy: wtjan, tudjuk. - De volt olyan kivald miniszter,
aki meghivott, és a miniszteri szobajdban tanitottam hetente kétszer -
egy hoénapig. A hénap végén azt mondtam: most alljon oda az
asztalhoz, €s mondja el a beszédét, Mar az elsé mondatnal ledilitottam.
Enekelt. Felhiizta a mondat végét. Az otddik félbeszakitisnal
kijelentette: ,, Tandr ur! Féladom! 55 éves korban ezt mar nem lehet
megtanulni,” Attél, aki hibasan beszélt, a fészerkesztd elvette a
mikrofont. Kotelezték a tanulasra. Aki viszont tehetségtelen volt, azt
elkiildték. Ma nem kiildik el! Ez a kiilénbség - fejezte be a beszélgetést
a beszédmiiveld.

Megerdsitik ezt az értékelést egy hetilapunk terjedelimes elemzé
riportjaban megszoélald nyelvészek, szinészek, a radid €s a tv vezetd
munkatarsai.

Véleményiik igy osszegezhetd: Legnagyobb kinestink, a magyar
nyelv forog veszélyben. Koviacs P. Jézsef, az MTVI fébemondoja
szerint az elektronikus médiumokban megszdlaloknak vallalniuk kell,
hogy a tobb milli6 embernek kozvetitett sdasokban szépen és a magyar
nyelv szabalyai szerint beszéljenek.

Hogy mégsem ezt teszik, annak oka tobbek kozott az is, hogy
hianyoznak az oly csodilatos tanarok, mint Fischer Sandor és Montagh Imre.



Megdrzés és wjitas

Mint minden nyelvben, igy a magyarban is két irdnyzat érvényesiil szinte
kezdeusl fogva: az eddigi értékek megérzése és 1) eszk6zokkel valo
bdvitése, gazdagitasa, a tudominy szavaival: az ortoldgia és a neoldgia.

Ki ne taldlkozott volna a ldtvany és az éimény eldtagn szavakkal,
olyanokkal, mint a latvanykonyha, a latvanypékség, a latvanyfiirdg, ill, az
elmenyvasarlas, élménypark, élménystrand stb. Az benniik a kdzds, hogy
utalnak a tapasztalatszerzés forriasara, elsdsorban arra, amit lathatunk,
vagy mas érzékszerviink segitségével a hagyomanyosnil alaposabban
megismerhetiink, azaz maradandé €lménylinkké valik. Varhato, hogy a
sor bévil. Hallottam madr, hogy van latvanykamion (iiditditalt reklamozo,
virosrol varosra jaré kamion), aztdn ldevanyfift (csupa tivegb6l), ldrvany-
térkép (térben is abrizolja az épiileteket).

Az idegenforgalom szakemberei szerint a legjovedelmezdbb gazda-
sdgi agazat a turizmus. Olvashatunk gyogy-, lovas-, szexturizmusrol.
Legnjabban a sor az ewtandzia-turizmussal boviilt. Ott miikédik, ahol
a kegyes halal torvényesen engedélyezett. Telitaldlat a sajat koltségén az
trutazisra vallalkozo multimilliomos dél-afrikai elnevezése: inrhajos
(ri-val), a kbzismert drvezetd helyett. Jobb, mint a hobbi kozmonauta.

Ha jol gondolom, érzelmi életiinkben vannak tudatos és kevésbé
tudatos megnyilvanulasck. Az utobbiakat egyre gyakrabban nevezzilk
zsigerinek, A lenézés, a megvetés, az utdlat, az undor, a hanyinger,
a csOmor nem jut el a tudatunkig, hanem a majunk, vesénk, bélzetiink,
egyszoval zsigereink jonnek miikodésbe. Valamivel enyhébb reflex, ha
élbdl, izombol 1orénik. ,Nem az a fajta vezet§ vagyok, aki élbél megy
neki a dolgoknak™ — mondja valaki, akinek az intézkedései kisza-
mithatoak. Az irraciondlis kuruckoddst, mint jellemzé magyar karakter-
vonast jeléh valaki igy: ,a magyar ember ¢é/bd! szidja a Kirdlyt.”
A ¢sipdbdi szintén az clére megfontolds mozzanatat kapesolja ki
a cselekvésbdl, Eredete nyilvin a vadnyugatra vezethetd vissza.

Nincs hijaval a humornak a fogalom megjelélése mellett a
Sepeséhazi gondolkodd™, az olyan ember megjeldiésére, akinek csak
lefelé menet jut eszébe a csattand vilasz, amit a vitan kellett volna
elmondania. A humort illetden legalabb ilyen szerencsés lelemény
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a muszajdzseki, a kényszerzubbony rokon értelmli megjeldléseként.

Az iivegzseb a korrupcid elleni kiizdelem terméke. Csak ne hogy
foncsorozva legyen. — A boritékol(om) képszerli kifejezése annak, hogy
biztosra vehetd valaminek a bekovetkezése,

Osztonosség — tudatossig

Egy neves nyelvész az anyanyelvét hasznalé (beszEld, ird) embert a nyelvi
milveltség eltérd szintjeit tekintve a gépkocsivezetéhdz hasonlitja, akinek
a cselekvése a kielégitd biztonsag fokdn mar dntudatlan.

Begyakorolta, automatizalta, reflexszeriivé érlelte cselekvésének
minden mozzanatit, azaz a tudatossag nélkiili mozgdsa a tudatossag fokan
at és annak segitségével valt azzd. Mint minden hasonlat, Gigy ez is santit
egy kicsit, de sok megszivlelni vald rejtdzik benne. Gondoljunk csak arra,
hogy milyen oriasi a kiilonbség a helyesirdsi érzékére hagyatkozo,
0sztondsen cselekvd ember €s akdzott, akinek nem a fejében (tudatossag),
nem is az ujjaban, hanem a tolla hegyében van a helyesirdsi szabalyrend-
szer. Az élobeszéd, amely nem ad lehetdséget a toprengésre, talalgatdsra,
még inkabb megkoveteli az automatizaltsag fokdt. Azt, hogy a naponta
eldéforduld, a nyelvi kozlekedésben bekdvetkezé koccandsos, kisebb-na-
gyobb sériiléssel (egymas félreértése vagy meg nem értése) jard balesetek
a készség melyik szintjén kovetkeznek be, csak taldlgathatjuk.

Néhany példan azt szemléltetem, hogy a hibdzok viszonya milyen
lehet az alaphoz, a nyelvi rendszert bemutatd grammatikéhoz. PL: ,Annyit
ér, mint holt 1én a patkd” — A hasonlat haszndlata stilusérzékre vall.
Egyszeriien: semmit sem ér. De a fwoft sz0 hasznalata indokolatlan
finomkodas a megszokott déglo helyett. Allatra, még ha nagyon kedves
volt is, ritkdn mondjuk azt, hogy meghalt, esetleg igy: elpusziult vagy még
tapintatosabban: kimudt. Az arnyalt kifejezés feltétele e példa alapjin is
a rokon értelmii szavakban val6 jartassag. Feltiind végil a /6 ragos
alakja igy: fon.

»A stilt galamb senkinek se hullik az dlébe™ - ez a bélesnek szant
mondas felemasra sikeriilt, mégpedig annak a masik székapcsolatnak



a rokon jelentése alapjan, hogy valami, példaul érett gyiimdles valakinek
az olébe hull, azaz firadozds nélkiil kénnyen jut hozzd valamihez.

Az atvitt értelemben haszndlt szolasimondasok keveredése figyelhetd
meg ebben a megéllapitasban is: ,,Nem vitatom, hogy 'ragadés’ volt (ti. a
privatizacid), akik kozel iiltek a tlizhdz, azok bele tudtak nyllkdini.”
A tiizhoz vald kozelség és a hiisos fazék melletti hely egyardnt azt jelenti,
hogy jogtalan (anyagi) elénydkhoz jut. De hogy a hises fazék helyett
a tiizbe nyulkdljanak, az mar mérhetetlen kapzsisigra vall. Tehdt, aki
képszerliségre térekszik, annak ismernie kell a magyar nyelv ,,viragait.”

Nyelvi szintek

Kozismert nyelvi tény, hogy az egységes nemzeti nyelvnek tGbb viltozata
van. A legismertebb a beszélt véltozat, amelyet kdznyelvnek és az irott
valtozat, amelyet irodalmi nyelvnek neveziink. Mindketté dnimagan belil
tovabb tagozodik.

Az anyanyelvi milveltség 6 kdvetelménye, hogy a beszéld eliga-
zodjék, sGt biztosan mozogjon a killonbdzé viltozatokban, szinteken.
A valasztast els6sorban a beszédhelyzet (szituacidé) hatarozza meg.
Altalanosithaté tapasztalat, hogy az emberek egy része nehezen igazodik
el a kiilonféle beszédhelyzetekben. Fokozottabban érvényes ez az egyes
iskolatipusok tanuldira. Néhany példa talan érthetdbbé teszi ezt az dtlitast.
Aligha jutunk kozds nevezére példdul a tegezés és a magdzds
tekintetében. Az dltalanos iskola megkérdezett tanuléi aszerint rangsorol-
tak a tandraikat, hogy kit lehet vagy szabad tegezniiik. Egyhangu volt
a radioban elhangzott vélemény: A legjobb ,,fe)” a Zsolt, mert Gt tegezni
lehet. Mep is szolalt zengd baritonjén a harminc korili férfi tanari
diplomaval a zsebében. Egyre altalanosabba valik, s az iménti esetet meg
1S magyarazza, hogy az anyuka Katd, az apuka Lipi, a csaldd legjobb
baratja a Gizi, akinek a férje a Pista. Mik6zben a csalad szeme fénye:
Istvanka. Kézben az ilyen nevelésben résziilg csemete hall valamit arrdl,
hogy magazas is van a vilagon. Lépést akarvan tartani a kevésbé modern
neveltetésii tarsaival, adott esetben igy szol a tandrdhoz, utalva az 1626
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napi szavaira: ,Maga mondta”. Pedig illenék tudnia, hogy a maga
megszolitds mostansag mar a kdznyelv alacsonyabb szintjét jelzi.
Remélhetbleg hosszabb-révidebb idd utdn mar igy szol: 4 tandar tir tetszett
mondani. Mit is jelent a megfeleld nyelvi szint? Két szélsGséges példa.
Képzeljiik el, hogy egy iinnepi Gsszejovetelen odamegy valaki a hires
tudoshoz, €s igy szdl hozzd: ,Hogy van/vagy, vén szivar?” Vagy ha a
diszkdban a fiok méltésigos uramnak szolitanak egymast.

Tévesen {télték meg a beszédhelyzetet, az alkalmat azok a gimnaziu-
mi tanulék, akik ballagaskor az osztilyterembe Osszehivtik tanaraikat,
hogy megkdszonjék négyéves firadozasukat, viragot és ajandékot
adjanak nekik. Az egyik tanamak a meghatott, megilletdditt kozdnség
ei6tt a hdla szavai helyett csipkel6ds, élcelddd stilusban mondtak el, hogy
az orain nem sokat tanultak, jol kipihenték napi firadalmaikat. Az tinne-
peltnek utolag kellett megmagyardzni, hogy mas alkalommal (farsangi
bulin) lehet ilyen élcelédd megjegyzéseket tenni, de ez alkalommal ez
nem volt stitusos. Ami elgondolkodtatd: az osztilyfondk is a gyermek
(ifjn) parjara alit, mondvan: a tanulénak joga van clmondani, meg-
mondani a véleményét,

Minden nyelvi megnyilatkozdsnak az iskoldban is van megfeleld
(adekvat) nyelvi szintje, de a torténetben szerepl6 tanuld az elfogad-
hatonal mélyebbre csuszott.

Magyaritas

A magyar nyelvmiivel8k — ma anyanyelvapoldk — szinte kezdettd! fogva
az idegen szavak elleni kiizdelmet tekintették f6 feladatuknak.

Kétségtelen, hogy a magyarral valamilyen modon kapesolatba kertilg
nyelvek hatisa a szavak atvételében mutatkozik meg elsésorban. Ezért a
nyelvmilvelés harom f6 teritlete: a tisztogatas, a gazdagitds és a szépités
kozill az igyekezet az elsére iranyul, Akik idegen szdval purizmusnak
nevezték ezt az irinyzatot, egyben a tulzds jelentésdrnyalatat is hozza
értették,

Himeves nyelvtudosunk, Simonyi Zsigmond meég a XIX. szazad
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végén 8nalld konyvet szentelt € munkanak. Erdekes modon ezt a cimet
adta kényvének: Antibarbarus. A gbrogok ugyanis mindent, ami nem volt
gorog, barbiarnak neveztek, mai széval; idegennek. A nyelvi idegenség
ellen 8 is és kovetdi, utédai az idegen nyelvekbdl atvett szavak
megmagyarositasira, magyar szdval valo helyettesitésére torekedtek.
A Magyar Tudomanyos Akadémia irdnyitotta ezt a munkat, mégpedig
szomagyaritd palyazatok meghirdetésével. :

Csupan egy ilyen palyazatrol szolok. A Jelenkor 1896. 1. szaméban
Jelent meg a , kdzonséget s irdinkat arra biztatvan, hogy a nyelvtisztitas
¢érdekében faradozzanak,” 30 idegen szot sorol fel: apokrif, bandlis,
bizarr, blazirs, briisck, burleszk, cinikus, demagog, dilemma, fantasztikus,
groteszk, illuzorikus, impondl, konvencionalis, kuplé, lojalis, markdns.
naiv, obskitrus, paradox, pikdns, rekiam, szubtilis, sport, szalon, trividlis,
ver(e), verzio, zsargon,

Ki-ki a maga szokincsismerete alapjdn benytjthatnd a maga
pilyamunkajat. Szerintem sok tanulsaggal jarna, és tilkrozné az azota
végbement valtozisokat. Annak idején kilenc honappal kés6bb hirdettek
eredményt.

A 30 sz6 koziil csak tiznek itéiték oda az egy arany jutalmat. Ezek:
szubtilis = szalfinom, blazirt = magaunt, banalis = wszéli, briiszk =
Jormeteg, pikans = gerjes, demagdg = tomegbujto, cinikus = ebhitd,
rekidm = haszonhir, obskirus = haimogi, sport = birok.

Tobb, mint egy évszazad telt el azdta, Csak igen tiizetes, aprolékos
vizsgilattal lehetne eldonteni, hogy hanyan hasznéltik éket, vagy hogy
a kiagyaldikon kivill masok is hasznaltak-e.

Ha Osszevetjitk az ldegen szavak szotaranak, vagy a Magyar
értelmezo kéziszotirnak a megfelelbivel, azt tapasztaljuk, hogy szinte
semmi sem maradt beldlik. Néhanyat pedig az atlag magyar (ha van
ilyen) nem is ismer, a tijékozottabbak pedig ugyanigy hasznaljak. A fan-
tasztikusrdl Kosztolanyi alapjan Diurnus fejtette ki véleményét lapunk-
ban. A biirokrata, a demagog meg a markans pedig alighanem a szogya-
korisig elbkeld helyén allnak. Még csupan annyit, hogy a méltatott
pilyazat cgyik résztvevije és dijnyertese Vajda Janos, ,koszoriis kol-
tonk”. Kiemelt dicséretet kapott a sport helyett ajanlott birok szaviért.
Lam, még a nagy lelemények is milyen mulandok!



A beszédkészseg

A joggal sokat biralt anyanyelvi milveltségiinket, nyelvhasznalatunkat (beszéd
és irds) neves nyeclviudosunk a szinte mindenkit énntd autovezetd
készségiinkkel hasonlitja dssze. Kialakuldsinak fokozatai: az ¢sztdndsségbdl
kiindulva a tudatossd valason at az automatizmus szintjére vald eljutdsig.
A beszélt és az irott nyelvi hibdk sokasigabol megillapithatd, hogy nem
mindenki jut el a legmagasabb fokra. A hiba oka az, hogy a nyelvi eszkdz0k
hasznaldja eltér a rendszert mitkodtetd szabalyoktol, a nyelvtan eldirasaitdl.
Ez az alapja a hibaztatott széveg kritikus elemzésének.

Lassunk néhany példat! Egy vidam tarsasag emelkedett hangulatard! ad
hirt a tudositd, szovegében ez a mondat is szerepel: , Folyt a pezsgd és a
konfetti.” - Ha tudja valaki, hogy mi a konfetti, eleve nem mondhatja rola, hogy
Jolyik. Vagy ha tudja, akkor nem takarithatja meg a jelentésének megfeleld
allitmanyt, példaul hogy shrlin Judlotr. Kisértetiesen hasonlit ehhez a
kovetkezd: | Felall az ember szore és a libabdre™ — mondtik arrdl, aki megijed
valamitSl. A népi hiedelemtorténetekben siirfin cléfordul, hogy a megrémil
ember kalapja folemelkedik a feldilé hajszalaktél, de olyan, hogy a libabére ezt
tenné, még a mesében se fordul cld,

A beosztasibdl elmozditofit embert igy vigasztalja egy ismerdse:
Az on felimentése valakinek szilka volt a szemében™ — ebben az ok (vagyis a
szilka), &s a kovetkezmény (= felinentése) foleserélddik egymassal. Taldn nem
szorul bdvebb magyarizatra. Az eszkdz €s az ok cserélddik fel ebben a
hircimben.

Valakinck vagy valaminek a kivaldsagit fejezi ki a magyar ezzel
a szdkapesolattal: parjar ritkitja. A mesében is ez all: fét hataron se taldlni
parjat. Ennek az ellenkez6je itt: ,,...az idei katasztrofa parjat ritkitja™ — vagy:
w2z Eurépaban parjat ritkitoan alacsony szinvonalon él§ emberek...”

Ugyancsak ellentéies jelentéstartama ez a szoveg: ,,Tobb sz4z magyar
kotott rémiiletében vtilaput a talpdra.” - Az ttilapu a magyarban nem
kényszeriiségb6l menekiildk talpara, sarkdra valo, hanem a bitorlokéra,
akiket eliiznek, clzavarnak. Litszolag valasztékos, emelkedett stilusa ellenére
inkabb torténelemoran elhangzott , didkszévegnek™ latszik: ,,...azon a napon,
amikor ezer ¢vvel clotte Istvin herceget a mar akkor is Szent Eszkdzzel
kirdllya kenték...” Egyéni, s6t egyedi kép: a Szent Korona mint kenet.

kX!



Kozérthetoség

A kommunikécidelmélet vagy kommunikicidkutatas napjaink vezérlé
tudomanya. Az emberek kozotti kozlGkapesolat, elsGsorban a verbalis
kommunikacié (=nyelvi kozldkapesolat) fo- és altdrvényeivel, szabalyai-
val foglalkozik. Szakszavait az clektromossig tudomanyatol kolcsonzi.
Tobbek kozott a kontaktust, ami a beszédpartnerek kdzotti kapesolat
megteremtését és fenntartasat jelenti. Az eredményes kapcsolat feltétele
az, hogy a beszél6 és tarsa (a grammatikai 1. és 2. személy) tudjon meg
akarjon is egymassal eszmét cserélni. A tudas alapja a kdzos jelrendszer,
az azonos nyelv,

Mindennapi tapasztalat, hogy egyazon nyelvnek is sok valtozata van.
Szinte mindenki volt mar olyan helyzetben, hogy egy-egy eladds meg-
hallgatisa vagy Wijsagcikk elolvasasa utdn azt mondta: ez nekem , kinaiul”
van, azaz nem értette, vagy csak félig értette. A radioé valamelyik adisiban
egy vidéki tudositist hallhattam. A riporter kérdéseket tett fol egyszerii,
atlag iskolazottsagh embereknek politikai érdeklddésiikrél tudakozodvan.
Egy a vilaszok koziil: ,,Minek hallgassam ezeket a beszélgetéseket, ami-
kor tlgysem értem, mit mondanak”, — Gondoljunk csak a ridiéban,
tévében elhangzo viligpolitikai elemzésekre, kdzgazdasagi és adépo-
litikai stb. eszmefuttatasokra! A megnyugtatéd kivételeket nem szamitva
a beszéld vagy az iré nincs tekintettel arra, hogy a hallgatdk, olvasok
tobbsége az anyanyelvével egyiitt nem tanulja meg a politika, a kiilonféle
tudominyok un. szaknyelvét. Nem csoda hat, hogy a szamukra érthe-
tetlen, tolvajnyelvnek tiind megnyilatkozasok kézombosséget és bizal-
matlansagot keltenek. Elsdsorban az idegen szavak indokolatlan haszna-
lata kifogasolhatd. Kodaly Zoltannal kérdezhetjitk: ,,Csak az a szép, ami
idegen?” — Vagy idézheyjiik Tacitust, aki a romai szokdsokat befogadd
britekrél mondta: ,,Az utdnzas nem a kultira jele, hanem a szolgasag
kezdete.” — Jeles akadémikusunk, aki nemcsak a szaktudomanyanak,
a fizikénak, hanem a tudomanyos ismeretterjesztésnek is vezéralakja, igy
fogalmazta meg a kovetelményt: ,,Minden nép tudésa, ill. a nép minden
tuddsa koteles sajit népe nyelvén Ggy imi, hogy azt elsé olvasdsra
megértsék.”

A kozmiivelddés szakemberei szerint atlagosan napi 15-20 perc jut
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olvasasra. Ebben benne vannak a napilapok, hetilapok, folydiratok,
képeslapok, konyvek. Akkor az irok ne lopjak az olvaso idejét nehezen
érthetd fogalimazassal, folgsleges idegen szavakkal. Beszéljenek, irjanak
kozérthetben, foként a kdzszolgalati hirkdzld intézméenyekben. Kiilonben
szamolniuk kell azzal, hogy nem teljesiil a nyelvi megnyilatkozas legfébb
rendeltetése, a )6 értelemben vett befolyasolas, ami sohasem azonos az
agymosassal, divatosan szélva: a manipuldcioval.

Latlelet

Vezetd nyelvésziink (akt egyben az anyanyelvapolok szovetségének is
koztiszteletben allo személyisége) mondja; ,Nem tudok megbocsatani
azoknak, akik — egyre nyiltabban és cgyre nagyobb hangerével -
lesajndljak az igényes nyelvhasznilatra térekvést és torekviket, Mert
ezzel a legemberibb tulajdonsigot: az egzakt fogalomalkotasra, az drnyalt
gondolatfiizésre, a rezdiiletnyi pontossagu gondolatatadisra igyekvioket
akarjak visszataszitani a spontan reagilds dliati szintjére.”

Ugyan6é gondolat- és agyficamoknak nevezte azokat a hibakat,
amelyeknek alapjan kialakitotta kritikus allaspontjat. Ha nem vigydzunk,
hovatovabb csupa biceboca mondat taszigilja egymast az ethangzd és
irott szévegben.

Még a szovegkornyezet alapjan is nehéz kihamozni a kovetkezo
mondat tartalmat: A rossz magmindség jocskan kozrejatszott a gyakran
kifogasolt betegségek kialakulasaban.” — Eszerint van elismert, dicséretre
meltd betegség is. ,FEld, hogy az eredményt kérddre fogjak vonni.” —
Kénnyen felismerheté szerkezetkeveredés tortént. Mert vagy kérdésessé
teszik, vagy kétségbe vonjak. A kérdore vonas pedig a felelosség
megallapitdsa. A kdztirsasagi cIndkré]l mondta a tévében a hirkozld:
LKiilonbozé dsszetélelil olasz tizleti (igy!) emberekkel taldlkozott.” —
Bizonydra iizletemberek csoportjara gondolt, amelynek tagjai kiilonb6zo
tizleti érdekeket képviseltek. A ridio szerint: ,,A mostant kiiltigyminiszter
teljes mértékben felsorakozott a programjaink mellé.” A katonai
szaknyelv ma is gyakori vezényszava a sorakozd, amelyre mindig tébb
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katona all Gssze valamely alakzatta (raj, szakasz, szazad). Azt magam is
szeretném latni, hogy egyetlen ember — még ha miniszter is —, hogyan
sorakozik fel. ,,Ez (M/0-s korgyiirii épitése a III. keriiletben) ugyanis
évszazados tavlatokban lerombolhatja az életkériilményeket.” — Folte-
hetden az évszizados a jovore vonatkozik. A lerombolt tulsagosan erds
kifejezés, csaknem KkoIt6i tulzas az életkoriilmények (?) romldsara,
rosszabbodasira vonatkozdan. ,,A robbantisos merényletek kozil az
Aranykéz utcai viszi a primet.” — E nem éppen szerencsés szokép szerint
a merényletek zenekart alkotnak, és koziiliik a nevesitett a primhegedds,
amely a vezérszolamot hiizza. Ha viszont fivés hangszeren jatszik, akkor
fiijja. Egykori vezetd politikus szerint ,az ellenzék soraiban hasonld
stilusok zajlanak.” A szokatlan szOhasznalat ellenére kozel all a valo-
saghoz ez a megdllapitds, mivel a politikai életben a nyelvi megnyilat-
kozasok sokszor nagyon i3 zajosak.

A szerkezetkeveredés kdnnyen atlathato példaja ez is: ,,...a szinhdz
mai feladatardl is sz6 keriil.” — Magyarul ugyanis vagy széba keriil valami
(itt a szinhaz feladata), vagy sz0 esik réla.

Mindezt ¢s a tdbbit is el lehet intézni egy kézlegyintéssel, de attol
a hiba még hiba marad, s tovabb rontja a bizonytalan nyelvérzékii
hallgatok, olvasok nyetvi miiveliségét.

Romlas vagy fejlodés?

A nyelvi mmfiveltség irant érdeklédok jelentds része f6ként a hibakat veszi
észre, s egykettdre kész az itélettel: romiik a nyelv. Ezzel kettGs tévedést
fogalmaz meg.

Egyrészt nem tesz killdnbséget a nyelv mint jelrendszer, amely egy
nyelvkdzosség (magyar nemzet) kdzds tulajdona és e nyelv egyenként
valo hasznilata, a beszéd kozott. Ennek egyik oka az, hogy a beszéd a
magyarban altalanosan az elhangzd, tehat a hallhaté nyelvhasznalatot
jelenti, az irasbelit nem. Saussure svajci francia nyelvtudds ota a
szakinabéliek az el6bbit language-nak (ejtsd: langazs), a masodikat pedig
parole-nak (ejtsd: parol) nevezik. A nyelv torténete egyértelmiien bizo-
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nyitja, hogy — ha nem is egyenletesen, de - fejlédik. Elég dsszehasonlitam
az elsé Osszefiiggd, irisban is fennmaradt Halotti beszéd nyelvét a
mostanival. Ezért inkdbb azoknak kell igazat adnunk, akik szerint mi,
mindennapi nyelvhasznalok rontjuk a nyelvet, Legalabb azt kellene
tudomdsul venniink, hogy a nyelv valtozik elsdsorban a maga belsé
térvényel szerint, de a magyarul beszé10k nyelvi gyakorlatanak hatasara.
Fontos tény, hogy a nyelv sok valtozata kozott van egy olyan, amelyhez az
egyéni nyelvhasznalatot viszonyitjuk, s ez a kdznyelv, s ennek irott
formaja, az irodalmi nyelv. Ez a norma, az a ménték, amelyet kovetniink
kell(ene). Ennek megismertetése és minél alaposabb megtanitasa az
iskolai anyanyelvi nevelés, tantargyon és iskolan kiviil pedig a nyelw
ismeretterjesztés sokféle formaja, kozowik a mi lapunk Magyarul
magyaran rovata.

Az Uj szavak, vj jclentésck 1997-bsl cimii dsszeallitds csupin
cgyctlen évbol 2000-n¢l 16bb 0y szot ¢és szbkapesolatot sorol fel.

A szaktudomdanyok elemi érdeke a szakmati szokincs folytonos
gyarapitasa, Igy vilik ugyanis minden tudoményos eredmény, folfedezés
az egész tirsadalom javara.

Az clmondottak szemléltetésére a nyclviniivelé foljegyzi az altala
mcgfigyelt 0j jelenségeket, amelycknek cgy részét hasznosnak, a
mdsik részét viszont f6loslegesnck, karosnak mindsiti.

Feljegyzésre érdemesnck taldltam azt a szot, amelyet egy neves ird
hasznélt a magyar nép nchéz idékben vald dldozatvallatasinak megje-
16lésére, ¢z a sz0 a fazlodas. (A fizlodast is véllala))

Nyelvi érzékenység

Rovid bevezetd torténet. Elso osztalyos unokammal didszedés kozben
a legutobbi német leckéjét gyakoroltuk. A hazidllatok nevét kelfett
megtanulnia, magyar—német, majd német-magyar sorrendben.

Eppen a macskanal tartottunk. Die Katze — mondta hatdrozottan és
a Sicbs (német kiejtési kodex) eldirasa szerint. — Lehet-c masképp is
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megnevezni? — kérdeztem. — Igen, cica — volt a felelet. Oromdmben
foltettem az ,,akadémikus” kérdest, figyelmen kiviil hagyva a gyermek
¢letkorat: Mi a kiilénbseg a kettd kdzott? ~ 7 — Visszanyerve valosag-
¢érzékemet tovabb kérdeztem: Te melyiket haszndlnad inkdbb? — Cica/ -
mondta hatdrozottan. — Es miért? — Mert ez kedvesebb, mintha macskit
mondok. - Nagyképiien az emberbe kodolt anyanyelvi kompetencianak
nevezném czt a jelenséget. Egyszeriibben ez a velink szilletett nyelv-
érzék, amelyre oly gyakran hivatkozunk, amikor a htanyaval mentegetjiik
kifogasolhaté nyelvi gyakorlatunkat, még inkdbb fogyatékos helyes-
irdsunkat, de leginkdbb az idegen nyelv vagy nyelvek tanulasiban
tapasztalt eredménytelenséget.

Az cl6bbi torténet fohdse sokatg, szinte ovodas koranak végéig
nemcsak az r hanggal 4llt hadildbon, hanem az /-lel se¢ boldogult.
Mindkettét j-nck ejtette. Edesanyja olyan szavak mondasara biztatta,
amelyek / hanggal kezd6dnek. A 16 volt az elsé. Rovid gondolkodas utin
ezt mondta: paci. — Vagyis a nyelvi miiveltség, a stiluskészség leginkibb
meghatarozo feltételérdl, a rokonértelmiiségrdl tett tanubizonysagot,
amely az el6z6hoz hasonldan szintén kodolva van az emberben.

Tébb magyartandr irasban is kinyilvanitotta azt a véleményét, hogy
a gyermekeknek ez a készsége, amcly az dvoddban jol mitkédik, az
iskolaba keriilve, a nyelvi oktatasban részesiilve mintha megakadna, sét
visszafejlédne. — A fe)lodés késobb sem egyenletes. Felndttek beszédében
talan ezért fordul el6 a kelteténél is gyakrabban jelzoként a 16k, a komoly, a
Sfantasztikus, Egymast dizi-hajtja a sok dolog, rendelkezik, mond, oké stb.

Az igényes beszélonek ismemie illik a szavaknak nemcsak az alap-
jelentését, hanem az armyalatokat, a hozzdjuk kapcsolodd érzelmi vele-
Jardt, szaknyelven: a sz6hangulatot.

Udvarias, udvariaskodo
9
Nem szorul magyardzatra, hogy a cim clsdsorban a nyelvhasznilatra

vonatkozik. Kosztolanyi igy emlékezik vissza ifjikori kinos nyelv-
botlasara. ,,Egy hires ir0d fogadott. Elolvasta kéziratomat. Néhany nydjas,
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biztatd szot intézett hozzam. Végiil folhatalmazott arra, hogy maskor is
jojjek el hozza. Olvadoztam a megtiszteltetéstdl, s valami nagyon tinomat,
udvartasat akartam mondani. — Igents — rebegtem mélyen meghajolva —,
majd maskor is elfaradok. Kiinn az eloszobaban sirva fakadtam a szé-
gyent6l.” Azért idéztem bevezetésként e torténetet, hogy foltehessem
a kérdést: Vajon sirva fakadna barki 1s, ha az eltilzott udvariassag vélt
hibjjaba esnék? Kivalé pedagégus nyelvmiiveldnk elgondolkodtatd
megallapitiasokat tesz személyes tapasztalatai alapjan ,,Az iskolai kom-
munikdcio nyelvi szintje” cimii irdsaban.

Az iskola a nyelvhasznalat tekintetében is sajitos helyzet, s ha
a beszéd valdban mindig szitvativ (ahogy a tudomdiny tanitja), akkor
tanarnak-tanulonak chhez kell(ene) igazodnia. Csupan egy-két megilla-
pitisara szoritkozom. Kulcsszova valt az akar(juk). ,,Nem ezt a verset
akarjuk megtanulni.” — A mésik ilyen a mikor? Nem vitathat6 a didknak az
a joga, hogy kérdezhet, még a legszigorubb tekintélyi rendben is
megtehette, ha a cél az informaciokérés. ,Mikor javitjuk a dolgozatot?” —
A hanghordozis, a kizeg, a tandri vilaszra adott viszontvilasz egyértelmiien
kévetelést fejezelt ki. — Még egy aprosag. Egy leanytanuld neve Agnes. A tanar
igy szolitotta meg. Mire & parancsolé hangon, félreérthetetlen kovetelésként
kizolte, hogy & nem Agnes, hanem Agi, azaz szélitsa a tandr a becenevén.
A tandr szerint sokszor utasitasokat, szamonkeérést kozoltek vele.

Ez van (némely) iskoliban. Es azon kiviil? Egy husz év kériili
fiatalember ,nagyanyja lehetne kora™-hoz a buszon: ,,Nyanya, hogy jutok
el leggyorsabban az dllomasra?” —~ Megkapta a talpraesett vilaszt: ,\Ugy,
hogy még epyszer nyanyanak szolit.” ~ Sajnos, kevés az ilyen bator
ember. Batrat mondtam, mert az utcan, buszon, mozik eléesamokaban a
flatalok szdjabol (is) valogatott tragar, ntszéli kifcjezések hangoznak el.
S ha valaki sz4vi teszi, megkapja a magaét, s a tobbi utas vagy jelenlévd -
akik kitlonben egyetértenek a tiltakozdval — lapitva cserben hagyja. Ugy
latszik, kevesen forgatjak a Nyelvi illemtan citoii nagyszeriv kiadvanyt.
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Tudatlansig? Tévedés?

Addig nem beszélhetiink a nyelvi miiveltség mélypontjarol, amig a t6-
megtdjékoztatd eszkozok kozléseinek hallgatdi, olvasdi észreveszik
a botlasokat, hibakat.

Mas kérdés, hogy tudatlansagnak vagy tévedésnek mindsitik-e.
Foltétleniil helyesethetd, ha ilyen észleleteiket szova is teszik.

Elég gyakori még értelmiségi emberek megnyilatkozasaiban is az
idézett szerzd személyének eltévesztése. Holland biztositétdrsasig rek-
tunjaban Paut Eluard versébol idéznek: ,Neve, ha van, csak druvédjegy,
mint akarmely mosoporé”. Hollandidban taldn nem, de itthon, a kis
Magyarorsziagon, remélem, minden iskoldba jart ember tudja, hogy
az idézet szerzGséget Jozsef Attilatdl nemn lehet elvitatni, Azon viszont
a francidk sértddnek meg, ha koszorls koltdjik nevét nem Elfidr-nak,
hanem Eluar-nak ejtik.

Egy masik jsagiré Kossuth szajdba adja a kovetkezd idézetet: ,, Amit
er6 és hatalom elvesz, azt id6 és kedvezd szerencse ismét visszahozhatjak,
de mirdl a nemzet félve a szenvedésektSl dnmaga lemondott, annak
visszaszerzése nehéz és mindig kétséges™ Ez a szdveg a szegedi
Széchenyi téren dlio Dedk-szobor talapzatan olvashatd. Az ird bizonyira
Osszekeverte a Kasszandra-levéllel, amelyet valéban Kossuth irt a haza
bolesének a kiegyezés elétt.

Egy interjiiban a megszolaltatott Kossuth-dijas szinmiivész arra
a kérdésre, hogyan tesz minden jot az életben, igy valaszolt: ,Ahogy
Jozsef Attila irja: Az igazat mondd, ne csak a valdt!” Bizonyos vagyok
benne, hogy nem a szinmiivész, hanem az interjii készitsje tévedett.
A gyakorlott versmondd, ha nem tudja is, de érzi, hogy a [ 1 szétagos sor
csak a ,,valodit” szoalakkal teljes, a ritmus séreline nélkiil.

Az MTV] hiraddjaban hangzott el: JErtékes kéziratok keriiltek
az Orszagos Levéltar tulajdondba, Kozattiik van Mikszath levele volt és
leendo feleségéhez, Makus llonahoz.” Sedidnszky Janos Uj évezred felé
citnii milsoriban ugyanazon a napon Matks llondré! beszélt. O mondta
helyesen a kétszer férjhez ment feleség nevét.

Sok ujsagirora raféme egy-egy ,speckoll” példau! az altalinos
nyelvészet korébdl, ,Ha a vildg nyelveinek osztilyozisiban nem
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mélyednének is el thlsagosan, és belgdul is elmondhatndm™ szbveg az
egyszerii embertd! nem vehetd zokon, de a hivatasosoknak illik tudniuk,
hogy belga nyelv nincs. Belgiumban flamandok és vallonok élnek. {Nem
mindig teljes békességben!) S az utdbbiak francidul beszéinek. Ennél csak
az a riporter tdjékozatlanabb, aki a tévében megszolald nevezetes sze-
mélyrdl igy nyilatkozik: , X.Y. brazilul beszél.” Ennek a kontinensnyi
orszagnak a polgdrai ugyanis portugalul beszélnek.

Fejlodik - fejleszt

Sokan azt gondoljik, hogy a nyelv, a mi magyar nyelviink is senkitdl,
semmitél nem befolydsolva éli a maga életét, és szolgdlja, s6t kiszolgdlja
azokat, akik szdjukra, finomabban: ajkukra veszik,

Pedig nem igy van. Aki csupan az tijsdgokat olvassa naponta szorgal-
masan, az megfigyelheti, hogy egy-egy szd eltlinik, masok meg tjdon-
sagként keriilnek a szemiink elé. Kétségtelen, hogy a nyelvnek van
onfejlodése, a tirsadalommal egyiitt viltozik, masok meg ligyes nyelv-
milvelk alkotasaiként tlinnek fol. A szakfolyoiratok idénként kdzolnek vj
szavakat. Nem vallalkozom arra, hogy szojegyzékeket kozdljek, de
a gazdag anyagbdl szivesen valogatok.

A tudomanyok szédiiletes fejlddése, a hirkdzlés soha nem latott
gyorsasaga és pazdapsiga valosagpal kikényszeriti G szavak létrejGrtét
vagy tudatos alkotdsat. Példaul kezdetben volt a zelegraf, amelyet
laviratnak magyaritottak a gorog nyelvbdl. Ikertestvére, a refefon ma is
telefon, és mind a mai napig vivja a harcdt a tdvbeszélével. Sajnos, minden
szarmazékaban nem hasznalbhato. Megérdemelt dicséret, ha valaki igy
figyelmezteti tarsat: Mdr hanyszor megmondtam, hogy réviden tavbeszél.
Erdemes megjegyezni, hogy a sokkal szeliemesebb és gyokeresen magyar
stirgony kihullott a nyelv rostdjibal (mdig titokzatos korlilmények
kozott). Aldott jo professzorom, aki gyakran kiilddtt gyors iizenetet,
minden alkalommal siirgdnyézott.

A hirkozléssel kapcesolatos az a taldlmdny, amelyet olyan {izenetek
tovabbitasira hasznalnak, amelyek mar akkor is késén érkeznek, ha
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azonnal, egyiddben tovabbitjak Sket Ez pedig nem mds, mint a fax,
a facsimile transmission roviditeése.

Eis6 személyes alkalmazasakor nem akartam hinni a szememnek.
A hirkozlési munkakorben dolgozok mar akkor jatszi kdnnyedséggel
dolgoztak vele. Engem, a késés miatt aggodalmaskodét igy emelt ki
letargiambol: Azonnal kiildiink neki egy faxot. A hurrdt nem is ekkor
kidliottam, hanem amikor megtudtam, hogy ez a csoda magyarul
ravmasolo (berendezés), illetve tavmasolat. Aki ezt miiveli, az tavmasol.
A tavinasolas szobol alkotott ige az ortodoxokat fanyalgisra készteti,
pedig lchet, hogy minden lelki megrendiilés nélkiil mondjik, hogy
fénymasol, taviranyit, nyelvszegényit, st nyefvmiivel.

lgekotos alakjai dtfaxol, elfaxol még kissé szokatlanok ugyan, de az
ar- és az eltavmdasol bizonyosan beilleszkednek nyelviink rendszerébe.

Nyelvi érzékenység

Kozhely szimba megy az a velekedés, hogy minden beszélo embernek
egyéni, csak rd jellemzd a viszonya az anyanyelvéhez.

Akik nem 1atjak olyan lehangolonak az atlag magyar (ha van ilyen)
igénytelenné valé nyelvi milveltségét, szivesen vették azokat a kis
szosszeneteket, amelyek éppen a nyelv finom armnyalataira hivtak fel
a kozfigyelmet. Biztatasukra hozzdfogtam azoknak a szoparoknak az
osszegyujtéséhez, amelyek vagy alakjukat, hangzasukat vagy jelentésiiket
tekintve olyan kozel dllnak egymashoz, hogy a feliiletes szemléld
konnyen dsszecseréli oket.

Most a rendszerezéstdl eliekintve vélogatok koziiliik néhanyat.
Rovatcimiinkhoz kozel all a magyarit-magyarosit szopir. Az clsénck
a jelentése: *nehezen érthetd (foként idegen nyelvii) szoveget magyarul
tolmacsol, magyarra fordit, magyar szét alkot’. (L. még magyarosan,
magyarul, magyaran!) A magyarositige jelentése ma elsdsorban: ‘idegen
hangzdst csalddnevét hivatalos engedéllyel magyarra (imagyarosra)
csercli fel, vagy a stilisztikailag kifogdsolhato szdveget a magyarossag
stiluskovetelményeihez igazitja,” — Emiékezik-emickszik. Jelentésbeli cltérés
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is kialakult koztikk. Az elsé valami vagy valaki emlékének tudatos
felidézését jelenti, Valamilyen nevezetes eseménynek vagy személynek
kegyelettel adozunk. A nyelviniivelSk szerint ebben az értelemben csak a
-ra, -#¢ ragos vonzata helyes. Az emlékszik csak az emlékezet miikodésére,
mint pszichikai tevékenységre vonatkozik. A t6ve csak a kijelenté méd
jelen idejében hasznalatos (emiékszem, emiékszel stb.), a 10bbi idSben,
moddban és szarmazékokban az emlékezik ragos formai élnek (emiékeztem,
emiékezo).

Csip-sziir. A magukat az él8skddé rovarok vilagaban jartasnak tar-
tok kardoskodnak a megkiilénboztetésiik mellett. A nem szakember nem
ismeri pontosan a csipés és a sziras bonyolult miikodését. Ezért
folosleges, nagyképit pontoskodasnak tiinik, ha valaki ragaszkodik ahhoz,
hogy a sziinyog, a méh, a darazs, a bolha, a tetii sz(r, a kéznapi beszédben
nyugodtan mondhatjuk, hogy a méh is meg a darazs is csip. S6t a paprika,
a fiist, a csalan ugyancsak csip.

A pyermeknyelvben a szédaviz megnevezésére a szirds viz és
a ¢sipds viz egyarant hasznalatos.

Kommunikalunk

Bizonyara mar masok is felfigyeltek arra, hogy a kommunikal, kom-
munikdcio ésigei, fonévi valtozatai szinte divatszéva valtak. Magyarul azt
jelenti, hogy kapcsolatot létesit és tart fenn, illetve magdt a kapcsolatot
jeléli. Ez sokféle lehet.

Koziiliik a legiltalanosabb és az emberre a legjellemzébb a verbilis,
vagyis a nyelv altal megvalosulé kommunikicio, azaz nyelvi kézlo-
kapcsolat. Az is megfigyelhetd, hogy ennek a nyelvhasznalatban megva-
16suld valtozatai napjainkban a mond, elmond, beszél, szof és foénévi
alakjainak hasznalatara szoritkozik. A hiradasokban szinte allandosult
forma az elmondasa szerint szerkezet.

Fontes megkiilénboztetniink az informdcidét a kommunikdciotol.
Az utébbi mindig dialégus, magyarul parbeszéd, amely elvileg egyenld
felek ko261t folyik, amelynek alapfeltétele a kontaktus, Ezért a legtalalobb
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iget megjeldlése a beszéiget szavunk, amely igazabol dnalléan nem is
hasznalhaté. Ha ezt olvasom: ,,Sztalin Joska jellemérdl beszélgetett Kun
Miklos torténész” (a tévé miisoraban), 6nkéntelenill folteszem a kérdést;
kivel? Vagyis a beszéiget szavunk vonzata a -val, -vel ragos hatarozo.
Ugyanilyen hidnyos szerkezet az a kérdés, amely egy-egy kozlés utan
hangzik el, mintegy felszélitva a beszédtdrsat véleményének, allas-
pontjanak kinyilvanitasara, igy: Mit sz6/sz? — Ehhez ugyanis szervesen
kapesolodik a hozza. — Ugyanez figyelhetd meg, ha beszédbeli elézmény
nélkiil mondja valaki: Egyetérick — mert csak a valamivel, valakivel valik
teljessé a kozlés. Egy kissé attételesebben, de ugyanez vonatkozik az
odafigyel szavunk szerkezet nélkiili haszndlatira. Ha az 1jsdgban ezt
olvasom: ,,A konzervgyarban odafigyelnek™ — ismét {6l kell tennem a
kérdést: kire? vagy mire?

Egy talalomra kivalasztott sz6vegb0l emeltem ki azokat a szavakat,
székapesolatokat, amelyek a szoban forgd nyelvi kézlékapesolat megva-
I6suldsat jelolik: kifelent, elbeszél, beszdamol, eldad, iizen, ecsetel, meg-
magyardz, megnyilatkozik, megdllapit, vazol, megemlit, vdlaszt ad,
valaszol, észrevételt tesz, vallomadst tesz, a nyilvanossag elé tar, kérdést
intéz, hangsilyoznom kell, targyilagos képet fest, véleményt nyilvanis,
azon a véleményen van, valdtlansagot hiresztel, eskii alatt kész vallani,
itéletet mond, a hatosag elismerte, visszaadja a szavait, valamire tere-
16dik a szo, véleményemet a kovetkezbkben foglalom Ossze, beszélget-
stink masra is kitért stb. A felsorolt példak értelinezéséhez a beszéd-
helyzet ismerete sziikséges.

A normat6l valo eltérést mindsiti a hadoval, dumal, linkel, lantol,
hamukazik, hantal, nyomja a sédert, bé lére ereszi, szaporitja a s261, iires
szalmat csépel stb.

Az elmondottak, leirtak tiikrében talin valaszolni tudunk a nyelvi
miiveltségiinket, kommunikicids készségiinket firtaté kérdésre: Tudunk-e
~ beszélgetni? — vagy hogy a téméanal, a cimnél maradjunk: Lehet-e veliink
kommunikalni?
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Igénytelenség

A tomegkozlési eszk6zdk (médiumok) hallgatéi, nézdi, olvasdi koziil
egyre tobben figyelnek fol a botlasokra. Eszrevételeiket koszonettel
vettem és veszem a jovoben is. Tanulsigul néhany megjegyzést flizék
hozzdjuk.

Kezdjiik egy olyan jelenséggel, amely a sz alakjat érinti. Aki az
idézetet foljegyezte, szokatlannak talalta a benne olvashato tulajdonnév
toldalékolasat. ,,...a Jelenkor folydirat rendezésében a Holmiben (igy')
megjelenésre vard novellajat olvasta fel.” — A szokatlansag alapja az,
hogy az irdja nem vette figyelembe a hangrendi illeszkedés szabalyi,
amely szerint a vegyes hangrendii egyszert magyar szavakhoz rendszerint
mely maganhangzdji toldalékok jarulnak, A tiszta magas, ill. tiszta mely
hangrendiiek viselkedése egyértelmii. Ez, ti. a Holmiben alak nyilvanvalé
botlas, ami — tudomasom szerint — senunivel sem igazolhatd, Ezzel az ergvel
{hogy azonos tipusii tulajdonnévnél - folyoiratcim ~ maradjunk) azt is
mondhatjuk, irhatjuk: a Csillagben.

Vegyes hangrendfinek nevezziik azokat az eredeti egyszerii magyar
szavakat, amelyekben a mély maganhangzokkal egyiitt i, e, ¢ magasak
fordulnak el6: fitifval), betyvar(ok), béka(ra).

A nyelvtorténetben tajékozatlanokat megzavarhatja jonéhany olyan
szavunk, amelyben /, /, azaz imagas magénhangzé van: #id (hidas), zsir
(zsirban); Aiv (hivnak), sir (sirok). llyen ragozisa van két é tdhangzos
foneviinknek és néhiny ikes igénknek is: ¢él (célba), iiéf (hejas), hizik
(bizom}, nvilik (nyilott). Ez az i, ¢ nyelviink torténeténck régebbi korsza-
kaban mély hang volt. Olyasféle, mint az orosz “jerii’.

A magyar helyesirds szabalyai szotdri részében a bizonytalan,
vagylagos illeszkedésii szavak esetében a mély maganhangzos toldalé-
kolast részesiti elonyben: Alimaban, vétondl, sevrobdl stb. (Ezek tobbseé-
glikben idegen hangzash ) jovevényszavak.)

Ugyanez vonatkozik a tulajdonnevek, mozaikszdok, idegen szavak
toldalékolasara is, bar ezekben a vagylagossag érvényesiil: Agnesnak-
A gnesnek, Abelnak-Abelnek, Alberttal-Alberuel, Alfréddal-Alfréddel,
Noéminak-Noéminek, Szalonikiban-Szalonikiben stb. Ugyanez a kettds-
ség jellemzi azokat a szavakat, amelyckben a mély hanglt szétag utdn
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csak egy e hangh kovetkezik: fotelba—fotelbe, bakterok-bakterek stb.

A hangrendi elhasonulas példdja az ide toldalékos alakja: szaba-
lyosabb az idébb, de jo a kissé népies idabb is. llyen a hamar—hamardabb-
hamarébb, a honnan-honnét alak is.

Gyakran hallhatok, ritkabban olvashaték az ilyen széalakok, mint
kerthoz, emberhéz, szivhéz stb. A harom valtozata toldalékok (<roz, -hez,
-héz; -szor, -szer, -szor) koziil a magas magdnhangzdjuak aszerint is
elkiiléniilnek, hogy ajakkerekitéssel (labidlis) vagy ajakrés nélkiil
(illabidlis) ejtett magianhangzojt szavakhoz illeszkednek, Ezért a kerthez,
szivhez, emberhez alak a kGznyelvi, tehat a helyes.

Néha az illeszkedés két vdltozata jelentéskiilonbséggel jar:
Beszélten Sikkel (név); A hengert sikkal metssziik.

Lam, egyetlen szoalakban {(Holmiben) mennyi tudnivalé siiris6dik!

Hangsulyozunk

A hangsulyrol szdl6 fejezet mind az iskolai nyelvtankdnyvekben, mind az
un. tudoményos tiizetes nyelvtanokban az utolsé fejezetek egyike. Mire
iddig ér a tanuld vagy a szakember, rendszerint kézeledik a tanév vége,
vagy lanyhul a tanulmanyozasra forditott figyelem. Ez lehet az egyik oka,
hogy elméletében is bizonytalanok vagyunk, gyakorlatban vald megva-
[6sitdsa pedig még inkdbb santit. A mdsik oka a hibdzasnak a hangsily
[ényegébdl, mivoltabo! kovetkezik. A hangsuly — ellentétben a kiejtett
vagy a leirt szoval ~ testetlen, mondhatndm: titokzatos. Az clhangzd sz6,
szdveg testébe bljva teljesiti nélkiilozhetetlen feladatat. A magyartdl eltéré
hangsiilyozash nyelvekben mellékjelekkel szoktdk jelélni.

Az iskolaban agy tanultuk, hogy van értelmi, érzelmi és ritmikai
hangsuly: ezeken beliil sz0-, szélam- és mondathangsily. A széhangsuly
létezését mar Arany Jianos is kétségbe vonta. A hangsily szerepe szolgai.
A szavak kontdsében rejt6zkodo hatalom, a tartalom, a mondanivald
megfellebbezhetetlen utasitisait kell teljesitenie.

Legegyszeriibb meghatirozisa szerint a hangsily nem mas, mint
hangerdtobbler. Valamelyes hangeré ugyanis minden egyes beszédhang
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képzéséhez sziikséges, de hangstlyosnak csak az a szotag szamit,
amelyiket — a kdrnyezetéhez viszonyitva — nagyobb hangerdvel mondunk
ki. Ez a tobblet vagy nyomaték eléggé viszonylagos. Sok tényezd
hatarozza meg, mikor legyen nagyobb, mikor kiscbb.

Most nem részletezem még az alapszabalyokat sem, a részsza-
balyokat még kevésbé. Csupan arra hivom fel a figyelmet, hogy a beszélt,
elhangzo nyelv hasznalgja valamityen moédon — sokszor Osztongsen —
engedelmeskedik ennek a szabdlynak az agytdl a beszéloszerviinkig
(a szdjig) kozvetleniil vezetd rovid uton.

Ez lehet az oka annak, hogy a hangsiiiyoz és szinonimai divatszovi
véltak. Hangsulylavindnak is nevezhetném némi tdlzassal, mert a nyilat-
kozd miniszterelnk, szenator, rektor, dékan, vezérigazgatod, rendérti-
bormok, a hatarérség parancsnoka, a szakszervezet elndke — nem
elmondja, kifejti, ismerteti, eldadja, valaszolja, részletezi, kozli stb.
mondanivalojat, hanem hangsilyozza: A papa azt hangsilyozta (s ez utan
fél ordig sorolja, hogy mit). A miniszter hangsilyozta (ismét hosszan)
a kedvezé szerkezeti valtozasokat. Marpedig a hangsily mivoltabdl
kavetkezik, hogy ilyen hosszan nem lehet hangstifyvozni, kihangsidyvozni,
hangsulyt adni, fektetni, helyezni, hangsidyozottan aldhizni. Se minisz-
ter, se vilaghiri szaktudos nem gondolhatja komolyan, hogy az ¢ beszé-
dének minden szava, minden részlete csak nyomatéktdbblettel ejthetd.
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Nyelvtan és helyesiris

Kiilonféle szdvegek (publicisztikai, tudomanynépszeritsitd) olvasasa
kozben folfigyeltem a naprol napra, lépésrdl lépésre tipusit szdkapeso-
latok irasmodjara, arra, hogy helyteleniil kétjellel allnak.

A magyarazatot a nyelvtanban talaljuk meg. Az elemzésnek nevezett
modszer 1ényege, hogy az erre kiszemelt szoveg vagy szévegrész minden
szerkezeti elemét elhelyezziik a nyelv mint rendszer hildjiban. Ennek az
eljarasnak legmagasabb szintje a szdvegelemzés (explication de text).
Ez utan kévetkezik a mondat-, a sz6- és a hangtani elemzés. Ez alkalom-
mal a mondatelemzést alkalmazzuk a jelenség helyesirisanak magyara-
zasara. Induljunk ki egy idézetbdl: ,.Szall a madar agrul agra, / Szdll az
ének szajrul szdjra.” (Arany: Buda halala). A feliiletes elemz6 az alany
(madar, ének) és az dllitmany (szall), hajlamos két hatdrozonak felfogni az
agrul agra és a szdjrul szajra szokapcesolatot, amelyeknek a tagjai
honnan? és hova? kérdésre felelnek. A nyelvtan viszont szorosan
Osszetartozonak fogja fel oket, és komplex hatarozénak nevezi. A lényeg
tehdt a hatarozok iranyharmassagabél (honnan? — hol? — hova?) az elsé-
nek és a harmadiknak a szoros kapcsolata. Idézett szovegiinkben az elsé
azt jelenti, hogy a maddr nem gubbaszt, hanem allanddan véltoztatja a
helyét, az ének pedig szoképként (megszemélyesités) a torténelmi hagyo-
many nemzedékrol nemzedékre, vagyis folyamatos oréklédését jelenti.
A mindennapi beszédben leggyakrabban eléfordulé komplex hatdrozok:
idérél iddre, lépésrdl lépeésre, sorrol sorra, egytdl egyig, 1etotol talpig,
latastol vakulasig. Ez az Gn. alaki komplexitas, amelynek a lényege az
egyenranglsag, a kozottik fennalldé kapesolat, a logikai-tartalmi mellé-
rendelés. Egy masik idézet: ,.Es ez igy megy évrdl évre (télen-nyaron
sziinet nélkil)” (Arany: Agnes asszony). Az elsé az eddig mondottak
alapjin kénnyen mindsithetd (mettél? meddig?) A masodiknak a tagjai
kozé kotojelet tesziink. A harmadik (sziines nélkiil) nyomositja az el626
kettdt mas szavakkal kifejezve. Bar alakilag ez is kéttagn, mégis egyetien
hatarozo, amelyet névutés névszdval fejeziink Ki (pénz nélkil = pénz-
telentil; ész nélkiil = esztelenil).

A komplexitisnak masik valtozata az, amelyben a tagok egymashoz
valo viszonya alirendeld. Példaul: Az autd a falutd! szaz méterre fordult

53



az arokba. A hdrom szobol allé szerkezetre csak igy kérdezhetiink: hol?
Ezért vesszore, kotdjelre nincs szitkség. Ilyenck meg: mdahoz egy hétre
(mikor?), tavaly télen (mikor?), tegnap este (mikor?), fejfel lefelé
(hogyan?), arccal a féldre boruiva (hogyan?). Vagyis a szokapcsolatok
egyiitt jelentenek egy koriilményt. Ez ugyanis a hatirozdnak nevezett
mondatrész funkcioja, szerepe.

Szotar a helyesirasért

Helyesirdsi bizonytalansagaink eloszlatisanak legegyszertibb modja, ha
a keziink ligyében 1évo szotar utin kapunk. Akinek akezében | eléfordult”
(bocsanatot kérek az ir6 emberek tdbbségétol) mar A magyar helyesiras
szabalyai cimi kényv 1. kiadasa (megjelent 1984-ben), az wdja, hogy
hirom szerkezeti része van: a SZABALYZAT, a SZOTAR ésa TARGY-
MUTATO.

Minden rosszindulat nélkiil, legfeljebb enyhe nehezieléssel :llapitom

meg, hogy 1alilkoztam mir olyan érettségizett fiatalokkal, akiknek még nem
volt szerencséjiik ehhez a 385 oldalas kényvhoz. Bir a SZOTAR a leg-
terjedelmesebb rész (a 125-161 a 377. oldalig), a gazdag magyar szokészletnek
csak egy része, mégpedig a helyesiris szempontjabdl problémas rétege
tatalhaté meg benne. A SZABALYZAT értelmezése és a TARGYMUTATO
hasznilata bizonyos foki nyelvtani tdjékozottsagot kivan.

Ez a tény tette indokolttd a Helyesirdsi tandcsado szorar kindasat
1961-ben, illetve a Helyesirasi kéziszotdr megjelentetését 1988-ban.,

Mivel a nyelv dllanddan viltozik - foként a szokinese, szoallomanya
boviil, gazdagodik, kiscbb része ,kiavul™ az é16 nyelvbdl —, a mai igé-
nycket kielégitd kiadvinyra volt sziikség. Ebben az évben jelent meg
a Magyar helyesirasi szotar, amelynek szerkesziéi: Deme Lasz16, Fabian
Pil és Toth Etelka. A szotar alcime: A Magyar Tudoméanyos Akadémia
szabdlyai szerint. Ezzel hangsilyozni kivantik, hogy az MTA
helyesirasi szabialyzatinak valtozatlanul érvényben 1évs, (984, évi I 1.
kiaddsahoz igazodiak.

A szO0tar a korabbi viltozatoknd lényegesen bdvebb. Mintegy
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140.000 szdt és szdkapesolatot tartalmaz. A miivel6déstarténeti
szempontbél is jelentds mi hasznalatahoz fontos tudnivalékat tartalmaz.

Példaul az alakviltozatoknak két tipusat kozli. Az azonos értékben
alkalmazhatok v. (=vagy) kitészdval (fef v. fol) kapesoltdk dssze. Ha az
alaki kiilonbség jelentésbeli killonbséggel jar, kdzottitk és kotdszd van
(fia ¢és fluja).

A helyes irasmodot a sz6 jelentésével, értelmezésével €s mondatba
foglalasaval is szemliélteti.

A szavak toldalékos alakjai koziil csak azokat veszi fel, amelyek
helyesirdsi szempontbodl kérdésesek.

Az elvilasztasra vonatkozodan csak olyan szodalakok esetében ad
Otbaigazitist, amelyeknek tagolasa nehézségbe (tkdzik (Wa-shington,
ref-le-xio, kilo-gramm, monog-ram stb.}.

A szavak, szdalakok szamanak szaporitasa az Un. bokrositds. Az azo-
nos tipusu, de a szétarban nem szerepld alakok irasmoédjinak analogias
kikovetkeztetése.

Feltétlen gazdagodast jelent jo néhany 1ij szo kozlése a legkilon-
bozébb targykorokbol. Ilyen példdul a dzsogging, pizzéria, sikerddj,
szoftver, zéldhatar stb.

Bizonyos, hogy a szotirkészitok nem iilhetnek babérjaikon, mert
nyelviink szinte hétr6l hétre boviil olyan szavakkal is, amelyeknek a he-
lyesirasat tisztazni kell.

Nemcsak helyesiras

Lapunk néhdny olvasdja — cimmel és alairdssal — kdzos levelet irt
a , Tisztelt Szerkesztoség”-nek.

Benne szigom kritikaval illetik Paskai Ldszlé biboros érseknek az ()
évezredet koszéntd beszédébo! idézett jokivansdg helyesirdsat. Ponto-
sabban azt, hogy a joisten-t kis kezdébetiivel irtdk. (2001. 01. 02.)
Szerintiik ,,aki ezt leirta, az vagy nem ismeri a magyar helyesirast, vagy
annyira elfogult materialista, hogy a biboros szdjiba (tollara) ad egy
kisbetiis tulajdonnevet ~ természetesen nem is lehet keresztény, mert ha
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az, akkor az Isten nevét nagybetiivel ima.” A magyar helyesirds szabalyai
11. kiadasanak 160. pontja szerint ,,A mitologia €s a vallas fogalom-
korebe tartozo személynévként hasznalt nevek altalaban nagy kez-
dobetiisek: Allah, Boldogasszony, Hadr, Isten, Jupiter, Oziris, Zeusz stb.”
— ¢z a névsor (betirendben) Onmagaért beszél. A szabdlyzat
megjelenésének, kiaddsinak évében (1984) a kotelezd ideoldgia alapjan
keriilt egy sorba az egy igaz Isten neve a tébbivel — a keresztény Magyar-
orszagon. A szabaly igy folytatodik: — Az isten s20t gyakran hasznaljuk
kdznévi értelemben is, amelyben kisbetiis kezdése a helyes: a sdhajként
elhangzo istenem!; a kdszénésként hasznalt isten aldjon; isten veled; a
koszonet gyanant elhangzé isten fizesse meg; a fogadkozasként, bizony-
gatasként hasznalt isten bizony, isten a tamiim, isten ments stb.” Ezeket
allandosult kozkeletii nyelvi kifejezéseknek mindsiti a szabalyzat, ame-
lyekben gymond ,,elhomilyosult” az isten szd jelentése.

Ha a kozelmillt és részben a jelen irasgyakorlatat vessziik szemiigyre,
azt tapasztaljuk, hogy a nem kifejezetten valldsos szdvegekben szinte
kovetkezetesen kisbetils irasgyakorlattal taldlkozunk. Sokan vilignézeti
allasfoglalasként fogjak fel ezt, s a nagy kezddbetii hasznalatat nem
mindig vdllaltdk. Az 0jabb nemzedékez tartozék szamadra ez annyira
szokassa valt, hogy napjaink oldottabb légkdrében sem képesek ettd! a
beidegzéstdl szabadulni.

Ami a konkrét esetet illeti, még az idézett szabaly szerint is meg-
botrinkoztatd, és sérti a lelkiismereti szabadsdgot, s nem drt folemlegetni
az irastudok feleldsségér.

Nyelvi takarékossag

Minden nyelvben valtozatos modon érvényesiil a gazdasigossag szem-
pontja. Legfoltiindbben a beszéd és az irds takarékos megoldasat jelenti.

Leggyakrabban alkalmazott formai a roviditések szdban ¢és irasban.
A rbvidités Osszefoglald fognlom. Beletartoznak azok a gyakrabban
eléforduld réviditések és jelek, amelyeket a HSz (A magyar helyesiras
szabalyal 11. kiadds) 282. pontja sorol fel (8sszesen 74-et). Ezeknek
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a kiejtése és a helyes irasa az iskolazott embercknek ritkan okoz gondot.
Anndl tdbbet a rovidités oOsszefoglalo fogalomkdrébe sorolt 1n.
mozaikszok. A HSz A roviditések és a mozaikszok cimii fejezetben
targyalja Oket (276-287). A mozatkszo lehet a fogalom tovabbi tagolisa
szerint betiiszo, valamely tobbszavas név alkotdelemeinek kezddbetiibol
alakult. Lehet tuiajdonnévi, amelynek minden betiijét (a tobbjegyiieknek
minden jegyét) nagybetiivel irjuk: MAY (Magyar Allamvasutak), PTE
(Pécsi Tudomanyegyetem), ENSZ (Egyesiilt Nemzetck Szervezete),
amely az eredetinek a tiikkdrszava: UNO (United Nations Organization).
A betiiszo lehet koznévi (az el6bbi tulajdonnévivel szemben), csupa
kisbetiibol all, mivel kis kezddbetiis szot helyettesit. Ilyen a tv (televizid).
Mind gyakrabban an. betiineves irdst: téve, a tsz (téesz), vécé (water
closet), gyes (gyermekgondozasi segély).

A mozaiksz6 masik viltozata a szodsszevonas. Rovid vagy roviditett
szavakbol, szorészletekbél, esetleg kezdobetiikbol alakultak. Az elsé
betiijét altalaban nagy-, a tobbit kisbetiivel irjuk, ugy, ahogy a tulaj-
donneveket. Ilyen példaul a MAHART (Magyar Hajozasi Rt.), MEDOSZ
(Mezdgazdasagi-Erdészeti és Viziigyi Dolgozok Szakszervezete). Nehéz
elkiiloniteni a betiiszoktdl, de Kermi (Kereskedelmi Mindségellendrzo
Intézet), Ofotért (Optikai, Finommechanikai és Fotocikkeket Ertékesitd
Vallalat). A szédsszevonds is lehet kozszéi. Csupa kisbetitvel itjuk: radar
(radio detection and ranging), trafé (transzformator), telex {(teletype
exchange), fsz (termelészovetkezet). Igy betiineves, irdssal: tsz-téesz,
tu-tévé, kp—kapé (készpénz).

Azokat a tulajdonnévi mozaikszokat, amelyek idegen eredetiek,
s mozaikszo jellegiik sem ismert, nem irjuk csupa nagybetiivel, ha az
atado nyelvben sem ugy irjak oket. Példaul: Fiat (Fabbrica Italiana di
Automobili Torino).

Kiejtésiik szerint lehetnek egybeejtettek: MAV, ELTE, HEV; betiizé
ejtésiiek: FTC, MTK, MDF, vegyes ejtésivck: MTESZ (cmitéesz — metesz).
A betiiszokhoz a toldalékokat kétdjellel kapesoljuk: MAV-ot, ENSZ-szel,
DNS-sel, tsz-szel, tv-zik. A szobdsszevondsokkal viszont kotojel nélkiil,
egybeinjuk: Fiartal, Alitalianal, telexszel, traféja. A betilsz6k toldalékos
alakjainak kiejtése, foleg ha idegen eredetiick, még nem allapodott meg.
Ezt olvasom ecgy hetilapunkban: ,Ezt fogjadk szamon kéretm az
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ORTT-vel?” Ellentmondais van az irott alak és kiejtett alak hangrendi
illeszkedésében. Ha egybeejtjiik, akkor ORTT-1af, ha betlizve, akkor az
Oertete-vel, Ugyanez a gond a v, a b, az APEH, az MFB, az OTP,
valamint a MEH toldalékolasaval is.

Kiilén vagy egybe?

Sokak szerint a legtobb gondot a magyar helyesirdsban az okozza, hogy nem
mindig tudjuk, mely szavakat, szkapcsolatokat irunk kiilon vagy egybe.

Ezt a vélekedést erdsitette meg az az egykori kedves tanitvanyom, aki
szitléfalujarol, Kisjakabfalvardl kétkdtetes monografiat irt. A megtiszteld
folkérésre atnézett (lektoralt) szovegben sorra vettiik helyesbitd javas-
lataimat. A javitanivalok tobbsége a fentebb irt kérdéskorbe tartozott.
Tobbszor is arra kért, hogy erre a gondra hivjam fol lapunk olvaséinak
figyelmét. Szivesen teljesitem kérését.

Legelészor azt a tévhitet, alszabalyt kell megcifolnom, amely igy
sz0l: Egy fogalom — egy sz0.” Példdval szemléitetve: ,valtoztathatd
savszélességli kozépfrekvencids erositd.” A miiszaki miiveltséglick iga-
zolhatjik, hogy ez a négy szobdl allo nyelvi kifejezés egyetlen fogalmat
jeldl. De aligha akad olyan személy, aki egybeima.

Nem szindékom az erre vonatkozd szabilyok tiizetes felsoroldsa.
Mindenki megtalalhatja €s elolvashatja ket a helyesirasi szabalyzatban.
Megértésiik egy bizonyos nyelvtani iskoldzottsagot feltételez. Inkabb azt
a kulesszot mondom, amely a kérdéses esetek tobbségének a megoldasit
scgitheti, Ez a JELENTES. Vagyis két vagy tobb szo mast jelent kiilon-,
ilietve egybeirva. Kézismert, mdr az iskoldban tanult példak: &is asszony -
kisasszony, meleg agy — melegdgy, draga k6 — dragake stb.

Felsorolok néhdny csetet azok koziil, amelyekben ugyancsak a je-
lentés a megoldas kulcsa. Am a jelentésbeli kiilénbség nem olyan
nyilvanvald, mint az iménti példakban.

ime az elsé: akdaresak. Egybeirva hasonlitast fejez ki. Olyan, akdresak
(= akdr vagy mint) az apja. Kiilonirva; ohaj. Akar csak (legaldbb, csupin) egy-
szer lathamim! - Megszoritis is kifejezodik benne: netn tobbszor, nem sokszor.
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A kovetkez0 a barcsak. Egybe: 6haj jellegzetes nyelvi kifejezése.
Barcsak ethihetném! ~ Kilon: megszoritast jeldl: Bdr csak én lttam
(senki mds), mégis elhiheted.

Csakhamar igy = nemsokara (a csak a hangsilyos az élGbeszédben).
Példaul: Csakhamar elintézte ezt az ligyet. Kiilon csak gyorsan (a hamar
a hangsiilyos) — Csak hamar, még rank esteledik!

Ugyis: hiszen, kiilénben is; iigyse vagy tgysem: hiszen, kiilonben
sem. Ne sirjal, Ggyis megkapod! Hidba beszélsz, Ggyse érti. Kildnirva:
moéd- vagy allapothatirozé + az is hozzatoldé kitdszo. Pl Ugy is lehet,
ahogy te csinaltad. — fgy se volt jo, tigy se volt jo.

Korunk gyakran hasznalt, szinte divatos szokapcsolata a szabadidé.
Egybeirva: az ember napi vagy heti idébeosztasdban a munkaiddn (és mas
kotelezé elfoglaltsagon) kiviili, szabadon felhasznalhatd idé. Fontos
a szabadidd megtervezése. Ez a szabadidé program, amelyhez célszerii
8ltozék a szabadiddruha. Kiilénirva a nem tervszeriien, menetrend-
szerien adédo hosszabb-rovidebb idStartam. Példaul: Szabad idejében
szivesen kertészkedett.

Folytatasa kévetkezik.

Kiilon vagy egybe I1.

Ismételten leszogezziik, hogy két vagy tébb sz6 kiilén- vagy egybeirasirdl
a JELENTES alapjn dontiink. Ezt a vezérld szempontot ¢rvényesitve
vesziink sorra olyan escteket, amelyekkel gyakrabban taldlkozunk.
Részletcz6 magyarazat helyett besz¢ljenck a példak!

Csakannyi (= ugyanannyi} a tied, mind az enyém. — Csak annyi
(csupan annyi) jutott beléle, egy szemmel s¢ tobb. Az élébeszédhen
a hangsulyozassal is érzékeltetjiik a jelentésbeli kiilonbséget. Az elsdben
a csak, a masodikban az annyi a hangsulyos.

Csakhogy: Mcgvette volna, csakhogy (= de) nem volt rd pénze.
~ Vagy: Csak hogy (jo hogy) megjottél! — Nem vitatkozott vele, csak hogy
(csak azért, hogy) béke legyen.

Dehogy (= nem) meondta. (tagadis) Delogyis (= nem) littam!
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— Te nem hiszed, de hogy (= allitas) mondta, az bizonyos. ~ De fogyis nem
(= hogyan is lehetséges, hogy nem) lattam?

Hacsak (= ha) teheti, j6jjon el! Hacsak (= ha) egy méd van rd.
Ha csak (= ha csupan, megszorito jellegil) ennyit ér, nem adom el.

Mintha: feltételes hasonlité kidtoszo, de a foltétel nem valdsagos,
hanem latszolagos. Olyan sotét van, mintha ¢jszaka volna; ugy tesz,
mintha nem tudna réla, ~ Viszont kiilén, ha valodi feltételhez vald
hasonulast jelent, s a mint kotdszo utdn a mellékmondatot i1a kitészo
vezeli be: Jobb, ha haligatsz, mint ha fecsegsz. — A mint és a ha kozé be
lehet iktatni az az mutatd névimast (mint az, ha), ill. az ugy, akkor stb.
hatirozoszot. Ha a mikor-hoz hasonléan idévonatkozast, alkalmat jelent:
WMint ha (= amikor) pasztortiiz ég 6szi ¢jszakikon..,” (Toldi) - Ennek az
Osszetévesztése gyakori hiba. Ebbe a tipusba tartozik még a csaknem,
csakigy, magamaganak, nemritkan, minthogy, minthogyha €s kulonirt
alakjuk. Mivel ezek elvontabb fogalmat (viszonyt) fejeznek ki, jelentésiik
nehezebben értelmezhetd.

Joval konnyebb a helyesirasi megoldasa a kdvetkezOknek: dszi-
barack, észirézsa, mivel az eldtag nem clsésorban évszakot jelél. Van
ugyanis majusban éré dszibarack (mayflower), illetve nydron nyild
dszirdzsa is.

A nagy el6tag( szavaink helyesirdsa is figyelmet kivin. A tobbség
szamara nem okoz gondot a nagyagy, nagyfioces, nagyvipar, nagyujj egy-
beirdsa. Azt viszont nem mindenki tudja, miért. Mert mindegyiknek van
kis elétagt parja. Viszont a nagy alaki, nagy orszag stb. kiilonirdsat azzal
magyarizhatjuk, hogy fokozhatok: kisebh alakii, legkisebb alakit stb,

A tizpere, Hizorai, svedasztal, széphistoria ¢s néhiny hasonlo szavunk
kétféle irismadja (kiilon, egybe aligha okoz gondot az egy kicsit is értelmes
embernek.} Zarjuk a sort a szegényparaszi-tal. A politikai iskolazottsigtiak
emlékeznek ra, hogy egybeirva osztilyhelyzetet titkréz. A sor igy
folytathaté: kdzépparaszi, zsivosparaszt (kozismertebb széval: kuldk). Nem
tévesztendd oOssze a kovér, taldplalt foldnuivessel, se a jomaéda,
azaz a gazdag parasznal. Onéletrajz irasakor célszerii erre is figyelni,
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Idézés

A cimbeli idézés nem birosigi targyalasra, hanem annak a leckének az elol-
vasasara szo6lit, amelyet tollforgaté baratom kivansagdra vetek papirra.

Ez a fajta idézés mdasok szavainak, mondatainak kolcsonzése,
amelyet beépitiink sajat szévegiinkbe. Torténhet tartalom szerint vagy
pontosan ugy, ahogy masnak a szajabol elhangzott, vagy mads valaki irasba
foglalta. A tartalmi idézést fiiggd beszédnek, a szd vagy betil szerinti
idézést egyenes beszédnek is nevezziik.

Szerkezetét tekintve két részbol all: az idézd és az idézett mondatbol.
Az idézésben tobbféle irasjelet is hasznalunk. Koziilik a miivelet legfon-
tosabb ismertetd jegye az idezgjel. Péiddul Zrinyi mondta: ,Ne bantsd
a magyart!” — Vagyis eldl lent, a végén font helyezziik el a két vonast.

Az 1dézett szdveg allhat eldl, hatul és kozben: ,Magyarorszag nem
volt, hanem lesz” - mondta Szeéchenyi. A két részt gondolatjellel valaszt-
juk el, vagy inkdbb kotjik Ossze, az idézé mondatot kis kezdGbetiivel
folytatjuk, s a végére pontot tesziink. Az idézet utan viszont a tartalma
szerinti irasjel vald. A kijelentd utan nem tessziik ki a pontot. De sem
a kérdo-, sem a felkialtojel nem maradhat el: Minek nevezzelek?” —
ismétli Pet6fi; ,, Talpra, magyar!” — szavalta a kolté.

Forditott sorrendben: Széchenyi hirdette: ,Magyarorszdg nem volt,
hanem lesz.” Az idéz0 mondat utan kettdspont, az idézet pedig az eld-
Z6ho6z hasonloan irando.

A harmadik megoldas, amelyben az idézet kozrefogja az idézé
mondatot: ,,Magyarorszag nem volt — mondta Széchenyi ~, hanem lesz.” -
A szerkezeti részeket gondolatjel kiildniti el az idéz6 mondat elétt s utan.
Amiben érdekl6d6 baritom a leginkabb bizonytalan volt, az a vessz
helye. Erre akkor van szilkség, ha a kozbeékelés Gsszetett mondatban, két
tagmondat hatardn térténik, mégpedig a masodik gondolatjel utan.
Szamos példa bizonyitja, hogy ez a vesszd elimarad. Abban az esetben
folosleges, ha az idézet nem Osszetett mondat: ,,Hozd vissza — mondta
hatarozottan - holnap délelstt!”

Az idézGjelnek mas szerepe is van, mégpedig egy-egy szonak vagy kife-
jezésnek az eredetité] eltérd, rendszerint ginyos érielemben vald hasznalata:
E konyv ,.elkdvetGje” semmit sem von vissza, amit régebben mondott.
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Formai szempontbol tér el az igazitol az an. belsé idézojel: «...»,
amelyet Inidlabas-nak 1s neveznek. Az clsddleges idézetbe szerkesztett
masodlagos idézet jeldlesére valo.

Hasonlo szerepii a fél-idézdjel vagy jelentés-idézjel: °...." Mindkettét
felii, a sor felsé savjaban tessziik ki. igy nem lehet sszetéveszteni a szoveg-
kozi vesszovel. Példaul: a paradoxon csak fonévként, "litszélagos ellentmon-
dis, képtelenség” értelemben hasznalhatd.

Mozgoszabily

Nem a szabaly mozog, ahogy az ivoviz esetében sem a viz iszik, vagy
a sétaloutca sem azt jelenti, hogy az utca kényelmes jarkalasra szinja el
magit. Hanem a magyar helyesirisnak talin a legtébb gondot okozo
szabalyaban: a kiilon- és az cgybeirasban nynjt eligazitast,

A szoOsszetételek, szokapesolatok alkotd tagjai kozé teendd kotdjel
(-) mozog. A 139. szabaly 3 alpontja kéziil a koz¢psd (b.) kivanja a leg-
nagyobb figyelmet. Induljunk ki egy konnyen értheté példibol! Egyetlen
fogalmat jelold szokapesolat mint foglalkozisnév: élo halat drusité
szemely. A kovetkez( irdsvaltozatai lehetnek: 1. €16 hal arus, 2. ¢lghal
arus, 3. ¢16 halarus. — Az é/d eld] allo jelz8ként kiildnirandé a jelzett sz6tol
gy, mint a kovetkezé ugyancsak jelzds szerkezetekben: siilt csirke,
vagott baromfi, hajlitott bittor stb., stb. Ehhez a jelzés szerkezethez
tartozik a fogalom pontos jeldlésére szolgalo harmadik tag, példankban az
arus sz0. Ha csak a hal dllna clotte, akkor hidnyosnak tatalhatnank,
a kereskedd szakmajanak a megjelolését, mert az ¢16 helyett a fagyasztote
is szerepelhet, st gonosz tréfabol még a doglot is. Vagyis az éld
a szoosszetétel részeként nem a cégtulajdonos vagy az iizem milyenségére
utal, hanem arra, hogy mit drulnak a kérdéses lizletben, azaz nem
egyszeriien halat, hanem annak eleven valtozatat. Ezért a kotSjelet nem az
éld és a hal koz¢, hanem a harmadik tag el€ tessziik, az cls6 két tagot
egybeitjuk, igy: ELOHAL-ARUS. Ennek mintdjara irandé a 16bbi hozza
hasonlo  szoOsszetétel: vdgottbaromfi-kereskeds, hajlitottbiitor-gyar.
Ennek a szabdlynak figyelmen kiviil hagyisa sulyos vétség a magyar
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helyesirds legfébb jellemzéje, az ertelemtiikrozes ellen. S ha valaki
alaposabban szemiigyre veszi az ilyen helyesirasi megoldisokat, lehet,
hogy a szandekolt helyes fogalmat érti rajta, de utana jot mulat a fonma
altal keltett hwumoros hatason. Egyébként se szeri, s¢ szima a reklam-
szivegekben, hirdetésekben, cégtablakon olvashatd liubas irasmdadnak.
Ilyenek: kdzponti fitésszereld, nehéz gépkocsivezetd, magasnyomdast
kazdanfiitd, mobil telefonszereld, kiirtos kaldcssiitd, cigany pecsenyvesiitd,
kis allatkereskedd, lako telepvezetd, ontapado cimkekészito.

Uzletek, aruk neveként: palackozott italbolt, awtomata mosogép-
szerviz, szennyes ruhatarto, nyugdijas szonyegvasar, hascnalt autopiac.
Toviabb ts sorolhatnam a sajtonyelvbol kijegyzett adatokat. Egy olyannal
fejezem be, amelyen ¢n is elcsodialkoztam: | kutya ugatdsgatls 3 méret-
ben”. Ez nemcsak igy eredetiben, hanem racriéssel, helyesen felfogva:
kutyaugatas-gatlo korszakalkotd talalmany, amellyel a kutyatartd gazdak
csillapithatjik az érzékeny fiilit szomszédok bdsziilt indulatait.
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A SZAVAK VILAGA. MIT JELENT?




A szavak becsiilete

Karinthy Frigyes irta annak idején: ,,Uj Babelt éliink, a fogalmak pokoli
ziirzavarat. Gyaldzatos hazugok megrontottik’ a szavak becstiletét.”
Bizonyara megvolt az oka erre a keserii kifakadasra. De ez a folyamat
mind a mai napig tart. Elég csupin arra gondolnunk, milyen nagy
felfogasbeli kiilonbség nyilvinult meg a polgar, polgarsdag szavaink
érteimezésében két vezetd politikusunk szoparbajaban. Az elmult évti-
zedekben megjelent szotarak jo néhany cimszavanak értelmezése magan
viseli a rendszer ideolégiai felfogasat, ezért kiigazitasra szorul. Most csak
egy-két olyan szdt vesziink szemiigyre, amelyek az emberiség egyetemes
milveltségének fogalmait jeldlik. Jelentésiik napjaink magyar nyelvhasz-
nalatdban egyszeriten szélva elsekélyesedett.

Ilyen a filozofia. Hossz 1don keresztill a tudomanyok tudomanya.
A természet és a tarsadalom. a gondolkodas és a megismerés legdilia-
lanosabb tOrvényeit kutaté €s rendszerezd tudomany. Magyar neve:
bolcsészer. A tudoméanyegyetemek egyik kara ma is a bdlcsészettu-
domanyi kar. Ez mar lesziikiti a fogalom korét az (n. human tudoma-
nyokra. Vele parhuzamosan mitkddik ugyanis a természettudoményi kar.
A legaltaldnosabb térvények kutatasabol és rendszerezésébdl kbvetkezik,
hogy vilagnézetet, életfelfogast is jelent (€letfilozofia). Ezzel szemben mit
hallunk, mit latunk ma? Leggyakoribb a polittkai felfogas értelemben vald
hasznalata. ,J0.V. programja elorozza a modern szocialdemokracia filo-
z0fiajat.”; ,,A modern szocidldemokracia E. Bernstein politikai fifozo-
fidjara alapozodik.” (A proletirt polgarra kell tenni) ,,Mi az 6ndk tizleti
filozofiaja?” — teszi fol a kérdést a riporter. A védlasz nagyon gyakorlati:
~Megfelelni a legmagasabb igényeknek.” — ,Ez a gydny0ril ¢s izléses
doboz egyébként sejtet valamit a cég iizletfilozofiajabol is™; ,,A Misszid
teljesen 1y filozofiat képvisel a magyar egészségiigyben.” — De van
iskolafilozofia, teriiletfejlesziési filozofia, agrarfilozéfia, a talajmiivelés
filozdfidja (a tévében). Bodnar Lajos zsokénak ,az a filozéfiaja, hogy
sosem kell er6ltetni a lovat™. Ha igy haladunk, a fogmosasnak, a cipd-
tisztitasnak is lesz filozofiaja.

A retorika szavunk is sokat vesztett eredeti, emelkedett jelentésébol
és hangulatabol. Magyarul szénoklattan: hatasosan csoportositott ¢rvek,
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gondolatok eldadasa. ,,Lehet-e radikalisnak ¢s nemzetinek lenni a parla-
mentben? Lehet, csak a hangsily nem a reforikdn van, hanem a megala-
pozott érveken..”; ,..a viltoztatasrol szolé reforika kitting, érdemi
elimozdulas azonban nem [dtszik™; ,,... nemcsak Torgyan, hanem Orban
retorikdaja is a Wwmegkultarat képviseli™; ... olyan partok is vannak,
amelyek csak a retorika szintjén keresztények™; ,.... a régi-0j tsz-elnékok
inkibb a MOSZ, ill. N.T. retorikdajara kivancsiak.” Van ,szocial-
demokrata, neoliberdlis, populista retortka”, sot retorikai hokusz-
pokusz”. Vagyis a retorika és miiveldje bizony messze keriilt eredeti
jelentésétl, amit Arisztotelész és Cicero igy fogalmazott meg: ,,A szonok
vir bonus, jo ember és csak igy s tlyen ériclemben mond szép sz6t, azaz
igaz szot hallgatdinak.”

Egyszeriibben: a szavak elvaitak a tettektdl. Erre mondtak valamikor: dires
retorika, ma fracismiivészet. Most az lires jelzé nélkiil ugyanezt jelenti.

Szokészletiink

Minden nyelv legvaltozékonyabb része a szokészlet. Rétegetvel, oszti-
lyozasaval a szokészlettan (lexikologia) foglalkozik. A viltozas két
riny: a gazdagodas (U1j szavak keletkezese) és az elavulas vagy kiesés.
Mindkeud clvilaszthatatlan kapcsolatban van a nyelvet beszéld tirsa-
dalom gazdasagi, kulturalis és politikai életével.

A nyelvjaristan egyetemi stidium ordin kisérletet tettem a hallgatok
egyéni szokészletének a vizsgalatira. Tekintettel arra, hogy a nyelvjari-
sokat foként a vidéki, mégpedig falusi lakossig 6rzi (ma mar téredékeiben),
a kisérlet targydul a paraszti életformahoz kapesolodd rétegnyelvi szokészlet
vizsgalata kindlkozott. A T1. vilaghdborl utin az Akadémia megrendelésére
Végh Jozsef, a Nyelvtudomanyi Intézet fomunkatirsa 3 kérddfuizetet dllitout
dssze ,,A hagyomdnyos paraszti gazdilkodas ismeretanyaga és szokinese™
cimmel. Ezekbdl valogattam a szavakat. Elsésorban a lovakkal végzett
kozlekedés temakorebdt valok: kantdr, ham, gvepld, istrang, zabla; a szekér
részeként: myrjeo, nyomorid, vendégoldal; a jubdszat korébol: jerke,
toklyo, iirii, orda, zsendice; a |otenyésztéssel kapesolatban: pej, sodrott.
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Arrdl kivintam tajékozodni, hogy a magyar szakos tandrjeldlteknek
milyen és mekkora a tajékozottsaguk ebben a miiveltséganyagban. Mel-
16zve a statisztikai adatokat, a kisérletben részt vevd 50 személy koziil
senki sem akadt, aki a 15 cimszot elfogadhaté médon tudta volna értel-
mezni. Figyelembe véve, hogy a hallgatoknak a fele vidéki, falusi
szarmazasu, akiknek a sziilei, rokonsdga ma is féldmiives foglalkozasu,
kiiléndsen elgondolkodtatd, a szokészlet eme részlegének ilyen gyors és
szam szerint is meglepd elavulasa, kihulldsa az aktiv sz6kincsbol. A 15
cimsz6 tobbségével az eddigi tanulmanyaik soran mar kellest, hogy
taldlkozzanak. Foéként Arany Janos Toldijaban, a tankényveikben sze-
repld népmesékben, kdzmondasokban.

Ezért érdemes a figyelmiinkre minden olyan kisérlet, modszer, amely
a tanulok szokincsének, benne tajszokincsének bdvitését szolgalja.
(L. Dombiné Boros Margit — Pesti Janos: A Baranya hon- és népismereti
~ablaknyitogatd” CD-ROM.) Olvaséimnak javaslom a felsorolt 15 cimszo
értelmezését. Ki-ki meggydzodhet a sajat tdjékozottsagardl, az elma-
rasztalas kdvetkezménye nélkiil.

Egyéni szokészletiink

A nyelvi miiveltség mértéke elsGsorban a szavakban valé gazdagsag.
De még inkabb a valogatas képessége a rokon értelmii szavak kozott,
Kiildnben a sz6tévesztés hibijaba esiink.

Ennek bizonyitasara valogatok talontal gazdag gyiijteményembdl.
Szinhazi tuddsitasbol: , Harom gyilkossagi ligyet fiiz egy csokorba ez az
igazan nagy sikerii darab.” Ime: Gyilkossigok csokorba fiizve (mint
a gyongysor). Akkor is inkiabb kétik a csokrot. A romat befogadas a
plispok szemébdl is konnyeket csiholt.” — Szikrazhatott a szeme, ahelyett,
hogy kénnyezett volna, valasztékosabban: kdnnybe 1abadt volna a szeme.
Karacsonyi latvanyossag: ,,A télapd a szanjaval a varosban landolt.” -
Szamyas hajéval mar magam is utaztam. De szarnyas szan bizonydra csak
a mesében van. A politikai partokban gyakori a nézeteltérés az egyes
emberek, de foleg tagozatok (frakciok) kozott. Dicsérendd igyekezet
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az ellentétek megsziintetése, elsimitasa. ,Nem akarok gatat gorditeni
a partvezetés és a frakciovezetés kozé.” A gatat épiteni szoktak a viz
rombold hatasa cllen. De gorditeni még atvitt értelemben is bajos, mivel se
nem kerek, se nem gdmbdélyit, kereke pedig egyaltalin nincs. Van, aki
nem a gatat, hanem a beszélgetést kivanja hasonlé méadon tovabbfolytatni,
Erre szolit fel igy: ,,Gorgessiik tovabb a beszélgetést.”” — Nyilvin nagyon
silyos és el-elakadd témarél volt szé. A hivatal nem elég gyors
ligymtézéseét birdlja, aki szerint: ,,Az ligy intézésc egy helyben toporog.™
Ez még mindig jobb, mintha dllna. Ha pedig toporog és nem cgyszeriien
topog, akkor még egyfajta tiirelinetlenség is beleképzelhetd, vagy arra
utal, hopy az lgy (pontosabban az ligy intézdjének a liba) fazik.
A szofolosleg, szoszaporitds (pleonazmus) hibajaba esik, aki ezt
a tandcsot adja: ,,Kozosen kell vallalni a kockazatot és a rizikot.” — Aki
nem tud ,arabusul”, azt gondolhatja, hogy két kiillonbdzd veszélyt kell
vallalni, pedig a veszélybdl egy is sok. Valakinek a javaslataval a jelen-
[évék nem értettck egyet, sét nem is reagaltak rd. Az (ysigiro szerint
~csukott fiilekre talalt.” — Hogy a szemiinket becsukjuk, ha valamit nemn
akarunk latni vagy megnézni, az még hagyjin, de hogy a fiiliinket hogy
csukjuk be, azt nem tudom. Az utolsé példam is azt szemlélteti, hogy néha
a villasziékos fogalmazas is szembedllithatja a mondat szavait: ,,...gyakran
kell 2 hegyekben tartdzkodnia, hogy kiilénféle 1égzési zavarait apolja.” —
Ha dpolja a zavart, a betegséget, akkor még sulyosabba valik, Ezért sokkal
célszeriibb inkabb gydgyitani.

Széfolosleg, szohidny

Az cgyéni szokészlet felhaszndlisanak két szélsdsége: a szofoldsleg és
a szohiany - legalabbis mennyiségi vonatkozasban. A stilisztika kiemelt
fejezete szo6! roluk.

Fontossagat jelzi Babits Mihaly szalléigévé valt mondasa, amelyet
a fogarasi tanitvanyainak irt fogalmazasi jotanacsok kozott olvashatunk:
~Minden folosleges szo egy Iépés az unalom felé.” Egy masik
aranymondas szerint; aki két szoval mond el valamit, amit eggyel is
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megtehetne, egyéb aljassagra is képes. A szofoldsleg (pleonazmus) — mert
most erré] a hibardl szélok — nehany kozismert €s elrettentd példaként
emlegetett esettdl eltekintve nem kénnyen ismerhetd fel. Ugyanis
nemcsak szamolni kell, hanem tisztaban kell lenniink a szavak jelen-
téstartalmaval, s6t a jelentés arnyalataival is. Ha ezt halljuk vagy olvassuk
a nagyon lusta emberrdl: ,egész nap hanyattfekiidt a hatin” - szinte
azonnal észrevessziik, hogy a futdn foldsleges, mert magyarul hanyatt
fekiidni, csak haton lehet. Legaldbb ilyen gyorsan atlathaté az, amit a
szornyethal szoval miivelnek a hirk6zI6k. Szinte minden napra esik olyan,
rendszerint kozlekedési baleset, amelynek egy vagy tdbb halalos dldozata
van. A szerencsétleniil jart ember sokféleképpen veszitheti ¢l az életét.
Aki az iitkdzés pillanataban valik aldozatta, az szérnyethal. Ezért f616s-
leges eléje tenni az azonnal, nyomban hatirozészot. Csaknem ugyanez
érvényes a kovetkezd (jsdgszovegre: ,,Az utdbbi idében nem alakult ki
komoly vészhelyzet” — mintha lehetne deriis vagy vidam is. Nagyon
belsséges lehet az a tevékenység, amclyet két intézmény ,, kdzds
egytittmiikodésben” végez. Kiilkereskedd ezt a kérdést teszi fel: , Erde-
mes-¢, kifizetddé-e importot behozni?” — Kozéleti emberektsl gyakran
hallottam a kedvtelésiikr6l (hobbi) nyilatkozva: ,kedvenc vesszépari-
pam..”. Az erkélesi torvények megszegésérdl mondja a tandr: ,snegen-
gedhetetlen biin lenne” — szerinte van megengedhetd (bocsanatos) biin is,
mint példaul a kegyes hazugsag. Kevesen akadndnak fenn azon, ha vaiaki
véletieniil elszolja magat.

A legtdbb esetben a nem pontosan ismert idegen szd a ludas a
szoszaporitasban. A renddrfondk mondja: |, Igyeksziink hatart szabni a
negatly deviancigknak”. — A jo 0trél vald letérés, deviancia bizony
egyériclmiien negativ jelenség. Pozitiv viszont, amikor élsportolonkat
ipy koszontdtte egy tisztelgje: ,Isten adjon neki sikeres karriert!” -
Szerencsére a karrier szavunk egyeldre latvanyos érvényesiilést, gyors
clémenetelt jelent.

Kévetkezzék most egy csokor kommentar nélkil: hagyomanyos
tradicio vagy tradiciondglis hagyomany, elso premier, elsd prioritas,
menettéri retir, régi antik {cbédlobutar), névényi flora, idorendi
kronolégia, vizudlis latvany, végsé konkltizio, emberi humanum, aktudlis
és iddszerii. A figyelem szétszortsaga, egyfajta gépiesség mondatja
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veliink az ilyeneket, mint jelenleg most, mod és lehetdség, ingyen és
bérmentve, hiven tiikrézi és abrazolja, sajat dnarcképiink stb.

A kozérthetdségre valo torekves eltilzisa egy vizsgalapnak ez az
eligazitdsa: ,,A kérdésekre nemleges vdlasz esetén nem-mel kell vala-
szolni.” Biztos sikerre térekedett a kovetkezé apréhirdetés feladoja:
w-kollégandmet férihez adnam telligens, értékes embenn tulaj-
donsagokkal rendelkezd férfihez hdzassag céljabol.” — Félreértés kizarva.

Valogatas

Korantsem ,a vilig legolvasottabb magazinjaré!l”, az agyonreklimozott
Reader’s Digest-rd! kivanok szolni, hanem azokrol az észrevételekrol,
amelyekkel egyik kedves olvasonk tisztelt meg. Az elektronikus és az irott
sajtoban figyelt fol rajuk, s kételkedett a helyességiikben. Nyelvtani,
nyelvhelyességi szabalyba nehezen foglalhatok, mivel a hibaknak sok
tipusa sorolhatd fel, czért inkabb az egyedi értékelést célszerii valasztani.

Elsének a népség szo kiilonféle szévegosszefliggésben vald hasznalatara
idéz példakat. Dél-Dundntil, kozelebbrél Pécs és Baranya lakoinak
kozérzetérol nyilatkozva mondta egy vezetd ember: LUgy hirlik, mi
vagyunk Eurdpa legpesszimistabb népsége.” — Bardtom sértének érezte
magara nézve ¢zt a mindsitést. Joggal, mert az Ertelmezé szOtar szerint is a
wmegvetett emberek csoportjat” jelenti. Ezt erdsiti meg a gyiilevész népség
jelzés kapcsolat. Kozismert és olyan ¢rtelemben hasznalt kifejezés a
népség-katonasag, amely régen a szinlapokon volt olvashatd, ¢és
a szereplOk név szerinti felsorolisa utan a statisztikra és kardalosokra
utalt, mas szoval mindenféle jelentéktelen emberre. Ezért a népség helyett
a népe fogadbatd el. Széba johcine még a népesség, de ez inkibb
a statisztika, illetve a szociologia kifejezése. Még furcsibb, ha egyetlen
személyre vonatkoztatjuk, igy: ,,Aradi Csaba egy szimpatikus értelmiségi
népség benyomdsat kelti.” — A legegyszeriibben az ember 520 helyet-
tesithetné, bar ez thlsagosan dltalanos, tilteng a haszndlata. A népesség
viszont nem johet szimitisba, mivel az Gn. gyiijténév, amely cgyetlen
személyre nem vonatkozhat.
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A kovetkezé észrevétel mdr nem ennyire feltiing, ezért bizonyara
kevesebben itkoztek meg rajta: ,Most valami (Oldbériet-szerzédések
atvilagitasa van porondon™ — A valami szd hasznalata elbagatellizalja
a hirt, az dtvilagitas vonalassa teszi, a porond pedig arra enged kovet-
keztetni, hogy cirkuszi mutatvanyrol van szo. Mivel elsodlegesen azt
a kerek teret jelenti, amelyen a mdsort lejatsszak, bemutatjak. Képes
értelemben pedtg ,kiizdelem, vetélkedés szintere”. Nemzetkdzi porondrol
is szoktunk beszélni. A soron, napirenden egyardnt megnyugtatoan
oldana fel a jelentés okozta fesziiltséget.

A legOjabb hasznalatd szavak koziil kettot emelek ki. A béna, bénazik
régi szavunk 0j jelentéssel valo boviilése és igésitése. Annyi, mint: "ligyet-
len(kedik), csetlik-botlik, szerencsétlen(kedik)’. A penge még merészebb:
‘friss, gyors, a legjobb formajat mutatd” jelentésben.

Majd kideriil, hogy a nyelvi divat mitlé termékei-e, vagy a magyar
szokines maradando részei lesznek.

Székincsgyarapitas

Nyelviink szokészletének boviilése, 0y szavakkal valo gyarapodasa egész
torténete  folyaman tébbfélcképpen tortént. A mas népekkel vald
hosszabb-rgvidebb egyiittélés, késibb a latin, szldv, német, olasz, francia
nyelv hatasa tagadhatatlan. A meghonosodott atvételekrdl csak a szak-
emberek tudjak, hogy idegen credetitek. Ezeket jovevényszavaknak
nevezzikk. A folyamat szakadatlanul folytatodik. Az djonnan vagy
a kozelmultban atvett szavak, Kifejezésck sorsa, jovoje kéteselyes. Vagy
megmaradnak nagyjabél az atadd nyelv formajaban, legfeljebb cjtés- és
irasmédjukban hasonulnak a magyar nycly torvényeihez. Vagy sikeriil
megalkotni a magyar megfeleljilket. lletve egy harmadik lehetdség
a kettdnek a kiizdeline, amelybdl vagy az egyik, vagy a masik keriil ki
gydztesen. Visszarévedve a tavolabbi maltba, megemlithetjitk az indohdz
szavunkat, amelynek az emlékét az Indohaz utca 6rzi. Azt a hazat jelolte,
amelybst vagy amelytdl a vonatok elindultak. De ugyanigy motiviltnak,
nyelvileg megmagyarizotinak tekintheték a fogalom mis elnevezései is,
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mint példaunl az dllomds, a német kdzvetitésii Station helyett, amelyben
a jelentés magja az afl {latin sto, stare, steti, status), vagyis se nem indulg,
se nem végallomas, hanem olyan hely, abol a vonatok menetrend szerint
megallnak. Az Eisenbahn magyar megfelel6je a vaspalya, késébb a vasir
és az a térség, ahol ezek az utak talidlkoznak: a palyaudvar (német
Bahnhof). A magyar nyelvi tudat a lokomotiv-val se tudott mit kezdeni,
ezért lett belSle mozdony, eredetileg mozgony. Az idegen Zigarre meg
szivar-rd magyarosodott, Szinte vég nélkil folytathatnank a felsorolast,
mint a magyar nyelv asszimiliio erejének bizonyitékait.

Viszont csaknem reménytelennek latszik, hogy a hot dog-bol sz
szerinti forditassal forré kutya, a sci-fi-bol fanti, a hamburgerbOl legalibb
hamburgi legyen a debreceni, a parizsi mintdjdra, vagy hogy a vided és
tarsal magyarrd viljanak.

A nyclvalkotd §sztén vagy eré azonban nem sziinik meg miikddni.
Mint lehetdséggel szamolhatunk, hogy néhiny egészen 1) fogalom,
amelyet az atado nép nyelvén ismertiink meg, talan magyar nevet kap.
A flatalabb nemzedék tagjainak derekan lathatd az Svre erdsithetd kis
taska, amelynek a kdvetkezd neveket adtik: hasitasi, kenguru, kengi — a
jatékos szoalkotds kozismert mintdja szerint. A firika libbal hajthato,
négykereklt gyermekjitck (kadricikli}. Egyre t6bb fiatalnak tamad kedve
tolfasozni (nem tollasodni) a hadmintonozds helyett. A fiisby megmagya-
ritasanak is legteljebb a hajitokorong hosszabb veolta lehet az akadalya.

Allandésag és viltozas

Az dllanddsag és valtozas egylittesen jellemzi a nyelvet, mint rendszert.
A viltozas clsésorban a szokészletben kovetkezik be. Ez a magyarazata
annak, hogy a szavak rendszerezett gyiijteményei, a szotarak is korrol
korra viltoznak.

Elég kézbe venniink cgy ¢vtizedekkel ezelétt megjelent szotért, szin-
te oldalanként talilunk benne in. elavult, azaz haszndilaton kiviil keriift
szavakat, Viszont a gyarapodds is szamottevd, Foként az djsagokban
talalkozunk sok olyan szdval, amelycket hidba keresiink a szotarakban.
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Nyelvapolé folyoiratunk, az Edes Anyanyelviink kiilén rovatot rendsze-
resitett az 0j szavak felsorolasara. A tévé nyelvész szakembere idénként
szintén kot belliik egy-egy csokrot.

A gazdagodasnak két médja van. Az egyik a jelentésbdviilés.
Kéztudomasu, hogy szavaink tiinyomo tébbsége tobbjelentésii. A tirsa-
dalomban bekovetkezd valtozasok szinte kikényszeritik, hogy mennyi-
ségben a végtelenségig nem szaporithato szavaink (ijabb és 0jabb jelentést
vegyenek {6l. Nyelvészek gy talaljik, hogy a szdalkotas ismert modjat
koziil az dsszetétel a legtermékenyebb. Szemléltetésiil ezek koziil sorolok
fel néhanyat: szerkezetkész = félkész allapot (épitmény), titokminiszter =
nemzetbiztonsagi miniszter, varosuiré = szennyezett levegdjii kornye-
zetet elviseld (ndvényzet).

Lényegét tekintve ide sorolhatjuk azokat, amelyek egy-egy igeko-
tével gyarapodnak. Ilyen a besokall. Az alapige targyasbol tirgyattanna
vilik. Nem is lehet targya. Ugyanis az alany tudati dllapotat fejezi ki.
Jelentése: ,elege van valamibdl, megelégeli, nem tiiri, nem viseli el
tovabb”. A vonzatstruktrat is megvaltoztatjia. A zsargon irinyaba vald
elmozduldst jelentené, ha egy-egy torténelmi személyrdl allapitand meg
valaki, hogy ,.besokallt”, és meginditotta a forradalmat. Ez egyben kijeldli
a helyét az alantasabb stilusrétegekben. A masik hasonlo, divatossd vilt
igekotds szavunk a bepdnikol. Ez tortént a Mazdaba rejtett aldozat
lanyanak az élettarsaval. A panik a koznyelv altalinosan tsmert szava.
De igésitve és igekdtovel az utobbi iddben gyakran emlegetett pszi-
chidtriai szakszéva kezd vélni, mint az Un. panikbetegség megjelenési
formaja. Eddig szétirozatlan a mozgosul; lehet, hogy Jozsef Attila uszul
szavanak mintdjara. Forditott példa Ady bamit igéje. Itt az 1onénik, hogy
az -it, -(s)it miiveltetd és az -ul, -iif visszahat6 igék pirba allnak. S ebben
a széalkotdsi modban nem talathatunk kivetnivalot.

Egy futballszakember leleménye, amely allanddsulni latszik, a megsérir.
Jelentése: ‘gondatlansidgbdl vagy szindékosan sporttarsanak sértilést okoz’.
Ebben is visszahato vélt mitveltetdvé, mint a nagyon ramends futballjitékban
egyre gyakrabban eléforduld sportszeriitlen viselkedésmod.



Felvértezve

Az a baratom, aki a mészarol, lemészarol ige és a mészarlas f6név
hasznilatat kifogdsolta, mivel szerinte helyteleniil béviilt e szavaink
jelentése, véglil is megadta magit, elfogadvan azt az érvelést, amely
szerint kiboviilt a jelentés, és ma ‘kiilonds kegyetlenséggel embert 61’ az
érteime fliggetleniil attdl, hogy ezt a vérengzést milyen eszkozzel, eszko-
zokkel kovetik el, hajtjak végre.

Amde nem hagyta nyugodni az artatlan igazsig — ahogy Arany Janos
mondotta. Ujabb példaval hozakodott els. A kéznél levé idézet, amelyet
egy napi hir szovegébodl vett, a kovetkez6képpen hangzik: ,Az X
repiitotérrol felszallo gépet két terrorista kényszeritette eredeti irdnyanak
megvaltoztatasira. Mindketten kiilonféle fegyverekkel, koztiik kézigrana-
tokkat voltak félvértezve.” — Az utolso szo6t kiillonds nyomatékkal mondta.
Hogy miért? Bizonyitani akarvan, hogy azért minden szora mégse lehet
rahiizni az On. hasznos jelentésboviilés elfogadhatdsagi palastjat.

Induljunk ki a vérr sz jelentésébol! Az Enelmezé kéziszotar
meghatdrozisa szerint: ‘a harcos vallat, térzsét eliil-hatul takard pancél™.
— Egy masik hasonlé chhez: ‘Pancéloltozet sisakkal, esetieg pajzzsal
egyiitt.” — Erdeklddé kérdésemre tobben azt valaszoltik, hogy a vért
cgyenld a pajzzsal, amelyet a harcos a kezében tart. A Vértes-hegység
névadé mondaja megdrizte e targy torténelmi emlékét. A fiatal magyar
dllamra tdmadd német harcosok az elszenvedett vereség utan itt vetették
le, és szortik el vértjeiket, hogy konnyebben menekiilhessenek. A vértez,
Jfelvértez pedig ‘vértel, vértezettel ellat, testileg (lelkileg) sebezhetetlenné
igyekszik tenni magit’. Minden magyarizkodasnak ugyanaz a vége:
a vént elsdsorban nem timadd, hanem védekezd eszkoz, s aki felvértezi
magat, az a varhaté timadast igyekszik kivédeni. Ezért az idézett hirben
bizony nincs helye ennek a szénak.

lgazat kell adnunk tehat ,nyelvészkedd” baratomnak, aki szerint nem
csupan hasznos jelentésboviilés van, hanem foldsleges, vagyis karos is.

Amint latjuk, felismeréséhez nélkiilozhetetlen a szo jelentésének,
eredetének a vizsgilata, elemzése. Vannak sokkal feltinébb ¢s vadabb
jelentésboviilések 1s. Legujabban az élbdl divayjara figyeltem 6l
llyencket hall, ill. olvas az ember, mint: ,Nem az a [ajta vezeld vagyok,
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aki é/b6! megy neki a dolgoknak.” -, Irracionalis kurtickodas, miszerint
a magyar ember é/bdl szidja a kirdlyt.” ,..nem kell ahhoz banki
szponzoricio, hogy valaki izombdl, é/b6i, zsebbdl vagy csak iigy sportbot
hazudozzon.” — A legutdbbi idézet rokon értelmii szdésora kodzel visz
benniinket a megfejtéshez.

Szegénység — gazdagsag

A nyelviségrdl, a nyelvi miveitségrél mir sokan fogalmazidk meg
véleményiiket. Koziiliik most Wittgensteint, a vilaghiri filozéfust idézem,
aki szerint: , Nyelvem hatdrai vilaigom hatarai.”

Szamomra ez azt jelenti, hogy az anyanyelv maga a kultira,
az emberi tudds tarhaza, az emberek kozottt alapvetd értelmi és érzelmi
viszonyrendszer, kozdsségi hagyominy és nemzeti emlékezet, vagyis
a jelen létforméja és a jové letéteményese. Ertékrend.

Ha ezt a megallapitast a nyelvk6zdsség egy-egy személyére vetitjiik,
sokszor dobbenetes kovetkeztetésre jutunk. Nemcsak ugy altaldban,
hanem naponta adott beszédhelyzetekben, valdsigos magyar embercket
hallgatva. Fo15ttébb tanulsigos volt az az 6sszefoglalé értékelés, amelyet
a tévé sugdrzott a Sziger nevil nagy nemzetkozi ,,bulirdl”. A {8szervezd
inkabb szdmokkal, a résztvevék eddigi legmagasabb létszamaval és
a rendezvények szines sokféleségével méltana feliilmulhatatlan sikerét.
A taldlomra szora allitott fiatalok jol, meggy6zoen szemléltetiék fentebbi
megallapitaisomat. A tGbbségiikben semmitmondé véleményeket valo-
saggal megkoronizta az énckes hazaspar elragadtatott vallomasa, amely
szerint a szereplésitk kivaltotta siker dicsdségitk csticspontja volt. Nem is
taldltak rd szavakat. A férfi legalabb Otszor ismételte a mindent kifejezé
szOt: fantasztikus. A holgy pedig a kabitészerek kivaltotta extazishoz
hasonlitotta pillanatnyi életérzését.

A nyelvi miiveltség szinvonalat a nemzetkdzt mezdnyben elfoglalt
helyiink is jelzi az olvasasi készség hianyaival €s a beszédértés fogya-
tékossagaival. A valosiggal vald szembenézés végett beszéljenck
a tények. Irodalmi szdvegekbdl vett részletck alapjan tajékozoédom
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a tanulmanyaik végéhez kozeledd magyar szakosok szoismerctérdl.
Ady egyik versének cimét mondom: 4 magyar ugaron. Kindlkozik a kér-
dés: Mi az ugar? — Bizonytalankodas. Talalgatasok. Elhangzik a pariag,
Joakarattal rokon értelmitként elfogadom. Lassan-lassan tisztizodik,
hogy mindkettd foldteriilet. Az ugar bevetetlen, de mar miivelésbe vont
szantofold. A miivelés elmaradasinak oka a pihentetés, a maradék talajerd
megtartasa €s potlasa azaltal, hogy félveri a gaz, a gyom, amely leszantva
a kovetkezd tenyeszidore zoldirigyanak szamit. A parlag viszont még
miivelés ald nem vett foldterillet, amely jo esctben lcgeltetésre volt
hasznialhato, Ezzel az elsé proban til voltunk. De egy misik Ady-vers
kapesan (4 grofi szériin) értelmezésre vart a kévetkezo. Legalabb annyi
bizonytalonsig. A szérii a grofi birtoknak, de minden paraszti gazda-
sagnak az az elkildnitett része, ahova a learatott, kévébe kotott, keresz-
tekbe dsszerakott gabonat betakaritottik, asztagba (az én sziil6féldemen
kévéskazalba) raktik, s ott csépelték. Ezek utin mar nem hagyhatuk
adudva és a muhar szavakat sem. A névénytanban hallottak vagy tanultak
a dudvis sziri ndvényekrdl, gazokrol. A muhar végképp ismeretlen volt,
pedig a paraszt nagyapdk még annak idején takarmanyként iermelték.
Netn nehéz elképzelni, hogy azok, akik ezen az 6rin nem vettek részt,
milyen hozzaértéssel tanithatjik Ady verseit.

Rejtvényfejtés

Sokak szdrakozisa. Bizonysag erre, hogy napilapok, hetilapok, id6szaki
kiadvanyok rendszeresen kdzélnek - clsésorban keresztrejtvényeket. Sot
vannak szabalyos idokozikben megyelend rejivényusagok is.

A hosszas varakozasok, utazasi idé hasznos eltéltésén kivil csiszolja
az elmét, probara teszi ismereteinket, kombinalo képességtinket. Raadasul
amegfejték kozil kisorsolt szerencsések nemesak crkolest, hanem anyagi
elismerésben is részesiilnek. A tévécsatornik mindegyikében van vetél-
keddmiisor. Példaul Rozsa Gyorgy: Ki marad a végén? cimii taktika és
tudas jitéka. Ezek az Ujsagok keresztrejtvényeinck szobeli megfeleldi.
Most a kereszirejtvények tartalmi ¢és nyelvi vonatkozasawol teszek
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néhiany megjegyzést. Hogy mennyire nem egyszeril az dsszeallitisuk,
arra abbol is kovetkeztethetiink, hogy vannak gyakran ismétlddo
adatok. Ezek nyilvan a meghatarozott szimi betithely ,,vattizisira™
valék. Ilyen példaul Zola vagy Ibsen regénye (NANA, NORA);
Lamartine és Heine miive (A TO, ATTA, TROLL); Mikszith-hés
(AKLI).

Masik csoport: kazah varos (ALMA ATA, ma;: ALMATI); ven-
dégléi lap (ET), ...asszony (MENYY); kamionjelzés (TIT); angyalrang
{ARK).

Sok gond adédik a szinonimakkal, illetve az egyes szavak stilus-
mindsitésével. Példaul a gondol, vél tijszéval valdé megjeldlése az
ALIT megoldast kivanja. Sokkal inkabb elavultnak (archaizmusnak)
mindsitheyitk. Padzmany szovegeiben igen gyakori. Népdal is 6rzi:
~Aki a szerelmet soha nem probalta, csak alomnak alitja.”
A betakaritds hivoszd helyére az aratas ithato. Bizony, aki egy kicsit
is jaratos a hagyoményos paraszti gazddlkodas fogalomkorében és
szokészletében, az tiltakozik ellene. A betakaritas vagy takarodas,
hordds, gabonahordds az aratds utan kovetkezik, majd utina jon
a cséplés vagy masindlds.

A palca, bot, furko, fustély; karé, dorong, pozna, c¢dlép rokon
ugyan - kozeli vagy tavoli -, de nem ugyanaz, ezért mas €s mds
hivoszora vagy korilirdsra lehet vellik feleini. A /éc sem azonos
kapufival. Tajékozatlansigbol nem tesznek kitlonbséget a SZOROS
és a HAGO kozott. A foldrajzéran meg kellene tanulni kdzos
alapjelentéstiket: mindkettd "magas hegyre valé atjard’. A SZOROS
szurdok, vilgy rendszerint folydvizzel. Ilyen példaul az Ojtozi-szoros,
benne folyik a Karpatokon keresztiil kifelé¢ az Ojtoz-patak. Vagy
a Békas-szoros.

A HAGO viszont magastaton vezet it. Az egyik oldalon folfelé
kell kapaszkodni, amig ¢l nem éri az ember a vizvilasztot, amely még
mindig alacsonyabb, mint maga a hegy, a masik oldalon pedig
leereszkedik az ember a vdlgybe, a hegy labihoz. Példiul a
Vereckei-hago.

A nem kelld gonddal 8sszeallitott keresztrejtvény f¢lrevezetd is Iehet.
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Hany gyertyat?

Ez a szokatlan kérdés arra vonatkozik, hogy a sziiletésnapjit iinneplé
csalddtagunk tortajara hany gyertya keriiljon.

A vélemények megoszlanak, sot ¢lesen kiillonbdznek aszerint, hogy
a sziletésnapok szimat, vagy a megélt, betdltott életévek szamit
vessziik-e figyelembe. Az én tapasztalataim és az altalam megélt innepi
alkalmak a masodik felfogas gyakorlatat latszanak igazolni, a magyarazat
egyszeriinek és érthetének, logikusnak latszik.

Az ember gyerekének sziiletése altaldban Orvendetes csaladi ese-
meény. Szoéképpel, azaz koltéien kifejezve ekkor gyullad meg az 0jszilot
elsO gyertyaja. Mas szavakkal ekkor, vagyis a sziiletése pillanataban nufla
éves, de ez a nap az ELSO sziiletésnapja. Az élet rendje szerint az ekkor
meggyulladt gyertya, amely a tortan jelképesen egy évig, vagyis a ko-
vetkezd sziiletésnapig ég, hol landzsavéghez hasonté szelid nyuga-
lommal, hol idénként a kiilonbozé [égaramlatok hatasdra szeszélyesen
imbolyogva. Egy év alatt a jelképes gyertya csonkig ég. Ahhoz, hogy
az €let ldngja ki ne aludjék, a sziiletésnapon meg kell gyijtani a masodik,
harmadik, a tizedik stb. gyertyat. Ha azt szamitjuk, hogy hanyadik [obbant
langra, akkor azt allapithatjuk meg, hogy hinyadik sziiletésnapjat tinnepli
a felkOszontott személy, ha pedig azt szameljuk, hogy hany gyertya égett
el élete folyaman, akkor megkapjuk életéveinek szimat, azt, hogy hiany
évet élt. Osszefoglalva: a sziiletésnapok szama mindig eggyel tébb, mint
a megélt éveké. Az tehdt mar egyéni felfogas, szemlélet kérdése, hogy a
jeles napon ki melyiket veszi figyelembe. A tizéves gyermcknek
a betdltétt évek szama szerint tiz gyertya jar, pedig ezen a napon, vagyis a
sziiletése napjan belépett a tizenegyedikbe.

A cukrasz leleménye — foként az iinnepelt ¢lérehaladott koraban -
a sok gyertya helyett vajkrémes csikkal irja ra a torta tetejére, hogy
mondjuk 90. Vagy legtijabban egy 9-es és egy 0-is szimjegyet szimak ra.

A legenda szerint minden embermnek van egy gyertyija, amely
kiilonbdzé méretii hossziisaga és vastagsiga szerint. Ezt azonban senki
sem ismeri. A legenda szerint a kivincsi ember bejutott a gyertydk
termébe, ahol a kiséroje megmutatta neki, melyik az 6 gyertydja, amely
midr csaknem csonkig égett, s a langja utolsokat lobbant. Ekkor débbent ra
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az 6rdk kivancsi ember, hogy milyen nagy bélcsesség rejlik abban, hogy
¢letlink gyertyaja rejtve van foldi szemeink el6l.

Végezetitl még a sziiletés és a halal kapesolatarél szélok. A gondolat-
menetemet igazolja az a gyakorlat, amely szerint a gyaszjelentéseken,
a koporsdkon ez olvashatd: Eft 78 évet — vagy meghalt életének 79.
évében. Vagyis még megérte a 79. szitletésnapjat, de az utolso linnepi
tortajan csak 78 gyertya égett.

Ezredforduld

Az 1999. év vége felé szenvedélyes vita langolt fef arrdl, hogy a kbvetkezd
év janudr 1-jével, azaz 2000. janudr 1-jén mi kezdédik. Valdban a 3.
évezred?

A napilapok egyikében irtak: ,,Ujév napjara varjak a jové évezred
els6 magyar bébijét.” Egyes radid-, tévé- és showmiisorok is ,,az évezred
utolsé adasara”, illetéleg rendezvényére hivogatiak kdzdnségliket.

liletékesek és illetéktelenek nyilvanitottak eltéré véleményt.
Az 1d6 mulasat siettetik, akik a kéltd Zrinyivel valljak, hogy: ,.az idd
szarnyon jar / Es soha semmit nem vdr..." - annak a csabitasnak estek
aldozatul, hogy ezer esztendon at a leirt szim 1-essel kezdddatt, és
most eljott az idé, hogy minden szamjegy egyszerre viltozik meg, s
ebben a legfeltiinébb a kezdd szimjegy viltozdsa. Az & kovet-
keztetésiik szerint 1999 szilveszter ¢jszakdjian 1000-es viltozas lesz.
A kovetkezd, a 2000. évet 2-es kezddszammal irjuk le. Ezt a formdlis
szemléletet erdsitette az az eljaras, hogy a matematikdban, és féleg a
szamitastechnikaban értéket kapott a nulla. Mi még ugy tanultuk,
hogy a nullinak alaki értéke nincs, csak helyi értéke van. Am a
szamsorban, helyi értéke révén, ez a szamjegy, amely ,,szdmjegy”
ugyan, de nem mennyiség, alaki értéket nyert: az egyjegyiiek
sorozatanak els6 tagja lett. A formalis szemlélet szerint a sor igy
irhato le: 0 10 90 100 1000 1990 2000. A valésagot viszont az a
sorozat tiikrozi, amely szerint az elsé tizes, szdzas, illetéleg ezres
csoportnak az utolsd tagja annak ellenére, hogy alakjuk gyokeresen
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killonbozik az elozo tagokétd!, Ez az Gn. formalis szemiélet zavarta
meg a szamitastechntka €s a szamitogépes rendszerek szakembereit.

A funkeciondlis szemlélet, a tényszemlélet szerint minden tizes
csoportban tiz, minden szazas csoportban sziz, és minden ezres
csoportban ezer tagnak kell lennie, s minden cscport 1-essel
kezdddik. Ezt tamasztja ald a torténelem tudomdnyanak idésza-
mitasa. A XIX. szazod 1801-gyel, a XX, szdzad 1901-gyel, a XXI.
szazad és a II1. évezred pedig 2001-gyel kezdddik.

Tehat 2000. januar 1-jén a masodik évezred utolsd évébe I¢éptink,
¢s 2001, janudr 1-jén fordultunk a II1. évezredbe.

Ezredfordulé — a hétkoznapi beszédben

Az ezredfordulordl vilagszerte sokat beszélnek. ElsGsorban a szimi-
togépek vezérelte berendezésekben rejld programhibik miatt. A félelem
oka az, hogy a programok egy része keltezi is a dokumentumokat.
Ez a keltezés azonban csak az évszizad utolso két évét mutatja, példaul
azt, hogy 89 vagy 99. Amikor 00-ra ugrik a szémjegy, mindegy lesz, hogy
1800 vagy 1900, ill. 2000. Zirzavar keletkezhet a kiilonféle nyilvén-
tartasokban, a bankviligban, a kozlekedésben, Az infonmatikusok ezért
lizasan késztilnek 2000. januvar 1-jére,

Ez a gond — masképpen ugyan, de — a nyelvhasznilatot is érinti.
A nyelvi kézlésben mir az is nehézséget jelenthet, hogy egyszerre van
zdzad- és ezredfordulo. Mivel ez utobbi a sokkal ritkabb, bizonydra ezt
emlegetjiik gyakrabban.

A jov6 szazadra vald utalassal is dvatosan kell banni. Ez ugyanis
hamarosan bekdvetkezik, s az utina kévetkezd csak 2101-ben kezdddik,
Megvaltozik Yokai 4 jové szdzad regénye cimit mivének az idévo-
natkozasa is. Igy csak a konyv elsé kiadisdnak évébdl donthetjiik ¢l, hogy
melyikre gondolt az ird. A muilt szazad idémegjelolést is at ketl érrelmezni
a konyvek, kiadvinyok keletkezésének megjelenése alapjan. 1999-ben
a moit szazad még a XIX.-et jelenti, 2001-ben viszont mar a XX.-at.
Ugyanigy lesziink a mailt szazadi irok, a nuilt szdazad politikaja kilejezéssel



is, mivel nehezen értelmezhetévé valnak. A félreértések tgy keriilhetdk
el, ha a XIX. szazadi vagy a XX. szdzadi irokrol, politikardl beszéliink.

A szdazadunk kifejezéssel is vigydznunk kell. A szdzadfoduloval
ennek azonositisa is kétséges lesz. A 10-es vagy a 20-as éveket is
célszeriibb 1910-es, 1920-asként emiegetni,

Az clmondottaknak altalanosabb tanulsiga is van. Elsdsorban
az, hogy a koriilmények, {6ként a hely és az idé pontos megjellése
a tarsas kapcsolatok, az emberek kozotti egyiittélés kinos félreértései csak
igy keriilheték el. A nap 24 ordjanak a felezése példaul sok félreértés,
neheztelés oka volt ¢s maradt. Ez a tévirat: ,,Holnap 8-kor érkezem. Viij
a kijaratndl.” — Azt a cimzettet bizonyosan félrevezeti, aki regge! 8-kor ¢s
este 8-Kor (20 orakor) is varhat vatahol vonatot.

Ezek a nyelvhasznalati zavarok feltételezhetden csak dtmenetiek
lesznek, és sokkal kisebb bajt okoznmak, mint ha az ezredforduld
bekovetkezése miatt barkinek a pénze eltlinik a bankban (ez eléfordulhat
ezredforduléd nélkiil is!), vagy mashova irdnyitjdk a pécsi gyorsvonatot,
vagy ne adj Isten — bevalnak a jovendolések, és elkdvetkezik a vilag vége.

Gyomlaljunk!

Kosztolanyi az iré és nyelviink tudésa-szerelmese iropalantiknak sok
hasznos tandcsot adott. Szinte alaptdrvényként fogalmazta meg, hogy
,nincs nagyobb miivészet a torlésnel.” — ,Vessék meg az lires ¢s hamis
a szavakat, mert kés6bb csak igy beestilhetik azokat, amelyekben tartalom
ésigazsig van.” Kovetendd példanak Tolsztojt ajanlja: ,,Nala — csodélatos
médon — minden szo a helyén van. Iljics Ivan haldlibdl egy betiit sem
hizhatsz, Ez a remekindl mértéke.” Hogy milyen tévol vagyunk ettol az
esziménytol, azt a szépirdk stilusanak pongyolasiga, a hangzo és irott
publicisztika tulontil gyakran bizonyitja, Koszteldnyi igy folytatja: ,azt
(Jutalmaznam), aki kigyomlal egy henye jelzdt, egy siiletlen mondatot.”

ime néhany idézet arra, hogy van mit gyomldlni. A kdzvélemény
megnyuglatasira szinta az irgja a kévetkezé mondatot: ,,...az utdbbi
iddben nem alakult ki komoly vészhelyzet.” - Nyilvan nem volt vilasztéka

83



a jelz6 megvilasztisaban. Masokkal egyiitt maradt a mar hagyoma-
nyosnak, de lassan divatjamultnak tekinthetd , komoly”-ndl. Egy idében
még a nevetés, a vidamsag, a jokedv is ezt a jelzét kapta. Olcséd elménc-
kedésként megkérdezhetnénk, hogy ezek szerint van viddm vészhelyzet
is? Pedig az amerikai szappanopera megismételt sorozata, a vészfék,
a tiidévész, vészbirosag elengedoképpen hangsulyozza egy-egy esemény,
élethelyzet pusztuldssal fenyegetd jellegét. Egy mdsik mondat szerint:
~megengedhetetlen biin lenne valamely vallaserkolesi torvény megsze-
gése.” A tdrvény semmibe vétele elvi szempontbol mindig megenged-
hetetlen, amde milyen gyakori a biinbeesés, barmennyire tiltja is
a torvény.

A régi fegyverck gyiijtésérdl, tanulmanyozasardl irja egy kiallitds
méltatdja, hogy az az illetd , kedvenc vesszdparipdja.” Elképzeljilk, amint
valamelyik hosszi ¢csovii mordalyon lovagol, amikor felelés beosztasa
engedi. A vesszdparipa eredeti jelentése ugyanis a fantdziadis gyermekek
jatéka, egy hosszii bot, amelyet vigtatd paripinak képzelnek el
wLovagolok szilaj nadparipan” — irja Petdfi, Nad vagy vesszd, majdnem
mindegy. A feln6tt embernek makacsul emlegetett gondolatat, Gtletét,
foglalatossagat szoktuk ginyosan igy mevezni. A hozzd vald ragasz-
kodasban eleve benne van a ,kedvenc” jelzd tartalma.

Kozismert sportemberiinket igy koszonti innepélyes alkalommal az
jsagird: ,Isten adjon neki sikeres karriert!” — Gyakran haszndlt szo. Van,
aki kénnyen jut hozzd; van, aki mindent elkdvet érte; van, aki tiszte-
letremélto erdfeszitéssel éri el. Ha megszerzi, akkor mindenképpen
sikeres. A halotti bicsuztatd vagy részvétnyilvinitas is kezdddhet-vég-
zbdhet igy: Isten adjon neki... és igy folytatodhat: drék nyugodalmat.

Erdemes megszivlelni Kosztolanyi tanacsait,

Széhangulat

Szinte minden szé jelentéstartalma kiegésziil, egyiitt jar valamilyen
érzelemmel, amely kellemes vagy kellemetlen hatdst kelt. A nyelvtan és
a stilisztika ezt nevezi széhangulatnak., A tudomany rendszerezi a



forrasait, Eredhet a szé fogalmi tartalmabol (bolesd-kaporso), akusztikai
(hangzdsbeli) hatdsabol (dalol-krdkog), alaki megszerkesztettségébd]
{(iddogal-iszik), hasznalatuk tarsadalmi rétegébdl (ronigenfelvétel, vagat,
atomesénd, markecol). Népekhez, helyekhez, torténelmi korokhoz
kapesolodik (fjord, gyaur, kopja). Kapcsolodhat a szo6 magyar vagy
idegen voltdhoz (géniusz-szellem, csoporit-kiikk, valtodr-bakter), Gjsze-
riiségéhez (furkaio, wmri, hempergd).

A szohangulat mint a nyelvi valosdg, a sz6 szerves része a nyelv
hasznaldja szamara azzal a kitelezettséggel jar, hogy a szovilasztas mii-
veletében erre is figyelnie kell, vagyis a nyelvi megnyilatkozasainak
érzeimi hatas tekintetében is pontosan meg kell felelniec mondanivalénk
arnyalatainak. Naponta tapasztaljuk az elhangzé €s az irott nyelvben
egyarant a pozitiv €s a negativ hangulati hatds folcserélését. Beszamo-
léban hangzott el: ,,Folkeresett egy idOs asszonyt, akirdl nem ritt le a
JOIéL A leri valakirdl valami kifejezés helyesen és stilusosan esak ha-
tranyos, kedvezotlen tulajdonsaggal kapesolatban haszndlhata. |, Leritt
réla a napi gondok okozta elkeseredés, szegénység.”

Rosszallo hangulativa vilt szitkségteleniil egy minisztériumi tisztvi-
selének ez a kijelentése: ,Nem akarunk versenyezni senkikkel” A senki
fénevesitett haszndlata ugyanis — {oként tGbbes szdmban — rosszallé
hatasv.

»Orémmel adunk hirt a hagvomanyok apoldsanak elharapézdsdrol”
— sz6It a tuddsitas, Valamely kiros jelentés (fertézés, tiiz, biindzés)
kapcsolodik hangulati szempontbdl ehhez a sz6hoz. Hasznalata itt, ebben
az 6sszefiiggésben stilustalan. A semleges hangulat elterjed ige illik ide,
vagy valamelyik rokon értelmii megfeleléje (meghonosodik, meggyai-
kerezik, elszaporodik, tért hodit, &s igy tovabb). Egy maisik tudésitds
szerint ,,az elnék nem mulasztotta el széva tenni a verseny sikereit.”

Az igényes beszélonek, irénak tudnia illik, hogy szova tenni csak
kiros jelenséget lehet.

Végezetiil idézzikk emlékezetiinkbe Kosztolinyi flona cimil ver-
sét, vagy Juhdsz Gyula Anna-kélteményeit, amelyek miivészi madon,
meggybdzden bizonyitjak a szGhangulat megtapasztalhatd valasagat.



Fény - darnyék

A cim a szemléletes példaja annak a nyelvtani jelenségnek, amelyet
a szavak jelentésiik szerinti csoportositasaban antonimidanak (ellentétes
értelmiiségnek) neveziink. Az azonos és/vagy rokon értchniiséggel egyiitt
tartjuk szamon, beszéliink rola.

A filozéfidban, illetve logtkaban az egymast kdlesondsen foltevd és
kizard fogalmak és itéletek ellentétparja. A dialektika megnyilvanulisa
gondolkodasunkban, kévetkezésképpen nyelvhasznilatunkban. Az iroda-
lom, a stilisztika gyakran alkalmazott szoképként tartja szamon. A Magyar
szokincstar cimii legfrissebb szotdrunk minden citnszé antonimajat,
antonimait is tartalmazza,

Az ég-1old, élet-haldl, jo-rossz, hideg-meleg stb. igazi ellentétparok
mellett a legtobbet a -talan, -telen, -atlan, -etlen képzdkkel alkotunk
amegfeleld alapszobol. Létezik még a-tlan, -tlen mint a -talan, ~telen-nek
rovidiilt és onallosult alakvaltozata. Az -atlan, -etlen els6 maganhangzdja
pedig eredetileg a szot6héz tartozolt. Az igy képzett szavak némelyike
egy tobbé-kevésbé ismétlddd résszel megrovidiilt. A biintetlen a biinte-
tetlen-bdl, az okvetlen az okvetetlen-bOl. A nyelv(jitas ezt a természetes
rovidiilést utanozta, s megalkotta a kerfatlan alakot a korldttalan-bol,
a kozvetlen-t a kozvetetlen-bol. A -hatatlan, -hetetlen a nyelviijitok
gyakorlataban szintén megrovidiilt. A javithatatlan tipust a nyelvmiivelok
(ortologusok) oly hatisosan karhoztattik, hogy csak a vizhatlan maradt,
de ma mar a vizallo jarja chelyettis.

Ha szabalyt keresiink, csak addig jutunk cl, hogy a -tlan, -tlen, -talan,
-telen foleg igéhez és fonévhez jirul (sziintelen, unos-umalan, sotlan,
szotlan), de melléknévi alapszava is lehet (barortalan, boldogtalan, tisz-
tatalan). Ritkan, de ilyenekkel is talalkozunk, mint az ébertelen,
dszintétlen, de a szigoriibb itéletii vagy kifinomultabb izlési nyelvinii-
velék ellenérzéssel fogadjik. A széptelen, jotlan-féle alakok még nyelvi
jatéknak is gyengécskék, mivel nincs sziikség rajuk.

Az n. fosztoképzok hasznilata nem lehet gépies, mert az alukvaliozatok
gyakran jelentésmegoszlassal jamak. Aligha téveszti Gssze az ép nyelvérzekii
magyar anyanyelvii ember a gondatlan &s a gondtalan, o lelfetlen és a lélektelen
parokat; a nyelvtanban jartasabbak a targytalan és a tdrgyatlan alakokat,
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Sokan érzik tovabba, hogy nem azonos az arcatlan és az arctalan.
Az elsé ugyanis a szemitelen, pimasz, szégyentelen, szemérmetlen
vilasztékos, illetve régies szinonimaja. A masodik pedig olyan, rend-
szerint személy, akinek nincsenek egyénitd, a személyére jellemzd
vonasai, Vagy csak véletleniil cserélhetd fel az almatian és az dlomtalan.
Az ¢ls6 rendszerint gyogyszert szed, hogy nyugodtak legyenek az éjsza-
kai, a masodik pedig olyan mélyen alszik, hogy nincsenek almai, vagy
ébredés utin nem emlékszik rajuk.

A foldes antonimja a foldetlen és a foldielen egyarant lehet. Ertel-
mezésiik hizi feladatnak is felfoghatd. Az anyas-anyatian, apas-apatian
pedig nem igazi ellentétparok. Vajon miért?

Nyelvi mérlegelés

A nyelvmiiveld ritkdn mond megfollebbezhetetlen itéletet, mivel az él6
nyelv — ha lassan is — dllandban valtozik.

Ezért nehéz eldonteni hogy egy-egy szb, kifejezés, mondat helyes
vagy helytelen, szép vagy csiinya. A stilus, a nyelvi kifejezésmoéd nem is ¢
két véglet szembendllasa, hanem a lehetséges viltozatok kozotti vilo-
gatds, Ez, ti. a valogatas a nyelvi stilus ényege. Vilogatni viszont csak az
tud, akinek van mibél.

Tobben szova tették az egészségiigyi szavunk gyakori haszndlatit
a rovidebb egészségi helyett. | Segitse a lakossag egészségiigyi allapo-
tanak javitisat.” — Az erds, feszes hasizomzat egészségiigyi szempontbol
is fontos.” — Egy kevés tigyelemmel megaltapithato a kulénbség. Az els6
inkdbb az egészség megdrzésével, valamint a gyogyitassal foglalkozéd
intézmények fogalmat jeldli, hangulati tartalimit fejezi ki. Legmagasabb
fokon (amig volt) az Egészségiigyi Minisztérium. Ezt tdmasztja ald a
végrehajto hatalom mas teriileteit jelolo kormanyzati szervek nevében is
szerepld -sigyi sz0. Példaul foldmiivelés-, igazsag-, oktatas- stb. Alap-
szava az egészségiligy, valamely kdzosség (dllam, varos, megye) egészsegs
viszonyai. Az egészség -i képzbs viltozata pedig mindaz, ami az
egészséggel kapesolatos. Mas tehit az egészségiigyi és mas az egészségi
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dllapot. Tudjuk, napjainkban mindketté lehangolo, aggaszté. Ennek
a gondolatmenetnek csak latszélag mond ellent az egészségiigyi papir,
amely nem valamely szakintézmény alairassal és pecséttel ellatott irata,
hanem vécépapir, amelyet szépité szdndékkal roaletipapirnak is neve-
ziink. Ilyen még a szaniter és a szanitéc ritkdn haszndlt szavunk.

Nyelvi hibaval fejezte ki ginyos megjegyzését az az 0jsagird, aki
vezetd politikusunknak egy emlékezetes példazatat akarta nevetségessé
tenni: ,,A boles indiianok és a magyar politikusok™ cimii glosszajaban (cim
és datum a levelezd cédulan) imigyen: ,.... azdta is elGszeretettel nvilik
vissza a rézborii gyokerekig.” — Ne feszegessiik az elfuseralt szoképet,
csupan a myilik szavunk hibas ragozdsara mutassunk rd. Az ikes valtozat
ugyanis visszahatd tartalmi, A politikus keze vagy karja messzire nyifik,
de ha el akarja émi a rézborii gydkereket, akkor csak smyuf, -ik nélkil.

A kdvetkez6 mondatrodl is kérdezi valaki a véleményemet. ,, A vele (ti.
John Lukdccsal) vald beszélgetés szemtanli lehetnek holnap este fél
kilenckor” (ti. a Duna TV Esti beszélgetés cimii miisoraban). - A vélt hiba
oka maga a tévé, amelyet egy iddben néziink és hallgatunk is. Marpedig
a stilisztika a két érzékteriilet folcserélését szinesztézianak nevezi. A koltd
beszélhet, irhat fehér csondrél, lila dalrdl, a tv-bemonddnak szem- és
fiiltaniirol kellett volna szdlnia.

Merészen alkalmazta a szavak valdsagos és keépes értelmét az az
Njsdgird, aki mérgének igy adett nyelvi format: , Husfélék ma is béven
kaphaték... Taldn 18bb marhdra lenne sziikség. Es — megkockaztatom —
joval kevesebb hillyére.” - Mondhatta volna szebben is igy: baromfira.

Csuk - zar

A multban és a jelenben is tobbszor tantija voltam annak a vitanak, amely
a ¢suk &s a zar szavunk helyes hasznatatardl folyt.

Taldn nem lesz hidbavalé az egymashoz kiilonben kozel allg jelen-
tések Gsszebékitése. A csuk rendszerint emberi cselekvés. Ajtonak, ablak-
nak (szakszdval: nyilaszaré szerkezetekben), tovabba kapunak, kiilonféle
fedélnck a rahajtdsa valamely nyilasra. De nem akarhogyan, hanem ugy,
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hogy ebben a rdhajtott helyzetben rogziiljon, azaz ne mozogjon. Példaul:
Csukd be az ablakokat, nehogy a vihar kitége &ket! A csuk tobbnyire a be-
igekotovel hasznalatos, amely befejezetté teszi a cselekvést, vagyis amit
becsuknak, az gy 1s marad mindaddig, amig ki nem nyitjdk. A csuk
ellentétparja a nyit. Nem ritka az 6sszecserélésiik. Példaul: ,,Gyakran kicsukja
az ablakot, hogy szelloztessen.”

Alaki kiilénbozoseégiik ellenére konnyen fSlvaltjak egymast. Ennek az
az oka, hogy mindkét ige lényegeben ugyanazokra a targyakra (ajtod, kapu,
fed¢l, fiok stb.) iranyul. A kiilonbség a kovetkezményben van, vagyis a
biztonsag mértékében. Ha valakir6l személyes sérelmiinkért azt panaszoljuk,
hogy: Ramcsukta az ajtot — egészen mast jelent, mint ha rdmzdrta volna,
raaddsul kiviilr6l. Nagyon ers indulat hatdsara tigy is mondhatnank, hogy
ramcsapta. De ilyenkor is csak a hang erGsebb. A csuk esetében kinyithatom,
ha van hozza batorsigom, de ha bezartak, akkor mar nehezebb dolgom van,
Vagy kiugrom az ablakon, ha nincs ti] magasan, vagy az 6rok segitségével
megszOkom a bortonbol. Az is gyakori, hogy az cmber kizarja magat sajit
lakasabol vagy (ez sem ritka eset) sajat autdjabol, ha a lakdskulesot nem viszi
magival, és gombos z4r van az ajtajdn, illetve az inditékulcsot bennfelejtette
az autdban. Ilyenkor bizony lakatosért vagy szerel6ért kell szaladni.

Kozépiletekben, hivatalokban, orvosi rendeldkben, kérhizakban fontos
helyiségek ajtajan ez olvashatd: Kérjlik az ajtot betenni — njabban a németes
format (germanizmus}) keriilve igy: Kérjiik, tegye be az ajtét, Mdr tobbszor is
lattam, hogy kifinomultabb , nyelvérzékii™ csukogatok, nyitogatok odairtak a
felhivast kozld tablara: Hova? Valami igazsag van ugyan benne, mert igy
kevéshé pontos, kevésbé valasztékos, s inkabb a nyelvi tréfilkozas eszkoze.

Mas megitélés érvényes a zdr-ra, ha atvitt, képes értelemben hasznéljuk.
A karjdba, szivébe zdr” helyett még tréfabol sem mondjuk azt, hogy csuk.
Magiba zdrta a titkot — azaz nem mondja, nem arulja el senkinek. Gyakori a
‘befejez, bevégez’ ériclemben valo hasznalata. Régi levélirdi fonmula volt a
Zarom levelemet. A hivatali nyelvben: Az tigyet lezarom — Az tilést bezdrom
(esetleg berekesztent). Ha jol zar az ajto, az ablak — az azt jelenti, hogy hézag
nélkiil beleitlik a tokjaba, keretébe 24r (szerkezet) nélkiil.

A killsnféle (sokszor furfangos) zirak folszerclése (manapsag a heve-
derzar a ,mend”) arra enged kovetkeztetni, hogy a vagyonbiztonsdg, de talin
még az életbiztonsig sem all a kivanatos magaslaton.
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Szinek

Félreértések elkeriilése végett bocsatom eldre, hogy nem a szinelmélettel
kivanok foglalkozni, hanem a haj és a szem szinével.

Régebben minden hivatalos személyleirasnak (igazolvany, utlevél
stb.) volt két dllandd rovata: a kérdéses szemeély hajanak és szemének
a szine. Azdta, foként az elsé teljesen elvesztette a jelentOségét. Féként
a nék személyazonossaganak megdllapitasaban alig hasznilhaté. A sz§-
kék egyik naprél a masikra barnava, sét feketévé valnak, és megforditva:
a s6tét hajsziniiek hirtelenszokévé. A férfiak sem vetik meg a haj szinének
izlésiik szerinti megvaltoztatasit. A kozszolgalati médivmok jovoltabol
mindenki értesiilhetett arrdl, hogy Schroder kancellar emiatt vait belpo-
litikai botriny céipontjava. Ez mutayja, hogy az eredeti hajszin, mint
személyiségjegy valamicskét mégiscsak meg6rzétt valamikori jellemzé
erejébol, még akkor is, amikor az életkor elérehaladtaval a tisztes §szii-
lésig vagy a kopaszodasig fajult.

A szem szinének megviltoztatasa mar sokkal nehezebb feladat, de
a csodilatos szemmiitétek kordban ez se elképzelhetetlen. A haj és a szem
szine k6z6tt ha nem is térvényszerit, de tapasztalaton alapuld dsszefiiggés
van. Ezen alapul Arany Janosnak A gyermek és a szivarvany cimii kevésbé
ismert verséb6l vett idézet, amely egy amatér nyelvmiiveld barati
tarsasagban megfejtendd talanyként vetédott fel. igy szol: |, Sirt az ég
egyik szemével, / A masikkal nevetett. / Paros ivii szép szivarvany /
Koszorizta keletet. / Szép szivirvanyt barna felhén / Nézte dbrandos fin. /
Egy sovirgo, méla gyermek. / Kékszemii, de szoghajn.” — Ez a szinnév
manapsag ritkan fordul el6. Taldn éppen ezért értett rajta mas-mast az
emlitett tarsasig minden egyes tagja. Az Ertelmez$ szétar szerint a
szoghaj: vastag, egyenes szali haj, A sz0g cimszondl: a gesztenycbarmanal
is vilagosabb (haj}. Volt, aki dréthajinak vélte, a fodriszmiivészetben jirtas
valaki szerint *zselézett’ a sz06 jelentése. A szdlcsomocskik a hegyiikkel
folfelé allo szogekhez hasonlitanak. Arany Janos szbvegébdl szinte
teljesen bizonyos, hogy barna, sététbarna haju gyermekrdl énckelt. A de
ellentétes k6tdsz6 ugyanis arrdl arulkodik, hogy a korabeli felfogas szerint
a kékszemiiséggel a sz6ke hajszin jar egyiitt. Ezt timasztja ald a kovetkezd
idézet is: ,,A profilban dbrazolt Szabé Lérinc a szemébe hullo szoghajjal

90



impresszionisztikusan konnyed...” (Szabadi Judit: fgy élt Rippl-Ronat
Jozsef). Aki megnézi a kép szines masolatat, az meggydzddhet Arany
Janos hiteles széhasznalatarol.

Magyar szinvilag

A szdg mint szinjelolé nem egyértelmit. Van, aki nem is szinnévnek tartja.
Arany Janos szerint a szghaj és a kék szem ellentétes viszonyban vannak,

Tovabbi szemlélGdésiink a szinek vilagaban nem minden tanulsig
nélkiil valo, Juhisz Gyula rokszép versében olvashatjuk: ,Osszel, ha
kinyilnak az egek, / Szeme szinére visszarévedek.” - Ez az, amit
égszinkéknek mond a hétkdznapi ember. Arany Toldijanak szeme a kilté
fogalmazisaban: mint a ,bama éjfél”. Ha még ennél is sététcbb, akkor
bogarszemii. Ez a feketéhez all kdzel. Egy nemrég vetitett filmsorozat
cime: ,.Bronzvoros haj, tengerkek szemek” - A f6hdst ezekkel a szinekkel
Jellemezte az ir6. A szint egyébként tengere valogatja. A Fekete-tengert
a szinérol nevezték el. Ha nem is koromfekete vagy éjfekete, de s6tét, Aki
latott mar tengert, elsGsorban a hozzank legkozelebb 1évo Adridt, az tudja,
hogy napszakonként, de foként zivatar, vihar idején valtoztatja a szinét.
Ezt a szinvaltozast a magyar tengeren is meg lehet figyelni. A szem egyik
uralkodé szine a kék, amelynek tovibbi finom véltozatai lehetnek, a vila-
gostol a sotétig, amelyet mélykéknek is neveziink. A zéldeskék dtmeneti
szin a z6ld iranyaba, Ha pedig végképp nem boldogulnak a szinmeg-
Jjeloléssel, beérjiik azzal, hogy seszinii. Ez leginkibb sziirkét jelent, és
kompromisszumot a megnevezésben,

Anna szikesége mar elhomalyosult a kolté emlékezetében, bar ennek
a hajszinnek sok valtozatit ismerhette, az érd kalasz szOkeségétél,
amelyet mi, hétkoznapi emberek szalmasargdnak neveziink, a hamvas-
szikéig, s kozben van még lenszéke, platinaszoke, szalmasarga, bronz-
vords, tizpiros. A divat hatdsira a ndi hajkorona szinte a szivarvany
minden szinében virithat, a esontszindité! a halvany lilaig. Nem kell attol
tartanunk, hogy nem taldlunk szot a sokféle szinvaltozatra, mert nyelviink
igen gazdag szinnevekben. Egy csoportjuk dgy jott vagy jon létre, hogy
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metaforikusan targyra utalnak. Ismerjiik példaul az alma-, olaj-, borso-
zoldet, a fako-, a narancs- €s citromsdrgat, az acélkéket, a krémszint,
a malyvaszint (lilds rézsaszin). A rdzsaszin Onmagaban is sokféle
amyalatu lehet. Egy-egy dragaké vagy nemesfém is lehet eldtagja a szin-
névnek: tirkizkék, smaragdzéld, aranysdrga, eziistfehér stb.

Jeles szamok

Néhany szam kiemelkedik a tobbi kozil. Ezek jelképnek, szimbolumnak
tekintheték. A tudomanynak egy kiilonleges dga, a szamszimbolika,
szammisztika foglalkozik veliik.

A leggazdagabb tartalmi a hiarom. Nemzeti azonossdgtudatunk
kozismert kifejezéje a ,,Harom a magyar igazsag” kézmondds. Harom
szinl a nemzeti lobogd. Sok népmesénk szd! a hdrom kiralyfirdl, meg
a szegény ember hdrom fiardl. Ludas Matyi hdromszor verte meg
Débrdgit, a Csongor és Tiindében hdrom 6rddgfioka civakodik. Dante
Isteni szinjatékanak Adrom szine: Pokol — Purgatérium - Paradicsom.
Harminchdrom ének hdromsoros versszakokban szol. Babits mesteri
forditasa igy adja vissza: ,,Leszalitamn a kinok eleven, siiket és forrd sotét-
jébe / nem harom napra, de hiarom hoéra / harom évre vagy évszazadra.” -
Platén haromféle 1élekrdl: a gondolkodd, az indulatos, a vagyakozd
lélekrol beszél. A gorog 1ételmélet idrom alapértéke: az igazsag, ajosdg, a
szépség. A felvilagosodas és a francia polgari forradalom Adrom jelszava:
szabadsag, egyenldség, testvériség. Noénak ftdrom fia: Szem, Kam és
Jafet. Harom napkeleti bdles (magus): Gaspar, Menyhért, Boldizsar.
A Tabor-hegyen fiarom tanitvany: Péter, Jakab és Janos lehet a szem-
tannja Urunk szinevaltozasanak. Péter fidromszor tagadja meg a Mestert.
Emlithetném még a tér figrom dimenzidjat, a romai birodalom tdrté-
netébdl a triumvirdtust, az irodalombd! a trilogiat, a zenébdl a harmas
hangzatot. A harmassig jelen van bolygdnk élettelen és ¢16 magasabb
szervezOddésii rendszereiben is. A hirmassag az alapja a hinduizmusnak.
A Bolcsesség Harom Dragakévét tiszteli a buddhizmus, az dkori
Egyiptomban Ozirisz, lzisz és Horusz képviselte a harmassagot.
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A latin ezért mondja. Omne trinum est perfectum, magyarul: a harmassag
1okéletesség.
A hivd keresztény szémdra pedig megvallott hittétel a Szentharomsag.

Csak rokonok

Madrmint azok a szopdrok, amelyeknek a tagjai kozott nem allapithatd meg
alaki azonossag, de még hasonlosdg sem. Tartalmi rokonsiguk azonban
kétségtelen. Csupdn az a kérdés, milyen fokon.

Alkalmaz-hasznal: kozos jelentésiik ’valamely céira, bizonyos
rendeltetéssel igénybe vesz’. Példaul: épitkezéshez darut alkalmaznak ~
haszndlnak;, a kamillat gyogyszeril alkalmazza ~ hasznalja. A 2.
koznyelvi és gazdagabb jelentéskoril, Az 1, valasztékosabb, illetve kissé
hivatalos hangulati. A 2. foként targyra, eszkdzre, anyagra iranyul:
evéshez bicskat hasznal; fegyverét hasznalja; tudja a karjat hasznalni.
- Az 1. inkabb emberre, modszerre, eljérasra vonatkozik: segédmun-
kasokat alkalmaz; a Pithagorasz-tételt alkalmazza. - Allando szo-
kapesolatban: Se nem art, se nem hasznal. — Alak-forma. Bar sok az
azonossag kozottiik, hasznalatuk mégis elkiiloniil. *Testalkat, termet’
jelentésben szinte mindig az alak jarja: jo, szép, dalias, kirdlyndi alakja
van. De rosszalld hangulata is van: pocsék alak; Mit akar itt ez az alak?
Igei valtozata is koézhasznalatd: (ruhdt) alakit; a f6hést alakitja,
kormanyt alakit. A forma legalabb ilyen gazdag haszndlati. Az értel-
mez6 szotar 9 jelentését sorolja {6l Féként a matematikdban (mérzani
Jforma), a miiszaki nyelvben (formaba dnt), gazdasagi, politikai szakszé
(tarsadalmi formak), testi-lelki allapot (jo formaban van), irodalmi
alkotas megjelenési modja (versformak).

Nem éppen hizelgd, ha valakit igy mindsitenek: se alakja, se formdja.
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Eszreveszi-e?

Marmint a hallott vagy olvasoit szdvegekben ejtett hibakat. A felhasznalt
szavak jelentésének pontatlan ismeretébol kovetkeznek az ilyenek, mint:
NHadd sorakoztassak 61 egy példat™ — mondta az az eldadé, aki az elvont
mondanivalgpat példaval kivanta szemléletesebbé tenni.

Nem is tortént volna semmi baj, ha a fofsorakoziat utin nem az egy
szamnév kovelkezik. A Sorakozo! kbzismert katonai vezényszo, amely szinte
minden testnevelés oran is elhangzik, eleve tobb személynek, osztalykbz6sség-
nek, katonai alakulatnak, vetélkeddn részt vevo esoportoknak szol, s akik eme
vatamilyen alakzatba rendezédnek. Ha csak egy példdja van az eladénak,
akkor azt az egyet mondja vagy emlitse. Hasonlé ehhez az, aki ugyancsak a
szemléletesség végett kozli, amit csindl: ,,A tablara képet aggatunk.” Ha csak
cgyet, akkor akasztunk, de az aggatunk gyakoritd igében benne van, hogy tobb
kép keriil a tablara.

A folyamat idGbeliségét homalyosan fejezi ki az ird: ,,A készilléknek egy
nagyobb valtozatat mar régebben gyartjak.” A régebben-hez a mult idé illenék,
de itt a kozolnivald tartalom a régota hatarozdszoval helyes. Koziti balesetrdl
szOl0 tuddsitas: A busz nekiroham az (tszéli aroknak.” - Nekirohanni csak
ugyanazon a szinten 1évé targynak vagy terepalakulatnak lehet. Az édrok
mélyebben van, czéit abba csak belerohranni lehet. Az iinnepség kezdetét igy
jelezte az ird: , Felhangzott a Rakoczi-induld kezds dallama.” - A felhangzott a
kezdetét jelenti, nem a kozepét. Elég lett volna: a dalluma vagy csak maga az
induld, — Szinte hihetetlen a nyelvi megformalasa annak a himek, amely 10
zenckar alakulasarol tudésit: ,,Uj zenekar tint fel a magyar kénnyiizene pa-
lastjan” — Némi toprengés utan tudtam csak megallapitani, hogy palettait akart
imi, de a hattérben ott rejtézkddhetett a hasonld hangzasa és alaki spaletta is.

A képszeritség eltorzult, mivel az az (ij zenekar mint szin keriilt a fes-
téktarto talcdra. A spaletta csak elsotétitené.

Végiil arra kérem olvasdimat, hogy tegyék tisztaba ezt a mondatot,
amelynek a tartalma igy értclmetlen, csak sejthetd: ,Egyszeriben nya-
kunkba szakadt a régi ker¢kvagds.” Segitségiil csak annyit, hogy ha
varatlan gond, baj adodik, akkor mondjuk, hogy életiink szekere kizokken
a régi, megszokott kerékvagdshol. Es idbre, tilrelemre van sziikség, hogy
visszatérjen, visszazokkenjen a régi kerékvigasba.
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Csaloka hasonlésagok

Mindenki tud példat mondani olyan szdéparokra, amelyek csupan egy
maginhangzoban kiilonboznek egymastol, de a jelentésiik eltér: bab-bab,
afom-dlom, teli-téli stb,

Legalabb ennyi azoknak az alakparoknak a szdama, amelyek egy
massalhangzoban kiilonbéznek egymadstol, s ezzel a kiilonbséggel jelen-
tesbeli eltéres jar. Kezdjiik egy beszélgetésse!, amely a kronika szerint
Ferenc Jozsef és szamysegédje k6zott folyt a szarajevoi merénylet utin,
amelynek a tron6rokos és felesége dldozatul esett. A kiraly megkérdezte
a szarnysegédet: — Hogyan viselkedett OFENSEGE? ~ Katondsan,
FELSEG. — Ezt el is vartuk OFENSEGETOL. - Csupdn egy hang (betii):
az |-n folcserélése, de hiven tiikrozddik benne a korabel szigorl etikett
(illem), amely a megszolitasokban is megnyilvanult. Es hol tartunk most?
A kiralyi udvaroktol végképp eltavolodva, de a polgari jo izlés hatarat is
willépve a nénibdl nyanyva, a bacsibdl — még finoman szélva is — farer lett.

A nyelvi illemtan tovabbi részletezése helyett most olyan szdalak-
parokat vesziink sorra, amelyek kzétt a miivelt magyar embernek illik
(vagy tudnia kell) kiilonbséget tenni: Csiigg-csiing. Mindketté hasznd-
latos, az els6 a kordbbi alak. Konkrét értelemben: 16g, figg. Elvont jelen-
tése "teljes odaaddssal ragaszkodik valakibez vagy valamihez’. Ebren-
éberen. Mindkettd az éber madhatirozdragos alakja. Az elsd konkrét
jelentésii 'nem alszik (= ébren van)’. A masodikat inkabb atvitt érte-
lemben hasznaljuk: éberen (Srkodik, figye!). Ing-inog. Ing = 'felfig-
gesztett targy lengd mozgast végez’; innen az inga(dra). A masodiknak
ajelentése: *egy rogzitett vagy alatamasztott targy billeg, ide-oda mozog’;
Inog alatta a szék. Belsé-bensd. Az elsé konkrét, a masodik atvitt értelmii:
‘belsé (munkatérs, baj, gumi, szerv, zscb, vérzes), belsdseg’. A lélekben,
az érzelmekben mélyen gydkerezd, meghitt, bizalmas (bardtsag, kap-
csolat). — Bejdratos valaki valahova, ahol bennfentes. Bejaratos példiul a
gépkocsi a haszndlatbavétel kezdeti szakasziban. — Az dnkéntelen-
onkénytelen egyarint kGznyelvi viltozat. A helyesirdsi szabilyzat az elsét
fogadja el széndék nélkiil torténd jelentésben. A masodik az dnkény
fosztoképzos valtozata. Ebbe a tipusba tartozik még a: mdsolat-mdsad!at,
az olt-oft, kezel-kezez, laké-lakos-lakos. FErtelmezésiiket olvaséimra
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bizom, foként azokra, akik nemn szivelik a feliiletes, pongyola, pontat-
lan szOhasznalatot, mert megszivielik a segitd szandéku jé tandcsot.

Tobb, mint hasonlésag

A sz6 mint nyelvi jel egy hangsor (betlisor) és egy vagy tébb jelentés-
tartalom tartés, asszociativ kapcsolata, vagyis alak (forma) és tartalom
egylittese. Alak szerint a szavak lehetnek azonosak és hasonloak.

Mindenki béven tudna példikat sorolni az azonosalakusagra. Kozis-
mert példdja az dr szavunk (cipészszerszdm, dru értéke, magas viz).
Gyakori az Gsszetévesztésiik a rokon vagy azonos értelmii szavakkal.
Az egyszeri didk példdjat (sir-sir) a tanar nem fogadta el, pedig a didk
magyarazatot 18 fitzott hozzd, amely szerint az, aki a sir (halom) mellett
all, az rendszerint sir. Valami 6si logika van ugyan benne, de a vdr-var,
Jal-fal, tiiz-tiiz, ég-ég stb. igei és fénévi parokban mar nehezebb félfedezni
az értelmi (tartalmi) rokonsigot.

Az alaki hasonldsagnak t6bb rétegét kiilonboztetjiik imeg. A legegy-
szeriibb az a tipus, amelynek a tagjai csupan egy maganhangzéban kiilon-
boznek: csend-csond, csepp-csopp, csodu-csuda, odabb-odébd. Legfel-
jebb stilusbeli vagy nyelvrétegbeli kiillénbség van koztiik.

A kdvetkezd tipusba azok sorolhatdk, amelyek kdzstt ugyancsak egy
hang (betii) a kitlonbseg, de jelentéstartalmuk eltér, s ezért ligyelniink kell
a pontos hasznalatukra: éberen-ébren, belsé-bensé, datdl-dotal, adaptdl-
adoptal stb.

A harmadik tipusba azok tartoznak, amelyeknek tagjai kozott még
nagyobb a kiilonbség, de a hasonlésdguk, alaki rokonsaguk nyilvanvalé.
Osszetévesztésiik az elektronikus és az irott sajtoban szinte mindennapi.
Nézzitk az clsé ilyen alakpirt! Vezetés-vecetdség. Elsé cselekvést,
tevékenységet jelent, csak Kkivételesen tényt, helyzetet: A vezetés nem
konnyti feladat; Ma jobban sikeriilt 2 vezetés (autd); Mira a vezetdséy
valtozat jelentését vert at. A hivatali nyelv zsargonszerii viltozatabél
indult el hodito Otjira: A kerlilet vezerése 0j tervet dolgozott ki; A katonai
vezetés erdfolényre tett szert; Az j jatékos sak gondot okoz a vezetésnek.
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— Osszetett szavak utotagjaként altalénos: pdri-, sport-, lizem-, valla-
latvezetés. A helyes alakvaltozat a vezetoség, amely elsddlegesen tobb
tagbo! allo csoportot jelent. Helyette élhetiink a vezeték, vezetd testiilet,
vezetG szervek, személyiségek, téenyezok banmelyikével, amelyik tartal-
milag legjobban beleillik szévegiinkbe.

Tartalmi rokonsag

Aki sokat olvas, akdr szépirodalmat, akar szakszovegeket, vagy valamely
tudomanyig cldadoit hallgatja, az bizonyosan tapasztalja, hogy egy-egy
szohoz nem tud jelentést, tartalmat kapcsolni, azaz nem tarsul (szakszoval
asszocialodik) az alakhoz a tartalom,

Ennek a forditottja az, amikor érz¢kelt fogalmakhoz (személy, targy,
dolog) nem tud az ember nevet (szoalakot) kapcsolni. {lyenkor az igényes
hallgaté vagy olvasé az ériclmezd szotarhoz nydl. Idegen nyelvek esetén
a kétnyelvit szotir nélkiilozhetetien.

Ahogy az alak {(hangsor, betiisor) tirgyalasiban beszéltiink azonos és ha-
sonlo alaki szavakrol, ngyaniigy a nyelvi rendszer voltibol kovetkezik, hogy
szolnunk kell a jelentés, az értelem azonossagarol és hasonlosagardl, a rokon-
értelmiiségrél, amely a nyelvi eszk§z0k kozotti valogatas alapja ¢s foltétele.
Az azonos értelmitségrol igazabol csak a nyelvi rendszer teljessége végett
beszéliink. Legfoljebb ugyanarra a dologra hasznalt idegen és magyar, kdznyelvi
és szaknyelvi, valamint a kéznyelvi és 1djnyclvi szok kdzdit vannak, ¢s szigorian
csak fogalomjelsls, megnevezd szerepben: randevii-taldlka, eb-kutya, tavasz-ki-
kelet, nyildszaro-ajto-ablak, pityoka-krumpli-burgonya. De nchezen elképzel-
het6 a kuyafajae! énclmet kifejezo felkiltas ebfdjar! formiban. Vagy a lassan
feledésbe meriil tavaszi kabat helyett a kikeleti kabat haszndlata. Haméas nemis,
de a hozzijuk kapcsolddo érzelmi velejard, a szohangulat megkiilonbozteti dket.
Néhiny példa vilagosabba teszi a rokonértelmiiség fogalmat.

Alkalmaz-hasznal. K626s jelentéstik: ‘valamely célra, bizonyos rendel-
tetéssel (eszkozként) igénybe vesz', Példaul: Epitkezéshez darut alkalmaznak
vagy hasznainak. A kamillat gyogyszerként atkalmazza vagy haszndlja. A hasz-
ndl kdznyclvi és gazdagabb jclentéskon, s foként targyra, eszkozre, anyagra
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vonatkozik. Tobbségben vannak az olyan szokapesolatok, amelyckben a faszng!
a jobb, megfelelébb. Példaul: az evéshez bicskat haszndl; fegyverét haszndlja;
mér tudja a karjat haszndlni. Atvitt értclemben: Nem haszndlod a tehetségedet;
Hlasznalt az orvossag; fasznaini akar népénck stb.

Az alkalmaz inkdbb emberre, modszeme, cljarasra stb, vonatkozik:
Gondnoknak afkalmaztik; Filmre alfkalmazza a regényt; A rendeletet a kiscbb-
ségre atkalmazia,

A kerek-gombolvii rokon értelmii sz0opart sokan pontatlanul haszndljak,
gyakran folcserélik. A szaknyclvben durva hibanak szimit. llyen par az
alak-forma, csalddik-téved, aranvlag—viszonylag, 16bb tagi szécsoportok:
dadog-hebeg-habog, engedelmer-bocsdanatot—-elnézést (kérek). A kalonbség-
tevessel csctleg stilyos megrovist is clkeritlhetiink. Gondoljunk a szag és ilfar
kiilonbségére utald egyszen pincemester tdriénetére!

Jelentésboviilés

A vilag dolgait és jelenségeit fokozatosan ismeri meg az ember gyereke.
Az illandban béviilg ismeretanyag a nyelvi formaba Gltéztetéssel valik
atadhatévi. A nyelvkinesben titkrozédik egy kozdssép miiveltsége.
A gondolkodas fogalmi gondolkodis, a fogalmak a szavak mint nyelvi
Jelek altal valnak kozosségivé. Az egyéni szokincs nagysiga viszonylag
pontosan tikrézt az egyes cember miiveltségét, ismeretanyaganak
mennyiségét és mindségét. A fogalmak szaporodasaval nem jar egyiitt
a szavak szamanak novekedése. A fogalmak szama elvileg végtelen.
A szavak szamdnak hatart szab a nyelv rendeltetése az emberck kozotti
érintkezés (kommunikdcio) eszkozeként és az egyéni szokészlet bovité-
sénck korlatai. Ez magyarazza meg a jelentéshoviilés jelenségét, azt, hogy
egy-cgy széhoz a tarsadalom fejlédése soran Gjabb jelentések tarsulnak.

A mai magyar nyelv életébél vegyiink szemitgyre néhanyat. Ugy
latszott, hogy az un. Watergate-iigy, amely Kipattanasakor az egész
viligot foglalkoztatta, lassan eliil a ,minden csoda harom napig tart”
szolas alapjan. Amde nem igy tortént, legalabbis a magyar politikai
nyclvben nem. Az osszetelt sz6 (atergate) utétagja fliggetlencdett, és

98



6nallo életet kezdett élni, 1l1. ) elétagokat vonzott magahoz. Hallhattunk,
olvashattunk olaj-gate-r8l, legujabban cipzar-gate-rél, majd nevesitve
Tocsik-, Pintér-, Simicska-gate-r6l. Feledve az amerikai angol sz eredeti
jelentését ‘vizkapu vagy vizi kapu’, nem torédve azzal sem, hogy az egy
eépiiletnek a neve, amelyhez az iigy kapesolodott. A magyarban egy-
szeriien ‘sétet iigy’, erésebb fogalmazasban ‘botriny’ jelentésben wiit
kézismertte.

Ehhez hasonlo a bomba szavunk jelentésboviilése is. Beszélnek és
irnak gabona-, konzerv-, bor-, hus- sth. bombardl. A gazdasigi €let
valsaggoceait jelélik azon az alapon, hogy ezek is robbanhatnak.

zokitésen valamikor csak a haj szinének megvaltoztatdsit értettiik,
ma viszont inkdbb az olajjal torténd mesterkedés képzete tarsul hozza.
Valamikor beszéltiink Nobel-, Kazinczy-dijrol, pdlyadijrol, ma pedig
a sikerdif a mend. A karcsusitis egykor az angol (ri szabdk szakszava
volt, ma sokkat kellemetlenebb jelentés kapcsolédik hozza. A csomag szd
hallatin sem a véarva vart postai csomag jut esziinkbe. Hasonloképpen
vagyunk az gjtdernyds szavunkkal is. Az injekciot se csupin a betegek
kapjak, hanem a bankok, hogy a meggydgyult emberekhez hasonloan
talpra alljanak.

Talan az eddig emlitettekné! is gyakrabban talalkozunk a femyui!
szoval. Eredeti jelentésc: lejjebb 1év8 helyre nydl. A terbeliség képzete
1arsult hozza, és mint mozgdst jelentd ige targyatian volt. Ma ‘ellop, csen,
sikkaszt, dézsmal, csempész’ a jelentése — €s mindig valamit, azaz tdrgyas
igévé valt. Ahogy az Gjsdg irja: ,,Ez az epész 120 millid gy van lenyuiva.”

ime, nyelviink minden téren Iépést tart a fejlédéssel. Egy nyelvész
igy értékeli ezt a jelenséget: A szdjelentéseknek, stilusértékeknek dllandd
mozgasa természetes ¢s roppant {idvds folyamat.

Alakvaltozatok

Gyakran talalkozunk azzal a nyelvi jelenséggel, amelyet a nyelvtan, de
foként a nyeclvmiivelés Osszefoglaloan alakviltozatoimak nevez. Ezek
olyan kozds gydkerii szavak, amelyeknek tagjai kozott kicjtésben és
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irdsban is megnyilvanuld magin- vagy massalhangzébeli eltérés van,
6nallo szoelem- vagy toldalékbeli kiilonbség ellenben nincs. E valtozatok
kozott jobbara nem jelentésbeli, hanem csupan dmyalati, hangulati vagy
stilaris eltérések vannak.

A jelzett témakorben ezuttal azokkal foghlkOZOm amelyek csupdn
egy maganhangzoban kiilonbbznek egymdstol, vagyis az egyikben e,
a masikban ¢ fordul el6.

Az alakvaltozatoknak ez a tipusa szoros kapcsolatban van nyelviink
szép hangzasaval. Az g-vel ejtett viltozatok ugyanis enyhitik azt a hatast,
amelyet az e hang talsigosan gyakori eléfordulasa kelt a hangzasra
érzékeny hallgatoban. Ha egy vajt fiilli, magyarul nem tudd ember ezt
hallja: £ szellemtelen elemekkel teljes lefietetlen cselekedet nem lesz
nekem teher. (Ilyen csak véletleniil fordul elé. Itt is szemléltetd példaként
szerepel.) A nyclvesztétika szakértdi szerint olyan hatast kelt, mint
a kecskemekegds. Pet6fit is megrottdk a kritikusok ezért a soraért: ,,...Mely
nyelv merne versenyezni véled.” — Az utolso elotti szotag € hangja alig
valtoztat a monoton hangzason.

A csend-csond, cseng-csong, fel-fol, repiil-ropil. restell-rostell,
riihes-riihds, serét-sérét, serke-sorke olyan alakparok, amelyeknek
a viltogatisa leglteljebb az egyéni stilust arnyalja. Esztétikai hatiasuk
azonban tagadhatatlan. Arany példiul nem véletleniil hasznalta az &-s
valtozatot, amikor ezt a sort irta: , Folkereste fészkit a réti madarnak™ —
vagy: ,,Gyorsan folvetette oket a vallara.” A fel esetén novelte volna
a csupa e hangot tartalmazd igék egyhangisagat. Jozsef Attila szintén
tudatosan valasztotta hol az egyik, hol a mdsik alakot: , Kovér homadly,
zsiros csendes”, de: ,,A folyd csondes nagy nyugalmat gorget.” A vilto-
gatas paratlanul hatdsos stiluseszkoz. Babitsnak ebben a két sordban:
~Mély fémfényli, sziirke, szép szinii szemedben, édesem / Csodalatos
csillogd csengék csilingelnek esdndesen, Cs'endcsen ~ Az alliterdciot
nem is kell emlitent.

A begy-bogy, cseber-csobor, setét-sotél, megett-nogatt, veres-voros
teriileti megoszlast mutat, Az elsé inkabb a Tiszdn tdl, Kelet-Magyar-
orszigon, a masodik pedig hazdnk nyugati tdjin, f6ként a Dundntdlon
hasznilatos. J61 példazza ezt cgy szint jel6ld csaladneviink két valtozata;
a Veres és a Voros. JO! emlékszem, hogy Péter batyink nevét a dunantili,
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kozelebbrdl a somogyi parthivel Véros-nek ejtették. Sét az ird-politikus
szbvegeiben a vereskatona megjeldles olvashatd. Irodalomtorténeti tény,
hogy Vordsmarty mellett volt egy kevésbé hires kolténk, szintén Mihaly,
de Ot Veresmarty-nak hivtak. Az elsGnek a névaddja a Baranyai
hdromszogben (Horvitorszag) ma is létezd Vérdsmart, a masiké
a Fels6-Tisza mellett fekvo (Szabolcs) Veresmart. A tiszantili Derecske
parja pedig (Somogy) Ddrécske,

Alakparok

A sz6 mint nyelvi jel egy hangsor (irdsban betiisor) és egy vagy tobb
jelentéstartalom tartds, asszociativ (egymdst emlékezetbe idézd)
kapcsolata. A szavak alakjuk szerint lehetnek azonosak vagy hasonloak,
tartalmuk szerint ugyancsak azonos vagy rokon értelmiiek.

A nyelvmiivelés feladatai kdzé tartozik az eligazodais, a vilaszids
segitése a sok buktatdt rejtd alakparok kozott. Mind az alaki, mind
a tartalmi azonossagnak, hasonlésagnak tébb tipusa van. Kezdjiik a leg-
egyszeriibbel, azzal, amelyikben a két alak csupdn egyetlen magdin-
hangzéban kitllénbbzik. Akinek kifinomultabb a nyelvi érzékenysége,
az joggal teszi 6 a kérdést: Melyik a helyesebb: az arrdbb, odabb vagy
az arrébb, odébb? — A t6bbség szerint mindkettd helyes, de a tiizetesebb
vizsgalat azt mutatja, hogy az elsé megtartja a sz6téhoz illeszkeddé mély
hangrendet, miként a hamarabb, hatrabb. — Bizalmasabb stilushangulaty,
népnyelvi a vegyes hangrendii valtozat, az arrébb, odébb. Ez sem hibas,
mivel az é mély hangh szavakban is megfér: karéj, dévaj. — Itt van a karéj
meély hangl véltozata, a karaj. Erre mar kevésbé mondhatjuk, hogy
mindegy. A karaj ugyanis husipari és konyhal miiszo (1 kg karaj,
sertéskaraj), a karéj viszont nagyjabol félkor alaku darab, szelet, hely (egy
karéj kenyér, karéjban iilnek a tabortiiz mellett). A ganaj és a ganéj se
teljesen azonos. A kdznyelvben az els6 a gyakoribb, a masodik inkdbb
népies. Az a bizonyos bogir azonban csak ganajtiird lehet. Hasonld
a jelentésmegoszlds a paraj és paréj kozou. Az elsé a kdzismert spendt
thagyar neve, a paréj viszont gyomnovény (diszndparéj). Ebbe a sorba
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tartozik a faraj és a taréj. A gbte egyik fajtija csak farajos lehet.
A haborgo tenger hullamai is tarajosak, a kakasnak azonban taréja van.
A kering-kereng is megkitlonbdztetendd. Az -6 képzés valtozatai jol
mutatjak ezt. A keringd ugyanis 3/4 iitemi paros tanc, a kerengd viszonl
a kolostorudvart koriilvevé arkados folyoso, — Utolsd példank a rizs-rizsa.
Az els6 koznyelvi, a masodik népies nyelvjarasi alakviltozat.

Szarmazékai, Osszetételei is a révidebb alakbol valok: rizses huis,
rizskasa, rizsleves stb.

Melyiket a ketté koziil?

A beszédére add ember él a valasztis lehetéségével, ha majdnem
azonos vagy nagyon hasonl6 szavakat hasznal.

A marék-marok jelentésben nagyon koézel dllnak egymashoz.
Szinte mindegy, hogy valaki marékkal vagy marokkal szérja a magot.
De a pénz inkibb egy marék, a liszt egy marok. A maréknyi inkibb
valamely kézzel foghaté anyag mennyisége, a maroknyi pedig atvitt
értelmi: maroknyi nép, maroknyi magyar. Hasonld a konyék, konyok.
A konyok iget viltozata helyett aligha mondja valaki azt, hogy
konyékol. A labol-labal csaknem mindegy. Az els6 mégis elterjedtebb,
foként igekotdsen: drlabol valamin, kilabolt a betegségbdl. A ld-
bas-labos alakpar mindkét tagja jo, helyes. Az elso lehet fonév (f6206-
edény), de lehet melléknév is ({abas hiaz, ldbas joszag). Mives-mives.
A koznyelvben az elsé terjedt el. A masodik régies, és irodalmi.
+Es visszatérnek mint a mivesek...” (Jozsef A.) — Pazméany mives
mondatai: A retéz-tetoz a tetd sz6bol szarmazik, Jelentésiik elkiiloniilt
cgymastol. A tetéz = a szokdsosndl nagyobbra nivel: tetézve ad
valamit, a bajt az is tetézi. A reté: = tetével lat el. Targyatlanul: "cléri
legmagasabb pontjat’ (arviz).

A vacak és a vacok teljesen elkiildniilnek egymastol. Az elsé
annyi, mint siliny, értéktelen(ség), lim-lom. A masodik a népnyelvben
allati bavo-, ill. alvdhely, tréfisan: nyomorusigos emberi lakds,
A ndvénytanban: ’a virdgot, ill. a termést tartd rész’. Sokan nem

102



kiilonboztetik meg a két sz6 ragos alakjait: Osszeszedett mindenféle
vackot (helyesen: vacakot). Ezek mind az 6 vackai (helyesen: vacakjai).
Idegen eredetil az adaptdl-adoptal. Az els6 = hozzailleszt, dtalakit,
modosit, valamire alkalmassd tesz. Szarmazéka az adapter 'miiszaki
dtalakitdé berendezés vagy keészilék' (hirkdzlés, fényképezes, film).
A masodiknak a jelentése: 'orokbe fogad’. Sokan folcseréhk. — Daral-dotal.
Latin gyokeérszo. Az els6 = keltez (datum = keltezés). A masodik = dijaz, fizet
valakit vagy valamit, anyagi fedezettel ellat, segit, timogat (dotacio).

Alaki parhuzamok

Nyelviink gazdagsaginak meggydzd bizonyit€ka az azonos szotdbol
mint alapszobol két kiilonbdz6 képzivel alkotott szdrmazékszd, amelyek
kozott jelentés- vagy stilusbeli, néha csupin gyakorisdgi vagy nyelvré-
tegbeli kiilonbség tapasztalhato.

Sokan kerdezik, hogy a szo melyik 6bbes szamu alakja a helyes:
a sz6k vagy a szavak. Mindegyik a maga helyén — hangzik a valasz. De azt
mar aligha kell magyardzni, hogy a belole képzett szdmmazékok
jelentésében kitldnbség van. Mas a szd-f €s mas a szava-{. A képz6, az {
azonos, amely a két eltéré valtozathoz jarul. A killonbdzo jelentés nem
szorul magyarizatra. Ugyanugy a szd-zat — szava-lat parhuzam sem. Ebbe
a jelenségsorba tartozik az ural ¢s az nraz is. Az elsé azt jelenti: "uranak,
parancsoldjanak vall, tekint’, ma: "uralkodik valamin, hataltnaban tartja’.
(Ez a jelentésviltozasnak sajatos esete.) A mdasodiknak a jelentése: "tirnak
szOlit’. A kezel: ‘valahogyan hasznal valamit, banik valamivel, apot,
gondoz, gyogyit’. (Nagyon kiterjedt jelentéskorll.) A kezez viszont a
labdarigé mezényjatékos szabalytalansiga, kézzel ér a labdahoz.
A besorol *valamibe, valakik kozé’, "illeszkedik’; besoroz "katonai szol-
galatra alkalmasnak talal’. Szévegel: "unalmasan, sokat beszél’, argdban:
‘nyomja a sodent’; szévegez: *széveget (16rvényt, rendeletet, hatarozatot,
felhivast stb.) szerkeszt, allit dssze, készit’. Nyomddik: *nyomasnak van
kitéve’; nyomul "(1omeg) nagy crével elérehaladni, elérejutnt igyekszik®.
Szegddik: “csatlakozik valakihez, valamibez, valakinek a szolgadlatdba
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all’. (Régen az uradalmi cselédek szegddiek egy vagy tébb évre
a foldesir szolgalataba.) Szegiil: (ellene) *szembehelyezkedik valakivel,
valamivel’. Bezarddik: "emberi beavatkozas nélkiil bezart allapotba keriil
(ajto, ablak)’, bezdrul; "véget ér a vita, a gyllés, a lehetéség’. -

A parhuzamok masik csoportjaban stilisztikai killonbség fejl6déte ki.
A bujdokol irodalmibb, a bujdosik kevésbé valasztékos alak. A csapkod
koznyelvi, a csapdos valasztékosabb. A fitjom gyakoribb, a fiivom ritkabb.
A Fiivom az énckem radiomiisor cime modorosnak hat.

Sok az olyan azonos jelentésii parhuzamos szinmazék is nyel-
viinkben, amelyck kozott legfeljebb gyakorisagi, csetleg taj-, illetve
kéznyelvi kiilonbség van. P¢ldaul: az ebédel, uzsonnal, vacsoral pyako-
ribb, tdji jellegli, az ebédezik, uzsonnazik, vacsordzik ritkabb, vilasz-
tékosabb. A telefonal az cllerjedt valtozat a tefefonoz-zal szemben.

A parhuzamossig a névszoképzésben s gyakori. A szopirok meg-
kitlonboztetése (esztendei — esztendds, évi - éves, nyelvi — nyelvy, fizos ~
fazékony stb.) nyelvhelyesség szempontjabol szintén figyelmet és az
amyalatok ismeretét kivanja meg az igényes beszélotol. Ezekr6l is
érdemes lesz néhiny szot gjteni, szdval sz6Ini, de nem szavalni.

Kiegészités

Barataim, akik figyclemmel kisérik nyelvmiiveld szisszeneteimet, azt
javasoljak, hogy az alakparok és jelentéspirok sorat, amelyet elemeztem
vagy csak megemlitettem, érdemes, sot sziikséges kiegésziteni a gyakran
tévesen hasznalt esetekkel.

Listajukbol a koévetkezoket valasztottam: egyhangiian-egyhangudag.
Mindketté az egyhangi ragos alakja. Mi lehet egyhangii (rendszerint dtvitt
értelemben)? A dontés, a hatarozat, a helyeslés, a lelkesedés, a tiltakozds stb.
Az -an ragos alakja jelentheti elsésorban a monoton médon 16rténd hangadast:
egvhangtian dodol. De jelentheti az egyfonman, unalimasan eltéltow idét:
egvhangrian telt egyik nap a masik win. ~ A -lag ragos alak jelentése clég
hatarozottan elkiiloni az clobbité!. Extelme: “mindnydjan, egy érziilettel’:
egyhanguilag, "teljes egyeténtésben’ egyhangiilag valasztottak meg az elnokét.
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Megfigyelésem szerint az egyhangiian alak hasznalata valt szinte kizaro-
lagossi. A kdvetkezé szosor tagjait: allam—orszdg—nemzet-nép — egyrészt
Osszetartja, de inkabb clkiiloniti az dltaluk megjeldlt jelentéstartalom.

Az dllam és az orszag gyakran keveredik a kevésbé szabatos
hétkdznapi nyelvhasznalatban. Példaul: barati difani-orszdg. Jelentésik
elkiiloniil. Az elsé 'valamely meghatirozott tertileten kialakult hatalmi,
politikai, gazdasagi, kGzigazgatdsi szervezet egysége’ (a magyar, a
lengyel dallam). A nemzet 'tOrténelmileg kialakult, rendszerint &nallo
allamot alkoto kozosseg, amelyet szervezett gazdasdgi élet és jogrendszer,
sajatos kultira és kdzosségi tudat-nemzettudat, identitas — és azonos nyelv
fliz ossze’. A régebbi meghatarozasnak az a fogalni jegye: *allando
teritlet’ Trianon ota — legalabb rank, magyarokra — nem érvényes. A nép
lazabb kapcsolatli, kevésbé hatdrozott, elsGsorban etnikai egység,
amelynek tagjait a kdzos eredet, nyelv €s hagyomdny fiiz 8ssze. A nemzet
fogalmaban altalaban benne foglaltatik a nép is, de nem minden nép alkot
nemzetet, dllamot még kevésbé. Roma-cigany nép orszig, illam nélkiil
vagy a kurd nép, amely négy allam teriiletén él. Szamunkra kiildnosen
fontos a kiildnbségtevés magyar allam (orszig) és a magyar nemzet
kézott. Mind a bel-, mind a kiilpolitikanak éppen napjainkban sokat
vitatott kérdése. Az allamok unidja bizonyos értelemben a nemzetek
korlatozasat jelenti. Talan ezért fontos, hogy a magyar nyelvmiivelés a
régebbi emberkdzpontt helyett nemzetkozpontinak nyilvinitja magit,

Agyon - haldlra

Aki valaha tanult nyelvtant, annak nem ismeretlen az igekétdnek nevezett
szofaj. S6t még a helyesirdsardl is tud valamit, Ha példakat kell mondani,
akkor a fe, fel, ki, be, esetleg a meg ki is meriti az emlékezetben tdrolt
készletet, Pedig a helyre, hozza, végig a leltarak csak a masodik rovata,
Ezeket kdvetheti a torténetileg Gjabb haza-, ténkre-, egybe-, eldre-, hitra-.
Az egybeirds megallapodott formdja miatt tekintjilk igekdtének a
kdzzé(tesz), végbe(megy), végre(hajt) és tarsai-féle alakulatokat. A rola
tanult ismeret #ényege, hogy gyakran alapvetd jelentésviltozast idéz elé az
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igén. A szG0Osszetételhez hasonldan néha egészen \ij, bonyolult, sokszor
nem is egészen magatol értetédd jelentést tarsit. Gondoljunk csak az
ilyenekre, mint a becsap, beriig, beszamol, elemészt, elszelel, lepipal stb.

A legfeltiinébb jelentésviltozds valamennyi igekdtonk koziil
az agyon- szavunkon ment végbe olyan mértékben, hogy a legritkabb
esetben tudatosodik benniink az eredeti jelentés. Az agy régi ’fe,
koponya’ jelentésébdl természetesen alakult ki az agyon = ’fejen,
koponyan, illetve fejbe’ hatarozé igekétdi szerepe ilyen kapesolatokban,
mint az agyoniit, -csap, -6, -sziir, -vdg, -ver. Altalinos tapasztalat, hogy
az agyi sériilések gyakran haldllal jarnak, az agyon igekoi6hoz
a “haldlosan, halalra® jelentés tarsult. A jelentésvaltozas azonban ezzel
nem ért véget. A hatds totalis kovetkezményének az enyhiilésével
a ‘nagyon, thlsigosan, a veégkimeriilésig’, illetve a ’sziintelen, untig’
sokkal mérsékeltebb kovetkezményig jutort el. Ezért ma joggal
kapcsoljuk az agyon igekotét a felsorolt igékhez akkor is — latszolag
logikatlanul, tlletve a nyelv logtkaja szerint —, ha a haldlos vagy nagyon
sttlyos sériilés nem az agyat éri. Példaul: agyonddyf, -gazol, -nyom, -ritg,
-Stijt, -szorit, -tapos, -2z,

Ma mar a "nagyon, tilsagosan’, tehat a haldlosnd! enyhébb, de még
mindig végletes mértéket kifejezd agyon természetesen kapesolddik igen
sok igéhez: agyonbeszél, -cukroz, -csigaz, -dicsér, -éget, -etet, -hajszol,
-haligar, -kényeztet, -hasznal stb.

Az agyon igekotovel részben azonos értelemben elég gyakori a haldlra
hatarozéi alak haszndlata: haldfra gazol, gyétor, kinoz, sebez, sijt. Atvitt
érielemben is helyes a haldlra bisit, haldlra ifeszt, illetve rémiil, sdpad sib.
A haldlra ver tehit 1ijabb kevésbé tdmdr kifejezés, mint az agyonver.
Az igekdtoveé valis fejlddési iranya azonban folismerheté lenne, de a
hatarozos szerkezet jeloltsége még egyeldre utjat dllja az igével vald
egybeirasnak. Az agyon és a halalra azonban kordnisem hasznalhatd
egymas helyett tetszés szerint. A folcserélhetetlenség szélsoséges példai:
a haldlra itél hetyett nem mondhatjuk, hogy agyonitél, az agyonis igét
pedig nem helyettesitheti a halalra I6 kifejezés.

A mai kdznyelvben tiltengeni latszik a haldalra hatdrozo, pl. haldira
keresi magat, ... dolgozza magat. (L. még a haldli jelz6 divatjat!)
Lehetdleg keriiljiik argobeli parjat, a hulldra széalakot.
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Sokoldali széfaj

Ujsagolvasas kozben a kévetkezd mondatra figyelt 6l egy miikedveld
nyelvipolo: Bz az (a jovedelmek radikalis és szélsebes atrendezddése),
amelyet a magyar statisztikai rendszer nem kovetett le.” A széveg-
Osszefiiggés ismeretében is fejtorést okozott a tartalom megfejtése, azt
azonban azennal lattam, logy a nyelvtannak az igekdtokrdl sz616
fejezetében kell keresgélnem. Ez a szdfaj nagyon mozgékony és ter-
mékeny eleme nyelviinknek. A kifejezés jelentésmédositd és drnya-
latgazdagitd szerepét a szinte folyamatosan keletkezé igekotds alakok
bizonyitjak. Megitélésiik, értékelésiik fokozott figyelmet kivan, mert nem
minden vUj képzddmeény jelent egyértelmii gazdagodast, sét némelyik még
az edzettebb 0jitokat is meghdkkenti. -

A statisztikai modszert mellézve, a tapasztalat alapjan megal-
lapithato, hogy az utobbi idokben a /e- és a be- terjed mas igek 616k karara,
a hagyomanyos formakat kiszoritva. Ime néhdny mutatoban.

A villalkozok leadoznak. Az drvizek idején szakemberek a folyok
letetGzésérsl szbltak. A nyomozok a tettest lekdverték, majd lefogtak. It
szerepet jatszhat a befejezettség jelzésének igénye, ami az igekotdk egyik
f6 szerepe. Folosleges az igekdtd a lecllenoriz, lewtanoz, leszabalyoz
esetében. A hivatali nyelvbél: a 1étszamot lejelentik, az adatokat leegyer-
tetik, az iigyet letdrgyaljak, az idGpontot lebeszélik, az ligyintézot a sok
munkaval leterficlik. A hagyomanyos meg- igekdtot szinte teljesen
kiszoritja a betegedik eldtt a /e, pedig ez még az Ertelinezd Kéziszotarunk
szerint is mast jelent, nem is emlitve a népnyelvi jelentését. Az orvosi
nyelvben dltalanossd valt a lebénul forma. A zsargonszerli leddbben,
ledermed, leizzad koznyelvivé vilik,

Vonzatvaltissal jar a Jeelnokli az ilést, lereagdlja a torténteket.
Ugyancsak vonzattévesziés kovetkezik a be- igek6to ilyen haszndlatakor:
a vératlan dolog bekavart.

A bevizsgdl(tat), bemindsit, beriadoztat, beazonosit mar csaknem
megszokott. A futball sem maradhat ki a példikbol: a biré mar nemesak
sipol, vagy lefijja a lest, hanem olyker befiiy, ill. befitjja a lest.

A vitatott vallal-elvallal-felvallal utan megjelent a veltik azonos
jelentésii bevallal. A népességszam alakuldsird! szdlva a szakemberek a
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gyermekek bevallalasardl beszélgettek a gyermekvalialas helyett. A min-
téul szolgalé tankonyvsorozatban a josol, megjdsol helyett kovetkeze-
tesen a bejosol olvashato.

ime: az igekot6k korében is hodit a nyelv életét befolyasold divat.
Kockizatos lenne bejosolni, bocsanat: megjésoini, hogy melyek valnak
koziililk maradandéva.

Ossze ne tévessze!

A sz6 olyan nyelvi jel, amelynek alakja (hangzo-irott) és jelentéstartaima
(egy vagy tobb) van. Mindketté lehet azonos és hasonld. Gyakori az
Osszetévesztéstik.

Ldssunk néhany olyan szopirt, amelyck a hasonlo jelentésiik miatt
konnyen Osszetéveszthetok. Gyakori a felfedez (fol-) €s a feltalal fol-
cserélése. Az elsé szerint valaki véletleniil vagy céltudatos kutatassal
olyan létezére, jelenségre, torvényszeriiségre (allat, ndvény, dsvany,
embercsoport, foldrajzi taj, tudomanyos igazsag stb.) bukkan, illetve talal,
amely addig ismeretlen volt. Példiul: Amerika, baktérium, ridium,
atomhasadas. A szo tdve a fed ("takar’). IgekétGvel: kitakar, érzékelhe-
10vé, Jathatova tesz,

AKi feltalal, az tervszer(i munkdval elséként kigondol, megszer-
keszt, osszedtlit, {¢trehoz valamely Gj, addig nem volt vagy nem
ismert targyat, eszkozt, eljarast. Példaul: kerék, puskapor. gyufa,
kényvanyomtatds, radio stb. Ezeknek 0sszefoglald neve: taldimdny.

Tobbek ¢s a magam tapasztalatai szerint még az elébbieknél
is nehezebb megkiilonbdztetni a termel és a tenyészt szopart. Az clsé-
nek a jelentéstartomdnya gazdagabb. A legdltalanosabb: ‘anyagi
javakat munkdval l¢trehoz’, mas szavakkal: termeldmunkat végez.
Kézkeletii szoval: gydrt. A legismertebb jelentése, amely a miso-
diktdl megkiilonbozteti; ‘andvényekkel vald céltudatos foglalkozis’.

A gazddk egy része ipari néveénycket fermeszt. 3. jelentése:
‘¢letmiikodésével [étrehoz valamit’. Példaul: A maj epét termel.
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Fonévi alakja a fermelés, az anyagi javak el6allitasdnak dsszefoglald
elnevezése. Elkiilonil a beldle képzett termék. Példaul: Igen kelend6
tizemink leghjabb terméke. A termény: andvénytermelés eredménye mint
aru. A fenyészt: ’(Hazi)allatot hasznositds végett tart és szaporit’, ilietve
‘gyakorlati vagy tudomdnyos céllal kérokozokat szaporit’. Példaul:
valamilyen baktériumot, virust (ki)tenyészt. A tenyészik ndvényre és
allatra egyardnt vonatkozhat. ,,Ott tenyészik a bus arvaldnyhaj.” (Petéfi)

Az dapol €s gondoz alaki szempontbol tavol all egymastal. Jelen-
tésiiket gyakran folcseréljitk. Az elsdnek a jelentéskdre gazdagabb.
Elsdésorban beteg embert, allatot, testrészt, sebet szokds apolni. (De 1,
tiidégondozo!) Vonatkozhat targyakra: autét, gépet, padiot, névényt apol.
Szellemi tevékenység vagy viszony is lehet a targya: baratsdgot,
hagvomanyokat, niivészetet, nyelvet (Anyanyelviapolok Szdvetsége).

A gondoz jelentése szitkebb kortl. Targya lehet a raszoruléd ember
(6reg, beteg, magatehetetlen, elesett}, allat, névény (10, kutya, kert),
illetve valamely testrész (bor, fog, haj). Az dpol-ban nagyobb rendsze-
resség, alapossag érvényesiil (arc-, haj-, kéz-, lab-, testapolas).

Lelépni vagy leszallni?

Régota folyd alvitat elevenit fel az az ismerdsom, aki a nyclv logikdjara
hivatkozva helytcleniti a villamos és az autobusz utasainak szold, ma mar
ritkdbban olvashato figyelmeztetést, felhivast: Tessék kapaszkodni! - ¢és helyette
ezt ajanlja: Tessék fogddzkodni!

Vajon igaza van-c? Csak részben. A kapaszkodik ugyanis nemesak azt
jelenti, hogy kézzel valamiben fogodzva vagy labbal magunkat segitve, bizonyos
crifeszitésse! magasabbra, folfelé igycksziink jutni, kiszni. Elsddlegesen
valoban kapaszkodunk példaul agra, kocsira, hegyre. A tdrgyalt szdban ugyanis
benne van egy masik jelentésarnyalat is, mégpedig az, hogy biztonsagot, tamaszt
keresve erésen megfogédzik valamiben, hogy el ne siillyedjen. A kisgyerck anyja
szoknydjiba kapaszkodik. A bator lovas, aki nyercg nélkil, szérén iili meg a
lovat, a 10 soérénycbe kapasckodik. Aki nagy baban van, reménytelen
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helyzetében a szalmaszalba is kapaszkodna. A jeges, takaritatlan jardin
cstszkalo fény igy biztatja hitvesét: J8l kapaszkodf a karomba! — Nem nehéz
beldtni, hogy a kapaszkodik tenmészetes, altalanosan hasznalt, eziltal elfogadott
és kifogastalan. Nyugodtan kapaszkodjunk tehat, ha van mibe.

Ha mir a kozlekedésnél tartunk, érdemes sz6va tenni azt a véleményt,
amely szerint a vonatrél, villamosrol, autdbuszrol csak lefépni lehet, leszalini
nem. Igaz, hogy a sz4/! dltaldban a levegdben vald egyenletes mozgast, lebegést,
ill. a lefelé ercszkedést fejezi ki: Magasan szalf a madar; A golya a kéményre
szall. De atvitt ériclemben a kozlckedési eszkdzokkel és a célhoz éréssel,
megallapodassal kapcsolatban is hasznaljuk: vonatra szafl, széll a fiist, a hir,
partra szall,

Tchat téves az a vélckedéds, hogy a szall lefelé ereszkedést fejez ki.
Szorosan kapcsolddik chhez a széhoz a ‘repiil” képzete is. Legfeljebb a
mozgas lassibb vagy gyorsabb volta szerint valasztunk kozéttiik. Téves az
a felfogds, amely szerint a repiil a levegdben szarnyak mozgatéisa altal valo
clérchaladast jelent, tehat foként madarakra és mas szarmyas allatokra,
bogarakra szoktuk mondant.

A legnagyobb cllenkezést a nyelves6szokbol a repiil szénak az a haszna-
lata valtotta ki, amely szerint az ember is repiithet, mikor repiildgéppel utazik.

Ki nc értené a hivatal vezetjének a kijelentését, amelyet az
clétte 3116 beosztottnak mond: ,Még egy ilyen hibat, és ropiilni fog.”

Nem mindegy

Az anyanyelvi miiveltséget az oktatasban a nyelvi rendszer (a nyelvtan)
megismerésével, megismertetésével alapozhatjuk meg. Erre a gramma-
tikai minimumra (a feltétleniil sziikséges ismeretck Gsszessége) épiilhet a
készség kialakitisa, amelynek egyénenként nagyon eltéré szintjei
lehetségesek.

A magasabb szintre vald eljutds mutatoja a rokon alako vagy rokon
jelentésii szavak kdzotti eligazodas. A talalos kérdésként is felfoghato
szoparok vagy szdcsoportok koziil mutatok be néhanyat.

A piacgazdasigban Kitiintetett szerepe van a pénznek. Szinte
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felsorolhatatlan szamn miiveletet végziink vele, a mindennapi vasarlistdl
a sokszor bonyolult és attekinthetetlen banki, tézsdei mitveletekig.
Ezekben az ligyletekben szerepld fogalimak koziil a két legismertebbel
szinte mindenki talalkozik. Neviitk: a szamla €s a nyugta. A nem pénziigyi
szakembert konnyen zavarba lehet hozni, ha lényegiik feldl erdeklédiink.
E t6bbszor tapasztalt bizonytalansag eloszlatdsa végett szolok réluk.
Mindennapi térténet, hogy vasarolok a boltban. A pénztirnadl
megkérdezik tolem, kérek-e szamlat. Azonnal készpénzben fizetek. A be-
fizetett Osszegrdl nyugtat kaphatok. A szamla: a vésdrolt arucikkeket,
teljesitett szolgaliatist vagy elvégezett munkdt €s az érte fizetendd
Osszeget feltlintetd elszamolds, jegyzék. A nyugta: valamely értéktirgy,
rendszerint pénzosszeg atvételét elismerd irat. Kifizetett dsszeg utin jér.
Szamlat mindenki kaphat, aki valamit visdrol, masnak a munkdjat
igénybe veszi, valamely szolgaltatast megfizet. Adni viszont nem
mindenki jogosult, csak az, aki szamlaképes. Ennek az a feltétele, hogy
legyen un. adészama, amelyen az altala lebonyolitott pénzforgalmat az
APEH nyilvantartja. Ezt az alaprendszert bonyolitja az (n. afds szamla,
amelyet késébbi clszdmolds céljira kér a vevd, ellenérickét pedig
készpénzben azonnal vagy atutaldssal teljesiti. Mint vevének, de féként
kilonféle ipari  szolgaltatast (villany-, gaz-, rddio-, tv-szerelés,
autdjavitds, szobafestés sth.) igénybe vevének foltehetik a kérdést:
szamlaval vagy anélkiil? Altaliban nem mindegy, hogy mit vélaszolunk,
mert rendszerint kiillonbség van a fizetendd dsszegben. Hogy ezt a
szolgdltaté vagy eladé hogyan intézi el az APEH-hel, az mir 6ra tartozik.
" Eletiinknek vannak olyan pillanatai, amikor nem kel! siilyos anyagi
gondokkal bajlodni, hanem szabad utat engedhetiink érzelmeinknek, s
énekeliink, dalra fakadunk, vagy elhtizatjuk a notankat. Enek-dal-néta
rokon fogalmak, mégis mds-mas élethelyzetben szdlalnak meg.
Enekel-dalol-nétézik a {6névi alapszod jelentéstartalmahoz igazodik.
Az ének a legtagabb korit fogalom: emberi hanggal megszolaltatott zenei
hangsor, dallam, rendszerint szoveggel egyiitt. Lehet példaul népénck
(egyhazi zenében), gyaszének, halaének, karének stb. A dal: énekelt vagy
éneklésre kivankozo révid lirai koltemény, ill. megzenésitett vers, példiul
népdal, tancdal, bolesidal, csatadal, ginydal. A néta a dal egyszeriibb
valtozata, népies jellegii, kozvetlen hangulati énekelt szdveges dallam,
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Népszerfisége kozismert: a magyar nota vildghirii, Mintha napjainkban
reneszanszat elné. A Kossuth-nota nem veszit idészeriiségébél. Iddnként
mas-mas nota jarja. Atvitt értelemben: ez lett a néta vége. Mds nétdt fiif
mar; Elhizza a notajat stb.

Tovabbi alakvaltozatok

Az el6zd héten csak nchinyat emlitettem azok koéziil, amelyeket az e-¢
valtakozisa jellemez. Egy érdeklodo olvasonk telefonon jelezte, hogy
6 sokkal tébbet tud. Sorolta is &ket, de egy sem volt koziiliik olyan, amelyik
az ¢n foljegyzéseimben ne szerepelne.

ime! Csepp-csdpp. Elso hallasra vagy litdsra azt mondhatjuk, hogy
a vilasztist a beszéld regiondlis kdznyelvi beidegzése és egyéni izlése
dénti el. De a szo0sszetételben vald szereplés, valamint a képzett alak mar
meghatarozza a hasznalatét. PEldaul a csepphd, eseppfertdzés, cseppfolyos
a magyarul beszéldknek igy helyes. A kisbaba, kisgyerek kedveskedve
csak igy nevezhetd: csdppség.

A per-pér, perel-pardl viltozatok kozote is jo! fel(fo!)ismerhetd
a jelentésbeli kiildnbség. A hivatalos nyely (birdsig) szinte csak az e-s
alakot hasznélja: peranyag, perdontd, periijrafelvétel. A rossz viszonyban
1év6 szomszédok inkdbb pdréinek, de ha birésigra keriil az {igy, inkibh
per lesz beldle. A jelentéktelen nézeteltérés vagy kisebb anyagi
természetll viszdlykodds, szinte mindig tyithpdr. A perzsel-pédrzsil
esetében is megdllapithatd a kiildnbség a cselekvo alanya, illetve targya
szerint. A nap nyiron perzsel, A disznédlok porzsolnek. A serte-sérte
valtakozasanak korldtait a sartehajit szoval jelezhetjilk. A szeg-szog
kiitonbsége a mértani fogalmakat jel$l6 Osszetételekbd! vilik vilagossa:
deréksziog, haromszég, szégmérd stb., e-vel szakmai képtelenség.
A seper-sopdr, seprii-soprii elsdsorban taji valtozatok, de a sépredék akir
konkrét, akar atvitt értelemben csak igy haszndlatos, A nyelv életének,
viltozasinak jellemzd sajatsaga, hogy kiillsé beavatkozas nélkiil is
gazdagodik, szépiil, igyekszik megszabadulni hétranyos tulajdon-
sagaitol. Cre a targyunkhoz tartozd egyetlen példa az e-hangzds viltozat



helyett az ¢-hangzés kéznyelvivé valas. Példaul: a ser, perkelt még a 19.
szazadban is dltalanos hasznalati volt: seritalt fogyasztottak a perkelthuis mellé.

A rend-rénd, berreg-borrég, szem-szég, kenyér-konyér és még
nagyon sok mas ilyen tipusi alakvaltozat mar nem kéznyelvi, hanem
nyelvjarasi jelenség. A legtébben Szegedhez kapcesoljak az un. o-zést,
pedig nemcsak e virosra és kdrnyékére jellemzd, hanem erdsen
megkopott, eltiiné valtozataban Somogy nagy részén, Baranya déli
feleben is igy beszéltek. Sot a Felvidéken Szenc kornyékén és Abaujban is
taldltak &-z9 falvakat annak bizonysagaképpen, hogy a most él6k Osei
a torok elol oda menekiiltek.

Erdekességként megemlitem, hogy az e hang tilzott gyakorisiga
az alapja az un. eszperente jitékos nyelvhasznédlatnak. Kezdeményezdje
Orosz Adam egerszaloki plébanos. Amikor nevének e nyelvi véltozatat
kérdezték tole, igy valaszolt rovid gondolkodas utian: Lengyelek ellene
(Orosz). Emberek eleje (Adam). A golya pedig az & nyelvén: emeletes verdb.
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NYELVI DIVATOK




El6 nyelviink

A vilag nyelveit aszerint is szoktdk osztalyozni, hogy idében valtoznak-e
vagy sem. Ezen az alapon vannak €16 és holt nyelvek. Ez utobbiak koztil
a legismertebbek — legalabbis név szerint — a gordg (Ogordg) és a latin,

A nyelvek él8 voltanak szembetiing bizonyitéka a valtozas, amely
az esetek tulnyomo tdbbségében fejlodést jelent. Ennek leginkabb érzé-
kelhetd megnyilvanulasi moédja a gazdagodas, amely a szokészlet gyara-
podasaban nyilvdnul meg elsésorban. Nemcsak szdmszeriiséget jelent,
hanem legalabb annyira jelentésbdviilést is, vagyis a meglévo jelentéshez,
Jjelentésekhez () vagy njak tarsulnak. Az esetek tobbségében az egyes
ember kezdi a széalkotdst (cz a pszicholingvisztikai inditék), majd
elfogadja, folkapja a sziikebb vagy tagabb komyezete, s dltalinossa valik
{ez a szociolingvisztikai clfogadas). Roppant bonyolult folyamat ez,
amelyet vegsokig leegyszerlisitve nyelvi divatnak neveziink. Szinte vég
nélkiil sorolhatnam a példdkat, ugyanis mar évtizedek Ota bovelkediink
divatszavakban, amelyck az csetek tobbségében kdzhellye, téltelékszova,
semmitmondé klisévé vilnak.

A buli példaul jellegzetes argd vagyis tolvajnyelvi szo volt. Ma iin-
nepi rendezvények, tv-miisorok plakdtokon hivalkodé jele. A korom-
beliek bizonyira emlékeznek még a dologra. Foként politikai beszédek
clmaradhatatlan k61téi kérdése volt; J& dolog ez, elvtarsak? —~ Nagyon jo
dolog ~ adta meg a sztereotip valaszt maga a szonok.

Utdna kovetkezett vagy talan vele egy 1d6ben a komoly korszak.
Szinte egyetien jeizdje volt a mozgalmi nyelvnek ¢s az igénytelen tarsal-
gasnak. Nemcsak o biin, ma betorés, a gyilkossig, a természeti csapas valt
komoly, hanem a farsangi bdl, a kotélhnzo és a lepényevé verseny is.

Mindezt azért mondtam el, hogy illendéen mutathassam be az
fijabbat, de bizonyara nem az uwtolsét. Ez a divathds pedig a keményfen).
Az alapjelentését mindenki ismeri, ezért a mai nyelvi kdzegben vald
eléfordulasaibol mutatok be néhanyat. ,Kemény szoveg a palyin.”
(Fradi-UTE mérk6z¢s); ,,A betakaritis a cseresznyctermelés kemény
oldala™; ,,A béremelés elmaradisa Adkemény politikai kérdés™; Kemé-
nyebb viszonyok a koalicioban; (L. még bekeményit!};, , Kokeményen
le kellett adni a heti penzumot, mert minden kdkeményen élesbe ment;
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(. élesiovészer!). A kemény diktatira ellentéte a puha diktatira, Az dlta-
laban kemény (véres) forradalom mellett megtapasztalhattuk a puha
forradalmat, amelyet bdrsonyosnak neveztek el. Ezt a jelzot dicsérendd
nyelvi ieleménynek kell tekinteniink, Tudtommal eddig a parjat ritkito
szekszardi vorGsbomak, bikavérmnek a jelzdje volt — a bordszok
szaknyelvében. De miért ne haszndlndk a politikusok, térténészek is.

So6t egy kandidatusi védésen valaki a nyelvmitvelésnek egy altala
id6szeriitlen, kdros irdnyzatit is keménynek nevezte. Néha bizony
a nyelvapoloknak sem artana bekeményiteni.

Cimek, cimzések

Egy olvasonk a kovetkezdket irja: ,,Eziton emlitek meg egy részemre
furcsa tényt, amely az utdbbi, polgiriasodasnak betudhatd idében igen
elterjedt. Példaul: Toth Jozsef doktori cimet szerzett valamely tudo-
mainyagban, Ezutdn jogosan dr. T.J. A felesége nevére érkezd postai
kitldemények az OTP-161 stb. mar nem dr. Toth Jozsefiné nevére szdlnak,
hanem T6th Jozsefné dr.-nak cimezve. Mi a véleménye errdl, hiszen nem
T. J.-nének van doktori cime.”

Egyetlen példa alapjdn, a hazaspir korillményeinek ismerete nélkii
nchéz véleményt mondani. De megkisérlem.

Talan az asszonynevek jogi elirdsainak fornmaibd! induljunk ki.
A hagyominyos igy fest: Mester Janosné, Gjabban M. J.-né Bognar Anna,
Mesterné B. A., Bogndr Anna. Ez a mai divat, ha valaki férjhezmenetele
utan is a leanynevét tartja meg: B. 4. (Féleg a tudomanyos és a miivész-
vilag asszonyai kozlil keriilnek ki.) Végiil hasznalatos a M. Bognar Anna,
bar ez nemn hivatalos (AkH. 159),

A csaladnevekhez kapcsolodd cimeket, kiegészité mindsitéseket,
mint a doktor, idosb/ifjabb, 6zvegy, Gjabban ismét a vitéz, a bard, a grof,
a herceg stb. az AkH. 159. szabdlya szerint a csaladnevek elé irjuk,
mégpedig kiemelt helyzetben (aldirasban, levélcimzésben és mondat
clején) réviditve nagybetiivel kezdjiik: Dr. Bitky Béla, /d. Kirdsz Istvin,
Ifj. Andor Jézsefné, Ozv. Lukidcs Ervinné. - Széveg kezdetén:
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Ozvegy Mathé Palné azzal a kéréssel fordu! a polgdrmesteri hiva-
talhoz... Mondat belsejében viszont ugyancsak kisbetiivel irandok:
jelen vannak dr. Marék Antal, ifj. Sagodi Géza, akik panaszt tettek
dzv. Vermes Gaborné ellen.

Ez utin az elbkészités utan kovetkezik a valasz. Sok irasbeli
megnyilatkozasban, f8ként névsorokban, cimjegyzékekben, kataldgu-
sokban neheziti az eligazodast a sorrend alapjaul szolgdld adatok gyors
attekintésében, ha unos-untalan ilyen elGtéteken kell atugorni. Ennek
legmepgy6z6bb példai a tavbeszéld névsorok. Barki kezébe veheti dket,
és tapasztalja a megoldasok tobbféleségét. Mindenekelétt azt, hogy
a leggyakoribb ilyenféle mindsités, a doktor (roviditve: dr.) kivétel nélkiil
a név utan all, Férfiak esetében ez semmiféle gondot nem okoz. Van, akia
doktori fokozat minemiiségét is feltlinteti: X. J. dr. jogdsz, kézgazdasz,
meérnok stb.

A gond ott kezdédik, ha csak a férfi doktor, de a feleségének is van
telefonja. llyenkor a férj neve all elsd helyen: Benkd Karoly dr. (esetleg
sebész, belgyogyasz stb.). Utana a feleség kdvetkezik igy: Benkd Karolyné
dr.-né. Ha csak a férje nevét hasznalja, és 6 a doktor, akkor ez az alak jarja:
Bors Ferencné dr. Egy masik megoldas: Boromisszané Vida Erzsébet dy.
Jogasz. Végiil ha mind a ketten doktorok: Sdrdi Janosné dr.-né Kovdcs
Marta dr. Csak elsé tekintetre bonyolult, de van benne rendszer,

Cimek, rangok valtozaisa

A hdborl utin az egyhdzi cimekben és rangokban is valtozas kdvetkezett
be, amelynek legfoltiinébb jele az iir megszolitas eltliinése a tisztelends,
Jotisztelendd, tiszteletes, nagytiszteleti elétag utan, Voltak, akik ebben az
egykori uralkodé osztalyok miiveldédési vagy miiveltségi monopélinmara
mért végsd csapast lattak. Hisz — igymond - a szavak egybeolvasdsanak
példajaként még az abécéskdnyvben is ez a két szd botrankoztatta
a forradalmarokat: UR IR. Mielétt kibontakozhatott volna az egyhazias 0]
forma — féként a katolikusoknil kezdett elterjedni a latin Paternak
megfeleld Atya, egészen a piispokig —, ahaladds hiveinek anyelve rdjartaz
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elvtars széra. A Biidosviz ¢imii filmben a papot, aki a hiveivel egyiitt
odament ,,csodat” latni, valamelyik féember plébanos elviarsnak szoli-
totta. A Hazafias Népfront iinnepi {ilésén, amelyre meghivtak, a szénok
a klerikdlis reakcio képviseldjeként lidvozolie,

Nos, a pdter tisztes multra tckinthet vissza. A szerzetesrendek
folszentelt tagjait mar régi idok ota paternak nevezték, és a neve elott
cjtették igy: Pater Kerkai. Ennck a magyar megfelcldje az arya. Aki
tudta, hogy az Ur imadsaga a pater szoval kezdddik, magyarul pedig
igy: Mi atyank, az csetleg enyhe szents¢gtorésnck ¢rezte (stilusérzek!)
ég és fold azonos szoval valo illetését. Az afya megszolitasban
dltalanossa valasa clienére maradt még valami furcsa, tartozkodd
érzelemarnyalat. Amikor példaul az Gjmisés papot az egyhazkozség
vilagi clndke atydnak szoélitja, vagy a hivek koziil a nagyapja vagy a
nagyanyja lchetne kol atydzza. Az ugyanazon szerzetesrend tagjainak
megkiildnboztetése elleni fellépésnek mindsithetd, ha a pater friternak
hivatja magat, ugyanigy, ahogy a nem folszentelt, de fogadalmat tett
segitd (szakacs, szereld, asztalos stb.) testvért hivjak.

Az esperes (nyelvjarisban: dspords) az cgyhazi hicrarchia
kévetkezd fokozatin all. Az cgyhdzmegye cgy-cgy kiscbb részénck,
kerilletének a vezetdje, azaz keriileti esperes a cimzetessel egyitt.
Az apat egykor az apatsag (tihanyi) ¢lén all6 szerzetes fEpap.

Ma cimként egyhdzmegyés pap is viselheti az idék folyaman
megsziint apatsag nevet (batas apat). Megszdlitasa: apat ir, hivatalos
cime: apaiplébanos. Ritkdbban cléforduld katolikus egyhazi méltosag
a prelawus. Az idegen szavak kiejtéséhez nchezen igazodok nyclvén:
WPildtus 1 Az prépost, nagyprépost a plispdknél alacsonyabb rangi
pap. Emlékszem, hogy az tjonnan ezt a cimet kapott plébanos milyen
szépen magyardzta meg czt, a kdzmagyarok szimara ugyancsak
nchezen cjthetd szoét a hiveinek. A premontrei rend cléljaréja is
prépost.

A legnagyobb és legfobb cgyhazi kozésség foldrajzi és lelki
szempontbdl az egyhdzmegye, amelynck vezetdje a piispdk. A focgy-
hazmegyéké pedig az érsek, akihez tobb cgyhdzmegye tartozik,
Az ¢rsck biboros, kardindlis lesz, ha érdemei clismeréséiil a papatél
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megkapja a bibort, amely a pirosnak, a virdsnek egy drnyalata. Ok, a
meghatarozott szamu biborosi testiilet tagjai véilasztjdk a papit.

A fdpapok megszolitasaként gyakran halljuk az eminenciad vagy
a meég tobb tiszteletet kifejezd excellenciad személyemlitést.

Barat(om)

Szlav eredetii ugyan, de magyarra valt. A sz6 eleji méassalhangzoé-torlédas
feloldasaval (brar-barat) gazdagitotta szokincsiinket, A szlavban meg-
Orizte eredeti jelentését, a magyarban a testvér-bdl ugyanolyan szoros, de
nem verségi, csak lelki kapcsolatot jelol6 sz lett. A Halotti beszédet
kovetd Konyorgés igy kezdédik: ,,Szerelmes bratim!”- A régi Jugoszlavia
kézismert jelmondata és politikai elve volt (de nem gyakorlata); ,,Bratstvo
i jedinstvo” = Testvériség és egység.

Alighakifogasolja barki is ezt a gazdag tartalmu és érzelmileg drnyalt
szavunkat, amig megmarad a megszokott és kozismert jelentéstarto-
méanyban. De sokakban idegenkedés, kellemetlen jelentésarnyalat tarsul
hozza. Ezt a jelenséget a nyelvtan és a stilisztika eufemizmusnak (szépi-
1ésnek, tapintatosan sz6lasnak) nevezi. Az un. ,,csiinya” sz6t egy masikkal
helyettesitik. A budi, a klotyd, a latrina, reterdat, arnyékszék helyett
altalanossd valt a WC (vécé — népiesen véce). Altalanos elterjedésével
kozonségessé valt, s helyette a mosdao, a toalett, férfiak-ndk, urak-hol-
gyek, illetve a nemeket jo! elkiilénitd piktogramok hasznalatosak. A vén,
az dreg, a nagy (pl. -mama) sor a szépités, az eufemizmus fokozatait jelzi,
mig végll kikdt az idds, a koros szondl, s az iddsek otthonat emlegetjiik.
A vénasszonyok nyardb6l — rosszul értelinezett tapintat alapjan — indian
nyar lett, ami amerikai eredetii, nalunk és a mi nyelviinkben semmihez
sem kéthetd.

Egy 1d6 ota tolakoddva valt az {j szerepében. Nem szégyen a sze-
relem — szoktak volt mondani. Ma pedig kiildndsen nem, még a hazibulik,
s6t az utca nyilvinossaga el6tt sem. Nem kevésbé szerelmesek az emberek,
hisz a szerelem szabadsiga egyre gyakrabban csap dat szabadossigba.
Sajatos mdédja az eufemizmusnak, a szerelmi kapcsolat nyelvi megjeld-
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[6jeként a bardt, baratom sz6. Valamikor merték szeretdmnek, rézsdam-
nak, babanmak, kedvesemnek nevezni egyimast a szerelmesek, Szamtalan
peldat idézhetnék rajuk a népkoliészetbdl, de a népies mitkaltészetbdl is.
WA szeretdm dunintali, Ott lakik Somogyorszigban™ stb. Az udvarié is
kiment a divatbdl. Olyan helyeken, ahol a leinyok tobbségben vannak,
eléfordul, hogy a leanyok gyakoroljak ezt az egykor kizardlag férfihoz il]6
széptevést, Az sem biztos, hogy az egyik a masiknak jovenddbelije.

Nem szabad mindjart hazassigra gondoini. Némelyek esetében
egyaltalin nem. Hanem hogy is vannak? Egyszeriien egyiitt jdrnak,
hosszabb-révidebb ideig. Ha pedig megnevezik egymaist példaul bemu-
tataskor a sziiloknek, rokonoknak, ismerdsék korének, akkor kévetkezik:
& baratom. Hallatin a hideg futkos a hatamon — vallotta egy szabad
gondolkodasti baratom. Valahogy én is igy vagyok vele. Ritka szép
¢lményt jelentett nagyleany kedves unokdm telefonos bejelentése,
amelyben jelezte: Szeretném bemutatni a kedvesemet. ~ Az igazi szere-
lemben benne van a baritsag is.

Kozel — messze

A kozel” &s a,,messze” szofaji besorolasat tekintve a hatirozoszok kozé
tartozik, Az elsé névutdként is hasznalatos (« hazhoz kdzel vagy kézel
a hazhoz). Eredeti jelentésiik alapjdn elsésorban térbeliséget, térbeii
kozelséget-tivolsagot fejeznek ki.

A kozismert Matyas-imondaban a kiraly azt kérdezi a szdntogatd
jobbagytol: ,,Messze (messzi)-e a messze (inesszi)?” A felelet: ,.Bizony,
felséges kirdlyom, mar csak az 6krom szarvaig.” (A latotavolsig megro-
vidiilésére célzott, hogy szakszerlien fejezzilk ki magunkat.) Ahogy
a helyhatirozébol kifejlédott a térbeliségnél elvontabb idéhatdirozé,
vgyanugy valtak alkalmassa a kdze! és a messze hatirozdszok az ido-
beliség megjeldiésére is. , Kdzel van az itélet napja; Messze jovenddvel vess
ossze jetenkort!” (Kolcsey)

Ez a fujlédés tenmészetes, az azonban midr kevésbé, hogy fokmérték
jelolésére is kezdick haszndlni 6ket, s hovatovibb cbben a mindségében



divatossa valtak. Hanyszor halijjuk, olvassuk, st mondjuk, iguk: kdzel deven,
kozel ezer. Pedig a pontos mennyiségjelzés csak kerek szimmal tériénhet. Ha
cléje tessziik a kozel szot, akkor csak kevesebb Iehet az ivennél vagy az czermél.

Fgként az értckezd és a sajtonyelv — kivalt gazdasigi ¢s politikai targyG
beszédmilvekben — az unalomig gyakran ¢l vele, Elkoptatottsiga muatt & koz-
vetlen hangtl tarsalgasba kiilénben sem ilitk bele. Helyctte a csakmem, joforman,
mintegy, majd(nem), majdhogynem, szinte hasznalhato, ¢s stilusunk valaszté-
kosabba vilik. A kdzel sent olyan veszélyes, gazdag, okos stb.-féle kifejezésckkel
is I¢pten-nyomon talalkozunk.

A kézel ¢s a messze antonimai (ellentétes jelentésli szavai) cgymasnak.
Erdekes modon a mésodik a nem tagadészoval kiegészitve (messze nem) szino-
nimava (rokon értelmii megfelelove) valik: messze nem olyan tartds = kdzef sem
olyan fartés.

A messze fokozo értelemben még elfogadhato: messze jobban szercpelt;
messze 6 a legismertebb. Ebben lappanghat a ‘messze (foldon)’ képzete. (Messze
Joldon nem talaini parjat.) Divatos, kifogasolhatd haszndlatara ilyen mondatokat
idézhetiink az elektronikus ¢és az iroft sajtobol: ,,Messze tobbet jelent a
kormdnynak ¢z a gesztusa™; ,Messze nagy kart okozott a belviz™; | Messze nem a
megbékélésrdl van 528 ,,A kultlira tamogatasdnak még messze sines kialakult,
olajozottan mikddd rendszere.” Helyette allhat a sokkal, lényegesen jobb(an),
dsszehasonlithatatlamud stb. — Atvitt ériclemben valé haszndlata nem kifoga-
solhato: messze ¢r a keze, messze megy valamiben; messze felilmal valakit.

A talzasrol

A beszéld, ird ember arra is torekszik, hogy mondanivaldja hatdsos is
legyen. Ennck egyik gyakori stiluseszkoze a nilzas.

Megszokottak a nagy, nagyon, igen, kivdlt, igazan, valamint az an.
abszolut felsofok: a legnagyobb 6rdminel, a legjobb testvér stb. A bizal-
mas, igénytelen stilusban és az ifjusag nyelvhasznalatiban divatossd vélt
néhany t1lzo jelzé és hatdrozd, mint az oltari, allati, baromi, halali, atomi,
dog, marha (marhaud, marhara), pokoli, isteni. Listavezetd a 5k (16kjo,
tokelegans, tokelkeseredett stb.), legujabb a kirdly. Vagyis nagyon jo,



pompdas, remek, szenzaciés. Kis Gabor Magyar szdkincstar cimtl mun-
kajaban mar szinonimai is vannak: csiics, legjobb, nagymend. Erdekes,
hogy a kirdaly ebben az Gjabb jelentésben csak allitmanyként hasznalatos,
Jelzékeént nem. lyenre nincs adatunk, hogy kirdly hapsi, zeneszam.

A talzo szavak egy masik csoportja az ijedés-ijesztés jelentéskorébe
tartozik. Egy részilk mar erSsen szirkiilében van: borzaszto(an), ijeszid(en),
irgalmatlan(ul), irtd(ra), iszonyuifan), rémes(en), rettentdfen), szornyen,
szornyiséges(en). A beszélok mar nem is érzik az alapjelentésbol szannazo
ellentinondast: borzaszt6 kedves, rémitd szivélyes, szornyen tetszik. Tudatosan
csak torz kedélyességkeént hasznaljak Oket: pokoli(an) finom, emeletes aljassag,
bodiiletes szellemesség.

Néhany talzo kifejezés papirszagh vagy -izit, mert a divatos 0jsagirdi vagy
hivatali stilus tobbnyire idegenbé] forditott olcsd ¢s elesépelt eszkoze. llyenck:
alapvet6(en), dontS(en), fokozott(an), messzemendfen). Annyira megszoktuk dket,
hogy csak akkor titnnck szembe, ha gyakonak valakinek a nyelvében. Potlasukrma
ajanthatd az egészfen), foképpfen), gyokeresen) kivaltképplen), Kilonds(en),
mero(ben), roppani(ud). '

A reklam kedveli az extra-, hiper-, scuper- clotagl Osszetett szavakat,
ill. szerkezeteket. PL. extra ellaras (killdnleges, jo, nagyszeniv); hiperaktiv (gyerek):
14l mozgckony; scuper mindség (tenmészetesebben: paratlan, pompis).

A famtasztifus talan a legszivosabban tartja magat. Kosztolinyi sokat
markold, de keveset fogo divatszonak tartotta, Helyette szamos magyart javasolt:
csoddlatos, kdprazatos, varazsiatos, elbivéls stb. Biralo, clmarasztald ériclem-
bon: elképeszto. megholdents, képtelen, lehetetlen stb,

Kiilén csoportot alkotnak azok a szavak, amclyek allandosult jelzds
szerkezetté valtak, s alkoto tagjaik nem cserélhetok fel. lyenek: foldsiker,
holtrészeg, kikemény, jéghideg, méregdraga, nyilsebes, szinjozan, tohrészeg.
Nyelvi képtelenség volna példiul a vadonatij cllentéicként a vadonatrégi,
a vadidegen mellett a vadismerds, a harmatgyenge paaként a harmaterds.
A Korszerti természettudomianyos miiveltség szavait is fclhasadlhatjuk a fo-
kozasra. Wyenck: esiflagaszati dsszeg, mértami pontossag, kozmikus tavolsdg,
x-szer megmondtam, ostobasig a kébon vagy az n-edik hatvanyon.
A titlzas nyelvi kifejezésének a jo izlés ¢s az cgyéni lelemény szab hatart.



Mi lehet ,,kemény”?

Miel6tt a kérdésre valaszolnék, szélnom kell a nyelv életében megfi-
gyelhetd fontos jelenségrol, amit jobb szé hijan divatnak nevezhetiink.
A divat szavunk nagyon kiterjedt fogalmat jeldl. Beletartozik mindenek-
eltt a ruhdzat, a hajviselet, a férfiaknal a bajusz- és szakallviselet, a fiil
megkarikazasa, a labak meglancolasa stb, A nyelvhaszndlatban ilyen lehet
egy-egy szo, kifejezés feltiinése, gyors elterjedése, és hosszabb-révidebb
tiindoklés utdn a feledésbe mertilése.

A széles skalabdl csupin egyet emelek ki, mégpedig a magyar
szOkészlet egy dltalanosan ismert tagjat, a komoly meliéknevet. Divatossa
valasa utdn nemcsak a baj, a betegség, a veszteség valt komollya, majd az
eredmény, a siker, a jutalom, a remény lett komoly, s6t a jaték, a tréfa,
a vidamsag, a hahota is. Ez jelzi, hogyan valik ellenkezé tartalmuva,
mondhatnam formaszova egy lexéma. ~ Ha nem tiint is ¢l teljesen, de
alaposan megritkult, hogy atadja a helyét példaul a 16k szénak. Az alap-
jelentése miatt nem volt indokolt, hogy olyan sikert arasson, mint
amilyennek szem- és fliltanii lehettiink. A didknyelvnek csaknem egyed-
uralkodo jelzgjéve valt. Mellette azonban a nyelv kitermelte a kemolyhoz
hasonlé igényesebb szot, a kemény melléknevet. Tanulsagos lenne a ma-
gyar nyelvhasznalat egy részteriiletének (\jsag, radio, tv) mondjuk egy
heti anyagdban megszamolni az eibforduldsat, A terjedelem szabta
korlatozas miatt csupan szemelgetek a gazdag anyagbdl. Kezdjik
a politikaval! ,,Keményebb viszonyok a koalicidban” — ime mar fokozva
egy ujsaghir cimeként. Fontossagat jelzi, hogy igésitett valtozata
ugyancsak gyakori: ,Bekeményitett az ellenzék” — A béremelés
elmaradasa kékemény politikai kérdés” — Nyilvan a kérdésre adott vilasz
is hasonlo. — A gazdasagrol sz6l6 hiraddsokban sem ritka: ,,A betakaritas
a cseresznyetermelés kemény oldala” — A palmat mégis a sportnyelv viszi
el: ,,Kemény széveg palyan” (Fradi-UTE mérkézés) - , A jatékos kemé-
nyen megszédiilt” — A rddié Névjegy cimil misoraban hangzoit el
a riporter szdjabol: ,Elég keményen sorolod az eseteket” — vagyis
az Gszinteségnek, a kontorfalazas nélkiili ténykozlésnek az esetével talalta
szembe magat. A hivatali életbdl valo: , Kékeményen le kellett adni a heti
penzumot™ — De van ezeken kivill kemény matematika, kemeny iizlet,
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kemény feltétel, kemeny rock, sot kemény nyelvmiivelés 1s. Barki megki-
sérellieti a kemény helyettesitését olyan rokon értelmii szdval, amely
beleillik a szOvegbe, példaul nehéz, magas, szigoru, elmélyilt, kovetke-
zetes, durva, kiméletlen stb. Az id6jaras-jelentés is kdveti a divatot, ami-
kor arrol tudosit, hogy , keményen beindul az olvadas” (azaz arviz véirhatd).
Erdeklodéssel figyelem, mi kovetkezik a kemény utdn. Maris vannak je-
lei, hogy a divat ezutan se tétlenkedik.

Boviil a szokinesiink

Mentegetéznom kellene a tobbes szam 1. személyi szoalak haszndlata
miatt, mert az én nemzedékem okkal-ok nélkiil idegenkedik az cgészen
1jtol még a szavak dtvételében és hasznélatiban is.

Pedig - legalabbis részben az ifjusig nyelve, amit didknyelvnek is
mondanak — meglepden gazdag nemcsak utszéli kifejezésekben, hapem
nyelvi leleményben, Gtletességben is, Konzervativ szemléletem ellenére
fogadatlan prokitornak szegdddm a sikeresebbek, a nekem rokonszen-
vesebbek mellé.

A sorrend nem jelent egyben értékrendet is. Az dbécé szerinti elren-
dezés pedig szOtarszeriivé tenné. Lassuk oket a maguk természetes-
ségében. Itt van mindjart a casablanca (magyaros irdasmoddal is ldttam).
Egy gyakran emlegetett varos neve, de a vizsgilt nyelvvéltozatban 'nagy
iizlet, konny( pénzkereset’ a jelentése. Egyesek szerint a magyar pénztar
kozismert kassza valtozata, a szerencsejatékosok pénzbesoprési miivelete,
A szakit hasonlé ehhez. Valamely nagyobb értékbo! cgy részt maganak
tulajdonit. A szo6 alapjelentésébdl kovetkezden élelmesség, ramendsség,
sbt erdszak is rejtézhet benne,

Kevésbé pozitiv jelentésti a lehidal ‘meglepddik’ értelemben.
Az ember taldlgathatja, hogy a fizikai és pszichikai jelenségek kolcson-
hatdsanak melyik valtozata bujik meg benne,

A koordindta a tudomény szdkincsének a behatoldsa a kdnnyedebb
didknyelvbe, Nem jelent mast, mint valakinek a cimét, telefonszamit,
amelyik ismeretében a hajod, meg a repiildgép is célba ér. A ratermett ifja
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igyekszik gyorsan tajékozodni, ezért ha belép valahova, ismeretlen helyre,
rogtdn sasol, azaz figyelmesen koriillnéz, hogy sasszemével mindent
észrevegyen. Az ilyenre meg azt is mondjak, ill. mondja magdardl, hogy
penge, azaz friss, gyors, j6 formdban van, mint aki éles pengével borot-
valkozik, Ha €l6z6 nap sokat melozott, nem valami penge, ezért nem
pordg (nincs jokedve), sét a haligali is elmarad. A 60-as €vekben divatos
hully-guily nevil tanc magyaros ejtésii viltozata. Ha végképp javithatatlan
a hangulata, kénnyen enged a haver kozérzetjavitd javaslatinak, és
toprengés nelkiil benyomnak egy riiskét vagy nisit, amelybdl az absztinens
fél ugy €rzi, hogy egy tucatnyi tiit szurtak a torkaba, Ez utin a masodik
mar fajdalomcsillapitasra valo,

Elképzelt beszélgetés

Masro! se hallunk, olvasunk, mint a nagyvildgban és a vele ezer szillal
osszefilzott sajat kis vilagunkban végbemend gydkeres valtozasrol.

Szocioldgusok, politoldgusok, moralistik és egyéb hitelesitett -istik
ert¢krend-valtozasrol szonokolnak. Hétkdznapi nyelvre leforditva: a ma
embere szamdra ugy atlagban més lett az érték, mint valamikor. Vagyis
mast is masért érdemes (7?) tanulni, kitiing didknak lenni, a szakmat elsa-
jatitani ¢s naponta hivatasszeriien gyakorolni. Eléfordul, hogy a gyer-
mekek szemrehdnyést tesznek sztileiknek, hogy nem nevelték ket a mai
gletre, és ezért mint élhetetleneket koriilrdhogik a sikeremberck.

Ez a viltozds a nyelvben, a beszédmiiveltségben is megnyilvanul.
Korantsem jelenthetjitk ki, hogy a nyelvhasznalatra az igénytelenség,
a megbotrankoztaté alparisag jellemz6. Az altalanos elszegényedés annal
inkabb. Ha valaki veszi a faradsdgot ¢s kivililloként belehallgat két in,
atlapember tarsalgdsaba, akkor ilyenféle szoveget régzithet: |,Szia, csau,
cs0sz, szevasz. — Helo, te vagy az? — Nem, a sarki kofa. — Na, mi van?
{Mondja) —~ Ezt nem mondod komolyan? — igy igaz! — Ilyen nincs! —
Gondolj csak bele! —~ Tudod, az a privi nem jott be. — Mir6l beszélsz?
- Hat a casablancardl ~ Ez jol hangzik - Es a privi onki? — Ja kérdés
— Ezt komolyan mondod? Na neee! Jaj, neee! Es te? - Minden rendben?



- Jol vagy? — Béka mondom: bejétt. — Nem gy gondoltam — A haver?
- Annak mér annyi - SzIdmdsodik — Ez nem semmi — Lehidalt — Pedig az
élet nem errdl szdl — Figyelj! — Adj neki egy kis idét! — Erted? — Messze
nem errél van sz6 — Kozel se gondoltam komolyan — Mird! beszélsz?
- A srac bungizik — Nem csipkedi magat. — A régi haver nem vevd az
infora - Ez nem jo6tt 4t a hiradisokon, pedig minden média nyomatta
ezerrel a témat - Figyelj! Nem akarlak megbantani. Erted? — Sasszézzunk
be ide a kricsmibe. Dobjunk be egy tiisit! — Add meg a koordinatdidat,
hogy tudjam, hol szlomosodsz. Latormn, nem vagy valami penge.”
— Folytathaté. Csupdn a beszédhelyzet megfejtése kivan némi fejtorést.
- Végsé szitkség esetén ez is megteszi. De napjaink haszonelvii vilagaban,
még a hajmeresztd és érthetetlen reklimok vilagaban (ld. Biopon
mosogatopor!) sem jutunk messzire vele.
Ne engedjiik kialudni a nyelvi miiveltség igényét!

Ures beszéd

Kozismert mindsitése az olyan beszédnek, amelynek hidnyzik vagy
hidnyos a tartalma. Nem fejez ki semmit vagy hianyosan. A kommuni-
kacid tudomanya redundancidanak nevezi.

A stilisztika hagyomanyosan a pleonazmust €rti rajta, vagyis a pri-
mitiv vagy pongyola szoszaporitast, s20f6losleget. Bizonydra kbze van
ennck a jelenségnek ahhoz a kézmondasunklhoz, amely igy szél: Sok
beszédnek sok az alja.

Sokféle megnyilvanulasa koziil harmat emlitek. Egészségi dllapotom
{sokan igy mondjak vagy irjdk: egészségiigyi) fokozatos romlisa miatt
sokszor keriiltem kapcsolatba az egészségiigy dolgozoival. Foglalkozasi
artalomnak is nevezhetd, hogy a velem és a tobbi beteggel bajlodo
orvosok, dpolok beszédét figyelem. Eleinte véletlennek tartottam, hogy
akar kozolnek valamit, akdr felszoélitanak valaminek az elvégzésére, akdr
tulto rendelkezést fogalmaznak meg, hozzdteszik kérdé hanglejtéssel ezt
a szot: J6? Awikor iigy lattam, hogy ez nem lehet véletlen, egy-egy
konkrét személyhez kotodo, leirtam, hogy amikor szévi teszem ebben
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a rovatban, ne nekem kelljen hasontokat gyartani. ime koziiliik néhany, amely
fulem hallatara hangzott cl: ,,Egy kicsit vami kell. J6? — Holnap kilencre jijjon
be! J6?7 — Csak egy pillanatig fog fayni. J67 — Kiviszem a lazmérgjét. Jo? — Vet-
ko6zzon le derékig! J6? — Megmérem a vémyomasat! J67 — Tegye le maga mellé
a kezét! JO77 - A kdzlés, felszolitas, tiltds a beteg szaméra dltalaban érthetd, ha
¢sznél van. Az utina kdvetkezd cgyszavas kérdés, amelyet a nyelvian clddn-
tenddnek nevez, mert rendszerint csak igenld vagy tagado valasz adhato ra. Nem
tapasztaltam, hogy igényt tartottak volna a feleletre ilyenforman: Jo, azaz igen,
vagy nem jo, azaz. nem. A nyclvtani szabdlyokat nem sérty, tchat nem itélheto ¢l
Az ilyen jelenséget a beszédmiivelés modorossignak nevezi. Olyan ez, mint a
tanamak a tanulok szamdra foliinéen gyakori szavajarasa, amelyet az osztaly
tanuloi folviltva striguldznak”. Ebbdl dllapithatjuk meg, hogy melyik ordn
allitotta fel a rekordot. Igy lesz az egyiknek a ragadvanyneve: Ugyebdr tanar (i, a
masiké flogyismondjamesak. Ez egy-cgy személyre Ichet jellemzo, de hogy egy
cgész hivatdsrend (tisztelet a kivételeknek) beszédének szerves tartozékaként
haszndlja, az mar clgondolkodtato,

Eredele visszavezethetd egy kiilondsen tekintélyes személy utinza-
sara, akit nyilvan nem csupian ¢ modorossaga miatt tartanak utanzan-
ddnak, hanem emberi, de féként szakmai kivalosigai miatt is. Eredetileg
nem tartatmattan formaszo volt, hanem az orvos €s beteg sokat emlegetett
kapcsolatinak a megteremtése, a bizalom megnyerése azzal, hogy fino-
man provokalja a betegnek az orvossal valo egyiittmitkodési készsépét.
A beteg részérdl ennek nem kell verbilisan (szavakban) is megnyilvanulnia.
Mindenképpen a gyogyitas-gyogyulds credményességénck Iehet a nyelvi eszkdze.

Ember - ember

Egy nyelv szavait, szdkincsét sokféle szempont szerint lehet és szokas
csoportositani. Vannak, akik a szavak rajuk gyakorolt hatasa alapjdn
mindsitenek egyeseket szépnek, masokat viszont csunyanak. Mindenki
szamdra tsmerds Kosztolanyi vilogatasa, a tiz legszebb magyar sza: lang,
gyongy, anya, sz, sziiz, kard, csok, vér, sziv, sir. Hozzateszi, hogy valasza
merdben onkényes, és éppigy jellemez engem, mint nyelviinket.






Figyelj!

A nyelvi kézlékapesolat (korszerii nevén: a verbdlis kommunikacio)
harom {0 feladata (szaknyelven: funkcidja) az abrizolas, a kifejezés-koz-
1és ¢és a felhivis.

A cim ¢ harmadiknak egyre gyakoribba es divatosabbd valdé megnyi-
latkozdsa. A nyelvhasznalat ugyanis elsédlegesen pirbeszéd (dialogus),
amely beszédtarsak, partnerck kozott folyik. Ezt azonban kezdeményezni
kell. A legaltalanosabb formdja: a megszolitas. Ennek is két valtozata van:
a személyfelhivas és a személyemlités. Az elsé a kapcsolat megterem-
tésére szolgdl. Igen vdltozatos lehet a partnerek egymashoz vald
kapcsolata és a beszédhelyzet kiilonbozosége alapjan. A nagy nyilva-
nossag eldtti megszolalds szinte torvényszeriien ezzel kezdddik: Kedves
(tisztelt) Haligatoim! — Hélgyeim és Uraim! Testvéreim! Bardtaim!
Honfitarsaim! Tisztelt Gyiilekezet! stb. Ismeretlen személy esetén: Urami!
Holgyem! Asszonyom! Polgdrtars! stb. Bizalmas viszonyt feltételez
(rokonsagi kapcsolatok esetén) a Sziifeint! Edesanydam! — Apam! Ocsém!
Batyam! stb. — illetve még bizalmasabb tdltetii a Kedvesem! Edesem!
Dragam! Szivem! stb. Mindezeket mellézve hangzik el (nyilvan az él6-
beszédben) a cimiil valasztott Figyelj! (esetleg: Figyeljenek!)

Elterjedésének a divatos utanzis mellett [élektani oka van. Napja-
inkban egyre ritkabb az egymds szavaira valo odafigyelés. Tobbek szerint
a dialégust a monoldg(us) valtja fel. Sokszor szimultin, egy iddben
hangzik két ember monologja. Ugy szoktuk ezt kifejezni, hogy ,,mindenki
mondja a magaét”. Ezért korunknak nincs igazi vitakultardja. Ervek,
bizonyitds, cifolds helyett vaskos gorombasdgokat vagdosunk egymas
fejéhez. Ezért a figyelmet csak ezzel, a maga helyén egyébként fontos
felszdlitdssal iranyitjuk magunkra. Stirii, gyakori hasznalata miatt se nem
o0szt, se ncin szoroz, azaz nem figyel rd senki.

E mellett iin. redundins (f6l6sleges, szdszaporitd) cleme is lehet
a parbeszédnek. Erdemes megfigyelni a tv jabb sorozatfilmjeinek a dia-
l6gusait. Elsdsorban a fiatalok kezdenek igy minden mondatot:
Figyelj! Megyiink holnap moziba? Figyelj! Még mindig szeretick:
Figyelj! Nem akartalak megbantani. — Folosleges, mert semmiféle nyelvi
vagy stilaris szerepe nincs. Végiil adodnak olyan helyzetek, amelyekben a
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felhivas felsorolt eszkozel vagy médozatai nem alkalmazhatok. Ilyenkor
fogalmi tartalommal nem rendelkezd hangos kidltassal élhetlink, fokent
ha térbeli tavolsagot kell athidalnunk. A Hald! Hallo! Helo! kiilonbozd
dinamikai valtozatai esetleg széles taglejtéssel kisérve segithetnek hozza
benniinket a kézlokapcsolat felvételéhez.

Osszetétel — kapcesolat

Magyar szakos kollégam szerint a legtobb ember, foként az eldkészitetlen,
spontdn beszédben ngy mondja a szoveget (szOvegel), ahogy éppen
a nyelvére jon.

Példaként azt a jelmondatot valasztottam elemzésre, amelynek
a szerzéségeérol (arrol, hogy ki, melyik szervezet hasznalta elfszor)
csaknem késhegyig mend harc alakult ki, s oddig fajult az ligy, hogy
majdnemn plagiumper (a szerzéi jog megsértése miatt) kerekedett beléle.
Ez az omindzus szdveg pedig a kovetkezd: ,,Magyarorszag mindany-
ayiunké.” — A Duna TV intelligens és viszonylag helyesen és szépen
beszélé bemoanddja ezt szdOsszetételnek mindsitette. Nem tekintem
feladatomnak e két sz6 egylittes jelentéstartalméinak cszmei-ideologial
elemzését, Annak Oritlnék, ha a vitaban dllok azt értenék rajta, amit
eredetileg jelent. Vagyis a nemzeti egységet, minden mellékgondolat,
kirekeszto szandék nélkil. A szédsszetételként vald mindsitésével akar
a szerkeszt6, akdr a bemondd kovette el, nem érthetiink egyet. Miért nem?
Réviden: a szavakat a szovegben a linedris és a globalis kohézid tartja
ossze. A szoveg legkisebb funkcionilis egységet alkotd szavak pedig
tartalmi és grammatikat viszony alapjin tartoznak dssze. A szokapcsolat
két szénak alkahmi, egyszeri, egyedi egyiittdllasa, amelyet nyelvtani
szakszdval szoszerkezetnek, {atin szoval szintagmanak neveziink. Innen
ered a klasszikus nyelvtan szintaxis clnevezése. A szo8sszetétel két s20
szorosabb tsszekapeselasa, mint az 13 szavak alkotasdnak egyik leggya-
koribb médja, s ennck eredménye az dsszetett szé. Gyakorisaga a szokép-
zéssel vetekszik. A szdosszetétel a szokapesolat, szdszerkezet allando
formija. Az allandosigot irisban az egybeiras jelzt, egyébként ugyaniigy



lehet mellérendelé (a tartalmi-logikai) és aldrendel6 (a nyelvtani,
grammatikai) kapcsolat alapjan. A mennydérdg ige mint Gsszetett szo
atalakithaté alanyi-dllitményi szerkezetté és témondat lesz beldle:
A menny dordg. A fiir-farag jelentése Osszetett szoként: barkacsol.
A mondatban kitlon-kiilon igei allitmany. Fur és farag. A tengerpart
viszont un. jelletlen birtokos jelzds Osszetétel. Az egyerért pedig
targyragos, azaz jelolt alirendeld dsszetétel. Kiilonirva egyer ért targyas
alarendeld szoszerkezet az ilyenféle szGveghdl, mint a ‘hdrombdl csak
egyet ért’,

A mi jelmondatunk {16zung) tehdt nem &sszetett sz6, hanem alanybél
(Magyarorszag) és allitmanybdl (mindannyiunké) épitett alapszerkezet,
vagyls mondat. Mindez csak a szbvegek vagy szovegrészek tudatos
hasznalatira és elnevezésére torekvék szaméra fontos. A tartalomban
viszont a szerz6tol fiiggetlenlil értsiink egyet!

Dolog

Sokaknak szemet sz{irt nem is olyan régen a szembedllitasnak az a nyelvi
formaja, amelyben ez a fordulat szerepelt: az egy dofog. Raadasul
a hangsuly rendszerint a dolog-ra esett.

A nyelvhaszndlatban betdltétt szerepe szerint viszont az egy
(valojaban az egyik szerepében) kivanja a fohangsilyt. Ritkan kdvette ezt
a féloldalas szovegrészt a masik oldala, vagyis: amaz pedig egy madsik.
Maganak a dolognak a jelentését csak a szovegdsszefiiggésbil lehetett (ha
lehetett) megfejteni. Napjainkra azonban a dolog mintha &énalldsitotta
volna magat, igy latom én is, de még inkdbb egykori szerkesztdm, imég
egykoribb tanitvanyom és most mér holtom napjaig baritom. Szerinte
a dolog kezdi atvenni a hétkdznapi beszédben, sét mdr szakmai szdve-
gekben, tanulményokban az izé szerepét. Bar még ez sem ment ki
a divatbol, sot ujjaéledése varhatod foként olyan verbilis kozldkapesola-
tokban, amelyekben a két fél, beszédpartner kiilonbdzé nyelvi sikon
mozog. De térjlink a dofogra! (Ez is gyakori, de elfogadhatd for-
dulat, ha a mellébeszél6t a széban forgd targyra emlékeztetjiik.)
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Mikor keriil a nyelviinkre ez a kiilonben igen gazdag jelentéstartalmi szo.
Hamarjdban nem tudunk valamit megnevezni, vagy lustdk vagyunk
valogatni a jelentéstartalmak kozil. Ilyen a munka, teendd, kitelesség,
feladat: iigy, eset; tett, cselekedet; élethoriilmények, sors; gondolati,
képzeletbeli targy, székelés (kis és nagy); holmi, eszkoz; és végiil: valami.
Szép, régi kifejezés peldaul a népnyelvben a dogzonap vagy még
veretesebb a dologtévé nap. Szinte mindenki mondja, aki szeretné
elharitani a vdratlan megbizast, draga idejének igénybevételét: Ne
haragudj, de nagyon sok a dolgom. Ezen vagy ehhez hasonldan aligha
akad fonn barki is. De ha a hivatalnok ezzel véli elintézni a red varé
feladatot: £zt a dolgot meg kell vizsgalni. Ha a kiilfoldi 0tjardl hazatérd
igy summazza élményeit; Remek dolgokat lattunk. Ha a miitargy-
kereskedd igy kindlja a portékdjar: Mutathatok egy-két szép dolgot.
- Az elrettenté példak azt mutatjik, hogy néha nem is lehet érteni,
mirdl van szo.

Hogy ,.stilusosan” fejezzem be eszmefuttatisomat, csak annyit legyen sza-
bad mondanom, hogy ennek a dolognak csak egy olvasata lehet: a gondotkodzas
renyhesége, amely elvilaszthatatlan a nyelvi miiveletlenségtél.

Gazdagodas, szavakban

A nyelvtudomany alaptétele a gazdagodds, ami a szavak szamdnak
szaporodasaban mutatkozik meg a legféltiinébben. Igazolasara, bizonyi-
tasara keresve se talalnank meggy6z0bb példat, mint a technika egy-egy
gyorsan terjedd, divatossd vald talalmanya. Kozilitk most az altalinosan
ismert, immar ,,czer nevii” tivkozid eszkozt veszem szemiigyre, amelyet
a kezdet kezdetén a hagyomanyhoz, az elézményekhez valé ragaszko-
dasbol mobiltelefon évvel illettek.

A mobil sem ismeretlen a magyarban gazdag szocsaladjaval egyiitt,
a telefon pedig mdr teljesen magyarrd valt, mivel a tdvbeszélével vivott
hosszi harcabdl 6 keriilt ki pyéztesen. Mert ugyan ki beszél igy
mostansag: ,,Varj meg, kérlek, tavbeszélni akarok!” Szociologiai
tanulmanyt lehetne kerekiteni ennek a ma mar szinte nélkiilézhetetlen
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eszkdznek az elnevezéseirdl. Kezdddott azzal, amelyben okkal vagy ok
nélkiil a gazdajardl alkotott itélet rejtdzott, amely szinte mindig kiséri a
modosabbak (jjgazdagok) mindsitését. Ez volt a bunkofon, amely nem
elsdsorban az eszkoz miikadési elvét volt hivatva megjelélni, hanem
gazdajanak a tirsadalom rangsoraban (hierarchidjaban) elfoglalt helyét.
A bunké szavunk egyébként is a kedvezStlen mindsités altalanosan
ismert és hasznilt szava lett. Ebbd! sarjadhatott az alapjelentés drnya-
latainak kifejezésére alkotott: tahofon (1. tahd!), prosztofon (1. paraszt!),
surmofon {|. surmé mint népifi!).

A sznobofon szellemesebb, mint a magyar megfeleldje, a nagyzofon.
A legalsobb nyelvi réteget képviseli a debilfon.

A kiityii és a ketyere a hozza hasonié és hangot is add eszkdzok
neveként is eléfordul. A hangzossagon alapul a recsegd, tdavrecsegd,
a pittyegd, a csipogd, amely a koérhdzban keresett orvos vagy dpoléd
megtalalisinak, a vele valé kapcsolat felvételének é€s fenntartdsanak
semmivel Gssze nem hasonlithaté boldogitd eszkdze. A jatékos kicsinyités
divatja (kovi, ubi) itt is gydkeret vert. Ennek a hajtdsai a: telcsi, telko, foncsi,
mobiltelcsi. A nem mindig a hivatashoz, a foglalkozdshoz tartozd hasznilat
(menedzsertelefon), hanem a maganélet oldottabb helyzeteinek megszer-
vezésében jatszott szerep jeloloje a locsifon, traccsfon. A szajharmonika
nevét kolcsdnvevd: pofagyalu, sot a tamagocsi.

A hasznalat idején megszokott helye alapjin: kezitelefon, inarokfon,
praclifon, marokbunko, elékelden: handy. Nyugalmi helyzetben: zsebte-
lefon, zsebifon, zsebbeszéld, zsebesdrgd. A hordas egyéb modjai alapjan:
honaljtelefon, puttonyradio, sétalotelefon, sétafon.

A fegyveres testiiletekre vald utalasként: szolgdlati oldalfegyver.
Az ellen6rzés eszkozekent: rabszolgahajcsdr, virtudlis poraz, kapasjelzé.

Szévegbe agyazva is gyakori: Csérdg a pészmékere. — Megszolal
a bunkdja. A mobilillem szerint a kdzhelyszerli érdekl6dd keérdés nem a
megszokott Hogy vagy? — hanem a Hol vagy?

Végezetiil az sem mindennapi élmény, ha a templom csendjében a

szomszédom taskdjaban megszéla! a ... (lehet valogatni).
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Olvasat

Nyugalmazott banyamémdék baratom, aki egykor hallgatdja volt a miiszaki
értelmiségeik szamara szervezett, beszédmiiveltségrol tartott elbadasaimnak,
siiriin hiv, s kézli a nyelvhasznalattal kapcsolatos ¢szrevételeit.

Legutdobb megemlitette, hogy azt olvasta: 4 macska fel van mdszva
a fara. — Ezt a szOveget egyértelmiien hibasnak mindsitette. Egyetértettem
vele, de finoman kifejeztem kételyemet az irant, hogy van-e valaki, aki
ilyesmit kimond vagy ieir.

A nyelvtan ezt koriilirt szenvedd szerkezetnek, kdzérthetdbben
allapothatarozo igealaknak nevezi. Nem egyéb ez nyelvi anyaga szerint,
mint a van, volt, lesz létige és az igébd! képzett hatarozdi igenév mon-
datrészként szerepld kapesolata. Az elnevezése szerint valakinek vagy
valaminek jelenben, multban, jovében meglévd allapotat fejezi ki, amit
szenvedd igével is szoktak jeldlni. PEldaul: A4 szerdjkioré kitiltatik,
kitiltatott, ki lesz tiltva a szakszervezetbdl, Az egykor fennen hirdetett
alszabily szerint: Kozhirré tétetik, hogy az -atik, -etik, -tatik, -tetik
a magyarban nem haszndltatik, nem volt €s ma sem érvényes. A szenvedd
igealak régoéta szerves része a magyar nyelvaek. Valamikor ezzel fejezték
ki a személytelenséget, azt a tényt, hogy a felelds személyt nem tudtak
vagy nem akartik megnevezni. Példaul: 4z digye ef van — voit — lesz
intézve. Ez azt is jelenti, hogy a szerkezet nem korlatozodik a jelenre.
Hanyszor hallhatjuk példaul: A hegytetén ki lesztek téve a széluek.
A tilalom hirdetéi befejezett torténésii melléknévi igenévvel oldottik
meg. Példaul; 4 feladat megoldout. Ehelyett: meg van, volt, lesz oldva.
A nyelvmiivel8k hadakoznak ellene. A szerkezet hasznalata folosleges és
helytelen, ha az alapige dnmagdban is dltapotot fejez ki, Példaul: fe van
fekve, fol van allva, meg van betegedve.

Abban viszont nem értiink egyet, amit az ofvasar szavunkrd! mond.
Lehet, hogy bantja a flilét, és masképp is kifcjezheto. A tarvényjavaslatok
targyalasaval kapesolatban figyelt fol ra. frasban is az a véleményem,
hogy j& magyar szd. Parhuzamként hadd soroljak néhanyat: adat, irat,
stitet, f6zet, fordulat sib., stb. Az -at, -et képz6 az alapigébdl olyan féncvet
alkot, amely a cselekvés végtermékét, a nyert eredményt a mennyiség
amyalataval egyiitt jeldli meg. A siitet liszt, a fozet-bab, a vetett széna az
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a mennyiség, ami cgyszeri kenyérsitéshez, fozelék elkészitéséhez
szilkséges vagy az a széna vagy szalastakarmany, amelyet villaval a jo-
szag clé dobunk. Az ofvasat pedig nagyon toméren valamely szoveg
értelmezése, pontosabb megvilagitisa. A torvényjavaslat €lsd olvasata =
ismerkedés a szdveggel. Gyakran hallhatdé példaul @ Biblia olvasata
kifejezés.

Annyi engedményt mégis teszek, hogy az ofvasatot hajlandd vagyok
szakszonak s tekinteni.

Korszakok

E tobbes szama szbénak gazdag a jelentéstartalma. Az in. torténeti tudo-
manyokban, az idében egymast kovetd hosszabb-rovidebb idéegységeket
Jeloljiik vele. Kozismert az idonek a torténelemben &s-, 6-, kozép-, j- és
legtijabb korra valo felosztasa.

Rendszerint megtoldjuk még azzal az eseménnyel, talilmannyal,
folfedezéssel, amely az éppen targyalt idészakra jellemz6. A mi
korunkat az atom dltalanossa vilasa utin egyre inkabb az informdcio
széles korii elterjedése jellemzi, ezért bizonyosan az informacio
forradalma néven vonul be a legijabb kor torténetébe. Ennek a szinte
attekinthetetlen kérdéskornek csupan a nyelvi, €s abbo! is a helyesirasi
vonatkozasait érintem.

Néhany évvel ezel6tt a helyesirasra érzékenyebb tjsiagolvasok igen
gyakran irasban adtak kifejezést a lapokban siicin cléfordulo hibak miatti
méltatlankodasuknak, amelyek tobbsége a szOvegszedés és -térdelés
modern technikdjabol kévetkeztek.

Ma mar elmaradott embernek szimit az, aki megbotrankozik a szi-
mitdgépes Njsagiras, szovegnyomtatis hibain. Foként a révid sorokbal
kovetkezden a szdelvalasztasban fordultak elé hajmereszté esetek
(pl. isk-olai, Harkan-yban, menyas-szony stb.)

Napjainkban viszont — a technikai fejlddés eredményeként -
csecsem@ €s aggastydn egyarant az informicids szupersztradan szagul-
dozik. Mégis clgondolkodiatd az a tanacs, amelyet egy oreg rokdnak
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szamito internetes levelezd adott a listdra frissen feliratkozott hallgaténak:
»ozokd meg, hogy a cseten nincs ojan (igy!), hogy hejesiras!” (ismét igy).

Akkor lat napvilagot vagy éjszakai sététséget ez az intelem, amikor
a tanulok (kicsik és nagyok) csak alahuznak, karikdznak, x-elnek, és
ugyanakkor még az elfogadhato mértéknél (a tlréshatar alatt) is bizony-
talanabbak a helyesirasban. Az internctes levelezés gyakorlott tagjai
igyexenck lyo példat mutatni.

Boldog ifji koromban a gyermekiljsagok Humor rovataban talalkoz-
hattunk az egyszeri didk szovegeiben ilyen érdekességekkel, mint a 6-dsos
orvossag, a zoldiilé tdxar, vagy az illetlenkedok beszédebél vett tyux...r.

A mai gyakorlatban ilyenck vannak, mint az {[-etérr, i, Ixi,
probald+, mexiinik stb., stb,, stb.

Szemlélet, egyéni izlés, felfogds kérdése vagy esetleg a tanterv ellen:
merénylet kérdése, hogy szetlemesnek vagy humorosnak tartjuk-e éket.
Szerintem a nyelvi humor eszkdzeiként is egyiigyliek. Az a tény viszont,
hogy ez az irdsmod ebben a formaban képernyore keriilhet, és barki
olvashatja, aki hozziafér a szimitégéphez és intemethez, szomor( és
clkeserité. Nesze neked, magyar helyesiris!

Ne csodalkozzunk az ilyen hirdetéseken, mint: ,, Mexiinik a dugulisa, ha
a Raczio Studiot hivja; Vigydzzon, mert a pacalpdrkélt megfexi a gyomrat!”

A reklamok stilusarol

A kelleténél is tobb szd esett mostaniban a reklamokrdl — inkabb
elmarasztalo értclemben. Hadd toldjam meg én is annak csekélyke remé-
nyében, hogy valami valtozik kedvezd irényban.

A reklamvilag szemléletmodjat t§kéletesen titkrézi a naponta
kozvetitett jelenetsor a tv-ben. A csinos anyuka sétilni indul bajos gyer-
mekével. Am a kocsiba nem 6t, hanem a hatalmas kaktuszt iilteti, és
a kalapot is arra teszi. A gyerek eltiinik a képbol, s a modern hdlgy
clbiivélve bamul az elétte elrobogd autdra. Kozben elhangzik a varazsige:
Ellendflhatatlan. Az mar csak hab a tortan, hogy a cipitisztité abbahagyja
a munkdt, az ,jligyfélnek” kiestk az Gjsag a kezébdl, szerepet cserélnek,
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mert a mirka szamukra is eflendlthatatian, minden masndl fontosabb.
Ez a modem ember értékrendje. A szohangulatnak nevezett nyelvi
jelenségre épit az a ,,vendéglatoipari vallalkozo” (6magyarul: kocsmdros),
aki a boltjanak bejarata foté czt irja ki: Sorszanatorium. Egy kollégaja
ennél is hatasosabbnak taldlta a Sorodzis elnevezést. Az egyik a betegség
utani labadozast (rehabilitaciot), a mdsik a sivatagi vindort emésztd
szomjiisdg oltasat tartotta fontosabbnak. Allitdlag volt, aki a kricsnijét
Pdlinkaszanatorium-nak nevezte.

Nehezen értehmezhetd vagy félreérthetd néhiny széveg. Példaul ez
a felszolitas, amely cgy napilapunkat ajanlja a figyelmiinkbe: Qlvassa
gazdagon! — Nem sikeriilt eldontenem, hogy ez az alany (On) allapotat
kivanja-e jeldlni vagy a cselekvés médjat. Mindkettd, de féként a masodik
értelmezés szokatlan. Sehogy se illeszthetd egy ilyen sorba: ...figyel-
mesen, megfontoltan, gondosan stb.

Azt is talalgatni kell, milyen az izesitett fank. Kdzismert a gyiimaolcs-
izzel (Omagyarul: fekvarral) fogyasztott fank. Persze massal is izesithet6
(fahgjjal, vanilidval stb.) Talalgattam azt is, hogy milyen kiilonlegesség
lehet a valodi, kemény faval fiistolt sajt — foként, ha vesszd nélkiil irjak.
A hivatdsos hasfiistolék talan tobbet tudnak errdl.

Végiil a hirdetések ,helyesirasa™ szerezhet deriis perceket az olva-
sonak. Tlyenek: Oszi nyugdijas szényegvisar (Oszi szényegvisar nyug-
dijasoknak); Hasznalt autopiac (Hasznaltauté-piac); Kutya ugatdsgatlo 3
méretben (Kutyaugatas-gatlc). Megérkezett a legijabb kiadasi holgyek
tarskeresé magazinja. — Kéretik a helyes szorend megallapitasa.

Tallézé

Aki a nyelvhasznalat mezején nyitott szemmel ¢s fiillel jar, érdekes
jelenségekkel talilkozik. Akar maradandé értékek, akar révid életii
kacatok ezek az dn. nyelvészleletek, meggy6z6 bizonyitékat az ember
nyelvalkotd képességének.

Elgondolkodhaté annak a nyclviestvériinknek az igyekezete, aki
a Nemzeti Panteon helyett a nyelviyjitas idején keletkezett sidvielde s20
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mellett kardoskodik. Nem valoszinii az clfogadasa az altalanosan ismert és
hasznalt temerd, illetve a kegyclet hangulatat sugallo sirkerr mellett. Talin
kedvezdébb fogadtatasra szamithatnak a litvany- elétag szavaink, mint amilyen
a -peékseg, a -konyha, és legljabban a -fiirdd. Az ilyen létesitményck lizemeltetdi
a vizualis ¢Imény hatasossagira épitenek. Sikeres nyclvi lelemény az tivegzsed
mint szokép, metafora, Az un. atvildgitasra kdtelezett vagy dnként jelentkezd
kozéleti felsobb vezetok szamdra felmentd vagy terheld bizonyiték lehet,
Meglepetéssel olvastam a rémuiletlen jelzét cgy olyan magyar eimber tulajdon-
sagakent, aki nem fjedt meg a sajat amyékatdl. Nyilvan a rénddlt fosztokepzds
cgyértelmit a kdvetkezd idézet kiemelt szavanak mindsitése: ,,amit a megmondo
emberek “kevernck’, nagyon kdrosan befolyasoljak a kdz hangulatat.”
— Audl fugg, hogy kinck és mit ohvasnak be. A hallgatas esetleg ,.gusztustalan
szervilencia ™ vagy ,bujtatott szervilencia” lehet.

Féljegyzésre ¢rdemesnck taliltam még nchany mds szét, Ilyen az
elstmmant ‘ellop’ jelentésben. , Fatyol borul az elsummantott kdzpénzekre.” Az
an. hangutanzas ¢s hangulatfestés jo példaja. Ugyanigy alafhog is, amely az es6
rendkiviili intenzitdsat jeldli, amit kdzonségesen gy mondunk: zuhog, dmlik,
mintha dézsabol dntendk.

A rossz értclemben vett divat terméke az ezerrel; jelentése: *nagyon
gyorsan’. , Jott hozzdm a Rézsi czerrel,” — A méretes még divatosabb. Megtud-
hatjuk, hogy mi minden Ichet ilyen: a békak, a betondarab (amely a jarokeldk
fejere esik), a kardesonyfa {amely nem f&r be a lakésba), a rantott szelet (aunely
lelég a tanyér szélén) stb.

Nem biztos, hogy a sportnyclvben sziikség van a naturation-ra a triation,
pentation mintajara. Ha a termiészetjdarast valaki nem tartja megfelelének,
mondhatja kalandspormak, amely a sziklamdszis, hegymaszas, tajfutas stb.
osszefoglald neveként is elfogadhato,

Vannak végiil olyan szavak, amelyck a haszndlojuk bizonytalan ismere-
teirdl &rulkodnak, Tévesen nevezie a tuddsitd a ziszloszentelésen f6szerepet jatszo
asszonyt zdszlosanyinak. A ziszlos katonai rangfokozat, Igaz, ma mdr nék is
visclik. Az alkalii tisztet cllaté hdlgy a zdszidanva. Sokszor cléforduld tévedés az
egvhazfi szavunk hasznilata ’pap, az egyhazi hicrarchia mnagasabb fokan 4llo
személy” jelentésben. Valdjiban a templomot rendben taité harangozé stb., akit
sok helyen sekrestyésnek neveznek. Az én sziléfoldemen dékdan(y) volt aneve.
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Viszonyok

A létezés, torténés, cselekvés koriilményeit a gondolat nyelvi formaba
valo Oltéztetésének miiveletében, a verbdlis kommunikacioban a
hatarozonak nevezett mondatrész fejezi ki.

A sokféle koriilmény kéziil a hely a leginkdbb érzékelhetd, az idé
mar nehezebben megragadhatd. Az dra, mint idémérd eszkoz a térbe
vetitve (360°) abrazolja az idd milasat. Még elvontabb az ok és a cél, a
fok és a mérték, de csaknem ennyire dltaldnos az an. képes (atvitt
értelm{i) hatarozok hasznélata is. E hevenyészett osztdlyozas fényében
mutatok be néhany, a hagyomanyostdl eltérd, divatossa valt eszkozt,
amelyeknek a hasznalata a helyesség szempontjabdl vitathaté.

Kezdem az ald, alul alakokkal. Leggyakrabban igek&téként for-
dulnak el6: alagyijt, -ir, -as, -dicol, -akndz; alulmarad, -irott.
Hatarozoként is szerepelhet: ,Arra ald...”, Alul a viznek érja...”
Mindketté feltingen elszaporodott taldn a ru/ esetleg a foliil ellen-
tétének a kifejezésére. Példaul: aldigér ‘kevesebbet igér’, alazuhan
‘lezuhan’ jelentésben. S most szinte vég nélkiil sorolhatnam az afu/-
elGtagn divatszavakat a javasolt helyessel egylitt. Ki ne hallotta vagy
olvasta volna mar az emberi (f6ként gyermeki) testre vonatkozd orvosi
mindsitést: alultaplalt.

Ma madr a legtébben tudjék, hogy ez azt jelenti, hogy rosszul,
hallottam. Talan azért, mert konkrét ¢értelemben ez a természetes.
Hivatalosan elfogadhato a taltaplalt, illetve a nyilatkozé esztétikai
itéletét is belefoglalva: kvér vagy hajas. Folytatom a sort: alulfizetert
‘rosszul’, alulpontoz ‘le-’, alulképzert ‘hidnyosan’, alulteljesit ‘rosz-
szul, nem kielégitéen’, alulterver ‘a sziikségesnél kisebb méretiire’
stb., stb. Fontos szociologiai ténymegadllapitas: A ciganysdg alul-
privilegizalt” Masik divatos megfogalmazisban: A ciganysag nega-
v diszkrimindcié dldozata. Magyarul: a tobbi tarsadalini réteggel nem
egyenrangl. Kétszeres Jefokozast fejez ki ez a mondat. ,,A normalis
eurépai ember képzeletét negativan milja alul (a nék sorsa).”



IDEGEN SZAVAK




AKki nem tud arabusul...

...ne beszéljen arabusul — szoktak mondani azoknak az embereknek, akik
az idegen nyelvekben vald jartassaguk fitogtatasara okkal, ok nélkiil
gyakran élnek idegen szavakkal, kifejezésekkel beszédiikben, irasukban.
Egyben figyelmeztetés is arra a veszélyre, amely az ilyen félmiivelt vagy
miiveletlen kozéleti embereket, énmutogatd notérius nyilatkozdkat és
a ,hivatdsos™ Ojsagirokat fenyegeti.

A magyar artikulacids bazis, vagyis a kiejtés az elhangzd beszéd
tudati és szervi alapja altaldban szivésan ellendll az idegen nyelvek
kiejtési szabalyainak. A biikkfanyelvi magyarokra szoktik mondani,
hogy ,,torokos dialektusban™ beszélnek példaul németiil, angolul, fran-
ciaul. Ezért még magas beosztasi politikusok sz&jabdl is ritkan hallhato
néhdny divatos idegen sz0 helyes ejtése. A tolerancia, amely aszép és a jé
magyar fiirelem helyett valt altalanossa, sokszor igy hangzik: tolerencia.
Van, aki kGvetkezetesen igy hasznalja.

Hasonlé hangesere kodvetkezik be a hierarchia esetében is.
Az dllamparti hiarerchia...” hangzik a széveg. A massalhangzdék ugyan-
csak gondot okoznak. A demokratikus tarsadalmi rend alapelve a plura-
lizmus. Tobbszéri nekirugaszkodas utdn is csak igy sikeriil kimondani:
prulalizmus, pruldris. A joslatok szerint a kdzeli viligvége jeleinek
Osszegezéseként tobben hasznaljak a bibliai Jelenések konyve idegen
nyelvit megjeldlését, igy: akopalipszis, a helyes apokalipszis helyett,

Mis jellegii a tdjékozatlansdguk azoknak, akik ad abszurdumig
visznek egy lgyet; ledegradaljak beosziottjaikat, helyrehozzik
eldeformalodott antéjukat. Nem tudjak, hogy az -ig, a le- és az el- folosle-
ges, mivel benne vannak az ad- és a de- latin eldljarokban (prepozi-
ciékban). Gyakran halihaté a robusztus = ‘erds, tagbaszakadt, markos’
jelentésii latin szdnak roboszius, s6t robosztos ejtése. Sokan szivesen
hasznaljdk a ‘kdlcstndsen, és viszont, és megforditva’ magyar helyeu
a vice versa Kifejezést, de vica versa alakban. Igaz, hogy mindkettd
onatloan is él: . Almos vicék™ (Téth Arpad) — Vica pedig kdzismert noi
becézbnév.

A viligtorténelemben a hatalom altal gyakran alkalmazott elv, az
»Oszd meg, és uralkodj!” hatdsosabbnak latszik eredeti latin formdjdban:
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Divide et imperal! — Lehet, de igy semmiképpen: ...ef imperia.

Az idegen szavak avatatlan hasznalatabol eredd hibak csticsa a Duna
TV esti hiraddjaban hangzott el, amely tdbbek koz6tt Leonardo da Vinci
Utolsé vacsora freskajanak a sikeres restauraciojarol szolt, s arrol, hogy
¢ vilaghiri alkotas a milanéi S. M. kolostor reflektorinmaban lathaté.
Csupian egyetlen hang (betii), az / a tobblet, s mégis milyen o6nasi
a kiildnbség. Fényszoras helyett sdtétséget draszt.

Gondoljuk meg tehat: Aki nem tud arabusul...

Még egyszer: Aki nem tud arabusul...

..ne beszéljen arabusul — mondjuk tapintatosan annak, aki olyasmivel
henceg, amihez nem ért.

Kozvetlentil az idegen nyelvekben valo jartassagra vonatkozik, de az
anyanyelvi miiveltség hianyossagara is utalhat. Foként olyankor, amikor
valaki idegen szavak gyakori hasznalatival akarja bizonyitani tajéko-
zottsagdt. A sznobizmusnak, magyarul a nagykepiiségnek egyik jellemzo
vonasaként tartjak szdmon. Az tlyen ember gyakran felsiil a tudoma-
nyaval. Ismerck olyan tandrokat, akik szorgalmasan gyiijtik tanitvanyaik
nelszoldsait™. Most csak olyanokat emlitek, amelyeknek idegen szo
a szereplgje. A torténelemoran igy lesz a kamarillabdl karamella,
a spartabol parta. A kdvetkezé mondat: ,,Magyarorszagnak nagyon
elénytelen volt a triatloni béke” - arrdl taniskodik, hogy a mai fiatalok
egy része (reméihetdleg a kisebbik!) jartasabb a sportagakban, mint
a legijabb kori magyar torténelemben. Ugyanez mondhaté el az
irodalomelméleti tajékozatlansagrol ennek az idézetnek a ,.fényében™
A drama végén a nézé megrendill, és eljut a karatéip” - nyilvan
a katarzisra gondolt. Az is eléfordul, hogy a mostansag sokat emlegetett
kibuc helycett a hozza nagyon hasonlité kibic hangzik.

Az epyszerlibb emberek beszédében foként az orvosi nyelv szavai
valnak értelmesebbé, érthetdbbé. igy lesz a deliritm tremensbdl |, delirium
kredenc”, a Veronalbol Verona”. Az eddig mondottak humorosan is
felfoghatok, nem feltétlendl sziikséges messzemend kovetkezietésekie
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jutni a nyelvi miiveltségre vonatkozéan. Amde ha az wjsagban ezt
olvassuk: ,,A felvonulas soran a busdk betekintenek az udvarokba,
a portalokba” — csak meg kell dllnunk egy pillanatra. A portdl! ugyanis
‘lizlet (helyiség) kiképzett utcai, bejirai rész’, s semmi kdze a portdhoz.
A mitolégidban (6kori hitvilagrol szolé tudomanyban) valo
jaratlansagot arul el a kévetkezd tudositas: , Erosz almajaért vetélkedtek a
firedi Anna-bal szépei.” Erdsz csupan egy betiiben kiilonbdzik Erisz-t6l,
a viszalykodds istenndjétél. Ugyanis 6 guritotta a nevezetes almat
Athéné, Héra és Aphrodité kozé. Es ezzel kezdetét vette a trojai habor.

Valassz, ha tudsz!

Ez a felszolitas a szavakra mint nyelvi jelekre vonatkozik, amelyekbol
minden beszédmiinek nevezett széveg felépiil.

Viltozatlanul érvényes az a tanacs, amely szerint a jo fogalmazis
alapfeltétele az, hogy minden sz6 a maga helyére keriiljon. Most néhany
példin azt mutatom be, hogy ez nem mindig sikeril mindenkinek.

Az idegen szavak bizonytalan ismeretének kovetkezménye ez:
WA villalatokat sztendereztettél” — A standard (finomkodva ejtett
sztenderd), amelynek jelentése “minta, alap, mérték, nonma’ igei valtozata
keriilt a tender helyére. Akik levontdk a konftiziot, nyilvan a konkliziora
gondoltak, amely kovetkeztetést, tanulsagot jelent, szemben a ‘zavar,
Osszevisszasag, rendetlenség’ értelmi idegen szoval. A publikacio és
a publicisztika két kiilon szo. Ujabban a miifaj nevével annak egyes
termékeit kezdik jelGlni. ,L.I-nek ezen a lhéten kitlfoldi Gtja miatt
kimaradt a publicisztikdja.” A produkcid sem azonos a produktummal.
Az elsbének ‘eldadas, szereplés, mutatvany’ a jelentése, a masodik viszont
a produkcio eredményét, termékét jeidli, amelyet a szerepld produkal.
Sokan szdva tették a zeme és az irodalom szavunk tobbes szami
hasznalatinak helytelenségét. Ugyanis mindkettd egyes szamban is
Osszefoglalo fogalom. Ezért a zenéket vilogatta — gyakran hallott kozlés
helyett zeneszamokat volna célszeri mondani. Az irodalmak helyett
irodalom fejezi ki a kdnyvészet, bibliogrifia fogalmat, vagyis azokat
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a miveket, forrisokat, amelyeket valaki beszédmiive megalkotasihoz
felhasznalt. Lehet, hogy egyediil dllok azzal a véleményemmel, amely
szerint & sziildaiya fabol vaskarika. Nem kivanok olcsd aktualizdlasba
bocsatkozni, de furcsanak tartom a kévetkezé mondatot: ,,Ok lehetnek
a sziildatyjai az Un. transznaciondlis roma nemzetnek.” Még atvitt
értelemben is inkabb a megteremisi, létrehozoi, megalapitéi valamelyikét
tartom ide illének. Az atya hivatdsa ugyanis 6sid6k ota a nemzés.
De nemcsak az idegen szavakkal van baj. Aki ezt a kérdést tette fel:
~Mennyit ér egy szabédlysértés?” — aligha tisztazta magdban, hogy az ér
mit jelent. Az értelmezé szotar 9 jelentését sorolja fel, de az alapjelentésiik
megegyezik, vagyis ‘valamilyen értéket képvisel’. A jar inkabb illik ide:
‘megallapodas, térvény, szokds szerint, ill. szlikségszerlien esedékes
(valami)’. Negativ értelemben: Ezért biintetés jar. — Szerencsére a nyelvi
botlasokért nem jar.

A nyomda ordoge

Régi kézmondas szerint: ,,Csak az nem kovet el hibat, aki nem tesz
semmit.” Ugy gondolom, hogy a blcs megéllapitas a beszédre és irdsra is
vonatkozik.

Az eldadomiivészek: szinészek, szdnokok, de féként a radioé hiva-
tasos dolgozot mintegy onkritikaképpen, dnirdnidval be is valljak ezeket.
Nemrég egyik képeslapunkban olvastam néhdnyat. A szakmabeliek ezt
a fajta nyclvbotlast baki-nak nevezik, ami a kazismert baklovés szavunk
divatossa valt becézd alakja. A bakor 16 atvitt értelmii képes jelentése:
hibit kdvet el. Karinthy Frigyes irja valahol: Palitikusaink szenvedélyes
vadaszok voltak. Gyakran bakot I6ttek.

De nemcsak szoban, hanem irasban is lehet bakizni. A felelGsséget
rendszerint a nyomda ordogére haritjak. Nyilvan ez elsésorban a nyom-
tatott szévegre vonatkozik. A gyorsan és feliiletesen olvasé nem is veszi
¢szre. Vannak viszont olyanok, amelyeket nem lehet nem észrevenni. Egy
hetilapunkban talatkoztam a kévetkezével. Az Okumenikus kozeledés
cimii cikk ezzel a mondattal kezd6dott: ,,A bécsi metropolita (Michail)
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tolmacsolta I. Bartholomeius AUTOFEKAL (én irtam csupa nagybetiivel)
konstantinapolyi patridrka meghivasit Paskai Laszlonak.” Bevallom,
meglepSdtem, majd kuncogtam is magamban. Magyar nyelvtestvérein
tobbsége bizonyara ismer emez dsszetett sz0 utdtagjanak jelentését. A mai
politikai nyelvben, a publicisztikiban egyre gyakrabban fordul el nemcsak
kipontozva, hanem a maga nyers (és szagos) valdsagiban. De még a kozis-
mertebb eldtaggal (auto-) egyiitt is személyre vonatkoztatva t6bb mint $éntd.

Eredetileg helyesen: autokefdl, magyar helyesirassal és kiejtés szerint
irva a gordg autokephal szo6t, amelynek az idegen szavak és Kifejezések
szotara szerinti jelentése: ‘6ndllé nemzeti (gérdgkeletl) egyhiz’. Az awto
6vid o-val szdosszetételek elGtagjaként az utotagnak valamilyen Grunagatél,
Gnerejébol valo képességét, tulajdonsdgdt jeldli. Magyarul: dn-. A legis-
mertebb az awtomobil, azaz én(magatdl) mozgd. Az utdtag elhagyasival
onéllosult, de az ¢ megnyult. Ez van az auto-gram, -krata, -mata, -nom,
-szifon, -szuggesztio stb. szavainkban is. Ez szerepel a gordg filozofidbol
ismert erkolesi intelemben: aufosz epha, azaz Ismerd meg magadat!

A r6vid o-s irasmod a helyes a radio- és a foto- eltagl szavainkban is:
-gram, -logia, -terdpia; onallésulva pedig: radio, illetve -cella, -grafia,
-kopia, -szintézis, -tropizmus; onalldsulva a -grafia elhagydsaval: fod,
vagyis fénykép.

Az wtdtag cefal = feji, fej. Mikrokefid, hidrokefal, magyarul: kis fej(ii) =
madarfejii (Lajcsika), vizfej{l).

Hirtelenében ennyi jutott eszembe a tragikomikus bakirdl, amely nem
biztos, hogy az 6rdég miive,

Ujabb hordalékok

A nyelvhaszndlat, a beszéd végtelen folyam, amelynek idonként nemcesak
orvényei, hanem hordalékai is vannak. Ezek rendszerint Kisodrédnak a
partra, igy vilnak érzékelhetévé a nyelvi miiveltségért aggdddk szamaéra.

Els6sorban a szavak fordulnak ki dnmagukbdél. Eltorzulnak, megesa-
nyulnak, kozonségessé, hazuggd valnak, ha igénytelen, tdjékozatlun
ajakrél hangzanak el. Az idegen szavak haszndlata sokak szdmira
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magaban rejti ezt a veszélyt. Aki ragaszkodik hozza, hogy a kdzismert
rovat szb helyett a latin eredetil rubrikat hasznalja, annak tudnia llik,
hogy nem mondhatja, irhatja rubdfikd-nak. (,,Naponta 9 rublikat kell
kitolteni.””) — A maltban kalandoz6 épitész szerint: ,, Az Ojszildtt székes-
fovaros talan legszebb frekvenmma a klasszicista palotakkal ékesitett...
Ferenc Jozsef tér.” — Pedig ha a részlete, része, helye nem elég szakszeriy,
akkor a fragmentuma illenék ide, melyet frekventaltak (azaz szivesen,
gyakran folkerestek) a turistak. Valdszinileg ezzel tévesziette dsszc a
sziveg trdja.

»ozeretnék Anonymus maradni” — nyilatkozta a radioban egy ovatos
polgar. Nyilvan azt Shajtotta czzel kifejezni, hogy a nevét ne kozéljek.
Mivel 6t, a polgart nem Anonymusnak hivjdk, aki valamelyik Béla
kiralyunk jegyzdje volt, s a legrégibb, feltételezhetden eredeti formajaban
megmaradt latin nyelvii gesta (kozépkori torténeti miifa)) ismeretlen
szerzojeként tartjuk szdmon a gordg eredetii névvel. De a kivinsag
kifejezésére elég a tulajdonnév tdve, az anonim.

Lchet szandékos is a sz6 megvaltoztatasa. Ez tortént, amikor a poli-
tologus ezt a cimet adta cikkének: ,,A diktatdratol a demokraturdig.”

Minden rosszakarat és kotekedés nétkiil mindsithetd goromba
hibdnak, ha az MTV1 Az audencia cimit olasz filmet tiizt miisorara.
A tartalmi ismertetésbol kitiinik, hogy a film hésének egyetlen célja van:
eljutni az 6rék virosba és beszélni a papaval. Kinyomtatva litni a hibas
szot, amelynek a jelentése ‘kihallgatis, fogadis egy magas rang
személyiségnél® — vagyis audiencia ~ nem mindennapi élmény.

A kovetkezd mondat a tévében hangzott el: | Az, hogy hogyan
becsiilik az idoskoruakat, a tarsadalom méréfoka lehet.” Fontos gondolat
jarhatott a besz¢ld fejében, de a nyelvi formarol, s foként a mérdfoka szo
hasznalatabol esak kdvetkeztetni tudunk ra, s rajéviink hosszabb-révidebb
gondolkodas utan, hogy a fokmérgje szot kellett volna haszndlnia.
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TULAJDONNEVEK




Alakvaltozatok

A magyarban ugyanigy, mint minden mas nyelvben, gyakoriak az
alakvaltozatok. Az azonos vagy hasonlé alakii szavak jelentéstartalim
a lehet azonos vagy hasonld, csupan drnyalatokban kiilénb6z6. A vialasz-
tisban néha bizonytalanok vagyunk, vagy egyéni nyelvszokasunkra
hagyatkozunk.

ime néhiny a sok koziil. Az utobbi iddben a nagypolitika
mindennapi témaja volt a nagy Jugoszlavia fiiggetlenné valt délkeleti
koztarsasaga.

A hirekben hol Makedonia, hol Macedonia néven szerepelt.
Ugyanilyen kdvetkezetlenitl nevezték meg az altamalkotd nép tagjit
makedon-nak vagy macedon-nak. Egyik sem hibas, a kovetkezetlenség
azonban zavard lehet. A régi magyarban a ¢-s forma volt elterjedtebb.
A Zrinyiek Maczédon-okat emlegettek. A Pallas lexikonban a
Makedonia, makedon szerepel. 1dével jelentésbeli elkiiléniilés kovet-
kezett be. Nagy Sandor népét makedonoknak nevezték. A volt jugo-
szlaviai koztarsasag lakol viszont macedonok. A jugoszlavial magyarsag
nyelvében — nyilvin ottani hatisra — a masodik alak hasznalatos.
A hagyomany a ¢ mellett s291. — A bolgdr eredetileg u-val hangzott. Egy
évszazadokkal ezel6tt végbement hangfejléodés eredményeként a bolgdar
valt kbznyelvivé, Bolgar nyelv, kertészet, Bolgdar Koztarsasag, Az or-
szagnév: Bulgaria viszont megdrizte az u-t idegen nyelvi megfelelSk
hatasara.

Koznyelvi parhuzamként emlitheté a kubikos-kubikus alakpar.
Szétarakban az els6 talalhato a kubik = kGb -s képzos alakjaként, mint az
asztalos, kalapos, trafikos szavainkban. Az u-s valtozat viszont « pati-
kus, muzsikus, keramikus stb. sorba tartozik. A eseda-csuda alakpiarban
ugyancsak az o-u valtakozasa figyelhetd meg. Az elsdé a gyakoribb.
Osszetételekben szinte mindig ez szerepel: csodadoktor, -fegyver,
-szarvas, ~1éve, -varas stb. Az u-s valtozat népies, bizalmas, régi. Féként
allandosult kifejezésekben: A csuddt!; Menj a csuddba!

Az 0Osszehasonlitd nyelvészetben kiemelkedd jelentéségii az
urdl-altai szdkapcesolat, egy nyelvesalid megnevezéseként. A magyar
nyelvészek egyike-masika, de foként azok az egyetermi hallgatok, akik
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az Osszehasonlitd nyelvtudomannyal foglalkoznak, tapasztalatom
szerint forditva mondjak az d-t és az a-t, imigyen: urafl-altaji. Az elsé
sz0 az Europat Azsiatdl clvalaszté hegylanc neve, amely az oroszban és
mdas nyelvekben is d-val hangzik: Ural, a mdsodik szd pedig az
Altaj-hegység neve. Magyaros ¢jtése a dus fantazidju nyelvtestvereinket
pajzan képzettarsitasra csibithatja.

A helynevekrél

Napjainkban is keletkeznek Aelynevek, Gsszefoglalo megjeldléssel: fold-
rajzi nevek, Nem maguktol, hanem egy-egy kisebb-nugyobb kozosség
adja a lakohelye tereptargyainak.

Egy résziik mir régota él a kozosség ajkdn, €loszoban, mas résziiket
irasban rogziti az illetékes hivatal. A {Sldrajzi vagy helynevek keletkezése
folyamatos, és a térben valo tajékozodas igénye, helyesebben kényszeritd
sziiksége magyarizza. Manapsdg telepiiléscink tobbsége bowviil, terjesz-
kedik, Uj utcak, terek létesiilnek, 0j ¢épiiletek, emlékmiivek emelkednek,
0j parkok, ligetek gazdagitjak a telepiiléseket. Tovabbi magyarizat helyett
csak arra wialnék, hogy az ij utedban, tereken laké polgdrok kézelebbi cim
hidnydban a postakézbesitd szimara elérhetetlenek, a valasztoi névjegy-
zékeket a hivatal nem tudja elkésziteni. A névadistdl elvalaszthatatian
irdsos rogzitésiik. Hivatalos iratok e nélkiil nem allithatok ki, utcanéy-
tablak nem készithetok. A kovetkezetlenség, az Gsszevisszasag (1. régt
utcanévtablikon: wucca, weza, wiea stb.) elkeriilése végett a magyar
helyesiras a foldrajzi nevek irasmaodjit is szabalyozza. Meghatarozo a név
szerkezete, vagyis az, hogy cgytagQ vagy két, illetve t6bb tagbdl, szobdl
all. Az clsdvel nincs gond (Pécs, Komld), a misodik tipusban két
megoldas Ichetséges: az egybe- és kiilonirds. Az ¢lsé szerint irjuk minden
fakolt 1clepiilés nevét (1. a mindenkor érvényes helységnévtarban);
fuggetleniil a hossziisagdtol, vagyis attol, hogy két vagy tobb alkotd tagja
van ([Todmezdvasdrhely, Kiskunfélegyhaza, Satoraljatihely). Killonirjuk
viszont a megyék nevét (Baranya megye, Somogy megye). Ez az dsszetett
nevekre is vonatkozik, de az clotag, a tulajdonképpeni név részei kozé
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nagy kotdjelet tesziink (Borsod-Abaiij-Zemplén megye). Kiilonirandok
tovabba az i, utca, tér, kiz, sétiny, csapds wétagh nevek. Atmeneti
megoldasnak szamit a kotdjeles irasmod (se kilon, se egybe). Szam
szerint ez a legnépesebb csoport. A legtobbszor eléfordulé utotagok
adiild, ag, tabla, hegy, domb, halom, hat, oldal, volgy, godar, forras, viz,
rét, erdd stb. A magyarorszagi foldrajzi nevek kdzzétevoi, az adattarak
szerkesztoi, a névmutatok dsszedllitoi (1. Baranya megye foldrajzi nevei
I-II kotet. Pécs 1982) A foldrajzi nevek és megjeldlések irasanak
szabalyai” cimi kiadvany (Bp., 1972) szerint jartak el.

Mindezt azért irtam le, hogy teljesitsem egy ,,anyanyelvéért aggddo
komloi polgar” kérését, aki elkiildte, leveléhez mellékelte a képviselo-
testilletnek az utcaelnevezések és a kiilteriileti telepiilésrészek elnevezé-
sére vonatkozo hatarozatat fénymasolatban bélyegzével, a felelds
megnevezésével és aldirassal. Keltezése: 2000. julius 13. — A hatérozatban
18 név szerepel. Kozillik 5 van helyesen irva. ,,Az elSterjesztést
a Kornyezetvédelmi és Virosépité Bizottsag megtargyalta, a Honismereti
¢és Virosszépit$ Egyestilet véleményezte.”

A tények Onmagukért beszélnek. Csupdn annyit jegyeznék meg
minden bantd szindék nélkil, hogy az aggddd polgir véleménye
,hnem kukacoskodas és kotekedés.”

Ormanysig, Ormansag?

Mind a mai napig ingadozik a délkelet-baranyai tdjegység nevének
hasznalata. A multban foként a néprajz, a tarsadalomrajz sokat emlegetett
tdrgya volt. Napjainkban a kevésbé fejlett, kis régiok kozott emlegetik
széban és irasban mindkét névviltozatat.

Arrol, hogy melyik a helyes, megoszlanak a vélemények. Vannak,
akik szerint az ny-es valtozat a nyelviyjitas ormdny sz6 ,.eértelmesitd”
(népetimologids) hatdsdra keletkezett. Masok szerint a népnyelvben is élt
egy ormany alak, amelynek jelentése ‘kiemelkedo rész’, hosszanti f6ldhat
— az orman €s az ormany mellett. Gyiijtonévi értelme a vidék felszini
sajitossigainak megfelelden: sziget. A foldrajzi neveink eredetét kutatok
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szerint szdrmazhat ez a név az 6torok nyelvbdl is, amelyben ‘erd6’ volt a
jelentése. A régi artéri erdd ezt a feltevést is valdsziniisitheti.
Az ormany szavunknak volt egy ‘domb, foldhat, lapos teriileten levd,
kemény talaji sziget, orom, magaslat’ jelentése is. Ezt tamasztja ala
a nyelvjarisokban ma is é16 és foként a sz6lémiivelésben alkalmazott
kapalasi mod: a rendek, sorok kozotti foldet ormara—urmara kapaljak.

A szakmunkakban is ingadozik a nyelvhaszndlat. A kakicsi Kiss
(Géza nevezetes monografidjanak a cime: Ormdnysdag, Kiss Lajos Fold-
rajzi nevek etimologiai szétéra cimil miivében: Ormansag.

Az egység kialakitasa végett és az ormany kOznévvel vald téves
osszekapcsolds elhdritasara az illetékesek az n-es alakot partoljak.
Ez abban is megnyilvinul, hogy 1954 — A magyar helyesiras szabilyai
10. kiadasa — 6ta a helyesirasi szabalyzatunk is ezt szentesiti.

Arra a kérdésre: Hol teriil el az Ormansag kis hazankban? — kétféle
feleletet adhatunk: Dundntil és Dunantiiion. Az elsé Gsszetett szova valva
fonévi énékil orszagrésznév. Alapalakjaval jelohiik a Duna és a Drava
kozott elteriild orszdgrészt. Szérvanyosan megmaradt helyhatirozo-
szonak, de nagybetiis irassal. Ezért egyre altalanosabb a h0!? kérdésre
felelé ragos alakja: a Dunanuilon, Dunantidra, Dunantiilrél. Kevésbé
ismert €s hasznalt a Dunaninnen, amely ugyanannak a tertiletnek szem-
Iéletbeli kiilonbségén alapulé elnevezése. (Ki honnan nézi?) De ez nem
kapott polgarjogot. A hol? kérdésre feleld valtozatot kitlonirjuk. Viszont
¢l helyes forma csak a masik nagy folyonkhoz viszonyitva a Tiszanuil,
illetve Tiszantilon.

A tudas mérlegén

A tanév elején sem szabad elfelejteni, hogy a vége a szimadis ¢és
a szamvetés legfobb ideje lesz, amikor a kitlonféle tanulmanyi versenyek a
gy6ztesek kimagaslo eredményeit tiikrozik majd. E kevesekkel szemben a
tanuldk tdbbségének év végi bizonyitvanya lehangolé képet mutat.

A hatékonysag a kulcsszava az oktatds irdnyitéinak. A 5z6 a tanultak
credményes alkalinazasat jelenti. Ez tiikroz6dik pozitiv vagy negativ
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modon az élet minden teriiletén. Ez alkalommal a radidban és a tévében
feltaruld képrdl van néhany megjegyzésem.

A hirek kozott szerepelt a hatdr menti teriitetek egyiittmiikédése,
kulonds tekintettel Nyugat-Magyarorszag €s Ausztria kapcsolatara,
A hirk6z16 képe mellett tle balra a téma fejtegetésének cpész ideje alatt
ott éktelenkedett a {elirat; Burgerland. Nem vagyok betelefonild tipus
(korszeriien: fazon), de ez alkalommal nagy volt a kisértés. Talan jogos (?7)
megddobbenésemnek, felhdboroddsomnak a levezetésére ezt az alkalmat
vilasztottam. Nagyképiien esettanuiméanynak, orvosi nyelven kdrrajznak
(diagnozisnak) is nevezhetném. Se a szerkeszto, se a hirk6z16 ne tudna,
vagy ne tudta volna, hogy Ausztridnak Magyarorszaggal hataros szbvet-
ségi tartomdnya az Alpok keleti nyolvianyanak terlilete: Burgenfand,
magyarul: Varfold, mivel a németben a var: die Burg. Gyakran hallhato,
olvashatd a Burg, Hofburg mint a volt béesi csaszart palota neve.

Nyilvan, akik igy ¢lirtak ezt a nevet, aligha tudjdk, hogy a trianoni
orszagvesztés itélte Ausztridnak. Nyilvan, semmil se tudnak a sokak altal
gyalazott Rongyos gardardl, €s arrol, hogyan lett Sopron a leghiiségesebb
varos, civitas fidelissima. Nem kivanok messzemenoé kovetkeztetéscket
levonni, de a magyar térténelni tudat, a tébbek altal kevésbé fontosnak
itélt nemzettudat sulyos fogyatékossagardl, vagy éppen hidnyardl arul-
kodik ez az eset. Még azt is el tudom képzelni, hogy némelyck a ham-
burger utdtagjat vélik folfedezni, mint a ham (bekaplak) ennivalé szar-
mazdasi helyét.

A masik meglepetésem hasonlé ehhez, Osszefliggésben lehet a tinté-
nelmi Magyarorszag létezésének az okitatasbdl vald kitktatisaval, koze-
lebbrél Erdély torténelménck és foldrajzanak az ethanyagolasaval. Kiilonben
egy magas rangu politikus Kolozsvarral kapesolatos fejtegetésében nem
mondta volna Gyulai-havasoknak a kincses viros kozelében emelkedd
Gyalui-havasokat. Ismét csak taldlgathatunk. Ipaz, Gynla a legkeletibb varosunk
aroman hatar kozelében, amde onnan még hosszi utat kell megtennie annak, aki
a Gyalui-havasokat akarja latni. Meg az is igaz, hogy Gyula kedvelt személy-
neviink. Arra is érdemes, hogy havasokat nevezzenek el rola.

Nincs mit csodalkoznunk, ha a visegradi varjatékok hésc nem
nyomoruddal, hanem petrenceriddal mutatja az utat, ,,hol Budara tér el™.
Erre csak azt mondhatjuk: ruef ritd.



Mi legyen a neve?

A gyermeket vard sziilok szinte kivétel nélkil fOlteszik a kérdést
Onmaguknak vagy a sziikebb kdmyezetiiknek. A tarsadalomban é16 ember
kezdettél fogva hitte, vallotta, amit a Rémai Birodalomban latinul igy
fogalmaztak meg: Nomen est omen, azaz a név sors, végzet, intd, figyel-
meztetd jel, amely befolydsolja viselGjének életét, boldogulasat.

£z a megallapitas elsésorban a személynevekre vonatkozik.
Az emberek altal viselt nevek a nyelvianbél ismert tulajdonnevek egy
csoportja, osztalya a helynevek (ismertebb megjeldléssel: foldrajzi
nevek), az dllatnevek, csillag- és csillagzatmevek, intézménynevek,
konyv-, és Qjsag- és folydiratcimek, miivészeti alkotasok neve mellett.
A nidajdon eldtag azt jelzi, hogy egyedi, viseldjének kizarélagos sajatja,
emberek esetében személyiségjegy, amely minden mas valakitol
megkilonbozteti 6ket. A nyelvtan agy mondja, hogy egyedi fogalom
nyelvi jele, és megkiilonbézteti az dltalinos fogalom jelétdl, az 1n.
koznévtdl (Moricz Zsigmond — Babits Mihdly). Az egyediség mellett
benne rejlik mindegyikben az éltalanos is (iré — koltd; Pées - varos,
Moecsek — hegység).

A tulajdonnév fajtai kozil elsé helyen a személyneveket szokas
emliteni. Ezek is tovabb tagolédnak: csalad és/vagy vezetéknevekre és
kereszt- vagy uténevekre. A kettds elnevezésiik azt jelzi, hogy o tor-
ténelem folyaman kialakult személynevek altaliban kételemiiek
(vezeték-utonév). Sorrendjtik 2 magyar nyelv jellemzd sajitsaga a korii-
15ttiink €16 mas nyelvii népek névrendszerével clientétben. A magyar
wtonéy példaul a németnek éppen a forditottja (Vorname): Thomas Mann,
Victor Hugo.

A személynevek elsé tagjat (csalad- vagy vezetéknév) dltalaban
orokoljiik, a kereszt- vagy utonév viszont tetszés szerint valaszthaté (ha
nem is az (jsziilott, de a sziilék altal). Ahol valaszték van, ott nagyobb
a lehetdsége a valasztasnak. Valosigos tarsadalmi igényt elégitett ki a
csaknem harminc évvel ezel6tt, 197 1-ben megjelent Magyar uténévkényv
Ladé Jinos munkajaként. 30 év hosszii 1d6 — még a névdivatban is. Ezért
igen hasznos és érdekes konyvként lidvézdlhetjiik a korabbi szerzé (Ladé
Janos) és Bird Agnes azonos cimii kiadvanyat, amely amannak kibdvitett
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valtozata. A valaszthaté és anyakdnyvezheté nevek felsorolasin Kiviil
statisztikat adatokkal arrdl is tdjékoztat, hogyan oszlik meg egyes nevek
elterjeditsége, azaz, hogy a névgyakorisdg milyen képet mutat a mai
Magyarorszagon. Csupan egy-két adat ezek kozill. Az A-val kezd6do
férfinevek koziit még mindig gyakon az Andras, Autila. Mellettik régi
magyar, kevésbé ismert neveket talalunk: Aba, Ardo, Atid. A bibliai
nevek kaziil az Addm és az Aron lett a divatos.

Az elsé tiz néi név: Alexandra, Vivien, Viktoria, Déra, Nikoleu,
Fanni, Eszter, Barbara, Anna, Klaudia. Ugy tinik, hogy a néi nevek kiziil
a hagyoményosak hattérbe szorultak. A Mdaria az 53., az Erzsébet 2 71.
helyen all. Sok az angol és francia eredetii név, mint a Dzsenet, Dzsenifer,
Dzsenna, Dzsesszika, Zsakiin sib. — magyaros helyesirassal.

Helységnévtablak

Ki ne emlékeznék azokra a valosagos, vér nelkiih és sokszor véres
harcokra, amelyek a Felvidéken ¢és Erdélyben lingoltak fel a magyar
nyelvii helységnévtablakért az azokat ellenzd és eltiintetd nacionalista
hatalommal?

Elgondolkodtato, s6t tragikus ez a viszalykodas, mert ugyanakkor
trianoni kis hazankban a kiilonféle nemzetiségck lakta helységek mindkét
végén ott olvashaté a telepiilés neve a benne laké népcsoport anya-
nyelvén. A vilagpolgirok véleménye szerint ez a mi nemzettestvéreink
részérél 1losleges ,,magyarkodas”, amely a békés egyiittélés ellen hat,
Véleményiik konnyen cifolhatd.

Kézismert szalldigénk szerint: Nyefvében éf a nemzet. A nemzet
mindenkori szotardbol nem hidnyozhatnak a kézdsségek egykori fako-
helyét jel516 helynevek sem. Hajlamosan vagyunk a magyar nyelvkin-
csiinkben szerepld Arpad-kori faluneveinket elfelcjteni azért, mert a térok
idékben elpusziultak vagy a kézségegycsitésck kdvetkeztében ethagytik
a régi nevet, amely mar sem a Magyar értelmezd szdtarban, sem a
helységnévtarban nem taldlhaté meg.

A helynevek amellett, hogy nélkiilozhetetlen szerepet toltenek be
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a hivatalos érintkezésben, a hely lakoinak tijékozodasaban, megannyi
emléket driznek a maltbol. A helységnév egyben a helyesen értelmezett
lokalpatriotizmust (sztil6foldszeretetet) is magaban hordozza. Mind a
nemzeti, mind a nemzetiségi tudatnak része. Erdemes megemliteni, hogy
néhany évvel ezel6tt, amikor bejelentették, hogy Beregszasz lak6i a varos
magyar nevét Gjra hasznalhatjak, a szinhazban félbeszakadt az eléadds, és
a kozOnség soha netn tapasztalt lelkesedéssel énekelte el a Himnuszt.

Alig potolhaté veszteséget jelent, hogy a mai Veszprém megyében
270, Vas megyében tibb mint 250, Hevesben 130, Békésben 100-nal tobb
torténelmi név ment veszenddbe. Még ennél is nagyobb a veszteség, ha
a régi diilé- és hatarrészneveket is szamitasba vessziik, amelyeket az f-¢s
tihla, a ll-es tabla megjelolések valtottak fel. Folbecsiilhetetlen az
a vilagon egyediilallo mozgalom, amely a még ¢€l16, emlékezetbdl
elGhivhato foldrajzi nevek dsszegyiijtését tiizte ki célul, Ennek eredménye
tobbek kozott a ,Baranya megye foldrajzi nevei™ cimii kiadvany két
vaskos kotete.

Ifjusagunk nyelvkincsébd! lassan kihwllik Kolozsvar, Nagyvarad,
Temesvdr, Kassa, Ungvar, Ujvidék, Nagybecskerek és sok mas egykori
magyar varos neve. Pedig A magyar helyesirds szabalyai kimondja:
HHa van (ti. a f6ldrajzi helyek jeldlésére) hagyominyos magyar neviink,
azt kell haszndlni.”

Tévelygés a térképen

A hirkozlés elmaradhatatlan része az események helyének a megjelélése.
Ez rendszerint a legpontosabban a helynevek (ismertebb neviikon fold-
rajzi nevek) segitségével torténik.

A hazankat és szomszédainkat sujté természeti csapasokrol sz61¢
tajékoztatokban bdven szerepeltek tévesen hasznalt vagy eltorzitott
helynevek. A sziikséges tanulsagok levonasa végett nem lesz haszontalan
eljatszani egy ,,rendhagy¢” foldrajzérat.

A tiszai drviz minden magyar emberben maradandé emléket hagyott.
A L legmagyarabb” folyd mellékagai koézil csupan a kis Tiirs emlitjiik.
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Most netn a Petéfi kozismert kolteményében is szerepld rakoncitlan
mellékagrdl kivanok szdélni, hanem a mellette telepilt helységrol,
Thiristvandi-rol, amely a szoévégi -i nélkiil hagyja bizonytalansagban az
olvasot. Ugyanigy -i-re végzddik annak a falunak a neve, amely Pécstdd
nem is oly messze, Szigetvir és Barcs kozott talalhatd, de ¢ldtag nélkil:
Istvandi.

Gyakori forrasa lehet a helynévtévesztésnek a -fa wtotagh falune-
veinek gazdag csoportja (Manfa, Budafa, Gilvanfa, Patosfa, Galosfa stb.).
Kézé)iik tartozik a Zselic legszebb részén fekvd Boldogasszonyfa. Egy,
a sziiléfalujahoz hil kitelepitett hazafi értékes monografiat int réla, amelyet
a jo szandéka méltatdja Boldogasszonyfalva alakban emlegetett. liyen is
van a Délvidéken, ha a kétnyelvii helynéviabla még nem ment ki
a divatbol.

Tipikus hibanak tekintheté a birtokos személyjel helytelen hasz-
nalata helynevekkel. Ha példaul Mérahalmaroe! hallunk vagy olvasunk, az
alapalakként erre kovetkeztetiink: Morahalma, pedig a helység — most
mar varos — helyes neve orszig-vilag elot Morahalom. Ugyanez a gond
a mar tobbszor tévesen mondott és irt Veresegyhaz(a) helyneviinkkel is,
amely vitin {olil a toldalék nélkiil helyes.

A szomszéd allamok magyar nyelvii helynevei is sok gondot
okoznak. A politikai vonatkozasoktdl celtekintve ayat kellene allnunk az
un. Oszvér megoldasoknak. Szemléltetésitl epy példa. Az tysagiro igy
akart igazsagot tenni: Liptomikulas, amely magyarul Liptoszentnikios,
szlovakul meg Liptavski Mikulas.

Az ilyen kompromisszum névtani szempontbol sehogy se célravezetd.

Helynevek

Aki csak egy kicsit is tdjékozott a kis hazankban folyd hagyomanygyiijtd
és -mentd munkdkban, az mar bizonyosan hallott a nemzetkdzi hirii
helynévi (f6ldrajzi névi) adattirakrol.

A helynevek (foldrajzi nevek) nélkiilozhetetlen tartozékai egy
kisebb kozGsség (falu, viros) vagy egy orszag miiveltséganyagdnak.
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Nélkiilozhetetlenek voltak, és ma is azok a térben vald tdjékozddas
tekintetében. Egyéb tudomanyos értékeit (helytorténet, telepiiléstorténet,
népélet, népszokasok stb.) biségesen méltattik az egyes tudomdnyok
miiveldi. De a legkdzvetlenebb jelen, az irasos és az élészavas hirkéziés
sem nélkiildzheti 6ket. Ha csak Ggy talalomra kézbe vessziik barmelyik
napitapunk egyetlen szamat, tomegével talalunk benne helyneveket.

Nem minden Gjsagolvaso tér napirendre azon, ha falujinak, szitkebb
sziil6foldjének neve hibdsan jelenik meg. {lyen észrevételeket — jogos
méltatiankodassal, bosszankoddssal — mar eddig is tdbbszdr hoztak
tudomasomra. Mas targyrdl szoélva mellékesen mar magam is érintettem
egy-két esetet.

Talan a legtobbsz6r emlegetett tévedés, amely a tébbszéri javitas,
helyreigazitds dacara is megmaradt: a Kéros és a Kérds féldrajzi neviink.
Az iskolai nyelvtan és a helyesiras is 0gy tanitja, hogy a folyodviz
(mindhdirom dga: Sebes-, Fehér-, Fekete-Kords) nevében mind a ket
¢ rovid. Ennek megvan a meggydzé nyelvtdrténeti magyardzata. A telepii-
tésnevekben viszont az elsd 6 hosszi (Nagy-, Kiskdros, Kérdshegy). Sot
a magyar tudomany 6rok biiszkeségének, Csoma Sandornak a szarmazasi
helyét (Kérosi) is hosszi o-vel kell irni, a mostansag t5bbszor tapasztalt
révid helyett.

A sok olvasott és irott tévedés koziil csak néhany alljon itt mutatéban.
Nem kell messze menniink. A helyesen irt és ejtett Kovdagoszélds, gyakort
hosszi {-lel a nyelvjardsokban ejtett ikeritéssel két maganhangzo kozot
(mint essd, ellenti, koppeny stb.). Szilléfalum nevét (Magyar-Német/ud)
gjteni nem, de irni tobbszor lattam midr Lad alakban.

Az esetek tObbségében csupan egy hang, illetve betli megléte vagy
hidnya okozza a tévedést. Nyelvész bardtom, aki ezer szillal kiét6dik a
nyugati orszaghatir kdzelében fekvo es egyre népszeriibb gyogyflirdéhoz,
szinte személyes sértésnek érzi az Ojsagird részérdl Biikflirdd két k-val
valé irdsat. Nem kell kiilondsebb topografiai tdjékozottsig ahhoz, hogy ¢
helynévnek semmi koze a Bifkk hegységhez, hiszen ez utdbbi az orszag
masik végén van.

Bizonytalansagunkban biztos segitonk lehet a legfrissebb helység-
névtar, amely a szerkesztéségek kézikonyvtiranak hasznos tartozéka.
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Bizonytalansagaink

A sok koziil most azokrdl irok, ameiyek a szavaknak, a szokinesiink
toredék részének az alakjaban s nem a jelentéstartalmaban mutatkoznak
meg. Rendszerint megrévidiilnek, vagy megnyilnak. Az analdgia (a pér-
huzamossdg) alapjan valamely toldalékot {jelet, ragot) mint szdelemet
{morfémat} vonunk el, vagy ragasztunk hozzdjuk. A szdkincstan (lexi-
kologia) kézismert példaja a csdrda szavunk. Eredeti alakja az atadé déli
szldv nyelvekben: csardak. A leird szemlélet szerint ez a magyarban
tdbbes szadmi alak, amelybdl elvonassal (a -4 tobbesjel) keletkezett
a sokak szamdra ,.t8sgyGkeres” csarda szavunk. — Egy modernebb példa
az angolbdl vett bifsztek mint elterjedt és a magyar étlapokon is szerepld
marhahlisétel. A magyar nyelvszemlélet a szovégi &-t tdbbesjelnek fogja
fel. — Vegytilet neveként eredetileg s a szaknyelvben is: ammdéniak,
A koznyelvben azonban ez is armmonia alakban valt dltaldnossa. A hozza
feltitnGen hasonlo szalmiakbol azonban nem lett szalmia. = A bibircsok
bibirces, ill. bibircso valtozata egyardnt ismert. — A szemdlddk k nélkiili
alakja az eddig emlitett példak szdmat gyarapitja. A teljes alak
tovabbélését az a felfogds vagy tény is segitheti, hogy kett$ van beléle.
A vakondok helyett viszont egyre inkibb a vakond valik altalanossa.
Kellemetlen hangzasn a vakondokok tGbbes alak.

Mads tipust a garmada szavunk, amelyen ugyancsak analdgias alapon
az atlagos nyelvtudat az a birtokos személyjelt véli folfedezni. Ezt
bizonyitjdk a kovetkezd idézetek: ,P¢ldik garmadat idézhetnénk™;
»Az emberellenes tettek egész ganmadat elkdvetd rendszer™; ,,Beépitett
emberek és spiclik garmadaval dolgoztak™. — A helyes alak: garmadaja
(mesebeli kincsek garmaddja).

A ¢ targyrag megismétlését, kétszeri hasznalatat lithatjuk jo né-
hiny szdéban. Kezdve az azrat, s6t aztatat-aztatot vulgaris alakkal,
folytatva a tufipant-tal. Csokonai igy énckel: ,,Te Ichetsz irja sebem-
nek, / Gyonyorii kis tulipant!™ — Ugyanez a képlet a rubin-rubint
esetében. (Draga rubintom, rubintos virdgom.)

Hiradéban hangzott el, hogy a koztarsasagi elndk atvette a
pergament. Ez a helyes, de jonak taliltam volna a pergamentet is. Es
még nem esett sz6 az inkibb népnyelvi, nyelvjardsi szappantot, fekvartot
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és a meszetet alakrol. A Baja kdrnyékérdl iskoldba keriilt didktarsaimtol
csak azt a harmadikat hallottam.

A helynevek egy része is konnyen megtéveszti az embert.
Veresegyhdaz neve gyakran hallhatd a-val megtoldva. Nyilvdn a Nyiregy-
ritkabb, esetleg a kevésbé ismert -hdza utdtagn helynevekkel (pl. Nyék-
ladhaz) fordul els. — Az -n-re végzddo telepiilésnevekben a topografiaban
kevésbé jartas polgartarsaink a szoévégi hangot, betiit helyragnak fogjak
fel, s ezért magabiztosan mondjak, hogy Liszt Ferenc Doborjan sziiletett,
az Ady Endre sziil6foldjén levé Ersemlyén pedig hol? kérdésre feleld
helyhatarozé ragos alak. Mindkét név alapalak, és a iof? kérdésre adando
valasz: Doborjanban, Ersemlyénben (/-en)~mint Debrecenben, Fiireden.

Es még egy sz sem esett az anydja, nénéfe; a mdja-majdja; hét-
vége-hétvégéje; apro-apraja valtozatokral. Végiil egy kérdés: aki hurkat,
kolbaszt akar tdlteni, hogyan tudakolja meg a hentestdl: Van-e bele, béle
vagy bélje?

164



NEVEK, SZAVAK A BESZEDBEN.
SZOALAKOK




Tévelygo szavak

Minden szénak — dnmagaban is, de szdvegbe szerkesztve kiilonésen — van
alakja, amely fiillel-szemmel érzékelhetd, ¢s van az alakhoz szorosan
kapcsolddo egy, de inkdbb 16bb jelentése, amely gondotkodasunkban
Jelenik meg.

Régota figyelem néhany szavunk — f0ként fonevek — targyragos
alakjatnak hasznilatit. [lyeneket olvasok, hallok: , Azt vizsgalta, Kibirja-¢
a kurtavast” (az avés bortdnorvos). Azt hiszem, hogy a magyart
anyanyelviinkként beszél8k tlinyomd tdbbsége vasar mondana. A feltind
¢s a leheletfinom megkulonboztetésre képes nyelviink a kdtéhang nélkih
alakkal akkor él, ha olyan személyt emlit, akit Vus(s)-nak neveznek.
Eszébe se jut az embemek, hogy ilyet mondjon: ,Mindennap megli-
togattam (a) Vasat.” frasban a nagybetii mindenképpen megillets,
a névelokro! kiillon, maskor kellene szélni. De téves az analdgia, ha valaki
csokort mond csokrot helyett, amely nem személynek a neve, hanem tébb
szal virdgbol kotott targy. , Litja-e @ megdicsiilt fénysugart?” — kérdezi
az ir6. Nagybetiivel irva jelolhet olyan személyt, akinek Sugar n neve.
Kiilénben a kéltéi szabadsag indokolt vagy indokolatlan megnytlvinulisa
(két, illetve hirom szotagl). — A jelenkori Nemzetkézi Kapesolatok
Iniézete az amerikai fé/t okolja a mai helyzetért.” Csak foliételezni tudom,
hogy ebben a szokatlan alakbun az intézmény irdnti tisztelet jut
kifejezésre, Hétkdznapi példaval hozakodva elé: Ha a kézbe vett dinnyét
tal nagynak talalom, csak fefet kérek beldle, nem pedig féfr. A lapok
gazdasagi rovataban gyakran olvastam a rozs tirgyas alakjaként a rozst.
Lehet, hogy a rizs, ruzs mintajara keletkezett. Emlékezelem szerimt
a magyar gazda régtd] fogva inkdbb rozsos termeszt. Ha médr a gabo-
naféléknél tartunk, akkor a zabbdl is lehetne zabr (kicjtve: zapt).
Az anyanyelvet tanulé gyermek a hagyomany melldzésével az analdgia
hatisara mondja: Kérem a késet. A kést, kisfiam — javitja ki a figyclmes,
gondos sziil8. Joggal kérdezziik: milyen szabaly szerint mondunk vasat.
rozsot, felet, ¢s mely szenint kést, rizst (néha rizsar), fényt stb. A legtobb
esetben az donti ¢l a vilasztist, hogy az egyéb toldalékok milyen
kotshangzéval jirulnak a szé tovéhez Az Ogynevezett kozépsd
nyelvallasi magas maganhangzok (e, ¢} esetében rendszerint nélkiilik,
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maskor veliik képezziik a kérdéses alakot: kés, kések, késes —mert e, tehat:
kest; vas, vasak, vasas — mert a, tehat: vasat.

Ez azonban mir ,tudoskodas™. Akinek )6 a nyelvérzéke, az enélkiil is
megtaltalja a helyes megoldast, s nem esik aldozatul a tekintélyként hato
tevelygéseknek.

Befejezésiil a nyelviniiveldnek is kivald kdltot idézem:
~Tudom, a pajsh, a comb, a marhanyelv nem lesz olcsdbb a stilustol,
de azért nagy nyomorusagunkban is adnunk kellene valamit magunkra
és szép magyar nyelviinkre.”

Egyszeri, egyszerii

Régota gylyjtom az adatokat a beszélt és az irott nyelvbil az -i és az -1
képzdnk foleserélésére. Szerepiik elkiilonitése, elkiildniilése végett indul-
junk ki a népmesék, a népi anekdotdk gyakori kezdd mondatibol,
amelynek kézismert szerepldje, alanya az egyszeri ember, aki egyszer
volt, hol nem volt. Akirél a mese, a torténet ¢loit semmit sem tudunk.
Ismeretlen, de az elbeszélés éppen arra hivatott, hogy megismertesse 6t,
kalandos élete torténctét a hallgatésaggal. Alig képzelhetd el, hogy barki
Osszetévessze az egyszerii emberrel. Ezért nem kezd6dhet igy a mese:
Az egyszerii ember elment vilagga.

Nem kevésbé meglepd egy tnéletrajz kivetkezé mondara: , Kétkezii
munkas gyermeke vagyok.” — Amikor a szarmazis eriteljesen megha-
tirozta a tovabbtanulni szindékozdk sorsat, a fizikai dolgozot akkor ts
csak kétkezi-nek nevezték. Iskolai dolgozatban fordult eld a kdvetkezs
mondat: ,, A capa meélyvizii ragadozd.” — | Jelentés Csehorszag termelése
a mezdgazdasagi gépgyartds, kilszind fejtésii berendezések gyartisa
teritletén™; K. S. angol nyelvii vizsgdval mar a nemzetkézi forgalomban
is dolgozik.” — Az ellenkezére is idézhetek példat, arra ugyants, amikor az
-t képz6 helyére az -i keriil. ,,Széles kéri olvasottsigpal rendelkezik™;
WA vasszerkezeti hid a 2. vilighaboru elétt épilt”; | A hallgatas a biralat Gsi
és mély jelentési formija”; Szovegbol kiemelve a hasonlé alakn parokat
tlyenekkel talalkozunk: nemzetiségi — nemzetiségii; kétoldali - kétoldalii.
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A nyelvmiivels Kemény Gabor az Edes Anyanyelviink folydirat
Nyelvi mozaik cimii rovataban eltdpreng két hirdetésen. Az egyikben
anyanyelvi tandrok, a masikban anyanyelvii tanarok ajanljak az érdek-
16d8k figyelmébe szolgaltatasukat.

Az anyanyelvi melléknéy jelentése: az anyanyelvvel kapcsolatos,
arra vonatkozo, ahhoz tartozd. Az anyanyelvi oktatds az anyanyelvnck
az oktatdsa, a ra vonatkozo ismeretek terjesztése. Az MTA Anyanyelvi
Bizottsaga az anyanyelv kérdéseivel foglalkoztk. Az Anyanyelvi olva-
s6kényv a magyar nyelvré] kdzdl olvasmanyokat. Ezért az anyanyelvi
tanar se lehet mas, mint az anyanyelv tandra, aki az anyanyclvet oktatja.

Az anyanyelvii viszont azt jelenti, hogy anyanyelven valo, folyo,
torténd. Az anyanyclvii oktatds targya lehet a fizika vagy akdr a test-
nevelés is. A lényege az, hogy az oktatds anyanyelven, nem pedig idegen
nyelven folyik. Az anyanyelvit tanar olyan tanar, akinek az anyanyelve az
a nyelv, amelyre masokat oktat.

A hirdetés anyanyelvii tanarinak a spanyol nyelv az anyanyclve,
¢és spanyolra oktatja a magyar anyanyelvti tanuldkat. Az anyanyelvii
tanarbol nyomban anypanyelvi lesz, ha targyat nem tdegen ajkvaknak
tanitja, hanem olyanoknak, akiknck ugyanaz az anyanyelviik, mint neki.

Az okdn mint névuté

Nyelviinknek jellemz6 tulajdonsiaga, hogy a kiilonféle koriilmények
megjelolésére hatarozoként névszokhoz kapesolt névutdkat haszndl.
Peldaul: kér tiiz kozon, haborit witan, betegség miatt stb. Nyelviinkben
vannak &si névutds szerkezetek, nyclvmiivelésiink mégis a tGmorebb
ragos formakat tartja magyarosabbnak. Ezért a ,,gydzedcimeskedett a régi
rend folot”-ot igy helyesbiti: ... a régi renden. A , Mit értesz ez alau?”
forma — a kifogdsolas ellenére — sokkal gyakoribb, mint a javasolt ragos
viltozata, az ezen.

Foként a hivatali nyelvben igen clterjed a felé névutdnak koz-
lést, kdzremitkddést kifejezé igék melletti haszndlata: | Javasol-
Jjuk a minisztéritun felé” A kdzelmiltban a politikai  zsargon
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legfoltiindbb nyelvi eszkéze volt. Napjainkban visszaszoruloban van.

Szinte allandé folyamat az {jabb és (jabb névutok, névutédfelék
keletkezése. Sok rangos névszoban elhomalyosult vagy éppen elhomd-
lyosuloban van az eredeti hatirozoi jelentés. Ezédltal megindulnak
a névutdva valas tjan.

Ilyen félig 6nillé sz — a birtokos szerkezet birtokszava —, {élig mar
névutd az alapjan, aran, céljabol, cimén, érdekében, esetén, esetében,
kapesolatban, kedvéért, kifolydlag, sikjan, szempontjabol, tekintetében,
teren, teriiletén, vonalan, vonatkozdsaban stb. A nagy kozélet szerep-
16inek beszédében, irdsdban még véletieniil sem taldlkoztam a célhatarozo
hagyomanyos ragos {(-ért) és az ugyancsak hagyomanyos névutds (véget!)
kifejezésével. Kizarolag az érdekében hasznilatos. A nemzet megma-
radasa érdekében. ..

De valamennyin tiltesz az okdn, a sordn, révén mintdjara. Minden
szonak oriibtiink kell, de csak akkor, ha hianyt potol. Formaszoként
hasznaljdk, de megallapithatdo a maradék jelentéstartalma alapjan, hogy
szitkség esetén okhatdrozos névutdként szerepelhetne. Amde, nemcsak
okhatdrozoként fordul elé: .Akadt nem is egy, aki sajat karrierje
épitgetése okan szitotta a tlizet.”; ,,...a tudatos manipuldlas és a lényeg
eltakardsinak okdn — iszonyatos kiejtési formdkat hallhatnak a tévé-
néz6k™; ,,Mentiink boldogan (j csapatunk kiprébildsa okan™ — Eppcn
olyan, mintha a végezr helyett a miatt-ot hasznalnank. Az is megfi-
gyelhetd, hogy sokan csak a végerr-et ismerik nemesak cél, hanem ok
kifejezésére is.

Maskor meg az eszkdzhatirozo nyelvi jelolgje. ,Lehet a futballba
vetett hit okan ... mescket szoni™ (hittel). Talan a szabatossag kifejezd-
eszkozét latjak, vélik benne: ,,A meccs a jatéhvezetd okdn lesz emlékeze-
tes”. ,,Sok esapat profitalt az MTK-s valtozasok okan.” - Itt végképp nem
okrol van sz6, hanem vonzatrél vagy dllando hatirozérdl (profical
valamiboly. A lassi megszokds okan mar-mdr dhitjuk is a bovlit” —
megszokasbol ragos fonév mellett a miatt és alapjan névutés megoldis
egyarint helyes,

Az Gjszerli alakulatok nem idegenek nyelviink sajitos kifejezd rend-
szerétol. A szereptévesziés €s a nyakra-fore valo hasznalatuk azonban hiba,
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Folyamatos — befejezett — beallo

Nerm halogatom tovabb a vilaszt egy olvasdnknak arra a kérdésére, hogy
nem kdkan csomot keresd-e az észrevétele a kivetkezd, Osszetiiggd
szdvegbdl kiemelt tagmondat hibdztatdsara vonatkozdan. ime, a
mondat: ,,...am a munkak évek ota megszakadtak.” — Nyelvérzéke azt
sigja, hogy igy nem helyes, de megmagyarazni nem tudja, miéit,

Aki tanult magyar nyelvtant, annak taldlkoznia kellett a szofajok
kozott a meliéknévi igenévvel, s ennek mind a harom fajtajaval. Lehet
folyamatos (a tanulo gyermek), befejezett (a tanuit vers), és bealld
(a tanulando lecke).

Régebben jelen, malt és jova idejiinek is nevezték. Helyteleniil,
mert ez a sz0faj nem fejez ki idévonatkozast (tempus), ezt mindig az igei
atlitmanytol kapja. A szorgalmasan tanu/o gyermek ranult felnéuté valik,
A tanulé az esetben mindhirom idejii lehet: a ranult pedig jovo
vonatkozasti. — Elete a haland6 ember sorsat tikrdzi. A halands it
altalanos érvényli, azaz mindharom idévonatkozis benne van, A folya-
matos, befejezett és beadlld elnevezés tehiat nem igeids, hanem a
cselekvés, torténés mindsége, szaknyelven akciémindség (= status
actionis). Igén szemléltetve: A tanuld fr: jelen idejii és folyamatos;
A tanuld fre: mnle idejii és folyamatos; A tanuld {rni fog vagy majd ir:
JOvo idejli és folyamatos. Miért? Mert egyikben sem utal kilon nyetvi jel
a cselekvés id6beli hataraira (kezdetére és végére), nincs hatirvetd
értelmiik. Ezért folyamatos, szakszoval: imperfektiv. De ha
hozzitessziik a kozismert meg-igek6tét, mindségi viltozas kovetkezik
be, vagyis az ige befejezetté valik, szakszoval: perfektivvé. Azaz ugy ir,
hogy be is fejezi a cselekvést, kiteszi a pontot az irott szoveg végére.
A beidlld (instans) mindség a széveg- Osszefliggésbdl dllapithaté meg.
(Most halok meg — Mindjart megpukkadok.) Sokan Osszetévesztik az
akciominGséget (folyamatos — befejezett — bedllo) a cselekvés lefo-
lyasinak médjaval, amely lehet tartds, huzamos (@) és mozzanatos
{megall). A kiemelt kérdéses mondatra vonatkoztatva: az akad tartos,
huzamos; viltozata az akadozik (megszakitisokkal, de hosszabb ideig
tart). A megszakad viszont mozzanatos, mint a bevet, elaltat, kipirul,
vagyis bekovetkezik a tartos folyamat utolsd, zard mozzanata. Az évek
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ota egyertelmiien hosszabb id6tartam nem egyezik a megszakadtak zaro
mozzanatot jel516 1gei allitmannyai,

A miniségbeli egyezés szabalyszeriiségét szemlélteti a kdvetkezd
kézmondasunk: Addig jar a korsé a kitra, amig el nem térik. Az amig
kétoszénak hatarveto értelme van.

A folyamatos minGségii jar csak ligy egyezik az eltérik beallo vagy
befejezett mindségeével, ha tagadé mindseéglivé tessziikk a nem taga-
doszoval,

Helynevek helyhatirozdoragokkal

Mintha sziinni latszana az az egykor élénk vita, amely szeretett varosunk,
Pécs hol? kérdésre feleld kétféle helyragos alakjirdl zajlott. A Pécsett
alak veretességét, miivelt polgarhoz méltd Snérzetességét lassan felviltja
a hétkdznapibb és a sok mas helynév végén tipikusnak mondhato -en,
vagyis a Pécsen valtozat.

A kérdéssel foglalkozd kiadvanyok, foként a Nyelvmiiveld kézi-
konyv folsorolja akiilsd (~df, -rél; -n; -ra, -re) és abelsé (-bal, -bal; -ban,
-ben; -ba, -be) helyragok aitalanos hasznalatanak eseteit. Erdekes modon
jO néhany helynév a ragozas tekintetében eltér az altaldnostol, a tiptkustol.
A magyar ember ugyanis szinte dsztondscn érzi, melyik az, amelyen rajra
van, s melyik az, amelyekben benne van.

Nem kevés azoknak a helyneveknek a szama, amelyek kétféleképpen
viselkednek. Hogy ne menjiink messze, itt van a szomszédban Kenilo.
Baratom, aki régi kom!oinak tartotta magat, bar lakdhelye azéta megval-
tozott, kovetkezetesen Komiobo! jart be Péeste, Komiéhan toltitte ideje
nagy részét és Komloba tért haza, Ugyanezt tapasztaltam Viszld
helyneviink hasznélataval kapcsolatban is. A viszlai (nem viszl6i) bicst
nevezetes iinnepi alkalom, amelyre a vendégek inkabb Viszléba mennek,
ritkan Visziéra.

Akik Budapest és Bécs kozitt kdzlekednek, hosszabb-révidebb ideig
vesztegelnek Hegyeshalomban. De mar masként viselkedik a -halom
utdtagn osszetett helynév két kiemelt példdja: Morahalom és Széphalom,
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Az elsének a végére az ottaniak, a masodiknak a végére pedig joforman
az egész orszag magyarjai az -on, -ra, -rol ragokat teszik. Erdemes idézni
a Kiszomboron alakot, amelyet tdbb személy hasznalata alapjan
adatolhatunk. Jozsef Attila is igy emliti életrajzdban, amikor makai és
kiszombori éveire emlékezik. Viszont egyértelmii a Zomborban bacskai
varos ragozott alakja.

J6 néhany neviink maradék koznyelvi Jelemestartalma okozhatja,
hogy hol inkdbb a rajta lételt, semmint a benne lételt érezziik elfogad-
hatdébbnak. Hagvdarosbdrondén megszokottabb a tartdézkodas, mint
-borendben. Dobozon is szivesebben lakik az ember, mint Dobozban.
A Tavanikaiton szintén altalanosabb, mint -kiitban. Abasar olyan helység,
amelyben a -sdron — ha nem mély — még mindig kdnnyebb a kozlekedés,
mint a -sdrban. Ha valasztani lehet, a 7ok helyneviink lakdi bizonydra
Jobban érzik magukat 764dn, mint Tokben.

Tallozas

Kedvtelésbd!l, divatosan: hobbibdl végzett idotdltése anyanyelvapold
baratomnak a talldzis. Az eredmény olyan szavak, kifejezések gytijte-
ménye, amelyek valamilyen oknal fogva — szerinte -~ nem illenek az altala
megfigyelt szGvegbe, ezért zavardak.

Majdnem szakmabeli irja egy sajat szerzésii tankdnyvpotlo jegyzetben:
A csupa révid mondat néha tdredékessé teszi beszédiinket.” ~ A hang-
zasbeli, alaki hasonlosag konnyen megtéveszti az embert. A tGredétkes
nem azonos a loredezettel. Az els6 a téredék fonév -s melléknévképzds
alakja. Jelentése: ‘az egészbOl letort Kisebb rész, darab; az egésztdl
elkiiloniilt kicsiny, maradék rész.” Az irodalom szaknyelvében: befeje-
zetlen mii. 4 t6redezett viszont szaggatott, nem folyamatos (szilard anyag,
itt beszédmii), amely lassanként apré darabokra hullik, tdrik szét. Tehat
indokolt e két szo megkiilonboztetése.

Hasonléan kérdéses a poroz és porol szopar azonos ertelemben
valdé hasznalata. A poroz: valamilyen porral (ndvényvédd szerrel, virdg-
porral, hajporral) folyamatosan behint. (L. viragok beporzdsa.) Régen:
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(tlizfegyvert) puskaporral, 18porra tolt. A porof pedig: valamit, kiiléndsen
textilnem(it iit, rdz, hogy a por kiszalljon beldle. Régen a bérhazak
udvaran ott allt a porolg, hogy ne az emeleti ablakon keresztiil poroljik
a szényegeket, mert az alattuk lakok erkélyét beporoztak volna.

Figyelemre méltd az elnézéstelen szd eléforduldsa is. Bizonyira
a fosztéképzovel akarta enyhiteni a szigord, kemény, kinyértelen
elimarasztald hangulatat. Pedig a Magyar szokincstar 24 rokon értelmi
s20t sorol fel az efnézd megjeldlésére, kozattik ilyeneket, mint a tiirelmes,
engedekeny, kegyes, nagyvonalt, nagylelkii, megbocsaré, szelid, rapin-
tatos, tolerans stb. Ezeknek az cllentétparjai (antonimai) mind alkalmasak
a szokatlan képzésii sz6 helyettesitésére.

Onjellemzésként foghato fel, amikor valaki ezt mondta magarol:
wSz0szmotdl6s fazon vagyok.” — A legutdbbi években vilt divatossa e sz
ilyen értelemben vald hasznalata. A szabok szakszavaként kdzismert.
Ercdetileg a kabat, zaké gallérjanak a kihajtdja, majd az egész oltény
megvarrisanak moédja, ebbo! kovetkezoen a szabd munkabére (fazonér).
A fodraszatban, a hajstididban a frizura kivansag szerint igazitisa. S&t
a kozmetikdban is hasznilatos. A rész az egész helyett (pars pro toto)
alapjan magat a személyt jelenti. A kisebbik testvért [atva a nagyobb fiu
tandra igy kialt fel: Ugyanaz a fazon.

Aki elGadasaban ezt a jelzOs szerkezetet hasznalta: omindzus
honfoglalés — vagy nem ismerte a szo6 jelentését ("baljoslatl, végzetes,
dtkos’), vagy rendhagyd torténelmi latdsmadjardl tett sokakat megbot-
rankoztatd tanubizonysagot.

Anyja - anyija

Jol képzett s taldn kissé szigorl magyartandr kollégam szerint fogyatékos
annak a tanitvanyanak az anyanyelvi miiveltsége, aki nem tud kiilonbséget
tenni a borja és borjija szdalakok kazott.

Ez a megallapitds Osszecseng Kosztolanyinak azzal az Gtletével,
amely szerint érdemes volna (lenne) dsszegyiijteni azokat a nyelvi saja-
tossagokat, arnyalati finomsagokat, lassanként trvényesild kivételeket,
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amelyeket a gyakorlat lépten-nyomon elénk vet, azokat a furcsa
hatareseteket, amelyekrél még nem emiékeztek meg tiizetes nyeivta-
naink. A sort azzal kezdi, amelyre egy ismerds csaladban figyelt fel.
Az édesanyat koszontStték, s a kisiskolas fill dszinte elragadtatassal igy
szolt: ,, Te vagy a vilag legjobb anydja.” — ,, Anyja, kisfiam, nem anyaja.”
- hangzott el a helyreigazitas. Pedig a kisfiii nem azt akarta mondant,
hogy az 6 anyja a vildg anyja, hanem, hogy a viligon a legjobb anya.
Erezte, hogy a birtokviszony ezittal lazibb, ezért kiemelte a birtokot, s
ezzel az dltalanos fogalmat, az anyat.

A szereld indulatosan igy fakad ki lazas keresés kozben: ,Nem
talalom az anydja” — A hagyomanyos csavarnak ugyanis két alkatrésze
van: a csavarmenet (apacsavar) és az anyacsavar. Egyik sem hasznalhat6
a masik nélkiil. Ezze! kiilonboztetjiik meg a targyat a személytol. Gorkij
kozismert regényérél szolva is csak igy beszélhetiink: Mar régen
olvastam Gorkijnak ,,4z anyd"-jat (nem pedig az anyjat). Az fijsigban
ezt olvastam: ,A negyedik egyhdz keresztapdjat F. G. hevesen
védelmezte”. Bizonyosan nem véletleniil hasznalta az Ujsdgird ezt a
kevésbé megszokott alakot.

Mas példakat is emlithetiink. Ha a szindarab egyik szerepl6je Veron
néne (nem néni), akkor Veron nénéjé-r6l beszéliink, illetve szokottabb
alakban nénijé-r6l. Nem pedig valakinek a nénjérdl.

Ugyancsak birtokviszonyt fejez ki, mégpedig kettdset a hétvégéje
alak. Nemcsak (gy dltalaban, hanem valakihez kapcsolva. ,,Zolinak ez
mar a harmadik, munkaban téltott hérvégéje.” Ritkabban, de nyelvi
valosag lehet, a nagyanyam baratfiiléje, vagy a nagyapam vasdrfidja.
A nem is olyan tavoli maliban az anyés, apos helyett a napa, ipa jarta,
Sokan megtoldottak Wjabb személyjellel, mivel az a mindkettének a
végén a sz0t6 részévé vilt, s lett beldlilk napdja, ipdja. Ebbe a sorba
helyezhetd el az allatok kdzismert belsd szerve, a mdj. A ziiza, zuzdja
parhuzamaként régen altalanos volt a majdja alak. Ma szinte mindenki
szamara konnyen megoldhaté feladat, hogy kiilonbséget tudjon tenni a
fia és a fiiija k6zOtt, de vajon tudja-e, hogy mit jelent a borja és
mit a borjitja?
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Konyorgom?

Az az dllhatatossag, amellyel Kapitany Janos siklosi olvasank figye-
lemmel kiséri mai magyar nyelviink hasznalatat, {oltétlen tiszteletet
érdemel, Megkdszonve érdeklodését, és azt a jo néhany kérdést, észre-
vételt, amit leveleiben tett, némi késéssel igyckszem tdrleszteni adossa-
gomat. Sorra veszem azokat a megfigyeléseit, amelyek kozérdeklddésre
tarthatnak szamot.

A kényorgom szoéalak helytelenitésével az ugynevezett ikes €s
iktelen ragozas kérdéskorére utal. Helyesen allapitja meg, hogy ez az ige
se nem ikes, se nem targyas. Gyakori haszndlata téves analogia
eredménye, vagyis az ikes ragozis szabalydnak kiterjesztése nem ikesek
ragozasara. Folyamatos szdvegben egyaltalin nem, vagy csak ritkdn
fordul elé (Naponta kdnyorgdk - nem kénydrgdm! — neki, hogy javul-
jon meg).

A filmek, szinmitvek érzelmi telitettségil jeleneteiben mér nem
tirgyas (nem is lehet), de nem is igei jellegl, hanem tobbé-kevésbé
jelentés nélkiili, modositoszo értéki kifejezés. A hérem szépen udva-
riassdgi kifejezéshez hasonloan, amelyet gyakran akkor hasznalunk, ha a
kdszonetet nyugtazzuk: Koszondm szépen — Kérem szépen. Vagy egy-
epy ¢rdek!6ds, tdjekozodo kerdés bevezetéseként, amikor nem tudjuk a
kérdezett figyelmér személyfelhivassal (Uram! Asszonyom! stb.)
megjelolni. ,Kérem, hol az allomas?” A konydrgom™ tehat a kérem
szinonimdja (rokon értelmii megfeleldje) lett, aldzatoskodo, rimdnkodo
felhanggal.

Megemliti még levélirdnk az esz iktelen alakjat egyes szam 3.
személyben. Az eszik az egyik leggyakoribb hasznélatd ikes igénk,
amelyhez csaknem mindig hozzatessziik a ragozds névaddjaként ismert
-ik ragot. De még itt is van kivétel: esz a méreg, esz a fene, esz a rosseb
(az indulat magasabb fokozatin). Ezeket a formdakat nyugodtan
nevezhetjiik kivételeknek, amelyek ez esetben nem erdsitik a szabalyt,
Az ikes ragozas ugyanis, mint rendszer, mar nem €l. A tiszta, szabalyos,
tlletve allandd ikesck mind a hirom (kijelentd, féltételes, felszolitd)
modban vald végigragozasa (afszom, alszol, alszik — aludnam, afudnal,
alndnék — alndjam, aludjal, aludjék) a magyar szakos egyetemi hallga-
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tok nyelvtani ismereteit is meghaladja. S akkor még nem beszéltiink az
ingadozd ikesekrdl (buj-bujik: botol-boulik; miud-mudik; tiindokdl-tiin-
doklik; 16r-16rik; hajol-hajlik; vai-valik stb.)

Az ikes igék hatd alakjait ma altalaban ikteleniil ragozzuk:
alhat(ik), ehet(ik), vonatkozhat(ik).

Megemlithetjiik még az iktelen igék kdznyelvi felszolitd alakjahoz
enyhitd, kedveskedo arnyalattal kapesolt 2. személyii ragot: adj-adjdl,
menj-menjél. Végiil a nyelvjarasok iktelen igéinek 3. személyll ikes
alakjat: adjék, menjék.

Az ikes ragozds mar régen elvesztette sajatos szerepét, s voltakép-
pen stilaris eszkozzé lett. Mindez azonban nem lehet magyarazat a
konyorgdm hasznalatara a konyorgdk helyett.

Szaka vagy szakja?

A hallgatok tanulmanyi {igyeinek iranyitasaval foglalkozé bardtom
beszélgetés kozben varatlan fordulattal tette 6l a kérdést: scaka
vagy szakja?

Nyilvan hivatali munkdja kdzben talilta szemben magdt a szak
birtokos személyjeles alakjaival, s a bizonytalansdg eloszlatasa végett
kérdezte meg télem. Varatlanul ért a tudakozddas, ezért ovatosan és némi
megfontolds utan réviden adtam meg a valaszt: a szévegosszefliggéstol,
a szévegben vald szerepétd] fliggden mind a kettd.

A részletezobb magyardzata ime irdsban a kdvetkezd. A birtokos
személyjel (kordbban: -rag) egyes szam 3. személyben: -a, -e vagy -ja, -je.
Haszndlatuk altalaban vagylagos, azaz ingadozik. A nyelvszokais alapjan
azonban bizonyos térvényszeriiségek megfigyelhetdk. Példaul: a -sdg,
-ség képzos szavakhoz j nélkiil (nagysdga, szépsége), a kozép- és felséfok
-bb jelével ellatottakhoz, valamint a massalhangzo-torlodasos (hosszu
massathangzos) végiiekhez ellenben j-s formaban (legjobbja, gondja)
jarulnak. A magyar anyanyelvii beszéld - foként, ha jo nyelvérzéke van -
altalaban jol eligazodik. Stilris killonbségek lehetnek a két valtozat
kozott (beszéde-beszédje, segéde-segédje, utéda-utadja stb.) Esetiinkben
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clsOsorban azokra a parokra célszeril figyelniink, amelyek kGzétt han-
gulati vagy éppen tartalmi killdnbség van. Néhany példa a sok koziil.
A haznak ablaka, a szomszédnak ablakja, az allatnak bére, a kereske-
dének bdrje, az egyetemnek kara, az ép embernek karja van. Altaliban
sora (az irasnak, fiizetnek), de némi tdji izzel a sorja is él.

Joval erdsebb a kiilonbseg a tovibb ragozott sordban-sorjaban
alakpar tagjai kdzott: Apja mar nincs az él6k soraban. — Csak sorjaban,
emberek! (azaz egyik a masik utdn, rendben). A cipdm talpa visik el, a
cipésztol azt kérdezem, van-e jo talpja. Ma mar a matematika tandra kap
kitiintetést, Vordsmarty Liszt Ferenchez cimil ¢dajaban ezt olvassuk:
~Zengj nekitnk dalt, hangok nagy tanarja.”

A tokje j-vel csak terménye, illetve kartyalapja. A botnak, Gtnak a
vége-rol beszéliink, a vaszonnak, szdvetnek a végjé-rol. A kertnek
legszebb virdga nyilik. Egy fiatal ismerdsiinket élete virdagjaban
ragadta el a halal.

A feleletet a végére hagytam. A szaka teljesebb alakban szakasza.
Az orvosi jelentésben ez olvashatd: A betegség kezdeti szaka. Rendszerint
idébeliséget jelent, példaul ezekben az dsszetételekben: a torténelem adott
korszaka, a varakozas idészaka, az esztendd négy évszaka, Viszont az
illetéktelenséget igy is kifejezhetjitk: Ez nem az 6 szakja. Az irodaloma f6
szakja. Az \jsagban ez all: ,,...egyetlen fakultas sem mondhat le a kis
szakjairél.” — Nyilatkozta a PTE dékanja — nyelvtanilag is helyesen.

Kinek kell fizetni?

Szavaink t6bbsége alkalmas humoros hatdsok keitésére. Sokan élnek
ezzel a lehetdséggel, és vicceket gydrtanak veliik, Ezt szdjatéknak is
nevezik. Némelyik nemesak nevettet, hanem nyelviink egy-egy jellemzé
sajatossagdt is szemlélteti.

Ilyen a kivetkezd skot vice: Vendégidben il a skot. Kéri az étlapat,
majd int a pincérnek, €s sorra rendeli a fogasokat. Amikor mar nem tud
tobbet enni, hivja a pincért és ezt kérdi: , Kinek kell fizetni? — Nekem.” -
A skot megkonnyebbiilten s6hajt fel: | Jaj, de jo! Mar azt hittem, nekent.”
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A vicc nyelvtani alapja a fonévi igenév (fizetni). Ismertetéjele: a -ni
végzidés (képzo). Nem tévesztendd Ossze az ugyancsak -ni-re végzodo
hakni, neni, sufni, zokni stb. szavakkal.

Altalinos vagy hatarozatlan alany (mindenki, valaki) mellett jelleg-
zetesen magyar, tomoritd kifejezésmod. ,,Vak tigetését raflani / Eltévedt
hajdani lovasnak” (Ady). ,,Csak midén a womkelegbe léplink / Venni észre
gydszos tévedésiink” (Petdfi). — A vice masik fontos tanulsaga, hogy o -ni
vegzodéssel nem utal egyértelmiien a cselekvé személyre; vagyis arra,
hogy kinek kell fizetni, ki az, kinek kotelessége a fizetés. A nekem mint
logikai alany jelentheti ez esetben a pincért (’szamomra’), de jelentheti
a skotot mint vendéget ("én vagyok kételes’). — A kétértelmiiség masik
példija: Baratomnak vissza kell fizetni a pénzt — vagy: A munkasoknak
fizemni kell. Ez a kétértelmiiség, ill. félreérthetdség megsziintethetd, ha
a fonévi igenevet személyragozzuk: fizetnem, fizetned, fizetnie, fizetiink,
Jizetnek, fizetniitk. Szabatosan igy mondhatjuk az clobbi példakat.
Baratomnak vissza kelt fizetnem /fizetnie. .. A munkasoknak fizetniink / fi-
zetnitik kell.

A fonévi igenév hasznalatdt tobben kifogdsoljak az dn. igeneves
szerkezetekben. Eleve idegenszeriinek (latinosnak, németesnek) vélik,
minthogy emlékeztet a latin accusativus cum infinitivora, Példaul:
LLattam 8t elmenni” — természetesebb, magyarabb igy: Lattam, ami-
kor/amint elment.

Helyes az a tipus, amelyben kett6s tirgy van, vagyis mind az igenévi,
mind a fénévi targy kozvetieniil az igei allitmanynak (/at, hall, tud, enged)
van aldrendelve: ,Hallottam sirni a vasat, hallottam az esét nevetni”
(Jozsef A.) Odaértett névmasi targgyal is: ,Hagyd futni (ti. 6t); Enged;
letiini (ti. engem).”

Mas allitmanyok mellett azonban a fonévi igenévi szerkezet hasz-
nalata valdban idegenszerii: ,,Ajanlom megtrekinteni.” Helyesen: Ajanlom,
tekintse vagy tekintsék meg. — ,JKérjiik a tisztasdgra digyelni!” Helyesen:
Ugyeljiink a tisztasagra!
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Ahol kell, ahol nem

Sokan szova tették mar az ez mellett, az miatt és a vellik azonos szerkezetil
szokapcesolatoknak féképp a beszélt nyelvben valé gyakori eléforduldsat.
A mindennapi nyelvben iltalaban ugyaniigy a névindst jelzok (ez, az,
emez, amaz, mi? ki? amely stb.) hasznalatat,

Akik szigorabban vélekednek a nyelvi, anyanyelvi miveltség sziik-
sépességérol, majdnem Ggy itélik meg, mint a suksiikdlést (kiosszuk
a jutaimakat), vagy a nakolast (adnadk én neki).

Mindenekel6tt helytelennek kell tartanunk a massalhangzoval
kezd6dé szo (rendszerint névutd) eldtt a imutatd névimasok z-s valtozatat.
Ennek az ellenkezGje igaz, érvényes a maganhangzora végzidéd szavak
elott: eme tizem, ama dnzés, helyesen z-vel: emez lizem, amaz onzés. (Lasd
a hatdrozott néveld hasznilatat!)

Ha a jelzett sz6 el6tt nincs néveld, akkor a fenti szabdly érvé-
nyesitl: az esetben, ugyane példabol, ¢ fitt miatt, a tekintetben és igy
tovibb. Viszonylag gyakoriak a néveld nélkiili formak. A ragos és
névutos szerkesztésmod helyett tomdritésre szolgdl: ezt a napot - e
napot, a miatt az intézkedésiink miatt — amaz... Féként a hosszabb
formakkal taldlkozunk: ezen hatdrozatunk szerint, azon indokldssal.
Kozkeletlivé valt formak: azon melegében, azon nyomban. Szembe-
allitasként: emez allitja — amaz tagadja.

A bizonytalansag nyilvinvalobb az olyan szavak eldtt, amelyek
névutdi szerepiiek, de még folismerhetd ragos névszoi eredetiik: alapjan,
soran, sikjan, révén példiul. Fokozatosan veszitik el birtokos jelzi
szerepiiket. Ezért egyre gyakoribbak az ilyen, elhangzott vagy leirt
szovepgb6l gyiijtott mondatok: , Mi alapjan vilasztjak ki a gyerekeket?” —
wE2 alapjan rendelkezlink megbizhat6 adatokkal,” — , Konkrét cselekvési
programrol is dontés sziilethet, amely fényében a munka is elkezdddhet.” -
A leggyakoribb az afap névutova vilasa: az alapon, melynek kézvetlen
eldzménye a birtokos szemelyjeles forma: ez alapjan, amely alapjan.
Vagyis megsziinik, eltiinitk a birtokos szerkezet jeloltsége: ennek az
alapjan-bol lesz az ez alapon. Ugyanez a valtozds megy végbe az fin-
nepség soran, illetve ennek a sordn mutatd névinasi szerkezetben: ennek
soran, majd a legtijabb alak: e soran. Szogritl-végriil ide tartozik a mma mar
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hatarozoszoként hasznalt rendkiviil, kétségkiviil tipush tdmoritd, rovidilt
forma. (Eredetileg ragozott elotaggal: renden, kétségen.) Nyilvan régies
stiluselemként fogjuk fel a Szézat legfébb gondolatat kifejez6 sor eme
szokapcsolatat: ,,A nagy vildgon e kiviil...”

Targyunkhoz tartozd példa még a tébbek altal hibaztatott 1z év eldn.
Ebbdl viszont a mutaté névmas maradt el a -vel hatirozoraggal egyiitt. Lehet,
hogy ez is a nyelvi fejlodés eredménye. De sokak fillének még mindig
ismerdsebben cseng a szoveg a régi valtozatdban: #iz, szdz, ezer éwel ezelott.

Mentosok és mas -0sok

A kozéleti és egyéb balesetek gyakorisaga miatt egyre siiritbben hangzik
fel a helyszinre szaguldo jarmiivek semmi massal dssze nem téveszthetd
vijjogd, vészjelzo hangja fényjelek kiséretében.

A megilletoddtt, megdébbent emberek szerint: Jonnek a mentdsik.
Tébben szova tették mar, hogy nemcsak az utca embere hasznélja ezt
a szoalakot, hanem a hirkozlé eszkozok (tv, rddio, uysdg) hivatasos
dolgozoi, s6t az egészségiigyi eliatas emez aganak némely alkalmazottja
is. Ismerdseim szerint fiilsértd, szokatlan nyelvi forma, amely nem jelenti
anyelv arnyalati gazdagoddsat sem, sokkal inkabb az uténzas altal divatta,
illetve divatossa valik. Kérdés: igazuk van-¢?

A 520 tove, alapszava a ment ige. Ebbd] az -6 képz6 hozzaadasaval
melléknévi igenév (folyamatos torténésii) keletkezett, olyan, mint
a dont-dontd, ken-kend stb. Mélyhangu parja az -6: ov-ovo, ront-ronto.
Az ilyen képzésii szavak jelentds része melléknévvé, illetve fonévvé vilt
(mentd otlet, mentd tami, mentd kérdes), és a menté fonév, mint a mentési
munka részvevGje. Tobbes szama: menték a mentészolgilat alkalma-
zottai: Felhivja a mentdket, Melléknévként sok Osszetett fonév eldtagja:
mentdallomds, -autd, -csénak, -hajo, -kocsi, -szolgalat, -6v, -melleny.

Keressiink azonos nyelvi formakat, vagyis -6, -6 képzdvel alkotott
szavakat, féncveket. Ilyeneket, mint dpolo, tizoltd, tanulo, hallgato,
képviseld, rakodo, rablé, vezeté, fogathajto, €s igy tovabb. Tdbbes szimi
alakjuk a menték-héz hasonidéan k-val kiegésziilve alakul. A felsorolt
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analdg példak binmelyike -sok, -sék végzodéssel enyhén szolva szokatlan
volna, igazabol nyetvi képtelenség. A magyar anyanyelviinkként beszélok
tGbbsége bizonyosan fonnakadna, ha a radidban apolosok-rol, tizoltésok-rol
hallana, vagy az jsigban a rablosok, fogathajtosok, arszdaggyiilési képvi-
seldsok keriilnének a szemiik elé.

Lehetne persze ellenpéldakat is felsorolni. Természetesnek vessziik,
ha valaki a kérhiz sebészeti osztalyanak dolgozoi koziil a miitdsdk-et
emlegeti. Bizonyara azért, mert ebben a jelentésmezdében a mitdk széalak
mas fogalom jelGlésére szolgal. A képzdsék is elfogadott, mert kozelebbi
meygjelolés nélkiil nem tudjuk, hogy hol, milyen intézményben és mire
képezik dket. (Lasd tanito- vagy tandrképzésok!) Talan még az aitatdsok
sorolhatd az cllenpéldak kozé, mivel az afltatok-on az clalvast meg-
konnyitd, az alvas allapotat eldidézé gydgyszereket értjitk. Az altatosok
(aneszteziologusok) viszont a mitét elOkészitésében vesznek részt.

Foltevésem szerint a targyalt jelenség kialakulasiban szerepe lehet az
-5 képzds foglalkozast jelentd féneveknek is: kocsis(ok). cserepes(ek),
csutoras(ok), harcos(ok), fotés(ok) és egytb iparos(ok).

Az utanzds csabitja a nyelvi Ontudatiban bizonytalan embert.
Ezt csak a nyelv torvényeinek jobb megismerésével lehet ellensilyozni.

Ajtoi vagy ajtajai?

Aki vonaton utazik, a szerelvény induldsa elétt a kovetkezd figyel-
meztetést hallja: ,Felhivjuk kedves utasaink figyelmét, hogy a kocsik
ajtajai dnmitkGdéen zirodnak.” Kedves bardtom azt  kérdezi:
Nem volna-¢ helyesebb és a fiilnek kellemesebb az agjtéi szoalak?

Az ajtd azok kozé az 6, 6-re végzddo szavak kozé tartozik, amelyek a
birtckos szemdélyjelekkel (~fa, -je) megtoldva kétféle viltozatban
hasznalatosak. A targyalt sz6 esetében igy: aftdja és ajtaja. Hasonlo
modon visclkedik a bire, hordo, mezd, tet6, sz6i6 és még néhany mas
szavunk. A kérdésre adandé vilaszt a magyar nyclvtannak a szotovekrol
s20l6 fejezetében taldljuk mey. A szélesebb kitekintés végett tudnunk kell,
hogy ezek az 1m. pirhuzamos alakok csak litszdlag jelentik a magyar
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szokines mennyiségi gyarapodasit. Az esetek egy részében mindkét alakval-
tozatnak megvan a maga szerepe a pontos nyelvi kifejezésben. A csiszoltabb
nyelvérzék kilonbséget tesz a birdja és a birdja, a mezgje &s a mezeje, a tetdje
és a teteje kOzott. A szdldje példaul a gyiimolesot jelenti, amit a kofa drusit
vagy amit a bardtom az asztalea tesz, és fogyasztisra kinal; a szdleje viszont az
a foldteritlet, amely valakinek a birtokaban van, s amelyen a gytimdlcs terem.
Régi szemlélettel tchit ajtdia az épiiletasztalosnak van, a haznak pedig cgy
vagy tobb ajtaja. A jeles nyclvész (Elekfi Liszld) Ragozisi szotara szerint az
ajto ragozasi alapmintdja a hgjo, de ettdl eltér, és a hinto mintajat koveti.
Egyarant helyes tchét az ajtdja és az ajtaja, miként a hintéja és a hintaja is.
A széldfe-széleje kozotti jelentéskiilonbség ez esetben sem erdltetett. Ezért
beszélhetiink a lakds vagy a jarmi (vonat) aftajdrél, viszont az asztalos
ajtéjardl. A gondot, a kérdezé gondjdt sem ez okozza, hanem birtok tobbségét
jelold -i hozzatoldisa. Ma mar kevesen mondjak igy: kocsii, zokii. Ezért nem
mondunk ¢s frunk két i-t az i-re végzdd6 helyneveink -i képzds alakjaiban:
Tehdt nem apdtii, zamdrdii, hanem apdti, zamdrdi. Irasban a kis kezddbetii
closzlatja a félreértést. Két (azonos) maganhangzd cgymas mellé keritlésckor
ugyanis hangir (hidtus) keletkezik, amelyet egy massalhangzéval, rendszerint
J-vel oldunk fel: fijajim, dijoval. Ezért szbjatcknak, nyelvi jatéknak szamit a
fiaiéi, boliviaiéi természetes toldalékolt alak kiejtésc. It 1ép be a folyamatba az
cjtéskonnyités, vele egyiitt a johangzas szempontja. A kocsii, zoknii helyett az
analogia hatasara koesijai, zoknijai alakot cjtiink. Ugy latszik, lassacskan az
ajté is bekeriil cbbe a sorba. Egyeldre azonban az gjtajai a szabalyos fonma, de
ugy latszik, az ajror valik altalanossa.

-falui vagy -falusi?

Szivet melengetd levelet kaptam attdl az igen kedves bardtomtol, akinek
nem mindegy, hogy a nyelviinkben gyakori egyenértékit vagy nagyon
hasonlé alakparok koziil melyiket haszndlja.

A cimben jel6lt kérdésedl kéri vilaszomat, véleményemet. Ugyanis
olyan helység, telepiilés sztilotte és hosszl tavollét utan allando6 lakdja,
amelynek a nevében az elég gyakori -falt, kozelebbrdl -ujfalu az utdtag.

183



A fului viltozat az egyediil helyes, deriilt ki a kozségben felvetdda
kérdést lezaré megfellebbezhetetlen polgarmesteri dontésbdl. - En
Sfaiui-nak mondom, mert jobban tetszik — kozdlte a teleplilés elsé embere.

Nesze neked demokracia, meg véleményszabadsag! Nem 1s
beszélve, vagy nagyon is beszélve a szaktudomany illaspontjarol, amely
viizlatosan a kovetkezd.

Az -i melleknévképzd mellé elvonissal keletkezett a -si képzd a
diosi, halasi, Iudasi, -almasi, -fenyvesi, ~kamarasi, -sz616si stb. alakokbal
A -si nyelviink 15. szdzadi fejleménye. El8szor a falusi szoban
talalkozunk vele. Oklevelckbdl béven adatolhaté. Szdvegyiiléssel
(kontamindacioval) is magyarizhaté: falui x varosi = falusi. Ezt kdvették a
valahova valosi, ide-odavalosi, tanyasi alakok.

A konkrét, szoban forgd helységtd! fiiggetleniil az igy képzett szavak
stilusértékben kiilénbdznek egymastol. A falusi kdznyelvinek szamit,
a tanyasi, hova valési, ide-odavalosi pedig a népies. Az utdbbiak a kdz-
nyelvben inkabb tanyai, hova vald, ide-odavalo, tehat -s, ill. -si nélkiil
fordulnak eld. De gyakori a varosbeli, falubeli alak is. A faluhoz valo
tartozas megjeldlésére négyféle lehetdségiink van: falui, falusi, falvi,
falvai. Kéziilik a nyelvszokas alapjan a falusi a legaltalanosabb. Ujabban
azonban a falui egyre inkdbb terjed.

A falvak birtokos személyjeles alakja az -i képziovel a régi szabily
szerint falvai. (L. csalddnévként!) De mintha ezt a teljesebb alakot
felvaltand a révidebb, személyjel (a, e) nélkiili alak, a falvi, Ebbdl viszont
nem lehet visszakovetkeztetni az eredeti nevet, mivel fafv szavunk nincs.
Amde nem mindegy, hogy a falvai, hdzai, telkei, hidai stb. képzett
melléknévnek a falu, haz, telek, hid-e az alapalakja, vagy faiva, lidza,
tefke, hida. A ,Messze van a nyiregyhdzi kaszarnya” katonanotiabdl esak
az analfabéia kovetkeztet arra, hogy a varos neve Nyiregyhaz.

Minden efféle gondolatmenet csak elméleti fejtegetés. Igazabol
a helybeliek nyelvszokasa, az ,,lizus” az irinyado. Tiszteletben kell tartani
a helyi kozosség nyelvhaszndlatat. A szabaly és a hagyomany nem mindig
fedi egymast.

Baratom tehat nyugodtan képviselheti a helyi hagyomanyt, és joggal
nevezheti magat polgartarsaival egyiitt wjfalusinak.

184



Soran

Epykori szerkesztom tartalmas levéllel kedveskedett, amelyben a sordn
szavunk ardnytalanul gyakori hasznidlatara hivja fel figyelmemet.
Mis is megfigyelheti, hogy az alatt, mellett, fol6tr, mogist, s6ta -ban, -ben
helyett is a soran fordul el6 feltiind gyakorisiggal. Néhany, a bizonyitékul
emlitett példai koziil: @ hdaborit sordn, a mai nap soran, élete soran,
a bankett soran, a talalkozo soran stb.

Nincs kifogdsa a sz6 ellen, valéjaban nem is lehet, mert nyclviink
természetes fejlodésének eredménye, inkdbb stilushibinak fogja fel —
nagyon helycsen — a hasonlo szerepii nyelvi jelek helyett valo titlsigosan
gyakori haszndlatat.

Magyarazatihoz az tn. névito mint szofajta vizsgalata vezet el
benniinket. Aligha akadna fonn barki is a fa mogott, mellett, alatt, folot
kifejezéseken. Benniik ugyanis mar elhomalyosult a szd tovének: mig,
mell, al(s6), f6 (fole) eredeti jelentése. Ez altal formaszova, nyelvtani
elnevezéssel viszonyszovia valtak. A velik egyiitt hasznalt névszdval, itt a
Jfa f6névvel alkotnak hatiroz4t, mint mondatrészt, kifcjezve, megjelolve
valakinek vagy valaminek a helyét, illetve ebben: dra alatt, az idejét.
Erdekességként hadd emlitsem meg az orminsigi nyelvjarasnak az
dregek szokészletében még mindig €16 mdg szot, amely rendszerint régics
-i birtokos személyjellel fordul el6: a tehén mdgi az dllat hatso felét jelenti.
A nyelvi gazdagodis egy jol megfigyelhetd médja fjabb ragos szavak
névutova valdsa. Maradjunk a szoban forgd példankndl. A soran alap-
szava, a sz0 tove nyilvan a sor. Pet6fi kozismert versében olvassuk:
»Melyen a leviagott sarjurendek / Mint a konyvben a sorok hevernek.”
— Ez a hasonlatnak, mint stiluseszkdznek is szemléletes példaja. A sor és
a rend a hasonlitott és a hasenlé tartalmi kapesolatat is jelenti. A nyelv-
jarasokban inkabb a rend, rénd hasznalatos. A 52616, a kukorica és a 16bbi
ndvény téveinek szabdilyos egymasutanja a rend, rond, a koznyelvben a sor.

A tartalmas, fogalomjeldlé szo atmeneti valtozata figyclhetd meg
a kbvetkezd verssorban: ,,Odakinn lefut a nyilt utca sordn™ (Arany:
Tetemrehivas). Az utca sora vilagos birtokos szerkezet: az utcat alkotd
hazak szabilyos egymiisutanja. Innen mér csak egy lépés a sordan fogalmi
kiiiresedése. A hdborit sordan, a mai nap soran stb.: nem tudatosodik
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benniink a konkrét jelentés, annal kevésbé, mivel itt mar nem szemmel
lathaté helyet jeldl, hanem id6t: a habord egymast kdvetd szakaszait vagy
a mai nap megélt eseményeit.

De boven idézhetnék hasonld széalakokat a nem is tilsdgosan
régmult nyelvi fejlddésébil. Az egykori mozgalmi zsargon —~ utdnzéasra
nem ajanlott — fordulatai voltak: a népmiivelés vonalan, sikjan, teriiletén.
A felé pedig annyira kdzhasznalativa valt, hogy még mind a mai
napig a minisztérium, a féhatésag, a szakszervezet, az tlyen-olyan
bizottsig felé tovabbitjak a javaslatokat, jelentéseket.

Tobbnejiisé

A két vilaghdbory kdzott Magyarosan cimmel jelent meg az akkori
Magyar Nyelvmiiveld Egyesiilet folyoirata, amelyben hivatasos nyel-
vészek és a nyelvi milveltséggel foglalkozo értelmiségiek hosszabb-rs-
videbb irdsai voltak olvashatok. Feltiing érdekiddést valtott ki az a cikk,
amelynek szerzdje ezt a cimet adta: Tobbnejiiség Magyarorszagon — és
bizonyitékként idézi az Gjsaghirt: ,,A miniszterck feleségeikkel jelentek
meg.” Csak a nagyon tdjékozatlan olvasok gondoltak arra, hogy barki ez
orszagban attért a mozlim hitre, és az igazhitlicknek ezt a kozismert
csaladi allapotbeli formajat gyakorolja.

Hamarosan kideriilt, hogy egészen masrél van szd, mégpedig
a birtokviszonynak (a birtokos és a birtok kapcsolatdnak) elsd tekintetre
konnyen félreértheté nyelvi formajarol. Nyelvtani alapismeretnek szamit,
hogy a birtokos és a birtoka lehet egyes és tébbes szamu: a tanulo konyve;
illetve kényvei; a tanulék konyve, illetve kényvei.

A bonyodalom akkor kezdddik, amikor tébb 3. személyii birtokosnak
cgyenként, kiilon-kilén csak egy birtoka van, azaz a monogdm hizas-
sagban toérvényesen minden férfitnak csak egy felesége. Vitathatd, hogy
a grammatika nyelvén szélva egy avagy tobb birtokot kifejezd toldalékot
(ragot, jelet) kell-e hasznalunk. Ha azt mondom: ,Felirtam a Adnyvek
cimét”, akkor formai szempontbd! a tobb birtokos (kdnyvek) és az egy
birtok (cimét) képletet haszndlom. Feltételezhetden kevesen gondolnak
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arra, hogy tobb konyvnek ugyanaz a cime. Ritkdn bar, de ilyesmi is
eléfordul. Egy masik példa: A konyvnek vannak cimei. Ugyanaz a képlet,
megengedve aritka kivételt, Valamikor altalanos volt az alcim haszndlata.

A félreérthetd, megmosolyogtatd hirt igy javitotta, helyesbitette
a cikk szerzdje: A miniszterek feleségiikkel jelentek meg. Ez mar nem
értheté félre, de néhianyan még jobb megoldast javasoltak: Példaul:
Mindegyik miniszter a feleségével vagy feleségestiil jelent meg.

Olykor a tobb birtokra utald toldalékot alkalmazzuk, azaz csak
a birtok tobbségét tekintjiik fontosnak, nem pedig azt, hogy minden
birtokosnak csak egy birtoka van. Példdul: Az lnnepségen kiilontéle
kiildottségek vettek részt, koszoriitk szinte elboritottak az emlékmiivet. —
Pedig minden kitldttség csak egy koszorut vitt. — Vagy: A kiilddtiek sok
kérdésrol fejtették ki véleményiiket (nem: véleményeiket), felszdlalasaik
hasznosan egészitették ki az elSadast. — Itt a vélemeénynyilvinitas
villtozatossagan, sokféleségén van a hangsily.

Az tlyenféle megoldas, mint a meteorolégiiban hasznélatos birtokos
szerkezet: a talajok hémérsékletei — lehet a szaknyelv fordulata, de az
tlyen, mint a keritések tetejei még ezzel sem menthetd.

A jelentésekkel valé ilyenféle ,jaték” eszkoze a birtokos személyjel:
-a, -e, -ja, -je (feleség-c, vizsgd-ja) és a birtok tobbségének a jelc, az -i:

Jelesége-i, vizsgd-i. Ez az az -i: a gOrog iofa, amely miatt egyszer mar
egymast gyilkoltik az emberek,

Alakvaltozatok

A Kossuth radié vasirnap reggeli egyik misorszamanak cime: Fivom
az énckem. KitlinG nyclvérzékii baratom, aki rendszeresen hallgatja
Budai Ilona szebbné! szebb népdalait, megjegyezie, hogy az § fiilét
bantja a fitvom szdalak. Szivesebben venné, ha.j-vel hangzana, vagyis
igy: fiijom. Az énekem helycett pedig a dalom illenék utana. Melyik
helyes?

A helyesség szempontjabél teljesen kozombos, hogy két szdalak
parhuzamos, cgymds mecllctt valé hasznalata mai szemnel nézve
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nyclvtani megitélés szerint milyen tipust jelenségnek mindsiil.
Bardatom a maga ,,megérzésének” alatamasztasara sorolja a példakat.
Ahogy mondja, a bijok helyctt a brivik volna helycsnek tekinthetd, 6
azonban ezzel az alakkal csak az irodalmi nyelvben taldlkozott. De itt
meg is reked a tudomdnya, mert a viv egyes szam elsé szemclyi
alakjaként is csak a vivok mellett dllapodik meg.

Az alakvaltozatoknak az cddig emlitettcken kiviil szamos mas tipusa
ts van. PL.: a ronda mellett a randa is gyakran hallhato. Az Ertclmezd
szOtar szerint ez utobbi ,glinyosabb jelentésarnyalata™.

- A kolbasz és a kalbadsz is kdzismert. Az a-val hangzé valtozat
ugyancsak a népnyelvhez sorolhatd. A népi logika szerint ugyanis, ha
az altalanosan hasznalt oma, széma helyett az alma, szalma a helyes,
akkor a kolbasz helyett kalbaszt kell mondant, ha a besz€16 nem akarnya,
hogy milvelctien parasztnak tartsdk. A kdzelmult kitiing humoristija,
Tabi Laszlo szerint: , A kolbadszt kedvelem, de mert a gyomrom
¢érzékeny, kalbaszt nem cszem. Az mar cgy fokkal fiiszerescbb. Lehet,
hogy nem a gyomromnak, csak a fulemnek.”

Erdemes megfigyelniink az igealakok ragozasiban eléforduld
valtozatokat: (fanitasz—tanitsz (kicjtve: tanicc); tanitotok—tanitiok,
tanitalak- tanitfak — a maganhangzé nélkili alak régies, valasztékos.
A bantasz~ bdntsz (kiejtve: banc), dhajtsz, rontsz, sujisz, rejisz, festsz,
robbantsz stb. a massalhangzok torlodasa miatt, a térvényszeriien
bekovetkezd osszeolvadas ellenére is rossz hangzasi, nchézkes ejtési.
~ A bamtotok-banttok, gyijtétok—gyiijudk, szantotok-szantiok,
(oltotok—161ttok stb. — a torvényszeriien bekovetkez6 rovidilés cllenére
csak az irott alak cgyértclmi, az cjtett valtozat félreérthetd, nehézkes,
cpyhangl; a bantanak-banmak, tiltanak-tiltnak, keltenckkeltnek stb. —
régics, keresctten egyhangi. Puszta szabdlyozissal meg nem oldhatéd
tipusok, valtozatok czck. Csak a tandcsadasnak van értelme, 1¢étjo-
gosultsaga arra nézve, hogy a kindlkozé alakvaltozatok kozill itt vagy
amott melyiknck a hasznalata megfeleld, Tag Ichetésége van a beszelo
nyelvérzéke, nyclvi miiveltsége, érzékenysége érvényesiilésének.
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Hatasos fokozas

A szabatos kifejezésnek nélkildzhetetlen eszkdze, amellyel tulajdon-
sagnak, hatarozoi koriilménynek, ritkdbban melléknévi értelmii fonévnek
kiilénbozo intenzitasdra utal.

Ezt a fok szdval jeloljik. Alapfokrol (okos, kevés, kézel, szamar),
kdzépfokrdl (okosabb, kevesebb, kozelebb, szamarabb) és felsofokrol (feg-
okosabb, legkevesebb, legkdzelebb, legszamarabb) beszéliink. A felséfok
nyomosité valtozata a tilzofok. Ezt /eges- eldtaggal fejezzik ki,
Mindenki tapasztalhatta, hogy az anyanyelvét tanuld kisgyermek az
analogia hatasara kezdetben igy mondta a szép kdzépfokat: szépebb,
esetleg a jo jobbabb-nak hangzik. A nyelvi jatékossag kozismert vil-
tozata az inka-inkabb-leginkabb sor, amelybdl az alapfok a nyelv-
hasznalatbol hidnyzik.

A fokozdsnak ez a modja az n. szintetikus fokozas az ismert tolda-
lékokkal. Van azonban nyelviinkben koriilirt, (n. analitikus fokozas is.
A fokozni kivant szé elé egy masikat tesziink, amely sajatos mddon
kapesolddik hozza. Osszetartozasuk annyira szoros, hogy egy hangstllyal
ejtjiik. Az el6tagok tobbsége dnalldan is hasznalatos. Kivétel a vadonat,
amely az #ij fokozdsara vald. De ha az antonimajahoz (ellentétes jelentésii
parjahoz) tessziik, senki dltal nem hasznalt sz6t kapunk. A ,,vadonatrégi”
legfoljebb nyelvi tréfanak jo, de annak is gyenge, mondhatnam: harmat-
gyenge. Talin nem folosleges a legismertebbeket folsoroini. Ezek nagyon
hasznos eszkozei lehetnek az amyalati finomsagokat kifejezni kivant
stilusunknak. Ilyen példaul: a sz/njézan, aki kiallja a legszigoribb alko-
holprobat is. Ellentéte a holtrészeg, aki annyira leissza magét, hogy
a feliiletes szemlél§ halottnak hiszi, Egy-egy ember, akivel varatlanul
0sszehoz benniinket a véletlen, lehet vadidegen, de ismerbsre mar nem
mondhatjuk, hogy vad. A siiketségnek fokozatai vannak. Akin mar
a nagyothallé késziilékkel sem lehet segiteni, az féldsitket. Hasonlattal:
siiket, mint az dgyu. A kemeény felséfoka a kokemény, a nagyon hideg
a jéghideg, mig a nyilsebes a gyorsasdg mértéke.

Napjainkban a felsoroltakat helyettesiteni latszik a 16k, A tokrészeg
taldn a legrégibb. De a jé felsGfoka is szinte mindig r0k. Még egyfajta
vilasztékossag is eléfordul. Bizonysdaga a tdkelegdns.
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Az el6bbitél eltér, de mégis ide tartozik az analitikus fokozis egy
masik fajtaja, amely inkabb korilirja azt, amit kozdnségesen a legesieg
fejez ki. A kettd k6zott kiilonbséget az is jelzi, hogy kiilénirjuk a fokozott
sz0t6l. A csillagdszati (szam) olyan, amilyennel a csillagaszok dolgoznak,
fényévekben szamolva a bolygdk tavolsagat, amely a viligegyetem
végtelenségét tekintve kozmikusnak is nevezhetd. A mikrosckopikus
{ragysag) a szemmel nem lathatd kicsinységet jelsli. Sokszor fontos lehet
a mértani (pontossag). Az ostobasag az n-edik hatvanyon mar olyan
mérhetetlen, hogy szamokkal ki sem f{cjezhetd. Aki x-szer megmond
valamit, az a sok ismeretlen mennyiségét jeloli.

Egyszeri — egyszeri

Kazismert nyelvi tény, hogy egyetlen hang, illetve betii folcserélése, vagy
elhagyasa gyokeresen megvaltoztatja a szo jelentését. Ez az alapja annak
a tételnek, hogy a beszédhang (fonéma) jelelem, vagyis a legtipikusabb
nyelvi jelnek, a szénak csak formai alkotd része, de jelentés-megkii-
lonboztetd szerepe van.

Ezen dltalanos érvény torvényszeriiségen beliil jol megfigyelhetd ez
a szerep a (szod)képzbnek nevezett toldalékokban. Cikkecském cimével
szemléltetem czt a jelenséget. Vagyis a népmesék gyakori hdse, az
cgyszeri ember, aki elindul szerencsét probalni, legfeljebb véletlentil
azonos az egyszerd, tehat nem Kivételes, nem nagyszerii emberrel. Az erre
a kiilénbségre vonatkozé példaim, szovegekbdl kijegyzett idézeteim azt
mutatjik, hogy gyakran még a nyelvhasznilatban jiartas emberek sem
veszik észre a kiilonbséget az -i &s az —i /-7 k(z6tt,

Az egyszeri diak igy kezdte a palydzatahoz csatolt dnéletrajzot:
~Kétkezit munkas gyermeke vagyok.” Egykor ez a fizikai munkist
jelentette az értelmiségivel szemben. A félkezii mindsités ritka kivételként
jelenthette a fogyatékos munkaképességet mint szocialis szempontbdl
méltanylandd tényt. Egy értékeld jellemzés nyelvi hibaval jeléli meg
a dolgozo jo tulajdonsigat igy: ,.Széles kori olvasottsaggal rendelkezik.”
Nyilvin széles koriire gondolt az irdja. Ugyanez a hibija annak
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a tanulonak, aki ezt irta a flizetébe: ,A cdpa mélyvizii ragadozd.”

Nagyobb figyelmet kivan az ilyen filozofikus megallapitas:
A hallgatas a birdlat 6si és mély jelentési formaja.” — Az 6si forma
rendben is volna, de a jelentési mir kevésbé, még ha a bels6 rimet az
odailld #-vel elrontjuk is. A magyar nyelvtanban valo tajékozodas nélkiil
észre se vesszilk a hibdt: ,,A mondatrészi szerep és a szofajusag keresztezi
egymast,” Itt viszont a szofajisag a helyénvalé. Kdnnyebben tehetiink
kiilonbséget a nyelvi és a nyelvii (magyar nyelvi tanszék - magyar
tannyelvit iskola), a kétoldali és a kétoldalit, a szini és a szinit kozout.
A nyilt szini taps a kirobbané szinhazi siker hangos megnyilvanuldsa. De
mir kevésbé fogadhatd el, ha valaki az jsagban nyilt szinit erészakos
térhoditasrol ir. Kevésbé szoktik dsszekeverni a nemzetiségi és a nem-
zetiségtl képzett alakot. Végezetiil még egy part emlitenék: ez a kozépkori
és a kozépkorsi. Az els6 példaul a templom jelzoje lehet, a masodik viszont
emberre vonatkozhat.

Azt viszont, hogy az -i kitétele vagy clhagyasa milyen bonyoda-
lommal jar, sajit karomon tapasztaltam meg. Hdztartdsi (nem haziartdsii)
boltban kézi mososzert kértem. Kevés mosnivaléhoz nem akartam
hasznalni a mosogépet. Az elado egy kerek dobozt nyomott a kezembe.
Csak otthon vettem észre, hogy ez van riirva: Kézmososzer. fgy allapit-
hattam meg, hogy az anyag- és aruismeretnek mint a kereskedelmi szak-
iskolak fontos tantargyanak is vannak nyelvi vonatkozéasai.

Parhuzamos képzések

A széképzés a szoalkotisnak, a szdkészlet alkaimi és tartds gyarapi-
tasianak széles korben alkalmazott modja. Koziilitk most az -i, i, i, -jii
melléknévképzoket vessziik szemiigyre.

A nyelvii, szdju, kezfi, lelfai és sorolhatnink szinte a végtelenségig
a képzett alakokat, amelyek igy Snmagukban soha nem fordulhatnak eld,
nem hasznalatosak, ¢sak Gigy, ha eléjiik a kifejezend6 jelentéstartalomnak
megfelelé meliéknevet tesziink. A mondatban rendszerint jelzéi szerepii,
az utana alldé névszéval, foként fonévvel alkot jelzds szerkezetet.
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Hasznidlatukban nem annyira torvényszeriiségek és szabalyok, mint
inkabb tipusok allapithatok meg. A legismertebbek a kdvetkezok:

Valamilyen testrészt vagy magat a testet jeloli: szines borii, piros
gret, kék szemit. Allatok és novények részeinek jelzés alakja: tGroe
szarnyu, lila virdgu, fas szarn. Testrészek atvitt értelmil hasznilata:
egykarit (emeld), magas nyakit (ruha), lapos sarkui (cipd). Valamely targy,
késziilék jellegzetes, feltiing alkatrészeinek szamdra. utal: haromkerekii
(autd), hdromiabit (asztal), négylyukit (gomb). A jelzett szo tulajdonsa-
gara vagy allapotara utal: mdrvany burkolatit (terem), zdrt szénldncu
(vegyiilet), égé motort (gép). A jelzett szo valamilyen atvitt értelmil
lajdonsagat fejezi ki: kdzvetlen hangi (beszélgetés), laza széveésii
(anyag), sziik latokorii (ember), tobb fokozati (rakéta).

Célszenii szemiigyre venni azokat a tipusokat is, amelyekben az -u,
-ii, =i, -fii az ugyancsak gyakori -s képzdvel viltakozva alkotja a jelz&i
székapcsolatot vagy Gsszetételt.

A testrészek szamit kifejezo jelzGs melléknév massalhangzé utan -4,
-ff, maganhangzd utan inkabb -s képzds: egyszarvi, hétfefii (sarkany), de:
kétpatas (dllat). Hasonld a képzOhasznalat megoszlasa akkor is, ha
valaminek az alkotdrészeirdl beszéliink: hdaromfabi (asztal), négylyuki
(gomb), de: kétporzos (virdg), kétajtds (szekrény).

Ha az 6sszetett melléknévben megnevezett testrésznek nem a jelzett
fonév a birtokosa, pl. jobbidbas (cipd), akkor az -s képzd a helyes.
Ellenpélda: hosszit labit (golya).

Ruhadarabok esetében az -s képzo inkdbb a jellemzd tulajdonsagra,
az -, -4, ~fH, -jii pedig inkabb a birtoklas tényére utal: piros ruhds - piros
rufigjt (ledny). Ha a jelzo alapja Osszetett fonév, inkdbb -5 képzot
hasznalunk: kereszthitros (zongora), de: sugdarhajiasi (repiildgép) a lo-
vortatasu mintajara.

A kétfajta képzdhasznilat jelentésbeli killonbséget is kifejezhet:
ketcsovii (puska), de kétesoves (radid); kétoldali (szerz6dés), de: kétol-
dalas (nyomtatvany).

Ez a kettdsség érvényesiil aszerint is, hogy az egyszerii fonévi alap-
sz6hoz dltalaban -s képzd jarul: rollas, b6rds, formas, erds; jelzds
kapcsolatokhoz és dsszetett szavakhoz pedig: -1, -1, -jui, -jii: sarga tolli
(madar), borizii (alma). Kivétel itt is van: nagylanvos, kisgvermekes (s2ilok).
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Feltétleniil szolni kell a targyalt tipusok helyesirasarol. Aki figyelte
a felsorolt példakat, az maga is megallapithatta a szabélyt, amely szerint
a melléknévi jelzét killdnirjuk: idegen szdrmazasu, népi ihletésii, finom
bori, nagy erejii; a fonévit pedig egybe: kéfaln, borizii, munkdsszarmazasu.
Ugyanez a szabaly érvényes az 4tvitt értelemben hasznidlt képes
kifejezésekre is: nagylelkii, bokezii, joszivit.
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Nyelvi kotiottségek

Kotottségek, amelyek a szavak egymashoz valé viszonyaban, lehetséges
kapesolataiban érvényesiilnek. Nem mi magunk alkotjuk meg Gket, mint
az egyszeri, egyedi, alkalmi mondatok tobbségében, hanem készen kapjuk
anyanyelviink teljes készletével egyiitt.

Jellemz6jiik a viszonylagos allanddsag, s ezt mindenkinek tiszte-
letben kell tartanta, mert kiilonben konnyen nevetségessé valik az ember.
Aki fontos koOzlendSit igy vezette be: ,,Sajit bdrombdl kiindulva
a kovetkezdket tudom mondani...” - Mi jarhatott az elGadé fejében?
Bizonyara a kibujik a borébo! és az alig fér a bérébe kozkeletit allandd
nyelvi szerkezet. De mindegyik a titlaradd 6rom nyelvi formaba 6ntése, és
sehogy se illik bele az ellenkezé tartalmt mondatba. A ,sajat bor6mon
tapasztaltam” mar kozelebb visz a kézolni kivant gondolathoz. A bér
természetesen sajat, amelybdl nem kell, mert nem is lehet kiindulni.
Az ilyen tapasztalat viszont annyira hiteles, hogy barki, mérget vehetra.”
— Modern mesébél vald képet villantott fel, aki ezt irta: ,,A lovakat ki kell
fogni a vitorlabdl”, — A lovakat a szekérbdl, kocsibdl, a szelet pedig
a vitorlabol kell kifogni. — Szokatlan, meglepd élménye iehetett annak
a hallgaténak, aki igy fejezte ki magat: ,,Nem akartam hallani a fitlem-
nek.” — Itt a hallds és a latds érzékelése keveredik. A javaslatot azért nem
fogadtak el, mert ,,Csukott fiilekre talal.” A vératlan, szokatlan latvanyt
igy fogalmazta meg valaki: ,Megiitétte a szemem a plakaton...”
Szerencsére az ilyen allando szokapcsolatokat atvitt, képes értelemben
hasznéljuk. Bizonysig erre a helyes megoldas, azaz ,szemet szirt”
nekem, vagy , szemembe 6tl6tt”. Valaki a tetszéssel fogadott beszédét igy
fejezte be: , Kosz6ném, hogy egy huron pendiiliink.” ~ Itt semmi baj
a formaval, a tartalommal annal inkabb. Ugyanis a rosszban valé
egyetértést jelenti, miként az ,egy gyékényen arulunk™, vagy az ,egy
kovet fujnak™, azaz ,hasonszériiek™. Nem nehéz a botlast észrevenni
ebben a hasonlatban sem: ,,Szegény, mint a koldus egere” — Pedig maga
a koldus a szegény, mégpedig annyira, mint a ,templom egere”. —
Tobbszér hallottam mar a fejnek a folcserélését a fil mogotti aryékos
résszel, igy: ,,Vaj van a fiile mégott.” Ez a,,vaj van a fején” és ,,sok van a fitle
mogott” vegyiiléke. - Vannak a kétottség elleni véteknek egészen uj példai is:
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Az egylittes minden egyes tagja kitind zenészekbdi all.” Két helyes
megoldas is lehetséges: Az egyiittes minden egyes tagja kitiing zenész —
vagy az egyittes kitind zenészekbdl all. — Fejezzitk be a zenével:
~Szdztagl zenekar ropja a talpalavalot.” — A zenekar ,Jwzza a talp-
alavalot”, a kGzénség pedig ,,ropja a tancot”. ~ Ne feledkezziink meg tehat
a nyelvi kitottségekrol.

Sz6 ¢s mondat

A nyelvtan éles kilonbséget tesz a sz4 €s a mondat kézétt. Szatarunk van
tobb is, de mondattarrdl nem beszéliink.

Miért? A sz6 viszonylag allando (statikus) nyelvi jel, a mondat
viszont dinamikus, azaz egyszeri, egyedi, alkalmi nyelvi egység.
Ugyanazt a mondatot ugyaniugy (hangsuly, hangerd, tempé, hangszin,
hangmagassig) nem mondjuk ki. A kettd kozott helyezkednek el a kéz-
keletiv allandd nyelvi kifejezések, amelyck két {6 tipusa a szolas és
a kozmondas. Az elsé szdértékii. Példaul: fogahoz veri a garast egyetlen
szdval, de kordntsem ilyen hatasosan a fitkar, zsugori szavunkkal azonos
jelentésii, Az if seprii jol seper kdzmonddas még dtvitt értelemben is (*az i
munkaerd szorgalmasan dolgozik’) teljes mondat ériékii. Mindkettének
fontos vonasa az dllanddsdg, a megvaltoztathatatlansag. A z6ld dgra vergddik
‘boldogul’ jelentésben nem alakithaté at igy: ,szdraz agra evickél™

Aki gyakran beszél vagy ir, és stilusérzéke ts van, az szivesen él a szola-
sokkal, kézmondasokkal, a ,,magyar nyelv viragaival”. Ha azonban nem
ismeri 6ket pontosan, vagy figyclmetlenségbol megbicsaklik a nyelve vagy'
a tolla, szeplo esik a stilusan, ¢s konnyen nevetségesse 1s valhat.

Egyetlen elgondolkodtatd, sét megmosolyogtatd idézet egy hetila-
punkbal: , Jén a vilasztisi mézesmadzag négy kérdéssel fliszerezve. Csak
legyen, aki megeszi.” — A mézesmadzag kdzismert sz6kép, amelyet szinte
mindig atvitt értclemben hasznalunk. Szolasgylijteményiinkben 6t is sz6l
rola. A legegyszeriibb a Nem mindig mézesmadzag. Jelentése: ‘a széban
forgé dolognak hatranya, rossz oldala is van’. Ofyan. mint a mézesmadzag.
Szolashasontatként a hizelgd, dlnokul kedveskedd ember jellemzdéje.
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Az igazi azonban az, amelyet valakinck a szijan végig vagy a szija elGtt
haznak el Jelentése pedig ez: ‘valami kevés jonak a juttatasaval vagy
kecsegtetd igéretekkel elcsabit, etbolondit valakit’. — A mi idézetiink abban
kildnbozik a hivatalostol, hogy nem a méz bdségesebb rajta, hanem négy
kérdéssel van fliiszerezve. Még a szoképszerit hasznalat is gondolkodoba
¢jt benniinket, vajon milyen fiiszerckrél lehet sz6. Ez foként azokat érde-
kelheti, akik a csalafintasiggal nem szamolva, nemcsak megkastoljik,
azaz megnyaljak, hanem mézestiil, madzagostul meg is eszik.

A tanulsag: csak médjaval, megfontolva nyaljuk a mindenkori mé-
zesmadzagot.

Elménynyelvtan

A korszerii anyanyclvi nevelésben sem ismeretlen az élmény mint
a hatékonysag eszkoze. A szaraz, [¢lekdld grammatizalas béklyoitdl valo
szabadulds igyckezete teremtette meg.

Az élményszerzés ezer lehetdsége kozill elsdé helyen a killonféle
versenyeket, vetélkedoket emlithetjiik, amelyek nemcsak orszagosak,
regiondalisak lehetnek, hanem tanitasi oran kiviil, szakkorokben is alkal-
mazhatdk. Orémmel dllapithatjuk meg, hogy a figyclem 16bbek kdzott
nyelviink jellemzé vonasira, képszeriiségre, az érzékletességre iranyul.
Tankonyveinkben kitiintetett helyet kapnak ¢ jellemvonds 6 eszkdzei:
a szalasok, kozmondasok, szalloigék. Szinte kivétel nélkiil képesen, atvitt
értelemben hasznaljuk Sket. De mivel ezek un, kdzkeletit allando nyelvi
szerkezetek, nem viltoztathatunk alakjukon. Aki stilusanak csiszolasdra
torckszik, gyakran él ezekkel a nyelvi eszkozokkel. A példikban az
azonos vagy hasonlo tartalmi, de eltéré alakn szerkezetek keverednek.
Aligha kivin bévebb magyarazatot, ha valakinek a kilatastalan
helyzetérdl ezt halljuk: ,JKét malom kozt vergddik” — magyarul: Két
malomké kozote 6rlddik (mint a gabona valamikor). — ,,0tt hagyta a foga
fehérét” — akkor is nagy a baj, ha csak a fogit hagyja ott. De az se dicséret,
ha valaki kimutatja a foga fehérét, azaz tobbet mutat meg magabol, mint
amennyi kivanatos. ,,Cschiil all a széndja™ - a esehiil all onmagéaban is azt
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jelenti, hogy az egészsége, de inkdbb az anyagi helyzete rossz. Rokon
szolassal: nincs rendben a széndja. — Dicséretnek szanta, aki szerint
aderék legény ,,sz0rén-szalan lilte meg a lovat” . ~ A szaldn mar egy masik
sz0lds része: szOrén-szalan eltiint. — A mulatd tirsasag igy Osszegezi az
eredményt; ,,A hordé fenekére vertiink.” — Ebben keveredik a fenekére
ver, azaz kdnnyelmilen elkdlt egy Osszeget, eltékozol valamely értéket, s
a horddhoz kapesolodik a ,hosszi feneket kerit” — a nagy helyett hasznalt
hosszi viszont a lére vonatkozik. Alljon itt még néhiny keveredés
magyarazat nélkiil: wicskor-bogarat hordanak egymdsra; kikiiszéboli
a csorbat; nem enged a huszonegybdl; fabatkat sem értett az egészbdl;
szélnek ereszti a jokedvét. Zaradékként egy ide 1116 idézet: ,,Most azonban
a nyajas olvasoén a sor, hogy haja tvéig meglepddjék.”

A sz6lasok, kozmondasok tobbsége a tivoli multban keletkezett, és
valt kozkeletiivé. A nyelv azonban kitermeli, megalkotja a jelen
allandosuld kifejezéseit. Ki ne ismerné a Aépbe kerill szdkapcsolatot,
amely a tévé dltaldnossa valasanak a terméke: ,,A motozas sordn képbe
keriilt az éjszakai élet ismert alakja.” — Végiil az sem hizelgé megallapitas,
ha valakirél azt mondjak (rendszerint a hata moégétt): |, Kilég a kapa
a szajabol.”

Birtokos és birtok

A cim ne tévesszen meg senkit, mert nem kdzgazdasigi eszmefuttatisra
szantam el magam, hanem a szavakat mondatokkd kapcsold viszony
egyikének a megpenditésére, mégpedig arra, amely a valakivel vagy
valamive] rendelkez6t a tulajdonaval dsszekoti.

A nyelvtan szerint van alanyi-illitmanyi n. alapviszony, tovibba
targyas, hatarozos és jelzés. Ez utdbbiak koziil is a birtokviszony
eszmefuttatisom targya. Szinte mindenkinek van valamilyen — kisebb
vagy nagyobb, értékesebb vagy értéktelenebb - birtoka (a fitt kényve,
a leany ruligja), s6t még a targyak, dolgok is viszonyban vannak
rendszerint alkotorészeikkel (a hdz ablaka, a fa gyokere). Az elvont
dolgok sem maradhatnak ki a sorbol (a banat kdnnye, a szeretet melege).
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Annak ellenére, hogy tlyen széleskont €s csaknem mindenre kiterjedo ez
a viszony, mégsem korlitlan. Az elsd megszoritast az jelenti, hogy
a szerkezet két tagja nem mindig cserélheté fel egymassal. Minden
tovabbi nélkiil mondhatom: az apa fia ¢s a fir apja. It ugyanis kdlcsdnos
a kapesolat, s hogy melyik sorrendet kovetjiik, rendszerint az uralkodd
szemlélet donti el, Elvontabb példaval is igazolhaté a tétel: a siker embere
és az ember sikere. Itt azonban mintha tavolabbra keritlnének az alkoté
tagok egymaistol. De ha példaul népmesei motivumot vilasztok, és azt
mondom: a kirdaly bolondja, elképzelhetd a szerkezettagok cseréje:
a bolond kirdlya, amde ez mar tavol esik attdl a valdsagtol, amelyet
minden nyelvtani szerkezetnek abrizolnia kell. Gyakran mondjuk: « sz6/6
leve, de a levél szélGje csak hibds szévegben fordul eld. Koltéi peldaval
szemléltetve: a bdnat écedanja, de az ocedn banata csak nagyon ritka
koltdi kép lehet.

A szoban forgd szerkezet hasznilatinak egy masik tipusu korla-
tozasat jelenti a birtokviszony mindenre valo kiterjesziése. Mondhatom:
barackom, cseresznyém, kukoricam, de nem egészen jogos az ilyen
szemrehanyas: ,,Az almamolyaitok okoztak a kart.” Vagy ha igy biankodunk:
WA lisztharmataink sok t6két tonkretettek.” Hiaba helyes nyelvtani
szempontbdl egy mondat, nem biztos, hogy valaha is mondjak, mégpedig
azért nem, mert a kartevék a névényhez tartoznak, nem a gazdijihoz.
Ezért igy helyes: ndalam nincs répabarko, hagymalégy, krumplibogar.

A nyugdijas gimnaziumi igazgaténak megbocsathatd, ha igy
emlékezik: A tandari karom eurépai rang( volt. De valamelyik didkja, ha
barmilyen sokra vitte is, még nagyképliségbdl sem dicsekedhet igy.

Vonzatkozpontisaig

Sokan és sokszor megallapitottak, hogy iskolainkban az idegen nyelvek
oktatasa nem cléggé hatékony. A cimben megnevezett madszertdl virtak
jobb eredményt. A kiilfoldiek magyar nyclvre valo oktatiasaban is
alkalmaztak.

A modszer, szemléletmad hosszadalinas ismertetése helyett beszeljenck



a peldak: A vonzodik igei allitméany bévitménye mindig -hoz, -hez, -héz
ragos hatarozo. Ha valaki ezt a szerkezetet megtanulja, akkor annyi
mondatot alkothat, ahdny személyhez vagy dologhoz vonzddhat az
ember: a szlileihez, tanardhoz, a zenéhez stb. A reménykedik vonzata mar
-ban, -ben ragos: a gyogyulasban, a sikerben, a jovoben lehet remény-
kedni. A legtdobb vonzat nem azonos az idegen nyelvi megfelel§jével.
Ezért a legijabb nyelvkonyvek az egyes leckékhez nemesak szoszedetet
adnak, hanem vonzatokat is.

A magyar anyanyelviiek a hagyomany (kdrnyezetiik nyelvhasz-
nalata utanzassal) és az analogia (paradigmasor) alapjan a nyelvisé-
giikben hordozzak a vonzatokat. A mai magyar nyelvben egyre gyak-
rabban talalkozunk a nyelvérzék kibicsaklasival. [ime néhany eset:
»A formaledo személyiség a példaképhez kivan azonosulni.” Példa-
képhez hasonlitani — példaképpel azonosulni. ~ ,Nekifogott a vazlat
elkészitéséhez.” A neki-vel kezdett mondathoz az elkészitésének alak
kapesolédik. A -hez végzédesiit viszant a hozzd- igekdtovel kell inditani,
- ,,A botanikusok igyekeznek minél tobb ndvényfajt megmenteni a
pusziulas elél.” A névutd helyett a -td/ ragos alak a helyes. A menekiil
vonzata viszont az ¢/, — A segit hirom vonzati. Leggyakoribb a -nak,
-nek: Segit a tanulénak. Az -n ragos forma szintén hasznalatos: Segit
valakin példaul kélesonnel, adomannyal. A -7 ragos vonzat is eléfordul:
wiestvér, segitsd a lebukottakat.” (Jozsef A.).

..Erdekes dolgokat leltem egy kdnyvben.” Vagy: ...dolgokat taldltam,
vagy: ..dolgokra leltem. Gyakori a vonzatkeveredés az Osszetett
mondatokban is. Példaul: , Kérjikk kedves vendégeinket, hogy étkezési
jegyuket drvehetik.” Helyesen: kérjiik..., hogy vegyck dat, vagy: tdjékoz-
tatjuk..., hogy atvehetik. ~ Nyilvan, hogy nincs igazad.” Helyesen:
Nyitvanvaléan nines igazad, ill. Nyilvanvald, hogy nines igazad. Ugyanez
a képlet ezekben a mondatokban: , Természetesen, hogy mindenki ott
lesz.” - ,Valosziniileg, hogy még az idén megnyilik az Oj druhaz.”
Javitasuk az elsé példahoz hasonld. — Az utolsé idézet a vonzatté-
vesztésnek egy bonyolultabb tipusa: ,Mieldbb le kell vonnunk a
tennivaldkat.” Levonni a tanulsagokat szoktuk (ha szoktuk). A tenniva-
Iokat pedig meg kell hatiroznunk.



Viselkedjunk!

Ez a figyelmeztetés hangzott el a mualtban, ha valaki a tarsadalmiiag
elfogadott illemszabalyok ellen vétett.

Az illemtan meghatirozta a kozosségben ¢lé ember egész maga-
tartasat, benne azt is, hogy ez a nyelvhasznalatban hogyan jut kifejezésre.
Ezeknek kitiind sszefoglalasa a Nyelvi illemtan cimil konyv. Szerzéi
szerint a nyelvi magatartiasban hiven titkrézddik az emberi magatartis.
Fobb targykarei a koszonések, megszolitasok és a kiilonféle helyzetekben
alkalmazott udvariassigi formak.

K#oziilitk eznttal két rokon €rtelmil szocsoportot mutatok be. Az elsd
az engedelmet — bocsanatot — elnézést (kérek). A kdznyelvben aleginkibb
a masodik hasznilatos. Az eis6 egy kiss¢ régies ¢és népies drnyalatd,
Az alapjelentésen kiviil, amely voltaképpen mentegetézés valamely
illemszabidly megszegése miatt, engedély, beleegyezés, hozzdjirulis
kérését is jelentheti. Példaul: Szives engedelmével leiilnék. A harmadik
kisebb nyomatéka menteget6zés, mint a bocsanatot (kérek), de kevéshé
hagyomanyos. Rosszalld, birdld megjegyzés bevezetéseként mind a ha-
rom valamiféle szemrehdnyd, méltatlankodé jelleget Glthet. Példaul: Mar
bocsanatot kérek, de ez fabdl vaskarika. - Engedelmet kérek, de ezt
a nyilatkozatot nem irom ald. — Voltaképpen gondolatsiiritéssel van
dolgunk. A siiritést feloldva nyelvi megformalasa ez: Mar bocsanarot
kérek, hogy nem hagyhatom szé nélkiil, de...— illetve: Bocsanatot kérek,
anmiért nehézséget okozok dnnek, de...

A masodik rokon értehnil szécsoport, amely az emberi magatartds
egymasto! armyalatban kiilénbozé formait jelli meg a leher - szabad -
illik. A lehet azt fejezi ki, hogy a valdsag torvényei, a targyi kdriilmények
folytan van valamire méd, Iehetdség, ill. ok, logikai, jogi vagy erkdlesi
alap. Példaul: Mdr nem esik, el /ehet indulni ~ vagy haté igével:
...elindulhatunk, — Err6l sz6 sem lehret! A szabad azt jelenti, hogy valaki
megenged, lehetévé tesz valamit, ill. a szokds, kozfelfogas, erkolcs,
illendéség, lelkiismeret nem tilt valamit. Példaul: Itt az eldszobdban, a
folyosoén szabad, a templomban, iskoldban, orvosi rendeldben nem szabad
dohdnyozni. A szabilyokra fittyet hinyd, fegyelmezetlen ember gyakran
igy oldja fel a ketté kozotti ellentétet: fehetni lehet, de nem szabad.
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A piros jelzés esetén is be lehet hajtani az utkeresztez6désbe, de a kozle-
kedési szabalyok szerint nem szabad, azaz tilos.

Ha valaki egy meghatirozott helyen (hivatalban, kézlekedési
eszkdzon, étteremben stb.) le akar {ilni, mert meg is van ra a lehetdség,
akkor udvariasan megkérdezi: Szabad leiilndm? Az udvarias vélasz:
Tessék helyet foglalni — vagy hivatalos targyilagossaggal: szabad. A lehet
csak akkor hangozhat el, ha van il alkalmatossig. A lehet tehit
valaminek altalanos objektiv, a szabad pedig tarsadalmi, szubjektiv
voltara utal. Kapcsolatuk, kiilonbségitk szemléletes példaja: ,El! mig
lehet s szabad” (Arany 1.). Az illik a legsziikebb jelentésii. Atmenet az
1626 kettd kdzott: Szabad, de nem illik.

Cimek és cimzések

Az emberek irasos érintkezésében, kazérthetden a levelezésben — akar
hivatalos, akar maganjellegii — sziikséges a cimzés. Benne legfontosabb
a név: a személy-, intézmény-, vallalatnév. Ehhez megkiilonboztetd
elemek tartoznak vagy tartozhatnak.

A megkiildnboztetd elemek allhatnak a név eldtt és a név utan.
Az el6tte hasznalatosak a korra, csaladi dllapotra vonatkoznak: id. (idésh
v. iddsebb), ifj. (ifjabb), dzv. (6zvegy). A leggyakoribb megszolitasként
(személyfelhivas vagy személyemlités) is altalanos. Bizonyos statusok
betGltéséhez elengedhetetlen meghatirozott tudomanyos fokozatok
megléte. Ezeknek pedig oly magatdl értet6dd tartozéka a doktori cim,
hogy tobbnyire folosleges is a név elétti feltiintetése. Talalkoztam olyan
doktorokkal, akik személyiik elleni merényletnek tekintették ennek
véletlen vagy szandékos elhagyasat.

A kozvéleményben makacsul tarja magat az a tévhit, amely szerint
az egyetemi (kisdoktori) és az akadémiai (nagydoktari) cimet a rovidités
kis, illetve nagy kezdébetils valtozataval (dr., Dr.) kiilénbdztetjik meg.
A rovidités semelyik valtozatabol sem deril ki, hogy a megjeldlendd
fokozat melyik viltozatat takarja.

A név utin dllhat valamilyen megszolité sz6: wr, asszony, -nd stb.

204



Foglalkozasra: iigyvéd, mérndk, orvos, tanar, konyveld és igy tovibb.
Beosztasra: rektor, dékdn, igazgato, allamtitkar, osztalyvezetd; rendfo-
kozatra: drnagy, ezredes, altabornagy. Tudoményos fokozatra: egvetemi
doktor (PhD),; a ...tudomany(ok) kandidatusa (Csc); a ...tudomany(ok}
doktora (Dsc). .

A koznyelvben gyakran hasznalt foglalkozésok neve Gsszekapcsol-
haté a megszolitd szokkal: mérndk ur, figyvéd wr, doktornd, birond.

Az egyes tudomanyteriiletek miiveléséhez rendelhetd megnevezések
(példaul: vegyész, tGrténész, nyelvész, agykutaté) a nyelvi tudatban
valosziniileg nem valamely foglalkozas neveként tarolodik, ezért ezckhez
megszolité sz nyelviinkben nem tarsithaté vagy legalabbis szokatlan,
mint a vegyész iir, nyelvész asszony.

Ezek csak az é16 nyelvi szovegekben hasznalhatok bizonyos helyze-
tekben. Egy radiomiisor betelefonaléja mondhatja akkor, ha az aktualis
téma megbeszélésének tébbféle foglalkozash személy a résztvevdje, és
a telefonald nem tudja (mert a misor konferaldsakor nem figyelte meg)
a neviiket, csak a foglalkozasukat.

Az adott tudomdnyterilet kutatdsa miiveldjének megnevezése
megegyezik a hétkdznapi foglalkozasnévvel: kézgazdasz, pszichologus,
Silozdfus, szociologus, politologus. Ezeknek a megszdlitasbeli hasznalatat
is kertilni szoktak.

A beosztasra utalé megnevezések tobbsége osszekapesolhatd
a megszolito szokkal: rektor tir, dllamtitkdr asszony, valamint a hie-
rarchikus rangsor kombindldsa a megszdlito székkal: N. N. professzor iir,
N. N. adjunktus asszony.

Ismét a cimzésekrol

A Cimzések c. irdisommal egy levelezdnk kérésének igyekeztem eleget
tenni. Visszajelzése szerint koszanettel vette, megtoldva azzal a megjegy-
zéssel, hogy ilyen részletességgel még sohasem olvasott rola, és hogy gy
érzi, mintha nem befejeztem, hanem csak abbahagytam velna. Elarutom,
a kérés teljesitéséhez kapora jott egykori kedves tanitvanyom, aki a
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MAB (Magyar Akkrediticios Bizottsag) nyelvi szakéntdjeként az intéz-
mény irasban lebonyolitott iigyintézésének tervezetet adta at helyesirasi
szempontbol vald vélemenyezésre. Ennck egy része €ppen a széban forgd
témat dolgozza fel kimerité alapossaggal. Ugy gondoltam, talan nem lesz
haszontalan, ha ebbdl az anyagbdl kiemelem azokat a megjegyzéseket,
amelyek kozérdeklodésre tarthatnak szamot.

Alljon itt tehdt a viszonylagos teljesség kedvéért néhany hézi
szabilynak szdnt javastat. Sem az uwdvartassag szabalyain, sem a cimzett
velt vagy valodi higsigan nem esik csorba, ha a cimzésben nem
hasznaljuk a beosztis ésfvagy tudominyos fokozat mellett az i vagy
asszony megszolito szokat. A nemeket jelzo kitlonbség egyoldalusaga igy
is fennall, ha példaul a tandr Or és a tandrné mindsitést vetjiik egybe. Az
¢n didkkoromban a tandr ur, tanarné valtozattal volt biziositva az
egyenl§ség. Van, aki ma is hasznilja a foglalkozis megjelélése nélkiil az
urnd vagy tirasszony szot. A csaladi allapot bizonytalansigat szerencsére
a halgy szavunkkal feloldhatjuk. Nélkiile bizony sutanak éreznénk, st
mosolyra késztetonek az elbadok, szonokok aykiardl elhangzo ilyen
megszolitast: Ndim és uraim!

Az orvosegyctemek hierarchiajit a docens beosztasiaknal a tandr 1ir,
tandrnd megszolitd szdval tartjuk tiszteletben. De felemds érzelmi,
hangulati hatasi a kdzgyogyellatasban a doktornd helyelt a dokiorasszony,
vagy foorvas asscony helyett a fGorvosnd.

Ha a szervezetet, intézményt megnevezziik, akkor csak a tisztséget
jeloljiik meg birtokos személyjeltet eltatva, Példaul: N N, a Pécsi
Akadémia Bizottsag elnéke (nem: ...elnik uranak). Kutatdintézetekben a
tdomanyos segédmunkatars, ... munkatars, .. fomunkatdars ahasznalatos.
Gyakori megoldas, hogy a szervezet vagy ntézmény nevét nem, csak
a tisztséget haszniljuk a cimzésben: N. N. elnok dr(nak), N. N. elnok
asszony(nak). AKkor is, ha a tisztséget megnevezd szoosszetétel tagja:
N. N. hdzelnék ir, N. N. fotitkar asszony, N. N. frakcidigazgato asszony.

K¢t vagy tobb megkiilonbézietd elemet egymistol vesszovel valasztunk
el: N. N. akadémitus, rektor; N. N. egyetemi tundr, dékanhelyettes.

Téminkhoz szorosan kapesolodik az mtézmények, szervezetek nevének
helyesirdsa, f6ként a kiscbb szervezeti részek (osztalyok, tanszékek stb.) jelolé-
se. De ez szintén sok bizonytalansdgot vel {ot, ezért maskor foglalkozom vele.
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Baki vagy lelemény

A hivatasos beszéldket, irokat megilleti az a feltételezés (birdi szak-
nyelven: vélelem), hogy munkdjuk végzéséhez megfeleld nyelvi miivelt-
ség birtokaban vannak.

Az elfogulatlan hallgatd, olvasé mégis gyakran (naponta) tapasztal
olyan jelenségeket, amelyek ezt a feltételezest kétségessé teszik. Szemle-
letének, kritikai hajlamainak megfelelden nyugtazza dket: vagy ment-
séget, magyarazatot keres és talal is, vagy sommasan itélkezik, s folteszi
a szolasként ismert kerdést: Hogy keriil a csizma az asctafra? - azaz: Hogy
lehet valakibdl radids, tévés bemondo, riporter, avagy hivatasos (jsagirg?
Most talalomra ragadok ki gylijteményembdl néhany példat. Egy
kivalonak mingsitett konyv (Millenniumi olvasé- és  daloskonyv)
kritikusa, ahogy irja: ,gondban van, ha szemeczgetn: akar a gazdag
tartalombdl.” Csak talalomra c.sapja fel a kotetet, és cimeket sorol.
Kozottiik | Babits Mihaly: Zsoltar gyermekhangokra™ (igy!) és ,,Tompa
Mihaly: Madar fiaihoz.”” A valdsagban és a kotetben ...gyermekhangra,
illetve A madar fiaihoz a pontos adat.

Egy hiressé valt csalad (vendéglatd) dicséretét zengi az ird imigyen:
~Szamoséknak meég sohasem volt olyan villalkozdsuk, ahol nemcsak
termékeik mindsége, hanem a hagyomanyos vendéglatas, ...a felszolgalas
szinvonala is fontos lett volna.” Ha nem tessziik oda a lett ¢lé a ne tiltoszot,
az idézet mar korantsem dicséret, hanem az ellenkezéje.

Féire- vagy nehezen érthetG ez az (ijsaghir is: ,,Aganccsal buktak meg
a sorozatbetdrék.” A cim utdn kdvetkez0 rovid szovegbdl se vildgos, hogy
az agancesal (damszarvas-trofen) eszk6z-, tars- vagy leginkdbb okha-
tarozo-e. A meg- az iskolaban torténik leginkabb, a biindzéshen a fe- jarja.

Az ifjonti nem helyettesithetd az iffonci-val. H. O. ifjonci lendiilettel
érvel.” .. .korosan (idGsebb korban) meg az ifjonci hév hidnyzik™ —
olvassuk ngyanabban a szdvegben.

Magas rangn tisztségviseld a felel6tlen, at nem gondolt intézke-
dések jellemzésére igy fejezte ki magdt ,képszeriien™ ,Félfijom
a lufit és kerek.” — Sok mindenrdl mondhatjuk, hogy kerek, még
a zsemlérdl is (Kerek ez a zsemle), de a zsebembe igazibol azért nem
fér, mert gombolyi. A lufi {6lf0jva ugyanigy csak gombdlyi lehet.
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Rablétamadasrol szol6 hir: , Meztelenre vetkéztetve megmotoztik,
majd minden holmijat elkoboztak.” Még a szovegosszefiiggésbe helyezve
is nehezen értelmezhetd. Az sem egyértelmil, hogy ki lett meztelen.
Feltételezhetd, hogy a rablok voltak a vetkoztetdk. A majd idSbel
rakovetkezeést kifejezd hatirozosz6 egyértelmiven arra utal, hogy a holmik
elkobzasa a vetkdztetés utan tortént. Killonds latvany lehetett. En még
filmen se lattam tyet.

Bizony, Péchy Blankanak igaza van, amikor azt mondja:
,.Beszélni nehéz”, mert akarhogy szamolom, tébb a baki, inint a lelemény.

Lehet-e hibat véteni?

Mindenkinek jolesik, ha azt tapasztalja, hogy munkija nem volt hia-
bavalé. igy van ezzel az anyanyelvapold is. Sokan talan talzott tekintély-
tiszteletbd! fogadjak el allaspontjat, amelyet egy-egy vitatott kérdésben
ismertet. A mai magyar nyelvhasznalatban j6 néhany talalhatd belélik.

Lapunk olvaséja, a szederkényi L. M. 0jsagkivagasokkal kiegészitett
levelében kételyeit fogalmazia meg azzal kapcsolatban, hogy a hibar
vétett szokapcsolat az 6 emlékezete szerint helytclenithet6, vagy ha nem,
akkor a sportrovat egyik ujsagiroja jar el helyesen. ,Ha pedig én
emlékezemn jol az akkort mindsitésre, kérem sziveskedjen Wjra -
clsésorban a teniszrdl szold — cikkirok tudomdsara hozni a helyes
(meg)fogalmazast.” Hozzaftizi még: ,,Ha nem jol értelmezem az akkori
irasat, akkor be kell vallanom, nekem ezt nem esik jol [atnom (olvasnom).
Hallani sem lenne jé, ha hallanam. Mert én ezt a két szot igy forditom;
hibdt vétett = ol jatszott.” Pirossal van alahiizva: kényszeritert hibdt vétett,
kilenc kettds hibat vétett, (jelzd nélkiil) hibat vétett.

A hivatalos anyanyelvapoldknak is feltiint, hogy ujabban nagyon
gyakoriva és népszeriivé vialt — foként a sportnyelvben - az ilyen
kifejezésmod: hibat, szabalytalansagot vét. Egyrészt mesterkéltnek hato,
miasrészt pleonasztikus (szoszaporitd) nyelvi fordulat. Féltétieniil helye-
scbb cpyszerii igével: hibazik, elhibdz{za), téved, eltéveszi, (altalano-
sabban) szabdlyralankodik. Hagyomanyos szdkapcsolattal: hibdt cjt,
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szabalytalansdgot kovet el. A botladozdé tolli 0jsagird beéri még azzal ts,
hogy hibdt csindl, (A csindl gyakorisagarol kiilén is célszerit lenne irmi.)

A nyelvészek szerkezetkeveredésnek (kontaminacionak) nevezik
azt, ami ¢ jelenség mogou meghtizodik: vér valami ellen (cz esetben
jatékszabilyrol van szo) €s hibdt kovet el. A kévetkezmény a szdban forgod
hibat vét. A levelében emlitett ,egycnlet” (hibat vétett = jol jatszott),
ugyancsak santit, mert a sajitos logika szerint az az értelime: ‘nem kovette
el a hibat, hiba nélkil jauszott’. Ez azonban a kifejezendé tartalomnak
éppen az ellenkezdje. (L. nincs semmije!? — igazaban: ,nincs vanja™.)

Az irott sportnyelvben szinte egyeduralkodova valnak az 50-60
évvel ezelftti idegen szavak, mint a réner, tréning, dressz, pentatlon,
start, ring, half, henc stb. —az ed=6, edzés, mez, ottusa, rajt, szorito, fedezet,
kezezés stb. sikeresen megmagyaritott szavak helyett.

Ezaltal aligha keriilink kozelebb az élsporthoz, és ériink el jobb
erediményeket.

Téves kapcsolasok

A telefon hasznalataval egyiitt jardé kifejezés. Eloforduldsa esetén
valtozatosan reagalunk rd — pillanatnyi lelkialapotunkeol fiiggden.

Hirtelen nem talalok jobb hasonlatot arra a nyelvi jelenségre, amely
akkor kdvetkezik be, amikor az un. kézkeletit allandd nyelvi szerkezelek
tagjait folcserélgetik. A kbzismertekkel (foként a szélasokkal és kdzmon-
dasokkal) ritkan fordul eld, de megesik. Példaul nagy deriiltséget kelteu
egy szakmabeli kozismert személy kovetkezé elszolasa imigyen: ,Még
mindig egy helyben tapogatozunk.” Részletezd kifejiése nélkiil szinte
mindenki észreveszi a keveredést. Az clejét valtozatlanul hagyva a
topogunk kivankoznék ide. Vagy ha a végéhcz ragaszkodunk, akkor
a sarétben sz0 keriil a mondat élére.

A kevésbé ismertek hasznalataban naponta megfigyelhetok a bot-
lasok. Kezdjiik egy hasonlattal, amely igy keriilt bele az yjsagba: ,,Annyit
¢r, mint holt 16n a patkd.” — Elsé tekintetre még hajlamos lerne az ember
anyelvi humor eszkdzeként felfogni. De erre a célra minden finomkodasa
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ellenére se elég hatasos. A folt a halott helyett alaki szempontbdl helye-
sebb ugyan, de a legtdbb magyar nyelvkészletében a durvabb, am az
allatok elpusztulasara vonatkozéan mégis szokdsosabb dogidt szerepel.
A [on alakot pedig inkdbb nem magyar anyanyelviiek beszédében figyel-
hetjilk meg. Az 6 magyar nyelvii probatételik egyike az un. v-s tovii
névszok és igék helyes hasznalata.

Aki a szunyogbol elefantot csindl, tartalmi és foként stilushatas
tekintetében jo Oton jar. A kézmondasgyiijteményekben a bolha szerepel
ugyan. Legfeljebb azon gondolkodhatunk el, hogy a tilzds mértéke mikor
nagyobb, a szanyog vagy a bolha esetében.

A letette mellette a garast sz01as szokatlan voltat se mindenki veszi
észre. A szdvegbdl kovetkeztetve a beszEld azt kivanta kifejezni, hogy
véleménye megegyezik a szoban forgé személyével, s ezt ki is nyilvénitja
félreérthetetleniil. A garasnak viszont ehhez semmi koze sincs, hacsak az
nem, hogy a beszéld szolni kivan, nem var a sorara, s ezért igy sz6l: Most
¢n tettem le a garast. A szolds jogat ugyanis valamikor a garas nevii pénz
asztalra helyezésével kellett biztositani.

Az ilyeneket, mint adja a fejér valaminek, a nyelvérzékiink alapjan
kijavitjuk valamire.

Sok sz esik mostanaban az allam szerepérdl. Sokan vannak, akik igy
fejezik ki véleményiiket: ,,Vegye ki a szerepét a szocialis gondoskodas-
bdl.” Mindenképpen szerepet kell vallalnia, szerepelnie kell, mégpedig
ugy, hogy kiveszi a részét a tennivalokbol.

Helyesbitsiik végill az egyik legjobb publicista mondatat: ,,Volt-e
sajtoorganum Magyarorszagon, amely annyi leleplez6, kritikus ... adatot
tirt volna nyilvinossagra?” Magyaran: hrozott volna nyilvanossdagra vagy
tart volna a nyilvanossag elé.



MONDAT ES SZOVEG.
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A tartalom és a forma

A nyelvi koziBkapcsolat legkisebb szerkezeti eszkéze a mondat.
De idegen nyeivi kémyczetben kezdetleges nyelvismerettel gyakori a
szavakban valo beszélés. Ilyenkor a beszédhelyzet segiti a gondolat-
kozlést. Anyanyelviinkdn is gyakran éliink az egyszavas kifejezésekkel,
az On. mondatszdkkal vagy szomondatokkal.

A megszerkesztett mondat, amelynek két része van: az dllitmanyi
¢és az alanyi rész az alaptagokkal és ezck bovitményeivel, rendszerint
cgyszeri, egyedi, alkalmi, legkisebb funkciondlis egysége a folyamatos
beszédnck, amelyben a f6 kdvetelmény a két rész valdsdgot abrazold
viszonya. Példaul: 4 kutya ugar ¢s A fii z6/d mondat minden egysze-
riisége ellenére is megfelel ennek a kdveteiménynek.

Amde az alkotd tagok folcserélése: A kutya zold és 4 fii ugat — a
nyelvi format tekintve mondat ugyan, a valdsigot azonban vagy tor-
zitva vagy schogy se dbrizolja. Ritkdn valik a mondatalkotds hibaja
ilyen nyilvinvaléva foként a terjedclmes, a bovitett és az dsszetett
mondatokban, de anndl gyakoribb a mondat értékii kozkeleti allandé
nyelvi kifejezésckben, a kozmondasokban, szilloéigékben.

Idézziink errc néhany elhangzott, illetve irott példat! ,Azt gon-
dolta (Magyarorszag lakossaga), csak az orszag vezetdit kell leviltant,
és a siilt galamb mindenkinek az 6lébe hullik.” — A siilt galambot
gyakran emlegetjiik, mint a munka ¢s kiizdelem nélkiili vart ajandékot,
amcly a boldogulasra tétlentil varakozé ember szdjéba repiil. Az
6liinkbe viszont az érett gyiimdlcs szokott hutlani, azaz atvitt értclem-
ben olyan érték, amelyhez munka nélkiil jutottunk hozza. A tartalom
tchat ugyanaz, a nyelvi megformalisuk azonban §sszekeveredett. Ez a
hiba sokkal gyakoribb, mint gondolndnk.

A hirckben szereplé vezetd beosztast tisztviselérél mondta a
hirkozld: Az on felmentése valakinck szilka volt a szemcben.” -
Nehezen értelmezhetd ez a mondat. A Biblidbol vett példabeszéd vila-
gosan sz6l az emberek kolesdnds megitélésérdl. A szdlka és a gerenda
all szemben egymassal. Ha a szélka is szirta annak a valakinek a
szemét, amely a felmentés oka volt, még elképzelni is rossz, mi torténik
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akkor, ha gerenda keriilt volna oda! Ebben a formdban a rokonszenv, az
cgyiittérzes kifejezése.

Nem a didkhumor , kiszolas”-gylijteményébdl, hanem Gjsagbdl vald
a kovetkezd idézet: ,,...azon a napon, amikor ezer évvel elStte (helyesen:
ezeldtt) Istvan herceget a mar akkor is Szent Eszkozzel (ti. a Szent
Koronaval) kirdllya kenték.” — Semmilyen szellemeskedés nem illik a
targyhoz, mégis az egyszeri didk feleletének az a részlete jut eszembe,
amely szerint az éppen esedékes leckében szerepld kiralyunkat ,,fol-
kenték a tronra”.

Részére — szamara

Nyelvimiivelo tevékenységem soran tébbszor megkérdezték tSlem: melyik a
helyes?

Induljunk ki abbé), hogy mind a kettd a gyakran hasznilt részeshatdrozd
névutdja. Mint minden mas hatirozonak, ugy ennek is az elsédleges, Gsi
kifejezésmodja a ragos névszd. Ragja a hangrend: illeszkedésnek megfelelien
a -nak, -nek. Alakilag megegyezik vele a birtokos jelzé ragpirja. Az ilyenféle
szdvegbO! vilt ki a birtokos jelzos szerkezet, mint: ,,Odaadom apimnak a
kulcsat”, azaz apam részére juttatom el azt a kulesot, amely az & birtoka.
A ragpamak eredetileg irdnyjelold értéke, szerepe is volt. Példdaul: A vandor
¢szakmak fordult; Banatiban a Dunanalk ment; Jovore katonanak megy.
Manapsag azonban mdr régiesnek szamit. :

A birtokviszony rejtetten oft van a részeshatédrozés szerkezetben,
peéldaul: a fiatalok(nak) javira valik (= a fiatalok java = birtokos szerkezet) .

A kérdés voltaképpen nem a -nak, -nek raggal hagyomanyosan kifejezett
részeshatdrozo, A csalddtervezés régi jelmondata szerint: Egyet az apdnak,
egyet az anydnak, egyet a hazdnak. Ez a Kifejezésmdd azonban foként az
utébbi évtizedekben hattérbe szorlt. Rovésira vilt egyre gyakoribba a részére,
szamara hasznilata. Jelents szerepe lehetett ebben az Gn. hivatali nyelvnek,
zsargonnak, amely mds vonatkozasban is elényben részesitette a koriilmé-
nyeskedé kifejezéseket. A legfeltiindbb taldn, hogy a fethivasokat, jelentéseket,
beszimolidkat a sok kifogasolas, karhoztatis ellenére sem a cimzettnek, a
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minisztériumnak, az orsziggyilésnek stb. kiildik, hanem fefé. A célhatirozot
még véletleniil se Ugy mondjak — hagyomdnyos névutdval — hogy végett,
hanem igy: érdekében. Ezért szinte mindenki természetesnek tartja, hogy a
~Magyarorszignak elnyds a szerzddés” mondat igy hangzik: Magyarorszag
részére vagy szamdra. Gyakran mégis ragos névszoval helyes a kifejezés:
annak (a) részére, akinek (a) szamdra. De a vagylagos megoldds sem
kifogasolhato: tobbek(nek), a masik(nak) a szcmdra vagy részére.

E két névutd akkor szitkséges, amikor kdzvetve adunk, kozliink vatamit
annak, azzal, akinek a tulajdonaba vagy felhasznalasara szanjuk. Példaul: Adok
neked egy konyvet, de édesapad részére; Megmondtam neked, hogy nincsen

zdamodra killdemény. Akkor is helyes a névuto, ha rendeltetésszeriiséget fejez
ki: ,,A nagyvilagon e kiwiil / Nincsen szdmodra hely” (VérGsmarty).

A két névutd kozott a mai hasznalatban nincs éles kiilonbség. A részére
mégis akkor helyesebb, ha konkrét, birtokba vehetd targyrd] van szo. Példaul:
Hoztam apam részére két nitka bélyeget. Ha azonban elvont fogalmakrdl
beszéliink, akkor a szdmdra a szabatosabb: Az tizemnek a kismamak szdmara
kiméletet kell biztositania. Nem alakult ki a két névutd kozétt olyan kiilonbség
sem, hogy a szdmadra csak személyre, a részére pedig csak dologra, csoportra
vonatkozik. Bér lehet, hogy ilyen fejlodés idSvel bekdvetkezik. A két sz6 mély,
ill. magas hangrendiisége egyébként hasznos stiluseszkoz.

Nemcsak..., hanem... is

Nagyrabecsiilt tanartarsam szerint sokan kovetkezetleniil, tobbféleképpen
mondjak és irjik ezt a harom, szorosan sszetartozd szot. A hanem helyett
gyakran ade all, az is pedig elmarad. Hogyan helyes? —teszi {6l a kérdést.

A kotdszokat aszerint is osztilyozzuk, hogy magukban #llnak vagy
parosaval fordulnak eld. Vagyis vannak egyes (és, hogy stb.) és piros
(is-is, vagy-vagy stb.) kotészok. Aki csak az alakot nézi, az a cimben jel6lt
kétészot nem tudja besorolni, mondvan: ez se nem egyes, se nem pdros.
Nincs igaza, mert a hanem... is Osszetartozik, és egyiitt forduinak eld
az §sszetett mondat mdsodik tagmondatiban.

Gyakori a nem csak killonirasa az azonos szerepll nem csupan...,
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hanem hatdsara, de foként azért, mert a tilté format mindig kiilénirjuk:
Ne csak igérd, hranem tedd is meg!

Kiilénirva szabalyos, ha a csak hatdrozdszo alkalmilag keriil a nem
mellé: Megdolgozott érte, nem csak Ugy véletleniil jutott hozza. Ilyenkor
egy harmadik sz6 is beékelddhet: ...nem pedig csak...

Az ellentétesen hozzatoldd értelmil nemcsak, hanem... is k6tdszopar
masodik tagjat (hanem... is) gyakran helyettesitik a de ellentétes
kétoszoval: Nemcsak lattam, de beszéltem is vele. — A régebbi nyelv-
miivel6k helytelenitették a de hasznalatat ebben a szerkezetben,
A tetszés-nemtetszés nem csupan egyéni izlés kérdése. A kdvetkezdkkel
indokoltak a de-hez ragaszkodok:

1. A beszéld jobban ki akarja emelni az ellentétet a két dsszekapesolt

mondatrész kézott.

2. A jobb hangzas végett a nem ismétlddését el akarja keriilni.

3. A valtozatossagra torekvés, amely dltalaban erény, és rendszerint a

nyelvi divat is szerepet kap.

4. Az idegen nyelvek (francia, ango!) hatasa sern zarhatoé ki

(non seulement... mais; not only... but).

Ez a gondolatmenet igazolja a nyelvi helyesség megallapitasanak
az alaptételét, nevezetesen azt, hogy a nyelvnek, de féként egyéni haszna-
latanak nincsenek (vagy csak ritkin vannak) ordk érvényil térvényei.

A pondolatmenetet osszefoglalva megallapithatjuk, hogy abban
az esetben, ha élesebb az ellentét, netdn meglep6bb az elébbi és az utobbi
mondatrész kozott (ahogy az indokolds elsé pontja rdgziti), nem
kifogdsolhatjuk a de hasznalatat, Példaut: Nemesak egyitt jartak, de 6ssze
is hazasodtak.

Ha mar a pdaros kotoszokrol irtam, megemlitem a kdvetkezetesen
hibaztatott, mégis él6, sét egyre gyakoribb gy, mint utaldszé és kotdszo
haszndlatdt a kapcsolatossig kifejezésére, bir ez a hasonlitd mellék-
mondatos dsszetett mondat tipikus nyelvi formaja. Az ,uigy a fiak, mint
a lanyok™ szerkezet minden ellenkez6 vélekedéssel szemben igy helyes:
mind a fiok, mind a lanyok. A mint és a mind gyakori folcserélése miatt
egyértelmiibb az is...is megoldas, tehat ez: a fitik is, meg a lanyok is.
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Voina - lenne

A van feltételes moda jelen ideje a volna. A lenne pedig a lesz ige feltéieles
modu alakja. A van alakrendszerét (val-a, vol-t} a lesz egésziti ki (fe-tt, le-vd).
Ez pedig ¢pyértelmiien jovore utal.

A kétige ragozasa keveredik a jelentésiik muatt is. A van-hoz tattoz6 voina
valtozatlan [étezést, allapotot fejez ki. A lesz igénck eredetileg a beilld
viltozdsra utald jelentése folytin a fenne dinamikusabb, nyomatékosabb.
A feltételesség és az Ohaj rendszerint valami bekévetkezenddre (jovore)
vonatkozik. Ebbdl kovetkezett az a régebbi nyelvhelyességi szabaly, amely
szerint € két igealakot kiildn kell valasztani. Ujabban igen gyakran az elsd, a
volna helyett is a masodik, a fenne hasznalatos.

De beszéljenek a példak! Ha az igazolvanyom készen volna (ti. most, a
jelenben), akkor holnap (1i. a jovSben) mar Amerikaban lennék. Orémmel
lennék veletek a vasdrapi talilkozon, ha nem volnék beteg,

A gondosabb, vilasztékosabb stilus €s az irodalmi nyelv a szohasz-
nalati meg a hangzasbeli viltozatossag kedvéért is (a pongyola szois-
métlés elkeriilésére, valamint az e hangok monotonidjanak enyhitésére)
megkivanja a voina — lenne megkiilonboztetését akar a jelentésamyalati
kulonbségtétel nélkiil is. Példaul: Ha a te helyedben volnék (u. itt és most),
bizony nem sokdig lennék it!

A ‘valamivé, valamilyenné valik, fejlodik’ jelentésben a fenne mindig
helyénvalo. Példaul: J6 zenész lenne beloled, ha rendszeresen, kitartdan
gyakorolnil.

De ha szerény, udvarias, ovatoskodo kérést akanunk kifejezni, feltételes
moda alakkal, akkor inkabb a vofna az ajinlatos. Példaul: Volna 6t perce
szamomra? Voina szives dtadni a helyét az 4116 betegnek?

Mond - elmond

A rokonértelmilség mint nyelvtani, jelentéstam fogalom, szinte minden
nyelvimiiveld konyv, tanulminy, cikk elhagyhatatlan témdja. A kozismert
Diurnusnak (Bodor Palnak) roppant tanulsagos cikke ts errdl szol, a cime
Elképeszto szovegek.
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A benne megfogalmazott javaslat ugyancsak elgondolkodtatd.
Akammilyen diploma megszerzése el6tt vizsgaztama a jelSlteket magyar
nyelvbdl, mégpedig oly mddon, hogy kijelélne egy kdzismert sz6t, s a jeldltnek
fol kellene sorolnia az altala ismert szinonimait (rokon értelmil tarsait).
A wdaspréba ellendrzésére javasolja a nemrég megjelent Magyar szokinestar
cimtt kiadvanyt. Errdl jutott eszembe, hogy a mond, efmond nagyon tag
jelentéskonit és tartalmi szavunk a mai magyar nyelvhasznélatban besziikiilt,
szinonimait nem ismerik, tehat nern is ,,mondjak”. Az linnepi szénok szivhez
52616 beszédet mond. A hivatal vezetdje az értekezlet elott beszédet mond,
A kolt6 legfirissebb verseibdl mond; A tanar két tanulsagos beszédet mond

Nem is folytatom tovabb, csupin még annyit, hogy ¢ szavunknak -ds
képzos fonévi viltozata is uralja a kiilonféle szovegeket. Efmondas van, esetleg
elbeszélés, de ez mar inkabb irodalmi miifajként. Hol marad a tobbi?! Aki
érthetden fogalmaz, az kifejezi gondolatat.

Az ilyen beszéd ezért kifejezd. Aki targyilagosan mondja el, amit a
beszédtars tudomasira akar hozni, az kozé! Eredménye a Adzlemény.
A mondanddjaban biztos beszélo Aijelent. Ha ezt nyomatékositani akarja, akkor
allir. Ha feladja a hallgatasat, akkor szo/, az értekezleten felszélal. Ha nem
publikus, azaz nem kell mindenkinek tudnia valamit, a beszélé elszélja magat.
A politikus myilathozik a sajtd képviseldinek, azaz fontos dologrdl beszél.
Mellesleg emiit, megemlit kevésbé lényeges részleteket. Aki a tdrgydt kifejti, az
részletesen mondja el a szbvegét. Ha mégsem értik, akkor csak szdvegel,
amelyre a tiirelmetlen hallgato azt mondja: sok a szdveg. Aki véaratlanul szélal
meg, az eldhoz valamit, amnt nem tartozik szorosan a targyhoz. A vasarlé nem
hallgatja el véleményét, hanem szova teszi.

A professzor eféad. Aki szpikel, idegen nyelvi (angol) jartassagat bizony-
gayja. A hadoval jellegzetesen az argd, a tolvajnyelv cleme. A feleltieniil, nagy
hangon beszélé pofizik. Rendre is utasitjak imigyen: Ne pofizz! — A mond
helyett gyakon a mesél. Meséld el, mi jsag! Meséld el, mi van veled! - Arany
Janos kozismert versében igy inti gyenmekét: ,Nem mese ez, gyennek”.
~ Az alapjelentése keétségtelentil mesét mond, mas szoval regél. De benne vana
beszél, elmond, eléad, szoval tare jelentésének az az arnyalata, hogy nem
valosagos az a torténet, amit a beszéld nyelvi formaba ont. S6t még az is, hogy
szérakozlat, anckdotazik, adomazik.



ES-S

Ha a hagyomanyos nyelvtanban kevésbé jartas embert arra kérjiik,
hogy mondjon egy kétészét, majdnem biztos a felelet £ formajaban.
Tobben azirant érdeklédtek, hogy van-e, és hogy mi a kiilénbség az és
meg az s kozott.

Mindkettd un. kapcsolatos kotdszd. Mivel a kapcsolatossdg a legegy-
szeriibb tartalmi-logikai viszony, hasznalata viszonylag gyakori. Allhat
halmozott mondatrészek és tagmondatok kozott. frisban az elsd esetben
nem tesziink vessz6t, a mondatkapcsold elé viszont igen. Példaul:
Kertecskéjében saldtat, retket, paprikat és kaposztit termelt. -
Lementem a pincébe, és feltoltéttem a hordokat. — Megfigyeltemn, hogy
a szépirodalomban, de a szakszévegekben is kdvetkezetlen a vesszd
haszndlata. Rendszerint elmarad ott is, ahol sziikség volna ra. lgaz,
gyakran nehéz elddnteni, hogy mondatrészekrdl vagy tagmondatokrol
van-e szo. Példaul: Talalhatsz ott vizet, és egy kevés bort is. A masodik
targy maga is szerkezet, tovabba a taldalhatsz igei ailitmany mindket-
t6hoz kapesolodik.

A laza viszonyl tagmondatok kdzott az és foként akkor helyes, ha
vele némi nyomatékot akarunk adni az utdbbi egységnek. Példaul:
Délutan bemegyek az irodaba, és akkor megbeszéljik a részleteket.
Felsoroldsban rendszerint csak a két utolsé tag kdzé keriil vesszg. Példaul:
Hétfon, szerdan és pénteken szabad vagyok. — De tdmdr, ritmusos
monddbkakbal itt is hidnyozhat az és: Bort, buzat, békességet! Maskor meg
a parhuzamos egységek nyomatékositasira — hangulat tobbletként —
minden (jabb tag eldtt megismételhetjiik: Lesz ott his és kéret és
slitemény és ital boven! A miivészi kétdszoismétlés példijakeént szoktak
idézni Vorosmartynak ezt a sorat: ,Most t¢l van és csend és hé és halal!™
(Elész0)

Batran haszndlhaté még eldzmény nélkiil vagy csak odagondolt
elézménnyel is, a szot mas, 01j targyra tereld céllal: E£s mit kerestél te ott?
— vagy a folytatast siettetve akar 8nallé mondatként is: £s akkor aztan?
Egyben cafolata annak az alszabalynak, amely szerint és-sel nem kezd-
hetiink mondatot.

Az 5 az és-nek rovidebb véltozata. Szerepkoriik nagyjabol azonos.
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Az irodalmi stilus szivesebben él mondatkapcsolasra az s-sel. Az s emel-
lett az utélagos hozzatoldas arnyalatat is kifejezi: Kézbe vette, s mindjart
ki is fizette. Magdban hordozza a massalthangzo6-torlddas veszélyét, amely
kardra van a jéhangzisnak — féként az el6z6 szovégi s utdn: Ass, s siess!
Némely Osszetételben vagy allandé székapcsolatban nagyrészt s-et
mondunk és irunk: egyszersmind, idestova, egyrdl s masrol stb.

A székelyek beszédében, irasaban feltiing és szinte kizarélagos az s
hasznalata. Ez egyben ennek a ma is eleven nyelvjarasunknak jellemzd
sajatsaga.

A kapcsolatos és tulzott gyakorisagat ajinlatos azzal is mérsékelni,
hogy nem hagyjuk veszni a meg ktoszot: igy meg ugy, ez meg ez (szamo-
lasban: kettd meg kettd).

Az és gyakran hasznalatos mas mellérendels k6tdszoval egyiitt is:

és igy; és mégis; és azért stb.

Létére — lévén

Tébben szbva tették azt a bizonytalansigot, amely e két széalak hasznai-
latdban megfigyelhets. A nyelvmiivelé véleményét kérték.

Az alaki hasonldsag, foként ha nyelvi alapja is van (példaul azonos
vagy rokon szofaji besorolas), mindig magaban hordja a folcserélés
veszélyét. Az elsé a /ét fonév névutdszeri alakulata. A masodik a /esz
létige v tovii alakjabol képzett hatirozdi igenév. Ugyancsak névutdszerit
a haszndlata. A /étére szemelyragozva mindig a szoban forgd emberre
utal: /étemre, létedre stb. A mai igényes nyelvhasznalatban csakis
megengedd dllapothatirozoként helyes, amelyben bizonyos foki ellentét
is kifejezésre jut. Példaul: Oreg létére napestig dolgozik. Vagyis: id6s
emberként (a kor nem érdem, hanem allapot), amikor a legtobben inkabb
pihenéssel toltik napjaikat, Ggy tevékenykedik, mintha fiatal volna.
A megengedést igy is kifejezhetjik: bdr, noha, jollehet Sreg, mégis ugy
dolgozik, mint egy fiatal, Nyilvanvald tehit az ellentét szembeallitas
formdjaban.

A hibat akkor kovetjilk el, amikor természetes oksagi viszony



jelolésére haszndljuk. fgy keletkeznek az ilyen mondatok, mint: Oreg
létemre nem tudtam versenyre kelni az erfs legényekkel. Vagy: Biré
létedre ismerned kellett volna a torvényt. Péiddinkban a lévén valé a
létemre, létedre helyett. Az oksdgi viszony jelélése ugyanis nyelvi
eszkozokkel kifejezve igy alakul: Mivel 6reg voliam..., Mivel biré vagy...
fgy jutunk el a /évén-hez, amely valaminek az eldrebocsatott okat,
természetes magyarazatat fejezi ki. Példaul: Beteg /évén nem mehettem
tegnap iskolaba, azaz betegségem miatt; mivel beteg voltam... Vagy:
Orvos /évén, a jelenlevdk koziil & latta el a beteget, azaz: mive! orvos volt.
De kertilniink kell az ellenkezd hibat is, a /évén-t megengedd értelemben:
Orvos lévén magara hagyta a beteget. Helyesen: /étére. Annak ellenére,
hogy orvos, akinek hivatasbeli kételessége a betegek ellatisa, nem
torodott a beteggel.

Terjed6 hiba a lévén-nek a mert, mivel, minthogy stb. okhatirozoi
kotoszoként vald haszndlata. Példaul: Nem hallottuk a csdngetést, lévén
egyikiink se volt otthon. Helyesen csak igy: mert, mivel.

Miatt — végett

Tisztes kort megért baratom, aki még a hires-hirhedt Horger Antal ar
tanitvinya volt, fiatalokat megszégyenité érdeklodéssel figyeli a mai
magyar nyelvhasznalatot.

Régebben irasban, Ujsagszdvegek kivagasaval hivta fel figyelmemet
az altala hibasnak vagy csak szokatlannak tartott jelenségekre. Most méar
jogos kényelembél egy-egy telefonhivas jelzi, hogy még mindig van
mondanivalgja. Legutébb azt tette szova, hogy az egyik (valamelyik)
gyogyszertar (egyre gyakrabban parika) ajtajara nyitaskor kiakasztanak
egy tablit, amelyen ez olvashato:

wEgészség miatt nyitva.” Azt kérdezi: Mit szélok hozzi elsé hailasra
vagy latasra, mert 6 bizony valtoztatna rajta. A széban forgé tabla otlete
minden bizonnyal az a kiirds, amely azokon a boltokon, miihelyeken
olvashatd, amelyeket rendes koriilmények kozott nyitva szoktunk
talalni, azaz: Betegség, szabadsig, druatvétel stb. miatt zdrva.
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Hol van a kutya elasva? A magyar szavak széfaji tipusokba sorolhatok.
Ezek kozott az ige, a névszd ¢s a hatdrozoszo utin negyediknek a viszonyszo
kovetkezik. Nos, ennck az ¢lsé altipusa a névuté, amely nem dnmagaban, hanem
valamely névszd ragtalan vagy ragos alakjaval egyiitt fcjez ki valamilyen
koriilményt. Leggyakrabban helyet (fa alatt), id6t (ebéd utan), mddot (szabaly
szerint), illetve elvontabb fogalmakat (betegség miatt, gydgyulds végett). Es
maris a témandl vagyunk. A hatdrozok irdnyhdrmassiga szerint a helyet kifcjezd
honnan? iranynak az clvontabb elézmény mint ok, a frovd? irdnynak pedig az
ugyancsak ¢lvontabb cél felel meg. Az elébbit, vagyis az okot a miatt, az utdbbit,
vagyis a célt a végetr névutdval fejezziik ki. Ha a nyelvtanban kevésbé jartas
szlilgk azt irjik a gyermekiik mulasztasdt igazold iizendkonyvbe, hogy Norbika
betegség (fogfijas, hasmenés stb.) végetr nem mehetett iskoldba, akkor burkoltan
vagy félreérthetden azt kozlik, hogy célként konyvelik ¢l a mulasztdst. Megfi-
gyelésem szerint a kiilonben egyaltalan nem hasznalt végett fordul eld a valaszié-
kosabbnak szant tin. urhamam beszédben.

A gy6gyszertdr ajtajara fliggesztett tiblan tehit a végert lenne a helyénvalo.
Minden gyogyszer megvisirlasanak (méregdragan) nem az oka, hanem a célja,
hogy bemchessiink a patikdba.

A névuté helyett gyakoribb a ragos névszd. Hclywszony kifejezésére
példaul az iskola mellett csaknem egyenértékil ezzel: az iskolandl. Mind a miat,
mind a végets helyett allhat az —érf ragos névszd, amelyben azonban nem kiilonil
¢l élesen az ok és a cél. Példaul: Az 6t stijto sérelemért allt bosszit. Gardzdasd-
gért biintették meg. Nletve: Kegyelemért kinyorgon, Az egészségéeért kiizdont.

A Kiirds igy sem értheté félre, de ha a jo gondolat megtalalja a maga helyes
nyelvi formajat, esetleg az is a gyogyulast szolgalja.

Szoveggyogyitas

Mind a szobeli, mind az irdsos nyelvi tevékenységiinknek eredménye,
terméke a szoveg. Legkisebb funkciondlis alkotdrészei a mondatok,
a szovés tevékenységének eredményeként létrejovo szovet szilaihoz

hasonléan.
E cikkecske terjedelmi korlatai miatt csak az egyes mondatok sz vési
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hibaival foglalkozom. A leggyakoribb sériilés az Osszetett mondat
tagmondatainak, kdzbevetéseinek helytelen sorrendje.

Kovetkezménye a tartalomnak nem megfelel6 vonatkoztatas. Kezd-
jiik egy kdnnyen attekinthetd példaval. ,A kartolt gyapjut kdnnyebben
tudtdk fonni a rokkan az asszonyok, melyet libbal hajtottak.” — Tar-
talmi félreértés nem allhat fenn. Labbal hajtott asszonyok még sziirre-
alis szoképnek is meghokkentd. Nyelvtani cifolat a szambeli egyezte-
tés hianya: asszonyok, melyet. A két szé (rokkan ¢s asszonyok)
szorendjének cseréjével helyreall a mondat tartalmi és szerkezeti
egyensitlya.

Kénnyen folismerhetd a kovetkezd mondatok hibaja, amelyet
a kzbevetések sorrendje okoz. Révid gondolkodas utan a helyes tartalmat
fogjuk fel. ,Futd Péterrel allunk a betlehemi kistemplom elétt, aki kozben
elmeséli a ...” — Nyilvinvald, hogy nem a templom mesél, amelyre csak
kivételesen vonatkozhat az aki, hanem a megnevezett személy.

Hasonld ehhez: ,Mi nem engedhetiink elvesziteni senkit, mondta a
partelndk, aki a magyar kultirdt szolgilja.” A mondat tartalma egyértel-
mivé teszi, hogy az aki nem a partelndkre vonatkozik. Valamivel
bonyolultabb, de kibogozhato: ,,... a kvetkezd parbeszéd jatszodik le (?)
Thomas trral, a Hindustan Level Company vezérigazgatdjaval, amely
az Unilever viragzo indiai leanyvallalata.” — Aligha akad ember, aki
(nem amely) a vezérigazgatot folcserélné a villalataval,

— A rosszul elhelyezett vonatkoztatas okozza a félreértést ebben a
mondatban: ,,A boltvezetd azt az arut mar nem vette fel (fol) a tegnap
lezart leltirba, amely tegnap érkezett meg.” A mellékmondat helye a jol
szerkesztett szovegrészben az drut sz6 utdn lett volna. A feliiletes olvaséo
a leltarra vonatkoztatja. Fejidrést okozhat néhany ember szamaira ez a
kézlés: Ocsi fij kisdgyat kapott, mert Evi akdrhogy is erélkodstt, apu
nem engedte, hogy az 6vét atadja.” — Azt kellene eldonteni, hogy
Evi vagy apu agyardl van-e sz0, vagy Evi akarta-e atadni a sajat agyat
Ocsinek. Lehet talalgatni, vagy 0jra kell szerkeszteni, és ezzel 4tlit-
hatéva tenni a mondatot, Latszdlagos egyszeriisége ellenére is csak
tatalgathatjuk ennek a szévegrésznek a tartalmit: ,Sokak meg-
gy6zddése, hogy a jo Isten ezzel is jutalmazta a lengyel nép irdnta
tanusitott hiiségét a torténelem nehéz idészakaiban.” A jutalmazas vagy
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a hilség; vagy mindkettd vonatkozik a tdrténelem nehéz idgszakara?
Vajon hanyan veszik észre az iddbeli egyeztetés hidnydt ebben

a mondatban? ,,Titok dvezte hossz iddn keresztill, de még most is,

Jehova tanuinak hitvilagat és életét.” Az dvezre mult id6; még most is

(dvezi) viszont jelen 1d6.

Bizony mondatokat és foként szoveget szerkeszteni tudni kell.

,sLefokozas"

A fokozas a nyelvtanban a tulajdonsag- és korilményfogalmak kiilonbézd
mértékét jelzo, illetve modositd eljaras. Az alapfok nem fejez ki ossze-
hasonlitast, a szokdsos mértékre vonatkozik (magas, kevés, kézel, also;
zamar). A kdzépfok ket 8sszehasonlitott kdzitl a nagyobb mértékit jeloli
meg (magasabb, kevesebb, kizelebb; szamarabb). A felséfok a legna-
gyobb mértékil tulajdonsigra, allapotra mutat ra (leg-, leg-leg-).
Viszonylag ritka az un. tilzo fok (feges-leg-).

Ennek a forditottja az Un. negativ fokozds, tréfis elnevezéssel:
a lefokozis. Lényege, hogy a tulajdonsagnak vagy a hatarozoi koriilmény-
nek csokkentett mértékét fejezi ki: Nyelvi megformaldsa Ggy torténik,
hogy a kozépfokban az alapfok elé a leghevésbé kerlil: a fegkevésbé tavol.
A melléknévi igenevek (il6, illendd, bevalt) esetében a legtermésze-
tesebb, akarcsak a koriilint fokozas: (ide) kevésbé illg, (a gyakorlatban)
legkevésbé bevalr. Nélkiilozhetetlen olyan mas szavak hasznalataban is,
amelyeket 0jabb toldalékkal mar nem fokozhatnank (kevésbé jobbra),
valamint olyankor, amikor nincs pontosan ellenkezé értelmill parjuk
(a legkevésbé fdjdalmas). Bizonyos tarsas érintkezésekben (példaul
szil6k és pedagégusok viszonyaban) szinte nélkiilozhetetlen. Ilyenkor
hasznos eszkbdze a vélemény tapintatos megformalasinak, amelyet
egyenesen kimondva durvanak tartanank. Ha példaul az osztalyfonok
az anyukat igy tajékoztatja: Zoli kevésbeé éles eszid, mint a batyja volt — az
anyuka sokkal kisebb lelki gonddal tavozik az értekezletrdl, mint ha azt
kozlik vele: Anyuka, a maga fia egy tokkeliitétt hiilye,

A kevésbhé éles eszii vagy a tagado mindségil ilyen véleménybe: nem
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langész, a szellemi képességek széles skalaja belefér, s nem hervasztjale a
sziilok reményeit csemetéjiik sikeres jovojétilletéen. Ebben viszont benne
van a csabitis az 6vatoskodasra, kontdrfalazasra. Vannak, akik ezzel
keriilik el a hatarozott, egyenes, llitd kifejezést. Nem azt mondjak, hogy
valaki lustabb, hanyagabb, neveletlenebb stb. a kelleténél, hanem csak
azt, hogy kevésbé szorgalmas, kevésbé lelkiismeretes, kevésbé takarékos.

Az ilyenféle kertelésnek is lehet létjogosultsaga, de alkalmazasihoz
ismerniink kell a verbalis kommuntkacié, a nyelvi kozl6kapcsolat
alaptorvényeit.

Allapotviltozasok

Azt a tényt, hogy valaki vagy valami valamilyen allapotban van, illetve
hogy egy masik allapotba keriil, a hatirozok egyik fajtdjaval fejezziik ki.
Az allapotviltozas megjelolésére alakult ki az a szdkapcsolat és valt
divatossd, amely a viltozds kezdetét {eredetét) és a végét (eredményét)
jeloli meg. Van, aki nevetébdl siroba megy at, vagyis az ember két
ellentétes érzelmi allapotat fejezi ki. Hasonld ehhez a nyerdbél vesziébe
szerkezet, amely a szerencsejatékosok allapotvaltozasanak a nyelvi
megformalasa. Vannak azonban részletezébb valtozatok is. Bonyolultabb
a tartalma a szimpla haszohlesébol gyanakvoba keriilésnek. Vagy
a szOvegosszefiiggésbol kiemelve csak sejthetd amnak a lelkiallapot-
valtozasa, aki megértdbol elmeorvosi konspirdtori haszonlesébe megy at.
A hétkoznapi valésag nyilvanul meg abban, ha valaki hdzitrbol szén-
hordoba megy at, helyesebben le. Kozel dll ehhez az ugyancsak divatos
wveszi a figurat” kifejezés. Mire, milyenre lehet venni a figurat? Példaul:
viccesrél komolyra, hivatalosrél bardtira, hétkéznapirdl ilinnepire, az
idézet szereplGje ,,jjabban intelligensre vette a figurat”.

A tarsalgasi nyelvbdl és a sajtd nyelvébdl kijegyzett szovegrészekrol
megkérdezhetjiik, hogy szerz6ik milyenre vették a figurit. Aki nem vevd
valamire, egyrészt ,korszeriire” (mivel ez is divatos), tartalmat tekintve
pedig a tématdl fiiggden komolyra veszi a figurat. Példaul: | A tdbbség
nem vevld a keresztgyaldzasra. Nem vevd egyhdzunk és hazink jetké-
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peinek, évezredes kultardjnak, nyelvének badrminemii kiginyolasara.”
A helyesnek felfogott gondolatbol az érthetetlenbe vagy nevetségesbe
ment at, aki ezt irta: ,Megharapott egy kilenc hénapos terhes asszonyt
a kobor eb.” — Nyelvi megfornmalasat tekintve abszurd ez a megallapitas.
Nem méltanyolhaté a tomdrségre vald torekvés “sem. Elfogadhato
megoldas lehet: ...a terhessége kilencedik honapjaban levi...

A rész €s az egész viszonya valik zavarossa ebben az idézetben:
»A miniszter egy részletben akarja kiosztani a jutaimakat.” Itt nyilvin az
egészre, a teljes dsszegre kell gondolnunk.

Latszolag kifogastalan: ,,Mivel latogatasara olyan pillanatban keril
sor, amikor Japanban az amerikai kereskedelempolitika érzékeny
térdotései nyoman egyfajta orientacids erjedés van kibontakozdban.” —
Egészében fellengzds publicisztikai stilus, tébb szeplével. A latogatas
lehet révid, villam-, de pillanatnyi nem. A térddfésck okozta erjedés pedig
tokéletes képzavar annak ellenére, hogy a t6rdéfések és az erfedés is atvitt
értelemben értendé. .

Ezért nem mindegy, hogy testi és lelki allapotunk valtozasardl
hogyan adunk hirt, azaz mibdl mibe, milyenbdl milyenbe megyiink at, €s
mikor milyenre, mire vessziik a figurat.

Bogaraszok

16 tolli kozirénk tevékenységét méltatva ezt irja a kritikus jo barat:
»~Hobbibogarasz modjara valasztja ki tlt6tolla nyarsadékait.”

~Kedvenc témdja: kinek mit jelentenek a szavak, és megfelelnek-e
azoknak a fogalmaknak, amit ki kellene fejeznitik” Egy masik hobbi-
bogarasz mar a masodik mondaton fennakadt: az amiét vonatkozd névmasi
kotdszd egyes szdma miatt. Igaza van, mert a helyes megoldas: amiket;
még helyesebb az amelyeket.

Az egykor altalanos mozgalmi, hivatali zsargon ismerheto fel
a kévetkezé mondatban: ,Orémmel tettem eleget a X-i énkormanyzat
megkeresésénck.” Csupan tréfabol kérdezhetjik, hova tiinhetett ¢l a pol-
gdrmester, a titkar és a tobbi tisztségvisels, hogy az illetének a mepke-
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resésiikre kellett — mégpedig 6réommel — indulnia? Pedig csak arrdl volt
5206, hogy felkérték valamire.

A sOrkdstold népiinnepélyrdl szold tudositasban hangzott el az
MTVI-ben: A kisiizemi sorfézésnek nincsenek tradicionalis hagyo-
manyai. Hallhatunk siagyomanyos tradiciorol is, megforditva a szdsza-
porité. kifejezés alkototagjait. Erre a kaptafdra késziilt az eisé premier,
a menettérti retiir, a hétvégi vikend, a régi antik ebédlobitor. Legfrissebb
a Toothpaste foghkrém. Nehogy az angolban meég kevésbé jartas vevd
mustamak vagy majonéznek vélje. Minden példink azt igazolja, hogy
az idegen szavakkal csinjan kell banni, kiilénben kénnyen Gére Gabor
sorsara jutunk, aki a manikiir, pedikiir utin a szinlapon a Valkiir-t olvasva
eljutott a megbotrankozasig.

Egy Gjgazdag, mondhatnam sikerember palotdjarél és komyezetérol
$z0lo tuddsitasban olvashatd: ,,A hatalmas udvart éppen fiivezik és
locsoljak.” Az elso pillanatban értem és tudom, hogy mirdl van sz, de
még eddig nem taldlkoztam a fiivesitik eme viltozatival. Van, aki
a locsoljak helyett az dntézik alakot tartja helyesnek. Aprolékosan lehetne
elemezni a ketté kozotti killdnbséget, amelynek a lényege leegyszeriisitve
az intenzitds, a viz mennyisége, Kijuttatdsanak modja. Latszdlag maond
ellent ennek az, ha valaki konnyeivel &ntdzi (nem locsolja) példaul halott
kedvese arcat. Vajon igaza van-¢ annak a szobogarisznak, aki kifogasolta
e mondat utolsdé szavat: ,A szorgos munkajanak alig van fldtszatia.”
Bizony igen, mert a helyes alak a /dratja.

Hasonlé ehhez a talpalat(nyi), amelyet egy t-vel irunk, vagy a
paraszti életben valamikor dltaldnos: vetet. A takanmanynak, szénanak az
a mennyisége, amelyet villival odavetettek (dobtak) az allatok elé.
A latat, a tevékenységnek konkrét, valosigos eredménye, tehdt semmi-
képp sem latszat.

A gyogyszerarakr6l orszigosan, fenn és lenn szenvedélyes vita
folyik. Tobbszor és tobben megillapitottak, hogy kis hazadnkban rendkiviil
magas a gyogyszerfogyasztas. Az Egészségligy-kutatd Intézet csoport-
vezetbje ezt igy summazta: ,Sok gydgyszert esziink.” Mindennapi
tapasztalat, hogy a patikaszerek nagyobb része szijon 4t jut a beteg
szervezetbe, még a kanalas orvossigok is. Amde kinek jutna eszébe
a kiilénféle kipok, gélek, beddrzs6ld szerek, tapaszok megevése, kiilond-
sen akkor, ha feltinden olvashaté rajtuk a felhasznalds médja: Kiilsoleg.
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Szerkesztés

Az érthetd nyelvhaszndlat f6 kdvetelménye a kdzlenddnket tartalmi és
hangulati szempontbdl a legpontosabban kifejezd szavak megvalasztasa.
Ez azonban csak az els§ 1épés, utdna kovetkezik a legtalalobb szavak
dsszekapcsoldsa magasabb rendiy szoszerkezetekké, tovabba a szoveget
atkoté mondategységek elhelyezése a beszédmilben. Ezt nevezik
beszerkesztésnek.

Gyakori a részek meg nem felelése, szakkifejezéssel az egyeztetés
elhanyagoldsa, az inkongruencia. Altalanosnak lehet mondani a szambeli
egyeztetésben elkdvetett hibat. Pl. , Milyen bizottsagokat terveznek,
azoknak mekkora létszammal kellene mitkddnie?” Ebben a mondatban az
azoknak tobbes szamn alak utin a vele szoros kapcsolatban allo mitkodnie
személyragozott fonévi igenévnek is tobbes szamunak kellene lennie,
azaz: mitkddniiik. Szinte vég nélkiil sorolhatndm az elhangz6 vagy irott
szovegbdl kijegyzett példakat. ,,...az embereknek igenis igénye van arra,
hogy ilyen dalokat hallgassanak.” Helyesen: igényiik. ,,...az ) vezetéknek
Joga van megtudni a valédi szdmokat.” Helyesen: joguk. Az egyeztetés
elmaraddsat a nyelvtanban kevésbé jartas olvasé is észreveszi ebben
a mondatban: ,,Mintha tapinthatova vd/na a miivészetek szabadsaginak,
a sértéstoleranciajanak, a miivészek Oncenzirajanak hatdrai” Az allit-
many és az alany (valna - hatdrai) szam- és személybeli egyeztetése
alapvet0 szabaly: valndnak — hatdarai. Fontos kévetelmény a tomorités, de
ennek is vannak hatarai. Ezeket nem vette figyelembe a kvetkez mondat
szerkesztGje: . Kevés, de igazi baratai voltak.” A kevés utan csak a baratja
volt kivetkezhet, Vagy: Kevés bardtja volt, de azok igaziak voltak. Ittugyanis
az alaki és az értelmi egyeztetés keveredett dssze. A kevés tSbbet jelent.

Az igeragozas kovetkezetlensége figyelheté meg a kdvetkez6 mon-
datban: ,Ma az egyhaznak kell elhatarolédnia egy embertelen, rombold
miivészettdl, amely vallasi jelképeket sajat céljaira hasznal fel és bocsatja
druba.” — Az elsé allitmany (hasznal fel) alanyi ragozisi, mert a targya
(jelképeket) hatirozatlan. Semmi sem indokolja, hogy a masodik
allitmany, amelynek ugyanaz a tirgya (bocsdtja) targyas ragozasu legyen.
Helyesen tehat: bocsat.

Egy vezetd ember igy fogalmazta meg a beosztottjaihoz vald
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kapcsolatinak, magatartasanak alapelvét: Szeretni nem muszij engem,
de engedelmeskedni igen.” A szeretni (szeret) vonzata helyesen: engem,
de az engedelmeskedni mellett csak a nekem allhat.

A szerkezetkeveredés legtobbszor a szolasok pontatlan, feliletes
tsmeretébil kovetkezik be. Aki azt mondja valakirdl, hogy frosszu feneket
keritert a torténetnek, az nyilvan nem gondolt arra, hogy a kadarok
nyelvébdl vald ez a szolas, akik cthibaztdk a munkat, ha nagy feneket
keritettek a készilé hordonak. A fiosszit viszont annak a szakdcsnak
a hibdja, aki hosszit lére ereszti az élelt.

Felemas szerkesztés

A nyclvhasznalat végterméke a szoveg, azon beliil a megszerkeszteu
beszédmii. Az atkotas folyamatiban elszakithatatlan egymastol a tudat
sikjan huzodd vonal (gondolat, érzelem, akarat) €s az ennek megfeleld
(hallkato, lithaté) széveg. Szigord szabalyok hatdrozzak meg a tarta-
lomnak legjobban megfeleld (adekvit) nyelvi format.

A meg nem felelés cseteibdl emlitek néhiany példat annak tgazo-
lasara, hogy sokszor nehéz tetten érni ezt a felemdssagot. A nyelv csodas
vonasa ugyanis, hogy dtsegit benniinket a tartalomnak ellentmondé, nem
megfeleld szerkesztésen, ami a nagy vonasokban vald, felszines megértést
nem is mindig akadalyozza. Gyézelmet linnepld tarsasag mulatozasarol,
vidam hangulatardl igy tudositott az njsig: ,,Folyt a pezsgd és a konfetti.”
- Az az olvasd, aki nem tudja, hogy a konfetti ‘mulatsagokon tréfibal
a jelenlevékre szort, szines, apro, kerek papirdarabok (tomege)’, aligha
akad fenn az olvasott mondaton, legfeljebb azt gondolhatja, hogy az is
valamilyen, a pezsgohGz hasonld, j6 hangulatot teremtd folyadék.

A masik tarsasagra a megilletddottség csendje szallt ra, amelyben
JA kavé illatit és a viz bugyborékolasat lehet hallani” — It viszont két
érzékteriilet, a szaglas és a hallas keriil egy kalap ald. A pszichologiabdl ismert
jelenség a kiilonféle érzetek szinckben vald latdsa. Ez is ilyenféle lchet.
A stilisztika szinesztéztinak nevezi.

Az alland6, kozkeletii szokapcesolatok ([razémak) hasznalatinak bizony-
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talansaga kelthet humoros hatast. A varatlan, hirtelen élmény, pl. az ijedtség
megnyilvénulasaként igy fejezte ki magat valaki: , Felall az ember szbre és a
libabdre.” — A sz6r (haj) megmeredése (pl. kalapban} elég kozismert jelenség,
amely egyiitt jarhat a bériinkon tapasztalhato elvaltozassal. Apré kidudoro-
dasok jelennek meg rajta, olyanok, mint a megkopasztott, tisztitott libaén.

Szintén gyakon, de nehezebben tetten érhetd, ha a felemassag
a nyelvi megszerkesztésben kovetkezik be. ,,Csak 6k (ti. a japanok) Kelet, mi
pedig Nyugat irnyaba induftunk el” — A magyar—japan baritsag magya-
razataként hangzott el ez a mondat. Szerkeszt§je viszont nem figyelt arra,
hogy az 6k és a mi alanyokhoz szdmban igen (t6bbes szim}, de személyben
(3., ill. 1.) mér nem egyeztetett allitmany kapcsolhato. Ti. az elsé alany melle
az indultak kapcsolddhat. Ugyanannak a szénak (indul) két ragos alakja egy
mondatban nem tartalmi, értelmi, hanem stilisztikai szempontbol kifoga-
solhatd (széismétlés = tautoldgia), amelyen a rokon értelmii szavak kozotti
vélogatas segithet. Példaul: itra keltek, folkerekediek, tavoztak stb.

Szokapcsolatok

A szavak szdalakok formajdban, azaz rendszenint toldalékolva (jellel, raggal
ellatva) alkotjik az egyszeri, egyedi, alkalmi mondatot.

Kivételnek szamitanak azok a szokapcsolatok, amelyeknek alkoto tagjai
tartosan dsszekapcsolodnak. Sokféle valtozatuk van: az dsszetétellé vélt kapeso-
lattél a legmagasabb rendiig, a szélasig, kozmondasig. A tokrészeg vagy a
vadonattf 2 nyomositas, a stilisztikai talzas kozismert eszkdzei., Amde, ha az
alapsz6hoz kapcsoljuk ezeket az el6tagokat, szokatlan, legfeljebb humoros
hatis keltésére szolgalhatnak: (Gkjozan, vadonatrégi.

Ide, ebbc a nyelvtani, szotari tipusba sorolhatok az Ggymevezett von-
zatok. Nevezik 6ket allandd hatdrozoknak is, amelyek ugyanabban az alakban
kapcsolodnak valamely igéhez vagy melléknévhez. Van olyan folérendeit
szerkezettag, amelyhez két-harom allandd hatarozo is fiizhetd. Alvita forrdsa
lehet példaul az dlmodik hiromféle vonzata: valakirgl, valakivel, valaki fell,

Vagy: hasonlit valakihez, valakire. A csiszoltabb nyelvérzék kiilonbséget
¢rez a hisz Istenben és a hiszi az Istent k6zGtt, az utdbbit régiesebbnek,
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archatkusnak mindsitve. Egy idben, foként idegenck magyar nyelvre valo
oktatasaban eredményesen alkalmaztdk a vonzatkdzpontisagot. Egyctlen sz6
megtanulasaval indul, példaul vigydz, amelyneck a vonzata: valakire, valamire.
A képletbe sok vonzat helycltesithetd: a gyermekére, a szitleire, a tamdora, a
hazra, a kertre, a becsiiletére ¢s igy tovabb. Egyetien sz6 vonzata altal, ha a
ragozast mar megtanulta, tiz-hisz vagy még anndl is tobb mondatot képes
alkotni. Ez a magyarazata annak, hogy a modem nyelvkonyvckben nemcsak
szoszedet van cgy-cgy lecke végén, hancm a szdvegben cléforduld vonzatok is
fel vannak sorolva. Azt azonban tudm kell, hogy a vonzatok csetet nem
mindig, illetve ntkan esnek egybe a magyaréival.

Egyetlen példa: a kényorgésként elhangzo frgalmazz neldink! a németben:
Erbarme Dich unser. A magyarban részes eset, a némciben birtokos.

Kétszeresen hibis az ilyenféle mondat: ,,Kisérteticsen hasonlit a helyzet
Jugoszlavidban.” fgy csonka a vonzat nékkiili szerkczet. A hasonlo szoval
konnyen javithatd. A hasonlit ugyanis a valakire-valamire vonzattal teljes.
A veretes sz0las is torzulhat: | Ha idejében nem gondoskodunk megfeleld
takanmanyozasrol, hit az Istentol vald vétek.” A vétek még a szabilyos magyar
nyelvhasznalatban is csak Isten effen valo lehet.

Egyeztessiink!

Az cgyeztetés a nyelvianban bonyolult, szerteagazé fogalmat jel6l.
A szavak, szokapcsolatok, mondatok halmaza csak gy valik széveggé, ha
cgységbe tartozasukat, egymashoz valo tartalmi és alaki kapesolatukat
megjeldljitk. Ez a megegyezés, amelynek sokféle viltozata van.

Kéziiliik a legismertebb az dllitmanynak az alannyal valé egyezietése
szamban, illetve személyben. Egy alany, egy allitmany esetében kicsi a tévedés
valosziniisége. Mintha nem magyar anyanyelvii einber irta volna le a kévet-
kezé wddsitast: |, Késziilnek még sok-sok lemezek.” Szinte alapszabilynak
tekinthetd, hogy a sok hatdrozatlan szimnév mellett — bar tébbséget jelol — akar
Jelz6, akar allitmany, egyes szami a hozzi kapcsolodd mondatrész, Az idézet is
igy helyes: Késziil még sok-sok lemez. A sok nélkiil viszont: Késziilnek
még lemezek — azaz tobbes szami alanyhoz tobbes szami allitmany jarul.
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Az egyeztetes szabilya, kévetelménye azonban nemcsak a mondat része-
ire vonatkozik, hanem az Gsszetett mondat tagjaira is. Lassuk elészor a szambeli
megegyezést. Mar flbe is hagytam a rossz példak foljegyzését, ugyanis (jabban
— ritka kivételts! eltekintve — a nem egyeztetés valt dltalanossa. , Ezek a KESZ
rendezvényef, melyre szerelettel varjuk.” — A fomondatbeli rendezvényei tobbes
szamu, czért ared visszautald vonatkozo névinasi kotdszonak is tébbes szimban
kell allnia, vagyis amelyekre. — , A kormanyok somra vették 0] a kolesondket,
amit nem megfelel6 célokra kdltéttek el.” — , Kiilonosen azokon a telepiiléseken
van ez igy, amelyen a kOlMG egykor jart” — | Azok az értékek, amirél
beszéltem...” — A kiilonféle nyelvtani szerepben vagy egymas mellett, illetve
egymastol tavolabb fordul el a szambeli meg nem egyezés (inkongruencia).
Sajatos valtozata a jelenségnek a kovetkezo idézet: , Nyugodjék békében 6§ is,
meg az én idegeim is” — fejezi be vitazarojat valaki. Az 6 myugodjék egészen
szabalyos, de az idegeim tobbes szamu alakhoz mér nem kapcsolodhat.

A személy és a dolog, targy, intézmény szembenalldsa szintén megfi-
gyelhetd a tagmondatok kdzott. ,,Nem volt olyan belga miizewm, aki érdekldést
mutatott volna a kidllitds irant” — iga csalédottan a magyar impresszionistikrél a
neves mitveszettorténész. Lehet, hogy a mizewmigazgatd Iudas benne, ,,Olyan
cég 1s van, aki még nem jart nalunk.” — Teljes mondat nélkiil, csak a személyre
vonatkozast emelve ki: orszdgok, akik - bizottsdg, aki—tomeget, akik. A legtobb
esetben olyan gytijténevekrd! van sz, amelyek tobb személy egyiittesét jelslik.
Ezekre utal vissza személyenként az aki, akik vonatkozd névmisi k6tdszo.

Szoveghibak

Minden nyelvi megnyilatkozis végeredményét beszédmiinek, ismertebb
nevén szévegnek nevezzilk. Minden szoveget meg kell szerkeszteni az
okortol alkalmazott elvek szerint. Ezek kéziil most az egységet emeljlik
ki. A szbvegtan globdlis kohézionak nevezt, s azt érti rajta, hogy minden
rész, minden sz6 a cim altal jelslt témara vonatkozzék, Se tdbb, se
kevesebb ne legyen, mint amennyi a kdzlés megértéséhez sziikséges.

Eldfordul, hogy a folyamatos lancolathdl egy-egy lincszem
hianyzik. Ez gyakran félreértést okozhat. Kénnyen félismerhetd példaja
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a hidnyos fogalmazasnak a kovetkezd 0jsdghir: ,,Megharapott egy kilenc
hénapos terhes asszonyt egy kobor eb.” — A terhes jelzé closzlatja ugyan
hirtelen tamadt meglepetésiinket a szokatlanul fiatal korukban szild6, ill.
teherbe cs6 leanyok tdrténeteit ismerve, hallva, de a kilenc hdnapost
mégis abszurdnak, hihetetlennek tartjuk. Ezért nyomban ki is javitjuk
magunkban valahogy igy: ..terhessége kilencedik honapjaban 1évé...
Hosszabb lett ugyan a mondat, de egyérielmd.

Amig el nem olvassuk a rovid hir szoveget, addig bizonytalansagban
vagyunk a cim fartalmat tekintve, amely igy szolt: Sz J. fogadasa.
Ez ugyanis jelentheti a széban forgd személy aktiv (6 fogad valakiket),
alanyként felfogott viselkedését, de lehet az illetd a kozlés targya is, azaz 6t
fopadjak. Ez csetben az elsd feltételezés az igaz a szoveg szerint:
A Budapestre akkreditalt katonai és légligyi attasékat koszontétte tegnap
Sz. ). honvédelmi miniszter...” Kissé hivatalos lett volna ugyan, de
félreérihetetlen igy: Fogadist adott Sz. J. miniszter. A kovetkezd nem
értelemzavaré mar elsé tekintetre sem, de olyan hiba, amely miatt nemcsak
egy minisztemek, hanem minden embernek beosztasara, rangjira valod
tekintet nélkiil oka és joga van megsértédni. ,, Targyalt a pénziigyminisz-
terrel, amelytol azt varta, hogy...” Folytatas nétkiil is megallapithatd, hogy
az 1lleté egy kalap ala veszi a minisztert a targyalassal. A személy
megjelélése az clsé helyen mindenképpen az akité! vonatkozé névmasi
kot6szo haszndlatdt koveteli meg, vagy a szoveg felbontdsit egyszerii
mondatokra: ...A megbeszéléstol ... (hogy a targyalds szo6 megismétlését
elkeriilje, mivel ez pongyola széismétlés).

Ugy vélem, ez roppant egyszerii és kézérthetd.
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