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. A DOKTORI ERTEKEZES TEMAJA ES CELJA

A szakirodalomban szamos utalds torténik a romai mintakonyvekre. Sajnélatos tény, hogy a
bizonyitottan antik mintakényvek az évszazadok soran megsemmisiiltek, csak az egyes
miualkotéasok, targyak pontos, vagy csak részleteikben hasonld vonésaibdl lehetett kdvetkeztetni
egykori meglétiikre. Magna Graeciaban az antik gérog, Egyiptomban a faradk koranak mintegy
haromezer éves tradicioi €és a hellénizmus kulturdlis hagyatéka, a kelta autochton lakossagu
tartomanyokban a La Téne el6zmények ¢€lnek tovabb. A renaissance, késObb az eklektika is
meritett a csaszarkori mintakdnyvek motivumaibdl, illetve a mintakényvek alapjan késziilt és
fennmaradt emlékekbdl — mintegy méasodkézbdl.

A mintakdnyvek fontos eszkdzei voltak a kiilonbozé mihelyeknek, ahol a mintak alapjan
valaszthattak a mesterek vagy a megrendelék. Ugy tiinik, hogy a birodalom szerte elterjedt
mintakonyvek egységesek voltak, de szamos forrasbol meritettek mintakat, elemeket. Ezt az is
megerdsiti, hogy haromdimenzids alkotasokat leképeztek kétdimenzids forméban is, példaul a
szobrok, szoborcsoportok témaja, megfogalmazasa fellelhet6 falfestményekben, mozaikokban,
de a hétkoznapi hasznalati targyakban, divatcikkekben egyarant.

Korabban egy-egy torténeti periodusban a miivészeti megfogalmazasok is valtoztak, amelyek
nemcsak idében, hanem térben is modosulhattak, illetve ujabb elemekkel gazdagodhattak.

A rémai mintakonyvek forrasdul a gordg vilag alkotdsai szolgaltak, amelyeket legtobbszor
szolgai modon masoltak az Imperium Romanumban. Ez azonban az utokor szamara nagy
értékkel bir, mivel az el6képiil szolgaldé gordg miivek egy része mar megsemmisiilt és csak
romai masolatban szerezhetiink informaciot roluk.

Nem hagyhato figyelmen kiviil az sem a témakor vizsgalatanal, hogy a kiilonb6z6 kulturakban
kialakult 1atdsmod atvétele milyen modon és milyen forrasbol tortént a birodalomban. Példanak

egy téma gorog dombormii vagy egy vaza abrazolasa volt-e a mintakonyv Gsforrasa.

1. A DISSZERTACIO TERBELI ES IDOBELI KERETEI

A romai mintakonyvek egykori meglétére néhany homalyos utaldson kiviil legtobbszor az
analogiak vizsgalata alapjan torténé meghatarozason volt a hangsuly. Egy-egy tartomany — igy
Pannonia — esetében az egyes elemek azonossagabol vald kiindulas is gyliimdlcsoz6 lehet. Ez is
indokolta a tanulmany cimét: ,,Pars pro toto”, amely egyben utal arra is, hogy a részletekbdl,
analogidk hasonlosagabol vagy azonossdgabdl felépiild pannoniai mintakdnyvek témajat

vizsgaljam.



Terjedelmi okokbdl a csaszarkor id6beli keretei kozé illesztettem be kutatasi témamat, és csak
rovid kitekintést adtam a mintakonyvek tovabbi életére és az antikvitds mind a mai napig €16

orokségére.

IIl. AZ ANYAGGYUJTES MODSZERTANA

A forrésadatok kiillonbozé eszkozokkel, modszerekkel vald masolasa és leképezése sordn a
1étrej6vo 1 miivek tovabbi valtozasokat is eredményezhettek, amelyeket méret-, és anyagbeli
lehetdségek is befolyasoltak. FErtelemszeriien egy nagyméreti, haromdimenziés Szobor
kétdimenzids falfestményen, vagy egy dombormiives ovvereten valtozasokat hozhatott létre.
A Pars pro toto jegyében kézenfekvének latszott a mintakonyvek szempontjabol a mozaikok
vizsgalata. Ha egy mozaikot elemekre bontunk, majd ezeket hasonlitjuk Gssze szin, forma,
variacio stb. szempontjabol, az egy tartomany anyagan beliili azonossagok megerdsitik a
mintakonyv helyi hasznalatat. Raadasul, mivel a figuralis centralis képmezok egy részénél
bizonyithatd, vagy felmeriil a mozaikrész importalasara tovabbi lehetdséget kindl mas
provincidkkal val6 kereskedelmi kapcsolatra, a vandor mesterek terjesztési teriiletére stb. A
vizsgalt leletek iddbeli besorolasa, teriileti elterjedésiik a tartomanyon beliil egy-egy miihely
mikodési idejét és aru teritését is segiti korvonalazni. Ez természetesen nemcsak a mozaikokra,
hanem az egy¢b leletekre is érvényes. A kronologiai idészakok meghatarozasa pedig Pannonia
gazdasagi erejének, kulturalis irdnyultsdganak valtozasaira is tiampontokkal szolgal.

A téma bevezetéséhez roviden dsszefoglaltam az antikvitas mozaikmiivészetét és a készités
soran alkalmazott technikai eljarasokat. Ugyancsak fontosnak tartottam a musivariusokra
vonatkozd jogi szabalyozasi formak attekintése is. Ezek ismeretében mar ra lehetett térni az
egyes pannoniai varosok, telepiilések mozaikjaira. Esetenként rovid kutatastorténettel kellett
kiegésziteni a telepiilések anyagat, amikor (jabb szempontok meriiltek fel a kutatasi modszerek

valtozasa ill. ijabb eredmények — a korabbi ismereteket modosité — meglétére.

IV. A KUTATAS MODSZERTANA

A mintakonyvek rekonstrukcigja kiillonbozd targytipusok leletanyaganak vizsgélata soran
lehetséges. A kdemlékek, épitészeti emlékek, falfestészet, monokrom, polikrém mozaikok, kis-
¢s nagyplasztikai alkotasok mellett fontos még a kézmiiipari termékek elemzése, ahol szintén
megjelennek a mintaelemek, igy példaul a bronz és eziist hasznalati targyak, pecsételt és festett

keramidk, fibuldk, csonteszk6zok, camedk rendkiviil nagyszadmu anyagaban.



A rekonstrukcidhoz fontos alapanyagul szolgalnak az épitészeti emlékek, amelyek koziil
szamos épiilethez kapcsoldédd téredék maradt fenn Pannonidban. Az épitészeti kéemlékek
diszité motivumai a mintakdnyvek rekonstrukcidjahoz nytjtanak tovabbi timpontot.

A mintakonyvek rekonstrukciojdhoz sziikséges az egyes alapmintdk ¢&s variacioik
meghatarozasa, egyuttal megjeldlve, hogy mely teriileteken és milyen kivitelben alkalmaztak
azokat. A rendkiviil nagy leletanyag miatt teljességre nem lehet torekedni, ugyanakkor
Pannonia esetében sem lehet teljesen mell6zni az Imperium Romanum leletanyagait. A
mintakonyv rekonstrukciora tobb lehetdség kinalkozik. Legcélravezetobb azonban, ha a
legkorabbi pannoniai emlékeket a lehetd legkisebb elemeire bontjuk, majd ezek kombinacioit
allapitjuk meg ugyanazon a targyon. igy egyrészt megrajzolhato a mintakonyv legkisebb eleme,
masrészt a variaciok késobbi emlékeken vald feltiinése a tipokronoldgia meghatarozasara is
alkalmassa valik. Ugyanekkor a tobbi tartomany anyagabol néhany parhuzamokként emlitett
leletek Osszevetésébdl a regionalis kiilonbségek is megallapithatok. Minden esetben azonban
fel kell hivni a figyelmet az informacio-csokkentd tényezokre, a sporadikussagra,

toredezettségre.

V. A DOKTORI ERTEKEZES FELEPITESE

Az értekezés Ot tipusu forrasanyaghoz sorolhatdé (mozaikmiivészet, koemlékek,
csontfaragvanyok, a fémmivesség emlékei, kozépkori mintakonyvek) lelet, mualkotas,
torténeti és régészeti mitargy, objektum meghatarozasaval, elemzésével, analogiaival, a
torténeti és ikonografiai kontextus ivét felrajzolva, kronologiai tampontokokra tdmaszkodva
tesz kisérletet az elméleti mintakonyvek egyes elemeinek rekonstrukcidjara, kitekintést adva az

Okor egyes miivészeti mithelyeinek tradiciodira, torténetére.

1. Mozaikmuvészet az antikvitasban

A mozaikmiivészet a gorog kultira klasszikus korszakaban jelent meg; a mozaikok készitése
Osszetett mesterség volt: szamos tipusa (padlo-, fal-, mennyezetmozaik) és készitési technikéja
kiilonboztethetd meg. A mozaikmiivészet antik torténetét az épitészethez és a festészethez
fliz6d6 viszonya hatdrozta meg. Mifaja a nagy tradicidval bir6 tarsmiivészetek eszkoztarabol
szamos elemet alkalmazott: felhasznalta a gorog vazafestészet grafikai felfogasat, a falfestészet

sikfelosztd modszerét, valamint a textilmlivészet kompozicids elemeit is. A miithelyek



(officinae) mozaikmiivészei mintakonyveket hasznaltak (mintalapokat, masol6lapokat),
amelyek motivum-, mustra- és mintagytijteményt tartalmaztak.

A mesterek valdsziniileg egy kozos repertoarbol meritettek, mikozben a mintakincs alapjan az
adott mozaikok személyes valtozatait alkottak meg.! A mozaikkészité mesterek a helyszinen és
a kornyéken fellelhetd nyersanyagokbdl dolgoztak, ami egyben azt a lehetdséget is felkinalja,

hogy a fesserdk anyaganak vizsgalata egyuttal az adott mozaik részlet eredetére is ravilagithat.?

2. Mozaikok

Savaria

Savaria esetében is érdemes volt a hosszl idére visszatekint6 kutatasok torténetét 6sszefoglalni.
Jo példaval szolgaltak erre az 1791-es savariai mozaikok is. A Kr. u. 43-ban colonia rangot
kapo varos igen fontos szerepet toltott be a tavolabbi tartoméanyokkal valo kapcsolattartasban a
Borostyanut egyik allomasaként. A birodalom szivét, Italiat kapcsolta 0ssze az Aquileiatol
¢szakra fekvd tartomanyokkal, s6t a barbar vidékeken at egészen a baltikumi tengerpartok
borostyan leldhelyekig elvezette a romaiakat. Az sem hagyhato figyelmen kiviil. hogy a Kr.u.
Il. szazadtol Pannonia Superior vallasi kozpontjava valt. Késébb — a tartomanyok teriileti és
kozigazgatasi felosztasa utan — Pannonia Prima provincia székhelye lett.

Ugyancsak itt meriilt fel a mozaikmiivészet egyik 1ényeges diszitéelemének, az oscillumoknak
a bemutatasara is. Kiemelt fontossagii a mintakonyvek szempontjabol is a savariai csaszari
palota. A kés6 csaszarkorban az épiiletegylittes nyugati részén egy kisebb, apszisos termet
alakitottak ki, amelyet késébb nyugat felé meghosszabbitva alakitottak ki disztermet. A terem
apszis nélkiili 663 m? -nyi alapteriilete a padloburkolatok elemzésére nyujtott lehetéséget.

A helytartoi palota fogadoépiiletének mozaikpadldja Pannonia legnagyobb megmaradt,

egybefiiggd mozaik feliilete.

Balaca

Ugyancsak kiemelt figyelmet érdemel a Nemesvamos—Balacapuszta hataraban feltart villa,

amelynek tobb termében is megmaradtak a mozaik padozatok. Az épiilet egy nagy, mintegy

Y In: Bruni, M. G., 2009. The Monumental Villa at Palazzi di Casignana and the Roman Elite in Calabria (Italy)
during the Fourth Century AD. Ph.D. USA: UC Berkeley

2 Lichtenberger, A. — Raja, R. (2017). Mosaicists at work: the organisation of mosaic production in Early Islamic
Jerash. Antiquity. 91 Issue 358, p.1005.



kilenc hektarnyi teriileten elteriild egykori pannoniai nagybirtok villaja a Balaton—felvidék
egyik legismertebb romai kori leléhelye. Igen koran, 1906—1909 kozott tartak fel az 1. szamu
rémai épiilet négy mozaikpadlojat. A peristyliumos f6épiilet elsé periddusa a Kr.u. 1. szazad
végére — II. szazad elejére keltezhetd. Tovabbi pontositast tettek lehetévé a falfestmény-
toredékek és egy elrejtett éremlelet, amely arra utalt, hogy a Kr.u. II. és III. szazadban
jelentdsebb karok érhették az épiiletet. Ezt kovetden nagyszabast épitészeti atalakitdsok
zajlottak. A villagazdasag megkozelitdleg a Kr.u. IV. szazad végéig volt hasznalatban. Atélte a
markomann haborukat és élvezhette a Severus-kor fellendiilésének éveit.

Az értekezés a 8., 10., 20. és 31. terem mozaikjait ismerteti.

Az épiilet délkeleti részén keriilt el6 a 8. terem, a peristylium és a hossza folyos6 kozotti 6t
szobabol allo traktusban. Mozaikpadloja egyszerii, sakktablara emlékeztetd fekete—fehér
geometrikus mintazata. Felvaltva keskenyebb sotét és szélesebb vilagos csikokkal diszitették,
kozottik pedig kisebb vilagos négyzetek vannak, kozepiikon nyolcagli csillagformaval.
Tovabbi diszitések is megfigyelhetdk a 40,8 m? nagysagh bicolor mozaikon. Ennél a mozaiknal
térhettem ki az opus tesselatum és opus sectile készités-technikara is. Ezekbdl lehetett levonni
azt a kovetkeztetést, hogy a geometrikus tipusu mozaikpadlok keltezése aligha hatdrozhaté meg
padlomozaik, egyben azt is igazolja, hogy a musivarius a mintakényv elemeit egyedi
kombinacioban alkalmazhatta.

A villagazdasag foéépiiletének 10. helyiségét tobbszor is atépitették. Mozaikpadloja a
geometrikus diszitések bonyolultabb fajtajahoz tartozik, a vilagos alapon sotét korvonalakkal
kirajzolodo formak szinesek. A geometrikus mintak mellett megjelennek a négyszirmu rozettak
¢s az egyszerusitett indamotivumok, valamint a csillagok a polichrom mozaikon.

A cubiculum és a triclinum padlomozaikjai nem egységesek, igazodnak a helyiségek mobil
hasznalati berendezési targyak elhelyezési lehetdségéhez. Feltehetd, hogy a padlok mintazata
ezért kovet tobb kiilonallod, kisebb mezokre vald kiosztast. Kiilon kiemelendo a terem
geometrikus pszeudo-emblémaja és annak parhuzamai birodalom-szerte.

A 20. szamu helyiség diszburkolatos az opus tesselatum mozaikjaval. A Balaca vidékérdl
szarmazo kiilonbozd szinli mészkd tesserdi megerdsitik a helyi készitést. A mozaik kdzepén
figuralis diszitmény helyezkedik el. Bar a kozponti emblémaja sériilt, kivehetd a megmaradt
részletein madar farktolla, z6ld levelek és piros bogydk. Az abrazolds hasonld az apszis
kozponti mezéjének képéhez, ahol egy vagy tobb madar bogyot csipeget az agakrol. A tobbi
helységhez hasonloan itt is megjelenik a kozkedvelt pelta-motivum, és a birodalom szerte

elterjedt kantharos minta. A kiilonb6z6 motivumok szamos parhuzama ismert a birodalom



tartomanyaiban, koztiik a Borostyan ut kiindulé allomésan, Aquileiaban és Gradoban. Fontos
megjegyezni, hogy Pannonidban a POk utcai mozaikpadldn is feltiinik.

A 31. terem mozaikpadldja részleteiben sértetleniil megmaradt; sokrétii, szines, geometrikus,
viragos diszei, festményszerli emblémai még a Romai Birodalom nagy, tavoli kozpontjaiban, a
magaskultira kézpontjaiban is kitlintetett helyet és elismerést jelentenének. Itt is feltinik a
kantharos minta. Kiilon részt szenteltem a szegélymintaknak és a padlomozaik fémezdjében

madaralakkal diszitett emblémanak.

Pécs, a Kaptalan utcai mozaik

A Pécs, Kaptalan utcai mozaik tobb szempontbdl is tobb tanulsaggal szolgal. Az 1841-es
¢épitkezés soran eldkeriilt mozaik toredék szamos kutatot foglalkoztatott, hanyattatott sorsa
miatt csak toredékei maradtak meg mara. Legutobbi tanulmény soran a részletekbdl lehetett
épitkezni. A fesserak anyaga és szine, a készitési technika elemzése utdn a vizsgalhato
megmaradt toredékek ravilagitanak a mozaik készités modszerére (nucleus, supernucleus,
tesserak fugazésa), amelyet mar Vitruvius is megemlitett. Végiil az egyes toredékekbdl lehetett
csak az egykori teljes mozaikot rekonstrudlni, felhasznalva a kisebb elemek azonossagat és
minta eltéréseit. Utols6é 1épés volt a kutatds soran az épiilet egykori funkciojanak

meghatarozasa, amelyrdl kiilonbozo feltételezések lattak napvilagot.

Alsorajk — Kastélydomb

A leldhely a Hahoti-medence® keleti szélén, Alsorajk kozségtél nyugatra, a Hahotra vezetd

foldut és a Nagykanizsat Zalaegerszeggel 6sszekotd vasttvonal keresztezddésénél talalhato.

3 A MTA Régészeti Intézete kutatocsoportja Redé Ferenc, majd Széke Béla Miklos vezetésével és a Zala Megyei
Miuzeumok Igazgatosagaval egyiittmikodve mikroregionalis kutatasokat folytatott Zala megyében, a Balatontol
nyugatra fekvd hahoti medencében. A hahoti munkék el6zménye a kis—balatoni leletment6 akcid volt, melyet az
intézet — Banffy Eszter, Bondar Maria, Kvassay Judit és Sz6ke Béla Miklos — a Zala megyei mizeumi szervezet
munkatarsaival egylittmiikddve végzett. A munkalatok moddszertanat és hangsulyait természetes modon
befolyasoltak az eltérd torténeti adottsagok kiillondsen, ami a romai majd a Karoling jelenlétet, s a zalai régiora
vonatkozo kozépkori irdsos forrasanyag gazdagsagat illeti. Az 1986—1993 kozott végzett asatasok (Hahot,
Zalaszentbalazs, Banffy Eszter asatasai Gjkdkori és korai rézkori, Bondar Maria asatasai egy korabronzkori és egy
korai rézkori leldhelyen; Alsorajk—Kastélydomb, romai villa, Red6 Ferenc asatasa; Garabonc—Ofalu, Karoling kori
temetd é€s telepiilés, Szoke Béla Miklos és Vandor Laszl6 asatdsa; Alsorajk—Hatari tdbla, Karoling—kori temetd,
Szoke B. M. asatasa; Zalaszabar—Dezsdsziget, Karoling kori temet6 és telepiilés, Miiller Robert dsatasa; tovabba
Kvassay Judit, SzOke Béla Miklos és Vandor Laszl6 asatasai szdmos korai kdzépkori és kozépkori telepiilésen és
temet6ben) Ujszerii részletes képet rajzoltak a Balatontdl nyugatra elteriild régié etnikai, szociodkonomiai €s
kulturalis hatarvidék—jellegérél. Egy, az ujkokortol a kozépkorig terjedd telepiiléstorténeti 0sszefoglalds mellett, a
feldolgozds tartalmazta a teljes Délnyugat—Dunantul korai ¢és kozépsé rézkori és korai bronzkori
telepiiléstorténetének részletesebb vizsgalatat, az 6skori kdeszkoz leletek, ndvényi maradvanyok és allatvilag



A Balaton északi partjan futd, Aquincum felé vezeté ut a leléhely kozelében lehetett,
valosziniileg valamivel délre. Az alsorajki rémai villa a Balaton—felvidéki villagazdasagok
elterjedési teriiletének nyugati hatardn helyezkedik el.*

A 11 szazadi f6épiilet egy portikusszal ellatott peristylium-haz. Négyzet alaku, alapteriilete tobb
mint 1600 m2. A féhomlokzat délkeleti tajolast. A foépiilethez egy futott padloval ellatott
melléképiiletet csatoltak, ugyanakkor a fOépiiletben is taldlhaté egy flirdékomplexum. A
foépiiletet a II-111. szazad forduldjan Gjjaépitették, reprezentativ termeket alakitottak ki.

A 1V. szézadban egy szerényebb kivitelezést villaépiilet épiilt az akkor mar nem 4ll6 villa
rustica helyén, a IV. szazad k6zepén azonban ezt az épiiletet is felhagytak.

A villagazdasdg B épiiletének mozaikpadloi részben megsemmisiiltek. A IX. terem
padlomozaikja a fennmaradt toredékek alapjan fekete és fehér tesserdkbol késziilt, a X1X. terem
megmaradt toredékeibdl az apszissal egylitt rekonstrualhaté a mozaikpadlo.

A mozaik motivumainak analogiai Sainte Colombe-ban,® Trierben® és a belgiumi Amiensben,’
valamint Verulamiumban® is megtalalhatok, egyes elemek a balacai villa 31. termében talalhatd
mozaikpadlé ndvényi ornamenséhez 4ll kozel.?

A padlomozaikot a Severus-korra vagy valamivel késébbi idészakra lehet keltezni. Bar mind a
balacai, mind az aquincumi villdk mozaikpadloi diszitéelemeivel analdgiak hatarozhatok meg,
a parhuzamok nem kapcsolddnak kozvetleniil. Kiilondsen igaz ez a polikrom mozaik esetében.
A padlomozaik kivitelezése soran hasznalt mintalapok diszitésmotivumai inkabb feltételezi a

mesterkdnyv importjat valamelyik nyugati provinciabol, mint Aquileiabol.°

Aquincum, Helytartdéi palota
A helytartoi palota foépiilete a katonavaros legjelentdsebb 1étesitménye volt, amely épitészeti
megjelenésével Roma hatalmat volt hivatva reprezentdlni a provincia székhelyén. A fallal

ovezett foépiilet magaban foglalta a legatus lakhelyét, a reprezentacios termeket, a gazdasagi

elemzését, Zalaszentbalazs—Sz6l6hegyi mezd leldhelyre vonatkozod radiokarbon-keltezéseket, valamint a
Karoling—kori temetkezések teljes embertani vizsgalatat.

4 REDO, Ferenc: Roman villa at Alsérajk—Kastélydomb 1987-1993. In: Antaeus | Communicationes Ex Instituto
Archaeologico Academiae Scientiarum Hungaricae 22. | Archaeology and Settlement History in the Hah6t Basin,
South—West Hungary from the Neolithic to the Roman Age. | Ed. Sz6ke, Béla Miklos. Budapest 1995. pp. 269—
305. Pl. 182-227.; Red6, F.. Az alsorajki romai villa f6épiilete és mozaikjai. In: CommArchHung
(=Communicationes Archaeologicae Hungariae) Budapest, 1996. pp. 93-115.

% Sainte Colombe: LANCHA 1981 Pls. LXXXIV. b, LXXXV. f.

® PARLASCA 1959 PI. 50. 2.

" STERN 1979 PI. XXI. 86B.

81LID 1970 17. (=A. ILID: The Roman City of Verulamium. 1970.)

9 Kiss 1973 27, PI. 18.

10 Az aquileiai padlomozaik analdgidk, még ha azonos motivumokat is tartalmaznak (pl. faigon {ilé kismadar),
korabbiak.



helyiségeket és a raktarakat. A legkorabbi épiiletek a II. szédzad elejérdl szarmaznak, amikor a
késobbi csdszar, Hadrianus volt Als6 Pannonia elsd helytartdja. A legintenzivebb épitkezések
a II. szazad végén és a IIl. szazadban folytak. Az aquincumi helytartéi palota termeinek nagy
részét padlomozaikok diszitették.

A palotarész termeinek egy részében azonban csak toredéksdvok mutattdk a valamikori
mozaikpadozat nyomat.!* A 8. sz. helyiségben a kiiszob maradt meg, hét helyiségben (2., 3., 5.,
6., 45., 58., 63. sz.) a teljes feliilet rekonstrualhatd. Az 58. szamu (caldarium) helyiségében
feltart padlomozaikot a XIX. szazadi feltarasokat kovetden Bécsbe szallitottak.’? A keleti
traktus geometrikus mozaikdiszitései (3., 5., 6. sz.) mar az 1941-es asatasok soran ismertek
voltak, a 2., 45. és 63. szamu helyiségek régészeti kutatasara 1951-ben kertilt sor.

A mozaikpadlok leirasai, a diszitdmotivumok elemei a Pannonidban hasznalt mintakdnyvek

rekonstrukcios lehetdségeit, a csaszarkori mozaikmiivészet ikonografiai analogiait adatoltak.

Aguincum

A varosszerkezeti sajatossagok bemutatasa és rovid torténeti, kutatastorténeti 6sszefoglalok a
térbeli és idébeli kereteit jelolte ki a kutatasnak. Az ismert 24 aquincumi mozaikpadlo koziil az
Aquincum polgarvaros és katonavaros teriiletérdl eldkeriilt mozaikok koziil meghatarozasra
keriilt a Krempl malom mozaikja, a Dirké mozaik, a Hercules villa mozaikjai, a Buvar—

Folyamdr utcai épiilet két mozaikpadlgja.

Krempl malom

Az eddig ismert legkorabbi aquincumi mozaik a colonia decurioja, C. Iulius Victorinus altal
Kr. u. 198 eldtt emelt mithraeum mellett épiilt lakohaz egyik helyiségét diszitette, amelyet a
Krempl Malomnal tartak fel.'®

Dirké mozaik
Pannonia provincidban — a Romai Birodalom hatarszéli tartomanydban — kevés szamu
mitologiai targyl mozaikot ismer a kutatas. A tartomany mozaikkészité mesterei vandoroltak a

megrendelések helyszinei kozott, a mozaik miivészetben érvényesiilt elsésorban a mintalapok

11 Kaba Melinda: Az aquincumi helytartoi palota mozaikpadozatai. Die Mosaikfussboden des Statthalterpalastes
von Aquincum. BudRég 18. (1958) pp. 79-105.

12 Szilagyi Janos: Az aquincumi helytartéi palota. BudRég XIV. két. (1945) p. 96.

13 Zsidi P., Mithras Aquincumban, a Symphorus mithraeum. (Budapest 2018) 29-30; Zsidi P., Az aquincumi
polgarvaros. (Budapest 2006) 31



utan vald tevékenység. A megrendeld valasztotta ki a lakohaza szamara megfeleld diszitéseket
a mintakdnyvbdl, a vandor miivészek egész készleteket hoztak magukkal.

A cséaszéarkori mozaik miivészet jelenetei, mitologikus dbrazolésai leegyszertisodve kaptak képi
megfogalmazast: a kompozicié f elemeit tartottak meg, egyszertisitett formaban.*

Az Aquincum polgarvaros teriiletén feltart Dirké mozaik Dirké biintetését abrazoldo emblémaja
a thébai mondakdér egy kiilondsen dramai jelenetét dbrazolja, Dirké biintetését.’® A kompozicio
a Romai Birodalom egyik miivészi kdzpontjabol jutott el a Kozép—Duna-menti tartomanyba,
Aquincumba, mintalapok utjan.

A Dirké monda feldolgozasa a mozaik miivészeten til — Dirké-jelenet abrazolas a pulai (Isztria)
forum Dirké mozaikon* - megjelenik etruszk urndkon, vazakon, Kkisplasztikdban,

nagyszobraszati alkotasban, falfestményeken, gemmakon, elefantcsont targyakon, érmeken.

Hercules villa

A helytartésdg nem csak a helytartdéi palota egyetlen reprezentativ épiiletébdl allt, ide
sorolhatok mindazok a diszes paloték, flirdék, szentélyek és gazdag lakohazak, amelyek a
Dunadg 6budai oldaldn a helytartdi palotaval szemkozt, az egykori katonavaros északkeleti €s
¢északi savjaban sorakoztak. Az dbudai legiotabort koriilvevé kiterjedt canabae legionis északi

"

savjaban felépiilt fénylizé villaépiilet-sor volt a telepiilés elokeld negyede, itt voltak a magas
rangu tisztviselok lakohazai is, melyek egyike a Meggyfa utcaban 1év6 un. Hercules villa. Az
épiilet a kornyéken felépiilt hasonlo lakohazzal egyiitt jol mutatja a III. szézad elsd felében

Als6-Pannonia helytartoi székhelyén élt tehetds elit életmodjat.” A 10., 11. és 12. szamu

14 NAGY 1943 pp. 79-80.(=NAGY Lajos: Dirké blinhédése az aquincumi mozaikon. Budapest Régiségei. Régészeti
és Torténeti Evkonyv. XIII. 1943.) pp. 77-102.

15 EURIPIDES Antiopé cimili miivét Kr. e. 410 koriil, a négyszazak uralma koriili id6kben mutattédk be. A darab
Attika és Boiotia hataran, de az attikai teriileten, Eleutherai kdzelében jatszodik. Antiopé Nykteus leanya volt, akit
Zeus satyros képében megrontott. Nykteus fenyegetései elél szokve Sikyonba, Epdpeuszhoz menekiilt el. Miutan
megsziilte Amphiont és Zéthost, a Kithaironon kitette egy pasztornal. Nykteus leanyanak arcatlansaga miatti
elkeseredésében meghalt, de arra kérte testvérét, Lykost, hogy ne nézze el lednya tettét, hanem menjen Sikyonba
¢és fogja 6t el. Lykos haborut is inditott a varos ellen, és miutdn foglyul ejtette Antiopét, atadta feleségének,
Dirkének, hogy Orizze. Antiopé megszokott, de miutan ismét elfogtak, a tulajdon gyermekeinek adtak ki. Ezutan
neveldjiik, a pasztor feltarja, ami tortént, a fitk Antiopét megmentik, Dirkét pedig egy vad bikdhoz kotve
elpusztitjak. Miutan Lykosért kiildték, mintha Antiopét ki akarnak neki szolgaltatni, arra késziilnek, hogy Lykost
megolik, Hermés azonban ezt megakadalyozza, Lykosnak viszont megparancsolja, hogy engedje at a kiralysagot.
[Skholion Apollonios Rhodios: Argonautika 4, 1090-hez. Ritook Zsigmond forditasa] In: Ritodk Zsigmond:
Euripidész elsé rank maradt darabjai. In: NEMETH Gyorgy — RITOOK Zsigmond — SARKADY Janos — SZILAGYI
Janos Gyorgy: Gorog miivelédéstorténet. Osiris Kiado, Budapest, 2006. 442-446.

16 GOBIC-BRAVAR, Peni — MILOTIC BULIC, Luana: Mozaik , KaZnjavanje Dirké” u Puli, Konzervatorsko-
Restauratorski Osvrt/ ,,The Punishment of Dirce” Mosaic at Pula, a Conservation-Restauration Review.
Archaeological Museum of Istria, 2013. pp. 47 — 66.

17 Németh 2006 (=Németh M.: Az aquincumi Hercules villa és a katonavaros emlékei. Aquincumi zsebkdnyvek
2. Budapest, 2006.); Wellner 1968 (=Wellner I.: Az aquincumi Hercules villa | Die Hercules Villa in Aquincum.
Vezetd. Budapest, 1968.; Wellner 1962. 21-33. (Wellner 1.: Aquincumi mozaikok. Budapest, 1962.); Wellner



helyiségeket mozaikpadlok diszitették, a 12. szamu helyiség ugyancsak Hercules mitoszabol
abrazol egy jelenetet. A kiilsé keretet nyolcszogekbdl és négyzetekbdl kombinalt halominta
alkotta, a nyolcszogekben svasztika motivum. Ezen beliil rombuszokbol, haromszogekbdl,
mandula és pelta (amazonpajzs) mintakbol 6sszeallitott ijabb keret kovetkezik. A kézépen 1évo
emblémat szines, négyszeres szalagfonat fogta korbe. Geometrikus mintakkal ellatott
keretezése harom zénara oszlik.

A kozépsé képes mezOben Hercules és Déianeira abrazolasat lathatjuk. A mintakdnyvbdl,
mintaképek alapjan késziilt mozaikképen a 124,5x68 cm alapteriiletii k6zépmez6t hatvanezer
tesserabol rakta ki az alexandriai mithely mozaikkészit6 mestere. A kozépmezot
késztermékként hoztak Aquincumba. Ujabb kutatdsok alapjan az ,,...apré, 3-5 mm-es szines
kolapokbol epitett emblémat feltehetoen kiilon mozaikmiihelyben készitették, majd szallitottak
a helyszinre. Kordbban ugy gondoltdk, hogy az aprolékosan kidolgozott embléma alexandriai
mozaikmiihelyben késziilt, azonban ma mdar — a lakohdzon beliil t6bb mozaikon megfigyelhetd,
azonos méretii és anyagu kolapocskak elofordulasa miatt — ugy véljiik, valosziniibb, hogy helyi,

aquincumi mozaikmithely, mintakonyv alapjan készitett termékének tekintheté. ™°

Buvar—Folyamdr utca

Aquincum katonavaros helyszinrél szarmazo legkorabbi romai kori régészeti emlékek alapjan
kozel a Dundhoz segédcsapat tabor allt. A II. szdzad elso felében a tabor helyén emelték az elsé
épiiletet, melyet a II. szdzad végén—IIl. szdzad elején bovitettek, atalakitottak.

A 100x130 méteres alapteriileten feltart épiiletb6l Gsszesen 16 szoba és két folyosod ismert.
Négy szobat mozaikpadlokkal diszitettek, a tobbi szoba padlojat terrazzo boritotta, és minden
szoba falat szines mintakkal festették. A szobak fogadotermekként, ebédldként (tablina,
triclinia) miikodtek. Az épiilet délnyugati részén tobb, mozaikpadloval diszitett és terrazzo
padloval kialakitott fiird6szarnyat is hasznaltak. Oszlopokkal diszitett, 8x8 méteres alapteriiletli
udvar (peristylium), két gazdasagi udvar is tartozott az épiilethez.

Az épiilet bels6 részének gazdag kiképzése arra utal, hogy magas rangua, vagyonos emberek

lakéhazai allhattak ezen a teriileten.?°

1971. 411-418. (=Wellner .. A magyarorszagi romai kori épiiletek belsé diszitémiivészete. Epités— és
Epitészettudomany 11/3-4. 1971.)

18 Fig. 12. The reconstructed plan of the mosaic floor in room No. 12 In: Wellner 1969. p. 46.

19 Az aquincumi Hercules villa és a katonavaros emlékei. Vezetd. (Aquincumi zsebkonyvek 2) Szerk. Németh
Margit, Kirchhof Anita. Pro Aquinco Alapitvany, Budapest, 2021. 47. p.

20 PARRAGI 1991. 199 — 216. Szirmai 1998. 157 — 164.



A Nagyharsany—szarhegyi villa (Nagyharsany, Koparalja diilo)

A kés6 csaszarkori villagazdasdg Nagyharsany és Villany kozott, a Szarsomlyo-hegy déli
labanal talalhato. A Kopar és Koparalja dilok teriiletén a Kr. u. I. szazad masodik felétdl romai
falusias telepiilés jott 1étre. A Severus—korban a telepiilés Koparaljan fekvo kdzpontjaban egy
villagazdasag épitkezései kezdddtek meg, amelyet a IV. szazadban reprezentativ kdéépiiletté
¢épitettek at, padlomozaikokkal diszitett fogado- és lakomatermekkel, 0j lako- és fiirdohazzal,
kerti létesitményekkel. A lakomatermet magaban foglald, szabadon 4116 épiilet az udvar E-D-i
tengelyében allt, a kapu a déli homlokzat kdzepén, kozvetleniil az udvarrol nyilt. A bejarat egy
fogadotérbe vezetett, majd egy mozaikpadlos folyosén és mozaikpadloval diszitett szoban

athaladva egy kozel 180 m?-es alapteriiletti lakomateremig,?:

amelynek északi oldalat egy
sokszOg alaprajzu apszis zart le. A terem padloja alatt tobbperiddusu fiitécsatorna-rendszer
hazodott, padlojat részben liveg mozaikkockdakbol kirakott padlomozaik alkotta, melynek fehér
hatterti figuralis jelenetek, tengeri jelenet, a vadaszat és az allatkiizdelmek témai alkotjak. A
mozaikszonyeg kozponti jelenete a Romai Birodalom harom nagyvarosat megszemélyesito,
Az apszismozaik kdzepén egy szabdlytalan nyolcszdg alakii embléma taldlhat6, amelyet
kiilonb6zé mértani formaju mozaikpadlomezok zarnak kozre. Az apszisfalat kisérd keretsav
diszitése futdinda és indaspiral alaky, az apszismozaik trapéz alaku feliileteit indamotivummal

diszitették. A ndvényi ornamentika indirekt utalas Dionysosra, aki jelenlétében a flora mindent

elborito burjanzasnak indult.??

2. Pannoniai koemlékek

Collegiumi kéfaragd miihelyek Aquincumban

Pannonidban a Kr. u. I-II. szdzad fordulo6jatol a II. szazad vége felé terjedd iddszakig nagy

szamban talalhato Uin. ,,koszorus” sirkd.% A kéemlékek tobbségét Aquincumban készitették.?*

2L MRrAV 2019. 19-21.

22 MRAV 2021. p. 17.

23 8z. Burger Alice: Collegiumi kéfaragomithelyek Aquincumban. In: BudRég 19 (1959) 9-26.

24 K oszorus katonasirkovek Aquincumbdl: 1. T. Claudius Satto (vet. leg. X. Gem.) sirkdve | Kuzsinszky B., Ujabb
kéemlékek az aquincumi muzeumban. BudRég VII. koét. Bp. 1900, 31. old., 22. sz. | Erdélyi, A pannoéniai
siremlékek ornamentikaja. Eger 1929, 11. 67. | H. Hofmann, Romische Militdrgrabsteine der Donaulédnder. Wien
1905, 17. old., 8. kép ; A. Schober, Die romischen Grabsteine von Noricum und Pannonien. Wien, 1923. 110. old.,
48. kép



Az aquincumi koszoru sirkovek kozott kimutathato egy kiilon csoport; ez utobbi kdemlékeket
az aquincumi temetkezési egyletek allittattak tagjaik részére. Nagy Lajos kutatasi alapjan ezek
a collegiumok 6nallé kéfaragomiihelyt tartottak fenn.?> A kéfaragomiihely a Kr.u. II. szazad
elso évtizedeitdl a 1. szazad kozepe tajaig, az aquincumi collegiumok megbizasabol miikddott.
Hampel Jozsef elemzése alapjan ,,a katonak siremlékein €s ezek nyoman a polgari embereknél
is, romaiaknal és bennsziilotteknél kedvelt motivum az orom alatti kiilon mezdben a koszoru
motivuma”.?®® A koszort sirkdvek ikonografiai programjival foglalkozott Erdélyi Gizella,
Brelich Angelo, Csemegi Jozsef, Harald Hofmann és Arnold Schober.?” Pannonia provinciaban
legio székhelyeken kertiltek el6 a Kr. u. I. szazad végén az eredetileg katonai kitiintetést jelzo
corona civica kébe vésett formait.?® A katonaknak allitott sirkemlékeken jelenik meg eldszor
Pannoniaban a képes mezdben elhelyezett, clipeus és faenidval ellatott civica.?® A katonai
sirkoveken talalhat6 corona civica abrazolasok mellett a collegiumi kéfaragémithelyek
mintakonyveinek kialakuldsdra valdszinlileg hatassal volt — madasodlagosan a budai var

Zsigmond-korabeli épitkezéseinél felhasznalt — egy italiai eredetli marvany sirko.

Roémai kéemlék Transaquincum teriiletérol
Nagy Lajos 1932-ben az Eskii téren késd romai tabor északi falrészét tarta fel.%® 1941-ben, a
belvarosi plébaniatemplom helyreéllitdsi munkalatai soran terrazzo padlos helyiség
épiiletmaradvanyai és harom rémai kéemlék keriilt el8.3!
A héromalakos sirké toredéke (50 cm magas, 51 cm széles, 23 cm vastag) a XVIII. szdzadban
falazott kripta pillérjének legals6 kdve volt, feliil torott, jobb oldali és also részét elflirészelték.
A fels6é képmezot kétoldalt a flilke antaei elé allitott oszlopok keretezték, amely leegyszerisitett

késOattikai labazatot mutat. A provincidlis mihelyek a birtokukban 1évd tipuskészletet

%5 M. Valerius Anifidus (leg. X. Gem.) sirkéve | CIL IIT 10517 | Hampel J., A Nemzeti Mlzeum legrégibb
pannoniai sirtablai. Budapest, 1906, 16. oldal, 2. t. 1. kép | Erdélyi 1929, 10. | Hofmann 1905. 17. | Schober 1923.
110.

% L. Fluvius Secundus (leg. II. Ad.) sirkéve | Kuzsinszky Balint In: BudRég VIL. Bp., 1900 24. o. 18. sz. | Erdélyi
11. | Kuzsinszky Balint a kovetkez6t irta: ,,Im oberen Teil von dem der Giebel abgeschlagen ist, tragt das Feld
einen Lorbeer Kranz, oben mit einem Medaillon (Clipeus) geschmiickt, unten von Bander umwunden, wie ihn die
Soldaten als Auszeichnung erhielten.”

27 Nagy L., Aquincumi mimiatemetkezések. Diss. Pann. 1. Bp. 1935. 24. oldal 17. kép | Kuzsinszky Balint:
Magyarorszagon talalt romai kéemlékek a vidéki mizeumokban s egyéb helyeken. MKE (1908) 81. oldal 6. kép |
Kuzsinszky Balint BudRég VII. kdtet Bp., 1900, 51. oldal 46. sz. | Erdélyi 12. | Csemegi Jozsef: Herakles—csomo.
In: BudRég 15 (1950) 549-564.

28 M. Furius Rufus sirkdve | CIL III 6166 | Romer F. — Desjardins, E.: A Magyar Nemzeti Mizeum romai feliratos
emlékei. Bp., 1873. 180. sz.

29 p_ Aclius Favorianus sirkove | J. Paulovics I.: Kéemlékek iiromi késéromai sirbol. ArchErt (1928) 212. oldal 99.
kép

30 Nagy Lajos: Az Eskii téri romai eréd Pest varos 6se. 1946.

31 Nagy Tibor: Rémai kéemlékek Transaquincum teriiletérdl. In: Budapest Régiségei 15. 1950. pp. 357 — 388.



varialtak, atalakitottak; a kéemlék abrazolasanak voltak aquincumi ikonografiai el6zményei, az
Eskii téri haromalakos sirké alkotdja azonban mintaképek, mintalap utan dolgozott. Az Eskii
téri haromalakos sirkd provincialis, aquincumi mithelyben késziilt, elsérangu kvalitasti mester
alkotasa, kiilonosen a sirk6 aldozati jelenete és a feltamasztott 1abu szolgaleany alakja.

A provincialis, aquincumi mihelyben késziilt dombormiivon a tér szimbolikus jelzésével a

romai relief miivészet szokdsos kifejezései eszkdzeit,*?

az egyes alakok keresztezését, egymas
elé allitasat alkalmazta az Eskii téri sirkd kéfaragoja. A haromdimenzios tér megjelenitésében
mutatkozé kiilonbségek azt jelzik, hogy a sirkévek tobb kéfaragd kezétdl szarmaznak.
Valamennyit azonban 6sszekapcsolja a kidolgozas egységes, festoi jellege, amelyet egyszerii
eszk6zok alkalmazasaval, a formak puha kezelésével és az é€lesebb korvonalak keriilésével
érnek el. A szintézis megalkotasa az Eskii téri haromalakos sirké esetében fogalmazhatd meg:
az emberi test mintdzdsaban a sirkdfaragd mester megtartja a korabbi klasszikus formakat, mig

a kidolgozasban az 0j festdi irany érvényesiil. Az aquincumi mithely miikodése a II. szdzad

vége—IlIl. szazad els6 évtizedei kozotti idoszakra tehetd.

Nilus-parti jelenet egy székesfehérvari kéemléken

Aquincum territoriuman az egyiptomi kultuszok tobb targya keriilt eld, kiilondsen jelentds egy
gylirii vésett kovének Sarapis feje Dunaujvarosbol,®® a Fehér megyei Szabolcsi puszta bronz
Apis szobra,3* és a Fehérvarrol szarmazo dombormii.® A Szent Istvan bazilika alapjainak 1874-
ben tortént feltarasakor tobb romai dombormiives kdlap keriil eld.

A kéemlékek aquincumi mészkbol késziiltek, és aquincumi kéfaragé miithelybdl kertiltek ki.
Minden kélap a piispoki kotarba, majd a Fehér megyei miizeum gytijteményébe keriilt. Nagy
Lajos Aquincumi miimiatemetkezések cimii értekezésében®® Pannonia egyiptomi vonatkozast
emlékei kozott a székesfehérvari piispoki kétar egyik romai kori kéemlékét is bemutatja.

A kéfaragvany idegenbdl vett mintakonyv utan aquincumi kéfaragd miihelyben késziilt, a Il.
szazadban.®" A fehérvari dombormii kéfaragd mestere mintakdnyvben talalta a relief targyat:

kompozicio két jelenetet slirit egymas mellé. A relief teljes feliiletét kihasznalva a kompoziciot

frizszertien, hullamvonalat alkotva épiti fel; a hullamhegyeken az 0szvér és a fara maszo

32 Sieveking, J.: Festschrift P. Arndt. Miinchen, 1925. 14. sk.

3 A Torténeti Mazeum (?) Régészeti Osztalyan 194/910, 29. szam alatt. Intercisabol egy bronz szakallas
pygmaeust is 6riz a mizeum. Hekler Antal megemlit egy Dunapentelérdl a Nemzeti Muzeumba keriilt alexandriai
dombormiives eziistlemezes bronzcsészét. In: Hekler, A., Archaeoldgiai Ertesits, 1912., p. 416.

34 Paulovics p. 52.

% Pauer, Historia Dioecesis Alba—Regalensis. 1877. XI. és kk. o. 2. 4bra; Karoly: Fejérvarmegye torténete I1. 1898,
11. 0.; Nagy p. 28. 26. kép; Marosi: Magyar Miivészet VI. 1930, 396. o. (kép)

% Dissertationies Pannonicae Ser. |. Fasc. 4. Budapest, 1935.

37 Nagy Lajos 1935. 28. 1. 26. k.



pigmeus abrazolasaval, a hullamvolgy alkotta térben a két krokodil szimmetrikusan elhelyezett,
egymast metsz6 testének megjelenitésével. A relief felso traktusat sematikus fa dbrazolas tolti
ki, a palmafak torzse vertikalis, tagolt elhelyezése az amphorakban és a palmafa térzsében
szimmetrikusan ismétlodik.

A mintakonyv alapjan késziilt fehérvari kéemlék feltehetéen Isis kultuszédhoz, a csaszarkori
Egyiptom—képhez kapcsolodik. A ,.nilusi jelenet” dbrazolas az 1. szazadban terjedt el szerte a
Romai Birodalomban. Analdgidi megtalalhatok pompeii és romai freskokon és mozaikokon,®
észak-afrikai villaépiiletek padlomozaikjain, architektonikus terrakotta reliefeken,® hasznalati

targyakon,*® mécseseken.*

3. Pannoniai csonttargyak mintakonyvei

A romai provincialis miivészeti alkotdsokat feldolgozd6 monografidk gyakori kulcsszava a
mintakonyv fogalma. A Roémai Birodalom teriilete a Kr. u. 1. sz. kozepe — I11. sz. kdzepe kozotti
iddszakban a teljes Mediterraneumot magaban foglalja, a provincidk miivészi hagyomanyai
részben tovabb élnek.

A csaszarkor épitészetének, mivészi alkotasainak meghatarozé kozos vonasai vannak,
kiilondsen a monumentalis csaszari épitkezések (Colosseum, Pantheon, thermdk, palotak, Villa
Hadriana) hatdsa mutatkozik meg a provincidk nagyobb vérosaiban. A triumphalis miivészet
alkotasai, a reliefekkel diszitett diadalivek, a monumentalis szobrok, a csaszarportrék kézponti
mithelyei mellett a szobraszatnak a privat miivészetben is szerepe volt.

A Romai Birodalom magan- €s kdzépiiletei Hispaniatol Palmyraig szabvany formaban épiiltek,
az épiileteket — harom kontinensnyi teriileten — mintalapok utan készitett masolatok diszitették,
a kismiivészetek korébe sorolhatd alkotdsok ugyanigy sorozatban, mintakdnyvek alapjan
késziiltek. A sablonos, standard formék megrendeldik szamdéra valddi miialkotasoknak
szamitottak, a romanizalt provinciakban €16, latin irasbeliséggel nem rendelkezék szamara a

kozds hagyomany egyiivé tartozasanak propagandajat sugalltak.*?

38 Roux—Barré: Pompéi; Helbig: Wandgemilde (...) Campaniens; Nogara: I Mosaici Antichi nel Vaticano e nel
Laterano; Daremberg—Saglio, I11. 2102 hasab és 14. jegyzet; Aurigemma: Zliten (Africa Italiana); Rizzo: La Pittura
ellenistico-romana, 1929, 69. és 83. o., 151., 175. és kk., 187. kk. abrak; Tarchi: L'arte etrusco—romano
nell'Umbria e nella Sabina, Tav. 258. k; Maiuri: La casa del Menandro e il suo tesoro di argenteria. 1932, pp. 31.
58. Il. Tav. VII

% Oroszlan Zoltan: Az antik terrakottagylijtemény. p. 117.; Rohden—Winnefeld: Architektonische rémische
Tonreliefs der Kaiserzeit CXL k. | Intercisa, nilusi jelenet, lakéhaz, 16tuszt abrazold stukko diszités: Nagy Lajos,
Archaeolégiai Ertesité. 1927. p. 129.

%0 Hekler: Jahrbuch des Arch. Instituts 1909. 28.

41 Pannonia: Ivanyi Déra: Die romischen Lampen Pannoniens. Diss. Pann. Ser. II. Nr. 2. p. 58. Nr. 217. kk.

42 Erdélyi, G.: A romai kéfaragas és k8szobraszat Magyarorszdgon. Budapest, 1974.



A romanizaci6 elérehaladtaval a tartomanyok kismiivészeti miithelyei, helyi mesterei a targyak
eléallitdsakor ugyanazt a témat és format alkotjak meg, de mas anyagbdl, gagatbol, bronzbdl,
csontbol, nemesfémbdl. A targy piaci értékét a készitési anyag hatarozta meg, nem a miivészi
kivitel. A Rémai Birodalomban a mintakdnyvek tomeges hasznalatanak okair6l kevesebb szo
esik. A mintakonyvek hasznalata nélkiilozhetetlen, ha kevés az eredeti alkotast késziteni képes
mivész, és csak masolasra alkalmas mesteremberek miikodnek, de ez csak a mihelyek
gazdasagos mikodtetésének perspektivajabol teszi érthetéve a sablonok alkalmazésat.

A romai provincialis csontfaragvanyok k6zott a csdszarkorban a birodalom keleti provinciaiban
megjelentek olyan szakralis abrazolassal diszitett csonttargyak, melyekr6l nem irtak semmit a
korabeli forrasok. Ezek a mindennapi életben hasznalt, istennét, mitologiai allatokat
megjelenitd eszkozok specifikalt szakralis ismereteket kommunikaltak. A romai korban az
eskiivéi szertartasok kelléke volt a diszguzsaly, melynek Kkiemelt szerepe volt a
menyasszonynak az 0j otthonaba valé megérkezésekor, a haz kapujanak az atlépésénél.*® A
csontpalca 18-20 cm hosszu, alul gytiriben végzodik, feliil egy csecsemét tartd istennd alakja
disziti. A diszguzsalyok csontbol, elefantagyarbdl, gagatbol, borostyanbol és tobbféle
abrazolassal késziiltek. Az antik forrdsok a gagatot — gyogyitd hatdsa miatt — magikus
anyagként tiintetik fel.** A faragvanyok lehetnek Venus istenndt abrazolé guzsalyok,* és
ismeretesek kiilonbdz6 madarakat, emlésallatokat megjelenité faragvanyok is.

A guzsalyokon lathat6 jelképek termékenységhez kapcsoldodo szimbdlumok. A Venus istenn6t
abrazold guzsalyokon Venus pudica és a kezében gyermeket tartd anyaistennd abrazolasa

lathato.*®

43 Plutarchos, Aelia Romana 31. 271.

4 Apul. Mad., Apologia, 45, 14

45 A Venust abrazol6 guzsalyokrol: BiRO 1994 (=BirO, M.T., The Bone Objects of the Roman Collection, CMNH
Ser. Arch. Il., Budapest 1994.; BirRO, M, The Unknown Goddess of Late Roman Popular Religious Belief®
ActaArchHung 46 (1994) 195-229.); CREMER 1996 (=CREMER, M., *Venuskunkeln aus Kleinasien” AA 1996,
137-144.); TRINKL 2002. (=TRINKL, E., "Bemerkungen zu kleinasiatischen Venuskunkeln’ Instrumentum 15
(2002) 31-33.)

46 Egyetlen ismert és dokumentalt esetben strophionnal 4brazolt Venus jelenik meg egy gordgorszagi csont
guzsalyon. In: Melchart 1997, 173, Abb. 21 (=MELCHART, W. (Hrsg.), Antike Kostbarkeiten aus
Osterreichischen Privatbesitz, Wien 1997.)



4. Fémmiivesség
A kés6 antik arisztokracia tarsadalmi reprezentdcidjanak tani az arany- és eziistedények,
diszitésiik tulajdonosaik miiveltségét, életmodjat és értékrendjét tiikrozik.*” A nemesfém
edényeken a Kr. u. IV-V. szdzadban ritkdn abrazoltak a csaszart, gyakrabban mitologiai vagy

pasztorjeleneteket vagy az elokeldk fényiizo €letét.

A Seuso—kincs geometrikus korsoi

A Seuso—kincs a késé csaszarkorbdl szarmazo kincslelet. A IV. szdzadban késziilt tinnepi
lakoma-készlet tizennégy, nagyméretii, étkezéshez és tisztalkodashoz hasznalt eziistedénybdl
¢s egy réziistbol all, amelyben a IV. szdzad végén—V. szizad elején az eziistedényeket
elrejtették. A Seuso-kincshez két, azonos méretli, formaju és diszitésli, koriilbeliil 4 liter
tirtartalmu vizeskorso is tartozik, amelyek a mosdotallal egyiitt készletet alkottak.*® Mindkét
korsohoz ujjtdmasz ¢€s zsanéros rogzitésli csapdfedél is tartozott. A korsok vallrészét
hullamvonalban futé6 parhuzamos hornyolasok tagoljak. A korsok vékony lemezfalat nagy
fantdziaval és motivumkinccsel késziilt geometrikus és novényi mintdk boritjak, amelyeket
egymasba flizott, aranyozott savok rendeznek kor alaki mezékbe.*

A geometrikus motivumok a késd csaszarkor mintakonyvének valdsagos tarhaza.

A geometrikus korsok diszitésének kompozicios elve a horror vacui, az eziistkorsok feliilete
sematikus, egymasba fonddo, végtelenitett novényi inda motivummal, Un. szalagmotivummal
keretezett, geometrikus mintazat medallionokkal diszitett. A miivészi igénnyel Kivitelezett
geometrikus ezilistkorsok a késé csaszarkorra jellemz6 gazdag ornamentikaval diszitettek. A
motivumok a IV. szdzadi villaépiiletek geometrikus padlémozaikjainak képmezdiben is
megtalalhatok, igy a 2020-2023 kozott feltarasra keriilé Kayseri (Cappadocia) villaéptilet
mozaikjain, Hazor Ashdod kés6 csaszarkori villa padlomozaikjain, és észak-afrikai romai kori

telepiilések reprezentativ épiileteinek padlémozaikjain.>

47 Woob 2000, 303-314; CUTLER 2001, 247-278; LEADER-NEWBY 2004 Az eziistedények jelenetei az alkotok
¢és a megrendelok miiveltségére is utalnak. VIDA Tivadar: Késd antik fémedények a Karpat-medencében.
Gazdagsag és hatalom a népvandorlas koraban. (Hereditas Archaeologica Hungariae 1.) Archaeolingua,
Bolcsészettudomanyi Kutatokézpont Régészeti Intézet, Budapest, 2016. p. 71.

8 MANGO 1994.

9 DAGI-MRAV 2023. 161-168.

50 A Seuso—kincs geometrikus korséi cimii tanulmany megjelenés alatt. In: Alba Regia. A Szent Istvan Kiraly
Muzeum Kozleményei. Mitteilungen des Konig Sankt Stephan Museums. C sorozat 50. szam (2024)



Egy szarmata arany lunulédba illesztett romai gemma Tiszafoldvarrol

A lunuldba foglalt gemma karneolbdl késziilt; voroses szinti, ovalis eldlapja lapos, oldala a
hétoldal fel¢ szélesedik.>® Mérete 15x20 mm. Felsd peremét egy erésebb iités érte, melynek
hatasara egy kisebb rész kitort. A sériilés 4 mm mélyre huzédik a gemma szélétol. Ezt
leszamitva a targy lényegében €p, a feliilete tiszta és fényesre csiszolt, a véset jol kivehetd.
El6lapjara egy talajvonalon allo, bal labaval egy kore 1ép6 szarnyas Victoria alakot véstek. Az
istenndt bal oldalrdl adbrazoltak. Egyik kezével az eldtte alld pillérre helyezett pajzsra ir, a
masikkal feliilr6l tamasztja azt. Torzse merev, nem koveti a karjai mozdulatat. Csipdjén
korbetekert himationt visel. A pajzsra ird szarnyas istenné képe a Bresciai Victoria
szobortipusra vezethetd vissza. A tiszafoldvari gemma magan viseli a bresciai szobortipus
valamennyi ikonografiai elemét: egy balra forduld szarnyas Victoriat dbrdzol, amint az elé
allitott pilléren tdmasztott pajzsra ir; bal ldbaval egy kore 1ép. Az irovessz6t nem jeldlte a
vésnok, de ez a kép elnagyolt véseteinek eredménye. Keltezési szempontbol fontos informacio,
hogy a pajzstart6 allvany el6szor Kr. u. 69-ban jelent meg Vitellius érmein €s valt a szkhéma
allando elemévé. A gemmak a provinciakon beliil jelentds tavolsagokra eljutottak, hosszu ideig
hasznélatban voltak, mely tényezdk tovabb nehezitik a mithelyek lokalizdlasanak kérdését és

stiluscsoportok meghatarozasat.>?

A tiszafoldvari gemman Victoria alakjanak kidolgozasa bar
elnagyolt, ruhajanak rancai, nagy méretii szarnyanak stirti rovatkoldsa klasszicizald vonasokat
idéznek. A véset a linearis stilus gyengébb kivitelezésti agat képviseli,® és stilisztikai alapon
az Kr. u. I-11. szazadra keltezhet6. Az ikonografiai és stiluskritikai vizsgalat alapjan a gemma
a Kr. u. I. szdzad utols6 harmada és a Kr. u. Il. szazad vége kozott késziilhetett. Ez a targy az
elsé gemmalelet, amely egy szarmata aranycsiingdbe foglalva kertilt el6; tehat masodlagosan
hasznaltak fel a kés6-szarmata idészakban késziilt cslingd diszitésére. Nincs informacionk arra
vonatkozoan, hogy mit jelenthetett a gemma az €ékszerész, vagy a viseldje szdmadra; csupan a

gemma elforditott helyzetébdl kovetkeztethetiink arra, hogy az ékkdvet annak latvanyos

megjelenése okan illeszthették az aranycsiingd kdzepébe.

1 E. Zwierlein-Diehl éltal osszeallitott glyptikai formatablazat ujabb valtozata: VITELLOZZI 2010, 31.: a
tiszafoldvari gemma a 9c tipushoz tartozik.

52 A gemma elemzéséhez a kovetkezd tipologiskat hasznalom: GUIRAUD 1988, 34-60.; ZWIERLEIN-DIEHL, 2007,
185-192.;

53 GUIRAUD 1988, 50-52.: Courant classique linéaire; ZWIERLEIN-DIEHL 2007, 187-188.: Klassizistisch-linearer
Stil



Békéscsabai aranygylirii, vésett gemmaval

A Békéscsaba—Osz616k leldhelyrol szarmazo 14 darabbol allo leletet 1881-ben vette meg 100
forintért a Magyar Nemzeti Mizeum Hadn Lajos békéscsabai lelkésztol, aki az egyszerre
eladott leleteket az évek soran szedte dssze.>* A targyak kozott volt egy aranygytirti, leirdsa a
kovetkezo: vésett, zold kdvel. Alul erésen keskenyedik, ovalis atmérdji. A kobe két all6 emberi
alakot véstek. Koziiliik az egyik bal karjat feltartja.>®

A vésett gemma a gall vezér és feleségének ongyilkossagat abrazolja, a jelenet ismert volt
mintakonyvekbdl. A Kr. e. I11. sz. végi—II. szazadi szobrészat jellegzetes alkotasai a tobbalakos,
korplasztikdban megkomponalt szoborcsoportok, melyek a vezetd mithelyekben, elsésorban
Pergamonban késziiltek. A gallok folott aratott gy6zelem emlékére Pergamonban felallitott
szoborcsoport kdzéppontjaban a menekiild gall harcos szobra allt, aki feleségét mar megolte és
magat is inkdbb leszlrja, mintsem fogsagba essen. Két oldalan egy-egy haldoklé gall harcos
szobra zarta le a gula alaki kompoziciot. Az alakok bonyolult tartasa, testiik csavarodasa egy
nézetbol attekinthetetlen, ezért korbe kell jarni. Az életteleniil foldre hanyatlo test, lefelé
iranyulo tekintet erds kontrasztot képez a még erdtél duzzado, fejét hatraforditva tavolba
tekintd, tarsa folé magasodo férfialakkal szemben.

A békéscsabai kora szarmata aranygylrii gemma abrazolas a haldokld gall jelenet egyik

variacidja.

Nagydémi lararium

A sokoropatkai Harangoz6-hegy 1abanal — Veszprém és Gyér—Moson—Sopron megye hataranal
— talalhat6 a nagydémi lararium leldhelye.>® A lararium italiai és galliai import targyait a kozeli
villa birtokosa az I. szazadban hozta magdval, betelepiilésekor.®” A lel6helyrél I — III. szazadi

leletanyag ismert a felszinrdl.%®

% KOHEGYT Mihély: In: A Debreceni Déri Miizeum Evkényve 1982. A Debreceni Déri Muzeum kiadvanyai
LXIII. 1984. pp. 267-353.

% tsz. MNM 107/1881.1. Atm. 2,6 cm; sulya: 4,38 gr, régi fn: 135.11.; uj fn: 3426, An: 745. E. 61.

% MRT 4,51/2. Ih.

57 B. THOMAS E.: A nagydémi Lararium. Veszprém,1965. p. 23.; Pannonia Régészeti Kézikonyve 1990. p. 272.
8 BIRO Szilvia: A Sokor6 vidéke a romai korban. In: FiRKak 1. Fiatal Romai Koros Kutatok Konferenciakétete 1.
Xantus Janos Muzeum, Gyér, 2006. marcius 8—10. Szerk. Bir6 Szilvia. Gy6r—Moson—Sopron Megyei Muzeumok
Igazgatosaga, Gyor, 2007. pp. 17-33.



A nagydémi lararium rémai kori haziszentélyéhez tartozo targyakat 1907 tavaszan hozta

1.5 A lelethez tartozo

felszinre a szantdé Nagydém telepiiléstdl északkeletre, 30 cm mélységbd
darabok: egy bronztél, egy bronzfedél, harom bronzlampa, egy diszitett nyelii korso, egy Lar-
és egy Apollo-szobor.%® A bronzszobrok a Pannonidba importként érkezett rémai kori
Kisplasztika kiemelkedé alkotasai és a provinciaba betelepiilt kora csaszarkori italiai
nagybirtokosok haziszentélyeinek kultusztargyai voltak.

A rémai kori kis bronzszobrok kozott a nagydémi Lar-szobor kiilonbozik az ismert pannoniai
Lar-szobor abrazolasoktol, ruhazatan egy keskeny, szabalyos barazda fut fiiggélegesen lefelé
mindkét valltol a tunica also szegélyéig. A barazdakat egykor keskeny csikokban a bronz
eredeti szinétdl eltérd, idegen anyagbdl (zomanc, réz, eziist) késziilt betétekkel toltotték ki.

A keskeny csikokkal diszitett viselet alapjan a Lar-szobor a Lar angusti clavi tipust képviseli.
A nagydémi Lar familiaris a pater familias genius-at reprezentalja, a Szobor abrazolasara a
tiszta vonalvezetés, a feliiletek ért6 felfogasa, a harmonikus felépités, az augustusi miivészet
naturalista, absztrakt kifejezése jellemz0. A haj, a koszoru és a cip6t diszit6 allatfejek finoman
cizellalt kidolgozottsaga nem ornamentikus. Az augustusi Lar-reformot kdvetden a larariumok
birodalom-szerte elterjedtek, a hellénisztikus hagyomanyok hattérbe szoritasaval a romai
miivészetben a klasszikus gorog forma keriilt el6térbe, a nagydémi Lar-szobor az Augustus
idején tobb iranybol 6sszeolvadt kora csaszarkori stilus képviseldje, az abrazolas az augustusi
miivészet udvari iranyzatahoz tartozik.

A szobor gyartasi helye Dél-Italia, készitésének ideje a kora csaszarkor.

5. Kozépkori mintakonyvek

Az antikvitds miivészeti tradicioi, mintakincse a korai kozépkor miivészetében is megjelenik.
Az Okeresztény épitészet megdrizte az antik formanyelvet, az oszloprendek ardnyai azonban
mar nem kovetik a vitruviusi kanont.®! Az idék multaval a feledés homalyabol azonban kivillan
az antikvitas hagyomanya. Elég, ha a renaissance-re gondolunk. Az atértékelés a szorvanyosan

és toredékesen fennmaradt kozépkori mintakdnyvek kindlataban is visszakdszon.

9 Ruf Gyula: Apollo- és lares-szobor Veszprémben. In: Muzeumi és Konyvtari Ertesit6. A Muzeumok Es
Konyvtarak Orszégos Feliigyel6ségének Es Orsz. Tanacsanak Hivatalos Kozlonye. 1. évf. Budapest, 1908. pp.
119-127.

0 A nagydémi teljes lararium-lelet értékelése: B. Thomas E.: Romische Villen in Pannonien; a lelet emlitése: B.
Thomas E.:. Romaikori villik a Balatonvidéken. Budapest, 1961.; valamint u.6.: Régészeti leletek
Magyarorszagon. (Budapest, 1956.)

1 FEHER Krisztina— HALMOS Balazs: A kdzépkori épitészet szerkesztési modszerei a hazai szakirodalom tiikrében.
In: Epités — Epitészettudomany 43 (3—4) 2015. pp. 237-285. 252. p.



Ezek a késéi mintakdnyvek, épitészeti vazlatkonyvek, mithelykonyvek nem tartalmaznak

szerkesztésekkel kapcsolatos elméletet, szerkesztési megoldasokat;®?

aranyossagokat,
véazlatokat, mintaképeket gyiijtottek Ossze.%® Kutatasok bizonyitottdk, hogy a XV. szazadi
mintakényvek elézményeinek korabbi mithelykonyvek tekinthetok.®*

Sodor Alajos hatarozta meg az épitési folyamatot eldkészitd modszerek teljes kozépkorra
vonatkoz6 torténetét, Villard de Honnecourt, Matthes Roriczer, Hans Schmuttermayer
elemzésével, az épitészeti forrdsmunkdk mellett a kozépkori esztétika és filozofia
szempontjabol is értelmezte a témat. A kozépkort harom {6 szakaszra osztotta, amelyekhez
példaértékii miveket hatarozott meg: az antiktél kezdve a romanika végéig Cluny III
templomat; az érett gotikaban Villard de Honnecourt vazlatkonyvét; a késé gotikaban pedig,
amikor a reneszansz hajnalan a paholyszervezetek felbomldsa az ott felhalmozott tudas
elvesztésével fenyegetett, a német mintakonyveket. A kozépkori konyvmiivészek
generacioinak szolgaltak katalogusszerli sablonként a Reiner Musterbuch abrazolasai. A
legrégebbi ismert kozépkori mintakonyv szarmazasi helyérdl, a Graz melletti Reinben talalhato
ciszterci kolostorrol kapta a nevét. A Xlll. szazadban egy ismeretlen miivész 13 lapra tomor
zsanerképeken allitotta 6ssze a hétkdznapi €let jeleneteit, kiegészitve allatabrazoldssal, szamos
inicialéval. A kézmiivesség, a vaddszat és a halaszat, valamint a kolostor kiilonféle
foglalkozasainak megjelenitése egytttal a kozépkori hétkdznapok jeleneteinek abrazolasa.
Villard de Honnecourt (ca. 1200-1270) a XIII. szazadi nagy francia katedralisok épitdinek
pikardiai szarmazasu kortarsa, St. Quentinben egy épitdpaholy mestere volt. 33 pergamenbdl
allo vazlatgylijteménye tobb, mint 250 rajzat drizte meg. A szerzd a kdzépkori épitészet egész
teriiletének példak altal valdé bemutatisara torekszik. A vazlatgylijtemény bemutatja a
kofaragast — amely szobraszati mintaként szolgald figuralis vazlatokat €s kisépitészetet, a belso
berendezést is magaban foglalja — és az dcsmesterséget. A gylijtemény a rajzolads mesterségét
is bemutatja, foglalkozik a tervezésben alkalmazott geometriai, statikai szabalyokkal.

A vazlatgylijtemény tartalmaz éptiletterveket, épiiletrajzokat, gépeket bemutato abrakat.

A bejegyzések alapjan a vazlatkdnyvet még a XV. szazadban is hasznaltik a kéfaragok.%®

62 Sodor Alajos: Az épitészeti tervezés alaptendenciai a kdzépkorban. egyetemi jegyzet, Miiszaki Egyetem
Epitészettorténeti és Elméleti Intézet Milemléki Osztaly, Budapest 1978.

8 SODOR Alajos: Hans Schmuttermayer kései kozépkori fiatorony konyve. In: Epités — Epitészettudomany 13 (1—
2.) 1981. 193-2009.

64 Matthes Roriczer és Hans Schmuttermayer mesteriik Konrad Roriczer mentoralasaval dolgoztak a Szent Lérinc—
templom szentélyén (Niirnberg). Konrad apja, Wenzel Roriczer a Parler—miithelyben (Csehorszag) tanulta ki a
geometria mesterségét, amikor 1411-1419 kozott a pragai dom épitésén dolgozott. In: SODOR Alajos: Matthes
Roriczer 1496-ban megjelent fiatorony konyve. In: Epités — Epitészettudoméany 10 (3—4.) 1978. p. 383.

8 Takacs Imre: Villard de Honnecourt utazasa a miivészettorténetben. In: Ars Hungarica 1994/1. pp. 15-19.



A korszak masik jelentds alkotoja Stephan Schriber. Spatgotisches Musterbuch cimi illuminalt
vazlatkdnyve 1494-bol szarmazik. A kotet egy Délnyugat-Németorszdgban dolgozd XV.
szazadi szerzetes vazlatfiizete, amely az illuminalt kéziratokhoz sziikséges Otleteket és terveket
tartalmazta. A Bécsi mesterkonyv egy gylijteményes kotet (Wien, Albertina, Cim. Kasten Fach
VI. Nr 55) része, amely XVI. szazadi feljegyzéseket, receptet, geometrikus és épitészeti
szerkesztést tartalmaz, boltozatok, attort technikaval késziilt kéracsok terveit, megtalalhatok
benne mintalapként hasznalt rézmetszetek is. A kotet Osszefliggd egysége az un.
,mesterkonyv”, amely egy XV. szazad elsd felébodl szarmazo, feltételezhetden bajor eredetii

munka masolata.

V1. A DOKTORI ERTEKEZES EREDMENYEI

A pannoniai mintakényvek rekonstrukcidjdhoz hat pannoniai helyszin — koztiik telepiilés,
helytart6i palota, épiilet, villaépiilet — mozaikpadléinak ikonografiai elemzésével, aquincumi
collegiumi koéfaragémiihelyek mintalapjaival, transaquincumi kéemlékek analogiaival,
pannoniai csonttargyak, késd antik ikonikus fémedények, ékszerek elméleti mintakonyvének
megalkotasaval keriilnek adatok, analogidk, kronolégiai tampontok meghatarozasra.

A mihelyek mestereinek a mintakonyvek alapjan megrendelt termékek kivitelezéséhez
technikai tudasuk ¢és mivészi készségeik Otvozésére volt sziikség. Mindez a Romai
Birodalomban miikodé miihelyek keretein beliil tobb szakember jol koordinalt
munkamegosztasat jelentette. A sablonos, standard formak megrendel6ik szdmara valddi
miialkotasoknak szamitottak, a romanizalt provincidkban ¢€l6, latin irasbeliséggel nem
rendelkezék szamara a kozos hagyomany egyiivé tartozasanak propagandajat sugalltak.5®

A mintakonyvek hasznalata nélkiilozhetetlen, ha kevés az eredeti alkotast késziteni képes
miivész, és csak madsolasra alkalmas mesteremberek miikodnek, de ez csak a miihelyek
gazdasagos mukodtetésének perspektivajabol teszi érthetéveé a sablonok alkalmazasat.

A pannoniai mithelyekben is ismerték azokat a mintakonyveket, amelyeket a nagy miivészeti
kozpontok adtak a provincidknak.®’

A provincidkban a mesteremberek itdliai és a birodalom-szerte miik6dé kultarkdzpontok

miivészeti mintakonyvei utdn dolgoztak.

% Erdélyi, G.: A romai kéfaragas és kszobraszat Magyarorszagon. Budapest, 1974.
7 HEKLER, Antal: Forschungen in Intercisa. In: Jahreshefte des Osterreichischen Archiologischen Institutes in
Wien Band XV. Wien, Alfred Holder, 1912. pp. 174-196. DOI https://doi.org/10.11588/diglit.45420.15
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