Pécsi Tudomanyegyetem
Bolcsészet- és Tarsadalomtudomanyi Kar
Torténettudomanyi Intézet

Régészet Tanszek

Szabo Antal
Késo csaszarkori temetkezési szokasok a valeriai limes mentén

(Lussonium késo csaszarkori temetojének alapjan)

Doktori (Ph.D.) értekezés tézisei

PTE BTK Interdiszciplinaris Doktori Iskola

Vezetd: Dr. Palné Kovacs Ilona

Okortorténeti Program: A Karpat-medence és az antik vilig népeinek torténete, kultiraja és
kapcsolataik az 6korban

Programvezetd: Dr. Griill Tibor

Témavezeto:

Dr. Vaday Andrea — Dr. Fazekas Ferenc

PECS
2023



Lussonium temetéje a pannoniai késO csaszarkori temetdk viszonylatban 1j
informacioforrasnak szamit, a feltarasok csupan b évtizede kezdddtek a leléhelyen, ahol az a
szerencsés koriilmény adodott, hogy a temetd feltardsat tervéasatas keretében Ilehetett
megvalositani. Igy a feltaras és a dokumentalas lehetévé tette a pontosabb megfigyeléseket és
ezek Osszevetését mas, feltart temetdk jellegzetességeivel és anyagaval. A késé csaszarkori
temetkezési szokasok vizsgalatdnak fokuszat ezért erre a temetdjére helyeztem, amelyet
kiegészitenek a cimben jelzett térség kordbban feltart és dokumentalt temetoi.

A pannoniai kés6 csaszarkori temetoket szamos nézopontbol kell — és Iehet is — elemezni
idében és térben egyarant, sok esetben azonban alapvetd probléma a leldhelyek kiilonbozd
szinvonali, sokszor informacid-vesztést jelenté dokumentaltsaga. gy szamos esetben sziikség
lehet a temetok ujraértékelésére, ezzel egyiitt az eredmények pontositdsara, ¢és Uj
kontextusokban valo elhelyezésére. Emiatt sziikséges a téma lehatdrolasa. Erre kivalo
lehetdséget biztosit a foldrajzi sziikités, amely jelen esetben Valeria provincia keleti részének
limes menti teriiletét jelenti. Ez a valasztas biztositja azt, hogy tagabb kronoldgiai hatarokon
beliil lehessen vizsgalni a régidt, ugyanakkor az észlelt jelenségek Osszevetése a régid egyéb
teriileteivel lehetdséget kinal arra, hogy kiemeljiik azon specifikus elemeket, amelyek a katonai
taborok mellett 1év6 temetok esetében kimutathatok. A temetOk Osszevetése, a temetkezési
szokasok fokuszba allitasa a kora- és kozép csaszarkor iddszakat illetéen mar megvalésult,' a
késo csaszarkori temetkezési szokasokat bemutaté munkdéra viszont mindmaig nem keriilt sor.

Disszertaciomban a hangsulyt nem a targyak anyagkdzlésére, hanem a jelenségek
vizsgalatara és értelmezésiikre helyeztem. A hangsuly athelyezését tobb dolog is sziikségessé
tette. A leletanyag kozlése nem ad valaszt arra a kérdésre, miért keriilt bele az adott targy a
sirba, csupan egy mar meglévo tényt dokumental és értelmez. Masrészrdl a sirok meghatarozott
hanyada targyak nélkiili. A sirrablasok és antropogén hatasok igy a pontos datélast, az etnikum
illetve a tarsadalmi hovatartozast a korabban hasznalt médszerekkel nem teszik lehetévé, noha
a temetkezési szokasok vizsgalhatok ezeknél a siroknal is.

Lussonium késo csaszarkori temetdjének kapcsan meg kell jegyezni, hogy a temetdben
rendkiviil magas a bolygatott, illetve megrongalt temetkezések szdma, igy esetiikben nem
zarhatjuk ki a nagyobb informacid veszteséget. Ebbdl az kovetkezik, hogy a sirok, illetve a

megmaradt leletanyag 0sszetétele és darabszama nem éri el, csak kozeliti a tipikus és jellemzd

!'1d: Marton A.: Les pratiques funéraires en Pannonie de ’époque augustéenne 4 la fin du 3e siécle.
Archaeopress Roman Archaeology 62. 2019.



mennyiséget, mindenesetre azon a hatarérték alatt van, amely esetén nem lehet hiteles, relativ
statisztikai elemzéseket csindlni. A feldolgozas soran igy — bar az a Lussoniumban eldkeriilt
sirokon (temetdrészleten) alapszik, — az informaciocsokkentd tényezok miatt elengedhetetlen a
hasonl6 koru limes menti taborok temetdjének vizsgalata és az eredmények Gsszehasonlitasa.

Lussonium temetdjének Osszehasonlitdé vizsgalatara igy 2 temet6t valasztottam ki a
valeriai limes mentén, Ulcisia és Solva temetdjét. Ulcisia egy Lussoniumhoz hasonld
jelentdségli hatarerdd, a késd csaszarkori sirok ugyanigy az egykori vicus teriiletének egy
részén keriiltek eld, temetdjének eddigi feltarasabol pedig Lussonium temetdjéhez hasonlo
sirszam keriilt eld. Solva kivalasztasat az indokolta, hogy a kés6 csaszarkori erdd és a késo
csaszarkori vicus temetdje egymastol kiilon helyezkedik el, igy a 2 temetd alkalmas egy
Osszehasonlitd  vizsgalat elvégzésére is Lussonium temetdjének azon értelmezése
szempontjabol, hogy a temetdt a katonasag €s a polgari lakossag kozosen hasznélta.

Az 0sszehasonlitd elemzés egyes szempontjaindl (Ugy, mint sirtipus, irdny, nemek
megoszlasa stb.) a statisztikai elemzés modszerét valasztottam, hogy az Osszefliggések

konnyebben felismerhetové valjanak és a melléklet nélkiili sirok is jelentéséget nyerjenek.

Lussonium késo csaszarkori temetéje

Lussonium késéi temetdjét az erédtél ENy-ra fekvé domboldalban 1étesitették. Az
elokertilt leletanyag alapjan, a romai id6szakban a 4. szdzad elejétdl a 4. szdzad végéig/az 5.
szazad elejéig hasznaltak. A domb egy részére a 2. szdzadban az er6dot koriilvevd katonai vicus
terjedt ki. Bar a temet0 sirjai a vicus 2018-ban feltart részén is eléfordulnak, a sirok tobbsége
ettdl északi iranyban fekszik. A temetd és a vicus teljes kiterjedése sajnos még ismeretlen.
Keleti iranyban kétséget kizardan eldkertilt a temetd egykori hasznalatanak hatara és a domb
Ny-i részén is talalhat6 egy E-D iranyi széles, mély arok, amely nagy valoszintiséggel a temet6
hatarat jelz6 arok volt. A domb déli részén, az egykori vicus teriiletén a szorvanyosan jelentkezd
sirok szintén a temetd hatarara utalnak ebben az irdnyban. E-i iranyban viszont nem volt
lehetdség feltaras végzésére, igy a temetd északi hatara jelenleg is ismeretlen.

Az értékelés alapjat igy a 2009-2019 kozott feltart 116 romai kori sir adja, melyek
kivétel nélkiil a késO csaszarkor idoszakara keltezhetdk. A temetkezések nagy része bolygatott
volt, csupan 18 sir volt bolygatatlan, vagy olyan, melyet csak kis részben — a modern
talaymunkak — bolygattak meg, de a vaz csontjai anatomiai rendben maradtak. A bolygatottsag
magas aranya ellenére ugyanakkor 65 sir is tartalmazott viseleti- és/vagy hasznalati targyakat,

illetve mellékleteket. fgy csupan 51 sir esetében beszélhetiink arrdl, hogy ezek — a keltezés, az



etnikum, valamint a tarsadalom-, ¢és gazdasagtorténet szempontjabol — Onmagukban
»informacioszegények". Ez azonban nem jelent automatikusan informacidhianyt, ezek a sirok
bizonyos szempontbdl éppen annyi informacids értéket képviselnek, mint a targyakkal ellatott
temetkezések.

A temetd szerkezetét tanulmanyozva szembetlinik, hogy bizonyos teriiletek sirjai
elkiiloniilnek egymastol. A temetd Ny-i és K-i része kozott van egy nagyobb teriiletet, ahol a
sirok korabban megszokott stirli el6fordulasa nem észlelhetd, és egy E-D iranya arok
mesterséges hatarvonalként két részre osztja a temetét. igy az ettdl az aroktol (és déli iranyban
hazott tengelyétdl) nyugatra elteriild temetdrészlet az ,,A”, a keletre elteriild temetdrészlet a
B’ megjelolést kapta. Az ,,A” temetdrészlet 73 sirbdl, a ,,B” temetOrészlet 43 sirbol allt.

Lussonium temetdjének értékelését a sirmélységekkel kezdtem, mivel a temetkezési
szokasok vizsgélatanal fontos szempont a sir egykori mélységének megallapitdsa, adatokat
szolgaltathat a sirok szerkezetére, igy a temetkezés értékelésére is. Az eredmények azt mutatték,
hogy az ,,A” részben a sirok tobbsége a 30-75, ¢és a 100—-150 cm kozotti mélység-kategoriaba
esik. Az elsd csoport sirjainak alacsony fekvése azonban nagy valdszintiséggel nem a romai
kori talajszint véltozasanak, hanem a sirt megrendeld kivansaganak vagy a romai sirdsok
tevékenységének koszonhetd, ami azt jelenti, hogy nem dolgoztak atlagos sirmélységekkel,
egyes sirokat mélyebbre, méasokat kevésbé mélyre astak. A ,,B” temetdrészlet esetében a kapott
eredmények nagyobb hibaszizalékkal dolgozhatok fel, de valoszinlinek tlinik, hogy itt, — a
lejtés domboldal fekvésének ellenére — a sirok eredetileg sem voltak til mélyre asva.

A padkas sirok esetében olyan szignifikans eltéréseket lathatunk, amely akar a két
temetOrész elvalasztasat is indokolhatja. Megfigyelhetjiik, hogy mikoézben az ,,A”
temetOrészleten 73 sirbol 47 padkas volt, a ,,B" temetdrészlet esetében elenyészd a padkaval
ellatott sirok szdma, csupan 8 db a 43 sirbol. Ez még ugy is nagyon alacsony aranyszdm, hogy
a jelenség az esetek egy részében feltételezhetden a ,,B” teriileten elhelyezkedd alacsonyabb
fekvesli sirok magasabb szdmanak is kdszonhetd. Annal is inkabb, mert a két teriilet kozotti
szignifikans eltérés mutatkozik akkor is, ha a padkés sirok eléfordulasat csoportokra bontva
vizsgaljuk. Ebben az esetben azt 1atjuk, hogy a ,,B" temetdrészlet mélyebb fekvésii sirjai koziil
— ahol az ,,A” teriileten 12 sirb6l minddssze 1 volt padka nélkiili — itt egyik sem rendelkezik
padkaval. Igy — bar Gsszességében helytallonak tiinik az a megallapitas, hogy a sirpadkak
létesitésének az esetek egy részében funkciondlis oka van — nem zérhatjuk ki a padkak
kialakitdsanak ritualis okait sem. Kiilondsen igaz ez akkor, ha a sekélyebb sirok — bar alacsony
szamu, de 1étez0 — padkaval valo ellatottsagat is figyelembe vessziik, valamint megvizsgaljuk

az épitett sirokat is. Az ,,A" temetOrészleten, az épitett sirok minden esetben rendelkeztek



padkaval, a ,,B" temetorészleten viszont az épitett sirok esetében is ugyanaz a tendencia
figyelheté meg, mint a foldsirok esetében, vagyis a 6 esetbdl csupan 1 alkalommal lattak el
padkaval a sirt.

A sirok iranyitasat vizsgalva a temetében, elsd pillantasra is szembedtld a K — Ny
iranyitasu esetek tulsulya, mely a sirok 70,5 %-at jelenti. A képet az sem arnyalja jelentdsen,
ha csak azt az 51 temetkezést vizsgaljuk, amelyekben a véaz tdjolasa is megallapithato, ebben
az esetben a sirok 64,5%-a Ny — K tajolast.

Mint korabban is emlitettem mar, a Lussonium temetdjében feltart 116 sir koziil csak18
esetben talalhatok raboltatlan sirok, a tobbi 98 sir bolygatott és rabolt volt. Amennyire a sirok
feltarasa kozben szerzett adatokbol meg lehetett allapitani, a sirok kirablasa minden esetben a
holttest teljes felbomlasa utan tortént, de nem minden esetben lehet megéllapitani, hogy a sir
kirablasa még a csaszarkorban, vagy az ezt kdvetd korszakokban tortént-e meg. A rendelkezésre
allo adatok vizsgdlata utan a sirok kifosztadsdnak idejét illetden arra a megéllapitasra jutottam,
hogy — bar a sirrablasok nem egy adott idépontban, hanem folyamatosan és rendszeresen
zajlottak — a sirok nagy részét — tobb mint egyharmadat - mar a romai iddszak végén, vagy
legalabbis nem sokkal utdna kifosztottdk. A rabolt sirok kifosztdsdnak masik idépontja
valosziniileg a népvandorlas koraban, illetve az Arpad korban kovetkezhetett be. E16bbi esetet
az erddbe bizonyithatoan bekoltozott népesség indokolhatjia. Az Arpad kori sirok esetében
pedig kijelenthetd, hogy noha egy esetben sem vagtak el romai kori sirokat, mégis a betdltésben
talalt romai kori edénytdredékek arra utalnak, hogy megbolygattak a korabbi temetkezéseket.
Végezetiil a sirok bolygatasanak idépontjat és okat illetden a modern kori rablasokat is meg
kell emliteniink, az elsdként feltart sirok teriiletén a telektulajdonosok elmondasa szerint
rendszeresen zajlott ,,kincskeresd” tevékenység.

A sirokban elhelyezett személyek nem- és életkor megoszlasat vizsgalva Lussonium
temetdjében barmilyen elemzés fals eredményeket hozott volna, hiszen a 116 temetkezés koziil
csupan 61 rendelkezett informacioval az elhunytak nemét vagy életkorat tekintve. Egy
tekintetben azonban valamivel informaciodusabb helyzet alakult ki, hiszen a gyermeksirok a
csontok hosszusaga és a sir kisebb mérete alapjan viszonylag nagy biztonsaggal elkiilonithetdk,
ezek a temetd sirjainak 22%-at alkottdk. Ez az ardnyszdm a késO csaszarkori temetdk
vonatkozasaban nem nevezhetd kiugronak, azonban plusz informaciot eredményezett, amikor
a két temetorész kozotti kiillonbségeket vizsgaltam. Az "A" részen nagyjabol egyenletes volt a
férfi — ndi sirok aranya és a 73 sirbdl ,,minddssze” 10 volt a gyerek--, és 4 a n6 gyerekkel valo

kettds temetkezése. Ez azt jelenti, hogy ,,csak” minden 5. sirban talalhaté gyermek-temetkezés.



A ,,B" temetdrészlet esetében ez az arany sokkal magasabb, csaknem minden 3. sirban fordult
el gyerek az itt elhelyezett 43 temetkezésbol.

A sirtipusok kozott az épitett sirok a leglatvanyosabbak, Lussonium késd csaszarkori
temetdjében 22 ilyen temetkezés keriilt eld, vagyis a sirok csaknem 20%-a. Ezek koziil 1
kategoriaval kiemelt terjedelemben foglalkoztam, a tegula-dgyas sirokkal. Ezek esetében a
sirnak csupan ,,alja” van, viszont az utolso tegulat ferdén kiss¢ megemelik a sir épitéskor, igy
agyformat nyer el a konstrukcio. Itt rogton adodik a kérdés, hogy ennek a formanak ritudlis
szerepe lehetett-e, vagyis besz€lhetlink-e ,,halotti agyrol”, vagy csupan egyedi esetekrol,
véletlenrdl van-e sz6. Lussoniumban ezzel kapcsolatban els6ként az épitett sirokat vizsgéltam
meg, hogy azokban megfigyelhetd-e a halotti 4gy maga, vagy esetleg annak egy "imitacioja".
Az adatokat vizsgalva a valasz hatarozott igen volt, vagyis a sirok egy részének kialakitasakor
az épitdk figyelmet forditottak a sir aljanak agy-szeri kialakitdsara, tehat a jelenség nem a
véletlen milve. Ugyanakkor szembetlind volt, hogy jellemzden csupéan a ké-, illetve a vegyes
épitésii sirok esetében beszélhetiink siragyrol, a tegulasirok k6zott csupan két esetben fordult
el6 — mindkettd esetében magat az dgyat raktak ki tegulabdl, a sir maga egyszerti f6ldsir volt.

Tegulabdl épitett halotti 4gyak nem csupan Lussoniumban fordulnak eld, a sort zard
tegula fejtamla-szeri megemelkedése Sopianae, Solva és Tokod késOéromai sirjai kozott is
megfigyelhetd volt és bizonyosnak tlinik, hogy még tobb mas késd csdszarkori temetdben is
megtalalhatok, azonban a korabbi feltarasok publikdcioiban sajnos sok esetben is csak
»téglasir” gylijténéven nevezik a kiilonbozd tipusu, tegulabol épitett sirokat.

A témat tovabb vizsgalva adodik egy Ujabb kérdés, vajon jelen vannak-e ezek a halotti
agyak épitetlen formaban is, azaz tesznek-e a sirokba fabol késziilt agyakat, esetleg deszka
fekvolapot, a temetkezés részeként? Ennek tanulmanyozasdhoz egy olyan sircsoport vizsgalata
vitt kdzelebb, melyekbdl fa-maradvanyok kertiltek eld, igy a fa-szerkezet megléte a sirban nem
csupan a szogek eléforduldsan alapul. Az ilyen sirok interpretacidja altaldnosan koporsos sir,
azonban Lussonium esetében érdemes szamitdsba venni azt a — épitett sirok esetében mar
megfigyelt — jelenséget is, hogy a temetkezések egy részében az elhunyt szamara halotti agyat
alakitanak ki. Az adatok vizsgélata azt az eredményt hozta, hogy csupédn egy esetben lehetiink
teljesen biztosak a fa 4gy meglétében, ezen kiviil egy masik esetben a megmaradt maradvanyok
valdsziniileg szintén fa agy labara utalnak. Ez ugyan nem sok, de a szokas jelenléte kimutathato.
Nem szabad elfelejteni azt sem, hogy az épitett kivitellel megegyezden, egyszerli deszkalap is

funkcionalhat halotti agyként a foldsirokban.

Lussonium késo csaszarkori temetdjének osszehasonlito vizsgalata



A temetdt Ulcisia és Solva castellumanak, illetve vicusanak temetdjével hasonlitottam
Ossze, de figyelembe kell venni két fontos tényt is az elemzéssel kapcsolatban.

Elsoként azt, hogy a vizsgalt temetoknek a halmazban elfoglalt aranya nem azonos. Ha
az 0sszes sirszamahoz viszonyitunk, akkor azt latjuk, hogy a 4 temetd 655 sirjabol 335 egyediil
az esztergomi Bdnomi 1. szdmu temet6bdl szarmazik, ami igy az O0sszes esetszam tobb mint
50%-at teszi ki. Az eredményeket igy torzitani fogja a castellum temetd aranyszama, hiszen a
magas sirszdm miatt az ott tapasztalt jelenségek tulsagosan nagy befolyéssal lesznek a
temetkezések egészére nézve. Igy az Osszes esetszam ismertetése mellett — vagy helyett —
kozoltem az egyes lel6helyeken eléforduld gyakorisagi aranyt is, hogy az esetlegesen
el6forduld kilengések hatasa kikiiszobolhetd legyen. Masodsorban figyelembe kell venni azt a
tényt, hogy az elemzés egyik alapvetése a vizsgalt temetdk azonos szokasrendje a temetkezések
terén. Mind a 4 temetd a késé csaszarkor iddszakabol szdrmazik és mindegyik katonai tdbor
mellett, egy korabbi vicus teriiletén helyezkedik el, de amennyiben a vizsgalt teriiletek kozott
eltérések vannak, az természetesen modosithatja a kialakult képet.

A sirok kialakitasa sajnos csak Lussonium esetében volt elemzésre alkalmas, a tobbi
tobbségiikben olyan nagy hatarral adtak meg, hogy alkalmatlanok voltak az elemzésre.

A padkas sirok el6fordulésa a vizsgalt temetdkben nem nevezhetd gyakori jelenségnek.
Ulcisia esetében a padkds sirok elenyészd szamaval taldlkozunk, s szintén csekély az
eléfordulasuk Solva két temetdjében, ha a sirok szdmadhoz viszonyitjuk dket. Lussoniumban
azonban tobb padkas sir keriilt eld, mint a masik harom temetében Gsszesen — kiilondsen az
»A” temetdrészletben, melyet a sirkamrak eléforduldasa miatt akar a temetd kozponti részének
is tarthatunk.

A lussoniumi esetbdl kiindulva azonban — kiilondsen abbdl a ténybdl, hogy a padkak az
épitett sirok egy részében is jelen vannak — nem csak az feltételezhetd, hogy a padkéak
kialakitdsanak ritudlis oka is lehetett a funkcionalis ok mellett, hanem az is, hogy ez esetleg
regiondlis lehetett. Kiilonosen akkor, ha az el6forduldo padkas sirok sirtipusonként valo
eléfordulasat Solva két temetdjében is megnézziik. A vicus temetdjében ugyan nem, de a
castellum temet6bdl a kevés padkas sir ellenére is tobb esetben keriiltek eld olyan téglasirok,
melyek padkéval rendelkeztek. Lussonium temetdjében az is feltiind jelenség volt, hogy a
padkas sirok ugyan nem alkottak zart csoportot, de a padka nélkiili sirok jelentds hanyada az
»A” temetdrészletben egymdshoz kozel helyezkedett el — ami egyértelmiien csoportba

rendezddésre utal.



A sirok irdnyitasat vizsgalva szembetiind, hogy a 4 temetOben bizonyos iranyok
elsObbséget élveznek a tobbiekkel szemben. Lussonium és Ulcisia esetében a Ny — K iranyitas
a dominans, Solva vicusaban kozel azonos a DNy — EK, illetve a K — Ny iranyitas, a castellum
temetdjében azonban mar a DNy — EK és az ENy — DK irany a szignifikans. Az adatokbol
egyértelmiien latszik a K — Ny iranyitasu sirok dominancidja, de az egyes teriiletek kozotti
eltérések vizsgalata — kiilondsen az, hogy a sirok tdjolasa és iranyitasa a teriilet romai kori
uralma alatt miként valtozott — nagyobb vizsgalati teriiletet igényelne, mint ami a disszertacio
jelenlegi kerete.

A négy temetd koziil csupan az esztergomi esetekben all rendelkezésre a sirok
antropologiai vizsgalata, ami els¢ pillanatra megkérddjelezi a nemek vizsgalatanak
1étjogosultsagat, mégis a vizsgalhato eseteket érdemesnek gondoltam kdzzétenni.

A nemek 0sszetétele kozel azonos a temetdk vizsgélhato eseteiben. Ez a katonai taborok
mellett 1év0 temetdkben sem meglepd, ha arra gondolunk, hogy a kés6 csaszarkori idészakban
a katonak csaladjai is bekoltozhettek a katonai létesitménybe. Erdemesnek tartottam
ugyanakkor megvizsgalni az életkor megoszlasat is, amellyel kapcsolatban pontosabb képet
kaphatunk, hiszen a gyereksirok viszonylag nagy biztonsaggal elkiilonithetdk a tobbitol. Az
Osszes esetszamot nézve, a gyerekek aranya 27% a felnétt sirokéhoz képest, ami nagyjabol meg
is felel az egyes temetdkre bontott képnek — vagyis koriilbeliil a sirok negyede. Ha azonban a
disszertacidban részletesen targyalt reprezentacio kifejezodésének jeleit keressiik, azt lathatjuk,
hogy a gyerektemetkezések megkiilonboztetését csak elvétve lehet észlelni a 4 temetdben. A
kérdés vizsgalata természetesen csak abban az esetben relevans, ha feltételezziik, hogy a
gyerekhalandosagot a hozzatartozok kiemelt gondossaggal kezelik. Merész, de nem példa
nélkiili feltételezés lenne az a gondolat (kiilondsen, ha a korai id6szak Roma varosi
temetkezéseit nézziik), miszerint maga a sir kialakitdsa nem minden esetben jatszott kdzponti
szerepet a reprezentacidban, a gyasz elsddleges kifejezésére mas modot is alkalmaztak.

A mar emlitett €pitett sirok ardnya valtozo tendenciat mutat a vizsgalt temetdk kozott. Mig
Lussoniumban és Solva vicusanak temetdjében a temetkezések 19, illetve 23%-at teszi ki, addig
Ulcisia és Solva castellum temetdjében egyarant 45%-os gyakorisaggal fordul eld. Ez alapjan
felmeriilhet az a gondolat, hogy az épitett sirok magas szadma talan csak a katonai taborok
temetdjéhez kotddik? Vagy esetleg csak egy olyan elkiiloniilé réteg rendszeresiti eldnyben,
amely akar tarsadalmi, akar vagyoni helyzetébdl adoddan, a temetkezés ezen formajat
preferalja? Ez utdbbi ellen szolhat, hogy Intercisa délkeleti temetdjében a foldsirok
Osszességében tehetdsebb halottak végsd nyughelyének szadmitottak, a Budadrsi vicus

temetdjében viszont az latszik, hogy az épitett sirok egyértelmiien gazdagabbak a foldsiroknal.



Utobbi megallapitast azonban annak fényében kell értékelni, hogy Ottomanyi Katalin a sirok
»gazdagsagat” a nagyobb mellékletszamban, a szegénységét pedig a kevesebb
mellékletszdmban latta.>

Ami a temetkezésekben elofordulo targyakat illeti, ezeket targycsoportokra bontva
vizsgaltam mindegyik temetdben. A csoportokra bontast az indokolta, hogy a lussoniumi
temetd 116 sirjabol mindossze 18 esetben talalhatok olyan sirok melyek esetében pontosan
vizsgalhatok a temetkezésekben elhelyezett targyak, a tobbi esetben informacidoveszteséggel
kell szdmolnunk. Ez a differencia olyan nagy hibaszazalékot feltételez, ami a targyak
vizsgalatat mar onmagéban megkérddjelezné, azonban a rabldsok utan szdmos lelet maradt a
sirokban, igy, ha a targyak onmagukban nem is, a targycsoportok — fenntartasokkal ugyan — de
vizsgalhatok.

A targycsoportok megoszlasat vizsgalva minden temetOben az €kszerek és a mellékletek
dominanciaja figyelhetd meg — Lussonium és Solva castellum esetében kiugro mértékben.

A targycsoportok nemekkel vald Osszevetése soran minden temetOben a noi
temetkezések esetében figyelheté meg a sirmellékletként szant targyak gyakoribb eléforduldsa—
amit az ¢kszerek magasabb szdma is jelez, de szignifikans kiilonbség figyelheté meg a ndk altal
viselt ékszerek és a férfiak altal viselt ruhazati tdrgyak eléforduldsa kozott is. Vagyis a n6k még
haldlukban is fontosabbnak tartottak kedvenc targyaik viselését. Természetesen ez a
megallapitas csak annak tudataban lehet helytallo, hogy nem tételeziink fel vallasi szandékot a
viseleti targyak hasznalataval-, vagy nem hasznalataval kapcsolatban.

Ami az egyes targycsoportokon beliili megoszlast illeti, mind a négy temetdben az
¢kszerek koziil a nyaklancok €s a karperecek, a férfi viseleti targyak koziil a fibuldk és dvcesatok,
a hasznalati targyak koziil a kések, a mellékletek koziil az érmek és az edények fordulnak el
legnagyobb gyakorisaggal. Minden targytipus koziil azonban az edények el6forduldsa
tapasztalhatd legnagyobb gyakorisaggal a sirokban, igy ezzel a csoporttal kiilon is
foglalkoztam.

A valeriai limes menti temetOk adatainak elemzése utdn az volt lathatd, hogy az
edénymellékletek még mindig részét képezik a temetkezési szokdsoknak, azonban a temetdk
tobbségében kisebb szamban, mint a kora csdszarkor id6északaban. Ez azonban csak elsd latasra
csokkend tendencia. A kora csaszarkori iddszak edénymellékletadasi szokésait korabban

e

csontvazas temetkezéseket mar kevesebb kerdmia edény kiséri, koziiliik is az italokhoz

2 Ottomanyi K.: A budaérsi romai vicus temet6je. (Régészeti Tanulmanyok). Bp, 2016. 187-188.



kapcsolddo formak a legfontosabbak, de nem ritkdk még az étkezéshez kapcsolodo formak sem,
csupan a tarold- és konyhai edények fordulnak elé minimalis szimban.

Ez a tény jelentheti a temetkezési szokésok szerves részeként végrehajtott halotti lakoma
jelentdségének csokkenését is, ami talan a halott €s az ¢16k kozotti kapcsolat megvaltozasara
vezethetd vissza. Konnyl lenne ezt a kereszténység térnyerésével kapcsolatba hozni, s talan
nem is minden alap nélkiil, ha megnézziik azt, hogy a tarolo- és konyhai edények szinte teljesen
eltintek a sirokbol. Nem felejthetjiik el ugyanakkor azt sem, hogy az ételek nem csupan keramia
vagy lUveg edényben, hanem esetenként fatanyéron, vagy tanyér nélkiil, esetleg egy
vaszondarabba csavarva is bekeriilhettek a sirba, mint ahogy ezt a sirokban talalt allatcsontok
is bizonyitjak — ez pedig arnyalhatja a kialakult képet.

Ami viszont nem valtozott a késo csaszarkori idészakban sem — a Marton Andras altal vizsgalt
3. szdzadi viszonyokhoz képest — az az italfogyasztasra alkalmas edények magas szdma a
sirokban. A temetkezések nagy részébe csak 1-1 darab kertil bele ezekbdl, altaldban egy korso
vagy egy pohar formajaban, de féleg Valeria északi részén nem ritkdk az italfogyasztassal
kapcsolatba hozhato készletek sem, igymint a korsé — pohar, vagy palack — pohar paros. A
valeriai limes menti katonai tdborok esetében igy, az italfogyasztisra szant edények magas
szamabol és az ételfogyasztasra alkalmas edények alacsony szdmabdl az a feltételezés is
adddhat, hogy — legalabbis a katonasag esetében — az elhunyt és az €16k kozott kapcsolat
némiképp megvaltozott, vagyis a silicernium jelentdsége csokkent, mig a circumpotatio-¢é
emelkedett, ami a katonasadg borfogyasztasi szokasainak ismeretében nem lenne minden alap
nélkiili. Nem szabad elfelejteni ugyanakkor, hogy az italfogasztasra alkalmas edények szama a
korabbi iddszakokban is magas volt, ami arnyalhatja ezt a feltételezést, igy a kérdés

vizsgalatdhoz a disszertacioban targyalt 4 temetdnél nagyobb teriilet elemzése sziikséges.
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