PECSI TUDOMANYEGYETEM

Természettudomanyi Kar
Foldtudomanyok Doktori Iskola

Perifériak és centrumok — az innovacids potencial vizsgalata
Magyarorszagon

PhD-értekezés tézisei

Olah Daniel

Témavezetd
Dr. Alpek B. Levente
Adjunktus

PECs, 2023



A DOKTORI ISKOLA NEVE,
CIME:

A DOKTORI ISKOLA
VEZETOJE:

A DOKTORI PROGRAM
NEVE:

A DOKTORI PROGRAM
VEZETOJE:

AZ ERTEKEZES
TUDOMANYAGA:

TEMAVEZETO:

Pécsi Tudomanyegyetem,
Foldtudomanyok Doktori Iskola
7624 Pécs, Ifjusag utja 6.

Dr. Geresdi Istvan

egyetemi tanar
PTE TTK Foldrajzi Intézet
Foldtani és Meteoroldgiai Tanszék

Geopolitika, geobkonémia és politikai f6ldrajz
k6zép-eurdpai perspektivabol

Dr. Pap Norbert
egyetemi tanar
PTE TTK Foldrajzi és Foldtudomanyi Intézet,

Tanulmanyok Tanszék

Tarsadalomféldrajz, innovaciés geografia

Dr. Alpek Balazs Levente,

egyetemi adjunktus

PTE TTK Foldrajzi és Féldtudomanyi Intézet,
Térsadalomfoldrajzi és Urbanisztikai Tanszék



1. BEVEZETES

Szamos orszag és nemzetkozi szervezet szakpolitikai dontéshozoi hangsilyozzak a tarsadalmi-
gazdasagi valsagallosag (reziliencia) fontossagat a COVID-19 vildgjarvany, a klimavaltozas, vagy
éppen a protekcionista iranyba halad6, blokkosodé geopolitikai struktardk tikrében. Az
innovaciévezérelt gazdasagi névekedés koraban egyes térségek ,,jovEképességének” a kulcsa az
innovativ potencidljuk kibontakoztatasa és aktivitisuk névelése lehet. Ugyanakkor, bar az
innovacié! minéségének és folyamatanak jelentds eltérései tapasztalhatok teriletileg, ennek
ellenére az innovaciés geografiaban a periférikus innovacios potencial sokdig alulkutatott tertilet
maradt. Mindezekkel 6sszefliggésben napjainkban egyre jelentSsebb irodalom foglalkozik azzal
az innovacids geografiai kérdéssel, hogy milyen természetd a killonb6z6 értelemben vett, példaul
rurdlis, periférikus térségek innovacids aktivitasa. A szakirodalmi kutatisok az elmult
évtizedekben elsédlegesen a koncentracié kérdését vizsgaltdk (Eder, 2018 hivatkozza Davies et
al,, 2012; Isaksen & Karlsen, 2016; Petrov, 2011; Shearmur, 2011; Shearmur, 2015), azaz azon
térbeli kézpontokat, csomépontokat, ahol az innovaciés aktivitds stirdsédik (Chen et al., 2020;
Katz & Wagner, 2014). Tébb kutatas is ramutatott azonban, hogy a kilénb6z6 klasztereket,
agglomeracidkat vagy névekedési kézpontokat is egy tarsadalmi-gazdasagi tér veszi kortl (Eder,
2018; Olah & Alpek, 2021a, 2021b), ahol a latszélag alacsonyabb aktivitas ellenére is zajlanak
innoviciés folyamatok, amelyek kapcsolodnak a kézponti térségek innovacidtermeléséhez,
kiegészitik azt (Mayer et al., 2016). A tirsadalmi-gazdasagi valsagallésig tehat jelentSs részben
attdl fiigghet, hogy a hdlézatosodé viligban milyen mindségd, jellemz6jd lokalis tuddsaramlasi-
innovaciés halézatok jonnek létre (Pirisi, 2019), amit kutatasunkban az ,,innovaciés hatorszag”
fogalmaval frunk le.

A ,hatorszagban” zajlé innovaciés képességek és folyamatok feltarasa és megismerése nem csak
a szakirodalmi hiany miatt fontos, hanem azért is, hogy hosszi tivon megel6zhetS legyen a
tertleti kilonbségek névekedése, a sokszorosan dudlis gazdasagi szerkezet kialakulisa (Jozsa,
2019, Zsibék 2019, Csizmadia & Bareith, 2022, Vida, 2022). A szakpolitika szamdra fontos az
innovaciés aktivitas 6szténzése, az innovaciés potencial erdsitése, az innovaciétermelés elStti
akadalyoz6 tényez6k megsziintetése, amihez viszont teriileti fokuszra van sziikkség (Iammarino et
al.,, 2017). A kutatds relevanciajat néveli, hogy az innovacids tényezéket — amelyek nem teljestilés
esetén az innovaciot akadalyozé tényezSknek tekinthetSk — vizsgals irodalom déntéen nélkilézi
a térbeliség szemléletmodjat, annak ellenére, hogy az innovacié kilonb6z6 (gazdasagi, tirsadalmi,
kulturalis) terekben keletkezik. Ezért tekinthetS aktualis tudomanyos és szakpolitikai kérdésnek
az innovacids potencidl hazai, teleptilési szintli felmérése és ennek vizsgilatdhoz egy lehetséges
elméleti, illetve empirikus modell megalkotasa.

2. CELKITUZESEK

A kutatas célja, hogy valaszt adjon a hazai innovaciés potenciallal kapcsolatos alabbi kutatasi
kérdésekre. Végs6 célunk, hogy az altalunk kidolgozott elméleti és empirikus modellre épitve

! Barmely vjitds vagy valtoztatas, amely barmilyen mértékben, akar kozvetetten is néveli a villalat termelékenységét, azaz példaul egy fére jutd
teljesitményét, innovacionak tekinthets. Innovacioés potencial alatt egy komplex tarsadalmi-gazdasagi kornyezetet értiink — 6koszisztémat —
, amely 6sztonzbleg hat az innovéciora és megkonnyiti a hozza kapesolodo tevékenységeket. A ruralis félperifériak, perifériak egy lehetséges
definicios eszkoze a Kozponti Statisztikai Hivatal vizsgalatabol keletkezé teriileti atlasz, amely agglomerdciokra, agglomerdlodé térségekre,
nagyvirosi telepiilésegytittesekre (és a fennmarado egyéb térségekre) osztja Magyarorszag térképét. Egy lehetséges megkozelitésmod, ha az
utébbi ,,egyéb térséget”, amelyre az el6bbi harom formaci6 koziil egyik sem jellemz6, rurilis periférianak nevezziik (a komplex programmal
fejlesztendd jarasok kategoridja is egy lehetséges definicios megkozelités a rurilis perifériara).



vizsgaljuk az innovaciés potencidl térszerkezetét, annak terilleti differencialéddsat, térstruktirajat.
A jelen kutatds harmas célrendszerét az elsé tablazat mutatja be.
1. tablazat — A kutatds kutatdsi kérdései és hipotézisei

1. Rendszerezni és szintetizalni az innovaciéval (killénésen az innovacios akadalyokkal) kapcsolatos elméleteket Cél
abbdl a célbol, hogy legyen egy térre értelmezhetd, a mérést is megalapozé integrilt elméleti modellink az innovacié
létrejottére (térbeli termelésére).

e Melyck az innovicidtermelést leird legfobb elméleti irinyok, fogalom- és elméletkorok? Keérdés

e Milyen elméleti és empirikus eredmények szilettek a ruralis perifériak innovacios jellemzGir6l?

e Zajlik innovacios aktivitas az alacsony innovaciés potencidlu térségekben?
] ) &

A a kozp é5 agy icid isihoz, képest jelentisen kisebb hangsiilyt kap a perifériik. Hipotézis
innovdcids jellemziinek. kutatdsa, aminek oka lebet, hogy a periférikus innovicid a kizp innovacids aktivitasdtol [ eltéri
Jellemzikkel irhatd le.

2. El6bbi alapjan empirikus modellt alkotni és megmérni az innoviciés potencidlt a hazai telepiilési és jarasi Cél

térstruktaran. Azonositani a teriileti differencialé tényezdéket, mikro, mezo és makro térstruktiran, az innovacios
folyamat lokalis sziik keresztmetszeteinek feltirasaval.

e Milyen valtozokkal irhat6 le a legjobban az innoviacios potencial? Kérdés

e Milyen teriileti mintazatok figyelhetGk meg az innoviacios potenciilban Magyarorszag esetében az
empirikus modell alapjan?

e Milyen innovicios potencial jellemzi a hazai kézponti és periférikus térségeket?

e Milyen innovici6s akadalyokat jelez a komplex innovéciés potencial index?

A hazai térszerkezeten a vdrosok innovd idlja valdban jelentds, azonban a periféridkon is igazolhatd az, innovdcids Hipotézis
képesség jelentéte, st ki is a kizf Fedviil is innovcids Kirzetek, tengelyek.
3. Az empirikus eredmények alapjin az innovacié tovabbi aspektusait ,,mélyfaras” jellegt, esettanulmanyi megkozelitést, Cél

félig strukturdlt interjus vizsgalatokkal feltarni, illetve az empirikus, térokonometriai eredményeket ezen
vallalatvezetdi interjikkal a ,,gyakorlatban” arnyalni.

e Mely

stratégiai?

e Milyen stratégiakkal valhatnak a periférikus térségek villalatai sikeressé?

k az innovécios potencidl tekintetében periférikus térségek sikeres cégeinek jellemz6i, innovécios Kérdés

e Milyen innovicios akadalyokat latnak a megkérdezett hazai villalatok?
o A foldrajzi kozelség az elsGszamu tényez6, ami a véllalati innovaciot timogatja?

— o

A hazai, il alacsonyabb innovdcid, iférikus térsigekben is sikeres kis- é5 Hipotézis
Eiizépudllalioxdsok, amelyek egy rjtets, lassd, kivetd jellegil innovdcids stratégin odnak a lokdcidhil is

szdrmazd kibivdsokhoz,

Megjegyzés: sajat gyiijtés; sajit sgerkesztés.
3. KUTATASI MODSZEREK
A kutatas primer és szekunder forrasokra egyarant épit (1. abra).

1. dbra — Kutatasi kérdések megvalasgolisdt célz0 midszertani struktiira iss3eggése

[ Kutatisi kérdések |

Szakirodalmi vizsgilat
1. Elméleti modell Szakirodalmi szévegelemzés

ITS-modell

I. Szekunder forris

2. Okonometiai Faktorelemzés

empirikus modell Indexszamitas

3. Térszerkezet: Hot spot elemzés

vizsgilat Melyinterjuk 1L. Primer torris
|}7{nr-,m‘15i cérdések megv;ihnzobiﬂ.

Megjegyzés: adatok forrdsa sajdt gyijtés;sajat szerkes31és.
A szakirodalom elemzése tekintetében kiemelendS egy a Google dltal 2011-ben létrehozott
adatbazis, amely segitségével az irodalmi elemzés adatalapra helyezése megtérténhetett és amely
6tmillié tudomanyos kotet tartalmaz, illetve 500 milliard sz6t tartalmaz, amelynek to6bb mint 72



szazaléka, mintegy 361 millidrd angol. A moddszerrel az innoviacid, kiilénds tekintettel az
innovaciés geografia egyes modelljeinek és azok alapfogalmainak id6beli el6forduldsat vizsgaljuk
az adatbazisban, az angol nyelvl irodalomban. Mindezt hagyomanyos szakirodalmi vizsgalattal
kiegészitve alkottuk meg az innovaciok 1étrejottét leird, ITS-modellnek elnevezett keretrendszert.
Ezt kovetéen a TelR (Orszagos Teriiletfejlesztési és Tertletrendezési Informdaciés Rendszer)
adatbazisdbdl a 2016-os évre vonatkozéan 78 kezdeti, gazdasagi, tarsadalmi, infrastrukturalis
valtozot valasztunk ki, amelyek akar kozvetett mddon is kapcsolédhatnak az innovacié
kérdéskoréhez. E valtozokat faktorelemzéssel (varimax rotaciés moédszerrel) szikitettik le 16
valtozéra (miutin alkalmasnak bizonyultak a moédszer alkalmazisira), amelyeket hét
tényezGesoportba kiilonitett el a modszertan.
E csoportok az innovaciés potencial és a mérésére kidolgozott index kilénb6z6 dimenzibit
reprezentaljak. A kapott 16 valtozé t6bbnyire proxyvaltozénak tekintheté abban az értelemben,
hogy az innovaciés potencidlra az innovaciés aktivitassal szemben — amelynek szamos inputja és
outputja létezik az irodalomban — sok esetben csak kovetkeztetni lehet, igy a vizsgilat
jovborientalt, az innovacids potencial jelentSs részben jévébeli innovacids aktivitast igyekszik
mérni, ennek a lehet8ségét bemutatni. A faktorelemzéssel kapott valtozokbol (2. tablazat) sziikség
esetén transzformacidkkal (0-1 tetjedelemre sztenderdizalds, egy iranyba dllits) alkottuk meg a
komplex teriileti innovaciés potencidl indexet. Az elméleti ITS-modellt ezzel sikerilt
megjeleniteni és tobb dimenziéjaban atiiltetni az empiria tertletére.

2. tdblazat — A térbeli innovdcids potencidl indexdldsanak alapjanl s3olgdld viltogdcsoportok

Faktor
Viltozo
Dimenzi6 1 2 3 4 5 6 7

Munkapiaci potencidl 180 m:pm'/ /]liﬂ(ﬂb'b ideje munkanélkiili ag dllands 0,928

feszes munkani lakossdghog viszonyitva
 feszes muniapiac Alldskeresik a lakossighog viszonyitva 0,922  -0,127
Halézatosodasi Kiilfsldi tulajdon ardnya 0,757 0,195
potencial — kilfoldi Export az drbevételhez képest 0,750 0,244
kapcsolatok Befektetett eszkiz a mérlegfiisszeghes képest 0,629 -0,217
Vallalati potencial — Egy cégre jutd fejlesztési adikedvezminy 0,842
magas hozzdadott értékd Bértiltsia eoy ci ) 0,299 0,760
iﬂﬂO\/atl’V vé“a]a[ok TR0 ff},’g {g) e ;”{VH
Elerhetssigi potencial 14 </ ptinaliilis st  lggorsabh i bssza 0,820

B X erchen a rigiskizpontig [perc]

— csomépontokhoz valé " p 9

S 1dd szerinti optimalizalds esetén a leggyorsabb it hossza 0,810
foldrajzi kozelség . pp i >

perchen a megyeszikhebyig [pere]

Tudastermelési Magyar bejelentik benydjtott belfildi szabadalmi 0,818
potencial — & k szdma (bejelentii részarany szerint), db
intézményes tanulds Felsd isi Gk a lakossd viszonyitva (%) 0,799
Tarsadalmi aktivitas _ Kulurdlis rendezvinyt litogatik a lakossdg ardnydban 0,806
potencial — tarsadalmi 0,798
nyitottsag, kreativitas, Ismeretterjeszti rendezvényt litogatdk a lakossag ardnydban
kapcsolatépités
— al IT cég azg isszes cig ardnydban 0,741
hli):}:ii}fj ?t::wl - Oktatdsi cég az; dsszes cég aranydban 0,105 0,608

© P Szakmai, tud., miis3aki cég az dsszes cég aranydban -0,213 -0,136 0,101 0,503

Megjegyzés: minden valtozd 2016-ra vonatkozik, a3 adatok forrdsa TelR alapjin sajdt szamitds, sajdt s3erkesgtés.
A térszerkezeti elemzés soran az innovacids potencial ,,forré pontjainak” (hot-spotok) és cold

spotjainak az azonositasira is sor kerilt, amely elemek feltardsa lokalis G statisztika segitségével
tortént (Getis & Ord, 1992):


https://books.google.com/ngrams/

M
=1 wijdj

*
Gi = M 2 [yeM 2 yM ’
— .02
L= 'M2j=1wii Ejma i)

Moy M-1

ahol M — a vizsgalatba vont tertletegységek szama, wij — a szomszédsagi matrix i-edik soranak j-
edik eleme, d; — a tulajdonsdgok attribatum értékeinek tavolsaga.

A teriileti autokorrelicié jelenségének vizsgilata, detektdlisa az innovacids potencial
térszerkezetére vonatkozoéan a globalis és lokalis Moran-féle I statisztikdk kiszamitasaval tortént.
A globdlis Moran-féle I statisztika meghatirozasara az aldbbi képlet segitségével keriilt sor
(Moran, 1948):

n
2A

8ij * Ti By =) * (v-7)
= Zil(yr}")z —),

ahol 7 a megfigyelések szama, y; a vizsgalt valtozé 7 megfigyelésre vonatkozé értéke, y a vizsgalt
véltoz6 atlaga, 4 a szomszédsagi kapcsolatok szama, valamint 8;; értéke 1, ha 7 és j szomszédosak,
egyéb esetben 0.

A lokalis Moran-féle I statisztika meghatarozasa az aldbbi képlet segitségével tortént (Getis &
Ord, 1996):

I =

1= 22 S Wy « (0 = 7)),

ahol y; a vizsgalt valtozo 7 megfigyelésre vonatkozo6 értéke, ¥ a vizsgalt valtozo atlaga, y; az Osszes
i-n kiviili teriileti egység értéke, SZ a vizsgilt valtozé értékeinek sz6rédasa, Wi pedig az i és j
pontok kéz6tti tavolsagi silytényezb. Végil a fix tavolsagon alapuld eljarast valasztottuk a mikro,
mezo és makro térstruktira elemek azonositasat célzé térbeli sulymatrix felirdsahoz.

Ezen tal mélyinterjus kutatdst végeztiink, a megkérdezett vallalatokat a KIKV TOP 100 c¢imi éves
kiadvanybdl valasztottuk ki. Ezaltal az 6sszes magyar kis- és kozépvallalkozas legjobban teljesitd
egy szazalékabdl vilasztottunk, ezen belil a legjobb ezerbdl. A mindsités alapelvei a 2. abran
lathatok. Kutatasunkban a 2016-os indulds 6ta kiadott 6sszes TOP100-as felmérést figyelembe
vettitk. A valaha dfjazott cégek 6sszességébdl valasztottuk ki az 6sszes olyat, amelyek orszagos
atlag alatti innovaciés potencial indexszel rendelkezé telepiilésen mikddnek. Ez Gsszesen 88
vallalkozast jelentett, amelyek mindegyikétSl interjut kértiink e-mailes megkeresésben. Koéziilik
ot vallalkozas valaszolt elsére, veliik készitettiink mélyinterjukat.

1. dbra— A cigek kivilasztdsinak alapelvei

Szektoronként 100 db cég
® Kereskedelem

® Szolgiltatas

® Ipar @

* Epitdipar LKV TOP100

® Mezdgazdasig Szakmai zs(iri valasztjal

i az 5X100 céget

» Eves forgalma meghaladja a 250M forintot

13200 cég * Minimum 10 f6t foglalkoztat

 Eredménye az elmiilt években pozitiv

+ Minimum 51 szdzalék magyar tulajdonban van

/ KKV szektor @ 1100000 muzlknzﬁs\\

Megjegyzés: az adatok forrdsa a KK17 TOP100 kiadvanyok.

A kilonb6z6 segédszamitasok, adatbazis miveletek elvégzése, illetve az innovaciés potencial
index, valamint részdimenzidinak kiszamitasa MSExcel 2019, valamint IBM SPSS Statistics 23.0



program segitségével tortént. A térinformatikai szamitdsok és vizualizacié soran ArcMap 10.4.1,
QGIS 3.16.1, valamint GeoDa 1.16.0.12 szoftverek kertltek felhasznalasra.

2.

a.

EREDMENYEK

Els6 kérdéscsoport: az innovacids geografia elméletei és elméleti modellalkotas

Az elmélettirténeti kutatds szivegelemzd eszhozokkel vizsgdlta, hogy milyen [ibb elméleti trendekbe illeszthetd,
illetve mely folyamatok adbatnak megalapozdst az innovcid teriileti elemzésének. Ennek keretében:

Megallapitotta, hogy a huszadik szdzad el6tt nem talaljuk az innovacié és a regiondlis
tudomdnyok kapcsolédasaira utalé kifejezések jelentés el6fordulasat az angol nyelvi
szakirodalomban.

Kimutatta, hogy az ipari kérzetek elmélet helyébe a szdzad kbzepére a névekedési pélusok
elmélete 1épett.

Ramutatott, hogy a kilencvenes évektdl tortek elSre az innovacids rendszer, tanuld régié vagy
az innovativ mili6 kifejezések jellte elméletek.

Igazolta, hogy az innovacidk térbeli termelése és terjedése nem kutatott és meg nem nevezett
témdbdl a tudomanytertilet egyik legfontosabb kérdésévé valt egy évszazad alatt.

Feltarta, hogy az innovacids geografidban a 21. szazadi innovaciévezérelt gazdasigokban a
tudds és annak kilénb6z6 formdinak termel8dését, térbeli aramlasat, viselkedését tartjuk a
21. szézad elsé évtizedének egyik legfontosabb kutatasi kérdéskorének.

Megmutatta, hogy a neoklasszikus agglomeracids és helyelméletek a huszadik szizad masodik
felére némiképp visszaszorultak a novekedési polus elmélet és a keynesidnus regionalis
tervezési gondolatkér viszonylatdban. Azonban ez utébbiak sok esetben a tirsadalmi tér
elemzését és az innovacid 1étrejottét is egy térbeli ,,fekete dobozban™ képzelték el.
Megmutatta, hogy az \j ipari foldrajz (new industrial geography) Gj elméleti alapkévet vezetett be
az organizdcio, az evolucio, és az interakci6 harmasaval, amelyekbdl a tudasaramldsi hal6zatok
vizsgalata is szarmazott, inspirdciét adva az evoliciés vagy innovacids rendszer-
iranyzatoknak. A huszadik szazad utolsé harmadaban a tarsadalmi-gazdasagi halézatok és a
héalézatok tanuldsi folyamatai erésen névekvé népszeriségnek Orvendtek a vizsgalt
szakirodalomi szegmensben.

Bemutatta, hogy a nagy hagyomanyu ipari kérzet elmélet az j iranyzatokkal integralédva
képes volt meguijulé népszertiségre szert tenni és atmenteni magat a technoldgiai, kutatasi
parkokkal és klaszterekkel.

Az egyik legfébb valtozasként, az innovacié helyibél halézati termeléstivé valt, az elemzés
fokuszaként pedig kulénds szerepet kapott a tudas és az informacié dramldsa.

Az innovdcid és a periféridk kapcsolatinak elméleti vigsgalata ramutatott, hogy:

Az innovaciok termelésének féarami elméletébdl az kovetkezik, hogy az innovacidk
létrejottének szinterei a varosi kbzpontok és agglomeracidk.

Az innovici6 folyamataval kapcsolatban a kutatdsok tulnyomé tobbsége a kdzpontokat
vizsgalja, pedig az megtalilhaté a félperifériakon, periféridkon is, utébbiak innovaciés
tevékenysége azonban sok esetben lassu, rejtett és gyakran a helyi hagyomanyokra és
adottsagokra épiil.

Az innovaciét nem bindris, hanem olyan valtozoként érdemes felfognunk, amelynek strdsége
van a térben, az innovacié igy a kézpontokban strisédik, de azokon kiviil is jelen van.



o A félperiféridkon, periféridkon azonban kevésbé észlelhets, mert az innovacids folyamat vége
a varosokhoz kapcsolodik. Az innovaciés folyamat a teljes gazdasigon és a téren végig
gylrizé vezetékrendszerének vége tobbnyire a varosokban taldlhaté.

Ag innovdcids perifériak Magyarorszdgra vonatko3d szakirodalmi elemzésébil kideriil:

e A hazai regiondlis innovaciés kutatasok eddig kevésbé hangsulyosan vizsgiltak a kkv-k
innovicios tevékenységének jellemzdit foldrajzi fokuszban. Az innovaciok vallalati akadalyait
a hazai perifériakat és kézpontokat Gsszevetve tudomasunk szerint szintén alig vizsgalta ez
idaig a szakirodalom.

e Sok esetben a hazai irodalomban a kézségre, mint vizsgalati egységre fokuszalnak, vagy a
tarsadalmi-kozo6sségi innovacidkra, illetve az azokat létrehozé egyénekre, nem pedig a
vallalkozokra.

b. Misodik kérdéscsoport: empirikus modellalkotas és térszerkezet-vizsgalat

Jelen dolgozat elniéleti és empirikns modellt alkotott ag innovicids potencidl leirdsdra, amibil kideriilt:

e A faktorelemzéssel kapott empirikus modell dimenziéi (kiilénb6z6 innovacids potencial
tényezbesoportok) lefedik az altalunk alkotott elméleti ,,ITS-modell” innovaciés akadalyokra
vonatkozé témateriileteit, egymasra épiilének tekinthetSk és visszatiikrozik az innovacios
geografia elmult évtizedeinek elméleti iskolait, azok £6 koncepcidit.

e A komplex, telepiilési 1éptékd innovaciés potencial empirikus mérése megalapozhaté az
innovéciés potencial hét dimenzidjatnak elkilonitésével: elérhetGségi, munkapiaci,
tarsadalmi, tudastermelési, hdlézatosodasi, vallalati, valamint iparagi potencial.

e A modell alapjan megrajzolhaté az innovaciés adottsigoknak és potencidlnak a hazai
térszerkezeti képe, valamint azonosithatok azok a f6bb hat6tényez8k (a potencial részelemei),
amelyek ezt a térszerkezetet magyarazzak.

e A mutaté eloszlasardl elmondhaté, hogy a magasabb index értékkel biré telepiilések kérében
a varosok relativ sulya jelentésen emelkedik. A legkisebb értékkel rendelkezé varos is mintegy
a teleptlések 85,9%-ndl magasabb innovaciés potenciallal bir, ami megerdsiti az
agglomeracios, stirsodési, multiplikativ hataismechanizmust leiré szamos kutatasi eredményt.

e Az innovacié tekintetében a varosok, urbanizalt térségek kézvetlen szerepe és kozvetett, a
kornyezetitkre gyakorolt dinamizalé hatdsa hatirozott (a magasabb innovaciés mutaté
értékkel jellemezhet6 teleptilések korében a varosok relativ silya jelentésen magasabb).

e Azonban Magyarorszag teleptiléseinek szélesebb korén kimutathaté fejlett innovacids
kornyezet, kialakulnak innovaciés folyosok, érzékelheté potenciallal rendelkezd, azonban
kevésbé varosiasodott 6vezetek (a periférikus térségekben is feltarhatéak ilyen z6ndk).

e Az innoviaciés potencial értékében szerepet jatszé faktorok teriileti differencidléd ereje
orszagos szinten jelentSs eltéréseket mutat. A legnagyobb sullyal a halézatosodasi potencial
rendelkezett, amelyet sorban az elérhetéségl, a munkapiaci, az iparagi, a tarsadalmi aktivitas,
a vallalati és a tudastermelési potencial kévetett.

e A tarsadalmi aktivitas potencidlnak a szerepe, relatfv silya a periférikus, félperiférikus
térségekben kilénésen magasnak bizonyult az innovaciés kdrnyezet szempontjabodl, igy a
ruralis terek innovaciés potencialjanak kibontakoztatdsiaban a tarsadalmi aktivitas a fentiek
alapjan potencidlis er6forrasként jelenhet meg.

o A varosok esetében is azonosithat6 hasonl6 eréforras, amely a helyi vallalkozéi kérben rejlik.



e Az, hogy a varosok hol helyezkednek el egymdshoz képest innovicids lehetéségeik
tekintetében, donté mértékben attdl fiigg, hogy a helyi tudastermelés, valamint a véllalati
koérnyezet mennyire fejlett.

e Az egyes részdimenzidk ugyanakkor nem 6nmagukban, hanem egymassal kélcsonhatisban
jarulnak hozza az innoviciés adottsagok kialakitasahoz. A legerételjesebb egyiitt mozgas a
tudastermelési és a vallalati potencial k6z6tt figyelhet meg, amelyet szorosan kévet a vallalati
és az iparagi potencial kapcsolata.

o A szik keresztmetszetek (3. abra) kapcsan a legtobb esetben a sziik keresztmetszetet alkotd
dimenzidk kombinalt formaban jelennek meg, a vizsgalt teriileti egységek t6bb mint 80%-an
ez a helyzet allt fenn. A telepiilések 60%-an a vallalati és a tudastermelési potencial egylittese
adja a szik keresztmetszetet.

3. dbra — Az innovacids potencidl sziik keresztmetszetei Magyarorszag telepiilésein (2016)

I i disi + Villalati + Tudistermelési [144] B vivaai 140)

[ Halo Jisi + Villalati + Tudistermelési + Iparigi [239] [ Villalati + Tudistermelési [1927]

[ Tirsadalmi aksivieds [57] B v iva1aii + Tudisiermelési + Tirsadalmi aktivits [16]
[ Egyéb miatizar [10] I Villalai + Tudistermelési + Tparigi [216]

I rudistermelési [500]

Megjegyzés: TeIR- adatok alapjin sajit szamitds. Adatgazdik: ITM, KSH, NAV, SZTNH, GeoX Kft.

Az elméleti modellre épitd empirikus modell, illetve a teriileti index vizsgdlatabil kideriilt tovibba:
e A makro és mezo térszerkezetet tekintve korvonalazhatéak az innovacids potencial
tekintetében jelent6s adottsagokkal rendelkez6 zonak és periférikus, félperiférikus Gvezetek
(4. abra).
® Magyarorszag innovacios térszerkezetének magjat harom Osszefliggs, magas innovacios
potenciallal rendelkezé tertilet képezi:
o aDél-Dunantilon Pécs-Szekszard tengellyel kialakulé csomépont,



o Kelet-Magyarorszagon, két régiora Bszak-Magyarorszagra és Fszak-Alfoldre s
kiterjed6en egy teriletileg 6sszekapcsolédd 6vezet Debrecen-Miskole vonalban,

o valamint a legnagyobb kiterjedésti Magyarorszag északnyugati hatirszakaszatol
Budapesten it Szegedig futé térszegmens.

e A masik végletet a hatir menti és belsé innovacids perifériak alkotjak, amelyek jelentSs
részben  komplex programmal  fejlesztendé  jarasokban talilhatoak. Igy a kutatds
megerGsitette, hogy a komplex programmal fejlesztendd jarasok valban, innovacids
értelemben is fejlesztéstre jelentésen raszoruldk.

o Kiterjedt ilyen jellegli 6vezet fut:

o adélnyugati, az északi és északkeleti hatarszakasz mentén — killonosen erételjesen érintve
Zala és Nograd megye tertiletét (ezen megyék szinte egészét) —,

o Biacs-Kiskun megye egyes teriiletein,

o valamint Békés és Hajda-Bihar-megye hataran.

o szintén indexalhaté belsS innovacids periféria talalhaté tovabba Jasz-Nagykun Szolnok
megyében is.

e A fenti két teriillethez kapcsolédva jelenik meg két tovabbi tipus, a jellemzéen a magas
innovaciés potenciallal rendelkezé kézpontok peremén elhelyezkedd, alacsonyabb mutatéval
rendelkez6 teleptilések kore, valamint az alacsony innovicids potencidld koérnyezetbe
illeszked6 helyi magasabb index telepiilések csoportja.

4. abra — Innovdcids forrd pontok (hot spotok) és drnyékzindk (cold spotok) Magyarorszdgon (2016)

Il Cold spot — 99% konfidencia [942] Hot spot — %0% konfidencia [34]
I Cold spot - 95% konfidencia [154] [lll Hot spot - 95% konfideacia [128]
[ Cold spot — 90% konfidencia [86] [l Hot spot — 99% konfidencia [957]

Nem srignifikins [834]

Megjegyzés: TelR-adatok alapjan sajat szamitds. Adatgazddk: ITM, KSH, NAV, SZTNH, GeoX Kft.



Harmadik kérdéscsoport: mélyinterjis vizsgalatok tanulsagai

A térokonometriai empirikus eredményeket villalati mélyinterjiis kutatdssal bovitettiik, igy feltirdsra

kerdilt, hogy:
A megkérdezettek tébbsége ugy vélte, nem hitdsult meg fejlesztése a foldrajzi elhelyezkedés
miatt és a megfelel6 tudasbazishoz is hozzafér, amibdl képes djitani.
A bels6 akadalyok tekintetében sem a viéllalati potencidl, sem a pénziigyi potencidl terén nem
érzékeltek akadalyokat.
A kapcsolatépitési képességben a cégek nem lattak donté korlatot, a bizalmi kérdések szerepét
tobben hangsilyoztak.
A cégvezetSk egy esetben a helyi ipari potencidl gyengeségét hangoztattik, két esetben is
kiemelték az elérhetéségi problémdkat, de a tirsadalmi potencialt nem érezték sziik
keresztmetszetnek, ahogyan a munkapiaci potencialt sem.

Egy vallalat kiemelte a piaci potencial korlatjat, azaz a hazai piacméretet, ami hozzajarulhat
ahhoz, hogy szamos villalkozas ,,a kévetSk kézott az elsG” stratégia mentén jit, djitasai pedig
nem szabadalmakkal mérhetSk.
Az ujitasok forrdsa altaldban piaci igény, a partnerck figyelése, a kilféldi piaci folyamatok
vizsgalata, a cégvezetd intuicidja, a cég dolgozdinak Stleted, a cég beszallitdinak eredményei.
Az egyetemi, vagy kutatéintézeti egylittmikodés déntéen nem az 4j 6tlet kbzvetlen forrasa,
hanem az innovaciés folyamat egy része.
A cégek a tarsadalmi-gazdasagi tér olyan strlsédési pontjainak tekinthet6k, amelyek felszinre
hozzék a tarsadalomban formdlédé oGtleteket: eléfordul, hogy kiilsé szereplSk viszik be a
vallalatokhoz Gtleteiket.
Mint megmutattuk, van arra példa, hogy nem csak orszigos, de eurdpai szinten is elsGként
tudnak ujitasokat a piacra bevezetni az alacsony innovaciés potenciali hazai régidk sikeres
vallalatai és ez eredményes, megvaldsithaté —stratégidnak szamit, amihez szellemi
foglalkoztatottakra és fejlesztési nyitottsagra sziikség van, de szabadalmakra vagy radikalis
innovacidkra nincs.
A t6bbségi vélemény alapjan a félperiférikus, periférikus elhelyezkedés ma nem jelenti azt,
hogy alacsony koltségekkel, a piaci folyamatoktdl védve, helyi piaci erére timaszkodva
lehetne sikereket elérni, tehat ez kozel sem a siker kénnyd Utja: a térszegmens cégei részt
vesznek a nemzetkdzi versenyben is.
Van példa olyan vallalatvezetSre, aki nem érzékeli a foldrajzi tér szerepét a gazdasagi és
innovaciés sikerekben. Amikor viszont egy vallalatvezeté gazdasigi nehézségekrSl és
innovaciés akadalyokrol szamol be, akkor mar inkabb emlitésre keriil a f6ldrajzi tér.
A megkérdezett cégek rugalmasan élnek a hely dltaluk érzékelt kevés elényével és
kompenzaljdk annak hatranyait.
A felmért cégek vezetSi el tudjik képzelni, hogy a vidéki lokacié lojalisabb munkaerét,
alacsonyabb fluktuaciét, nyugodtabb, zartabb, biztonsagosabb fejlesztéseket eredményezhet,
adott esetben pedig a cégvezetSk szamara biztosithatja az elcsendesilé stratégiaalkotds, a
visszavonulas helyét.
A félperiférids, periférias elhelyezkedést a cégek elénynek nem, de jelents hatranynak sem
érzékelték, mert tobb stratégiaval is képesek lekiizdeni. Az online kapcsolattartassal, a tertileti



képviselSk, logisztikai bazisok, telephelyek egyiittesének vagy valamelyikének rendszereivel
épiti ki piaci kapcsolatait és erdsiti hazai halézatat a megkérdezettek tébbsége.

e Hredményeink a cég iparagatdl is fiiggenek, de az inkrementalis (fokozatos, kis 1épésekben
haladé) innovacié lehet a periférikus térségek jellemzébb utja.

e El6fordul ugyanakkor a vidéki székhely-budapesti fejlesztés kombinacidja éppugy, mint
ennek ellenkezéje. A magyar kkv-k elktlonithetik a térben az innovicids értéklanc
folyamatait.

Hipotéziseinket tehat a fentiek tiikrében mindharom timacsoportban igazolni, megerdsiteni
tudjuk.
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