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Jog és irodalom a ponyvan.
Népi jogtudat, jogismeret és jogi szocializacio a 19. szazad végén
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Law and literature in popular readings. Legal consciousness, legal knowledge and legal socialisation
at the end of the 19th century.

The paper aims to highlight a barely known corpus, a group of sources of Hungarian popular
education readings. By analysing the "Histories, Songs’ series of cheap prints, it examines how
the emerging modern bourgeois state tried to promote the application and enforcement of law
in a practical way, through legal education at the end of the 19th century.
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A joghoz val6 hozzajutds a modern jog hatékonysaganak sarkalatos pontja, ennek
megfelelen a jogismeret vélelme a jogbiztonsag egyik alappillére.! Ennek ellenére
csak kevés figyelem irdnyult az irott és iratlan jog 0sszetett, sokfelé dgazé kapcsolat-
rendszerének kutatdsa soran a jogszabalyok tényleges érvényesiilésének torténeti as-
pektusaira, szlikebben a koznép torvényismeretére, a jogtudatot meghatarozd objek-
tiv és szubjektiv tényezdkre, valamint a jogi ismeretszerzés lehetGségeire. A jog mi-
kodésének hatdsrendszerben valé vizsgalatara, az elérendé jogi cél és a megvalodsult
tarsadalmi allapotok 6sszehasonlitd leirasara-elemzésére elsdsorban a jogszociologia
hivatott, torténeti dimenzidéban azonban irodalom- és médiatorténeti, tarsadalom-
néprajzi, kiilondsen jogi néprajzi illetve jogi kultirtorténeti kutatdsok szamara is
hasznos kovetkeztetésekkel szolgalhat az dllampolgarok jogi edukaciéjara, az allami
normak és jogintézmények laikus ismeretére valamint altalaban a szokasjognak az
allami joghoz val6 viszonyara fokuszalé kérdésfeltevés. Ebbdl a szemléleti alapallas-
bél az alabbi dolgozat a 19. szazadi populdris olvasmanyoknak a jogtudat-formalas-
ban és a jogi ismeretterjesztésben betoltott szerepét kivanja hangsilyozni néhany
konkrét példan keresztiil.

Ajogi kultdra és az eurépai jogi gondolkodas szerves része az ignorantia iuris non
excusat alapelve, a jogrendszer funkciondlis miikodéséhez ugyanis elengedhetet-
leniil sziikséges annak a tételnek az altaldnos elfogadottsdga, amely szerint a jog nem

* A tanulmany az NKFIH FK 19 132220 Tagdnyi Kdroly (1858-1924) jogszokdsgyiijtd programja és
hagyatékdnak tudomdnytérténeti jelentdsége cimi palyazat tamogatasaval késziilt.

1 E felfogas jogelméleti vonatkozasa, hogy a megfelel6 hivatalos médon valé kihirdetés a jogszabaly
létrejottének s feltétele, azaz a jog alapvetd érvényességi kelléke (Vinnai 2012: 125). Azonban a formalis,
szabalyszer( kihirdetéssel/kozzététellel nem jar egylitt automatikusan a jogi normak tényleges elterje-
dése és gyakorlati alkalmazasa, amit a modern jogismeret és jogtudat-kutatasok is alatdmasztanak. A
jogismeretre és a jogrol alkotott véleményekre vonatkozé in. KOL-vizsgéalatokroél (KOL = Knowledge and
Opinion about Law) attekint6en ir Berl Kutchinsky (Kutchinsky 1979), az Gijabb hazai jogtudat-kutatasok
eredményeinek 0sszegzését lasd: Fleck et al. 2017; H. Szilagyi 2018.

El6 jogszokdsok (Jogi Kulturtorténeti, Jogi Néprajzi Kiskonyvtar 11) 2023: 59-75.
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tudasa nem mentesit a kovetkezmények, a felel6sségre vonas aldl. Az a kérdés, hogy
mit tudunk a jogra vonatkoz6 ismeretszerzés folyamatairél mindig relevansnak te-
kinthet6, kiillonosen élesen vetddik fel azonban bizonyos térténelmi korszakokban,
példaul amikor a jogi berendezkedés alapjaiban valtozik meg, de az informaciéhoz
val6 hozzaférésnek még az elvi lehet6sége sem azonos valamennyi tarsadalmi réteg
szamara. Felmeriilhet a kérdés, hogy milyen kisérleteket tett az allam példaul a pol-
gari rend és a modern témegkommunikacid kialakulasanak kezdetén a kisvarosi la-
kossag, vagy a tarsadalom nagy részét kitevo, elzartabb vidéki agrarnépesség jogi ne-
velése érdekében. A tarsadalom normativ miikodését és a mindennapi életviszonyo-
kat évszazadokon keresztiil a torvények mellett legerételjesebben a vallaserkolcsi
el6irasok, szokasjogi normak és a jogszokasok hataroztak meg.2 A rendi tarsadalom-
b6l a modern polgari tarsadalomba valé dtmenet a 19. szdzad méasodik felében alap-
vetd valtozasokat hozott magaval, nem csupdan politika-, gazdasag- és tarsadalomtor-
téneti szempontbol, de a jogrendszer, a jog érvényesiilése és az egyéni jogtudat tekin-
tetében is. Az 1848-as kozjogi atalakulast kovetden kiilonleges helyzetet eredménye-
zett, hogy bar a jogalkotas egy gyokeresen Uj maganjogi rendszer kialakitasaba kez-
dett,? a kodifikaci6 kényszertien félbeszakadt, ennek okan pedig a rendi kor szokas-
joga sok tekintetben még hosszu ideig tovabb élt, a gyakorlatban szamos vitas, meg-
oldatlan jogesetet generalva.4

Jelen dolgozat els6dleges célja, hogy felhivja a figyelmet a jogi nevelés torténetének
kiaknazhato forrasaira, konkrétabban az allampolgari és jogi ismeretterjesztés, vala-
mint a jogtudat alakitasanak egy viszonylag korai, sajatos, a nyomtatott irasbeliség
médiumara épit6 propagandaeszkozére és kommunikacios stratégiajara: az allam al-
tal tamogatott és kontrollalt népmiivel6 ponyvakra.5 Masfeldl az olcsé és tomegesen
terjesztett, ponyvafiizetekben megjelent miivek felmutatasaval a ,jog és irodalom”
kapcsolddasi pontjait vizsgalo kutatasi iranyzathoz is szeretne csatlakozni, tekintettel
arra, hogy a fent emlitett populdris olvasmanyok szerz6i kiilonb6z6 irodalmi miifa-
jok (tobbnyire verses és prozai fikcids elbeszélések, falusi torténetek) felhasznala-
saval kivantak a tomegek gondolkodasara, miiveltségére és mentalitasara hatast
gyakorolni.6 Az irodalmi szovegek iranti jogaszi érdeklédés jellemzéen célorientalt,

2 A jog, a szokésjog és a jogszokas fogalmi elhatarolasdhoz és torténetiségéhez lasd Mezey 2009;
Mezey 2022.

3 Arendi tarsadalomban szervesen 6sszefon6dott magyar kozjog és maganjog 1848-as elméleti szét-
valasztasaval az alanyi jogok rendszere és a maganjogi jogképesség tobbé mar nem az egyén jogallasatol
fuggott, ettdl fogva valamennyi magyar allampolgarra azonos maganjogi jogszabalyok vonatkoztak. A
sajatos torténelmi viszonyok okdn azonban a részletszabalyokat rendezni hivatott, egységes maganjogi
kodex kidolgozasara csak késébb kertilt sor (Horvath 2006: 53).

4+ Homoki-Nagy Mdria példaul egy 1841-t61 kozel masfél évtizedig htiz6dé 6roklési per iratanyaganak
tanulsagai alapjan mutatott ra arra, hogy az Gsiség eltorlését kovetGen sem lehetett figyelmen kiviil
hagyni a régi szokasjogi szabalyokat és hogy a sokaig biztos pontnak tekintett jogintézmény megsziinte-
tése a gyakorlatban sulyos anomalidkhoz vezetett. (Homoki-Nagy 2014).

5 Az frott jog médiatorténeti megkozelitési, populdris nyomtatvanyok fel6li olvasatara a polgari ha-
zassag jogintézményének (1894. évi 31 tc.), valamint az 1892. évi valutareform bevezetése kapcsan
tettem Kisérleteket: Domokos 2021; Domokos 2023a.

6 A ,jog és irodalom” mozgalom a jogi és irodalmi szovegek/szovegvilagok egyiittes olvasasabol,
egymas kontextusaban valo6 értelmezésébdl indul ki. Kutatasa az 1970-es években lendiilt fel, egyik elsé
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pedagogiai ihletettségl. Az irodalmi m@iveknek a formalis jogi oktatasban valé gya-
korlati hasznarol, eszkozjellegérol és edukativ aspektusairol konyvtarnyiirodalom all
rendelkezésre, a professziondlis jogaszképzésben gyakran alkalmazott szovegkor-
pusz azonban szinte kizarélag a magas irodalom jol ismert, kanonikus darabjaira
Osszpontosit.” Ehhez hasonléan az irodalomtorténeti indittatast szovegelemzések is
jellemzden a klasszikus irodalom kiemelt darabjaibdl indulnak ki, amelyek jobb meg-
értését varjak a jogi szempontok érvényesitésétsl.s Erthetd moédon ezen torekvések
mellett elhomalyosulnak a laikusok jogismeretének és jogtudatanak alakitasara alkal-
mazott irodalom forrasai és torténeti perspektivai,® noha a kdznép kérében valo jogi
ismeretterjesztés igénye a 19. szazad kdzepe 6ta rendszeresen jelen van a tarsadalmi
kozbeszédben, a 20. szazad eleje 6ta pedig a jogi diskurzusokban is.10 Alfoldy Ede ja-
rasbir6 1902-ben a kovetkezd jogpolitikai problémara hivta fel a jogalkotdk és jogal-
kalmazdk figyelmét: , Aki a jogszolgaltatas terén miikodik, annak a figyelmét alig ke-
riilheti ki az a sajatsagos kortilmény, hogy az tigynevezett kdznép jogiérzéke nem all
mindig 6sszhangban az altalanos jogszabalyokkal.”11 Alf6ldy ebben az sszefliggésben
ravilagitott az ignorantia iuris non excusat elv szamonkérhetéségének problémajara,
illetve kiemelte az allami szerepvallalas jelent6ségét a jogi ismeretterjesztés terén.12
Evtizedekkel késébb a népi jogéletkutatas egyik uttord alakja, Papp Laszlé ugyaneb-
ben a szellemben hasonlé gondolatot fogalmazott meg: ,a helyes jogpolitikanak bizo-
nyos mértékben szinte lelkiismeretbeli kérdése kellene, hogy legyen a jogintézmény-
nek és jogszabalyok alapelemeinek, valamelyes vazanak konnyen érthet6 mdédon
valo, allandé kozlése, ha a szankcidk alkalmazasa fiiggetlen a tudastdl és nemtudas-
tol.”13 Papp a széles kort jogi ismeretterjesztés érdekében vetette fel (1940-ben) a nép

képviseldje, a mozgalom megalapitéjaként szamontartott filozéfus-jogaszprofesszor, James Boyd White
(White 1973). Az amerikai jogelmélet hatasa alatt formal6dé iranyzat hazai recepcidja az 1990-es évek
6ta korvonalazodik (Kiss 2008; H. Szilagyi 2010; Nagy T. 2010; Nagy T. 2015; Nagy T. 2018).

7 A jog és irodalom kapcsolatrendszerében rejl6 lehetdségekrdl és a jogi felsGoktatasban jatszott
szerepérol lasd pl. Ward 1995, Rixer 2012.

8 Arany Janos munkainak jogi szempontu vizsgalata szamos, kiilonb6z6 tudomanytertiletrél érkezé
kutaté figyelmét keltette fel (pl. Takats 2007, Horvath 2011, Gelencsér 2014: 138-139; Bognar-Homoki-
Nagy-Nagy 2017).

9 Kivételként emlithet6 Nagy Janka Teoddra dolgozata, amely a 19. szazadi jogi edukacié iskolai
keretek kozott érvényesiild gyakorlatara hivta fel a figyelmet egy jogi ismeretterjeszté munka (Zsoldos
1842) valamint az ennek alapjan szerkesztett kéziratos toredék Osszeolvasasaval. Dolgozataban
textologiai érveket hozott annak igazoldsara, hogy a bemutatott kéziratos forrds a mezd6ri torvényrol
(1840. évi 9. tc.) sz616 népszertisitd jellegli munka alapjan, azt katekizmusszerti médon feldolgozva, a
jogszabdly nehézkes szovegét leegyszertisitve iskolai haszndlatra késziilt (Nagy J. T. 1993). A polgari és
jogi ismeretek nem jogaszképzésre szakosodott iskolai oktatasardl attekintéleg ir Kajtar 2000: 74-78.

10 Jtt jegyzem meg, hogy Zsoldos Ignac emlitett konyvérdl szolé egyik korabeli ismertetés anonim
szerzGje csak a népkonyvek és a népiskolak utjan tartotta elképzelhetének, hogy a torvények ,a’ nép’
életébe is atmenjenek.” U. 1842: 204.

11 Alfoldy 1902: 250.

12 A torvény nem tudasaval senki sem védekezhetik. Ez tiszteletreméltd szabaly, de kegyetlenné
valik akkor, ha az dllam nem nyujt alkalmat minden tagjanak arra, hogy a térvényekkel megismerkedjék.
]J6 volna megfontolni, hogy torténtek-e mulasztasok ezen a téren és hogy miképpen kellene azokat orvo-
solni.” Alfoldy 1902: 251.

13 Papp 1940: 408. Papp Laszlo népi jogéletkutatasban jatszott szerepérdl részletesen ir Bognar
2016: 96-125.
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nyelvén megirt, olcsé kiaddst oktatékonyv alkalmazasanak, mint a jogi szocializaci6 ha-
tékony eszkozének lehet6ségét. 14 E felvetés azonban nem volt teljesen Gjszer(, hiszen
mar az 1880-as évektdl kezdve (a korabbi, alkalomszerti kisérletekhez képest) rend-
szeres és koncepciézus moédon megvaldsult, dllamilag szubvencionalt gyakorlat volt a
jogi és allampolgari ismeretek népszertsitésének Papp altal is emlitett, popularis ol-
vasmanyokon keresztiili ttja. A treforti mlivel6déspolitika szdmara ugyanis megfelel6
stratégianak latszott a nagy tomegek szamara befogadhat6é formaban, kdzérthetd
nyelven és stilusban iratott, nagyon olcson (gyakran ingyen), hatalmas példanyszam-
ban terjesztett fiizetes népmiivel§ ponyvakiadvanyok eléallitdsa, amelyek a kéznép
szamdara immar anyagi és szellemi tekintetben is konnyen hozzaférhet6ek voltak.1s A
fentiekbdl kiindulva a dolgozat a tovabbiakban egy a médiatorténet, az irodalomtor-
ténet és a jogtorténet metszéspontjaban allo kiilonleges forrast (forrascsoportot) sze-
retne bemutatni a 19. szazad utols6 harmadabol, amely a laikusok jogi miiveltségének
fontos, eddig azonban kevés figyelmet kapott kozvetit6 kozege volt.

Didaxis és populdris olvasmdnyok: a népmiivelé ponyva

A 19.szdzadban a magyar paraszti miivel6dés gyokeres valtozasokon ment keresz-
til, amelynek egyik jellemzéje volt, hogy a korabban dominansan oralis jelleg(i népi
kultura egyre jobban atalakult az alfabetizacié és a nyomtatott irasbeliség térnyeré-
sének koszonhetden. A szazad végére lassan, de latvanyosan kezdtek beérni a magyar
kozoktatas polgari atalakitast célzé miivel6déspolitikai folyamatok és a kotelezb nép-
oktatas bevezetésének (1868. évi 38. tc.) kdszonhetéen mind szélesebb tarsadalmi
rétegek kapcsol6dhattak be az olvasaskulturaba. A dualizmus kori miivel6déspolitika
a tomegkommunikaci6é hatékony eszkdzét talalta meg az ingyenesen szétosztott vagy
nagyon olcs6n, mindossze néhany krajcaros aron terjesztett fiizetes kiadvanyokban.16
A kontrollalt tartalmy, allamilag tamogatott kiadvanyok egyrészt az olvaséva nevelés
és ezzel 6sszefliggésben a magyar irok és irodalom tamogatasat tlizték ki célul,1” mas-
részt az altalanos jellegli miivel6déspolitikai szandékok mellett kival6 lehetdséget
nyujtottak a kormanyzati propaganda szamara tobbek kozott gazdasagpolitikai to-
rekvések, valamint az Gjonnan bevezetett jogszabalyok és tarsadalmi intézmények
népszeriisitésére is. A ponyvairodalom elkételezett timogatéja Trefort Agoston val-
las- és kozoktatasligyi miniszter volt, neki kdszonhet8en johetett 1étre neves irék be-
vonasaval a P. Szathmary Karoly altal szerkesztett /6 kényvek a magyar nép szamdra

14 A népmiivel6dési eladassorozatok idénként egy-egy, inkabb altalanosabb természet(i kérdést
beiktatnak ugyan programmjukba, ez a megoldas azonban csekély értékii. Hogy mi volna a tokéletesebb
moéd és eszkoz, elgondolkoztaté kérdés. Talan a nép nyelvén megirt, olcsé kiadasu oktatokonyv
jelenthetné a hasznos megoldast.” Papp 1940: 408.

15 E gyakorlatr6l b6vebben: Domokos 2023a: 141-154.

16 Pogany 1978: 314; Lengyel 1982: 41-41. Farkas 2019.

17 A korabeli kozbeszédben a ,j6” konyvek tdmogatasa mellett gyakran ismételt érvként hangzott el
a moralis szempontb6l karosnak tekintett vasari ponyvak (pl. betyarok rabldtetteirél szél6 olvasma-
nyok) leszoritasanak sziikségessége. A ponyvak megnemesitését célzo torekvésekrdl attekintést nyujt:
Farkas 2019; Domokos 2023a: 143-151.
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elnevezésii konyv-,18 majd a Magyar Mesemondé cimen ismert ponyvasorozat.l9 A ¢
kényvek szerkesztését Trefort 1886-ban sajat emberére, a népmiivelési szakember
Ferenczy J6zsefre?0 bizta, aki a hatékonyabb terjesztés érdekében a kiadvanysoroza-
tot a Révai testvérektdl egy masik kiadohoz, a népies kiadvanyair6l ismert Méhner
Vilmoshoz vitte, emellett pedig a kordbbi szerkeszt6i koncepcidt is atalakitva 6j, a cél-
kozonség kompetencidit és elvarasait szem el6tt tarté népmiiveld ponyvasorozatokat,
a Magyar Mesemondot és ezzel parhuzamosan a Histéridk, Nétdkat inditotta atjukra.2t

A Historiak, Notak cimii ponyvasorozat és a kéznép jogi miiveltsége

A popularis nyomtatvanyok, kalendariumok és ponyvafiizetek — az utébbi években
orvendetes modon élénkiil6 irodalomtorténeti és folklorisztikai érdeklédés ellenére
- mindmaig a magyar kultirakutatds mddszertanilag lenézett olvasmanyai kozé tar-
toznak. Emiatt még a szerencsés médon fennmaradt szovegek nagy része is feltarat-
lan, igy sajnalatos médon nem csupan egyes kiadvanyokat, de teljes korpuszokat is
elkeriilt a kutatéi figyelem. A dolgozat tovabbi részében egyetlen, kevéssé ismert sze-
ridlis szovegegyiittes, a Historidk, Notdk cimii ponyvasorozat jogi vonatkozasait vizs-
galom meg abbdl a szempontbol, hogy a jogi kultira és a jogi ismeretterjesztés milyen
lenyomatai 6rz6dtek meg az egyes, allami kontroll alatt formalédott fiizetes olvasma-
nyokban.22 Az irodalomtorténész és néprajzkutaté Pogany Péter a popularis kiadva-
nyok térténetében korszakvaltasként értékelte a Ferenczy Jozsef altal szerkesztett és
a kultusztarca altal szubvencionalt ponyvasorozatok, a Magyar Mesemondd és a His-
toridk, Nétdk megjelenését.z3 Ennek fényében tanulsagos hosszabban idézni Ferenczy
Jézsef szerkeszt6i programjabdl: ,Ismerem népilink tudatlansagat, korlatolt felfoga-
sat, tudomanyos, ipari, k6zjogi, kozgazdasagi s egyéb kérdésekben; ismerem naivsa-
gat, becsliletes &szinteségét, hiszékenységét, pazarlé természetét, politizal6 hajlamat,
urhatnamsagat; megfigyeltem néplélektani szempontbél minden jé és rossz tulajdo-
nait, s ezeket mind szdmba kell vennem a részére késziil6 olvasmanyok 6sszevaloga-
tadsdnal, megiratdsadnal.”2¢ Az 1886 nyardn egymassal parhuzamosan indul6, az er-
kolcstelennek és karosnak tekintett vasari ponyvakhoz hasonlé (terjedelem, tipogra-
fia, papir, illusztracid, cimadasi gyakorlat stb.) formaban, am eltér6 tartalommal kial-
litott két népmiiveld sorozat azonos koncepcié mentén, neves szerz6k kozremiikodé-
sével jott 1étre és allt fenn egészen 1904-ig. Az olvasmanyok a takarékos, jézan életd,
onmiiveld, békés természeti, csaladja irant felel6sséget vallal, embertarsai (kiilo-
nosen sziilei) irant tisztelettel viselkedd, jogait és kotelességeit ismerd, hazajahoz,

18 A kérdést Csasztvay Tiinde a professzionalizal6d6 irodalommal dsszefiiggésben érintette (Csasztvay
1997: 61-64; 2011: 601-604).

19 Lengyel 1982.

20 Ferenczy J6zsef (1855-1928) ir¢, irodalomtorténész, gyakorl6 pedagogus, az Orszagos Kozoktatasi
Tanacs, a vallas- és kozoktatasiigyi miniszter tanacsadd-véleményezo szervének tisztségviseldje.

21 A J6 kényvek... kiadasarol és konfliktusairdl részletesen a kiad6 vezet6je, Révay Mor Janos, a két Gj
sorozatrél a szerkeszt6 szamolt be: Révay 1920: 1. 91-105, Ferenczy 1891.

22 A Magyar Mesemondordl és ikersorozatarol, a Historidk, Notdkrdl Lengyel Andras irt el6szor (Lengyel
1982), a sorozatok propaganda-funkci6javal és részletesen a Histdridk, Notdkkal egy onallé tanulmany
foglalkozik (Domokos 2023b).

23 Pogany 1978: 318.

24 Ferenczy 1891: 273.
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uralkoddjahoz lojalis, torvénytisztel6 allampolgar eszményképét kozvetitették a po-
tencialis olvasok szamara, mikézben meghatarozott alapismereteket (tobbek kozott
egészségligyi, gazdasagi, jogi témakban) is megfogalmaztak és terjesztettek. A Magyar
Mesemondo és a Histéridk, Nétdk kozti kiillonbség némiképp miifajilag,?s de legfokép-
pen a terjedelem és az ar tekintetében mutatkozott meg: az el6bbi egy ives, azaz 16
oldalas, 4 krajcaros flizeteket kozolt, az utdbbi révidebb, fél iv terjedelmii és két kraj-
carért arusitott kiadvanyokat foglalt magaban. A Magyar Mesemonddéban fennallasa
alatt 156 fiizet, az olcsébb és rovidebb Histéridk, Notdkban eddigi ismereteink szerint
Osszesen 266 fiizet jelent meg,26 mindezek egyenként is jelentds, 20-40 ezer példany-
ban keriiltek forgalomba a hosszt 19. szazad utols6 évtizedeiben.?” A J6 konyvek... ta-
mogatasi gyakorlatat folytatva a kultuszminisztérium valamennyi fiizetbdl sokezer
példany vasarlasara kotelezte magat, amelyeket aztan allami és egyhazi intézmény-
rendszerek utjan (pl. a tanfeliigyel6ségeken keresztiil, miniszteri utasitasokban rog-
zitett mddon) ingyenes juttattak el a célkozonség, a lakossag nagy részét kitevd, kul-
turalis termékekkel kevésbé ellatott tarsadalmi rétegek szamara. A kultuszminiszter
Trefort Agoston, majd hivatali utédja Csaky Albin f6 célja a népmiivel ponyvéakkal a
koznép altal elérhetd és kedvelt, am erkolcstelennek tekintett rossz ponyvakiadva-
nyok hasznos és szorakoztaté olvasmanyokkal valé kiszoritasa volt. Az ellendrzott
tartalmu, esztétikailag és politikailag megfeleld iranyt ponyvafiizetek azonban ezen
tul hatarozott propagandacélokat is szolgaltak. Ehelyiitt nincs lehet6ség a sorozatban
feldolgozott témak részletes ismertetésére, annyit azonban megallapithatunk, hogy a
fiizetekbdl kirajzol6do valtozatos targykor egyszerre jelzi a vidéki tarsadalom (feliil-
rél latsz6dd) problémait, illetve az ezek lekiizdésére toré hivatalos gazdasag- és
miivel6déspolitikai szandékot.28 Lengyel Andras a Méhner Vilmos altal kiadott nép-
miivel§ ponyvanyomtatvanyok csoportositdsara a kovetkezd tematikus rendszert

25 A Histéridk, Notak nagyobb hangsulyt fektetett a hagyomanyos dalkultira megreformalasara,
ennek érdekében a sorozat mintegy 10%-a (cca. két tucat fiizet) mlidalokat kozolt. A szerkeszt6 a
koéznépi izlésnemesités szandéka mogotti elgondolasrol a kovetkez6képpen vallott: ,[...] mivel ismerem
sok-sok dalaik tragar tartalmat, arra is gondolnom kellett, hogy j6 nétakat adjak nekik...” Ferenczy 1891:
210.

26 Lengyel 1982: 42-45. A Historidk, Notdk egyes flizeteinek teljes cimleirdsat lasd Domokos 2023b
fiiggelékében.

27 A példanyadatokrol lasd pl. Ferenczy 1891: 211. Pulszky Ferenc az Akadémia egyik tilésén nyolc
évvel a sorozatok meginditasa utan 8 millié forgalomban 1év6 példanyrol szolt (Budapesti Hirlap 1895.
januar 29.XV.,, 29, 10).

28 A sorozat az egészségligyi, tudomanyos, kdzjogi, pénziigyi, gazdasagi és ipari ismeretek terjesztése
mellett dltalanos erkolcsi elveket hangsulyozott, kiilondsen a csaldd és a munka vonatkozasaban és tobb
irdnyban igyekezett érzékenyiteni a tdrsadalmat (pl. a vallasi tiirelem vagy az allat- és természetvédelem
irdnyaban is). Szamos flizet iranyul a babonasag, a kuruzslas (pl. [Ferenczy J6zsef]: Mit beszélt a J6vendd-
mondd? Okos embernek valé elbeszélés) az alkoholizmus, a kartyaszenvedély ellen (Igazmond6 Ambrus
didk [Poésa Lajos]: ,Csak egy kortyot!” Tanulsdgos térténet; Muranyi Sandor: Kenderesi Gdbor szomortu
esete, vagy az 6rdégaék itala. Tanulsdgos igaz térténet a magyar nép szdmdra) vagy az olyan sulyos tarsa-
dalmi-népességpolitikai problémak megoldasara, mint az egykézés, a magzatelhajtas, a nagy gyermek-
halandésag vagy a kivandorlas (Gabanyi Arpad: Az angyalcsindlé vagy Hogyan lett Kdddr Julis falu
bolondja; Kulcsar Jézsef: Szézat a magyar néphez; Miért pusztul a magyar nép? vagy Milyen legyen a
gyermekdpolds. Egy éreg doktor jo tandcsai a magyar népnek; Szabé Tamas: Mi van a tenger alatt?). Az
olvasmanyok ezek mellett fontos aktudlpolitikai kérdésekre is reflektaltak, erételjesen van jelen a
szévegekben az 1890-es évektdl az agrarszocializmus és az aratésztrajkok problémaja is (Fiilop Aron: A
szoczialista sziirszabd; Varsanyi Gyula: Az aratds. Elbeszélés; Brankovics Gyorgy: Mdrton remete stb.)
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alakitotta ki: 1. a m{idalokat k6zzé tevé flizetek funkcidja az izlésnemesités és a szép-
irodalom fogyasztasanak el6készitése volt 2. a felvildgosito, ismeretterjesztd alkota-
sok a korszerii egészségiigyi és gazdalkodas ismeretek népszeriisitése érdekében
irddtak 3. tobb ponyvafiizet szerzdje kisérletezett az irodalmi és a torténelmi tudat
atalakitasaval, 4. az dllampolgarra nevelés jegyében késziilt miivek pedig a tarsadalmi
szabalyok és intézmények fontossagat hangsuilyoztak.2® Ezen utolséként emlitett té-
makoron beliil szeretném néhany példaval szemlélteni a 19. szazad végi jogi ismeret-
terjesztés és jogi szocializacié ponyvai atjat, amelyek altalanossagban a jogi attitlid, a
joghoz valé viszonyulas alakitasat és konkrét kézjogi és maganjogi ismeretek, vala-
mint az Ujonnan bevezetett tdrsadalmi intézményekre és szabalyokra vonatkozé in-
formacidk atadasat céloztak.

Jogtudat, jogi attitiid, torvénytisztelet

A Historidk, Notdk elnevezésii ponyvasorozat szamos darabja jeleniti meg a jogilag
és allamilag elvart tarsadalmi viselkedést tobbnyire olyan fiktiv, de a hitelesség igé-
nyével fellépd realista elbeszéléseken keresztiil, amelyek jellemzden egy specialis vi-
déki tarsadalmi kozegben az é16 gyakorlat és a hat6sagi normak valamely konfliktusat
abrazoljak.3? Tobb ponyvafiizetben hangsulyosan jelennek meg a jogszabalyismeret,
anormatudas és a torvénytisztelet kérdései, valamint ezek erkoélcsi, tarsadalmi és jogi
aspektusai. Ennek egyik példaja A térvénytudé Ddniel histéridja cim(i anonim elbeszé-
1és, amely 1890-ben jelent meg a sorozat 99. szamu darabjaként.3! A torténet szerzdje
a sorozat szerkesztdje, Ferenczy ]6zsef, aki ,egy egyszeri falusi paraszt ember”, az
okos, becstiletes és szerény Konyves Fonyd Daniel torténetén keresztiil abrazolta az
idedlis, torvénytisztel6 dllampolgart, aki mindig megteszi kotelességeit, de sohasem
hagyja veszni a jogait. A cselekmény alapszituacidja szerint a faluban éppen kovetva-
lasztas zajlik, a lakossag pedig ztigolddik a magas adék miatt a hatalom ellen.32 A re-
bellis sz6lamok ellenpontjaként hangzik el az olvasmany nagy részét kitevé monolog
a masodlagos narrator, Fony6 Daniel szajabdl. Fonyé a falusi tarsadalom jézan gon-
dolkodasu, olvasott tagjaként az addzas és az adofizetés hasznardl és kozpolitikai vo-
natkozasairol, a torvény el6tti egyenldségrol, a jogok és kotelezettségek osszefiiggé-
seirdl értekezik a falubelieknek.33 Azaltal, hogy az utak, hidak, iskolak, kisdedévék

29 Lengyel 1982: 48.

30 Itt jegyzem meg, hogy a sorozati cimbe emelt és sok fiizet alcimében is szerepld historia kifejezés
a paraszti kultiraban 4ltaldban valamilyen megtortént (legalabbis annak vélt), megrendit6, fontos
eseményrol sz616 hiradast jelent. V6. Takacs 1958.

31 A m{ fuzetben kozolt cime a cimlapon feltiintetetthez képest kissé eltéré helyesirassal szerepel
[Ferenczy] 1890. A kiadds éve a sorozat legtobb kiadvanyan nincs jeldlve, azokat a sorozati szam és a
korabeli recenziok alapjan allapitottam meg (V6. Domokos 2023b).

3z Szidtak nagy zajongva a kormanyt, az orszaggytilést, az urakat, a kik mind csak 4j adékon torik a
fejiiket, hogy a népet sanyargassak.” [Ferenczy] 1890: 3.

33 Latjak kigyelmetek - igy kezdett sz6Ini - mind azt kiabalja: éljen a haza, de arra egyik sem gondol,
hogy mibé] éljen. Tele torokkal azt larmazzak: éljen az egyenl8ség, de azért az oreg Abrahamot vala-
mennyi megoklozné, ha itt volna [...] Azel6tt a parasztnak nem voltak csak kotelességei, ma pedig olyan
jogai vannak, mint akarmelyik trnak. Beleszélasa van minden koziigybe, papot, tanitot, birét, jegyzot
valaszthat, kovetet kiildhet az orszaggytilésbe a hol a torvényeket készitik. Tobb joga van ma az utolsd
falusi parasztnak, mint azel6tt a’ varosi drnak volt.” uo. 3.
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vagy a honvédd és rendfenntarté intézmények haszna mellett ravilagit mindezek kolt-
ségoldalara is, a torténetnek az a végsd konklizidja, hogy a tobb jog tobb kotelesség-
gel is jar. Az allampolgari kotelességek kozott pedig az elbeszélés érvelése szerint a
legelsé helyen a torvénytisztelet all, ugyanis ez képezi alapjat ,a tarsadalmi és allami
rendnek”.34

Alkotmdnyjogi alapvetés, kévetvdlasztds, jogalkotds

Az allami berendezkedés jogi alapjait, az allamformat, a jogalkotas folyamatat és a
valasztasi rendszer bemutatasat vallalta magara a sorozat egy masik olvasmanya. Az
Eljen a haza! Minden igaz magyar embernek valé beszéd cimii prézai elbeszélés ,egy
garabonczias didk” alnévi szerz6tdl jelent meg szintén 1890-ben a népmiivel pony-
vasorozat részeként.35 A kerettorténetet ebben az esetben is egy felfokozott hangu-
laty, ezuttal tragikus kimenetel(i képviseldvalasztas adja. A falusi torténet3é szerint a
csapofalvi kocsmaban dsszeverekednek a tivornyazo jeloltek, melynek kévetkeztében
sokan megsériilnek, egy legény életét veszti. Nagy per kerekedik az tigybdl, a biinte-
toétargyalas soran pedig a torvényszéki elnok az elemi alkotmanyjogi kérdésekrdl, az
allami berendezkedésrdl, a dualista dllamszervezet mibenlétérdl és a jogalkotas fo-
lyamatarol oktatja ki a jelenlévéket.3” A jogi ismeretek atadasa mellett az olvasmany
erkolcsi példazattal is szolgdl, a narrator expressis verbis felhivja a figyelmet arra,
hogy ,a tisztességes magyar honpolgar azért valasztja meg a képvisel6jét, hogy a ha-
zajanak hasznaljon vele [...] mert igaz magyar ember a hazajat szereti és nem rontja
meg ilyen csunya viselettel.”38 A torténet szerint a torvényszék végiil harminc vereke-
do6t csukatott be, ehelytitt is hangsulyozva, hogy ,a torvény el6tt minden magyar pol-
gar egyenld.”

Biintetdjog, pénzhamisitds, pénzrendszer miikddése

Egy pénzhamisitasba keveredett f6h8srél sz6l6 torténet elmesélésével nem csu-
pan kozjogi, tételes bilintet6jogi ismereteket, de ennek kapcsan pénziigyi alapismer-
teteket is kozvetitett a Bogndr Miska esete. Vagyis: Mire valé a pénz a magyar em-
bernek? cimen 1888-ban megjelent elbeszélés.3? Kenedi Géza, az ismert tigyvéd és

34 Els6 kotelessége minden tisztességes allampolgarnak a torvények tiszteletben tartasa [..] A
torvények tisztelete alapjat képezi a tarsadalmi és allami rendnek, maguk a térvényhozdk is enge-
delmességgel tartoznak a torvénynek, s6t még a koronds kirdly is arra kotelezi magat, hogy mind
megtartja a térvényt, mind pedig minden alattvaléjaval megtartatja.” uo. 6-7.

35 Garabonczias didk [Szokoly Viktor?] 1890. (Az OSZK munkatarsai Szokoly Viktornak tulajdonitjak
a mi szerzOségét, ezt latszik alatdmasztani, hogy a Garabonczias diak alnevet Gulyas Pal szerint
hasznalta a jogasz végzettségii Szokoly. Gulyas 1956: 636).

36 A falusi torténet kifejezés amellett, hogy a cselekmény helyszinére utal, egy specialis, irodalmi
miifajt is jeldl, amelynek jellegzetességét a valésaghoz vald viszonya, a kortars paraszti létforma konflik-
tusainak redlis abrazolasmadja és sajatosan kritikus tarsadalomszemlélete adja. A miifaj magyar recep-
ci6jarol lasd: Hansagi 2022: 217-297.

37 ,Latom mar, hogy kendtek csak esznek-isznak a képvisel6valasztas alatt, meg napi dijakat akarnak
zsebrevagni. De azt nem tudjak, hogy mire val6 a képvisel6valasztas, meg hogy mib6l all az orszdg, amiért
kendtek egymast fejbe verik.” uo. 5.

38 u0.7.

39 Vizsgalobird [Kenedi Géza] 1888.

66



JOG ES IRODALOM A PONYVAN. NEPI JOGTUDAT, JOGISMERET ES JOGI SZOCIALIZACIO A 19. SZAZAD VEGEN

hirlapiré alnéven publikalt torténete Szentmihdlyon jatszoédik, f6 mondanivaléja a
vizsgalobirénak a lefiilelt pénzhamisitéval folytatott dialégusabdl bontakozik ki. A
biré a targyalas soran a Csemegi-k6dex rendelkezéseivel 6sszhangban a pénzhamisi-
tasért jaro biintetési tételeket ismerteti,** magyarazata azonban nem korlatozodik a
jogi kioktatasra, azt ugyanis valédi népmiiveld szandéktdl vezérelve, pedagogiai
szempontokat is figyelembe véve tdgabb keretek kozé illesztette. A hatdsag képvise-
16je tobbek kdzott azt is elmagyarazza a tudatlan, de egyébként becsiiletes Bognarnak,
hogy hanyféle és milyen cimletli pénz van forgalomban az orszagban (aprépénz,
arany- és az ezlist-pénz, papiros-pénz), melyiket mir6l lehet felismerni és a bankék
mogott milyen fedezet all, ezaltal nem csak azt képes megértetni f6hdsével, hogy biin-
cselekményt kovet el az, aki felhatalmazas nélkiil bankdt nyomtat, hanem azt is, hogy
miért veszélyeztet gazdasagi-tarsadalmi érdekeket a pénzhamisitids bilincselekmé-
nye.*! E torténetben is megfogalmazodik a konkrét pénziigyi-jogi ismereteken tilmu-
taté altalanosabb moralis tanulsag. A ponyvaolvasmany munkaerkolcsre vonatkozo
konkluzidja szerint ugyanis ,a ki sok pénzt akar szerezni [...], dolgozzék érte becsii-
lettel.”+2

Pereskedési hajlam, dsiség és éréklési jog

Koéztudott, hogy a magyar jogi kultirat nagyon erds pereskedési hajlam jellemzi.3
A magyar nép ,perlekedési viszketegségérol”, ,porlekedési manidjarol” a kiegyezést
kovet6 évek politikai kozbeszédében gyakran cikkeztek, kiillondsen a bizonytalan jogi
kortilményekkel és az alsébb foku birésagok koriili rendezetlen allapotokkal dssze-
fiiggésben.#¢ A ponyvasorozat negyedik darabja A perlekedé atyafiak cimii 1886-ban
megjelent verses elbeszélés ugyancsak erre a problémara reflektal. A mii joggyakor-
lott szerzdje, Domotor Pal+s - feltehet6leg szakmai tapasztalatai altal intencionalva -
a hidbavalé és oktalan pereskedés karos kovetkezményeit mutatja be egy 6roklési per
tanulsagos ismertetésének segitségével.+6

40 A biintet6 torvény azt, a ki a pénzt hamisitja, egészen 10 esztendeig tarto6 fegyhdzzal is fenyiti [...]
Szerencséje kendnek Miska, hogy nem lett kész az a bankd! A torvény azt is biinteti, a ki a hamis pénzt, a
mit mastdl igazi helyett kapott, mikor latja, hogy hamis, mégis tovabb adja. Erre is sulyos biintetés van,
egész 3 esztendeig.” uo. 7. Vo. 1878. évi V. toérvénycikk a magyar biintet6torvénykonyv a biintettekrdl és
vétségekrol, 203-212. §.

41 A pénzhamisité f6szerepld eleinte nem értette, hogy miben all a papirpénz értéke, és igy tettének
sulyaval sem volt tisztdban. A torténet végére azonban a tanulsagot maga fogalmazta meg: ,,A bankét sem
adjak ingyen, latom, mert az, a ki nyomtatja az is megfizeti aranyban, eziistben, amit igér e banké hasan.”
uo. 8.

42 Vizsgalobiro [Kenedi Géza] 1888: 7.

43 P1. Kulcsar 1997: 148; Visegrady 1997: 129; Visegrady 2019: 171. A pereskedési hajlam dokumen-
talasara Magyarorszagon az 1970-es években torténtek az elsé jogszocioldgiai kisérletek: Kulcsar 1982:
196-229.

44 N. N. Orszaggyiilés. A férendihaz iilése majus 2-an. Szegedi Hiradé 1870, 12, 45. [1.] T6th 1872: 37.

45 Domotor Pal (1844-1920), a neves bacskai jogaszdinasztia tagja, kolté és mifordité Bajan végezte
kozépfokd tanulmdanyait (csakigy mint a sorozatszerkesztd, Ferenczy J6zsef is), kés6bb tigyvédként
majd jarasbiréként tevékenykedett (Szinnyei 1893: 1060-106.), elsésorban a szerb nép- és miikoltészet
forditéjaként valt ismertté (Veselinovi¢ Sulc 1982: 122-131).

46 [Démotor Pal] 1886.
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,Edes atyamfia! fogadd a tanacsot:

Soh’se perlekedjél, ha nincs igazsagod.
Amde az igazsag nemcsak széban, tettben:
Hanem irva is van a torvénykoényvekben [...]”

E sorokkal kezd6dik Domotor elbeszéld kolteménye, melyben amellett sorakoztat
fel érveket, hogy megfelel6 tajékozottsaggal és jogismerettel elkeriilhetd a hosszadal-
mas, sulyos anyagi és erkolcsi kdrokat okozé pereskedés. A megtirtént igaz historia
alcimmel ellatott torténet egy 1étez6 bacskai telepiilésen, Kis-Csavolyban (ma Baja ré-
sze) jatszddik, féhdse a nagybatyja orokségéért peresked6 Rutaki Janos. A torténet-
ben szerepl6 pernek - azon tul, hogy felfoghat6 egy jogi attitlid kritikajaként - magan-
jogi referencidi is vannak, ugyanis a szerz6 konkrét 6roklési jogi szabalyokkal, illetve
azok nem tudasaval illusztralja e pereskedés hidbavaldsagat. A magyar oroklési jog
sajatos, nagy hagyomannyal rendelkez6 vonasa az, hogy toérvényes 6roklés esetén je-
lent6éséget tulajdonit a vagyon eredetének, a versbdl kiolvashaté jogi tényallas is erre
a megkiilonboztetésre vezethetd vissza. A torténet alapproblémaja abboél ered, hogy
Rutaki Janos nagybatyja 1848 el6tt hunyt el, 6roksége végrendeleti titon az egyik test-
vérére, Jozsefre szallt. Ugyanakkor az 6rokhagy6 masik testvére, Rutaki apja az orok-
ségért nem tett 1épéseket, fia azonban mégis igényt tartana az &si juss felére. Végso
soron az Gsiség eltorlésével megvaltozott 6roklési jogi szabalyok (pontosabban e sza-
balyok ismeretének hianya) adjak a cselekmény {6 konfliktusat, az 6siségi nyilt pa-
rancs rendelkezései szerint ugyanis csak meghatarozott ideig lehetett volna érvénye-
siteni a miiben is felmeriil6 6roklési igényeket.#” Bar a vers szerint Rutkaiék a jog-
veszt6 hatarid6t elmulasztottak, még a jogi szakismeretekkel rendelkez6k sem tudtak
lebeszélni a f6hdst a vélt jussa irdnti pereskedésrol:

»...Hidba mondotta volt az a j6 ember,

Hogy kar a tintdér’, stempliér’, mert nem nyer
Hogy a jus elveszett drokre, végképpen,

Mert még ezernyolcszdzétvenhdrom- s négyben
Kellett von’ keresni, mint a torvény irja:

Senki azt fejébdl kiverni nem birja.”*8

A perlekedd atyafi igy hidba jar torvényszéktdl a kiralyi tablaig és a Kuriaig, a pert
végill elvesziti, mik6zben szinte teljes romlasba taszitja csaladjat. Az elbeszéld kolte-
mény azonban egy mesei fordulattal mégiscsak szerencsés véget ér, a pernyertes egy-
szer csak bedllit unokadccséhez és megkéri Rutaki Janos lanyat unokaja szamara,
jegyajandékként pedig felajanlja a per targyat, az elvesztett 6rokrészt:

47 Az 1852. november 29-én kelt 6siségi patens értelmében ,1853. majus 1-jét6l kezdve az 6roklott
(6si) és szerzett vagyon kozti killonbség a rendelkezési jogra s térvényes 6rokosodésre befolyassal nem
bir.” A korabbi 6roklési igényekre vonatkozd pereket ennek értelmében legkésébb az OPTK (Osztrak
Polgari Térvénykonyv) behozatalatdl szamitott egy éven beliil, 1854. majus 1. el6tt kellett megkezdeni
(T6th 1854: 38-39.)

48 [Domotor Pal] 1886: 4. Kiemelés D. M.
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»,0da lépett s monda: »Janos 6csém, im, lasd:
A mit ugy kivantdl, elhoztam az irast.
Vagyonom felérdl, - de mégis nem neked,
Vegye at azt t6lem egyetlen gyermeked.

Te neked nem adom, mert te azt elvernéd,
No nem a korcsmaban, hanem elperelnéd,
Perlekednél rajta, ha nem éppen masért:
Argyrus kiralylyal a tiindérorszagért [...]"#

Ugyancsak a magyar ember perlekedd hajlamat példazza a sorozat egy masik,
1895-ben kozolt, szerzoségét tekintve is kiilonleges darabja. A szerkeszt6 Ferenczy
Jézsef irta a Kinek fiityélt a fiilemile? Mulatsdgos histéria cim{ olvasmanyt Arany Janos
ismert, nemzetkozi vandoranekdotan alapulé A fiilemile cim{ (1854) verse nyoman.50
A ponyvafiizet Arany kolteményét nem eredeti formajaban, hanem prézaban elme-
sélve kozli egy rovid, az irodalmi ismeretterjesztés jegyében fogalmazott bevezetd és
a torténet tanulsagat részletesen magyarazo, terjedelmes kommentar kiséretében.5
Ferenczy szerint az altala kiemelten kezelt fiilemile histéria a magyar ember karakte-
rét, szivét, lelkét, gondolkodasat tiikkrozi vissza, mint mondja ,az apellalas vérében van
a magyar embernek” és ,keresi a jussat ott is, a hol nincs.”s2 Hosszasan taglalja a pe-
reskedéssel jaro erkolcsi és anyagi karokat, valamint a bosszibdl inditott és a becsii-
letsértési perek értelmetlenségét és elkertilhet6ségét mindezek mellett pedig a jogvi-
tak békés tuton vald rendezését ajanlja olvasdi figyelmébe.

Magdnjogi jogiigyletek alaki érvényessége, dllampolgdri kitelezettségek

1890-ben jelent meg ismeretlen szerz6tdl A bélcs bird, vagy a ki beveszi a jétand-
csot, megment sok kéltséget, fadradsdgot cimd, illusztralt, nyolc oldalas ponyvafiizet.53
A proézaban irt elbeszélés f6szerepldje Sikator kozség ,egyszer( foldmiives polgara,”
a falu legnépszertibb és legbecsiiletesebb embere, Erddsi Janos. A didaktikus torténet
szerint Erdésit a kozossége birdva valasztja, az olvasmany a falusiak biré elé keriilt
ligyes bajos panaszainak jogi értelmezését és megoldasait targyalja. A ponyvafiizet
Osszesen tiz, a 19. szazad végi falusi tarsadalomban gyakran el6fordul6 kozjogi és ma-
ganjogi jogesetet mutat be. Ezek egy része a lakossag tobbségét érint6 allampolgari
kotelezettségekre hoz példat, mas résziik a foldadasvétellel, 6rokléssel, végrendelke-
zéssel jaro jogi problémakat vet fel. Az elbeszélés szerint tobben a tankotelezettség

9 uo0. 7.

50 V6. Horvath 2011: 28.
mondjam én el itt folyd beszédben ezt a mulatsagos esetet, mert a nagy kolt6k munkaival is gy vagyunk
mint a szentirassal, apré pénzre valtva kell forgalomba hozni a nép kozott, hogy minél tobben okuljanak
beldle. A tudésok munkainak, a kolt6k iratainak is az a czéljok, hogy forogjanak a nép kozott, ne pedig a
szekrénybe zarva driztessenek.” [Ferenczy J6zsef] 1895: 2. Arany miiveinek ponyvan valé terjesztése
mar kordbban is felvet6dott, annak megvalodsitasa azonban szerzdi jogi akadalyokba titkozott (Révay
1920:93), feltehetbleg Ferenczy is hasonlé megfontolasboél fogalmazta at sajatos mdédon a verset. A kolte-
mény cselekményének leirasa a 2-4. oldalakon, a magyarazé kommentar az 5-8. oldalakon olvashaté.

52 yo. 5-6.

53 N. N. 1890.
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aldli felmentés kieszkozlése érdekében fordulnak a biréhoz: a panaszosok valtozatos
indokokat felsorolva jellemz8en azért nem szeretnék iskoldba jaratni a gyerekeiket,
mert nem tudjak gazdasagi hasznukat nélkiilozni, egyszeriien sziikség van otthon a
segitségiikre. A biré minden esetben a torvény betartasara hivja fel a figyelmet, hang-
sulyozva azt is, hogy ellenkez§ esetben biintetés var a sziil6kre.5* Egy masik igyben
egy apa a hadkotelezettség aldl szeretné felmentetni a fidt, még akar csalas és veszte-
getés aran is. A kotelesség aldl ez esetben sem lehet kibujni s6t, blintetésbdl még a
szolgalati id6t is megtoldjak. A biré elé kertilt tigyek tobbségét kiilonb6zé maganjogi
jellegti ligyletekbdl ad6dé jogvita képezi. Ezek legf6bb tanulsaga az, hogy a szerz6dések
és egyéb okiratok csak a megfelel6 alaki kovetelmények és az eldirt eljarasjogi szaba-
lyok betartasaval valtjak ki a célzott joghatast. Kiillonosen az adasvétel és az oroklési
jog terén jellemzden felmeriils, vitas helyzeteket mutatja be az elbeszélés, gyakorlati
Utmutatast nyujtva ezek megel6zésére.5s Az olvasmanyban ezen tul felvetédik a jogi
ismeretterjesztés egy masik lehetséges, szobeli ttja. A torténet szerint a sikatori bird
és a jegyz0 - latva a falubeliek hivatali igyekben valé tajékozatlansagat - arra az el-
hatdrozasra jutnak, hogy népmiivel6 felolvasasokat és magyarazé eléadasokat fognak
tartani a kozosséget érintd, gyakoribb vitas tigyekrdl, annak érdekében, hogy a falu-
siak jobban megismerhessék és megérthessék jogaikat és kotelességeiket.56

A koznépi ismeretterjesztés és mentalitdsformalas jegyében, az allami miivel6dés-
politika iranyitasa alatt, kifejezetten propagandacélok szolgalatiban jottek létre a
hosszu 19. szazad utolsé évtizedeinek fent bemutatott népmiivel6 ponyvai, amelyek
egy jelentds része az éppen alakuléban 1év6 modern tarsadalom polgarainak jogtuda-
tat és jogismeretét vette célba. Az alapjaiban megvaltozé tarsadalmi rendszerben valo
eligazodast segitette szamos, Ferenczy ]Jézsef ponyvasorozatdban megjelent popula-
ris olvasmany, amelyek a potencidlis olvasékdzonség elvarasait is figyelembe véve,
irodalmi eszkozokkel kivantak oktatni és egyuttal szérakoztatni is. A ponyvafiizetek-
ben kozzétett rovid verses és prozai elbeszélések az alapvet6 allampolgari jogok és
kotelességek bemutatdsa, a jogrend, a torvények és a hatalom képviseldi iranti biza-
lom erdsitése mellett konkrét kézigazgatasi intézkedések, szocidlis intézmények és

” 7

Ujonnan létrehozott jogszabalyok bemutatasara, értelmezésére és népszeriisitésére

54 Ahogyan az egyik panaszosnak fogalmazott a bird: ,a torvényt senki kedvéért megszegniink nem
all hatalmunkban, kiilondsen nem szabad ezt tenni a torvény Oreinek és végrehajtdinak.” Egy masik,
gyerekét az iskolabol visszatartd sziilének pedig arra vonatkozéan, hogy a torvény hatalya al6l senki nem
vonhatja ki magat, ekként érvelt: ,Ha november 7-ig felvezetve s beiratva nem lesz [a fia], biintetés ala
esik.”) uo. 4-5.

55 PL. ingatlan adasvétele sordn a telekkényvben elézetesen tdjékozodni kell az esetleges terhekrdl,
megfeleld kotelezvényt kell szerkeszteni a jogiigyletrdl, késlekedés nélkiil be kell vezetni az adasvételt a
kozhiteles nyilvantartasba, oroklés esetén szintén be kell jegyeztetni a jogvaltozast, az 6rokosok kozti
egyezséget, az érvényes végrendelet szerkesztésekor a tanuknak tisztaban kell lenni az 6rokhagyd
akarataval és egyforintos bélyeget kell tenni ra stb.

56 ,A bir6 sajnalkozva falubelijeinek sok iigyekben valé jaratlansagan, a jegyzdvel kozosen elhata-
roztak, miszerint téli estéken az olvasékérben a fenn elésorolt iigyekrdl népszer felolvasast és magyara-
zatot fog tartani, hogy a lakosokat a felesleges faradozasoktdl és koltségekt6l megkimélje s bir6skodasa
idejét hasznossa és aldasossa tehesse.” uo. 8.
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is alkalmasnak bizonyultak.5? Jelen dolgozat a teljesség igénye nélkiil a Histéridk, N6-
tdk cim{ allamilag szubvencionalt ponyvasorozat néhany darabjat a korabeli jogi szo-
cializacio kontextusaban értelmezte, egyuttal igyekezett a jogtudat- és jogismeret tor-
téneti kutatasanak és a paraszti polgarosodas folyamatanak megértéséhez hozzaja-
rulni egy sajatos, tobb tudomanyteriilet iranyabol is kiaknazhaté forrascsoportot fel-
mutatasaval.

57 A dolgozat terjedelmi korlatai miatt csak példaként emlitem, hogy a Histéridk, Notdk cimi sorozat-
ban tobbek kozott kozérthetd olvasmanyok jelentek meg a népszamlalas intézményének értelmezésérol
([Ferenczy Jozsef]: A bélcs6tdl a sirig), az 1900. évi 16. torvénycikkel 1étrehozott gazdasagi munkas- és
cselédsegélypénztarrol (Szabd Tamads: Szerencse a szerencsétlenségben), a tlizkar és a jégverés elleni
biztositas intézményérdl ([Ferenczy J6zsef|: Erdds Péter torténete vagy a kinek nem drtott sem tiiz, sem
Jjégesd), az 1892. évi pénziigyi reformrdl ([Ferenczy J6zsef]: Hogy lesziink az apré pénzzel? Vagy forint és
krajczdr helyett korona és fillér), vagy az 1889-ben bevezetett, a tomegek szdmara az olcsé utazas
lehet6ségét megteremtd 4j vasuti zénatarifa-rendszerrdl ([Ferenczy J6zsef]: A zonds atyafiak).
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