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1. Bevezetés

A disszertacié tematikdjat tekintve a torténeti demografiai kutatdsok soraba illeszthetd.
Magyarorszagon a forrasadottsagokbol — vagy még inkdbb a forrasok alacsony szinti
feldolgozottsagabol és digitalizacidjabol — adéddan nem sziiletett annyi torténeti demografiai
kutatas, mint a nyugat-eurdpai orszagokban. Amig a 20. szazad masodik felében a tudomanyag
fejlodésével 1épést tartva a magyar kutatok is jelentés eredményeket értek el, és kapcsolodtak
be nemzetkdzi projektekbe, addig az elmult évtizedekben az intézményesiilés alacsony fokat
figyelhetjik meg a torténeti demografia kapcsan. Kutatointézeti keretek kozott minddssze
ketten foglalkoznak ilyen jellegii kérdésekkel, a felséfoku oktatas palettajan pedig nem talalunk
torténeti demografiara vagy népesedéstorténetre fokuszald képzést vagy szakiranyt, a térténeti
demografidhoz k6t6d kutatocsoportok vagy projektek pedig alkalmi jelleggel jonnek 1étre. Igy
a jelenlegi magyarorszadgi eredmények jellemzéen néhany ember elszigetelt, tobbéves
kutatomunkdjénak gylimolcseként sziiletnek.

A dolgozat alapjat képez0 forrasbazis két nagy részbdl tevodik Ossze, az egyik ilyen anyagot
a 19. szazad masodik felében végrehajtott népszamlalasok haztartdsonként elkészitett felvételi
ivei alkotjdk. A Tolna Megyei Levéltarban Orzott anyag befotozasat, majd digitalizalasat
kovetden késziiltek el azok az adatdllomanyok, melyek az alabbiakban végzett elemzések
alapjat képezik. A masik tipusu forras az anyakonyvi adatokat tartalmazoé online genealdgia,
melyet szintén elemzésre alkalmas adatallomanyba kellett rendezni. Ezt kdvetden pedig a
harom, 6sszesen 100.000 egyén adatait tartalmazo forrast egymashoz kellett rendelni. Igy tehat
a produktiv, irott anyagot 1étrehoz6 munkat tobb éves eldkésziileti fazis eldzte meg, ugyanis
mindenekel6tt az elemzést lehet6vé tevd adatbazis létrehozasara volt sziikség. Emellett fontos
kiemelni, hogy a vizsgalat megvaldsitasa — egyaltalan barmilyen jelenkori torténeti demografiai
kutatas elkészitése — olyan szoftverek ismeretét €s alkalmazasat kivanja meg, amely alapvetden
nem képezi a torténészképzés részét. Mindezeket azért fontos hangstlyozni, mert ravilagit arra,
hogy mi allhat annak a hatterében, hogy egyre kevesebben vagnak bele torténeti demografiai
kutatasokba. Ez azért is f4j0, mert egyrészt rengeteg feldolgozatlan forras all rendelkezésre,
masrészt messze nincs teljes képlink a magyarorszagi torténeti demografiai folyamatokrol,
kiilondsen mikroszinten. A forrasok bemutatasanak és az Osszekapcsolasuk modszertananak
kiilon fejezetet szenteltiink a dolgozatban, illetve minden 0j tipusu forras bevondsa esetén
kitértiink arra is, hogy milyen mddon tettiik ezeket elemzésre alkalmassa.

A disszertacioban leirtakkal a 19. szdzad masodik felében megfigyelheto €letkoriilmények,

egylittélési formak, rokonsdgi halozatok és demografiai jellemzdk jobb megismeréséhez
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kivantunk hozzajarulni. A torténeti demografiai kutatasok természetiikb6l fakaddan altalaban
kis teriiletre, tobbnyire egy-egy telepiilésre terjednek ki. A forrasadottsagok elkeriilhetetleniil
befolyasoljak az elemzés helyszinét illet6 valasztasi lehetdségeket, jelen kutatas esetében is ez
volt a f6 oka annak, hogy a vizsgalat ala vont telepiilés Bonyhad lett. A helységrol két — a
kutatas megkezdése el6tt még tigy tlint, hogy teljes — népszamlalas individualis szintii adatai is
fennmaradtak, 1857-bél és 1869-boél. Amellett, hogy ezek az anyagok 6nmagukban is értékes
informéciokat hordoznak a telepiilésen ¢lok szamardl, kiillonbozd jellemzdok szerinti
Osszetételérol €s ezekre alapozva kimeritd leird statisztikai elemzéseket lehet végezni, mélyebb
Osszefiiggések megvilagitasara onmagaban mégsem ad lehetdséget ez a forrastipus. Ezért volt
alapvetéen fontos a genealdgia bevondsa ¢és az anyakOnyvi és népszamldldsi adatok
Osszekapcsolasa. Az adatok dinamizéaldsan ¢és az életesemények megismerésén til egy
kapcsolati halo felrajzolésa és elemzése lett az adatbazis elkészitésének hozadéka, amely igy
joval talmutat egy Osszehasonlito, leird elemzésen. Emellett lehetdséget nyujtott arra, hogy a
klasszikus torténeti demografiai megkozelitéseket — mint amilyen tobbek kozott a Laslett-féle
klasszifikaci6 — meghaladva, egy szélesebb, komplexebb keretrendszerben dolgozva
vonhassunk le kovetkeztetéseket. A korabeli kataszteri térkép kutatasba vald bevonasaval pedig
a vizsgalt kérdések sokszor foldrajzi aspektussal is gazdagodtak, ezaltal komplex értelmezési
keretbe kertiltek.

Fontos hangsulyozni, hogy a dolgozat nem Bonyhad tarsadalomtorténetét hivatott
bemutatni, a felhasznalt forrasok nem is alkalmasak ilyen jellegli elemzésre. Ebbdl fakaddan
nem volt célunk ismertetni a bonyhadi németek mentalitastorténetét, a német-magyar egyiittélés
hatasait, sem az itt letelepedd, korszakban meglehetdsen jelentds zsido kozdsség életét. Ugyan
ezek fontos €s tovabbi kutatast igényld aspektusok, de az altalunk felhasznalt forrasok és
modszerek nem ilyen jellegli kérdések megvalaszolasara adnak lehetdséget. Csak a dolgozat
megirasat megel6zéen megsziiletett helytorténeti munkakban megjelent informaciokra tudtunk
tamaszkodni az olyan jellegi kérdésekben, hogy miként alakult at a telepiilés tarsadalmi
struktaraja a 19. szazad folyaman vagy milyen modon hatottak hangsulyos koztorténeti
események — mint példaul a jobbagyfelszabaditas — az altalunk vizsgalt lokalis kozosségre.
Mivel elvétve fordult el a mar megsziiletett helytorténeti irodalmakban a 19. szazadi
tarsadalmi-gazdasagi struktira bemutatdsa, igy az eredmények értelmezésében sokszor
kényszeriiltiink analogidkra tdmaszkodni. Onmagéaban a lokalis tarsadalmi struktiirarél nem
tudunk tehat sem a szekunder forrasokbol, sem a disszertacioban elemzett népszamlalasok és
anyakonyvek alapjan részletes leirdst adni. Az altalunk feldolgozott forrasok tartalmaznak

ugyan alapvetd tarsadalmi-gazdasagi adatokat, mint példaul az egyének foglalkozasa, de
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hosszutavli kontextus felrajzolasara nem alkalmasak. A dolgozat alapvetd célja, pedig
eredendden is az volt, hogy a torténeti demografiai analizisek sorat bdvitse, olyan jelenségeket
megvizsgaljon meg, mint az egyének életatjanak alakulasa, a haztartasokban egyiitt €16k kozotti
kapcsolatok valtozasa vagy az egész telepiilést atszové rokoni halozatok megléte.

Ez a torténeti demografiai megkozelités pedig jelen esetben meghatarozott egy modszertani
fokuszt is, amely nemcsak ugy jelent meg, hogy a dolgozatban jelentds rész foglalkozott a
forrasok feldolgozésa és dsszekapcsolasa mogotti metodus részletes ismertetésével, hanem ugy
is, hogy a tarsadalomtorténethez szokott olvasd szamara joggal felmeriilé kérdéseket vethetett
fel példaul a fogalomhasznalat kapcsan. A modszertani meghatarozottsag ugyanis esetiinkben
a forrasoknak és azok Osszehasonlithatdé modon torténd elemzésének vald alarendeltséget
hozott magaval. Ahogy nem tiint megindoklasra szorulonak ez abban az esetben, mikor a
Laslett-féle tipologiat alkalmaztuk, ugy szamos latszolagos problémat vethetett fel példaul a
foglalkozasi fécsoportok kialakitasanal, ezek megnevezésénél. Mivel mindez egy nemzetkozi
koédrendszer alapjan elkészitett, mas magyar kutatdsokban is megjelend, természetébol
fakadoan leegyszerlsité klasszifikacid, igy tisztaban voltunk azzal, hogy a kategériak
megnevezése nem tudta leképezni a tdrsadalmi-gazdasagi aspektusokat tiikr6z6 sokszinii
foglalkozasi Osszetételt, és a fogalomhasznalat ezekben az esetekben problémasnak tiinhetett.
Ennek ellenére az Osszehasonlithatdosag érdekében a madés kutatdsokban mar alkalmazott
terminologiat hasznaltuk az elemzés soran.

A dolgozat kiindulopontja a korabeli népesség részletekbe mené megismerése volt, ez adta
azt az értelmezési keretet, amire a tovabbi eredményeket lehetett épiteni. Ezt a szakirodalmi
attekintést kovetéen a népszamlalasi anyagok leird elemzése tette lehetové. Az eldzetes
ismeretek alapjan mar a kutatasnak e kezdeti fazisahoz kapcsolodoan is megfogalmazhatok
voltak bizonyos hipotézisek. Egyrészt feltételeztiik, hogy Bonyhad mint egy 18. szazadban
Ujratelepitett varos, magan viselte az Ujranépesités nyomait. F4jo hidnya a fennmaradt
forrasanyagnak, hogy nem tartalmaz informaciot a lakossag nemzetiségi Osszetételére
vonatkozoan, igy ez az aspektus sajnalatos moédon Kimaradt az Gsszefliggések vizsgalatabol,
holott éppen a helység ujratelepitett mivoltabol fakadéan sok kérdést tovabb arnyalhatott volna,
ha részletes adatokkal rendelkeznénk az egyének nemzetiségi hovatartozasat illeten.

A nemzetkdzi és a hazai torténeti demografiai kutatdsok eredményeibdl kiindulva
megfogalmazhattuk azt a varakozast is, mely szerint egyrészt dominansak voltak az egyszeri
csalados haztartasformak a telepiilésen, am az Osszetett €s a nem csalados egyiittélési formak
kialakitasanak hatterében kiilonboz6, elsésorban foglalkozasbeli sajatossagokat vartunk. gy

célunk volt ennek a kérdésnek a részletesebb vizsgalata, valamint a statikus szerkezeti leiras
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mellett az adatok dinamizalasa, az egyéni és csaladi életciklusok bekapcsolasa és vizsgalata.
Ezt nemcsak a népszamléaldsokon alapulo, a meglévé adatok alapjan feltételezheté modellekkel,
hanem az anyakdnyvi adatok bekapcsolasaval, és a két népszamlalasban 6sszekapcsolt egyének
konkrét életutjainak, haztartason beliil betoltott szerepiik valtozasainak vizsgalataval tettiik
meg.

Fontosnak tartottuk a haztartasban valamilyen szempontbol specialis szerepet betdltd
személyek jellemzdinek részletes bemutatasat, igy kiemelt figyelmet forditottunk a
haztartasfOkre vagy a haztartdsban €16 nem rokon elemekre. Kitértiink a hazasparok
jellemzdire, az atlagos hdzasodasi korra, hogy mennyire tekinthetd teljeskoriinek a bonyhadi
lakossag esetében a hazassagkotés, valamint megvizsgaltuk az Gjrahazasodas jelenségét is. A
megozvegyiilést kovetd ismételt hazassagkotést tekintve hasonld kutatdsok alapjan azt
feltételeztiik, hogy a férfiak sokkal valoszinlibb volt, hogy ujrahazasodnak, mint a nok,
valamint, hogy ha méar volt idésebb gyermek az 6zveggyé valt fél haztartdsaban, aki potencialis
orokos lehetett, akkor csokkent az ujrahdzasodas valdszinlisége. Az Ujrahdzasodas
kérdéskoréhez kapcsolodott a mozaik- és/vagy mostohacsaladok vizsgalata is. Ezt a témat a
dolgozatban fdleg forraskritikai szempontbdl kozelitettilk meg, ugyanis a népszamlalasok
szerkezetiikbdl fakadéan nem igazan bizonyultak alkalmasnak az ilyen csaladokra jellemzd
bonyolult viszonyrendszer érzékeltetésére. Csak az anyakonyvi adatok bekapcsolasaval lehetett
pontosabb képet alkotni ezekr6l a patchwork-csaladokrol, melyek Osszetettségét néhany
esettanulmannyal is érzékeltettiik.

Az adatbazis lehetdséget nyujtott arra is, hogy megvizsgaljuk a mindkét népszamlalasban
azonositott egyének ismérvei kozott mutatkozo kiilonbségeket. Igy osszevetettiik azokat a
jellemzoket, melyek mindkét Gsszeirdsban szerepeltek és relevans eredményeket varhattunk az
Osszehasonlito vizsgalatuktol. A korabeli magas analfabetizmus miatt szinte biztos volt, hogy
kiilonbségek mutatkoznak a kiilonb6zd forrasokban regisztralt sziiletési évek kozott. A mindkét
népszamlas idején a telepiilésen tartozkodok esetében azt is érdemes Volt megvizsgalni, hogy
ugyanabban a hazban maradtak-e vagy megvaltozott-e a lakohelylik. A korabeli lakossag
meglehetdsen mobilis volt, és ugyan a Ki- és bevandorlast nem allt médunkban részletesen
vizsgalni, de a telepiilésen beliili mozgasokrol ezen a moddon képet alkothattunk. A
helyvaltoztatds vagy éppen helyben maradas mogott allo feltételezhetd tényezdket is
megvizsgaltuk, ilyen volt a foglalkozas mellett példaul az, hogy valaki a sajat tulajdont hazaban
¢lt-e vagy albérléként irtdk 6ssze. Utobbirol az 1857-es népszamlalas hazbirtokosok személyére

vonatkoz6 rovata nyujtott informaciot.



A hazbirtokosi adatokat, a lakasstatisztikai jellemzokkel egyiitt a kataszteri térképen is
abrazoltuk, ezzel lehetdségiink nyilt a telepiilésen megfigyelheté mintazatokat felfedezni, akar
a hazzal kapcsolatos statisztikai ismérvekrdl volt szo, akar a lakossag felekezeti és foglalkozas
szerinti Osszetételérdl. A vallasi térkép kapcsan egyértelmiien adta magat az a hipotézis, mely
alapjan az gjratelepités modjabol adoddan egyrészt a rdmai katolikusok és a protestansok
elkiiloniilését vartuk, ahogy feltételezhettiik azt is, hogy a zsidok is jol koriilhatarolhatd
teriileten éltek. Mivel a felekezetek és a foglalkozasszerkezet kozott vannak kozismert
Osszefliggések, ezért szamithattunk arra, hogy a bonyhadi lakossag foglalkozasat abrazolo
térképen is felfedezhetOk egyéni jellegzetességek. Ahogy a demografiai jellemzdk, folyamatok
kapcsan is minden esetben célunk volt esettanulmanyokkal kiegésziteni az elemzést, tigy a
telepiilés térbeli jellemzobit illetden is fontosnak tartottuk a varos életében fontosabb szerepet
jatszo épiiletek részletes bemutatasat.

Végiil pedig a genealdgia segitségével azonosithatd rokoni kapcsolatokbol készitettiink el
egy grafot, mely segitségével a népszamlalasok alapjan azonosithatd csaladokon tilmutatéan
egy sokkal szélesebb spektrumt rokoni halézatot rajzolhattunk fel a teleptilésen. Ennek
segitségével megvizsgalhattuk, hogy a varosban é16 emberek koziil ki kivel allt rokonsagban,
¢és a hozzatartozok milyen messze vagy éppen kozel éltek egymashoz. A népszamlalasokat
felhasznal6 torténeti demografiai szakirodalom egyik fontos kérdése, hogy az 0sszeirasokban
kialakitott lakofelek mennyire tiikrozték a valds rokoni és ehhez kapcsolodd gazdasagi
helyzetet, igy a rokoni halozat segitségével azt is megvizsgaltuk, hogy milyen gyakran fordult
el6 az, hogy egymassal kozeli rokonsagban 1évé személyeket, csaladokat kiilonvalasztottak a
népszamlalasi biztosok. Kitértiink arra, hogy milyen jellemzdkkel birtak azok, akiknek kiterjedt
rokonsaguk €It a telepiilésen 1869-ben €s azok, akiknek senkijét sem taldltuk meg Bonyhéadon.
Ahogy minden tartalmi egység esetén, a haldzatelemzés kapcsan is kiemeltiikk a modszertani
Iépéseket, melyek lehetévé tették a graf elkészitését és magat az elemzést, illetve
esettanulmanyokkal kivantuk megvildgitani a telepiilésen lako, de kiilon hazban €16 rokonok

vagy éppen az egylitt €10 idegenek helyzetét.

A dolgozat tobbes szam els6 személyben irddott, annak ellenére, hogy néhanyan az egyes
szdm els0 személyt ajanlottak. Szdmomra mégis az Aaltalam valasztott moddon volt
személyemhez kozelebb allo a szoveg, igy csak ebben a néhany bekezdésben eleget teszek

ennek a kérésnek.



Halas vagyok Nagy Mariannak, aki az egyetemi képzésem elején ram talalt €s segitett abban,
hogy a kutatémunka felé¢ fordulhassak. Altala ismertem meg Ori Pétert, aki utat mutatott a
torténeti demografia vilagaba, és akinek tudésa, tanacsai és észrevételei nélkiil a disszertacid
nem késziilhetett volna el. Kdszonettel tartozom mindazoknak, akik elolvastak a dolgozatot és
akar szakmai javaslataikkal, akar a szoveget érinté megjegyzéseikkel segitették, hogy jobb
formajat Slthesse, mint az eredeti verzi6 volt. Halas vagyok a kozvetlen kollégaimnak, akik
mindvégig tamogattak és kiilon koszonet illeti Csibi Norbertet, aki igazi bonyhadiként
kiilonosen a szivén viselte a dolgozat sorsat és mindig talalt id6t arra, hogy valaszoljon a
kérdéseimre.

Koszonettel tartozom Kehl Danielnek, akihez barmikor fordulhattam a programozassal
kapcsolatos kérdéseimmel és segitett programkodokba Onteni egy torténész probalkozasait,
hogy forrasait minél tobbféleképp elemezhesse. Koszonom Abaligeti Gallusznak az
adatbaziskezeld-feliilet elkészitését.

Végiil pedig halasan koszonom a csalddomnak a tlirelmet és a szeretetet, amivel felém
fordultak az alkotd évek alatt is. K&szondm a sziileimnek, hogy azt tanulhattam és azzal
foglalkozhatok, amit szeretek. K6szonom a nagysziileimnek, hogy volt tiirelmiik kivarni, hogy
elkésziiljon a dolgozat. Koszonom a testvéreimnek, hogy mindig szamithatok rajuk. Koszonom

a férjemnek és a kisfiamnak, hogy mellettem vannak.



2. Historiografiai attekintés

A dolgozat historiografiai attekintése két nagy alfejezetre tagolodik. Egyrészt réviden
bemutatjuk a torténeti demografia meghatarozoé iranyait, eredményeit és modszereit, abban a
mélységben, ahogy a disszertacio keretei egyrészt sziikségessé, masrészt lehetové teszik. Ezért
elsd 1épésként roviden ismertetjiik a tudomanyag és két nagy iranyzata kialakuldsanak
szakaszait, majd a magyar kutatastorténetre és az elemzést meghataroz6 munkakra helyezziik
at a fokuszt.! A masodik egység keretein beliil az elemzett telepiilés, Bonyhad torténetérdl eddig
megjelent irodalmat tekintjiik at, vagyis a vonatkozo helytorténeti munkak bemutatasat €s

Osszegzését végezziik el.

2.1. A torténeti demografia kialakulasa

2.1.1. A diszciplina nemzetkozi iranyai

A 20. szazad soran a jelentudomanyok altal megfogalmazott kihivas érte a foként politika- és
eseménytorténetre fokuszalo torténetirast, amelynek kdszonhetden a torténettudomanyon beliil,
vagy ahhoz szorosan kapcsolédva 1) kutatdsi irdnyok ¢és modszerek bontakoztak ki. A
diszciplina mas tudomanyagak megkdzelitéseit, modszertanat alkalmazva igyekezett megujulni
¢s valaszt adni a felmeriilt kritikdkra. Ennek egyik legismertebb kdvetkezménye az elsésorban
az Annales miikodéséhez koto6do vj iranyzatok kialakulasa, melyek mar az 1920-1930-as
¢vekben megjelentek: ide sorolhatjuk tobbek kozott a torténeti foldrajzot vagy a
gazdasagtorténetet. Ennek a folyamatnak egy kovetkezd 1épése, mikor a szédzad kozepén a
torténettudomany berkein beliil, a szociologia eszkoztara felé nyitva megkezdddnek a
tarsadalomtorténeti, mentalitastorténeti kutatasok. Ugyanebbe a paradigmavaltasba illeszkedik
a helytorténet és a mikrotorténet jelentéségének felismerése és felértékelodése, valamint a

torténeti demografia megjelenése is.2

! Egy 6nallo tudomanyag teljes historiografiai attekintése dSnmagaban képezhetné egy doktori disszertacio targyat,
ezért fontos a kijeldlt sulypontok mentén haladni. 2016-ban megjelent egy kdzel 700 oldalas kdtet, mely a torténeti
demografia nemzetkozi torténetét hivatott attekinteni: A Global History of Historical Demography. Half a Century
of Interdisciplinarity. Antoinette Fauve-Chamoux — loan Bolovan — Sglvi Sogner (eds.) Peter Lang, Bern, 2016.
A magyar torténeti demografia torténetét Faragd Tamas és Ori Péter adta kozre egy 2021-ben megjelent 113
oldalas tanulmanyban. Faragé Tamas — Ori Péter: A magyarorszagi torténeti demografiai kutatas vazlatos torténete
(1945-2020), Kutatasi Jelentések 103. KSH Népességtudomanyi Kutatdintézet, Budapest, 2021.

2 Gyani Gabor: Helytorténet, régiotorténet és orszagos torténet: Fogalmi és historiografiai szemle. In: Lengvari
Istvan — Pilkhoffer Mdonika — Vonyo, Jozsef (szerk.): Az ember helye, a hely embere: emberkdzponth torténetiras,
helytorténeti kutatds. A helytorténetirds modszertani kérdései. Kronosz Kiado, Magyar Torténelmi Téarsulat,
Magyar Tudomanyos Akadémia (MTA). Pécs, 2019. 23-53. Benda Gyula: Az Annales-iskola. A kezdetektdl a
kritikai fordulatig. In: Benda Gyula: Tarsadalomtorténeti Tanulmanyok. Osiris Kiadd, Budapest, 2006. 9-21.
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Emellett egy szerves bels6é fordulat is zajlott a népesedéstorténettel foglalkozok korében,
ugyanis a kutatok a masodik vilaghaborut kovetden a 19. szazad és a 20. szazad els6 felének
népesedési folyamatainak részletesebb vizsgalataba kezdtek €s eldtérbe keriilt a demografiai
atmenet jelenségének megismerése, kiillonosen a termékenység csokkenésének hatterében
huz6do okok utani kutatas. Foként a francia €s az angolszasz kutatok és intézmények valtak
meghatérozokka a 20. szazad mésodik felére.® 1960-ban egy nemzetkozi konferencian® Louis
Henry francia demografus bemutatta a Michel Fleury torténésszel kozosen kidolgozott
modszeriiket, a csalddrekonstiticiot.”> Henry érdeklédésének fokuszaban az 4ltala természetes
termékenységnek nevezett jelenség allt, vagyis arra a kérdésre kereste a valaszt, hogy hany
gyermek sziiletne egy hdzassagban sziiletéskorlatozas nélkiil. Mivel Franciaorszagban a
szliletéskorlatozasnak nagy multja volt, igy korabeli statisztikdk alapjan nem tudta vizsgalni a
kérdést, ezért torténeti dokumentumokhoz nyult: régi anyakonyvekhez, melyek a sziiletésekrol,
halalozéasokrol és hazassagkotésekrdl tartalmaztak adatokat. Mivel ezek a forrdsok elsGsorban
adminisztrativ okokbdl sziilettek, igy az ezekben szerepld informacidkat elemzésre alkalmassa
kellett tenni, a bejegyzéseket demografiai eseményekké kellett atalakitani, ennek a
keretrendszerét és modszertanat adta meg a csaladrekonstitiicionak nevezett elemzési metodus.
A torténészek kezébe igy egy 1) modern tudomanyos eszk6z és modszertan kertilt, €s az ezaltal
létrejott 4j tudomanyteriiletet Henry torténeti demografianak nevezte el.®

Ha a csaladrekonstiticios modszer révén elemzett anyakonyvekbdl sikeriil tobb évtizednyi,
akar évszazadnyi informaciét kinyerni és Osszekapcsolni, akkor egy un. hosszmenti
(longitudindlis) adatsort vagy adatbazist lehet létrehozni — ezek elemzése a torténeti
demografiai kutatasok egyik meghatarozo agat adja. Ezen kiviil vannak olyan forrasok,
melyekbdl Gn. keresztmetszeti adatokat lehet Gsszegytijteni, ilyenek az egy adott idépontban
késziilt Osszeirasok, mint az adojegyzékek, a kiillonbozd felekezetliek vagy foglalkozéasuak
Osszeirasa, a lélekosszeirasok, valamint a legteljesebb, mindenkire vonatkozo forrds a
népszamlalds. A torténeti demografian beliil a keresztmetszeti adatokra alapuld elemzési
modszereket és modelleket is kialakitottak, ilyen példaul a cambridge-i kutatdcsoport altal

kidolgozott csaladszerkezeti vizsgalat és az ehhez kapcsolodé tipologia,” vagy a John Hajnal

Benda Gyula: A tarsadalomtorténet-irds helyzete és perspektivai. In: Benda Gyula: Tarsadalomtorténeti
Tanulmanyok. Osiris Kiado, Budapest, 2006. 58—66.

3 Faragd — Ori, 2021. 13-14.

4 The International Committee of Historical Sciences XI. kongresszusan Stockholmban.

5 Fleury, Michel — Henry, Louis: Des registres paroissiaux a I'histoire de la population: manuel de dépouillement
et d'exploitation de 1'état civil ancien. Institut national d'études démographiques, Paris, 1956.

6 Global History of Historical Demography. 2016. 2-3.

7 Laslett, Peter: Introduction: The history of the family. In: Household and family in past time, Laslett, Peter —
Wall, Richard (eds.) Cambridge University Press, Cambridge, 1972. 1-89.
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nevéhez kotddo modell, mely szerint Europa a hdzasodasi mintakat €s a kiilonb6z6é demografiai
jellemzéket alapul véve kettéoszthatd egy Szentpétervart Trieszttel 6sszekotd vonallal.®

Peter Laslett angliai torténész nevéhez kothetd az a klasszifikacio, amellyel a szerzd és
munkatarsai a haztartasokat a benniik ¢16 rokonok kozotti viszony alapjan soroltak 6t kiilonbozo
csoportba. Ez a morfologiai elemzés az egy haztartasban egyiitt €16 csaladmagok szamat tekinti
alapegységnek. Laslett az iparosodas eldtti Anglia tarsadalmat vizsgalva allapitotta meg, hogy
a nuklearis csaldd mint alapvetd egyiittélési forma, mér ebben a korszakban is jellemezte a
tarsadalmat, tehat nem allja meg a helyét az a feltevés, miszerint az iparosodas volt az a kiilsé
tényez0, amely szétszakitotta a rokoni kotelékeket, és emiatt kisebb egységekbe rendezddve
¢ltek volna az emberek, mint korabban. Laslett kovetkeztetéseiben még tovabb Iépett, nemcsak
jelentéktelennek tituldlta az Osszetettebb csaladformak, kiilondsen a torzscsaladok jelenlétét
Anglidban, hanem egész Nyugat-Eurépaban a nuklearis csalad egyediilalld voltarol beszélt.

Mind a klasszifikédcio, mind a nukledris csaldddal kapcsolatos megallapitasok tovabbi
vizsgalatokat, valamint kritikékat idéztek el6. A mddszerrel kapcsolatos egyik legjelentésebb
problémafelvetés a felhasznalt forrdsokra és azok értelmezésére vonatkozott, mivel a tipologia
a népességrol pillanatképet nyujtd Osszeirasokra épitett. A Laslett altal hasznalt forrdsoknak
foként az adja a korlatait, hogy a haztartasokat csak egy adott idépillanatban abrazolja. Mivel a
haztartasok szervezddésének dinamikaja van, a csaladd életét kiillonb6zd, egymast valto
ciklusokkal lehet leirni, igy a kritikusok szerint a Laslett-féle vizsgalat nem szolgaltat elég
biztos alapot ahhoz, hogy megallapithato legyen a nuklearis csaladok dominanciaja — ahogy azt
Laslették tették —, hiszen az 9sszeirasok alapjan a ciklusnak éppen csak egy adott pillanatbeli
allapota lathato.1°

A legjelent6sebb korabeli kritikat megfogalmazo Lutz Berkner egy 18. szazad végi ausztriai
példan keresztiil mutatta be, hogy a teriileten uralkodo egyiittélési forma, a térzscsalad, az itteni
torzsoroklési rendszer kovetkezménye. A torzscsaldd-rendszer alapvetd sajatossaga, hogy
ciklusai soran kiilonboz6 haztartasszerkezeti tulajdonsagokkal bir. Amikor az 6rokos atveszi
sziileitdl a haztartas vezetését, akik visszavonulnak, kiterjesztett haztartast irhatunk le, mikor a
szlilok meghalnak és az O6rokosnek sajat gyermekei sziiletnek, a csalad nukleéris, majd az

orokos is visszavonul, mikor a sajat gyermeke hazasodik meg, igy ismét kiterjesztett csalados

8 Hajnal, John: European marriage patterns in perspective. In Population in History. Essays in Historical
Hemography, Glass, David V. — Eversley, David E. C. (eds.) London, 1965. 101-143. Az elmélet kiterjesztése a
haztartisszerkezetre vonatkozodan: Hajnal, John: Two kinds of preindustrial household formation system.
Population and Development Review 1982. 8(3), 449-494.

9 Laslett, Peter: The comparative history of household and family. Journal in Social History, 1970. 4(1), 75-87.
10 Berkner, Lutz K.: The Stem Family and the Developmental Cycle od the Peasant Household: An Eighteenth-
Century Austrian Example. The American Historical Review, 1972. 77 (2), 398-418. 405.
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egyiittélésnek lehetiink tanti. Ezek valojaban mind ugyanannak a haztartdsformanak a
kiilonboz6 ciklusai, amelyet egy-egy népszamlalas csak egy adott allapotban tud leirni. Igy
csupan erre a forrastipusra tdmaszkodva Berkner szerint nem lehet megéllapitani bizonyos
haztartastipusok kizarolagossagat.'!

A kritikak szerint tehat a Laslett-féle tipologia, amely a nuklearis csaladok dominanciajat, a
nukledris csaldd mint uralkodé csaladforma 1étét hivatott bebizonyitani a 17—18. szdzadban,
nem alkalmas a haztartasok dinamikus elemzésére, hiszen nem all modjdban a csalad
¢letciklusainak bemutatasa, az eltérd idopontokban 1étezd csaladi életformak érzékeltetése. A
modszer hianyossagara hivjak fel a figyelmet tobbek kozott a kelet-kozép-eurdpai teriiletekrol
szarmaz6 adatokkal dolgoz6 vizsgalatok is, melyek felszinre hoztak azt a problémat is, hogy az
elmélet képtelen kifejezni a nem rokon elemek — példaul szolgak, szolgalok, kiilonosen, ha azok
csaladjukkal egyiitt élnek alkalmazojuk haztartidsaban — jelenlétét, igy szoritva ki a csalddhoz
vérségi rokonsaggal nem kotddé, de vele egy haztartasban é16 személyeket.'?

Fontos hangsulyozni azt is, hogy a mdédszert hasznalva visszaadhat6 a haztartasok szerkezeti
felépitése, de a benniik meglévd ala-folé rendeltség mar kevésbé. Laslett mindig a hazaspart
tekintette a haztartds kozponti elemének, hozzajuk képest hatdrozta meg a tobbi rokon elem
kapcsolatanak iranyultsagat. Példaul lehet lefelé, felfelé vagy oldalirdnyban kiterjesztett egy
csalad aszerint, hogy 6zvegy sziil6, unoka vagy testvér €l-e a hazasparral. Ez a megkozelités
azonban azt feltételezi, hogy a haztartast is a viszonyrendszer kdzpontjaba helyezett hazaspar
(férfi tagja) vezeti. Magyarorszagon azonban az eddigi kutatasi eredmények azt mutatjak, hogy
a haztartasféi pozicid atadasa igen késOn, legtobbszor csak az apa haldlaval torténik meg,
rdadasul még ekkor sem biztos, hogy hazas, felndtt fia veszi at a haztartas vezetését, sokszor az
0zvegy anya keriil ebbe a szerepbe. Akozott pedig, hogy egy 6zvegy sziil haztartasfOsége alatt
él egy hazaspér, vagy sajat maguk irdnyitjak a haztartast, jelentds kiilonbség van.®
Hajnal és Laslett munkdssaga altal kivaltott vitak és kutatdsok mind abba az iranyba vittek,

hogy sokkal Osszetettebb a hdaztartasrendszer Eurdpdban annal, hogy nagy teriiletekre

11 Berkner, 1972.

12 Magyar kutatasokban: Farago, 2001. Pozsgai, 2001. 266-267; Pakot, 2012. 277.

13 A szakirodalom szerint Magyarorszagon jellemzSen a németek korében figyelhetd meg a ,,visszavonulds”
szokasa, vagyis hogy a haztartasfék még ¢letiikkben atadjak a haztartas vezetését orokosiiknek. Mas népcsoportnal
Faragd kutatasai szerint ennek nem talalhatok meg a nyomai. Farago, 2011. 82-83. Ez a jelenség a kutatasok
szerint a németek altal feltételezhetéen magukkal hozott szokasokon kiviil az 6rokosodési rendszerrel is Osszefiigg,
amely a németeknél a torzsoroklés, mig mas nemzetiségek esetében az osztd Orokosodés volt. Ennek
kovetkezményeirdl és kiilonb6zo hatésairol ad atfogd képet Husz I1diké zsambéki kutatasa. Husz 2002. A német
telepesek korében azonban nem csak a t6rzsoroklési rendszer volt jellemzd, ez attdl fiiggben valtozhatott, hogy
melyik tartomanybol érkeztek. A kérdéskort részletesen targyalja: Gyimesi Réka: Adalékok a Tolna megyei német
telepesek torténetéhez In: Slachta Krisztina — Bankuti Gébor — Vony6 Joézsef (szerk.): Sed intelligere:
Tanulmanyok a hatvanét éves Gyarmati Gyorgy tiszteletére. Kronosz Kiado, Pécs, 2016. 97-110.
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vonatkozé altalanos jellemzoket lehessen adni. A kutatasok és tedridk mind nyugat-eurdpai
fokusztiak voltak — egyrészt a kutatok, kutatdcsoportok és a torténeti demografia
intézményesiilése is ide kotddott, masrészt a forrdsadottsagok, €s ezek elérhetdsége ¢€s
feldolgozasa (nyilvanvaloan szoros kapcsolatban az intézményesiiléssel) is eziranyba hatott —
foként erre a teriiletre vonatkozdan fogalmaztdk meg elméleteiket, ehhez képest ,,viselkedtek”
demografiai szempontb6l masként a kontinens tobbi részén. 14

Mikozben a torténeti demografiai kutatdsok nemzetkozi fésodraban mar évtizedek ota
Eurdpan is tilmutatd osszehasonlitasokat, elemzéseket készitenek,'® addig tovabbra sem all
rendelkezésre pontos kép Kelet-Kozép-Eurdpa torténeti demografiai jellemzoirdl. Az itt
talalhat6 orszagokban végzett — a helyi adottsagokbdl fakaddan a nyugat-eurdpai kutatdsoknal
szlikségszertien kisebb 1éptékli — elemzések a mai napig jobbara esettanulmanyokként hatnak a
nyugat-eurdpai eredmények mellett.

Néhany monografia napvildgot latott a kelet-eurdpai térségre vonatkozoan is, ide sorolhatd
Maria N. Todorova koétete, mely a balkani csaladstruktarat és demografiai jellemzoket vizsgalja
a 19. szdzad masodik és a 20. szdzad elsé felébol fennmaradt Osszeirasok segitségével.
Todorova kutatdsai is bebizonyitjdk, hogy a fent bemutatott nyugat-eurdpai elméletek
meglehetdsen feliiletesen mutatjak be a kelet-eurdpai mintat, mely a szerzé eredményei szerint
is joval soksziniibb és Gsszetettebb, mint ahogy a dichotom modellekben szerepelt. Todorova

kotetében kiilon kitér a jellemz6 balkani csaladforma, a zadruga részletes vizsgalatara is.'®

14 Innen a talalé ,,the west and the rest” kifejezés. A konyvcimekben és tudomanyos publikaciokban visszakdszond
kifejezés kapcsan jelen elemzésben csak egy kutatd tevékenységét emeljiik ki, a svéd Hans Roslingét, aki
tudomanyos munkassaga és az oktatds mellett kiemelkedden fontosnak tartotta a népesedési, demografiai,
gazdasagi és egyéb jellemzokre fokuszalo vizualis eszkdzokkel alatamasztott ismeretterjesztést is. Ennek egyik {6
eredménye a mindenki szamara elérheté gapminder feliilet, ahol interaktiv abrakkal teszik kozérthetobbé példaul
a tulnépesedés problémajat, a gyermekvallalas és a gazdasagi helyzet kozotti Osszefiiggéseket és még sok mas a
koztudatban is élénken jelenlévo kérdéskort. https://www.gapminder.org/ Letoltés ideje: 2022.05.26.

15 Ide sorolhato példaul a nagyszabasu Eurasia projekt, mely egy olyan nemzetkdzi 6sszehasonlitast célzé program,
melynek keretein beliil 6t kiillonb6z6 eurdpai és azsiai tarsadalomban vizsgaljak a demografiai eseményeket (a
megjelent harom kotet a harom {6 életesemény koré szervezddik: sziiletés, hdzassagkotés, haldlozés), illetve a
gazdasagi krizisekre adott demografiai valaszokat. A projekt keretén beliil az europai mintat belga, svéd és olasz
adatok adjak, mig japan és kinai kutatok szolgaltatjak a keleti példakat az dsszehasonlitashoz és az elméletek
vizsgalatahoz. A kutatas azért kiilondsen fontos és innovativ, mert az iparosodas el6tti tarsadalmak demografiai
jellemzdinek vizsgalata soran olyan a kdztudatban rosszul rogziilt, de rendkiviil széles kdrben elterjedt nézeteket
kérdéjelez meg, amelyek revidealasara rendkiviil nagy sziikség van. Mindezt széles foldrajzi és iddébeli
spektrummal, valamint kifinomult, rendkiviil alapos munkaval és modszerekkel viszik véghez. Az eredményeket
harom tematikus kétetben adtak kozre: Bengtsson, Tommy — Campbell, Cameron —Lee, James Z., et al.: Life under
Pressure: Mortality and Living Standard sin Europe and Asia 1700-1900. MIT Press. Cambridge, 2005.; Tsuya,
Noriko O. — Feng, Wang — Alter, George — Lee, James Z., et al.: Prudence and Pressure — Reproduction and Human
Agency in Europe and Asia 1700-1900. MIT Press, Cambridge, 2010.; Lundh, Christer — Kurosu, Satomi, et al.:
Similarity in Difference: Marriage in Europe and Asia, 1700-1900. MIT Press, Cambridge, 2014.

6 Todorova, Maria N: Balkan Family Structure and the European Pattern: Demographic Developments in Ottoman
Bulgaria. Central European University Press, 2006.
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A kozelmultban jelent meg Mikotaj Szoltysek munkaja, aki szintén az alapvetéen nyugat-
orientalt megkdozelitést és elméleteket kivanta ujragondolni és azok elemeit kelet-europai
kozegbe helyezni. A Lengyel-Litvan Nemzetk6zosség (Polish-Lithuanian Commonwealth)
tertiletérol szarmazé 18. szdzadi forrasok segitségével atfogo leirast kivan adni a foldmiives
csaladszervezetekrél és a korabeli életkoriilményekr6l. A kutatas célja, hogy az eddigi
altalanositasokon tullépve valaszt adjon arra a kérdésre, hogy milyenek voltak az egyiittélési
formak és az ehhez kapcsolddd demografiai viselkedés — foként a nagy elméletekben is
meghataroz6 valtozok: az otthon elhagyasa, hdzasodasi mintdk, haztartasformak,
héztartasszerkezeti csoportok és szolgalatvallalas — Kelet-Kozép-Eurdpaban.t” Szoltysek
tovabbra is keresi a hatart, hogy 1étezik-e az a vonal, mely elvélasztja a kelet-kdzép-eurdpai
csalad- és hazasodasi mintat a nyugatitol, és ha igen, akkor mi az, ami ennek a kiillonbségnek a
hatterében all: a kultara, a gazdasag, az 6roklési rendszer vagy az eltérd demografiai struktarak.
Teszi mindezt 25.000 haztartas adatait felhasznalva, melyek tobb mint 1000 lengyel, litvan és
sziléziai telepiilésrol szarmaznak.®

A torténeti demografiai kutatasokat illetéen megallapithatjuk, hogy egyfeldl évtizedek ota
zajlo adatgyljtésnek, adatbazis-épitésnek lehetiink tan(i a kiilonb6z6 nyugat-eurdpai
orszagokban, illetve Amerikaban, Japanban és Kinaban is. Ezeken a teriileteken alapvetden a
torténeti demografiaval foglalkozok rendelkezésére all egy szervezett intézményi hattér,
hozzaérté személyek végzik az adatok Osszegyujtését, digitalizaldsat €s harmonizalasat,
valamint modszertanilag képzett az adatok elemzésével foglalkozo kutatok kore. A torténeti
forrasok feldolgozasan és elemzésén til, az adatsorokat a jelenig viszik, hogy valoban lathatok
és értelmezhetdk legyenek a hosszanti folyamatok is.!® Masfeldl Eurdpa keleti felén még a

régidk hatarai sem egyértelmiiek, az adatok feldolgozéasa a nyugati tudomanyos élethez képest

17 Szottysek, Mikolaj: Rethinking East-Central Europe: family systems and co-residence in the Polish-Lithuanian
Commonwealth. Peter Lang, Bern, 2015.

18 Szoltysek, 2015. A szerzd nemcsak a torténeti demografiai elméleteket vette szamba Eurdpa felosztasat illetden,
hanem jelzi, hogy amellett, hogy ebben a tudomanyagban csalddszerkezeti €s demografiai jellemzdk alapjan
probaltak felosztani a kontinenst, addig ez az az id6szak, mikor politikatorténeti elméletek sziiletnek arrol, hogy
pontosan mit is jelent, hol is helyezkedik el Kelet-K&zép-Eurdpa. A téma legismertebb magyar kutatoja, akit
monografidjaban Szottysek is idéz, Szlics Jend. Sziics Jend: Vazlat Europa harom torténeti régidjarol. Torténelmi
Szemle, 1981. 24. évf. 3. sz. 313-359.

1 Tlyen adatbazisok elérhet6k az interneten is, a legismertebbek koziiliik: NAPP — North Atlantic Population
Project:  https://www.nappdata.org/napp/ Letoltés ideje: 2022.05.26. IPUMS: https://www.ipums.org/;
https://international.ipums.org/international/ Letoltés ideje: 2022.05.26. MOSAIC:
https://censusmosaic.demog.berkeley.edu/ Letoltés ideje: 2022.05.26. Ez utobbi magyar vonatkozasa miatt is
kiiléndsen jelentds a témank szempontjabol. Ugyanis a Max Planck Intézet altal koordinalt eurdpai adatgyiijtésen
alapuldé MOSAIC projektnek magyar adatok is a részét képezik: az 1869-es népszamlalasbol tortént orszagos
mintavétellel tobb mint 6000 haztartas és 30000 egyén keriilt be a nemzetk6zi kutatisba. A fenti adatbazisok célja,
hogy az altaluk Osszegytijtott online elérhetd, egységes formatumu, harmonizalt adatok mindenki szamdara
elérhetdk és kutathatok legyenek.
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még gyerekcipdben jar, a rendelkezésre allo eredmények tobbnyire egy-egy kutatd személyes
eréfeszitését tiikrozik. Az intézményesiilés alacsony fokat latjuk a magyarorszagi torténeti
demografia kapcsan is, kutatointézeti keretek kozott jelenleg két ember foglalkozik ezzel a

tudomanyteriilettel, az egyetemeken kiilon képzés vagy intézet nem épiilt a tudomanyag koré. 2

2.1.2. A magyarorszagi torténeti demografiai kutatasok

A nyugat-europaitol eltérd utat jart be a magyarorszagi torténeti demografia fejlédése, hiszen a
masodik vilaghaborat kovetden a térségben a szovjet torténetiras nyert teret és gyakorolt
jelentds hatast a tudoményos életre. A genealdgiai €s az egyhaztorténeti kutatasokat — ezaltal
pedig az ehhez a teriiletekhez kapcsolodo Osszeirasok és csaladtorténetek feldolgozasat is, mely
a torténeti demografiai vizsgalatok alapjat is képezhette volna — ledllitottdk. A megel6zo
korszakok etnikai-felekezeti viszonyainak, valamint a 18. szazadi migracios folyamatoknak a
kutatasa is abbamaradt.?

Az 1950-es évek kozepétdl indult Gjra a demografia meger6sédése, mikor a Kozponti
Statisztikai Hivatal ismét folyoiratokat inditott, az 1960-as évek elején pedig kialakultak az
intézményi keretek is. Létrejott az MTA Demografiai Bizottsaga ¢s a KSH Népességtudomanyi
Kutatocsoportja, valamint a KSH Konyvtaranak keretein belill Torténeti Statisztikai
Kutatocsoport alakult. A rendszer altal tamogatott helytorténeti-honismereti kutatasokra
hivatkozva elkezdtek lokalis népességtorténeti adatokat gytijteni. Ezt a korszakot Kovacsics

Jozsef,?? Danyi Dezs6?® és Thirring Lajos** neve hatirozta meg, akiket a jelenkori hazai

crer

20 A Pécsi Tudomanyegyetem Bolcsészettudomanyi Karan az elézé évtizedben ugyan létrehoztak egy Demogréifia
és Szociologia Doktori Iskolat, azonban a demografiai vonalat illetden a hangsuly inkabb a jelenkori eseményeken
van, a torténeti elemzések kevésbé iranyadok. http://szociologia.btk.pte.hu/doktori-iskola Letoltés ideje:
2022.05.26. A szomszédos orszagok koziil Romaniaban a Babes-Bolyai Egyetemen zajlott az el6z6 évtizedben
nagyszabasu projekt, melynek keretében az 1869-es népszamlalas fennmaradt anyagai alapjan épitettek adatbazist
(Historical Population Database of Transylvania: https://csp.centre.ubbcluj.ro/en/ Let6ltés ideje: 2022. 12.12). A
Grazi Egyetemen pedig els6sorban Siegfried Gruber nevéhez kothetden zajlanak torténeti demografiai kutatasok,
0 részt vett a dolgozatban is tobbszor emlitett MOSAIC adatbazis 1étrehozasaban, az utdbbi idében pedig Albania
20. szazad eleji demografiai jellemzGit kutatja. https://geschichte.uni-graz.at/en/suedost/staff/siegfried-gruber/
Letoltés ideje: 2022.12.12.

21 Faragd — Ori, 2021. 14-15.

22 Ekkor jelenik meg a forrastorténeti kézikonyve: A torténeti statisztika forrasai. Kovacsics Jozsef (szerk.)
Koézgazdasagi és Jogi Konyvkiado, Budapest, 1957. Fontos kotete még a Magyarorszag torténeti demografiaja,
mely a honfoglalastdl a 20. szdzad kozepéig tartd korszakra vonatkozodan kivanta Osszefoglalni az orszag
népességtorténetérdl rendelkezésre 4llo tudast. Kovacsics Jozsef: Magyarorszag torténeti demografidja:
Magyarorszag népessége a honfoglalastol 1949-ig. Kozgazdasagi és Jogi Konyvkiadd, Budapest, 1963.

2 Danyi Dezs6: Az 1850. és 1857. évi népszamlalds. Kozponti Statisztikai Hivatal, Budapest, 1993. Az elsd
magyarorszagi népszamlalas, 1784-1787. Danyi Dezs6 — David Zoltan (szerk.) KSH Konyvtar—Miivel6dési
Minisztérium Levéltari Osztalya, Budapest, 1960.

24 Thirring Lajos: Az 1869-1980. évi népszamlalasok torténete és jellemz6i: 1869-1910. KSH, Budapest, 1983.
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igazgatoja lett, ezzel az 1960-as évekre lezarult a torténeti demografia kovetkezé évtizedeket
meghatarozé intézményi strukturdjanak és az ehhez kapcsoléddé meghatarozé kiadvanyok és
kutatasi irAnyok kialakuldsanak elsé szakasza.?®

Az 1960-as években a Princetoni Egyetem Ansley J. Coale vezetésével inditott kutatast az
europai demografiai dtmenet megismerése érdekében, melyhez a KSH NKI?® is csatlakozott.
Az adatgylijtés — mely elsdsorban Danyi Dezs0 nevéhez kothetd — magyar eredményei
bekeriiltek a projektbe és néhany feldolgozo hazai munka is késziilt beldle.?’

A nyugati torténeti demografiai modszereket és elméleteket tobben atvették és magyar
adatok elemzésével azt bizonyitottdk, hogy a Kéarpat-medencében tobbféle, egymastol
kiilonboz6 aspektusok szerint eltérd csalad- és haztartasszerkezeti forma létezett, mely nem illik
bele Hajnal dichotom modelljébe. Ennek egyik oka, hogy az egyedi elemzésekhez hasznalt
forrasok sokkal részletesebbek, mint az elmélethez kidolgozasahoz felhasznalt adatok voltak,
valamint, hogy a torténeti Magyarorszag teriiletén gazdasagi, tarsadalmi, kulturalis
szempontbol is sokszinii népesség élt a 18. szazadtol kezdve.?®

Az intézményes kereteken tul a&tmeneti jelleggel, egy-egy torténeti demografiaval foglalkozo
személy koré szervezddott korok alakultak ki, az egyik legnagyobb hatésu ilyen kutatdo Andorka
Rudolf volt. O a csalddrekonstiticiés modszer atvételével és orméansagi adatokon vald
alkalmazasaval a sziiletéskorlatozas jelenségét kivanta megvizsgalni.?® Ezt késobb kiegészitette
a csaladok €s haztartasok szerkezetének elemzésével is, vagyis mindkét meghatarozo iranyzat
modszereit alkalmazta kutatasai soran.*

Kiemelendé még Faragd Tamas tevékenysége, aki szamos vonatkozo publikacioja mellett
torténeti demografiai kézikonyvet is irt,%! de neki sem sikeriilt kutatdcsoportot kialakitani vagy
a tudomanyagat tartosan meghonositani a Miskolci Egyetemen, ahol tanitott. Faragé az 1970-

80-as években Pilis-Budakdrnyék teriiletérdl szarmazo adatok elemzésével, foként hazasodasi

25 Faragd — Ori, 2021. 16-17. Az 1960 és 2000 kozotti korszakot részletesen bemutatja a tanulmany, amit nem
célunk teljes egészében kivonatolni egy historiografiai attekinté fejezetben. A tovabbiakban egyrészt arra
kivanunk fokuszalni, hogy miként kapcsolddott a magyar térténeti demografiai kutatds a nemzetkdzi vonulatba,
illetve azokat a magyar kutatasokat szeretnénk kiemelni, melyek a disszertacio elkészitése soran tampontokként

szolgaltak.
% A Népességtudomanyi Kutatocsoport 1967-ben kapta meg az intézeti rangot, 1968-t0l1 viseli a Kdzponti
Statisztikai Hivatal Népeségtudomanyi Kutatointézet nevet (KSH NKI).

https://www.demografia.hu/hu/intezetunk/tortenetunk Letdltés ideje: 2022. 09. 04.

27 Farago—Ori, 2021. 27.

28 Farag6—Ori, 2021. 38.

2 Andorka Rudolf: Adalékok az orménsagi egyke torténetéhez Vajszld és Besence reformatus anyakonyveinek
csaladrekonstitticios vizsgalata alapjan. Torténeti Demografiai Fiizetek 1987. 3. 57-96.

%0 Andorka Rudolf: Héztartasi rendszerek és az idés emberek élete a 18—19. szazadi magyarorszagi falvakban.
Aetas, 1996. 11(4), 128-156.

31 Faragd Tamas: Bevezetés a torténeti demografiaba. Budapest, 2011.
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szokasokkal, valamint csalad- és haztartasszerkezeti elemzésekkel foglalkozott, de munkassaga
kiterjedt Miskolc népesedéstdrténetére is.3? A demografiai folyamatok kapcsan,® valamint a
nemzetiségek torténetét, népesedéstorténeti jellemzait illetden Katus Laszld és Nagy Mariann
munkai szolgaltak timpontul.3*

A disszertacio elkészitése soran meghataroz6 volt Benda Gyula tevékenysége, Keszthely
népesedési folyamatait vizsgald kutatisai és elemzése,® valamint torténeti demogréafiai,
tarsadalomtudomany—elméleti munkdi, a tudoményag historiografidjaval, forrasaival
foglalkoz6 tanulmanyai.®® Szintén nagy jelentdséggel birt az elemzés szempontjabol Husz
Ildik6 zsambéki 1élekdsszeirdsokat feldolgozd kotete, kiilondsen a csalddszerkezet és az
orokosodés kérdéskorét illetd megallapitasai. Zsambék sok szempontbol hasonld karakterti
telepiilés volt, mint Bonyhad, a németek és a magyarok egyiittélése, egymasra hatdsa a
Kiterjedtebb forrasanyaggal rendelkezd telepiilés esetén jol nyomon kovethetd volt.’

Az alabbiakban elkészitett elemzés soran szemléletét, torekvéseit, felhasznalt forrasait
tekintve meriteni tudtunk tobbek kozott Toéth Arpad pozsonyi polgarsigra fokuszald
kutatasaibol,® Melegh Attila Kiskunhalas népesedéstorténetét feldolgozo kotetébél,® illetve
Horvéath Gergely Krisztian Moson varmegyérdl irt népszamlaldsi adatokat is feldolgozé
monografiajabol.*’ Fontos még megemliteni Toth Zoltdn Szekszard tarsadalmét elemzd
munkajat, amely megkozelitését tekintve ugyan alapvetéen mas jellegii, mint a jelen elemzés,
hiszen inkabb szociologiai fokusszal kozelit tarsadalomtorténeti kérdések felé. Ugyanakkor a

szerz0 primer forrasok alapjan, mikroszinten kozeliti meg a tarsadalmi rétegeket alkotd

% Farag6—Ori, 2021. 29. Faragd Tamas: Paraszti haztartas és munkaszervezet-tipusok Magyarorszagon a 18.
szazad kozepén. Pilis-Buda kornyéki birtokos paraszti haztartasok 1745-1770 kozott. Torténeti Statisztikai
Flizetek, 7. KSH Konyvtar, Budapest, 1985.; Faragd Tamas (szerk.): Miskolc torténete I11. 1702—-1847-ig. Borsod-
Abatj-Zemplén Megyei Levéltar, Miskolc, 2000.

33 Katus Laszlo: A demografiai atmenet kérdései Magyarorszagon a 19. szazadban. Torténelmi Szemle 1980. 2.
270-288. Katus csaladrekonstittcios elemzéseket is végzett: Balazs Magdolna — Katus Laszl6: K6zép-dunantali
paraszti haztartdsok a 18. szazadban. Torténelmi Szemle, 1983. 26. évf. 1. sz. 159-171. Valamint feldolgozta Pécs
varosanak kozel egy évszazadnyi népesedéstorténetét: Katus Laszld: Pécs népessége 1848—1920 kozott. In: Vonyd
Jozsef (szerk.): Tanulmanyok Pécs torténetébdl 1. Pécs népessége 1543-1990. Pécs Torténete Alapitvany, Pécs,
1995. 37-94.

34 Nagy, Mariann: Demographic Characteristics of Religions in the Lands of the Hungarian Crown (Hungary and
Croatia) before World War I. Romanian Journal Of Population Studies 6. 2012. 51-65.

% Benda Gyula: Zsellérbdl polgar. Keszthely tarsadalma, 1740-1849. L’Harmattan Kiado, Budapest, 2008.

3% Benda Gyula: Tarsadalomtdrténeti tanulmanyok. Osiris, Budapest, 2006.

37 Az elemzés megallapitasai sok esetben szolgéltak tdmpontul a bonyhadi adatok értelmezése soran. Husz I11diko:
Csalad ¢és tarsadalmi reprodukcio6 a 19. szdzadban. Osiris, Budapest, 2002.

% Toth Arpad: Polgari stratégiak: életutak, csaladi sorsok és tarsadalmi viszonyok Pozsonyban 1780 és 1848
kozott. Kalligram, Pozsony, 2009.

39 Melegh Attila: Kiskunhalas népesedéstorténete a 17. szdzad végétdl a 20. szazad elejéig. KSH NKI, Budapest,
2000.

40 Horvath Gergely Krisztidn: Bécs vonzasaban: Az agrarpiacosodas feltételrendszere Moson varmegyében a 19.
szazad els6 felében. Balassi Kiadd, Budapest, 2013.
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egyéneket és csaladhaztartasokat, vizsgalva azok mobilitasi lehetOségeit és ezzel szoros
Osszefiiggésben az drokdsodési rendszereit. !

A kataszteri térképek népszamlalasi adatokkal vald Osszekapcsolasat és ezek egyiittes
elemzését Bagdi Robert és Demeter Gabor Satoraljatjhegy ugyanilyen tipusu forrasaival
végzett kutatdsai is inspiraltak.*> A népszamlalasi adatok megfelelé forraskritikaval vald
felhasznalasi lehetdségeit Pozsgai Péter munkdssaga segitette. Pozsgai Torna megye 1857-es
¢s 1869-es népszamlalas adataibol épitett egyéni szinti adatbazist, melyek alapjan
haztartasszerkezeti elemzéseket végzett, e munkaja soran fontos forraskritikai észrevételeket is
tett.®

A disszertacid megirasa soran az elemzések modjat, modszertanat, lehetségeit tekintve Ori
Péter és Pakot Levente munkai szolgaltak mindvégig tampontul. Ori Péter tobbek kozott Pest-
Pilis-Solt-Kiskun megye népesedéstorténetérsl,** valamint Budapest-kdrnyéki felekezeti és
nemzetiségi szempontbdl is sokszinill telepiilések (Zsdmbék, Tok, Perbal) kiilonbozd tipusa
Osszeirasainak elemzése soran sziiletett eredményeirdl irt meghatérozé tanulméanyokat.*® Pakot
Levente két székelyfoldi romai katolikus telepiilés (Szentegyhdzasfalu és Kapolnasfalu)
csaladrekonstiticios adatbazisat készitette el és végzett az adatokon eseménytorténeti

t,* valamint nyugat-dunantuli telepiilések népesedési folyamatait is vizsgalta.*’ A téma

elemzés
szempontjabol kiilondsen nagy jelentdséggel birnak még a szerzOk kozosen jegyzett munkai és
elemzései, melyek elsésorban a MOSAIC projekt magyarorszagi forrasaihoz,*® illetve ezek

feldolgozasahoz kapcsolddnak.*®

41 Toth Zoltan: Szekszard tarsadalma a szazadfordulon. Akadémiai Kiado, Budapest, 1989.

42 Demeter Gabor — Bagdi Robert: A tarsadalom differencidltsaganak és térbeli szervezddésének vizsgalata
Satoraljajhelyen 1870-ben. Debrecen — Budapest, 2016.

43 Pozsgai Péter: Csalad, haztartds és tulajdon Torna varmegyében a 19. szdzad maésodik felében. Torténeti
Demografiai Evkényv. KSH NKI, Budapest, 2000. 166—-224.

4 Ori Péter: Csalad és hazasodas a 18—19. szazadi Magyarorszagon: Pest-Pilis-Solt-(Kiskun) megye, 1774-1900.
Korall, 30. 2007. 61-98.

%5 Ori Péter: Mozaikok...: Harom Pest megyei kozség (Zsambék, Tok, Perbal) népességtorténeti vazlata. In: Ori
Péter (szerk.): Szam- (és betli)vetés: tanulmanyok Faragd Tamas tiszteletére. KSH Népességtudomanyi
Kutatointézet, Budapest, 2014. 207-245.

46 Pakot Levente: Nemek és nemzedékek. Demografiai reprodukcid a 19-20. szazadi Székelyfoldon. KSH NKI
Kutatasi Jelentések 95. KSH Népességtudomanyi Kutatointézet, Budapest, 2013. Az ujrahazasodassal kapcsolatos
elemzéshez Pakot vonatkozd székelyfoldi kutatasa szolgalt tdmpontul. Pakot Levente: Megozvegyiilés és
ujrahdzasodas székelyfoldi ruralis kozosségekben, 1840-1930. Demogrdfia, 2009. 52. évf. 1. sz. 55-88.

47 Pakot Levente: Tarsadalmi statusz és gyermekvallalas a Nyugat-Dunantalon: Biik, 1850-1939. Korall, 2016,
63. 130-157.

%8 Ori Péter — Pakot Levente: Census and census-like material preserved in the archives of Hungary, Slovakia and
Transylvania. MPIDR Working Paper WP 2011-020, Rostock, 2011. 1-57.

49 Ori, Péter — Pakot, Levente: Residence patterns in nineteenth century Hungary: Evidence from the Hungarian
MOSAIC sample. Working Papers on Population, Family and Welfare, no. 20. Hungarian Demographic Research
Institute, Budapest, 2014.; Ori Péter — Pakot Levente: Haztartasszerkezet a 19. szazadi Magyarorszagon. A
MOSAIC-adatbazis elemzésének els6 eredményei. Korall, 65. 2016. 164-192.
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2017 és 2022 kozott mitkodott az MTA Lendiilet Csaladtorténeti Kutatocsoportja,®® mely a
demografiai atmenet el6tti csaladi viszonyokat kutatta, fokuszaban a csalad és annak
felbomlasa, valamint ujjaalakulasa allt, kiilonos tekintettel a megdzvegylilés és az
ujrahazasodas folyamatara és a mostohagyerekek, ill. -testvérek helyzetére. Ennek a kevéssé
ismert, komplex kérdéskornek a kutatasa soran torekedtek arra, hogy a leheté legtobb
tudomanyteriiletet (régészet, torténet- és irodalomtudomany, miivészettorténet €s torténeti
demografia) integraljak és igy keressenek valaszokat a premodern csaladi élet bemutatasahoz.
A projekt kiemelten fontos célja volt a kutatocsoport tagjai altal 6sszegyiijtott forrasokbol egy

harmonizalt adatbazis elkészitése és ennek online, mindenki szamara elérhetové tétele.>t

2.2. Bonyhad helytorténeti irodalma

A Bonyhad torténetével foglalkozé helytorténeti kutatds az elmult évtizedekben elsésorban
a telepiilésen talalhato Volgységi Muzeum tevékenységéhez kapcsolodott. A muzeum egykori
vezetdje, egyben az 1992 6ta mitkodé Volgységi Tajkutatd Alapitvany®? jelenlegi elndke, Szots
Zoltan szervezte a Volgységi Konferencidkat, gondozta az ott elhangzott eldadasok alapjan
késziilt konferencia-koteteket és maig koordindlja a Bonyhdd monografia el6készitéséhez
kapcsolodd munkalatokat. A véros atfogd torténetét bemutatd irds azonban a disszertaciod
megirasaig még nem latott napvilagot, igy ez nem szolgélhatott alapul a vonatkozo fejezetek
elkészitése¢hez. Az elmult évtizedekben megjelent kotetek inkdbb a hagyomanyos, leird jellegli
helytorténetiras nyomdokait kovetik, a helyi kozosség torténetének minden Iényeges
szegmensére reflektald, annak miikddését, dinamikajat megvilagité elemzés helyett.>

Bonyhad tagabb kornyezetét, a volgységi jarast, illetve Tolna megyét kiilonbozo levéltari és
muzeumi kiadvanyokbdl ismerhetik meg a kutatok. A Tolna Megyei Levéltar Tanulmanyok
Tolna megye torténetébdl cimmel 11 helytorténeti kutatasokat tartalmazo kotetet jelentetett

meg 1968 és 1987 kozott.>* Ezt a torekvést folytatta a Tolna Megyei Levéltari Fiizetek, mely a

%0 https://families.hu/ Letoltés ideje: 2022.05.26. A kutatocsoport tagja volt a disszertacio szerzdje is.

51 Adatbazisok részletes leirasa: https://families.hu/adatbazisok/ Letoltés ideje: 2022.05.26.

52 http://www.volgysegimuzeum.hu/volgysegi-tajkutato-alapitvany/ Letdltés ideje: 2022.05.26.

%3 A helytorténetiras jelent6ségérol és atalakulod szerepérdl, valamint a mikrotorténeti megkdzelités fontossagarol
részletesebben: Gyani, 2019. 23-53; Vony6 Jozsef: A hely és az ember. Az emberkdzponti helytorténetiras
lehetséges szempontjai. In: Lengvari Istvan — Pilkhoffer Monika — Vonyo Jozsef (szerk.): Az ember helye, a hely
embere: emberkOzpontu torténetiras, helytorténeti kutatds. A helytorténetirds modszertani kérdései. Kronosz
Kiado, Magyar Torténelmi Tarsulat, Magyar Tudomanyos Akadémia (MTA). Pécs, 2019. 9-20; Gyani Gabor:
Mai vérostorténet-irasunk: teljesitmény és iranyzatok. Szdzadvég 1997. 2 évf. 4 sz. 55-67.

5 Tanulményok Tolna megye torténetébdl. https:/library.hungaricana.hu/hu/collection/mltk_megy toln_ttmt/
Letoltés ideje: 2022.05.26.
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helytorténeti kotetek mellett tematikus kiadvanyokat is kozreadott.>> Emellett emlitésre méltok
még a Szekszardi Béri Balogh Adam Muzeum és a Wosinszky Mér Miizeum Evkényvei,
melyben megjelentették tobbek kozott Pesty Frigyes Tolna megyei helynévtarat is.>®

A megjelent helytorténeti tanulmanyok tobbsége a telepiilés torténetét kronologikus rendben
haladva mutatja be, jobbara az orszagos politikatorténeti korszakolas szerint. Mivel
vizsgalatunk a 19. szdzad mdasodik felében Bonyhddon élt lakossagra, annak kiilonb6zo
szempontok szerinti dsszetételére, demografiai jellemzodire, életstratégidjara fokuszal, igy a
tovabbiakban azokat a helytorténeti munkakat vessziik alapul, melyek a 18. szazad elejétdl a
19. szézad végig ott €16 lakossagrol szolgalnak informécioval. Ennek oka az, hogy a térok
korszak utan ,,ujratelepitett falu”-ként utalnak Bonyhadra, vagyis a 19. szdzadban itt €16, a
disszertacidban elemzett populacio részben azoknak a magyar és német telepeseknek, valamint
az 1dekol1tozd zsidoknak a leszdrmazottja, akik a 18. szdzadban ide érkeztek és a kezdeti, még
vandorlasokkal teli &tmeneti id0szakot kovetden itt is maradtak. Ez a népesség egyébként a 20.
szazad kozepéig — a minden korszakban természetes vandormozgalmaktol eltekintve —
kontinuusnak tekinthetd, egészen a zsidok deportalasaig és a németek kényszerkitelepitéséig,

mely korszak azonban mar nem képezi a doktori disszertacio targyat.

2.2.1. A telepiilés 18-19. szazadi torténete

Bonyhad 18. sz4zadi torténetét szinte minden helytorténeti irodalom azzal kezdi, hogy a térok
kort kovetden minddssze néhany magyar és szerb csalad lakta a telepiilést. Egyed Antal®’
kutatasai szerint Bonyhadot 1703-ban nagyobb részt reformatus, kisebb részt romai katolikus
magyarok laktdk. 1720-ban azonban mar 4 éve puszta helyként utalnak rd a varmegyei
iratokban. Bonyhad elsd korszakbeli tulajdonosai baré Schilson Janos Mihaly és Kun Ferenc
voltak, akik a nem-torokjarta teriiletekr6l magyarokat telepitettek a birtokaikra. Ezt kovetéen
német telepesek is érkeztek, az 6 bevandorlasuk tobb hullamban tortént a szdzad folyaman. A

18. szazad elsd felében mar zsidok is bekoltozhettek a telepiilésre.>®

% Tolna Megyei Levéltari Fiizetek: 1991 és 2014 kozott 14 kiadvany jelent meg.
https://library.hungaricana.hu/hu/collection/mltk_megy_toln_If/ Letoltés ideje: 2022.05.26.

%A Szekszardi Béri Balogh Adam Miizeum és a Wosinszky Mor Muzeum Evkonyvei. 1970 és 2017 kozott 39
kotet latott napvilagot. https://library.hungaricana.hu/hu/collection/muze _megy_toln/ Let6ltés ideje: 2022.05.26.
5 Egyed Antal Tolna megyei plébanos, 1813-22 kozdtt Bonyhddon élt.  Bovebben:
https://www.arcanum.com/hu/online-kiadvanyok/Lexikonok-magyar-irok-elete-es-munkai-szinnyei-jozsef-
7891B/e-81F77/egyed-antal-822DF/ Letoltés ideje: 2022.05.26.

%8 Wilhelm Knabel: Geschichte Bonyhads (Bonnhards) von der Urzeit bis 1945. Miinchen, 1972. 10; Sz6ts Zoltan:
A volgységi nemzetiségi-etnikai csoportok egyiittélése a masodik vilaghdboratol napjainkig. Volgységi Muzeum,
Wosinsky Mor Megyei Muzeum. Bonyhad — Szekszard, 2007. 3.
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A betelepitések kapcsan a szakirodalomban nemcsak a németekkel kotott szerzodésekrol
esik sz0,%° hanem megemlitenek egy Kun Ferenc altal az ide koltéz6 magyarokkal készitett
egyezséget is,%° mely a jol ismert német szerzédésekhez hasonloan szabad vallasgyakorlast és
egyéni adomentességet biztositott a telepiilésre koltozoknek.5* A vallas szabadsaganak kérdése
mar a 18. szazad elejétdl nagy jelentdséggel birt Bonyhadon, mivel a német telepesek kozott a
svab romai katolikusok mellett bajor és wiirttembergi evangélikusokat és reformatusokat is
talalunk, a magyarok reformatusok ¢és romai katolikusok voltak, valamint a zsidok is
bekoltozhettek a kozségbe, igy felekezeti szempontbél hamar soksziniivé valt a telepiilés.®?

A telepiilésszerkezetben is nyomot hagyott a tobbféle etnikum megjelenése, egyiittélése.
Solymar Imre tanulmanya a helység keleti hazsorat ,,Magyar-Bonyhadként”, mig a nyugati
hazsorat , Német-Bonyhadként” emliti.®® Solyméar szerint az elnevezések ellenére az
elkiiloniilés inkabb vallasi, mint etnikai alapt volt.®* Egy mésik forrasban, Bél Matyas leirasara
tdmaszkodva szintén megjelenik egyfajta kettéosztottsdg, miszerint a magyarok az ,,als6”, a
németek a ,felsd” részen épitkeztek.%® Knabel részletekbe menden kériilhatarolja a két
telepiilésrészt: szerinte 1729-ben Schilson bard és Kun Ferenc megfelezték Bonyhadot, a
fotértdl délre és nyugatra fekszik az un. német-falu a fogadoval, a mészarszékkel és a 3
malommal, mely a bard¢é lett, mig az északi és a keleti rész, az in. magyar-falu a borozéval és
a sorfézdével Kun Ferenc tulajdonat képezte. E16bbi foként romai katolikus, mig utobbi inkabb
protestans telepeseket keresett. A szerzd szerint a reformatus €s evangélikus német telepesek
nem a német-faluban telepedtek le, hanem a felekezetilknek megfeleld telepiilésrészt
vélasztottak.®® Ez alatamasztja Solymar Imre megéllapitasat, mely szerint a megosztottsag

inkabb vallési, mint etnikai alapu volt. A zsidok a telepiilés kozepén €ltek a magyar és a német-

59 Knabel részletesen bemutatja a bonyhadi német telepesekkel kotott szerzédés pontjait: Knabel, 1972. 12.

60 Kéri Henrik szerint a magyarokkal kotott szerz0dés szolgalhatott mintdul a német szerz8désekhez. Kéri Henrik:
A hidasi (bonyhédi) uradalom tulajdonosai 1660 és 1740 kozott: A birtok betelepiilése a torokok kitizése utan
Széazadok, 2000. (134. évf.) 2. sz. 323-340. 330.

61 A magyar és német telepesekkel kotott szerzddéseket Varady Zoltdn is bemutatja tanulmanyaban: Varady
Zoltan: Térténeti forrasok Bonyhad torténetébél. In: Gyénti Istvan — Kult Lasz16 (szerk.): Tanulmanyok Odor Imre
emlékére. Magyar Nemzeti Levéltar Baranya Megyei Levéltara, Pécs, 2018. 461-472.

62 Varady Zoltan: Bonyhad torténete a torokkor végétdl Maria Terézia koraig. In: Elékésziiletek Bonyhad
monografidjahoz. Bonyhad, 2006. 83-92. 87-88.

83 A disszertdcio6 egy 19. szazadi kataszteri térképet is tartalmaz, ezen latszik, hogy a telepiilés kdzponti magja egy
észak-déli tajolasu hosszukas O betiire hasonlit, mely mind északi, mind déli iranyban tovabb nyulik egy-egy
utcaval. Tolna megye (Georeferalt varmegyei kataszteri térképek): 1859-1864. Biszak Sandor — Timar Gabor
(szerk.) Arcanum, Budapest, 2010. Egy korabeli leiras szerint: ,,Bonyhdd menedékes alig észre veheté dombotskan
fekszik, formdjdra a gyermekek jatékjokra szolgdlo pdpiros sdarkdnyt abrdzol.” Cserna Anna — Kaczian Janos:
Egyed Antal 6sszeirasa és korrajz Tolna varmegyérdl. Tolna Megyei Levéltar, Szekszard, 1986. 60.

64 Solymar Imre: A torténeti Volgység. In: Tanulmanyok Bonyhad torténetébél. Szerk.: Babel Ernd — Laszlo Péter.
Bonyhad Varos Tanacsa és a Tolna Megyei Lapkiad6 Vallalat. Bonyhad, 1987. 9-37. 19-21.

8 Kolta Laszl6: A kozigazgatds valtozasai Bonyhadon. In: A Voélgység huszadik szézada. Struktirdk és
konfliktusok. I1I. Volgységi konferencia. Szerk.: Szita Laszl6 - Sz6ts Zoltan. Bonyhad, 2001. 15-20. 15.

8 Knabel, 1972. 13-14.
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falu kozott. 1784-ben mar német tanitasi nyelvii iskolajuk wvolt, sajat tisztviselokkel
rendelkeztek és jelentds kereskedelmi tevékenységet folytattak a térségben.®’

Bonyhadon a pécsi piispok mar 1725-ben romai katolikus plébaniat szervezett, a felekezeti
iratokban ekkor mar szerepel egy helyi pap, templomot azonban eldszor 1730-ban emlitenek a
forrasok, mely kozvetleniil a romai katolikus temetd mellett 4l1t.°® 1782-ben megépiilt a F6
téren a (ma is allo) romai katolikus templom. A zsidok 1764-ben imahazat, majd 1795-ben
zsinagogat épitettek, végiil az 1800-as évek legelején az evangélikusok és a reformatusok is
megépitették a sajat templomaikat.®® Tolna megye kézikonyve ugyanakkor arrél szamol be,
hogy a reformétusok aranya annyira lecsokken, hogy a hidasi gyiilekezet filidjava valnak.”
Bonyhadon a 18. szazad soran a romai katolikus mellett lutheranus gyiilekezet is alakult, majd
1étrejott a Tolna-Baranya-Somogyi Evangélikus Egyhazmegye, azonban Szita Lasz16 szerint a
lutheranusok szabad valldsgyakorlata nem tudott maradéktalanul megvalosulni, mely az
evangélikusok korszakra jellemz6 folyamatos vandorlasanak egyik oka volt."t
A szakirodalom szerint a telepiilés korabban Schilson bar¢ altal birtokolt fele 1743-ban

Perczel Jozsef’? kezébe keriilt, az uradalom masik része pedig a Kliegl csaladé lett, ugyanis két

67 Knabel, 1972. 19.

68 Knabel, 1972. 13.

89 Kolta, 2001. 16. Mas szakirodalmak szerint mar a 18. sz4zad végére megépiilnek a reformatus és az evangélikus
templomok, valamint felekezeti iskolakat is 1étrehoznak. Knabel, 1972. 18-19. A Bonyhad Lexikon szerint ,,1720
tajékan megalakult a reformatusok gyiilekezete, 1721-ben épitették fel imahdzukat, 1801-ben késziilt el ma is dllo
templomuk. A mintegy 45 csaladbol allo [romai] katolikus kézosség 1727-ben szervezodott egyhazkézségge. 1729-
ben fabél épiilt kis templomot emeltek a mai Vérosmarty M. Altaldnos Iskola udvara térségében, az ott kialakitott
temetében. A Winkler Mihaly plébanos dltal felépittetett fotéri kotemplomukat 1782-ben szentelték fel. Az
evangélikus felekezeti élet 1740 tdjékan fejlédott ki a betelepitett németség korébdl. Templomukat 1800-ban
szentelték fel.”” Bonyhad Lexikon. Szerk.: Steib Gyorgy. Bonyhad, 2017. 75.

" Tolna megye kézikonyve. Szerk.: Bunovacz Dezs6. Magyarorszag régioi — Dél-Dunantuli régio. Kaposvar,
2005. 196.

" Szita Lasz16: A lutheranus németség bevandorlasa és telepiiléstorténete Tolna megyében a XVIII. szazadban.
Tolna Megyei Levéltari Fiizetek 5. 1996. 5-163. 8-23. A bonyhadi evangélikus egyhazkozség torténete
ugyanakkor arrél szdmol be, hogy a templomépitést kdvetden a gyarapodo gyiilekezet 1817-ben 6nallosul, elsd
lelkésziik Borbély Jozsef volt. Gylilekezet- és egyhazmegye torténetek: Tolna-Baranya-Somogyi
egyhazkozosségek  torténete  1900-1950. A bonyhadi  evangélikus  egyhdzkozség  torténete.
https://library.hungaricana.hu/hu/view/Tolna_Baranya Somogy egyhazkozsegek_tortenete 1900_1950 Letoltés
ideje: 2022. 03. 03. Borbély Jozsef szerepel a disszertacioban elemzett mindkét Osszeirasban: 1857-ben
feleségével, szintén lelkész foglalkozasu fiaval és lanytestvérével irtdk 6ssze, mig 1869-ben ugyanabban a hazban
ozvegyként ¢lt hugaval, egy segédlelkésszel és egy gazdaasszonnyal. Az utobbi 6sszeirasbol kideriil, hogy huga
beteg volt. Borbély Jozsefrdl és életérdl bdvebben beszamol a Bonyhad Lexikon is: Bonyhad Lexikon, 2017. 78.

2 A Perczelek Bonyhadon a vizsgalt korszak meghatarozo foldesurai. A német eredetii csaldd 1697-ben kapott az
uralkodotol, 1. Lipottdl magyar nemesi cimet. Perczel Jozsef volt az, aki Tolna megyében kozigazgatasi
tisztségeket toltott be, évekig alispan volt, tobb alkalommal a megye orszaggytlési kovetévé valasztottak. Az
1743-ban vasarolt birtokokat az uralkod6é adomanylevélben megerésitette és engedélyezte a csaladnak a Bonyhady
elénév hasznalatat. A csaldd Bonyhadon 9 nemesi kuridt és egy nagyvendéglét épittetett, hengermalmot,
zomancmiivet €s fémarugyarat 1étesitett. Tolna Megyei Levéltar csaladi iratainak repertériumai I1I. Szerk. Dobos
Gyula. Tolna Megyei Onkormanyzat Levéltara, Szekszard, 2001. 3-8.
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Kliegl-fit is Kun Ferenc egy-egy leanyat vette el feleségiil.”

A telepités elsé hullama soran
foleg foldmuveléssel foglalkozd németeket fogadtak be, majd az 1750-es évektdl az ipar és a
kereskedelem felvirdgoztatasa érdekében tovabbi német csoportok érkeztek, valamint a zsidok

t.74

szamara is lehetové tették a letelepedést.”” A szdzadban kibontakoz6 gazdasagi fejlodéshez

Bonyhad foldrajzi helyzete is hozzajarult, fontos kereskedelmi ut haladt at rajta és két hidja
biztositotta az atkelést a volgyon, dsszekapcsolva igy kiilonbozé tajegységeket.”

Bonyhad 1782-ben mezdvarosi privilégiumot €s ezzel jard vasartartdsi jogot kapott II.
Jozseftdl, igy évi négy orszagos allat- és kirakodovasart tarthattak.’® Széts Zoltan szerint a
telepiilés a zsidok tevékenységének is kdszonhetéen ebben az idészakban ipari-kereskedelmi
kozpontta valt az egyébként agrartérségként jellemezhetd Volgységben.’’ Szots tanulmanyaban
a telepiilésen megfigyelhetd etnikai munkamegosztasrol ir, mely szerint a németek arutermeld
foldmiiveléssel, a magyarok a foldmiivelés mellett sz616- és gylimolcstermeléssel, valamint
iparral, a zsidok pedig foéleg kereskedelemmel foglalkoztak.”® A foldmiivelésen beliil
kiemelkedd jelentdségre tett szert a dohdnytermelés, valamint a sz616- és bortermelés, egészen
a filoxéra megjelenéséig. A szoloket Pesty Frigyes helységnévtara szerint a Bonyhadhoz tartozo
pusztakra — Borzsdny, Szerdahely, Tabod és Csdcske — telepitették.”® Meghatarozé volt az
allattenyésztésen beliil a szarvasmarhatartas és -kereskedelem. Az ipar fejlédését tdmasztja ala,
hogy mar az 1780-as évektdl folyamatosan jonnek létre a telepiilésen a céhek, majd a 19.
szazadban kiilonbozé iizemeket hoznak 1étre.2 1847-ben olajgyérat alapitanak, 1863-t61 pedig

a megye els6é hengermalma is megkezdi a miikodését a teleptilésen. A szazad kozepétdl mar

3 A telepiilés tulajdonosairél részletesen beszamol: Kéri, 2000. 323-340. A szerzd szerint egyébként tSbb téves
adat is szerepel az irodalmakban, hiszen 1743-ban Schilson bar6é nem adhatta el a birtokat a Perczeleknek, tobbek
kozott azért, mert ekkor mar nem is élt. Ehhez képest Pesty Frigyes helységnévtaraban azt talaljuk, hogy 1743.
majus 28-an Schilson baro Perczel Jozsefnek és Gal Sandornak adta el a telepiilést. Gaal Atilla — Kéhegyi Mihaly:
Tolna megye Pesthy Frigyes helynévtardban. In: A Szekszardi Béri Balogh Adam Muzeum Evkonyve 2-3.
Szekszard, 1971-1972. 271-332. 306.

4 Kolta Lasz16: Forberger Laszl6 a polgarosodd Bonyhadért (1886—1908). Tolna Megyei Levéltari Fiizetek 7.
Tolna Megyei Onkormanyzat Levéltara, Szekszard, 1999. 145-172. 147.

5 Bonyhdd és kdrnyéke. Bonyhad, 2000. 36.

76 Solymar Imre: Bonyhad — hajdan Bonyha. In: Tanulmanyok Bonyhad torténetébdl. Szerk.: Babel Ernd — Laszld
Péter. Bonyhad Varos Tanacsa és a Tolna Megyei Lapkiadd Vallalat. Bonyhad, 1987. 39-63. 42. Bonyhad
Lexikon, 2017. 75.

7 Sz6ts, 2007. 4. Ezt a nézetet timasztja ala a Bonyhad Lexikon is, mely szerint: ,,a 19. szdzadban bonyhddi zsido
vallalkozok orszagos viszonylatban is szamottevd cseréppipagyartast és értékesitést folytattak, koziiliik
legjelentésebb Marcus Saurwein volt. A zsido kis- és nagykereskeddk Bonyhddot Tolna megye legnagyobb
forgalmu helyévé fejlesztettéek.” Bonyhad Lexikon, 2017. 359.

78 Sz6ts, 2007. 23-24.

79 Pesty Frigyes Tolna megyei helységnévtaraba 1864-es ddtummal kiildte el az adatokat Bonyhdd jegyz&je, Jagitza
Karoly. Gaal-Kéhegyi, 1971-1972. 305-307. Jagitza Karoly és csaladja az 1869-es népszamlalasban is
szerepeltek, a telepiilés egyes sorszamu hazban, a varoshdzahoz tartoz6 épiiletben irtak dssze dket.

80 Az 1869-es népszamlalas idejére megalakultak olajgyarak (1849, 1864) és egy hengermalom (1863) is. Bonyhad
Lexikon, 2017. 75.
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nyomda miikddik Bonyhadon, melyet az 1860—70-es években pénzintézet, segélyegylet és
takarékpénztar alapitasa kovet.5!

A 19. szazad elejére mar a Perczel csalad birtokolta a teljes telepiilést. Ebben az idészakban
a foldmitivelésre alkalmas teriilet tovabb nétt, a kozség északi és déli irdnyban is kiterjesztette
hatarat. Az 1848-49-es eseményekkel egyidoben — mely soran Perczel Mor hadtestéhez
bonyhadi szazad is csatlakozott — az orszagosan jelentkez6 kolerajarvany Bonyhad lakossagat
is pusztitotta.? Ezt alatimasztjdk a kovetkezd alfejezetben bemutatott lakossdgszamra
vonatkozo6 adatok is, mely szerint az 1851-ben Gsszeirt népesség szama alig haladja meg az
1829-est. A jobbagyfelszabaditast kovetéen az orszdgos eseményekkel parhuzamosan a
Bonyhadon €16 parasztsag is megvaltotta trbéres foldjeit az 1850-es években.

Fényes Elek 1851-ben megjelent Magyarorszag geographiai szétardban igy ir a
telepiilésrdl: ,,Bonyhad, német-magyar m. v. Tolna vgyében, egy kies, hosszan elnyulo volgy
oldalan, 1566 kath., 1482 dgostai, 262 ref., 1563 zsido lak., kath. és agostai paroch.
szentegyhdzakkal, és egy nagy synagogaval. A hazak szama, mellyek csaknem mind cseréppel
fedettek, 490-re megyen. — Négyszegii piaczat jeles épiiletek és boltok ékesitik. Van itt kath.
korhaz, gyogyszertar, vendégfogado, tobb vizimalom. — Agyagos kozép termékenységii hatara
nem nagy, s nagy részt az urasdg majorsag — foldjei foglaljak el, hanem a lakosok foldjei a
szerdahelyi pusztan osztattak ki, és 104 jobbagytelket tesznek. Sz6lohegye roppant, de nagyon
kozonséges bort terem. A dohanytermesztés nagy divatjiaban van, ugy hogy az évenkénti termés
3500 mazsara becsiiltetik. Négy orszdagos vasaron kiviil 2 népes hetivasart (kedden és pénteken)
is tart. Lakosai a torokok kitizetése utan magyarok, még pedig reformatusok valanak, de 1727
koriil nemetek szallinkozvan ide, rovid ido alatt annyira kiszoritottak, hogy mar ma nehany
eredeti magyar reformatus hdzndl nincs tobb. — Ellenben nemetek utan zsidok itt
legszamosabbak, és kiilonos kozséget képeznek sajat biroval és eskiidtekkel. Foldesura hajdan
a Bosnyak majd a Jurasin csalad volt, most pedig felét a Perczel, felét a Kliegl nemzetség birja.

[...] Van sajat postahivatala. "%

81 Bonyhad és kdrnyéke, 2000. 39.

82 Voros Laszlo: Bonyhad. Kozségi adattar 6. szam. Magyar Szociografiai Intézet, Pécs, 1942. 6-7.

8 Fényes Elek: Magyarorszag geographiai szotdra, mellyben minden véros, falu és puszta, betiirendben
koriilményesen leiratik. Nyomatott Kozma Vazulnal, Pesten, 1851. http://www.arcanum.hu/hu/online-
kiadvanyok/Lexikonok-magyarorszag-geografiai-szotara-fenyes-elek-BABC3/b-BAD42/bonyhad-BBOCC/
Letoltés ideje: 2022.05.26.
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2.2.2. A népességszam alakulasa a szakirodalom szerint

Egy 1744-ben késziilt sszeiras — mely kiilon tiintette fel a németeket és a magyarokat — szerint
18 német, 36 magyar €s 4 zsid6 ad6z6 tartozkodott a telepiilésen. A reformatus magyarok kdzott
azonban evangélikus németeket is Gsszeirtak, akik a felekezeti hovatartozasuk miatt keriiltek a
magyarokkal egy kategoriaba, igy nekik tobb adot is kellett fizetniiik, mint a romai katolikus
németeknek. Az 1767-es urbéri jegyzék szerint 103 csalad élt Bonyhddon.?* A masodik német
betelepiilési hullam az 1780-as években zajlott, a telepesek tobbek kozott magukkal hoztak a
szarvasmarhaikat is, melybdl késSbb a hires bonyhadi tajfajta lett.®

A IL. Jozsef-féle népszadmlalas a telepiilés 342 hazdban 581 csaladot talalt, 3009 f6s tényleges
népességgel .8 Egyed Antal szerint 1820-ban 4709 f& élt Bonyhadon, melybdl 1586 rémai
katolikus, 1132 evangélikus, 360 6 reformatus és 1631 zsid6 volt.®” Az Egyed Antal 4ltal Tolna
varmegye telepiiléseire kikiildott kérdésekre a bonyhadi jegyzd altal kiildott valasz szerint
1829-ben 511 haz volt a telepiilésen, melyekben 1803 romai katolikus, 1209 evangélikus, 387
reformatus, valamint 1324 zsido lakos élt, dsszesen 4723 £6.88 A népszamlalasi kotetek szerint
Bonyhad lakossaga 1857-ben 6903 f8, 1869-ben 5610 5.28° Az 1857-es adat azonban — amit
aztan a késobbi kdotetek és irodalmak is atvesznek — Bonyhadhoz szdmit tobb kdrnyékbeli
pusztat is, ezek lakossdganak levondsaval a telepiilésre megadott népességszam 6524-re
csokken, ezt az adatot hasznaljuk a népesség szamanak alakulasat bemutat6 abra elkészitéséhez.

Azonban az 1857-es Osszeirast kovetd népszamlalas lakossagszama is arra utal, hogy még ezt

a szamot is érdemes némi forraskritikaval kezelni.*

84 Knabel, 1972. 15-16.

8 Knabel, 1972. 16.

8 Az els6 magyarorszagi népszamlalas, 1960. 188.

87 Wilhelm Knabel adatai hasonlé megoszlast mutatnak, eszerint 1826-ban 4639 {6 élt Bonyhadon, akik koziil
1678 romai katolikus, 1299 protestans és 1662 zsid6 volt. Knabel, 1972. 22-23.

8 Cserna — Kaczian, 1986. 58., Varady, 2018. 463.

8 Népszamlalas 1870. 604.

% A forrasok kiilon nem emlitik a cigany lakossagot, de a szakirodalom megnevez néhany csaladot egy 1873-as
0sszeiras alapjan, mely szerint Barat, Mikli, Sara és Boros vezetéknevekkel talalunk bonyhadi cigany lakosokat.
A 9 csaladfé mindegyike zenész volt, csaladtagjaikkal egylitt 6sszesen 38 fot vettek szdmba. Bonyhad Lexikon,
2017. 88. Az 1869-es népszamlalas individualis anyagaban is megtalaljuk 6ket, 3 Mikli csalad 15 fével, 2 Barat
csalad szintén 15 fovel, Sara Péter és a felesége. Legtobbjiik valoban muzsikus, néhdny csalad napszamosként lett
Osszeirva.
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1. dbra: Bonyhad lakossdgszdmanak alakuldsa 1787 és 1869 kozott®

2.3. Osszegzés

A torténeti demografia forrasait és modszereit felhasznald disszertacid elsd fejezetében a
tudomanyag kialakulasanak legfontosabb szakaszait vettilkk szamba, a meghatarozo
modellekrdl, moédszerekrdl adtunk rovid attekintést. Ezt kovetden a nyugat- és kelet-eurdpai
iranyokrol ejtettiink szot, melyet a magyar torténeti demografiai kutatdsok bemutatasa kovetett.
Ezen beliil is azokra a kutatasokra helyeztiik a hangstlyt, mely az itt megvalositott elemzésre
valamilyen modon hatast gyakorolt.

A torténeti demografia iranyzatainak ismertetését kovetden fontos hangsulyozni, hogy az itt
elkészitett elemzés sordn egyszerre, egymasra épitve hasznaltunk fel longitudinélis és
keresztmetszeti adatokat, 6tvozve egymassal a kiilonboz6 modszereket, eldsegitve azt, hogy
ezzel a komplex megkozelitéssel tobbféleképpen szolaltathassuk meg a kiilonbozé tipusu
forrasokat. Az eltérd modszerek 6tvozése hozzdjarult ahhoz, hogy az eredmények is tobbrétiiek
legyenek, a statikus népszamlalasi adatokat dinamizaltuk, a kiilonb6z6 idépontban jelenlévé

népesség ¢leteseményeit is az egyénekhez kapcsoltuk, a nyomon kovethetd telepiilésen beliili

91 A népességszamra vonatkozo adatok tobb kotetbdl szarmaznak: Az elsd magyarorszagi népszamlalas, 1784—
1787.1960. 188; Knabel, 1972. 22-23; Cserna — Kaczian, 1986. 58; Varady, 2018. 463; Népszamlalas 1870. 604.
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helyvéltoztatasukat tobbféle valtozo segitségével megmagyarazhattuk, €s a telepiilésen
azonosithatd rokoni halézatokat is elemezhettiik.

Ezt kovetéen Bonyhdd 18-19. szazadi torténetére vonatkozd irodalmat tekintettiik at,
kiilonos hangsullyal a vizsgalatunk szempontjabdl fontos aspektusokra, mint a lakossag
szamanak, felekezeti és nemzetiségi Osszetételének alakulasa. Kiemeltik még azokat a
helytorténeti irodalomban szereplé informaciokat, melyek a telepiilés szerkezetére, a foldek,
sz016k elhelyezkedésére, illetve a lakossag gazdalkodasanak modjara vonatkoztak.

A helytorténeti irodalom az egyetlen olyan forrds, amely informal a lakossag etnikai
Osszetételérdl, ugyanis a disszertadcidban elemzett népszdmlalasok és anyakonyvi adatok nem
tartalmazzak az egyének nemzetiségi hovatartozasat. Ez nemcsak azt jelenti, hogy az elemzések
soran kimaradt a magyarazé valtozok sorabol az etnikum, hanem azt is, hogy hiaba tudjuk, hogy
a telepiilésen németek, magyarok és zsidok éltek, a kdvetkeztetések levondsa soran mégsem
tudjuk bdviteni a nemzetiségek kiilonb6zé demografiai jellemzdirdl rendelkezésre &llo
ismereteket vagy hozzdjarulni az olyan fontos kutatéi kérdésekhez, mint a kiilonbozo
etnikumoknal megfigyelhetd 6rokosddési mintdk megléte és ezek egymasra hatdsa egy adott
kozosségben. A felekezeti hovatartozds sem feleltethetd meg kizarolagosan egy-egy
etnikumnak®* — még ha tudjuk is, hogy a reformdtusok féként magyarok voltak, az
evangélikusok és a romai katolikusok pedig inkabb németek, de nem zéarhatjuk ki, hogy a romai
katolikusok k6zott magyarokat is taldlhatunk, stb. — igy e mentén is csak feltételezésen alapulo

kovetkeztetéseket fogalmazhatunk meg.%

92 A zsidokat ugyan felsoroltuk a magyarok és németek kozott, de 8k alapvetden vallasi csoportnak szdmitanak.
% Ugyanezt fogalmazta meg Bagdi Robert és Demeter Gabor is az 1869-es satoraljatijhelyi adatokat elemezve. Ok
is arra jutottak, hogy a nemzetiségi hovatartozasra csak kovetkeztetni lehetne mas valtozok alapjan, de ez elég
bizonytalan eredményekkel jarna. Demeter — Bagdi, 2016. 12.
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3. Forrasok, modszerek

A disszertacio alapjaul szolgald adatbdzis harom kiilonb6z0 forrasanyag dsszekapcsolasaval
jott 1étre. Egyrészt Bonyhad azon kevés telepiilés koz¢ tartozik a mai Magyarorszag teriiletérol,
ahonnan két népszamlalas (1857, 1869) egyéni szinti adatokat tartalmazo ivei is fennmaradtak,
melyek egy-egy évbol adatgazdag képet nyljtanak a bonyhadi lakossagrol. Ezek a részletes
informaciokat tartalmazo, am statikus forrasok keriiltek Osszekapcsolasra a kapcsolodo
évtizedek anyakonyvi adataival, melyet egy online elérhetd genealdgia-adatbazis felhasznalasa

tett lehetové.?*

3.1. A népszamlalasok

Magyarorszagon az els6 teljeskorti népszamlalast I1. Jozsef uralkodasanak idején, 1784-1787-
ben hajtottak végre. Annak ellenére, hogy az uralkod6 torekvése az ilyen tipust Osszeirdsok
rendszeressé tétele volt, a kovetkezd népszamlalas végrehajtasaig tobb évtized telt el. Az 1848—
1849-es eseményeket kovetden kialakitott centralizalt birodalmi rendszerben keriilt sor a
kovetkezd két dsszeirasra, melyet Magyarorszagon is az osztrak hatosagok hajtottak végre.%
Az elsé 1850-ben vette kezdetét, de befejezni csak a kovetkezd évben tudtdk. Az elhtiz6do
Osszeiras, az eszmei idopont hianya és mas modszertani problémak miatt pontatlan eredmények
szillettek, a kutatds szerint nagyjabol 5-6%-osra becsiilheté az alulszdmldlds mértéke.®® A
kovetkezd népszamlalast 1857-ben tartottdk, melynek célja tobbek kozott az eldzé hibainak
kikiiszobolése volt. Ez volt az elsé sszeiras, amikor alkalmazték az eszmei idépontot,®” ezzel
is arra torekedve, hogy pontosabb eredményeket kapjanak.®® E két népszamlalas eredményeit
feldolgoz6 kotet igy fogalmaz: ,,4z 1850. évi népszamlalas utolso tagja annak az évszazados
torekvésnek, amely az Osztrak Birodalomban és Magyarorszagon is »feudalis-katonai jellegii
neéposszeirasok« cimszoval foglalhato ossze. Az 1857. évi népszamlalas pedig az elsé tagja a
modern, elsé6 sorban demogrdfiai szempontokat szem elott tarto népszamlalasok

sorozatanak.”®

% https://online-ofb.de/bonyhad/?lang=de Letéltés ideje: 2022.05.26.

% Nagy Mariann: Nemzetiség és vallas a Habsburg monarchidban az 1850-es években (az 1850/51-es
népszamlalasok) In: Kupa, Laszl6 (szerk.) Vallas és etnikum K6zép-Europaban. B and D Stadio, Pécs, 2008. 102—
113. 102.

% I encsés Akos: Felekezet és statisztika. Vigilia, 76. (2011.) 751-757. 751.

% Az 1857-es népszamlalas idején az 1857. oktober 31-i allapotokat irtak Ossze. Az eszmei idépont
alkalmazasanak a célja az alulszamlalas elkeriilése, a pontos, egyidejli adatok rogzitése.

9% Ori Péter — Pakot Levente: Census and census-like material preserved in the archives of Hungary, Slovakia and
Transylvania. MPIDR Working Paper WP 2011-020, Rostock, 2011. 1-57. 12-13.

% Danyi, 1993. 5.
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Bonyhad telepiilésrél mar az 1850-51-es népszamlalasbol*? is maradtak fenn iratok, de ez
a forrasanyag rendkiviil toredékes, igy a tervezett elemzéshez nem mutatkozott alkalmasnak.
Az 1857-es népszamlalas meglévé anyagal® sem teljes, de a lakossag koriilbeliil kétharmad
részét lefedi, ezért ez képezi a vizsgalat kiindulopontjat. A felvételi iveken feltiintették az
orszagot, a megyét, a kozséget, az adott haz birtokosanak nevét, a hazszamot, az ingatlanban
¢lok nevét és a sziiletési évét. A tobbi adatot elére meghatarozott rovatokba behtzott
strigulakkal vették fel, ilyen volt az egyének vallasa, foglalkozasa, kiilonb6z6 korcsoportokba

sorolasa,'%?

a csaladi allapotuk, valamint, hogy jelen vagy tavol voltak-e az 6sszeiraskor. Ez a
forrasanyag 4108 bonyhadir6l tartalmazza a fenti adatokat, a hidnyz6 ivek miatta 173 és a 352
kozotti hazszamok alatt €16krdl nincsenek informéciok.

A kovetkezd népszamlalast a kiegyezés évében, a Keleti Karoly'®

vezetésével 1étrejovo
Statisztikai Szakosztaly kezdte el megszervezni. Ebbdl kifolyolag a végrehajtasban részt vevok
kore, az dsszeirds modja és szemlélete is kiilonbdzott az eldzd két dsszeirastol.® Emellett a
népszamlalasok megszervezése soran egyre inkabb érvényesiilt az 1850-es évek masodik
felétdl rendszeresen megrendezésre keriild nemzetkdzi statisztikai kongresszusokon
megfogalmazott tudomanyos céloknak valé megfelelés.'®® A népszamlalast végiil 1870-ben
bonyolitottak le, 1869. december 31-i eszmei idOponttal. Az Osszeirds végrehajtasat erre
kialakitott bizottsdgok végezték, melyek munkéjat a helyi kozigazgatasi szervek is kotelesek
voltak segiteni. A Statisztikai Szakosztaly az elejétdl a végéig feliigyelte a miiveletet, hiszen az
eljarasban részt vevoé kozegek még gyakorlatlanok voltak, valamint a feldolgozast is nagyban
segitette, hogy a hivatal munkatéarsai egészében atlattak a folyamatot. Az 1869-es népszamlalas

soran mar a tényleges népesség’®® osszeirasa mellett dontdttek, valamint torekedtek arra is,

0TML IV. B. 152./b

VI TML IV. B. 152./b

102 Az 1857-es népszamlalas felvételi ivein a férfiak kormegoszlasara részletesebben kérdeztek, mint a nékére.
Mig utobbiak esetében 7 korcsoportot alakitottak ki, addig a férfiaknal 16 rovat szerepelt, kiilon kiemelve a 14-21
éves kor kozottieket, ahol minden egyes életév kiilon oszlopot kapott, hogy részletes adatot gyiijthessenek a
(jovobeli) katonakortiakrol.

103 Keleti Karolyrél bévebben: Keleti Karoly. In: Rézsa David (fészerk.) — Kovacs Csaba — Nadudvari Zoltan —
Nemes Erzsébet — Pasztor Angelika (szerk.): Portrék a magyar statisztika és népességtudomany torténetébdl:
Eletrajzi lexikon a XVI. szdzadtol napjainkig. KSH Konyvtar, Budapest, 2014. 363-366.

104 Ori-Pakot, 2011. 14.

105 https://www.isi-web.org/index.php/about-isi/what-is-isi/history Letdltés ideje: 2020. 09. 15.

106 1850-ben és 1857-ben a jogi népesség Osszeirdsara torekedtek, részben ez okozta az alulszamlalast is, hiszen
ebben az idGszakban a honossag kérdése még tisztizatlan volt. A jogi népesség viszont magaban foglalta a jelen
nem lév6 lakosokat is, fogalmat azonban nem hataroztdk meg pontosan, amely komoly problémakat okozott az
Osszeiraskor. Danyi, 1993. 31. Az 1869-es népszamlalast kovetéen nyujtottak be torvényjavaslatot a magyar
allampolgéarsag megszerzését szabalyozandd. Népszamlalas 1870, 4. Ez lett az alapja az 1879. évi L.
torvénycikknek, A magyar dllampolgarsag megszerzésérol és elvesztésérol”
http://1000ev.hu/index.php?a=3&param=5880 Letoltés ideje: 2020. 06. 23.
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hogy ahol lchet, a lakossag adatait 6nszamlalassal gytjtsék be, de ez végiil csak Budapesten
valésulhatott meg.1%’

Az 1869-es népszamlalas anyagal® Bonyhad teljes lakossagarol fennmaradt, vagyis 6036
forol tartalmazza az alabbi adatokat. Osszeirtak a haztartasokban é16k nevét, nemét, sziiletési

évét, vallasat, csaladi allapotat, foglalkozasat és munkaviszonyanak tipusat,'%®

sziiletési helyét.
Megadtik, hogy helybeli-e vagy idegen, jelen van-e vagy tavol, illetve tud-e irni-olvasni.'® A
sort egy megjegyz€s rovat zarta, ahova bejegyezhették, ha valaki a katonasag kotelékéhez
tartozott, ha tavol van, akkor hol tartozkodik, de ide jegyezték fel azt is, ha valaki testi vagy
szellemi fogyatékossaggal ¢lt. Ezen kiviil a felvételi iv tartalmaz egy lakasstatisztikai
Osszesitést is, ahol az adott hazszam alatti épiiletrél adtdk meg, hogy hany darab és milyen
tipusu helyiségbdl all, van-e emelete, félemelete és milyen melléképiiletek tartoznak hozza. Az
utolso6 oldalon pedig a haziallatokat vették szamba. !

A fentiekbdl adodoan a népszamlalasok felhasznalasa sordn egyrészt tekintettel kell lenni
arra, hogy a két 0sszeirds mas-mas szempontok szerint késziilt, és minden esetben fontos a
forraskritika alkalmazasa mellett a kiilonb6z6 keletkezéstorténeteket is figyelembe venni.
Emellett tigyelni kell arra is, hogy habar vannak azonos, vagy nagyon hasonlé kérdések, de

ezek mogott a hasonldsaguk ellenére is kiillonbozd fogalomkészlet rejlik, igaz ez példaul az

életkorra,’'? a foglalkozasral!® vagy a honossagra vonatkozoéan is.

107 Thirring Lajos: Az 1869-1980. évi népszamlalasok torténete és jellemz6i: 1869-1910. KSH, Budapest, 1983.
5-8; Népszamlalas 1870, 1-4.

108 TML V. 709./c

109 A népszamlalasi felvételi iveken szerepld leiras szerint: ,,Munka- vagy szolgdlati viszonya: e rovatban ki kell
tiintetni vajjon az illetd a kijelolt foglalkozdsnal éndlloan mint villalkozé, vagy mint segéd miikodik-e? Vajjon
mint tulajdonos, haszonbérlo, évi vagy havi bér vagy napszam szerint dolgozik-e gazdasagban, gyarban, stb.?
Mesterlegény, inas-e valamely mesterségnél? Birtokos, segéd, konyvvezetd, inas-e valamely iizletben?
Szolgdlatban van-e hdztartasnal, stb.?” TML V. 709./c

10 Az 1869-es népszamlalds az els6, melyben felmérték a lakossag irni-olvasni tuddsdnak szintjét. Az
alfabetizaciot a 6 éven feliili népesség korében vizsgaltak, ezt azonban a kovetkez6, 1880-as Osszeirasnal
megvaltoztattak. Ekkor egy évvel kitoltak a korhatart és a 7 éven feliili lakossagot vették alapul, egyrészt, hogy a
kiilfoldi adatokkal 6sszehasonlithaté eredményeket kapjanak, masrészt, mert ugyan az iskolakotelezettség 1868-
as térvényben is rogzitett 6 éves kortdl kezd6dott, de az elsé évben még sok gyermek nem tudott irni-olvasni, igy
ez torzithatta az 1869-es eredményeket. Népszamlalas 1880. 226.

11 A tervezett, de ekkor még meg nem valdsult mezdgazdasagi 6sszeiras helyett mérték igy fel a haztartasokban
tartott haziallatokat. https://www.ksh.hu/mult_kronologia Letdltés ideje: 2020. 09. 15.

12 Gondolhatunk itt példaul az elézetesen meghatarozott korcsoportok kiilonbozd kialakitdsara a
népszamlalasokban, vagy a két népszamlalas kiillonbdzé eszmei idépontjabol (1857-ben oktober 31., mig 1869-
ben december 31.) fakado eltérd szamitasokkal. Ez utobbi az aggregalt adatok hasznalatanal okozhat problémakat,
jelen elemzés azonban az népszamlalasi ivekre tamaszkodik és onnan nyeri az életkori adatokat. Danyi Dezs6 igy
irt az életkor kapcsan az 1850-es évek népszamlalasait feldolgozo kotetben: ,,sajdatos, egymassal és a kdvetkezd
népszamlalasokkal is nehezen dsszevethetd életkor-, illetve korbevallasi statisztikat alakitott ki.” Dényi Dezs6: Az
1850. és 1857. évi népszamlalas. Kozponti Statisztikai Hivatal, Budapest, 1993. 43.

113 BEgyrészt az 1857-es népszamlalasban elére meghatdrozott rovatokban tiintethették fel a foglalkozasokat, mely
nem alkalmas a pontos foglalkozasszerkezet rekonstrudlasara. Az 1869-es népszamlalasban pedig a szamlalok
irtak be az adott személyek hivatasat és foglalkozasi viszonyat. A két népszamlalas foglalkozasra vonatkozo adatai
igy egymassal kozvetleniil nem 6sszehasonlithatok. Errdl a forraskritikai kérdésérdl részletesen: Pozsgai Péter:
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3.2. Az anyakonyvi adatok — online genealogia

A bonyhadi lakossagrol 0sszegyiijtott népszamlalasokban elérhetd sokszinii adategylittest az
egyes felekezetek altal vezetett anyakonyvekben rogzitett életeseményekkel lehet dinamizalni.
A kereszteléseket, a hazassagkotéseket és a haldlozasokat tartalmazo forrasoknak az adott
idopontban a telepiilésen €16k adataival vald Osszekapcsolasa olyan informaciohalmazt hoz
1étre, mely rendkiviil sokrétli elemzést tesz lehetové. Az anyakonyvi adatok felhasznalasa egy
online elérhetd genealdgia segitségével tortént, mely mar az egyes egyénekhez kapcsolva
tartalmazza az életeseményeket — természetesen abban az esetben, ha ezek az informaciok
elérhet6k az adott személyrdl.
Az interneten mindenki szdmdara hozzaférhet6 genealdégia a német Verein fiir
Computergenealogie altal gondozott projekt része, mely célja, hogy csaladtorténeti
kutatasokhoz alkalmas forrasokat gytijtson dssze és adjon kozre.!* A weboldal szamos német
tartomany telepiilésein til mas orszagokbol szarmazo adatokat is tartalmaz, igy lengyel, roman,
szlovak és cseh varosok mellett magyar helységekbdl szarmazo anyakonyvek alapjan is
készitettek genealdgiai adatbazist.!™ A bonyhadi Ortsfamilienbuch Tarnai Péter kutatdsaira
alapozva késziilt e] 110

Egy teljesen kitoltdtt genealogiai személyi adatlap®!’ tartalmazza az egyén nevét, sziiletési
¢s haldlozasi datumat, felekezetét, foglalkozésat, keresztsziilei nevét, valamint a lakohelyére
vonatkoz6 adatokat kiillonbozd években. Ezt kovetden feltlintetik a csaladjat, férjét vagy
feleségét — ha tobb volt, akkor mindet egymas alatt — a hdzassagkotés idépontjaval, valamint az

0 sziiletési és haldlozasi datumat, emellett a hazassagokbdl sziiletett gyerekeik adatait is. Ezt

Csalad, haztartas és tulajdon Torna varmegyében a 19. szizad masodik felében. Térténeti Demografiai Evkonyv.
KSH NKI, Budapest, 2000. 166-224. 170-172. Az 1869-es népszamlalas eredményeiben mar az dsszefoglald
kotet elkészitésekor hibak tlintek fel. Az 0sszeirds soran ugyanis a foldmiivelésbdl €16k egy része a személyi
gyermekei is ebbe a csoportba kertiltek, ahelyett, hogy a haztartasfo foglalkozéasa szerinti besorolast kaptak volna,
mint eltartottak. Mindez az adatok kritikdval vald kezelésére hivja fel a figyelmet, valamint arra, hogy a
foldmtivelésbdl €loknek nagyobb a foglalkozas szerinti megoszlasban val6 aranya, mint ahogy az eredmények ezt
tiikrozik. Orszagos szinten ez kozel 10%-os eltérést jelentett, az dsszeiras szerint 68,4%, mig valdjaban 75-78%
volt a foldmiivelésbol él16k aranya 1869-ben Magyarorszagon. Thirring Lajos: Az 1869-1980. évi népszamlalasok
torténete és jellemzdi: 1869—1910. KSH, Budapest, 1983. 19-20; A Magyar Korona Orszagaiban az 1870. év
elején végrehajtott népszamlalas eredményei a hasznos hazi allatok kimutatasaval egyiitt, kiad. Orszagos Magyar
Kiralyi Statistikai Hivatal, Athenaeum, Pest, 1871. 264.

14 https://www.compgen.de/ Letoltés ideje: 2022. 12. 15.

115 https://ofb.genealogy.net/ Letoltés ideje: 2022. 12. 15.

116 https://online-ofb.de/famlist.php?ofb=bonyhad Letoltés ideje: 2022. 12. 15.

17 1. szdma melléklet — Jakab Schmidt adatlapjan szerepel a felesége és a hazassagukbol sziiletett nyolc
gyermekiik. Hozza kapcsoltak a sziileit is, valamint megtalalhaté az oldalan nyolc testvére is. Ezeken feliil tobb
mas kiegészitd adat is szerepel az adatlapon, a felekezete, foglalkozasa, lakcime, hogy kik voltak a tanik a
hazassagkotéskor, stb.
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koveti a szarmazasi csalad megjelolése, a sziilok és a testvérek nevei és sziiletési-halalozasi
adatai. A legtobb esetben azonban nem érhetd el minden informacié egy adott emberrdl, igy

vannak kevésbé vagy szinte alig kitdltott adatlapok!®

is, amikor csak egyetlen forras tesz
emlitést valakir6l, de a csaladdtagjait példdul nem Ilehetett azonositani. Ilyen kiilonbozo
kitoltottségli személyi adatlapokbdl Gsszesen tobb mint 90.000 all a kutatok rendelkezésére az
Ortsfamilienbuch Bonyhad oldalon. Az online genealogia 1729 és 1984 kzotti romai katolikus,
evangélikus, reformatus ¢és kisebb részben izraelita anyakonyvi adatokat tartalmaz Bonyhadrél
és a kornyez6 telepiilésekrol, tanyakrol. !

Az adatbazis elkészitésekor a felhasznalt genealogia még bdvités alatt 4llt, annak készitdje
folyamatosan tolti fel az anyakonyvek feldolgozasa soran nyert uj adatokat. Az utdbbi idoben
foként a zsidokrol sziiletnek Uj bejegyzések, a romai katolikus €s protestans anyakdnyvekbol
szarmaz0 adatok kore mar csak minimalisan boviilt, ezek feldolgozasa joval eldrehaladottabb
volt, mint az izraelita forrdsoké. Mivel kozel szazezer egyén kiilonbozo életeseményei kertiltek
rogzitésre tobb mint két évszazadnyi idétartamot feldlelve, igy elkeriilhetetlen, hogy a
genealdgia is tartalmazzon forraskritikara szoruld elemeket. Tobbszor eléfordult, hogy egy
egyén kétszer szerepelt, egyszer a szarmazasi csaladjaval (sziilok, testvérek) Osszekotve, egy
kiilon adatlapon pedig a feleségével €s gyerekeivel. Ez abban az esetben valt bizonyithatdva a
népszamlalasi adatokbol, ha az adott egyén példaul a sziilei haztartasdban maradt
meghazasodasa utan, igy egyértelmiien latszik, hogy mind a szarmazasi, mind a prokreacios
csaladja hozzatartozik. Egy masik tipikus probléma — ami szinte elkeriilhetetlen az
anyakonyvek hasznalatabdl és annak keletkezési sajatossagaibol fakadéan —, hogy ha egy mar
tobbgyermekes csalad koltozott a telepiilésre mashonnan, akkor nagy esély volt arra, hogy ezek
a mashol sziletett gyermekek nem szerepelnek a genealdgiaban, hiszen mashol lettek
megkeresztelve. Akar teljesen kimaradhattak az adatallomanybdl, ha a csalad néhany év mulva
tovabb koltozott, anélkiil, hogy a gyermekek életében barmilyen anyakonyvezésre keriild
esemény tortént volna (meghaltak vagy meghazasodtak). Bekeriilhettek azonban, ha a
telepiilésen maradtak és példaul meghédzasodtak. Ebben az esetben a hazassagi anyakdnyvbol
is potolhatok a sziiletési adatok, és ha meg vannak jeldlve a hazasulandok sziilei is, akkor jo
eséllyel keletkezett egy adatlapjuk a genealogiaban.

Mindez felhivja a figyelmet egy olyan problémara, amelyet sem a népszamlalasok, sem az

anyakonyvek felhasznéalasaval nem tudunk orvosolni: a vandorlas ekkor még nem igazan létez6

118 2. szaml melléklet — Adam Schmidt adatlapjan csak a felesége neve és a hazassagkotésiik datuma szerepel,
mas személyt vagy adatot nem tudtak az anyakonyvek alapjan hozza kotni.
119 https://online-ofb.de/bonyhad/?lang=hu Letd1tés ideje: 2022.05.26.
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crer

ezt csak mas forrasok segitségével — példaul rendszeresen vezetett 1¢lekosszeirdsok alapjan —
lehet rekonstrualni, ami Bonyhad esetében nem all a rendelkezésiinkre. Ebbdl fakadoan az
elemzés a meglévo forrasok felhasznalasaval probal kovetkeztetéseket levonni a vandorlasra
vonatkozdéan. Ez az oka annak, hogy mig az 1857-es népszamlalas az elemzés
kiinduldpontjaként szolgal, addig az 1869-es népszamlalast egyfajta lezarasként hasznaljuk az
értekezésben. A nyomon kovetett egyénekkel, akikrdl megfeleld adatokkal rendelkeziink —
tehat megtalaltuk 6ket a genealogiaban is és a népszamléalasokban is — elméletileg harom dolog
torténhetett a két idopont kozott: meghaltak (a genealdgiaban szerepel a haldlozasuk datuma),
a telepiilésen ¢éltek (szerepelnek az 1869-es népszamlalasban), ha pedig egyik sem, akkor

feltételezhetjiik, hogy elvandoroltak.

3.3. A forrasok osszekapcsolasanak modszere

Ahhoz, hogy a rendelkezésre all6 adatokat hasznalni, elemezni lehessen, a forrasokat
valamilyen modon 6ssze kellett kapcsolni egymassal.'?® A két vizsgalt népszamlalas Tolna
Megyei Levéltarban megtaldlhatd anyaga az eredeti struktira meglrzésével keriilt
digitalizalasra, mig egy harmadik adatallomanyt a genealdgiabdl szdrmazd anyakonyvi adatok
képeztek. A forrasok ismertetésébdl mar kidertilt, hogy a két népszamlélas rovatai nem teljesen
azonosak, raadasul az dsszeird szervek, a nyelv?! és a kérdések mogott rejld fogalomkészlet is
mas-mas jellegli a két Osszeirdsnal. Az online genealdgidnak a népszamlalasokhoz képest
teljesen mas szerkezete van, mikézben mindhdrom forrdsban potencidlisan szerepelhetnek
ugyanazok az egyének. A kutatas egyik legnagyobb feladata ezeknek az embereknek az
azonositasa volt. Ennek a folyamatnak az elsé Iépése az adatok megtisztitisa, az
adatallomanyok rendezése volt, hiszen amellett, hogy a torténész feladata az eredeti forras

megorzése, jelen esetben a tovabbi elemzéshez alkalmas adatallomanyokat kellett 1étrehozni.

A valtoztatasok — az eredeti verziok megorzése mellett —az un. R programnyelvbent?? torténtek,

120 Bzt a folyamatot, a személyek kiilonbozo forrasokban vald azonositasat és dsszekapcesolasat, angolul record
linkage-nek nevezik és béséges nemzetkozi szakirodalom all rendelkezésre errél a modszerr6l. A tobb évtizedes
multra visszatekintd csaladrekonstitiicid modszere is ezen alapul (Henry, Wrigley, Schofield — Magyarorszagon:
Andorka). A teljesség igénye nélkiil néhany kézelmultban ezt a modszert alkalmazé cikk: Richards, L., L. —
Antonie, S. Areibi — G. Grewal — K. Inwood — J. A. Ross: Comparing Classifiers in Historical Census Linkage.
2014 IEEE International Conference on Data Mining Workshop, Shenzhen, 2014. 1086-1094; Feigenbaum,
James: A Machine Learning Approach to Census Record Linking. 2016. Magyarul: Pakot 2013. Az elemzésben
felhasznalt forrasok dsszekapcsolasanak problémajarol részletesen, példakkal: Gyimesi 2019.

121 A7 1857-es népszamlalas német nyelven, mig az 1869-es magyar nyelven késziilt.

122 https://www.r-project.org Letdltés ideje: 2022. 01. 27. Az R egy statisztikai szdmitasokhoz és adatok
vizualizaciojahoz hasznalhato szoftverkdrnyezet, mely barki szamara ingyenesen hozzaférheto.
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mely hasznalhatonak bizonyult az adatbazis elkészitésének tovabbi 1épéseihez ¢és annak
elemzéséhez is.

Az adatok Osszekapcsolasahoz sziikség volt mindharom adatallomanyban egyéni
azonositoval (ID) ellatni a személyeket. Az online genealdgiaban mar rendelkeztek egy ilyen
ID-val az egyének, mig az 1857-es és 1869-es népszamlalasban sziikség volt ezek 1étrehozasara.
A kovetkezO fontos 1épés annak eldontése volt, hogy mely valtozokat lehet, illetve érdemes
felhasznalni arra, hogy potencialis talalatokat kapjunk egy adott forrasban szerepld egyénhez.
Olyan mindharom adatallomanyban szerepld ismérvekre volt sziikség, melyek alkalmasak az
egyének minél pontosabb azonositasara.

Egyértelmiinek tlinik, hogy ilyen adat lehet az egyén neve. Ez a rovat képezte a keresések
alapjat, de ennek kapcsan meg kell jegyezni, hogy tobb probléma is felmeriilt a név mint
azonosito hasznalata kapcsan. Egyrészt a forrasok természetiikbdl fakadoan is tartalmazhatnak
hibékat, elirdsokat, amelyek szdma a digitalizalas soran akaratlanul vétett eliitésekkel is
gyarapodhatott. Masrészt a forrasok eltérd nyelvének kdszonhetéen — az egyik népszamlalasban

a német, mig a masikban a magyar nyelvet hasznaltdk, az anyakonyvekben pedig mindezek

------

k124 k125

Igaz lehet ez a vezetéknevek " €s a keresztnevek ™ esetében is. Mivel tobb tizezer adatrol van
sz0, igy a nevek alapjan torténd keresés automatizaldsra keriilt, melyhez a program
karaktertavolsagot szamitott, igy minden egyes eliités vagy irdsmodbeli kiillonbség
jelentdséggel birt. Az ilyen jellegii kiilonbségek mellett az azonos irdasmodban szereplé nevek
is okozhattak problémat, hiszen voltak rendkiviil gyakran el6forduld nevek: a genealdgiaban
példaul tobb mint 180 Miiller Johann és 100-nal is tobb Schmidt Johann szerepel.

A kovetkez6 szoba johetd ismérv, melyet a név alapjan kapott taladlatok pontositasdhoz — a
forrastol fiiggden eltéré mértékben — hasznalhatd az egyén életkora vagy sziiletési éve. Ennek
kapcsan azonban szamolni kell a korszakban még nagyon magas analfabetizmusbol fakado

azon problémaéval, hogy a népszamlalasban sokszor nem jol szerepel ez az informécio, hiszen

123 Az egyének dolgozatban eléforduld névhasznalata kapcsan fontos leszdgezni, hogy az éltalunk hasznalt
névvaltozat nem kivan reflektalni a személyek etnicitdsara. Egyrészt mivel egyik felhasznalt forras sem
tartalmazza az egyének nemzetiségét, masrészt pedig nincsenek olyan kiegészité forrasaink, melyek erre a
komplex kérdésre vonatkozéan informéacioval szolgalnanak. igy azt a dontést hoztuk meg, hogy alapvetden az
1869-es népszamlalasban szerepld névvaltozatot hasznaljuk, mert ez tartalmazza a teljes jelenlevd lakossagot. Ez
a magyar valtozatot jelentette, vagyis vezetéknév elol, keresztnév a méasodik helyen, utdbbi a magyar valtozataban
szerepel. Ha valakit nem talaltunk meg ebben a népszamlalasban, akkor aszerint a valtozat szerint hasznaltuk a
nevét, ahogy az 1857-es Osszeirdsban vagy a genealogidban szerepelt. Torekedtiink arra is, hogy ha eltérd
vezetéknévvaltozatokkal szerepelt egy személy, akkor ezeket legalabb egyszer feltiintessiik.

124 p¢ldaul: Seib — Szeib — Seip — Szaib, Letscher —Letser, sth.

125 Ugyanaz a személy a forras keletkeztet8jétél fiiggden szerepelhet eltéré névvaltozatokkal, pl.: Erzsébet —
Elisabeth(a) — Orzse, Franz — Ferenc, Eugen — Jend, Adalbert — Béla, stb.
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az egyén sajat maga sem volt tisztaban pontos életkoraval. Ezt jol mutatja az 1869-es
népszamlalds adataibol késziilt orszagos szintli korfa is, melyen a kerek életkoroknal
tapasztalhato kiugro értékek utalnak a pontatlan korbevallasra.'?® Az életkor tekintetében az
anyakonyvi bejegyzések szolgaltak megbizhatobb adatokkal, hiszen az abban szerepld
keresztelés idopontjat feltételezhetden az eseménnyel kozel egyiddben jegyezték fel.*2” Sok
esetben azonban a sziiletés iddpontjat nem a keresztelési anyakdnyvbdl vittek fel a
genealdgidba, hanem mas forrasbol (hazassagkotés, haldlozas) szamoltak vissza, ahol megadtak
az egyén ¢letkorat. Az ilyen mddon kiszadmitott sziiletési €v esetében kiilon jelzés szerepel a

genealdgiaban,!?

itt is sziikséges a forraskritika alkalmazasa.

Emellett az egyének valldsa is szerepel mindegyik forrasban, igy ez is felhasznalhaté volt a
minél pontosabb talalatok és az azonositas érdekében. Ebben az esetben is sziikség volt az
adatok eldzetes tisztitasara ¢és egységesitésére, hogy mindhdrom forrdsban ugyanolyan
elnevezéssel szerepeljen az adott felekezet.!®® A romai katolikus és a zsido anyakonyvi
bejegyzésekben minimalis volt a pontatlansag, mivel ez a két felekezet a vizsgalt korszakban
sajat egyhazi adminisztracioval rendelkezett a telepiilésen. Az evangélikus és a reformatus
anyakonyvezés viszont nem valt ennyire kiilon, igy tobbszor taldlkozhatunk egymésnak
ellentmond6 bejegyzésekkel a népszamlalasokban és a genealdgiaban (valaki az egyik tipusu
forrasban evangélikusként, mig a masikban reformatusként szerepel).3® Mivel a népszamlalas
onbevallasra épiilé adatokon alapul, a felekezet tekintetében valosziniileg az ezekben szerepld
adatok tekinthetok pontosabbnak, ellentétben az életkori adatokkal, ahol ez éppen
megbizhatatlanabb eredménnyel jart.!3!

Az azonositashoz hasznalt valtozok kivéalasztasat kovetden létre kellett hozni azokat a
szabalyokat, melyek alapjan a program megalkot egy listat arrél, hogy egy adott személyhez
potencialisan kiket lehetne hozzakapcsolni a masik két forrasbol. A népszamlalasok minden

egyes egyénéhez megkerestiik azokat a genealdgidban szerepld személyeket, akik megfeleltek

126 Magyarorszag  népességének  szdma  nemek  és  életkor  szerint —  1870-es  év.

https://www.ksh.hu/interaktiv/korfak/orszag.html

127 A korban magas csecsemd- és gyermekhalanddsag miatt torekedtek a miel6bbi megkeresztelésre.

128 P|, berechnet sz6 a datum eldtt. Még pontatlanabb lehet az adat, ha valamihez viszonyitva adjak csak meg a
datumot (pl.: nem tudjak a férj halalozasi datumat, de a feleség halalakor a né mar 6zvegy, igy a férj halalozasi
datumanal annyi szerepel, hogy vor [a feleség haldlozasi éve], de azt nem tudni, hogy ez pontosan mikor tdrtént.)
129 Az egységesitést kovetden 5 kiilonbozd elnevezés szerepelt a forrdsokban: romai katolikus, reformatus,
evangélikus, zsido és gorog katolikus. A népszamlalasok digitalizdsa soran mar azonos mddon keriilt rogzitésre a
felekezeti hovatartozas, mig a genealdgiaban hasznalt roviditéseket (pl.: rk [= romai katolikus], ev.ref., calv, helv
[= reformatus], stb.) fel kellett oldani.

130 A szakirodalom szerint a reformatusok a hidasi gyiilekezethez tartoztak ekkor (Tolna megye kézikdnyve, 196.)
131 Nem zarhatjuk ki azt a lehet8séget sem, hogy egyik forras sem téved. Eléfordulhat, hogy sziiletésekor még
valakit egy bizonyos vallas szerint kereszteltek meg, de a hazassagkotéséig vagy éppen akkor attért, igy a
népszamlalas soran valoban lehetett mar mas felekezet tagja.
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az alabbi kritériumoknak. 1) Az 1857-es népszamlalas kapcsan kizartuk azokat a genealogiaban
talalt személyeket, akiknek a haldlozasi daituma 1857 eldtti, vagyis a népszamlalas idépontjaban
nem lehettek a telepiilésen. Ugyanezt megtettiik az 1869-es népszamldlas esetében is a

k32 mindkét forrasban meg

megfeleld halalozasi évet alkalmazva. 2) A nemnek és a vallasna
kellett egyeznie. 3) A forrasokban szereplo sziiletési évek kozott a fent jelzett pontatlansagokat
figyelembe véve +/- 5 évnyi tavolsagot engedélyeztiink. Ezeknek a kritériumoknak a
meghatarozasaval sok olyan egyént ki lehetett zarni, akik biztosan nem lehettek azonosak a
népszamlalasban szereplé személlyel. Hozza kell azonban tenni azt is, hogy mivel a
genealdgidban is sok olyan egyén van, akinél hidnyoznak bizonyos adatok, igy ha a sz{iréshez
hasznalt adat hidnyarol volt sz6, akkor nem hagytuk ki az adott egyént automatikusan a listabol,
hiszen egy informacid hidnya alapjan nem lehetett egyértelmiien kizarni az azonossagot.

A sziikitést kdvetden, a kritériumoknak megfelelt személyek kozott tortént a kovetkezé — a
nevek kozotti karaktertavolsagon alapuld — keresés. Ennek soran nagyobb hangstlyt kapott a
vezetéknévben mutatkozd azonossag, mint a keresztnév kapcsan fennalld egyezés. Ennek oka
egyrészt az volt, hogy a forrasok viszonylag kisszamu, de gyakran eldforduld keresztnevet

tartalmaznak.'*® Emellett a keresztnevekre megalkottunk egy ,,szotarat” is,'>*

ami alapjan a
program érzékelte, hogy egy adott név becézett formaja (pl.: Erzsébet — Orzse — Ense) vagy
mas nyelvili valtozata (pl.: Elisabeth(a)) ugyanannak a névnek mindsiil, igy a tal nagy
karaktertavolsagok miatt potencialisan kies6 keresztnévvaltozatokat nem vesztettiik el.

A név alapjan torténd azonositashoz még egy, a forrasadottsdgokbdl szdrmazd problémat
orvosolni kellett, ez pedig a n6ék vezetéknevének megvaltozasa a hazassagkotést kovetden. A
genealdgiaban értelemszerien minden nd a sziiletési nevével szerepelt, azonban, ha a
népszamlalas idépontjaban mar férjhez mentek, akkor a vezetékneviik a férjiik vezetékneve lett,
a lednykori neviiket pedig nem jegyezték fel az dsszeirdsokban. Ezen feliil megnehezitette a
hazas nék azonositasat, hogy a hdzassdgkotési adatok nélkiil nem lehetett tudni, hogy melyik
népszamlalasban milyen vezetéknévvel kell keresni Oket. Ha hajadonok voltak, akkor a

sziiletési neviik szerepelt az 0sszeirasban, de meghézasodhattak akar mar az els6 népszamlalas

elott, akar a kettd kozott, s6t, megozvegyiilhettek (jellemzden ekkor is a volt férjiik

132 A felekezeti azonossag mint kritérium, néhdny esetben a valds taldlat kizarasaval jart a kordbban emlitett

reformatus — evangélikus bejegyzések kiilonboz6 forrasokban valo eltérése miatt, ezeket az eseteket manudlis
ellendrzés soran javitottuk.

133 A genealdgidban 11601 Johann, 6306 Katharina, 5423 Elisabeth és 5414 Anna szerepel. Ezek a leggyakrabban
eléforduld keresztnevek, igaz ezekhez még hozzaadodik az anyakonyvek kiilonb6z6 nyelvhasznalata miatt 650
Janos, 56 Katalin és 1002 Erzsébet is.

134 A forrasokban eléforduld névvaltozatokat egymashoz rendeld tdblzat, mely tébb mint 80 keresztnév minimum
2, maximum 6 kiilonb6z6 formajat tartalmazza.
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vezetéknevét viselték) vagy Gjrahdzasodhattak, igy akar a két népszamlalasban két kiillonb6zo
— a lanykori neviiktdl eltéré — vezetéknévvel is szerepelhettek. Ennek orvoslasara 1étrehoztunk
egy Uj valtoz6t mindkét népszamlalas adatallomanydban, mely figyelembe vette a
genealdgiaban rogzitett hazassagkotéseket, és ha barmelyik népszamléalast megel6zden tortént
hazassagkotés, akkor a férj vezetéknevét rogzitettiik ebben az 1Uj oszlopban. Ennek
koszonhetden a népszamlaldsok idején hdzas vagy 6zvegy ndk esetében a nevek kozotti
karaktertdvolsag kiszamitasa a férjiik vezetéknevének hasznalataval tortént. 1

A program tehat készitett egy listdt minden egyes népszamléalasban szerepld egyénhez,
melyben az szerepelt, hogy ki(k) az(ok) a genealogidban, aki(k) a neviik, a sziiletési éviik, a
vallasuk és a nemiik alapjan leginkabb hasonlitanak az adott személyhez. A nem szerinti szlirés
hasznalatara azért volt sziikség, mert vannak olyan férfi-néi névparok, amik nagyon hasonldak
egymashoz, esetleg csak 1-2 karakternyi tavolsag van kozottiik (pl.: Josef — Josefa), amiket igy
ki lehetett zarni a talalati listarol.

A legtobb esetben ez a lista nem egyelemii, vagyis a mar ismertetett forrasadottsagokbol
szarmazo6 pontatlansagok, bizonytalansagok és hidnyossagok miatt a legjobban megalkotott
szabalyrendszerrel sem sziilethetne meg egy teljesen automatizalt 6sszekapcsolas. Igy sziikség
volt beiktatni a munkéba egy manudlis szakaszt, mikor a program altal eldallitott listarol az
eddig hasznalt ismérveken tulmutatd informaciok haszndlatdval minden kétséget kizardan
megallapitast nyert a kiilonbozd forrasokban szerepld egyének kozotti azonossag. Ennek
elvégzéséhez egy webes feliilet keriilt 1étrehozasra, mely lehetdvé tette a kutatdi dontés
meghozatala utdn az egyének Osszekapcsolasat.

Ebbe az adatbaziskezelé rendszerbe!® keriilt beolvasasra mindharom adatalloméany (a két
népszamlalas €s a genealogia) és kerlilt meghatarozasra az, hogy melyik forras szolgal a keresés
alapjaul, és melyekben keressiik a lehetséges talalatokat. E16szor az 1857-es, majd az 1869-es
népszamlalasban szerepld egyéneket kerestiik a genealogidban, ezen keresztil a két
népszamlalast egymadssal is Osszehasonlitottuk annak érdekében, hogy egy adott személyrdl

minél tobb informacié rendelkezésre alljon.

135 K ét forraskritikai megjegyzést kell tenniink: egyrészt sok esetben nem szerepelt a hazassagkotés pontos datuma,
ezt nyilvanvaléan nem tudtuk orvosolni, ebben az esetben a férj azonositasa utan, manudalisan tudtuk a feleséget is
0sszekapcesolni a genealdgidban szereplé 6nmagaval. Masrészt problémat okozott az az eset is, amikor a feleségnek
hazassagkotés eldtt mar sziiletett gyermeke, ami a genealdgia adatait tartalmazé weboldal felépitésébdl fakadoan
csak ugy kertilhetett fel a né személyi adatlapjara, mintha csaladja lenne, viszont a hézastars rovat ilyenkor iires
maradt, szintén iires hazassagkotési datummal (lasd 3. sz. melléklet), igy a program a késébb kotott hazassdgokat
nem tudta azonositani. Ezt szintén manudlis kereséssel és dsszekapcsolassal oldottuk meg.

136 4. szam0 melléklet Az online adatbaziskezeld rendszer feliilete
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Az Osszekapcsolas minden egyes, az adott népszamldlasban szerepld személy esetében
létrehozott kiilon oldalon tortént, ahol az egyén azonositdsdhoz sziikséges alapadatokon tul
(név, sziiletési év, stb.) az is latszott, hogy kikkel élt egy haztartasban a népszamlalaskor. Ez,
vagyis a rokonok, csalddtagok ismerete segitette a potencialis talalatok kozotti ,,valogatast”. Az
oldal also6 részén pedig a genealodgiabol szarmazo lehetséges, legkdzelebbi talalatok szerepeltek,
a sajat adataikon tul a genealdgidban szerepld Osszes rokonuk megjeldlésével (hazastars(ak),
gyerek(ek), sziilok, testvér(ek)). Erre azért volt sziikség, mert egy adott személy kapcsan nem
lehetett elore tudni, hogy a népszamlalas az élete melyik szakaszaban rogziti 6t, még gyerekként
él-e egy haztartasban a sziileivel vagy mar sajat csaladjaval él kiilon, stb. Igy tehat az egyén
azonositasa a csaladtagok adatainak segitségével torténhetett meg minden kétséget kizardan. '3’
Ezt a dontést azonban csak manudlis ellendrzést kovetden lehetett meghozni, melynek
rogzitésére is alkalmas volt a webes feliilet. Igy a kiilonbozé forrasbol szarmazo, egy
személyhez tartozo adatok az egyéni azonositok (ID) mentén Gsszekapcsolasra keriiltek és
tovabbi elemzés ald vonhatokka valtak.

Miutan a két népszamlalasban szerepld 10.000 embert dsszehasonlitottuk a genealdogiaban
szerepld 90.000 fével, az alabbi eredményeket sikeriilt elérni. Az 1857-es népszamlalasban
Osszeirt 4108 emberbdl 2376-ot taldltunk meg a genealdgidban, az 1869-es népszamlalasban
szerepld 6036 f0bol 4063-nak talaltuk meg a genealdgidban a parjat. 1448 olyan egyén talalhato
meg az adatbazisunkban, akit mindkét népszamlalasban és a genealdgiaban is sikertilt
azonositani. Figyelembe véve a korban jellemz6 magas csecsemd- és gyermekhalandosagot, a
forrasadottsagokat és az Osszekapcsolds szabalyrendszerének Osszetettségét, ez az eredmény

meghaladta az eldzetes varakozasokat.

3.4. Kutatoi kérdések

A disszertacioban hasznalt forrdsok elemzése soran elsd Iépésként a 19. szdzadi bonyhadi
népesség demografiai jellemzdinek megismerése volt a célunk. Ezt a két népszamlalas
individualis adatokat tartalmazo ivei tették lehetdveé, melyek segitségével valaszt kaphattunk az
alabbi kérdésekre:
- Milyen Osszetétell volt a 19. szazad masodik felében Bonyhadon €16 lakossag, hogyan
alakult a kor, nemek, csaladi allapot, felekezet és foglalkozas szerinti megoszlasa,

milyen sajatossagok jellemezték a populaciot?

1375, szami melléklet Az dsszekapesolas folyamata Diirr Adam példajan
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Mi jellemezte az egyiittélési formakat, mekkora méretii és milyen tipus haztartasokban
¢ltek a bonyhadi lakosok, és ezt mi befolyasolta?
Milyen kozds vagy éppen eltérd jellemzdi voltak a haztartdsokban ugyanolyan

szerepeket betolto egyéneknek (pl.: haztartasfd, nem rokon elemek, stb.)?

Ezek utan a népszamlalasok és a genealdgia Osszekapcsolasabol 1étrejott adatbazis, valamint

egy korabeli kataszteri térkép segitségével az alabbi jelenségek vizsgalatat tiiztiik ki célul:

A lakossag mely jellemz6i kapcsan figyelhetok meg jol koriilhatarolhato térbeli
mintazatok? Ujratelepitett varosként feltételezhetd volt, hogy Bonyhad lakossaganak
telepiilésen beliili elhelyezkedésében kiilonb6z6 jellemzdik alapjan elkiiloniilés
figyelhetd meg.

Mi hatérozta meg, hogy a teleptilésen lakohelyet valtoztatott-e valaki a két népszamlalas
kozott?

Mi befolyasolta az egyének ujrahdzasodédsat, mitdl fiiggétt, hogy ha wvalaki
megozvegyiilt, ismételten hazassagot kotott-e?

Milyen médon és milyen forrasok segitségével azonosithatok az ujrahdzasodasok

eredményként kialakulé mostoha- és mozaikcsaladok?

Végiil pedig a rendelkezésre all6 genealogiai adatok segitségével egy kapcsolati halot

készitettlink el, mely segitségével a népszdmlalasok idején a telepiilésen €16k kozotti rokoni

kapcsolatokat tudtuk feltérképezni. A graf segitségével arra kerestiik a vélaszt, hogy:

Milyen jellemzdkkel birnak azok, akiknek kiterjedt rokoni haldzata élt a telepiilésen és
jellemzden mely rétegek voltak azok, akik egyediil, kozeli rokonok nélkiil laktak a
teleptilésen?

Akik kozeli rokonai voltak egymasnak, azok kozel is laktak-e egymashoz? Esetleg egy
éptiletben, de kiilon lakéfélben irtdk-e Ossze Oket, ahogy arra sokszor utal a
szakirodalom? Ha valdban egymas kozelében maradtak a csalddtagok, annak mi

allhatott a hatterében?

3.5. Osszegzés

A disszertacioban felhaszndlt népszamlalasok keletkezéstorténetének és jellemzdinek

ismertetését kovetden bemutattuk az online genealogia adatait és azok struktarajat. A dolgozat

elkészitésének egyik legfontosabb 1épése, hogy milyen mddon sikeriilt a harom kiilonb6zo

adatallomanyban szerepld egyéneket dsszekapcsolni. Ebben a fejezetben bemutattuk ennek a

menetét, hogy milyen egyéni ismérveket hasznaltunk fel ehhez, milyen megoldandé problémak
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meriiltek fel a forrasok adatbazisba rendezése soran. Kiilon Kkitértiink az adatbazis
létrehozasanak technikai részére, ismertetve az ezt lehet6vé tévo online feliiletet, valamint
elkiilonitettiik a folyamat automatizalhaté és manudlis részét, amelyek ardnya meghatarozo
lehet ilyen méretti adatdlloméanyokkal dolgozva.

Ugyan nemzetk6zi kutatasokban nem tjkeleti a kiilonb6zo forrasokban szerepld egyének
Osszekapcsolasa €s az ezek végrehajtasanak modszerérdl szo6l6 tanulmanyok is rendszeresen

latnak napvilagot,t®

magyar adatokon végzett hasonld kutatasokrdl, kiilonosen annak
végrehajtasanak modszerérdl kevesebb informacio all rendelkezésiinkre.'3® Altalaban hasonld
tipust forrasokat kapcsolnak 6ssze a kutatok — példaul 1¢lekdsszeirasokat, anyakonyvi adatokat,
hogy az egyének életében bekdvetkezd demografiai eseményeket nyomon tudjak kovetni —, mig
jelen kutatasban egymastdl strukturajaban, céljaban és jellegében is eltérd forrasokat kotottiink
Ossze. A népszamlaldsok a genealdgiai adatokkal vald Osszekapcsolasanak modszertani
ismertetdje tdmpontul szolgalhat azoknak, akik hasonlo jellegli kutatast kivannak folytatni.

A két népességosszeirds és az anyakOnyvi adatokat tartalmazd genealdgia egyiittes
hasznalata joval komplexebb elemzéseket tett lehetévé, mint amikor csak egy-egy népszamlalas

anyaga maradt fent egy telepiilésrol.1

Azonban kevésbé ad lehetdséget a népesség hosszi
tavon valdo nyomon kovetésére és olyan Osszetett kovetkeztetések levonasara, mint Zsambék
vagy Keszthely esetében. Zsdmbékon 1795-1867 kozotti i1dészakbol fennmaradt
1¢lekosszeirasok allnak rendelkezésre, melyek évente, majd két-harom éves idOkézonként
tartalmazzdk a telepiilés népességének adatait lakohazanként. Husz Ildiko6 ezeket a forrasokat
egészitette ki anyakonyvi adatokkal, urbéri peres anyagokkal, az 1828. évi Gsszeirds egyéni
iveivel, telekkonyvekkel és térképekkel.!*! Benda Gyula keszthelyi elemzése soran pedig

tobbek kozott évtizedeket feldleld anyakonyvi adatok mellett inventariumokat, adojegyzékeket,

a Festetics csalad gazdalkodéasara vonatkozd iratait, peres anyagokat, vairmegyei és mezdvarosi

138 A torténeti adatok dsszekapcsolasaval sokaig foleg a tarsadalmi és foldrajzi mobilitast vizsgaltik a kutatok,
majd a technoldgia fejlodésével egyrészt a vizsgalhaté mobilitds spektruma tobb generacidsra nétt, masrészt uj
témak vizsgalata is lehetdvé valt. Ezekrol részletesen beszamol: Ruggles, Steven — Fitch, Catherine A. — Roberts,
Evan: Historical Census Record Linkage. Annual Review of Sociology, 2018. 44. 19-37.

139 Kiilonboz6 forrasokbol szarmazé életesemények osszekapesolasaval 1étrejové adatbazisokat elemez Ori Péter
is annak érdekében, hogy kiilonbozé demografiai folyamatokat mutathasson be hosszmenti adatokon, pl.: Ori,
Péter: Parental loss in 18th—19th century Hungary: the impact of the parents’ widowhood and remarriage on their
children’s survival, Zsambék, 1720-1850. The History of the Family, 2022. 27. 453-479. Szintén kiilonb6z6
forrasokban azonosit egyéneket Ballabas Déniel is, aki a fonemesség rokoni, gazdasagi és politikai kapcsolatainak
kutatdsahoz hasznalja fel a sajat maga altal elkészitett adatbazisokat. Ballabas Daniel: Az 1911. évi gazdacimtar
adatai a magyar fonemesség genealogiai kapcsolathalozatanak tiikrében. In: Kovér Gyorgy — Pogany Agnes —
Weisz Boglarka (szerk.): Halozat és Hierarchia. Magyar Gazdasagtorténeti Evkonyv, 2020. MTA
Bolcsészettudomanyi Kutatokozpont, Hajnal Istvan Alapitvany, Budapest, 2020. 23-50.

140 Mint példaul Mohéacs esetében: Gyimesi, 2014.

141 Husz, 2002.
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iratokat tekintett at €s dolgozott 6ssze annak érdekében, hogy teljes képet adhasson Keszthely
korabeli tarsadalmarol.'*? Ide sorolhatjuk Melegh Attila Kiskunhalas két évszizadnyi
népesedéstorténetét bemutatd elemzését is, melyhez a szerz6 anyakonyveket — melyeket
nemcsak kvantitativ, hanem kvalitativ mdodon is felhasznalt —, 1élekOsszeirasokat és ezek
Osszesitoit, addjegyzékeket, kombinalt termés- ¢és népességdsszeirdsokat, nem-nemes
Osszeirasokat, az 1869-es népszamléalds hazankénti iveit, valamint az 1890-es és 1900-as
Osszeirds Osszesitd tablait is felhasznalta. Mindezek segitségével hosszl tavii népmozgalmi
elemzéseket végzett el, melyhez rendelkezésére alltak kiilonb6zo adatok a népesség szerkezetét
¢s Osszetételét illetden. Ezen tulmenden pedig a telepiilés belsd kronologidjat is rekonstrualta
harom helytorténeti forras segitségével, mely a lokalis demografiai folyamatok megfeleld

kontextusba helyezését segitette el6.143

142 Benda, 2008. De folytathatnank a sort olyan munkakkal, melyek még inkabb tarsadalomtorténeti stilypontiiak
a fenti demografiai szempontokat erdteljesen figyelmembe vevé elemzésekhez képest. A rendelkezésre allo
forrasok felkutatasa és sszekapcsolasan nyugvo részletes tarsadalomtorténeti elemzést ad Pozsonyrol Toth Arpad,
adoosszeirasok, anyakonyvek, végrendeletek, polgarkdnyvek, iskolai anyakonyvek és mas kutfék bevonasaval,
illetve Horvath Gergely Krisztidn Moson megyérdl, melyhez tobbek kozott varmegyei és alispani iratokat,
népszamlalasi adatokat, az 1828-as Osszeirds adatait, irbéri 0sszeirasokat, kiillonbozé gazdasagi és iskolazottsagra
vonatkoz6 kimutatasokat és térképeket hasznalt fel.

143 Melegh Attila: Kiskunhalas népesedéstdrténete a 17. szdzad végétdl a 20. szazad elejéig. KSH NKI Kutatasi
Jelentések 65. KSH Népességtudomanyi Kutatointézet, Budapest, 2000.
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4. Leiro statisztikai elemzés a népszamlalasok alapjan

Ebben a fejezetben a népszamlalasok alapjan mutattuk be Bonyhad jelenlevé népességét. Ezzel
egyrészt a jelenleg rendelkezésre allo helytorténeti szakirodalombdl hianyzé 19. szdzadi
tarsadalomtorténeti attekintést kivantuk a lehetdéségekhez mérten potolni, masrészt a kovetkezd
fejezetek elemzéséhez sziikséges forrasalapi kontextust hoztunk létre. A leird statisztikai
elemzésnek tehat nem az a célja, hogy a két népszamlalas anyagat 6sszehasonlitsuk, hanem
hogy megismerjiik a 19. szdzad masodik felében Bonyhadon élt népesség jellemzdit. Az
alabbiakban a bonyhadi adatokat hasonld tipusu elemzések eredményeivel vetettiik Ossze,

valamint ahol lehetséges a jellemzdket megyei €s orszagos kontextusba helyeztiik.

4.1. Fogalmi keretek

Mieldtt a népszamlalasi felvételi iveken talalhato adatok elemzésébe kezdenénk, sziikséges a
leirashoz kapcsolodo fogalmakat pontosan meghatarozni. A torténeti demografiai kutatdsokban
kulcskérdés az olyan hétkdznapinak tiind definiciok tisztdzasa, mint a csaldd és a hdztartas.
Ennek sziikségessége éppen abbol fakad, hogy egyrészt a mindennapi szokészletiink részét
képezik ezek a fogalmak, 4m a kiilonboz0 torténeti idoszakokban mas szereppel és funkciokkal
birtak, mint manapsag. Masrészt a torténelmi kontextuson kiviil mas tudomanyteriiletek is
hasznaljak ezeket a fogalmakat (pl.: néprajz, szocioldgia, demografia, stb.) sajat értelmezési
keretiik szerint.

A csalad jelen elemzésben a hazassagkotésen alapuld elsddleges rokoni csoportot jelenti,
mely a sziilékén kivill a leszdrmazottjaikat foglalja magéban.}** Az elemzés soran
megkiilonboztetiink szarmazasi csaladot (az egyén sziilei és testvérei), valamint prokredcios
csaladot (az egyén hazastarsa és a gyermekeik), annak sziikebb illetve tadgabb (t6bb generaciot
beleértve) értelmében is.}*> A haztartast ehhez képest nem elsésorban az egymassal val6 rokoni
kapcsolat hatarozza meg, hanem az egyiittélés és a gazdasagi értelemben vett egyiittmiikodés.
A legtobb esetben a hdztartds magja egy csalad, de mellettiik veliik rokonsdgban nem 1évo
személyek vagy akar mas csalddok is ¢élhetnek, akikkel kozos gazdasagi tevékenységet

végeznek 140

144 A csalad fogalmat torténeti demografiai megkdzelitéssel részletesebben bemutatja: Faragd Tamds: Bevezetés a
torténeti demografiaba. Budapest, 2011. 73.

145 Farago, 2011. 73-74.

146 Farago, 2011. 74, Ori Péter — Pakot Levente: Haztartasszerkezet a 19. szdzadi Magyarorszagon. A MOSAIC-
adatbazis elemzésének els6é eredményei. Korall, 65. 2016. 164-192. 164.
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Ezt a fogalmi sokszinliséget tetézi, hogy a népszamlalasok eldkészitésekor is sziikség volt
egy olyan definici6 megalkotasara, mely az 6sszeirni kivant egységet hatarozta meg. Az 1850-
es években megszervezett osztrak népszamlalasok vezették be a magyar gyakorlatba a német
., Wohnpartei” fogalmat, melyet magyarra lakofélként fordithatunk. Ennek meghatarozasa sem
volt teljesen egyértelmii, raadasul az Osszeirasnal segédkezd személyek altali értelmezés is
nagyban kiilonbozhetett, igy alakitva ki eltérd dsszeirdi gyakorlatokat. 4’

Mig a II. Jozsef-féle népszamlalasban az alapegység az tn. familia volt (egy fedél alatt é16,
egy asztalnal étkezd személyek csoportja, rokonsagra vald tekintet nélkiil), addig a lakofél
fogalom ennél kisebb egységek megragaddsat célozta. Az 1850-es népszamldlds utasitasa
szerint ez jelenthetett hazastarsakat gyerekkel vagy anélkiil, megozvegyiilteket gyerekeikkel,
valamint sajat jovedelmiikbol vagy vagyonukbol él6 gyermektelen egyediilallokat, akik akar
szolgat is tarthattak. Az utasitds alapjan arra lehet kdvetkeztetni, hogy a kordbbi gyakorlattol
eltéréen, 1850-ben mar a nuklearis csaladok Osszeirasa volt a cél.1*® Az 1857-es, illetve 1869-
es népszamlalas felvételi iveinek elemzése azonban azt mutatja, hogy a gyakorlatban ez nem
mindig érvényesiilt, hiszen gyakran irtak Ossze egylitt ¢l6 rokonokat is a csalddmag mellett,
valamint eléfordult, hogy szolgacsaladokat is feltiintettek.'*® A problémét az jelentette, mikor
lathatéan egy fedél alatt €16 rokoni csoportokat, vagy a haztartds-fogalomnak megfeleld
egységeket valasztottak szét ismeretlen szempontok szerint.*>°

A csaladtagok azonositasat, a rokonok dsszekapcsolasat (akar kozos, akar kiilon lakofélben
irtdk 6ssze Oket), megnehezitette az, hogy az 0sszeiras soran nem minden esetben tiintették fel
azt, hogy milyen kapcsolat flizte 6ket a csaladféhoz. Ezt teljesen ugyan nem orvosolja, de iranyt

mutathat az Osszeirtak sorrendje, hiszen mindkét altalunk vizsgalt népszamlalas utasitasa

147 Az eltérd Osszeirdi gyakorlatot és fogalom-értelmezést részletesen ismerteti Pozsgai Péter, aki a Torna
megyébdl fennmaradt nominalis anyagokat részletesen dsszehasonlitva és mas forrasokkal is kiegészitve vizsgalta
meg, hogy mennyire volt kovetkezetes a lakofél fogalméanak alkalmazasa az 1869-es népszamlalas soran. Pozsgai
Péter: Csalad, haztartas és tulajdon Torna varmegyében a 19. szazad masodik felében. In: Faragd Tamas — Ori
Péter (szerk.): Torténeti demografiai évkonyv. KSH NKI, Budapest, 2000. 166—224.

148 (ri—Pakot, 2016. 169. Pozsgai, 2000. 172-173.

149 Gri-Pakot, 2016. 169. Pozsgai szerint a nuklearis csalad helyett a tulajdoni viszonyoknak megfelel§ elkiilonités
tortént, vagyis a hazbirtokos sziildt és annak hazas gyermekét is altalaban egyiitt irtak &ssze. Pozsgai, 173.

150 L evélasztasra keriilhettek az egy hazban é16, akar kozos konyhat haszndlé hazas gyermekek a sziil6i lakoféltél,
de volt, hogy a lakasban €16 6zvegy vagy egyediilallo rokonokat, cselédeket, napszamosokat valasztottak le a
csaladrol. Ori—Pakot 2016. 170. A nem egyértelmii utasitas és annak kiilonboz6 értelmezése az egyes telepiiléseken
kiilonboz6é eredményekkel jartak. Pozsgai elemzése szerint voltak olyan falvak, ahol a valdésagos viszonyokat
tiikkrozték az elkiilonitések, mashol a szétvalasztas nem volt alatdmaszthatd, nem vette figyelembe se a tulajdoni,
se a gazdasagi viszonyokat. Pozsgai, 2000. 173. Ezt okozhatta a lakofelekre vonatkozé nem egyértelmil utasitas,
mely az 1869-es népszamlalas esetén igy szolt: ,,Minden, értelmiségénél fogva, arra képes lakdfél, a mennyiben
elkiilonzott haztartassal bir, kiilon bejelentési ivet tartozik betolteni. Kiilon lako egyének, habar csaladjuk nincs,
kiilonlako feleknek tekintetnek.” Népszamlalas 1870, 16.
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tartalmazza azt, hogy hogyan kovették egymast az egyiitt ¢lok. Az 1857-es Osszeirasnal az
alabbiak szerint irtak Ossze az egyéneket:

A bejelentési jegybe folveendo személyek beiktatasa kovetkezo rendben torténik: A csaladfo
s felesége vagy az ozvegy utan kovetkeznek a fiak koruk szerint, a legiddsebbtdl a legifiabbikig
lefelé, annakutana a leanyok ugyanazon sorban, ezek utan a hazban lako fi- és nérokonok vagy
dpolas alatt levé fi- és nonemii személyek, végre a szolgalati személyzet. [...]| Ezutan az albérlo-
felek, szobatdrsak, agybérlk vagy egyéb ilyes nevezetii személyek iktatandok be. ™

Az Osszeiras alapelve nem sokat valtozott, a sorrend azonban kissé mddosult 1869-ben,
mikor az ¢€letkor lett az irdnyadd, nem vették elére a férfiakat, kor szerint haladtak az egyiitt
¢lok rogzitésekor:

»A 2-dik rovatba jon a lakok vezeték- és keresztneve; netalani czime és rangja és pedig a
kovetkezo sorban: a csalad vagy hdztartds feje, neje, gvermekei, unokdi stb. kor szerint, a
legoregebbtol le a legifjabbikig; a lakasban résztvevo rokonok vagy mas, habar fizetés mellett
ott tartozkodo egyének; csak ideiglen jelenlevé csaladtagok, rokonok vagy idegenek
(vendégek,); szolgak, cselédek és segédmunkasok (legények, inasok stb.), ha a haznal laknak;
albérlok minden hozzdtartozoikkal, szobatarsak, agyrajarok sth.’1%2

Az 6sszeirni kivant személyek sorrendje — habar az utasitdsnak nyilvanvaldéan nem ez volt
az elsddleges célja — arrol informalja a népszamlalasi iveket elemezni kivand kutatokat, hogy a
felvételi iveken mindenkit feltlintettek, akik egy fedél alatt éltek, legyenek azok barmilyen
(rokoni vagy nem rokoni) viszonyban a hdaztartasfével. Ez a megkozelités a haztartds
definicidhoz allt kozelebb — annak ellenére, hogy az utasitasban szerepld lakofél fogalom
alapjan azt lathattuk, hogy éppen szétvalasztani kivantak a nagyobb egységeket. gy az tovabbra
is bizonytalan, hogy egy héazon belill, az 0Osszeirt személyek csoportja koézé huzott
vélaszvonallal mi szerint kiilonitették el a népszamlalast végzok a lakofeleket. A népszamlalasi
felvételi iveket hasznalo elemzések koziil tobb megkisérelte ezeket a szétvalasztott lakofeleket
valamilyen szempontrendszer alapjan modositani, korrigalni.’®® Ebben az elemzésben az

eredeti forras szerint meghagytuk a lakofeleket, a genealogiaval valo dsszekapcesolast kovetden,

151 Danyi, 1993. 106.

152 Népszamlalas 1870, 19.

153 Ori Péter és Pakot Levente elemzésiik sordn tobb olyan lakofelet egyesitettek, melyekben rokonok éltek egy
fedél alatt, és kozosen foztek, étkeztek, és szétvalasztottak olyanokat, melyekben egymassal rokonsagban nem
1év6 csaladokat irtak Ossze (ezek altalaban az alkalmazoéjuknal Gsszeirt szolgakat, inasokat, alkalmazottakat
jelentette, akiknek sajat vérszerinti csaladjuk is veliik ¢lt.) Ori—Pakot, 2016. Hasonloan jart el Pozsgai Péter is, az
egymassal rokoni kapcsolatban 1évd, egy hazban €16, de kiilon lakofélben Gsszeirt csaladokat 6 is dsszevonta,
elemzéseit az igy kapott modositott és az eredeti lakofeleket tartalmazo adatokkal is elvégezte. Pozsgai, 2000.
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a rokoni szalakat megismerve azonban reflektaltunk arra, hogy a bonyhadi 6sszeir6i gyakorlat

mit mutatott a lakofelek kialakitasa kapcsan.

4.2. A népszamlalasok leiré elemzése

Az aldbbiakban a két népszamlalas felvételi ivei alapjan ismertetjiik a bonyhadi lakossag
jellemzdit. Fontos szem eldtt tartani, hogy az 1857-es népszamlalas kozel sem hidnytalan,
hiszen a lakossag nagyjabol egyharmad részét tartalmazo ivek megsemmisiiltek. Az 1869-es
népszamlalasbol minddssze néhany lakofél adata hianyzik,™* igy ezt az anyagot teljesnek
tekinthetjiik. Az 1857-es népszadmlalas 4108, mig az 1869-es népszamlalas 6036 {6 adatait
tartalmazza.**®

Az 1857-es 0Osszeirasbol fennmaradt népszamlalasi ivek 2015 férfi és 2093 nd adatait
tartalmazzék, vagyis 1000 ndre 963 férfi jut. 1869-ben ez a maszkulin arany 964, ekkor ugyanis
2963 férfi és 3073 no élt a telepiilésen. 1857-ben az orszagos adatok is ndtobbletet mutatnak,
Tolna megyében is tobb nét irtak dssze mint férfit.>® Ez szintén igaz 1869-re mind az orszagos
adatok alapjan, mind Tolna megyében, ahol 1000 férfira 1029 né jutott.®” Az atlagéletkor 1857-
ben 23,95 év, 1869-ben kicsivel tobb, 25,83 év. A lakossag atlagéletkorat orszagos €s megyei
szinten csak az 1869-es népszamlalas adatai alapjan ismerjiik, az 1857-es kotetben ezt ilyen

formaban nem adtak kozre. Az alabbi tdblazatban igy az 1869-es adatokat jelenitettiik meg.

1. tblazat: A lakossag atlagéletkora nemenként és vonatkozo teriileti egységenként, 18691%
Férfi N6
A magyar korona orszdgaiban 26,18 25,57
Tolna megyében 27,09 26,40
Bonyhadon 25,76 25,88

A lakossag kor és nem szerinti megoszlasat a legjobban a korfa szemlélteti, mely nemek és

korcsoportok szerint mutatja be a népességet.

154 A 2. hazszam alatt a 3—7. lakofelek teljesen hianyoznak, a 2. és 8. szami haztartasok pedig részben hidnyosak.
155 A népszamlalasi kotetek szerint Bonyhad lakossiga 1857-ben 6903 {6 (hozzakapcsolt pusztak nélkiil 6524)
1869-ben 5610 f6. Népszamlalas 1870. 604. A kotetekben jelzett 12 év alatt keletkezett kozel 1000 fos
lakossagszambeli kiilonbség tulzénak tlinik, az 1869-es népszamlalas fennmaradt anyaga alapjan legalabb 6036 6
¢lt a teleptilésen, az 1857. évi adatot az anyag toredékessége miatt — a pusztdk lakossaganak levonasan tal —
korrigalni nem tudjuk.

156 Danyi-David, 1993. 40.

157 Népszamlalas 1870. 24.

158 Orszagos és megyei adatok: Népszamlalas 1870. 361.
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2. abra: A bonyhadi lakossag korfaja, 1857 és 1869
A korfak a demografiai atmenet el6tti tarsadalmakra jellemzd piramis format mutatjak,
vagyis a magas termékenység miatt a fiatal korosztalyt jelz6 savok szélesek, de az id6sebb kort
a magas halanddsag miatt még kevesebben érik meg, igy a korfa felsé része folyamatosan
szlikiil. Mivel azt nem tudjuk pontosan, hogy az 1857-es népszamlalasbol hidnyzok milyen
korcsoporthoz tartoztak, igy annak a korfanak a formajarol tovabbi kovetkeztetéseket nem
tudunk levonni. Az 1869-es népszamlalasnal a 20-24 éves férfiak korosztalyanal lathatod

bemetszddésre magyarazatot adhat, hogy ez a korosztaly a katonasag kotelékében talalhato, *>°

és Oket kiilon irtak dssze.*®
Az 1869-ben 0sszeirtak koziil 5538-an voltak jelen a telepiilésen és 498-an tavol, 5725 {6t

161 Helybelinek az szamitott, aki mar tobb

helybeliként, mig 311 fot idegenként jegyeztek fel.
mint egy éve a telepiilésen élt, és nem tartozott bizonyithatéan mas helységhez.1%? Helyben
sziiletett a lakossag 74,6%-a, a Bonyhddon ¢lok korében Osszeirt leggyakrabban eléforduld

sziiletési helyeket az alabbi tablazat tartalmazza.

159 A férfiak szdmaéra 20 éves kortdl kezdddott a szolgalati kotelezettség, mely legalabb 3—5 évig tartott. 1868. évi
XL. tc.: A véder6rdl. https://net.jogtar.hu/ezer-ev-torveny?docid=86800040.TV &searchUrl=/ezer-ev-torvenyei
Letoltés ideje: 2022. 01. 10.

160 | 14. A népszamlalasndl csupdn a rendes hadseregnél és a magyar honvédseregnél tettleges szolgalatban levd
tisztek és katonai felek, altisztek, katondk és honvédek maradnak szamon kiviil [...] ” Népszamlalas 1870. 12.

161 Az 1857-es népszamlalas sordn még kevésbé volt tisztdzva a honossag/helybeliség kérdése, igy a két dsszeiras
vonatkoz6 kategdriainak dsszehasonlitasatol eltekintiink. Ahogy Pozsgai irja: ,,4 két népszamlalas eredményeinek
makroszintii 6sszehasonlitisa a honossag, a jelen- és tavollét idotartama tekintetében csak nagyon korlatozott
szinten valosithato meg.” Pozsgai, 2000. 175.

162 A honosséagra vonatkozo torvény ekkor még nem létezett, igy helybelinek szamitott az, aki legalabb egy éve
helyben tartézkodott és mas helyen nem kimutathato az illetékessége. Népszamlalas 1870, 34.
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2. tablazat: A bonyhadi lakossag népszamlalasban feltiintetett leggyakoribb sziiletési helyei,

1869
Sziiletési hely Fo Sziiletési hely Fo
Bonyhad 4503 | Zomba 39
Szekszard 58 | Hogyész 35
Majos 51 | Paks 32
Hidas 50 | Cziké 31
Csehorszag 48 | Nadasd 30
Tolna 44 | Pécs 30

A sziiletési helyek koziil tobb Bonyhad néhany kilométeres korzetében talalhatd — Majos ma
mar Bonyhadhoz tartozik, de Hidas és Ciké is szomszéd telepiilések —, a csehorszagi sziiletési
helyektdl eltekintve legmesszebb Pécs (40 km) és Paks (50 km) fekszik a telepiiléstdl, vagyis
alapvetden a kozeli teriiletekrdl foként Tolna és Baranya megyébdl szarmaztak az itt €16k.

A lakossag miveltségi allapotardl csak az 1869-es népszamlalas tudosit, 1857-ben nem
szerepelt ilyen kérdés az iveken. Az adatok szerint 1869-ben a 6 éven feliili lakossag 48,38%-
a volt analfabéta, 2,31%-a tudott csak olvasni és 49,31% volt az irastudok aranya.’®® A

miiveltségi allapotot nemek szerint a 3. tablazat mutatja be.

3. tablazat: Az irni-olvasni tudok ardnya a 6 éven feliili lakossag korben nemek szerint,

186964
férfi % 0rszagos nd % orszagos
atlag atlag
analfabéta 869 34,07 53,77 1622 62,86 63,45
csak olvas 6 0,24 113 4,35
ir és olvas 1676 65,7 46,23 863 33,22 36,55

Jelentds kiilonbségek mutatkoztak a nemek kozott, mig a férfiak korében sokkal magasabb
volt az irni-olvasni tudas, addig a n6k minddssze egyharmada volt irastud6. A ndk korében
magasabb volt a csak olvasni tudok ardnya, mint a férfiak esetében, de még ezt figyelembe véve
IS magas volt az analfabetizmus a ndk esetében. Az orszagos atlagnak nagyjabol megfeleltek a

ndk esetében kapott aranyok, am a bonyhadi férfiak kérében joval magasabb volt az irastudok

163 Pakot székelyfoldi telepiilésein a férfiak 25%, mig a nék 13%-a tudott frni-olvasni. Pakot Levente: Csaladok
¢és haztartasok két székelyfoldi telepiilésen a 19. szazad masodik felében. Demografia, 2012. 55. évf, 4. sz. 268—
291.270. Mohacson a lakossag 44,76% tudott irni-olvasni, a férfiaknak 64,6%-a, mig a n6knek 40,53%-a. Gyimesi
Réka: Mohécsi haztartas-rekonstrukcio: Az 1869-es népszamlalas felvételi iveinek feldolgozasa Demografia,
2014. 57. évf. 2-3 sz. 183-212. 194.

164 A bonyhadi értékeket a népszamlalas ivei alapjan szamoltuk ki, mig az orszdgos 4tlagra vonatkozoé adatok a
népszamlalas adatait feldolgozo kotetbdl szarmaznak. Népszamlalas, 1870. 228.
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aranya, mint a teljes férfi lakossag esetében. Ennek hatterében a zsidok és németek telepiilésen
megfigyelhetd orszagostél magasabb aranya dllhatott.!®®

Az analfabétak aranyat felekezeti hovatartozas szerint vizsgalva jelentds kiillonbségeket nem
talaltunk, az evangélikusok és reformatusok korében néhany szazalékkal magasabb volt az
irastudatlanok aranya (52-53%) a teljes lakossag atlaganal, mig a romai katolikusok esetében
az atlaggal megegyez0 értékeket lattunk. A zsidok esetében volt a legalacsonyabb a 6 éven
feliili lakossag korében mutatkozo analfabetizmus, mindéssze 43%-uk nem tudott irni-olvasni.
A férfiaknal minden felekezet esetében magas irni-olvasni tudast figyelhetiink meg, de a
legmagasabb értéket a zsido férfiak kdrében mérték, kozottiik 71% az irni-olvasni tudok aranya.

Ha az irni-olvasni tudas kérdéskorét korcsoportok szerinti bontasban vizsgaltuk meg, akkor

az 1869-es adatok alapjan az alabbi kép rajzolodott Ki.

4. tablazat: A 6 éven feliili bonyhadi lakossag miiveltségi allapota 1869-ben (%)

Analfabéta Csak olvas [r-olvas
6-15 66,42 0,82 32,67
16-25 31,65 2,40 65,95
26-35 35,55 2,88 61,57
36-45 43,22 3,22 53,56
46-55 51,67 4,38 43,96
56-65 59,71 2,67 37,62
65 felett 69,23 0,96 29,81

A tankoteleseket 1s magaba foglalo legfiatalabb korcsoportba tartozok hétharmada még nem
tudott irni-olvasni. Ez az arany azonban hamar megfordult, a legfiatalabb korcsoport kivételével
— akik koziil azért analfabétak még ennyien, mert feltételezhetden nagyobb résziik éppen részt
vett valamilyen oktatasban — megallapithato, hogy a fiatalabbak kérében magas volt az irni-
olvasni tudok aranya (1625 éves kor k6zott majdnem 66%), de az életkor eldrehaladtaval
folyamatosan nétt az analfabétadk ardnya. Ennek hatterében az iskolaztatds 19. szdzadban
megmutatkozé folyamatos fejlédése allhatott, mely hatdsa az idésebb korosztalynal még nem,

a fiatalabbnal azonban mar megmutatkozott.'®

185 Az 1869-es népszamldlds nemzetiségi adatokat nem mért fel, igy pontos értékeket nem tudunk feltiintetni, de a
szakirodalmi attekintés és a felekezeti Osszetétel is alatdmasztja ezt a megallapitast.

166 Orszagos szinten mar a 18. szazadban szabalyozta az allam az oktatéasiigyet, 1777-ben a Ratio Educationis a 6
és 10 éves kor kozotti gyermekeket tankoteleseknek tekintette. Ezt a rendeletet az 1806-0s Ratio Educationis
Publicae moédositotta, valtoztatott, egyszerlsitett a tananyagon. 1845-ben a Helytartotanacs rendeletet adott ki,
mellyel az als6 foku oktatast kivanta hatékonyabba és korszerlibbé tenni. A tanitok és az iskoldk szama is megnott
a 19. szazad kozepére, az iskolakdteles kortiak kb. 35-40%-a jart iskolaba. Katus Laszlo: A modern Magyarorszag
sziiletése. Magyarorszag torténete 1711-1914. Kronosz Kiadd, Pécs, 2012. 231-232. Ahogy a teleptilés torténetére
vonatkozo irodalom attekintésénél lathattuk, Bonyhadon a felekezeteknek mar a 18. szazadtol sajat iskolai voltak.

49



Az Osszeirt lakossag csaladi allapotat a két népszamlalas idején a 5. tablazat tartalmazza. Az
Osszehasonlitds annyiban torzit, hogy 1857-ben erre a kérdésre is eldre kialakitott rovatok
segitségével lehetett valaszolni, igy csak hazas, 6zvegy és hajadon/nétlen lehetett valaki,

hianyzott példaul az elvalt kategoria.

5. tdblazat: A 15 éven feliili bonyhadi lakossag csaladi allapota, 1857 és 1869

1857 % 1869 %
Hajadon/nétlen 822 33,73 1292 33,97
Hézas, hazastars jelen 1364 55,97 2049 53,88
Hazas, hazastars tavol 19 0,78 11 0,29
Elvalt - - 34 0,89
Ozvegy 232 9,52 416 10,94
Besorolhatatlan - - 1 0,03
Osszesen 2437 100 3803 100

A csaladi allapot szerinti megoszlds ardnyaiban nem mutatott

jelentds eltérést a két

népszamlalas kozott, a 15 éven feliili lakossag nagyjabol harmada volt még hajadon, ill. nétlen,
tobb mint fele hazas és nagyjabol 10% az 6zvegyek aranya. Az orszdgos adatokkal ebben az
esetben nem tudunk dsszehasonlitast tenni, ugyanis ott a teljes lakossdgra vonatkoz6 szamokat
kozoltek, nem csak a 15 éven feliiliekre, igy joval magasabb a hajadonok és nétlenek aranya
abban az adatsorban ¢és alacsonyabb mas csalddi allapothoz tartozokeé.

A felekezet szerinti Osszehasonlitas ramutatott arra, hogy az 1857-es népszamlalasbol
fennmaradt anyag leird elemzése soran bizonyos kovetkeztetéseket eldvigyazatossaggal
érdemes levonni. A felekezeti megoszlas vizsgalatakor ugyanis kidertilt, hogy az 1857-es ivek
hianyos voltabol kovetkezden kiesd varosrész foként romai katolikusok altal lakott teriilet, igy

a vallasi 6sszetétel jelentésen eltér a két népszamlalas fennmaradt ivei alapjan.®’

167 Bzt tamasztja ala a 6. fejezet is, ahol a telepiilés kataszteri térképére vetitettiik ra a népszamlalasi adatokat. Itt

latszik, hogy az 1857-es népszamlalasbol hidnyzo 174-t61 a 351-ig tartd hazszamok altal jelzett teriileten foként
rémai katolikusok éltek. Az 1869-es népszamlalas felekezeti megoszlasarol a szakirodalombol is rendelkeziink
részletesebb adatokkal, de ez az 9sszeiras az, amely fennmaradt anyaga alapjan is kozel teljesnek tekinthetd, igy
individualis adataink is vannak. Az 1869-es népszamlalas vallasi adatait kdzreadd kotet szerint Bonyhad 579
hazaban 1317 csalad élt, 6sszesen 5610 f6, melybdl romai katolikus 2295 f6 (40,91%), ortodox 6 f6 (0,11%),
evangélikus 1820 16 (35,27%), reformatus 280 6 (4,99%) és zsido 1209 £6 (21,55%). Mindez 6sszhangban van
az altalunk bemutatott, individualis adatokon alapuld képpel. Az 1869-es népszamlalas vallasi adatai. Szerk.:
Sebok Laszlo. TLA Teleki Laszlo Intézet — KSH Népszamlalas — KSH Levéltar, Budapest, 2005. 206.
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6. tablazat: A népszamlalasokban Osszeirt lakossag felekezeti megoszlasa (f6)

1857 % Tolna 1869 % Tolna

megyees megye6?
evangglikus 1398 34,03 13,98 1893 31,36 12,94
ortodox 0 0 0,65 7 0,12 0,53
reformatus 243 5,92 18,03 317 5,25 18,06
romai katolikus 1013 24,66 63,62 2460 40,47 64,84
zsido 1454 35,39 3,71 1359 22,51 3,62
0sszesen 4108 100 100 6036 100 100

Felekezeti Gsszetétel 1857 Felekezeti Gsszetétel 1869

0.12%
5.25%

= evangélikus = ortodox reformatus
= evangélikus reformatus = romai katolikus = zsido » romai katolikus = zsidé

3. abra: A felekezeti megoszlas a két népszamlalas alapjan, Bonyhad

Osszehasonlitani a két adatsort kdzvetleniil nem lehet, hiszen nem beszélhetiink arrél, hogy
valamely felekezethez tartozok szama nétt vagy csokkent volna, mert az 1857-es adatok nem
teljesek. Azt viszont tudjuk, hogy a két népszamlalas kozott nem tortént olyan esemény, mely
indokolné a felekezetek ardnyanak nagyaranya valtozasat, igy az egészen biztos, hogy a romai
katolikusok aranya az 1857-es népszamlalas fennmaradt anyagaban alulreprezentalt. A megyei
adatokkal valo 0sszehasonlitas soran — az 1857-es adatok esetében nyilvanvaloan a fent jelzett
kritikat alkalmazva — az tlinik ki, hogy Bonyhédon jéval magasabb a zsidok €s az evangélikusok
aranya, a romai katolikusok ¢€s a reformatusok viszont kisebb ardnyban éltek a teleptilésen, mint
a teljes megyében. A zsidok foglalkozdsukbol fakaddan foként varosokban éltek, az
evangélikusok nagyobb ardnya pedig abban gyokerezhetett, hogy Bonyhéadra a 18. szdzadban
nemcsak romai katolikus német telepesek érkeztek, hanem nagy szdmban kerestek ide

evangélikusokat is.1"°

188 Danyi-David, 1993. 60.

169 Népszamlalas 1870. 60.

170 A helytorténeti szakirodalom éttekintésekor lathattuk, hogy Kun Ferenc, Bonyhad egyik korabeli tulajdonosa a
betelepitések soran a sajat varosrészére kifejezetten protestans telepeseket keresett. Knabel, 1972. 12—13.
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A két népszamlalas foglalkozasi Osszetételére vonatkozoan — a felekezeti Osszetételhez
hasonldan — nem érdemes kozvetlen Gsszehasonlitdst tenni, mivel egyrészt teljesen mas
szerkezetben tortént az adatfelvitel: mig az 1857-es népszamlalasban el6re kialakitott rovatok
szerint soroltak be a lakossagot, addig az 1869-es népszamlalasban az 6sszeiras erre vonatkozo
(két) rovatdt a népszamlald biztos szabadon tolthette ki. Masrészt mindkét népszamlalas
foglalkozasi statisztikdjaval onmagaban is forraskritikai problémakat fogalmaztak meg mar a
korabeli feldolgozasokat kozreado kotetek és az azota késziilt elemzések is.!’* A foglalkozasra
vonatkozo adatokat forraskritikaval kezelve, illetve egy nemzetk6zi osztalyozast
(HISCLASS)'"? alkalmazva, ahol lehet az elemzés részévé tettik, a kovetkeztetések

levonasakor figyelembe véve a fent leirtakat.

4.2.1. Hazak, haztartasok

1857-ben a telepiilésrdl fennmaradt ivek 388 haz és 815 haztartas adatait tartalmazzak, 1869-
ben 714 hazban 1307 lak6félrdl tuddsitanak a forrasok. Az egy hédzra jutd héztartdsok szdma,
az els Osszeiras alapjan 2,1, a masodik szerint 1,83, ami azt jelenti, hogy egy hdzban atlagosan
két lakofelet irtak oOssze.l” A haztartasok atlagos nagysdgat mas telepiilések kiilonbozo

Osszeirasaival 0sszehasonlitva mutatja be az alabbi tablazat:

7. tablazat: A haztartdsok atlagos nagysaga kiilonb6z6 0sszeirasok alapjan

Hely Bonyhad | Bonyhad | Mohacs™ Pest Székely- | Eszék'” | MOSAICY® | Kozép—
megye'™ | fold'"® Szolnok!™®
Ev 1857 1869 1869 1869 1869 1814 1869 1869
Haztartas 5,04 4,62 4,6 4,646 5,4 5,03 4,64 5,11
nagysaga 4,78
(f6/haztartas) 4,93

1A forrasokat bemutatd fejezetben részletesen irtunk a népszamlilasok foglalkozasi statisztikdjanak
felhasznalhatosagardl. Részletesen ir err6l: Pozsgai, 2000. 170-172.

172 \van Leeuwen, M. H. D. — Maas, I. HISCLASS: A Historical International Social Class Scheme. Leuven
University Press, Leuven, 2010.

173 Moh4cson ugyanez a mutatd 1869-ben 1,35, vagyis kevesebb lakéfelet kiilonitettek el hazanként. Gyimesi,
2014. 190.

174 Gyimesi, 2014. 190.

175 pest-Pilis-Solt-Kiskun megye népszamlalasi adatait részletesen elemzi: Ori Péter: Csalad és hazasodas a 18—
19. szazadi Magyarorszagon: Pest-Pilis-Solt-(Kiskun) megye, 1774-1900. Korall 2007. 30. sz. 61-98. 75.

176 Két székelyfoldi telepiilés (Szentesegyhazasfalva és Kapolnasfalva) adatait elemzi: Pakot Levente: Csaladok
¢és haztartasok két székelyfoldi telepiilésen a 19. szazad masodik felében. Demografia, 2012. 55. évf. 4 sz. 268—
291. 272.

17 Lovas Eldina: Eszék tarsadalma az
Tudomanyegyetem, 2021. 137.

178 Ori-Pakot, 2016. 173.

179 T6t8s Aron: Csaladok és haztartasok Kozép-Szolnok varmegyében 1869-ben. Demografia, 2013. 56. évf. 4. sz.
365-389. A harom adat harom telepiilésre vonatkozik, sorban: Bogdand, Bikaca, Béshaza. T6tos, 2013. 372-373.
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A fentiek alapjan megallapithatjuk, hogy a haztartasok atlagos nagysaga nem tért el a mas
telepiilésekrdl fennmaradt 6sszeirasok alapjan kirajzolodo képtdl. 1857-ben némileg nagyobb
volt a haztartasok mérete, mint a masodik népszamlalaskor. Ennek egyik oka lehet, hogy a
népszamlalas fennmaradt anyaga sokkal nagyobb aranyban tartalmaz zsidé haztartasokat, mint
a teljes, 1869-es anyag. Az izraclita csaladok altalaban nagy 1élekszamuak voltak — 1857-ben
az izraelita csalddok atlagosan 5,23 fések voltak — de tilnyomoérészt egyszeri csalados
egylittélések jellemezték Oket, mindossze 10% a kiterjesztett €s a tobbesalados egyiittélési
forméak aranya koriikben (a teljes ’57-es anyagban ez az arany 18,5%).80 A zsidé csaladok
emellett jellemzéen nem egyediil éltek egy hazban, hanem mas csalddokkal kozdsen,
felekezetre valo tekintet nélkiil. 278 zsido csaladbdol minddssze 16 €It egyediil egy hazban,
vagyis az egy hazra jutd haztartasok aranya emiatt is magasabb lehet az 1857-es mintaban.

A haztartasok Osszetettségét az 4atlagos nagysdguknal jobban kifejezi a hazas férfiak
héaztartasonkénti szama, ez Bonyhadon 1857-ben 0,84, mig 1869-ben 0,78.18! Ezek alapjan azt
feltételezhetjiik, hogy a telepiilésen ¢lok nagyobb aranyban éltek kevésbé Osszetettebb
haztartasokban (egyediil, nem rokonnal, vagy nukleéris csaladban), mint tobbgeneracios
formakban.

A haztartasok szerkezetét, a haztartasféhoz valo viszony alapjan a Laslett-féle kategéridkba
sorolassal mutatjuk be. A mddszert ért — a historiografiai fejezetben ismertetett — kritikakat
figyelembe véve tobbek kozott azért is alkalmazzuk ezt a besorolast, mert lehetdvé teszi a mas

telepiilésekkel valo 6sszehasonlitast.

1% Ezt timasztja ala a MOSAIC minta elemzése is, mely alapjan szintén az deriil ki, hogy az izraelitak korében a
legmagasabb a nuklearis csalados egyiittélés (83,5%, mely joval folétte van a teljes minta atlaganak). Ori—Pakot,
2016. 178.
181 1869-ben Mohéacson 1,03 (Gyimesi, 2014. 190.), ugyanekkor a teljes MOSAIC mintaban: 0,932. Ori—Pakot,
2016. 173.
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8. tablazat: Laslett tipoldgia szerinti besorolas, Bonyhad, 1857 és 1869

Tipus 1857 % 1869 %

1. Egyediil él 39 4,79 125 9,56
a/ 6zvegy 22 63

b/ noétlen, hajadon, ismeretlen 17 62

2. Nem csalad haztartas 9 1,10 14 1,07
a/ egyiitt €16 testvér 1 9

b/ egyéb egyiitt é16 rokon 5 0

¢/ egyiitt €16 nem rokon 3 5

3. Nuklearis csalados haztartas 616 75,58 899 68,78
a/ hazaspar gyermek nélkiil 63 126

b/ hazaspar gyermekkel 434 590

¢/ 6zvegy férfi gyermekkel 17 30

d/ 6zvegy no gyermekkel 102 153

4. Kiterjesztett csalados haztartas 95 11,66 169 12,93
a/ felmeno rokonnal 46 78

b/ lemend rokonnal 10 27

¢/ oldalagi rokonnal 15 26

d/ 4.a-c kombinacioi 24 38

5. Tobbcsalados haztartas 56 6,87 100 7,65
a/ csalados felmend rokon(ok) 1 3

b/ csalados lemend rokon(ok) 28 59

¢/ csalados oldalagi rokon(ok) 1 2

d/ hazas testvérek (fréreches) 1 3

e/ egyéb tobbcsalados haztartasok 25 33

6. Besorolhatatlan 0 0 0 0
Osszesen 815 100 1307 100

9. tablazat: A Laslett-féle besorolas fobb kategoriai kiilonb6z6 0sszeirasok alapjan

Bonyhad | Bonyhad | Mohécs'®? | Eszék'®® | Székelyfold!® | MOSAIC®

1857 1869 1869 1814 1869 1869
1. Egyediil ¢l 4,79% 9,56% 7,1% 3,55% 3,5% 3,5%
2. Nem csalad 1,10% 1,07% 2,6% 4,41% 1,7% 2,3%
3. Nuklearis 75,58% 68,78% 71,3% 70% 72,2% 74,8%
4. Kiterjesztett 11,66% 12,93% 9,2% | 16,46% 12,9% 9,6%
5. Tobbesalados 6,87% 7,65% 8,8% 5% 7,7% 9,9%

182 Gyimesi, 2014. 197.
183 ovas, 2021. 143-144.
184 pakot, Levente: Households and Families in Rural Transylvania. Romanian Journal of Population Studies, 7,

2.2013.1-42. 28.

185 (ri, Péter — Pakot, Levente: Residence patterns in nineteenth century Hungary: Evidence from the Hungarian
MOSAIC sample. Working Papers on Population, Family and Welfare, no. 20. Hungarian Demographic Research
Institute, Budapest, 2014. 23., Ori—Pakot, 2016. 174. A szerzOparos altal kialakitott MOSAIC minta elemzése
soran tobb esetben az eredeti, forrasok altal jelolt lakofeleket alapul vevd minta adatait is kdzreadtak, valamint az
altaluk modositott haztartasokkal is megvizsgaltak az adatallomanyt. A két adatsor koziil a nem modositott mintara
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Feltin6en magas az egyediil ¢l6k aranya Bonyhddon mas telepiilésekhez képest — Mohéacs
kivételével —, mar 1857-ben is, de 1869-ben kiilondsen. Egyrészt jellemzéen ebben a
kategoriaban irtak Ossze sok tisztségvisel6t (pl.: pénziigyi felvigyazok — helyi adohivatal
dolgoz6i*®®), lelkészeket, kantorokat, tanitokat, de voltak olyan épiiletek is, melyekben tobb,
egymdassal nem rokon csalad lakott, kozottiik eléfordultak egyediil €16 oOzvegyek és
egyediilallok is. Specidlisnak tinik egy-egy haz szerepe — sajnos a felvételi iven nincs
feltiintetve a funkcidja —, ahol sok egyediil €16, egyméssal rokonsagban nem all6 ember
lakott.'®” Ugyanigy az egyediil él6k aranyat novelték azok a szolgak, akik a Bonyhadon ¢16
foldbirtokosok alkalmazéisaban alltak, az ¢ birtokukon laktak, de a munkaado6juktol kiilon
hazban, mas szolgalatban 1évokkel egyiitt éltek. 88

A Bonyhadon végrehajtott népszamlalasok kozott mutatkozo kiilonbség pedig fakadhat
abbol, hogy mig 1857-ben a jogi népességet irtdk Ossze, addig 1869-ben a ténylegesen
jelenlévdket. A szolgalatot vallalok nagy hdnyada mas telepiilésrdl szarmazott, valosziniileg az
sem volt ritka, hogy csak rovidebb idOre — és nem évtizedekre — szerzddtek. A népszamlalasok
idején a honossag meghatarozasa mogott még nem alltak torvényi keretek, igy 1857-ben az
tartozott a telepiiléshez, aki bizonyitottan nem volt honos mashol, mig 1869-ben ez a kritérium
kiegésziilt a bizonyos ideje a telepiilésen lakassal. Pozsgai Péter is kiemeli, hogy 1857-ben az
iparoslegények ¢és tanoncok, szolgak, szolgdlok, napszamosok Osszeirasa idegenként, a
lajstromtd] elkiilonitve egy kiilon tablazatban tortént. 8

Mivel 1869-ben a tényleges, jelenlévo lakossagot irtak Ossze, igy az 1857-ben még kiilon
tablazatba sorolt elemek, itt mar nem keriiltek levalasztasra. Az 1869-ben egyediil élok
részletesebb vizsgélata segithet megvildgitani, hogy mi jellemzi ezt a csoportot. Az

Osszeirasban 125 f6 ¢l egyszemélyes hdaztartdsban. Nemek ¢&s csaladi allapot szerinti

vonatkoz6 adatokat hasznaltuk fel, mivel ebben az elemzésben a forrasok altal meghatarozott lakédfeleket
vizsgaltuk.

186 A bonyhadi adohivatalrdl és annak forrasairél bévebben: Csekd Erndé: A dualizmus kori elit Tolna megyében.
(PhD-disszertacié) ELTE BTK, Budapest, 2014.

187 A 308. szam alatt példaul egy varga segéden kiviil mindenki foglalkozasanal az alabbi bejegyzés szerepelt:
alamizsnabodl él. A 4 szobas, 1 konyhas hazban Osszesen 17-en laktak, 12 lakofélre osztva — feltehetéen
szegényhazként funkcionalt. A felvételi ivet a 6. sz. melléklet tartalmazza. Ezt tdmasztja ald a Bonyhad Lexikon
egy bejegyzése is, mely szerint az Irgalmas Szamaritanus nevii intézmény a mai Vorosmarty Mihaly Altalanos
Iskola teriiletén helyezkedett el. Ennek a helye egybeesik a 19. szazadi térképen feltiintetett 308. szamu hazzal.
Bonyhad Lexikon, 2017. 165.

188 Jlyen példaul Nunkovics Gyula foldbirtokos és a szolgalataban dolgozok esete. A 135/a hazszam alatt 6 maga
¢l csaladjaval és tobb szolgaldval (dajka, szolgéloleany, szakdcsnd — 0k nem képeznek a besorolasban 6nalld
lakofelet), mig a 135/b alatt szintén szolgalatot teljesitok élnek (kocsis, kertész, gulyas), 4 kiilon lakofelet alkotva.
A felvételi ivet a 7. sz. melléklet tartalmazza. Nunkovics Gyula szerepel Tolna megye legjelentdsebb addfizetdi
vagyonu személyt. Cseko, 2014. 34.

189 pozsgai, 2000. 174
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megoszlasuk az aldbbi képet mutatja: egyedil ¢l 60 férfi, akik koziil 45 nétlen és 15
ozvegy/elvalt volt, mig az egyediil él6 nok (65 f6) esetében éppen forditottak az aranyok, 48
koziliik elvalt vagy 6zvegy, mig 17-en hajadonok. Vagyis a férfiak esetében inkabb akkor volt
jellemzo, hogy egyediil €ltek, ha (még) nem hazasodtak meg, mig a nok jellemzden hadzassaguk
felbomlasat kovetden maradtak egyediil.

Foglalkozasukat tekintve az egyediil é16k kozel fele napszamos volt (58 £6, 46,4%), valamint
19 f6nél az szerepelt, hogy alamizsnabol €él. Ez utdbbi csoportot, a feltehetéen a szegényhazban
é16 egyéneket!® figyelmen kiviil hagyva azt latjuk, hogy egyrészt a mezégazdasagi szolgalatot
vallalé napszdmosokra jellemzd az egyediil élés. Mésrészt viszont gyakran taldlunk az
értelmiséghez tartozd foglalkozast tizoket az egyszemélyes haztartdsokban, példaul lelkész,
tanito, orvos, hivatalnok vagy iigyvéd.!®! Vagyis a magasabb és alacsonyabb statusziak koziil
is a foldrajzi értelemben mobilabb foglalkozastiakra volt jellemzdbb, hogy egyediil éltek. Ezt
tdmasztja ald példaul, hogy Bonyhadon 99 olyan személy volt, akit szellemi foglalkozasu
kategoridba soroltunk be, koziilik 80 6 (80,81%) nem bonyhadi sziiletésii volt, tobben
orszaghataron kiviilrdl érkeztek, példaul cseh vagy morva teriiletekrdl, illetve Galiciabol.1%? Az
értelmiségiek sziiletési helylik szerint a haztartdsszerkezeti csoportok kozott az aldbbiak szerint

oszlottak meg:

19 Winkler Mihaly esperes-plébanos 1780-ban hozott 1étre Bonyhadon egy ispotalyt, melynek célja a szegények
megsegitése volt. Ez az intézmény még 100 évvel késébb is mikodott Bonyhddon, igy az altalunk vizsgalt
korszakban is funkcionalt. Részletesen taglalja az ispotaly alapitasat: Solymar Imre: Ertékek érzéje, szegények
istdpoldja — Winkler Mihaly. Honismeret, 1989. 3. sz. 56—60. Figyelemre mélto, hogy a tanulmany beszamol arrol
is, hogy Winkler Kaposvaron is létrehozott egy ilyen intézményt a szegényeknek és minden segélyt nélkiil6zd
betegeknek. ,,Kiilon kihangsulyozza az alapito az oreg és beteg kaposvari szolgak, szolgdlok, segédek és inasokkal
valo torodest , kik ,, ha odahaza terhiil esnek”, a lehetéségig apoltassanak.” Solymar, 1898. 59. (kiemelés: Gy.R.)
191 Egyediil €18k esetében talalt foglalkozasok: napszamos (58), alamizsnabol él (19), varga (5), kocsis (3), szabd
(3), igyvéd (3), birtokos (2), hazbirtokos (2), megyei tisztviseld (2), pénzébdl ¢l (2), pénziigyi felvigyazo (2), tanar
(2). A tovabbi foglalkozasok mar csak 1 alkalommal fordultak eld: gulyas, haztulajdonos, iskolai tanar, kertész,
kisbirtokos, kémiives, megyei hivatalnok, megyei uti biztos, mészaros, muzsikus, németvarga, orvos, pénziigyi
szemlész, romai katolikus segédtanitd, segédlelkész, szatdcs, szolga, szolgalmi jogabol él, takacs, utazo,
ivegkereskedd, varrond.

192 Az értelmiségi életpalyat, annak foldrajzi értelemben vett mobilitasat jol példazza Perczel Géza életitja. Az
1819-ben sziiletett foldbirtokos tigyvédként és vallalkozoként is tevékenykedett. 1839-ben a pécsi varmegyei
tisztajitd kozgyiilés aljegyzonek valasztotta. 1845-ben a mohAacsi jaras alszolgabiraja volt, az 1848-as forradalom
kezdetén ugyanott foszolgabir6. 1850-ben a Pécsvaradi, majd a Szentldrinci jarasban volt jarasbiro, megbizatasarol
azonban lemondott. Az 6 tulajdonaban volt a bonyhadi hengermalom, majd szeszf6zdét és gbzmosodat 1étesitett a
telepiilésen, mikdzben 220 holdnyi foldbirtokkal is rendelkezett. Bonyhad Lexikon, 2017. 240.
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10. tablazat: A szellemi foglalkozasuak haztartdsszerkezet szerinti megoszlasa a sziiletési
helyiiket figyelembe véve, a teljes lakossaghoz viszonyitva, 1869

Nem bonyhadi Bonyhadi sziiletésti | Teljes lakossag (%)
szliletésl értelmiségi | értelmiségi (19 £6) %
(80 6) %
1. Egyediil €l 17,50 15,79 9,56
2. Nem csalad 6,25 0,0 1,07
3. Nukledris 68,75 63,16 68,78
4. Kiterjesztett 7,50 21,05 12,93
5. Tobbcsalados 0,0 0,0 7,65

A 10. tablazat jol szemlélteti, hogy a teljes lakossaghoz képest nagy eltérések mutatkoznak
az értelmiségi palyan 1évok'® haztartasszerkezeti jellemzdit illetden. Sziiletési helyiiktdl
fliggetleniil igaz az, hogy a tobbcsalados egyiittélési forma egyaltalan nem jellemzdé a magas
statusziiak korében. Az egyediil ¢l6k magas aranya is k6zos jellemzdjiik, de a nem helyben
szliletettekre ez még inkabb igaz. A nem csalad egyiittélési forma — mely egyiittéld nem héazas
rokonokat vagy egymassal rokonsagban nem 1év6 személyeket tartalmaz — is kiugréan magas
volt a foldrajzi értelemben mobil értelmiségiek korében, mig a bonyolultabbnak szamitod
kiterjesztett forma az atlag alatt maradt, a helyi sziiletésti értelmiségiicknél ez a kategoria

meglehetdsen magas — bar ezt az alacsony esetszamuk is erdsen befolyasolhatta.

11. tablazat: Az egyediil ¢l6k megoszlasa a foglalkozasi csoportjuk és a sziiletési helyiik
szerint, 18609.

Bonyhadi Nem
onynac % bonyhadi % Osszesen %

sziiletésii sziletésu
szabadfogl., 3 17.65 14 82.35 17| 1371
értelmiségi
Iparos, 7 41,18 10 58,82 17| 1371
kereskedd
foldtulajdonos 3 60,00 2 40,00 5 4,03
Napszamos, 28 44.44 35 55,56 63| 5081
munkas
egyéb 12 54,55 10 4545 22| 17.74

193 Az értelmiségi kifejezés, illetve a HISCLASS nyoman kialakitott ,,szabadfoglalkozasu, értelmiségi” csoport
esetében is tisztaban vagyunk azzal, hogy ez az elnevezés kiilonbozo tipust és jellegli foglalkozasokat tomorit,
melynek kiilonb6z0 jellemzoi — példaul a csaladszerkezet, melyben élnek, mobilitasuk, stb. — nem csak egyfélék
lehetnek, hiszen az értelmiségi gytijtéfogalomba is sok tipust alfoglalkozas keriilt. A dolgozatban azonban — ugyan
nem teljesen homogén, mégis — csoportként sziikséges kezelniink 6ket, annak érdekében, hogy elemezhetd
kategoriakat alakithassunk ki. Ezt a problémat mar az 1869-es népszamlalas feldolgozasanal Keleti Karoly is
megfogalmazta: ,,Barmily csekély szazalék essék egyébirant az értelmiségi kereset utan él6 lakossdagra szemben
mds foglalkozasi csoportokkal, s barmily vegyesek az elemek, melyek e nevezet ala foglaltattak, mégis fontosnak
latszik e csoport, mert, kapcsolatban mas tényezokkel, a vidék miveltségi dllapotara és némely tarsadalmi
viszonyaira okvetleniil enged kovetkeztetniink.” Keleti Kéroly: Hazank és népe a kozgazdasag és tarsadalmi
statistika szempontjabol. Buda-Pest, 1873. 55.
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Az egyediil €16 125 egyénbdl 44 {6t sikeriilt azonositani a genealdgiaban. Ennek oka az lehet,
hogy mivel a genealodgia elsdsorban a bonyhadi anyakdnyveken alapul és az egyediil €16k kozott
nagy aranyban taldlunk olyanokat, akik nem Bonyhddon sziilettek (72 f6, vagyis 57,6%),
rdadasul foglalkozasukbol fakaddéan mobilisabbak (szolgalatot vallalok, tisztviselok) is voltak
— ahogy a fenti tablazat is mutatja —, igy feltehet6en kevés idot tolthettek a telepiilésen ahhoz,
hogy valamely életeseménytik itt legyen dokumentdlva. Ezen feliil a forrdsokban szerepld
személyek Osszekapcsolasardl irt fejezetben lathattuk, hogy az azonositasban a rokonok, egyiitt
¢l0 csaladtagok is segitettek, marpedig az egyediil €l0 személyeknek legalabb az egyik
forrasban biztosan nem szerepeltek a rokonaik, de még az azonositottaknal is el6fordult, hogy
a genealdgiaban talalt személyi adatlapjuk meglehetdsen Kkitdltetlen volt.!%* A mindkét
forrasban azonositott 44 emberbdl 10 olyan egyén van, akinek semmilyen rokona nem élt a
telepiilésen a népszamlalas idején.

Az egyediil ¢él6k csoportjanak elemzését kovetOen, visszatekintve a Laslett-féle
klasszifikacid szerinti besorolasra, érdemes még kiemelniink, hogy a bonyhadi adatok is
alatdmasztjak a torténeti idokben is megfigyelheté nukledris csaladokban élés tlsulyat, % az
1857-es adatok alapjan a haztartdsok haromnegyed része ide tartozott. A bonyolultabb
egyiittélési formak koziil a kiterjesztett csalddos haztartds volt dominansabb, vagyis inkabb
jellemz6, hogy egy csaladmag més nem hazas (példaul testvér) vagy Ozvegy (valamely
hazastars sziil6je) rokonnal élt egyiitt. A tobb csaladot magaban foglald haztartastipus
gyermek(ek)kel valo egyiittélése volt.

A haztartastipusokat érdemes megvizsgalni a haztartasfo foglalkozasa szerint, ugyanis a 19.
sz4dzadban a haztartas gazdasagi funkcidja még igen jelentds volt, az, hogy mibdl élt a csalad
erételjesen befolyasolta az egyiittélés formdajat. Az 1869-es népszamlalasban Osszeirt

196

foglalkozasokat 5 nagy fécsoportba™® soroltuk, majd megvizsgaltuk ezek aranyat a laslett-i

héaztartastipusok szerint.’

194 8. sz. melléklet: Gaspar Jozsef az 1869-es népszamlalasban és a genealdgiaban.

195 Mar Laslett tipoldgiat-add tanulmanyainak is ez volt az egyik nagy eredménye, hogy a nuklearis csaladok
dominaltak Nyugat-Eurépaban a 18—19. szazadban. Laslett, 1972. 58-62.

19 5 nagy focsoport kialakitasara Ori Péter és Pakot Levente munkai nyoman keriilt sor, akik a nemzetkozi
HISCLASS osztalyozast alapul véve alakitottak ki az alabbi kategoridkat: (1) szabadfoglalkozasu, értelmiségi, (2)
iparos, kereskedé, (3) foldtulajdonos, (4) napszamos, munkas és (5) egyéb. Ori and Pakot, 2014. 17.

197 Ugyanezt az elemzést végezte el a MOSAIC adatokon Ori Péter és Pakot Levente. Ugyan a jelenségek
hasonloak voltak, de az aranyokban nagyobb eltérések mutatkoznak. Példaul a magas statusuaknal esetiikben is
magas az egyediil él6k aranya, de kozel nem annyira, mint a bonyhadi minta esetén. Ugyantigy a foldmiiveseknél
tapasztaljak a komplexebb egyiittélési formak dominanciajat, de esetiikben a 4-es, 5-0s kategoéria egyiitt 40%-0t
adott, mig az itteni adatokban az 50-et is meghaladja. Ori—Pakot, 2016. 178-179.
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12. tdblazat: A haztartasszerkezet tipusai foglalkozasi csoportok szerint, 1869 (%)

szabadfogl., | iparos, foldtulajdonos | napszamos, | egyéb | Bonyhad

értelmiségi | kereskedd munkas Osszesen
1. Egyediil ¢l 20,48 3,94 2,92 11,92 | 59,46 9,56
2. Nem csalad 4,82 1,16 1,38 0,00 5,41 1,07
3. Nuklearis 65,06 80,51 43,58 72,81 | 29,73 68,78
4. Kiterjesztett 9,64 10,44 21,56 12,48 5,41 12,93
5. Tobbcsalados 0,0 3,94 31,19 2,79 0,00 7,65
Osszesen 100 100 100 100 100 100

A 12. tablazat alapjan azt lathatjuk, hogy az egyediil €16k kategoriaja viszonylag magas volt
a szabadfoglalkozasu, értelmiségi csoportban — ide tartoznak példaul a kordbban emlitett
hivatalnokok —, valamint egyediil élt az egyéb kategoriaba sorolt haztartasfok nagy része. Ennek
oka, hogy ide olyanok keriiltek, akiknél az alamizsndbdl ¢€l, pénzébdl/szolgalmi
jogéabdl/nyugpénzébdl €l bejegyzések keriiltek és ahogy ezt mar részletesen kifejtettiik, 6k
altalaban egyediil lettek Osszeirva. Ugyanebben a két csoportban figyelhetd meg, hogy az
atlagtol magasabb koriikben a nem csalddos egyiittélés is. A nuklearis csalados egyiittélési
forma minden kategdridban a legmagasabb, ugyanakkor viszonylag széles skalan mozognak
ezek az értékek. Leginkabb az iparosokra és a kereskeddkre jellemz6 ez az egyiittélési forma,
mig a foldmiiveléssel foglalkozokra a legkevésbé. A foldet birtokld csaladok korében az
atlagnal joval magasabb a kiterjesztett csalados egyiittélési forma, de kiilondsen nagy a tobb
csaladmagbol allo haztartdsok aranya a foldmiivelok esetében. Ennek hatterében egyrészt a
héaztartas nagy munkaerd-igénye allt, masrészt hatdssal lehetett a hazas gyermekek otthon
maradasara az 6roklési rendszer, orokosodési lehetéségek is.1%

Az 1857-es népszamlalas foglalkozasi kategoriait nem tudtuk ebbe az 5 nagy fécsoportba
besorolni a korabban mar emlitett modszertani problémak miatt. Annak ellenére, hogy a

csoportok tobbségét lehetett volna azonositani, voltak olyan kategoridk, melyekbdl egyaltalan

198 pakot, 2012 284-286. Pozsgai 2001. 270-275. Gyimesi, 2014. Faragé6 Tamés: Csaldd és haztartas
Magyarorszagon a 18. szazadban. In: Kovacsics Jozsef (szerk.): Magyarorszag torténeti demografiaja (896—1995).
Millecentenariumi eléadasok. Kozponti Statisztikai Hivatal, Magyar Tudomanyos Akadémia Demografiai
Bizottsaga és Torténeti Demografiai Albizottsaga, Budapest, 1997. 217-239; Husz Ildiké zsambéki elemzése
szerint a kiilonboz6 oroklési formak alkalmazkodtak a redlis gazdasagi helyzethez és az osztd Orokosodés
negyedteleknyi birtoknagysag utin nem miikddott tovabb, kiilonben olyan apro birtokok alakultak volna ki,
melyek mar nem biztositottak volna a csalad megélhetését. igy egyféle kulturélis hatas is érvényesiilt a német és
mas etnikumt csoportok kozott, akik a németek torzsoroklési rendszerét vették at, mikor a gazdasagi lehetdségek
mar ezt az 6roklési format tették sikeresebbé. A kulturalis csere a masik iranyba is hatott, a németek korabban
hazasodtak, mint az kdrilkben szokasos volt, ezt az ezen a téren a keleti mintat kovetd tobbi magyarorszagi
etnikumtol vették at. (Husz Ildiko: Csalad és tarsadalmi reprodukcid a 19. szazadban. Osiris, Budapest, 2002. 89,
115-116, 127-128.) Farag6 szerint is a németekre volt jellemz a haztartasféi poziciéd korai atadasa, mig a kozép-
eurdpai és balkani eredetli kozdsségekben a haztartasfék az id6sebb generacidhoz tartoznak. A németeknél
megfigyelhetd ,,visszavonulas” miatt koriikben 40 év koriil mar nagyaranyban atveszik a haztartas vezetését, mig
mas nemzetiségli csaladokndl ez legkorabban 40 és 50 éves kor kozott fordul eld, de nagy szamban talalhatunk 60
év felettieket is a haztartasféi pozicidban. Faragd 2011: 82-85.
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nem deriilt ki, hogy mivel foglalkoztak a haztartasban ¢16k. Ilyen példaul, ha a haztartast nd
vezette, ekkor Ot automatikusan az ,,egyéb: ndk és gyerekek” kategoriaba soroltdk be, igy nem
deriilt ki, hogy mely szférabdl szarmazott a bevételiik. Szintén ilyen nehezen visszafejthetd
kategodria volt az ,,egyéb: férfi személyek 14 éven feliil”, melybdl ugyaniugy nem rajzolddott ki,
hogy mivel kereste a haztartasfo a kenyerét. Mivel az 1857-ben Osszeirt 815 haztartasbol 135
ebbe a két csoportba keriilt, igy elég nagy lenne a bizonytalan esetek szdma. A meglévd
kategoridkat alapul véve hasonl6 trendek rajzolddnak ki, mint amit az 1869-es adatok alapjan
is lathattunk. A hivatalnokok esetében magas volt az egyediil ¢ldk aranya (21,05%), de
egyébként minden mas foglalkozasi csoportban a nuklearis egyiittélési forma volt a
legdominansabb. A foldmiivesek korében a kiterjesztett csalados haztartasok (19,9%) és a
tobbcsalados egyiittélési forma (21,99%) joval meghaladta az atlagot.

A foldmiivelésbdl ¢€lok atlagtol eltérd mintijanak részletesebb megismerését célozza a
haztartasfok korcsoportonkénti vizsgdlata a haztartastipusok szerint.

13. tablazat: A foldmiives haztartasfok korcsoportonkénti megoszlasa
haztartasformak szerint, 1869.

Héztartas- A foldmuves haztartasfo életkora
tipusok 20— | 25— | 30— | 35— | 40— | 45— 50— 55— 60— Osszesen %

p 24 29 34 39 44 49 54 59
1. Egyediil él 0 1 0 0 0 0 1 0 2,29
2. Nem
csalad 0 0 1 0 1,38
3. Nukledris 1 7 13 15 12 22 10 5 10 95 | 43,58
4,
Kiterjesztett 0 4 4 9 12 4 3 S 6 47 | 21,56
5.
Tébbesalados 0 1 0 2 3 5 22 18 17 68 | 31,19
Osszesen 1 13 17 26 27 31 37 28 38 218 100
% 0,46 | 5,96 | 7,80 | 11,93 | 12,39 | 14,22 | 16,97 | 12,84 | 17,43 100

A téblazatban szereplé adatok azt mutatjdk meg, hogy az Gsszetett haztartdsban vald élés
valoszinilisége az ¢€letkor elérehaladtaval egyre nagyobb. Logikus, hogy a haztartasfé iddésebb
koraban jutott el addig, hogy potencidlisan egyiitt élhetett a hazas gyerekével. Az is érthetd,
hogy ez a gazdalkodas feladatainak munkaerdigényességébdl fakadt, a kérdést az jelenti, hogy
a hazas gyermek ¢és a sziilok kapcsolata hogyan alakult ezt kovetden a munkamegosztas
szempontjabol. Az idds apa ¢élete végéig megtartotta-e a haztartasfé poziciot, annak gazdasagi

feladataival, vagy esetleg visszavonult és fia (esetleg veje) vette-e 4t a birtok iranyitasat.!%® A

199 | utz Berkner munkassagabol az deriil ki, hogy az altala vizsgalt ausztriai teriileteken a fii hdzassagkotését

kovetden megorokolte az apatol a gazdasag vezetését, az apa visszavonult, csak egy kis foldteriileten gazdalkodott
tovabb, amit megtartott maganak. A fidval szerzddést kotott, mely tartalmazta, hogy az atadott gazdasag fejében
az 6rokos mennyi terményt és pénzt ad a sziileinek. Berkner, Lutz K.: The Stem Family and the Developmental
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13. tdblazat adatai azt mutatjak, hogy id0sebb korban valt jelentdsebbé a tobbcsalddos haztartast
vezetd férfiak szama (ebben az esetben az idds apa megtartotta a poziciot). Ekdzben viszont
nem elhanyagolhaté a nuklearis és a kiterjesztett haztartdsok aranya kézépkoru haztartasfok
korében, melynek hatterében egyrészt a magas halanddsag allhatott, vagyis a sziilok koran
meghalhattak, igy ezek a csaladok nem is juthattak el a tobbcsalados formaig. Masrészt
eléfordulhatott az is, hogy voltak olyan foldmiiveldk, akik visszavonultak vagy felosztottak az
orokséget a gyermekeik kozott.2? Ezt részletesebben a mas forrasokat is bevono, elemzd
részben vizsgaltuk még meg.

A népszamlalasi ivek alapjan még annyival lehetett arnyalni ezt a képet, hogy megvizsgaltuk
a haztartdsokban sziiloként 0sszeirt férfiakat, vagyis a gyerekiik haztartasfosége alatt €16 apakat,
akik potencialisan visszavonultak lehettek. 1857-ben 15 ilyen személyt talaltunk. A haztartast,
melyben éltek 13 esetben foldmiives, 1-1 eSetben iparos és kereskedd vezette. 1869-ben 24
id6sebb férfit irtak Ossze a gyermeke altal vezetett haztartasban, 10 foldmiiveld, 9 iparos, 4
napszamos ¢s 1 kereskedd volt. Ezek alapjan ugyan nem nagy aranyban, de eléfordulhatott,
hogy a haztartasfé6 még az élete soran atadta a gazdasag vezetését a fianak.

Ha felekezetek szerint vizsgaljuk meg az egyiittélési formdkat, akkor az aldbbi jelenségeket

figyelhetjiik meg. Mindkét népszamlalas adatai alapjan igaz, hogy a zsidé hdztartdsokban

Cycle od the Peasant Household: An Eighteenth-Century Austrian Example. The American Historical Review,
1972. 77 (2), 398-418. 405.

200 Huysz I1dik6 zsambéki kutatasaban azt talalta, hogy a német térzsoroklési rend — mely szerint egy fin 6rokél, a
tobbiek valamilyen kompenzaciot (pénz, sz6lo, allat, stb.) kaptak — szerves része volt, hogy a sziilék
visszavonultak. Maga az 6roklés egy folyamat volt, az 6rokség felosztasa mar a gyermekek hazasodasaval kezdetét
vette, a gazdasag atadasa a sziilok 60 éves kora koriil tortént — de csak akkor, ha mar nem volt kiskora gyermekiik,
akir6l nekik kellett volna gondoskodni. Berknerhez hasonléan Husz is talalt ehhez az aktushoz kapcsolodo
szerzOdéseket. A sziilok ,.eltartasa” mellett az 6rokos feladata volt a nem Orokld testvéreinek kifizetése is.
Erdekesség, hogy az 6roklé fingyermek nem feltétleniil a legidésebb/legfiatalabb, hanem az, aki hazas
gyermekként éppen még a sziilei birtokan élt. A torzsdroklés nem jelentette azt, hogy a nem 6rokl6 fiatestvéreknek
nem lehetett foldbirtoka, Zsambékon példaul a nem orokloket telkes jobbagyok ozvegyével igyekeztek
0sszehazasitani, hogy az utdédok is megtarthassak az apjuk statuszat. A magyarok kdérében mashogy zajlott az
Orokség szétosztasa, ami ugyancsak a gyermekek hazassagkotésével kezd6dott. A lanyok azonban altalaban
kevesebbet kaptak, mint a fiugyermekek. Az apa a halaldig megtartotta a vagyont, 6 iranyitotta a gazdasagot, hazas
fia(i — legfeljebb kettd) vele éltek egy haztartasban. Halala utan sokszor az 6zvegy anya vezette tovabb a csaladi
gazdasagot, a fiuk csak az ¢ haldla utan (esetenként azutan sem, hanem tovabbra is egyiitt éltek és gazdalkodtak,
a sajat gyerekilk meghédzasodasaig) osztottdk fel a gazdasagot. A birtokot negyedteleknyi nagysag utdn nem
osztottdk tovabb. Ez a rendszer azonban a Husz altal megfigyelt idészakban folyamatosan valtozott és a
torzsroklési szokas bizonyos elemeit atvette (pl.: sziilok visszavonulasa, osztatlan 6rokosddés), de ez sem volt
altalanos. Husz, 2002. 90-93; 109-110. Az 6roklési rendszer Keszthelyen is fontos eleme volt a haztartasok
formalodasanak. Bar a Benda Gyula altal feldolgozott végrendeletek 18. szazadiak, hasonld elemeket talalunk,
mint a zsambéki esetben. A Keszthelyen uralkodo6 szokas szerint az apa életében nem osztotta fel a vagyont, de
egyes részeit (pl.: sz610, pénz) atadhatta valamelyik utédjanak. A lanyok itt is sok esetben kevesebbet 6rokoltek,
mint a fiuk. Az apa halala utan jellemz6 volt, hogy az anya vette at a vagyon kezelését, igy a gazdasag egyben
maradt. A sziilok haldlaval ez nem feltétleniil valtozott meg, el6fordult, hogy a testvérek egyiitt maradtak és igy
gazdalkodtak, de maradhatott osztatlan a kdzos csaladi vagyon ugy is, hogy a sz6l6hegyi hazba koltoztek a
gyerekek. A gazdalkodasbol €16 haztartasok igyekeztek megtartani a férfi munkaerdt, ez a tobbcsalados
haztartasok kialakuldsdhoz vezetett, amit azonban csokkenthetett az el6bb emlitett sz616be koltdzés vagy a férfiak
kés6bbi hazasodasa is. Benda, 2008. 191-196.

61



sokkal dominansabb volt a nuklearis csalados egyiittélési forma, mint mas felekezetek esetén.
Ezzel nyilvanvaldan szorosan Osszefliggott, hogy az izraelita csaladok korében elenyészo volt
a tobbcsalados haztartastipus eléfordulasa, mely a foldmiivelésbdl é16k korében mutatkozott

dominansnak, a zsidok viszont nem foglalkoztak mezdgazdasaggal.

14. tdblazat: Egyiittélési formak felekezetek szerint, Bonyhad (%)

| evangélikus | reformatus | rémai katolikus | zsido

1857

1. Egyediil él 3,24 5,56 6,34 5,04
2. Nem csalad 0,72 0,00 1,46 1,44
3. Nuklearis 71,58 70,37 72,20 83,09
4. Kiterjesztett 11,87 14,81 14,15 8,99
5. Tobbcsalados 12,59 9,26 5,85 1,44
1869

1. Egyediil él 6,28 11,49 12,62 7,64
2. Nem csalad 0,25 1,15 1,32 1,74
3. Nuklearis 65,83 64,37 66,29 78,82
4. Kiterjesztett 14,32 13,79 13,37 10,07
5. Tobbcesalados 13,32 9,20 6,40 1,74

Legnagyobb aranyban az evangélikusok korében fordultak eld az Osszetett egylittélési
formak, kiilondsen igaz ez a tobbcsalados egylittélésre. A romai katolikusok esetében az
Osszetettebb formak koziil inkabb a kiterjesztett csaldd dominalt, mig a reformatusok az
evangélikus és a romai katolikus haztartasok kozotti dtmenetet képeztek.2%t Amellett, hogy a
felekezeti hovatartozas részben Osszekapcsolodott az etnikai csoportokkal, igy kulturalis
kiilonbségek is allhattak a kiilonboz6 egyiittélési formak mogott, érdemes megvizsgalni, hogy

a felekezetek ¢és a foglalkozasok kozo6tt milyen kapcesolat figyelhetd meg.

15. tablazat: Foglalkozasi kategoriak felekezetek szerint, Bonyhad, 1869 (%)

evangélikus | reformatus | romai katolikus zsido teljes Bonyhad
szabadfogl., 1,26 9,20 9,98 5,56 6,36
értelmiségi
paros, - 22,86 16,09 30,89 56,25 33,00
kereskedo
foldtulajdonos 30,15 22,99 14,12 1,04 16,69
Napszamos, 44,47 49,43 41,46 32,99 41,12
munkas
egyéb 1,26 2,30 3,39 417 2,83
bsszesen 100 100 100 100 100

Az atlagnal magasabb volt az értelmiségi foglalkozastiak aranya a reformatusok és a romai

katolikusok korében 1869-ben, mig az evangélikusok korében elenyészonek mondhat6d az

201 A MOSAIC minta is hasonld megoszlasokat mutat az itt vizsgalt felekezetek kapcsan. Ori—Pakot, 2016. 178.
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aranyuk. A zsidok tobb mint fele iparos és (foként) kereskedd volt, az iparosok ardnya még a
roémai katolikusok esetében mondhatd szamottevonek, de még ez is joval elmaradt a zsidok tobb
mint 56%-os részaranyatol. A romai katolikusok korében — ahogy a szakirodalmi attekintésben
is lattuk — magas volt a németek aradnya, az iparosok szintén magas aranya ezzel lehetett
Osszefiiggésben. Az evangélikusok részaranya Volt a legnagyobb a foldtulajdonosok kozott —
igy érthetd, hogy az 6 koriikben volt a legjellemzébb a tobbesalados haztartasforma is. A
zsidokon kiviil minden felekezet esetében a napszamosok képezték a legnagyobb hanyadot.

Annak érdekében, hogy megvizsgaljuk, hogy a fent elemzett valtozokat egyszerre
figyelembe véve melyikek gyakoroltak hatist arra, hogy egyszerli vagy 0Osszetett
haztartasformaban éltek az egyének, egy logisztikus regressziomodellt készitettiink a
haztartasf0 neme, életkora, valldsa és foglalkozasa alapjan. Az elemzést az 1869-es
népszamlalds adatai alapjan készitettiik el, Osszetett haztartas alatt a kiterjesztett és a
tobbcsalados formakat értettiik.

16. tablazat: Logisztikus regresszidelemzés a haztartasfok osszetett formdaban élésére az 1869-
es népszamlalas adatai alapjan

Exp (B) Sig. N % és atlag

Eletkor 1,02 falaiel 1306 46,8
Nem Férfi (ref.) 1029 78,79
N6 0,90 277 21,21

Evangélikus (ref.) 398 30,47

Vallas Reformétus . 0,88 87 6,66
Romai katolikus 0,89 531 40,66

Zsido 0,56 * 288 22,05

Szabadfogl., értelmiségi 0,12 flokal 83 33,00

Foglalkozasi Iparos, kpreskedc’i 0,19 el 431 6,36
csoportok Foldtulajdonos (ref.) 218 16,69
Napszamos, munkas 0,18 Sadadad 537 41,12

Egyéb 0,05 falaled 37 2,83

*** < 0,001; **p<0,01; *p<0,05 .p<0,1

A modellben az életkort folytonos valtozoként hasznaltuk, igy a fent kapott eredmény azt
jelenti, hogy az életkor novekedésével nétt annak a valoszinlisége, hogy a haztartasfo dsszetett
héaztartast vezetett. A csaladfé neme nem mutatkozott meghatarozonak, a felekezete is csak a
zsidok esetében adott szignifikdns eredményt. Eszerint az evangélikusokhoz képest a zsido
haztartasfok inkabb egyszeriibb csalados formakban ¢éltek. A foglalkozasi csoportok kapcsan
megallapithatjuk, hogy a foldmiivelokhoz képest minden mdas csoport joval kisebb
valosziniiséggel ¢€lt Osszetett haztartasformakban. Mindez egybecseng a kordbban, a leird

statisztikai elemzés soran megéllapitott eredményekkel.
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4.2.2. A haztartasban betoltott szerepek

A haztartasok miikodésének tovabbi vizsgalatat és a fenti leird szerkezeti elemzés dinamizalasat
segiti eld a feltételezett életciklusmodellek bemutatisa. Az egyének életkoruk szerint
csoportositott haztartason beliil betoltott szerepét alapul véve feltételezhetjiik, hogy a csaladban
elfoglalt poziciojukat illetden egy bizonyos életutat jarnak be, ezt az alabbi grafikonok mutatjak

be nemek szerinti bontasban.

Feltételezett ferfi életciklus, 1857
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Feltételezett no1 életciklus, 1857
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4. abra: A bonyhadi férfiak és nok feltételezett életciklusa 1857-ben
Az egyének sziiletésiik pillanataban altalaban gyermekként kertiltek bele a csalad, haztartas
¢letébe, am ha Osszetett, tobb generacid egyiittélésével jard haztartasrol beszéliink, akkor a
sziiletéskor betdltott szerepiik lehetett unoka is — az életciklus vizsgalata soran a haztartasféhoz
vald viszonyt vettiik alapul. 85-90%-a az egyéneknek — nemtdl fliggetleniil — gyermekként
kezdte az életét, az unokaként élés az életszakasz elsé 10 évében volt jellemzobb. A gyerekek
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kozel 10%-a sziiletett ebbe a pozicidba, majd az életkor elérehaladtaval ez a szerep érthetd
modon folyamatosan kikopott. Ez egyrészt fakadhatott abbol, hogy alapvetéen sem volt tul
magas az 0sszetett csalados egylittélési formak aranya Bonyhddon, valamint abbdl, hogy az
id6sebb kort egyre kevesebben élték meg és igy egyre kevésbé valdszinii, hogy az unokak a
nagysziilokkel élhettek egyiitt, az 6 haztartastoségiik alatt.

A férfiak esetében egészen fiatal korban megjelent a szolga és egyéb kategoria is, ez
altalaban iparossegédeket, tanoncokat takart, akik egy mesterség kitanulasa miatt koltoztek az
iparosmester haztartasaba. A n6knél végig eclenyész6 maradt a mas haztartasaban szolgalatot
vallalok aranya, néhanyan még fiatalabb korukban, hajadonként szegddtek szolgalova, illetve
idésebb dajkékat, szakacsnoket, gazdasszonyokat is talaltunk altalaban moédosabb csalddok
mellett.

Az ¢életkor elérehaladtaval a gyerek szerepet fokozatosan kiszoritotta a férfiak esetében a
haztartasfé pozicid, néhanyan egészen koran, mar 15-19 évesen egy haztartas élére kertiltek,
de ez jellemz6vé a 20-as, 30-as korosztaly esetében valt. Emellett azonban fontos megemliteni,
hogy még a 30-34 éves korosztalyban is 25%-ra tehet6 a gyerekként él0k aranya, ez utalhat
arra, hogy gyakran eléfordult, hogy a hazas fitk a sziil6i haztartasban maradtak.

A nok esetében a gyermek poziciot a feleség szerep vette at, mar 15-19 éves kortol, mely
fokozatosan domindnssa valt, és kicsit késobb kovette a haztartasto pozicio is. Ez azt jelentette,
hogy a megdzvegylilt ndk atvették meghalt férjiik helyét a csalad élén, kiilondsen jellemz6 volt
ez abban az esetben, ha kiskorti gyermekek is éltek még a haztartasban.

A rokonként ¢€lés a férfiaknal nem volt jelentds, fiatalabb korban véként jelenhettek meg a
haztartasban, ez azonban viszonylag ritka volt, altalaban a n6é koltozott a férfi csaladjahoz. A
nok esetében a fiatal korban rokonként €lés fO0ként a meny szerep volt, id0s korban pedig
altalaban oOzvegy sziiléként voltak jelen a felndtt hdzas gyermekiik csaldadja mellett. A
rokonként ¢lés a férfiak esetében is megjelent idésebb korban, vagyis azt latjuk, hogy amellett,
hogy a férfiak jelent6s része halalaig megtartotta a haztartasfé poziciot, voltak olyanok is, akik
visszavonultak, és atadtdk gyermekiiknek a haztartds vezetését és hazas gyermekiik mellett

¢éltek rokoni statuszban.
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Feltételezett férfi életciklus, 1869
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Feltetelezett no1 életciklus, 1869
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5. abra: A bonyhadi férfiak és nok feltételezett életciklusa 1869-ben

Az 1857-es feltételezett ¢letciklushoz képest 1869-ben két szembetlind kiilonbséget
figyelhetiink meg. Az egyik, hogy mindkét nemnél joval jelentdsebb volt a szolga és egyéb
kategoria ardnya, ami fakadhat abbodl, hogy 1869-ben a tényleges, jelenlévd népességet irtak
Ossze, és ahogy ezt korabban megallapitottuk, ez foként a szolgalatot teljesitok esetében
okozhatott markans kiilonbséget. A szolgdk €s szolgalok aranya foleg fiatal korban ugrott meg,

mely 6sszecseng Hajnal tézisének életciklus-szolgasagra vonatkozé részével.2%2

202 Hajnal, John: European marriage patterns in perspective. In Population in History. Essays in Historical
Hemography, edited by Glass, David V. — Eversley, David E. C. London, 1965. 101-143. Hajnal ezt alapvet6en
nyugat-eurdpai jelenségnek tartotta, de tobb kutatés is bebizonyitotta, hogy ez a megallapitas arnyalasra szorul. A
kérdést részletesen targyalja: Mikotaj Szottysek: Rethinking East-Central Europe: family systems and co-residence
in the Polish-Lithuanian Commonwealth. Peter Lang, Bern, 2015. Faragd Tamas: Kiilonb6z6 haztartas-keletkezési
rendszerek egy orszagon beliil — valtozatok John Hajnal tézisére. KSH NKI Torténeti Demografiai Evkonyv. KSH
NKI, Budapest, 2001. 19-63.
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A masik szembetiing eltérés a rokonként élés aranyanak megnovekedése volt az 1857-es
adatokhoz képest. Ezt tdmasztotta ala a Laslett-féle tipoldgia is, hiszen az Osszetettebb
egylittélési formak — a kiterjesztett csalados €s a tobbcesalados haztartds — magasabb aranyban
voltak jelen 1869-ben, mint 1857-ben.

A rokon elemek ¢és a szolgdlok — tehat a nuklearis csaladot meghaladd részei a
haztartasoknak — kozott a két népszamlalasban mutatkozé kiillonbséget vagy annak tudjuk be,
hogy valdban ennyire kiilonbozott a két népszamlalas altal a telepiilésen taldlt népesség
egylittélési rendszere vagy az Osszeirds utasitasdnak értelmezésében, végrehajtasdnak
megvaldsuldsaban keresiink kiillonbséget. Mig a szolgélatot vallalok kozotti jelentds eltérés
hatterében az Osszeirni kivant népesség (1857: jogi, 1869: tényleges) fogalmabol fakado
kiilonbség allhatott, addig a rokonokkal valod egyiittélésbeli eltérést okozhatta a
haztartas/lakofél fogalmanak eltérd értelmezése a két népszamlalaskor. Feltételezhetjiik, hogy
az 1857-ben végrehajtott népszamlalas jobban tartotta magat ahhoz a térekvéshez, hogy kisebb
elemeket irjon le, mig 1869-ben a helyi lakosok koziil kijel6lt szamlalobiztos(ok) jobban
ismerhették a valds életkoriillményeket, igy ennek megfelelden tiikrozték vissza az altaluk
tapasztalt egyiittélési formakat. Mindemellett azt sem hagyhatjuk figyelmen kiviil, hogy a
csaladok dinamikus egységek, az Oket alkoté egyének megsziiletnek és meghalnak,
elvandorolnak, kiszakadnak a sziil6i haztartdsbol és sajat csaladot alapitanak, és igy tovabb,
mig a népszamlalds egy adott idépillanatot visszatikr6z6 forras. Igy elméletileg az is
eléfordulhatna, hogy valoban ekkora kiilonbség volt a két népszamlalaskor osszeirt csaladok
szerkezete kozott, mert mas csaladi életciklusban irtdk 6ssze 6ket — bar ekkora kiilonbségnél ez
kevésse valoszinil. A statikus leiras, a dinamizalas hidnya volt az egyik legjelentdsebb kritika,
mely Laslették modszerét érte, a leird elemzést kdvetden az Osszeirt egyének csaladi
kapcsolatait, halozatait a genealogia 4ltal nyujtott anyakonyvi adatoknak koszonhetden

dinamizaltuk és ennek segitségével tovabb arnyaltuk a fenti kérdéseket.

4.2.3. A haztartasfok

A bonyhadi haztartasok é€lén allo egyének jellemzdit tartalmazzak az alabbi tdblazatok. A
haztartasok kortilbeliill 80%-at mindkét adatdllomédny alapjan férfiak vezették, mig a

haztartasfok nagyjabol egyotdde nd volt.
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17. tablazat: A bonyhadi haztartasfok nemek szerinti megoszlasa

Férfi % N6 %
1857 671 82,33 144 17,67
1869 1029 78,79 277 21,21

Ahogy a feltételezett ¢életciklusok elemzésénél is lathattuk, a ndk altalaban i1ddsebb
korukban, férjiik haldlat kovetden, 6zvegyként keriiltek a hdztartas élére. A népszamlalasokban
Osszeirt n6i haztartasfok koziil 90,1%, illetve 85,2% volt 6zvegy (vagy elvalt 1869-ben), mig a

haztartasfék nemek szerinti kormegoszlasat a 18. tablazat mutatja be.2%3

18. tablazat: A bonyhadi haztartasok megoszlasa a haztartasfé neme és kora szerint (%)

| <26 | 2635 | 3645 | 4655 | 5665 | 65<
1857
Férfiak 3,28 21,91 33,83 22,80 12,52 5,66
N&k 3,47 16,67 18,75 29,17 16,67 15,28
1869
Férfiak 3,01 25,85 23,52 22,45 17,49 7,68
N6k 2,89 10,47 21,30 23,10 27,44 14,80

Ha a haztartdsokat a szerkezetiik és az Oket vezetOk neme szerint vizsgaljuk meg, azt
lathatjuk, hogy az egyediil ¢l6k ko6zott rendkiviil magas a ndk ardnya. Ha az egyediil €¢lok
kategoriat még tovabb bontjuk a nemek mellett korcsoportonként is, megallapithatd, hogy a
ndk esetében fiatalabb korban is magas volt az egyediil ¢l6k aranya, mely legalacsonyabb
értéket a 3645 éves korcsoportban vett fel, ekkor tilnyomorészt a nuklearis csaladok élén
talalhattuk dket. Majd ahogy nétt az €letkoruk, ugy lett egyre dominansabb a ndk korében ismét
az egyedil ¢lés ardnya. Vagyis még meghazasodasuk eldtt — feltételezhetéen a
szolgalatvallalassal Osszefiiggésben —, illetve megdzvegyiilésiiket kovetden iddsebb korukban
maradtak egyediil. Utobbi esetben azonban fontos figyelembe venni azt is, hogy az Osszeiras
soran kiilon lakéfélbe sorolhattdk az 6zvegy ndi rokont, aki egyébként egy hazban ¢€lt a
gyermeke csaladjaval.?®* Férfiak esetében az egyediil élés csak fiatal korban, 25 éves korukat
megelézden volt jelentds, késébb elenyészévé valt az ardnya. Az egyediil €16 fiatal férfiak
szintén a szolgalatvallalas miatt lettek igy Osszeirva, annak hatterében, hogy koziiliik idésebb

korban nem ¢ltek egyediil, az allhat, hogy altalaban halalukig a haztartas ¢1én maradtak.

203 E7t mutatja az 1869-es magyarorszagi MOSAIC-minta is. Ori—Pakot, 2016. 174-175.
204 Bzzel a kérdéskorrel részletesen foglalkozunk a rokoni halozatokrol sz616 fejezetben.
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19. tablazat: A haztartasok a haztartasfé neme €s a haztartasszerkezet fobb kategoriai szerint,

Bonyhad (%)

1857 1 2 3 4 5 Osszesen N
Férfiak 2,24 1,04 77,05 11,92 7,75 100 671
Nok 16,67 1,39 68,75 10,42 2,78 100 144
Osszesen 479 1,10 75,58 11,66 6,87 100 815
1869

Férfiak 5,83 0,87 72,30 12,73 8,26 100 1029
Nok 23,47 1,81 55,60 13,72 5,41 100 277
Osszesen 9,57 1,07 68,67 12,94 7,66 100 1306

A férfiak esetében dominans volt a nuklearis csaladforma minden korosztalyban és altalaban
Ok vezették az Osszetett, tobbcsalados haztartasokat is. Tobbcsalddos egylittélési formak élén
inkabb idésebb korukban, 45 éves koruk felett kezdtek nagyobb aranyban megjelenni, ami nem
meglepd, hiszen ehhez arra volt sziikség, hogy legalabb egy felndtt hazas gyermek is legyen a
haztartasban. A nok is ugyanebben az életkorban jelentek meg a tobbesalados haztartasok €lén,
de messze nem olyan nagy ardnyban, mint a férfiak. A kiterjesztett haztartdsok vezetése nem
mutatott egyértelmii mintat sem nemek, sem korosztalyok szerint, ami ellentmond a MOSAIC
adatballomany alapjan kirajzolodd képnek. Ori Péter és Pakot Levente azt talalta az 1869-es
népszamlalas adataiban, hogy a ndk korében joval magasabb a kiterjesztett haztartasokat
vezetdk aranya, mint a férfiak esetében — ilyen haztartas ¢lén allt az ¢ adataik szerint a férfiak
8,9%-a, mig a nék 20,8%-a. Ez a kiilonbség egyrészt adédhat abbol, hogy 6k ujrakodoltik a
haztartasokat, és az Osszeirdk szerint kiilon lakofélbe sorolt, de egyébként rokonukkal egy
hazban €16 egyediil ¢l6ket Osszekapcsoltak egymassal. Masrészt az altaluk elemzett minta egy
a bonyhadinal heterogénebb, rurdlis népességet Olelt fel, melyben kevésbé jellemzd a
visszavonulas és joval gyakrabban fordul eld, hogy a megozvegyiilt feleség megtartja a

haztartasfoi poziciot férje halala utan.?®

4.2.4. Férjek és feleségek

A népszamlalasok segitségével megbecsiilhetjiik a hazassagkotési életkort, illetve
megvizsgalhatjuk, hogy a kiilonb6zd korcsoportokban mekkora volt azok aranya, akik még nem

kotottek hazassagot.?%® A hajadonok, illetve ndtlenek ardnyat bemutatd dbrakon azt lathatjuk,

205 Ori-Pakot, 2016. 175.

206 (i Péter harom telepiilés 1890-es és 1941-es adatait vizsgalta, melybél az elsé idészak osszehasonlithato
tavolsdgra van az itteni adatokkal. Az & eredményei a korai és teljeskorii hdzasodast tiikrozték mindharom
telepiilésen. A férfiak itt is késSbb kotottek hazassagot, mint a ndk. Ori Péter: Mozaikok...: Harom Pest megyei
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hogy a bonyhadi n6k mindkét idépontban korabban hazasodtak, mint a férfiak. 1857-ben szinte
teljesnek mondhat6 a hazasodas mindkét nem kdrében, 30 éves kor felett a ndk esetében 10%
ala csokkent a hajadonok aranya, 55 év felett pedig mar mindenki hazas volt — a férfiaknal is
hasonloak a trendek, de 5-10 évvel kés6bbi életkorban zajlott le mindez. Ehhez képest 1869-
ben kiss¢ kitolodott a hazassagkotési kor, a férfiaknak kicsit tobb mint fele hazasodott csak meg
30 éves kora el6tt, és csak 40 éves koruk utan csokkent a ndtlenek aranya 10% ald. A ndk
esetében is kitolodott ez az esemény 5 évvel az 1857-ben megfigyelthez képest, 35 éves koruk
felett csokkent a hajadonok aranya egyszamjegytire. Fontos valtozas volt még, hogy a meg nem
hazasodottak ardnya — az 1857-es adatoktol eltéréen — szinte minden korosztalyban mindkét

nem esetében végig Kicsivel 0% felett maradt.?’’
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6. abra: A hajadonok/nétlenek aranya a bonyhadi népszamlalasokban

Vagyis a makroszintrdl ismert folyamatok — a hazassagkotési kor kitolodasa és a soha meg
nem hazasodok aranyanak novekedése — megfigyelhetok voltak Bonyhadon is a 19. szazad
masodik felében. A kérdés, hogy emdgott milyen gazdasagi €s/vagy kulturalis hatasok allhattak
(pl.: 6rokosodési lehetdségek megvaltozasa, a hdzassagok elhalasztasa valamilyen gazdasagi
krizis miatt, stb.), avagy mennyiben befolyéasolta ezeket a jelenségeket az, hogy az 1857-es
népszamlalasban nem szerepeltek a szolgak, szolgédlok, akik jellemzden késObb hazasodtak

meg.

kozség (Zsambék, Tok, Perbal) népességtorténeti vazlata. In: Ori Péter (szerk.): Szam- (és betii)vetés:
tanulmanyok Faragé Tamas tiszteletére. KSH Népességtudomanyi Kutatointézet, Budapest, 2014. 207-245.

207 pozsgai Péter is megvizsgalta a Torna megyei adatok alapjan, hogy hogyan alakult a kiilénbz korcsoportiak
csaladi allapota. O 18-30 éves korig korévenként nézte meg tobbek kozott a nétlenek/hajadonok aranyét. 30 évesen
a Torna megyei férfiak 12,2%-a volt nétlen, a nék 7,9%-a pedig hajadon 1869-ben. Pozsgai Péter: Korszerkezet,
csaladi allapot és hazasodasi minta Torna megye paraszti tirsadalmaban a 19. szazad utolsé harmadaban. In: Ori
Péter (szerk.): Szam- (és beti)vetés: tanulmanyok Faragd Tamas tiszteletére. KSH Népességtudomanyi
Kutatointézet, Budapest, 2014. 133-157. 150. Bonyhadon ugyanebben az évben a 30-34 éves korosztalyban 22%
volt a nétlen férfiak ardnya és 17% a hajandon néké, vagyis joval kés6bb kotottek hazassagot az altalunk vizsgalt
Tolna megyei mez6varosban, mint Torna megyében.
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Az 1869-es népszamlalasban szerepelt az egyének sziiletési helye is, igy ez az adatallomany
lehetGséget biztositott arra, hogy megvizsgaljuk a hazassagkotések foldrajzi értelemben vett
endogamiajat. A kereszttdblaban csak a helyben €s nem helyben sziiletettek kozott tettiink
kiilonbséget. Az Osszeirasban 1023 olyan hazaspar szerepelt, amelynek mindkét tagja a

telepiilésen tartozkodott, igy rendelkezésre allt a sziiletési helyiik is.

20. tablazat: Az 1869-ben 0sszeirt hazasparok sziiletési hely szerint

nok
E sziiletési hely Bonyhad mas
8 Bonyhad 459 201
mas 203 159

Az adatok alapjén azt lathatjuk, hogy 459 olyan pér volt, melynek mindkét tagja Bonyhadon
szlletett és 159 olyan, ahol a férj és a feleség is mas telepiilésrél szdrmazott. Ugyanolyan
esetszammal taladlkozunk ,,vegyes parokkal”, 203 bonyhadi nének sziiletett mas telepiilésen a
férje és 201 bonyhadi férfi hozott mashonnan feleséget maganak. Mindez azt jelenti, hogy a
hazassagok kozel 45%-a helyiek kozott kottetett, vagyis feltételezhetiink némi endogamiat, de
egyaltalan nem volt ritka, hogy nem bonyhadi hazaspart valasztott maganak valaki, ez utébbi
latszolag nem fiiggott az egyén nemétdl. Emellett figyelemre mélto az is, hogy a parok tobb
mint 15%-a nem helybeliként koltozott a telepiilésre, mely utalhat Bonyhad térségben betoltott
kozponti szerepével jard vonzé helyzetére.?%

Ha a hazasparokat vallasi hovatartozasuk szerint vizsgaljuk meg, felekezetenként kiilonb6zo
szintli endogadmiat figyelhetiink meg. A zsidok mindkét népszamlalasban csak zsidokkal
hazasodtak — nem is volt erre mas lehetdségiik ebben az iddszakban, ugyanis felekezeti
egyenjogusitasuk csak az elemzés periodusat kovetéen, 1895-ben tortént meg.2’® Ortodox
vallasu személyt csak 1869-ben irtak Ossze, egy ortodox part és egy romai katolikus férfival

hazassagot kotott ortodox ndt talaltunk a hazasok kozott.

208 pozsgai Péter Torna megyébdl szarmazo népszamlalasi adatok elemzése sordn a fenti adatokkal ellentétben azt
talalta, hogy az altala vizsgalt teriileten sokkal nagyobb aranyban fordult eld, hogy a férj helybeli, mig a feleség
mashonnan érkezett a telepiilésre. Pozsgai, 2014. 145-146. Bonyhad esetében nem ezt latjuk, ugyanolyan aranyban
fordult eld, hogy a férjek szarmaztak mas telepiilésrol és feleségiik volt helybeli sziiletésti, mint forditva.

209 https://net.jogtar.hu/ezer-ev-torveny?docid=89400031.TV2&searchUrl=/ezer-ev-torvenyei 1894. XXXI. tc. a
hazassagi jogrol. Letoltés ideje: 2022. 02. 10.
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21. tablazat: A hazasparok felekezeti megoszlasa 1857-ben

nok
< felekezet evangélikus reformatus roémai kat. zsido
= evangglikus 240 10 6 0
= reformatus 12 34 4 0
romai kat. 3 1 160 0
zsido 0 0 0 212
22. tablazat: A hazasparok felekezeti megoszlasa 1869-ben
nok

» felekezet evangélikus | ortodox reformatus | romai kat. | zsido
S evangélikus 325 0 18 14 0
) ortodox 0 1 0 0 0
reformatus 22 0 44 4 0
rémai kat. 12 1 3 364 0
zsido 0 0 0 0 215

Alapvetden igaz a romai katolikus €s mindkét Osszeirt protestans felekezet képviseldire is,
hogy foleg sajat felekezetlikhoz tartozokkal kotottek hazassagot, de mindharom vallas esetében
eléfordultak vegyeshazassagok is. Leginkabb ,,nyitottnak™ a reformatusok tiintek, de 6k is
inkabb az evangélikusok iranyaba. Nyitottsaguk fakadhatott abbdl, hogy 6k kevesebben voltak
a telepiilésen, mely a lehetéségeiket is korlatozta arra vonatkozoan, hogy csak sajat

felekezetiikhdz tartozoval hazasodjanak.?*

4.2.5. A haztartasban él6 nem rokon elemek?!!

A haztartasok fontos elemét képezték, de a veliik egy lakofélben €16 csaladhoz rokoni szallal
nem kapcsolodtak az ebben a fejezetben vizsgalat ala vont szolgalatot teljesité egyének. Ezek
a nem rokon elemek két nagyobb csoportra bonthatok: egyrészt a szolgalatba all6 nok és férfiak,
akik a csaldd mellett mez6gazdasagi, haztartasi vagy egyeb feladatokat lattak el, mésrészt az

iparos ¢és kereskedd mesterek mellé szegddd inasok, tanoncok, akik az adott foglalkozas

210 A hazasodasi szokasok kérdéskorét vizsgalva Lippényi Zoltén és kollégai tanulmanya azt dllapitja meg, hogy
a 20. szazadot megel6z6en marginalis jelenség volt az eltérd felekezetek kozotti hazasodas. A MOSAIC minta
alapjan 4,5%-ra teszik a vegyes hdzassagok aranyat. A kiilonboz6 vallashoz tartozok eltéré mértékben voltak
nyitottak mas felekezetlivel hazasodni: a romai katolikusok és az ortodoxok zartabb csoportot képeztek, mig e
tekintetben elfogadobbnak tiintek a lutheranus, reformatus és gorog katolikus kozosségek. A katolikusok és a
zsidok a 19. szazad végéig nem hazasodhattak. Lippényi, Zoltan, van Leeuwen, Marco H. D., Maas, Ineke and Ori,
Péter: Social status homogamy in a religiously diverse society. Modernization, religious diversity, and status
homogamy in Hungary between 1870-1950. The History of the Family, (2017): 1-23. 7-8.

211 Mivel az 1857-es népszamlalasban a nem rokon elemek nagy részét nem a lajstromos iveken irtak 6ssze, hanem
egy kiilon tablazatban, ahol nem szerepelnek az individualis adataik (ami nem is maradt fent Bonyhad esetében),
igy részletes adatokkal minddssze 9 iparossegéd, 11 szolga és 7 szolgald esetében rendelkeziink. Emiatt a nem
rokon elemekrdl szol6 fejezetben csak az 1869-es népszamlalas adatait hasznaljuk a tovabbiakban.
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elsajatitdsa céljabol meghatarozott ideig a mester haztartasanak részét alkottdk, mellette
dolgoztak.

A szolganak allas jelensége mar Hajnal elméletében is fontos szerepet jatszott, hiszen az
altala kialakitott két minta kozotti kiilonbségek egyik sarkalatos pontjat képezte, hogy milyen
aranyu a szolgalok jelenléte a tarsadalomban. A nyugati mintat a keletitdl tobbek kozott az
kiilonboztette meg, hogy nyugaton magas volt a szolgalatot vallalok aranya, mig Hajnal szerint
keleten ez a szokas nem gyokerezett meg. Nyugaton 6—10% koz¢ becsiilte a szolgalok aranyat,
akik atmenetileg, nem hazas csaladi allapotban vallaltak ezt az alkalmazotti statuszt.?*? Laslett

crer

elem, hiszen az angliai adatokra épiild klasszifikécio feltételezte, hogy a szolgalatot vallalok

mind nétlenek vagy hajadonok, igy jelenlétiik nem befolyasolta a haztartas szerkezetét.?!®

23. tablazat: Iparossegédek, tanoncok, szolgak €s szolgalok demogréfiai jellemzdi, 1869

Iparossegéd, tanonc Szolga (férfi) Szolgalé (né)
N % N % N %

atlagéletkor 19,6 28,9 22.3
hajadon/nétlen 141 98,60 25 86,21 102 91,07
hazas, elvalt, 2 1,40 4 13,79 10 8,93
0zvegy
helybeli 13 9,09 8 27,59 31 27,68
idegen 130 90,91 21 72,41 81 72,32
Osszesen 143 100 29 100 112 100

Osszesen 284 olyan egyén volt, aki beleillett a szolgalatot vallalo kategéridkba. 5 esetben élt
a szolgalatot teljesitOvel a sajat rokona is, egy 6zvegy szolgaval a lanya és 4 hajadon szolgéaloval
a gyermeke — a gyerekek nem szerepelnek a fenti tablazatban. Az iparossegédek és tanoncok
csoportja a legfiatalabb, atlagéletkoruk még a 20 évet sem érte el. Kozottiik volt a legmagasabb
a ndtlenek és az idegenek aranya is, vagyis egy igen mobil csoportrol volt sz6 — ez dsszecseng
Hajnal tézisével. A szolgaként dolgoz¢ férfiak atlagéletkora majdnem 10 évvel magasabb volt,
mint az iparostanoncoké.?* Koztiik talalunk kocsisokat, akik értelmiségiek haztartasaban
dolgozhattak (orvos, iigyvéd, mérnok mellett), de tehetésebb foldmiivesek és iparosok is
fogadtak szolgakat. Rajuk is igaz volt, hogy jorészt még nétlenek, kézel haromnegyediik pedig

szintén idegenként lett 6sszeirva. A szolgalatot vallalo nék korében is hasonlo volt az idegenek

212 Hajnal, 1982. 473.

213 | aslett, 1972. 31-32.

214 Még ennél is magasabb volt a Mohacson dsszeirt szolgak atlagéletkora (33,9 év), és csaladi allapotukat tekintve
is eltértek a bonyhadiaktdl. Mohéacson ugyanis a szolgalatot vallalo férfiak kozel fele (44,7%) hazas, elvalt vagy
O0zvegy volt. Mig a mohdacsi szolgalatba szegddd férfiak inkdbb mezdgazdasagi munkét végeztek az Oket
alkalmazok haztartasaban, Bonyhadon inkabb a tehetdsebb csaladok fogadtak fel 6ket. Gyimesi, 2014. 207.
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és helybeliek aranya, mint a férfiaknal. Javarészt 6k is hajadonok voltak, az atlagéletkoruk 22,3
év volt. Altalaban az Osszeirdsban szolgaloként hivatkoztak rajuk, de el6fordult, hogy
konkrétabban megjel6lték a szerepiiket, taldltunk koriikkben szakacsnét, dajkat, szobaleanyt és
gazdasszonyt is. Utobbi feladatkorrel olyan esetben irtdk dket 6ssze, mikor egyébként nem volt
a haztartasban olyan felndtt n6, aki a haztartas vezetését ellathatta volna. A kiilonbozo
felekezetek papjai, lelkészei, illetve egy-két 6zvegy, gyermekével €16 iparos férfi haztartdsaban
éltek.

A rendelkezésre allo népszamlalasi adatok alapjan megvizsgaltuk a szolgdk és szolgalok
felekezeti hovatartozasat, reflektalva az oket alkalmazo haztartasfok vallasara is. Emellett a
nem rokon elemek — mint az egyik legmobilabb rétege a bonyhadi lakossagnak — esetében itt is
reflektalunk arra, hogy Bonyhadon vagy mashol sziilettek-e. A szolgaloként vagy
iparossegédként dolgozo réteg mobilitasat tamasztja ald az is, hogy a népszamlalasban Osszeirt
bonyhadi lakossagbol 498 {6 tartdzkodott tavol (ebbdl ideiglenesen minddssze 5 {6), akik koziil
435 16 gyerekként volt Osszeirva a haztartdsban. Nem minden esetben volt megadva
foglalkozasuk, ha mégis, akkor azt lathatjuk, hogy tanoncként, segédként vagy
szolgaként/szolgalokként, illetve tanuldként voltak tavol, esetleg a hadsereg kotelékében
talaljuk Oket.

A 24. tablazat a szolgak (férfiak) és szolgalok (nok) vallasat mutatja be, utalva az oket
alkalmazok felekezeti hovatartozasara is.

24. tablazat: A szolgéak és szolgalok, valamint az 6ket alkalmaz6 haztartasfok felekezeti
megoszlasa, Bonyhad, 1869

héztartasfok szama 18 7 45 36 106
vallasa evangélikus | reformatus romai kat. zsido | dsszesen

evangélikus 15 2 10 5 32

3 ortodox 0 0 1 0 1

%’ ié reformatus 1 1 6 3 11

%D \g romai kat. 4 8 55 18 85
NT zsido 0 0 0 12 12

. Osszesen 20 11 72 38 141
Bonyhadi sziiletésii 5 1 11 7 24

A tablazatban szerepld 141 szolga koziil 29 férfi és 112 nd volt. Ebbdl fakadéan minden
esetben nagyobb a nék ardnya, mint a férfiaké, de a zsid6 szolgalok koziil — akik csak zsido
haztartashoz szegddtek szolgalatba — mindenki nd volt. Sokkal nagyobb nyitottsdg és
atjarhatésag jellemezte a romai katolikusokat €és a protestinsokat, ami nemcsak a
szolgék/szolgalok esetében volt igaz, hanem a mester-tanonc kapcsolatot vizsgalva is, melyet a

kovetkez tablazat mutat be.
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25. tablazat: Az iparostanoncok és segédek, valamint az ket alkalmazo6 haztartasfok
felekezeti megoszlasa, Bonyhad, 1869

héztartasfok szama 30 1 41 19 91
valldsa evangélikus | reformatus | romai kat. zsid0 | Osszesen

evangélikus 13 0 10 0 23

3 ortodox 0 0 0 1 1

Tc: :fg reformatus 1 0 3 0 4

= 3 |romai kat 25 2 65 5 97
3T |zsido 0 0 0 18 18
Osszesen 39 2 78 24 143

Bonyhadi sziiletésii 3 1 7 4 15

Mind a szolgaldk, mind az inasok kapcsan megallapithatd, hogy az alkalmazdk szamahoz
képest legtobb alkalmazottjuk a romai katolikusoknak volt, emellett a szamokbdl az is

kirajzolodik, hogy altaldban 1-2 alkalmazott élt egy haztartdsban.?!®

4.3. Osszegzés

A leird statisztikai elemzéssel foglalkozo fejezet bevezetéseként tisztaztuk a témahoz
kapcsolodo legfontosabb alapfogalmakat mint a csalad, a haztartas, a lak6fél és a familia. Erre
azért volt sziikség, mert egyrészt tobb tudomanyag is hasznalja ezeket a szavakat, méas-mas
tartalommal, masrészt ezek segitségével fény deriilt arra is, hogy miért okozhat problémat a
kutatoknak a népszamlalas alapegységeinek definidlasa, az eltérd Osszeirdi értelmezések és
gyakorlatok felismerése és ennek adaptalasa vagy atalakitasa a sajat elemzéseik soran.

Ezt kovetden a két népszamlalas felvételi ivei alapjan ismertettiik a bonyhadi lakossag
kiilonbozd jellemzdit: a korok és nemek szerinti Osszetételét, a leggyakoribb sziiletési helyeket,
a miveltségi €s csaladi allapotat, valamint a felekezetek szerinti megoszlasat. Ahol az adatok
struktardja lehetové tette Osszehasonlitottuk az eredményeket egymadssal vagy megyei €s
orszagos adatokkal, de a legtobb esetben az 1857-es népszamlalds anyaganak hidnyos volta
miatt nem tudtuk ezt kozvetleniil megtenni. Arra viszont minden témakdrnél lehetdség adodott,
hogy kiilonboz6 kovetkeztetéseket vonjunk le az adatokbol. Ennek eredményeként egy varosias

tarsadalom képe rajzolodott ki elénk, alapvetéen fiatal korstrukturaval, a megyei lakossag

215 Az alkalmazottak vizsgalatanak eredménye részben dsszecsengett a satoraljatijhelyi eredményekkel (pl.: a zsidd
vallasu cselédek a zsido haztartasokhoz kapcsolddtak), de voltak olyan eredmények is, melyeket a bonyhadi adatok
nem tamasztottak ala. Ilyen a reformatusok esetében a sajat vallas( alkalmazottak preferalasa, de ebben szerepet
jatszhatott az is, hogy Bonyhadon sokkal kisebb volt az aranyuk, mint Satoraljatjhelyen. Demeter Gabor — Bagdi
Roébert: A tarsadalom differencialtsaganak és térbeli szervez6désének vizsgalata Satoraljatijhelyen 1870-ben.
Debrecen — Budapest, 2016. 21.
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Osszetételéhez képest magasabb ardnyu zsido ¢és evangélikus populacioval, mely
Osszefiiggésben allt a férfiak esetében az orszagos atlagnal joval magasabb alfabetizacidval.

A lakossag jellemz6i utdn a népszamlalasban Osszeirt hazakat és héaztartasokat vizsgaltuk
meg, valamint hasonlitottuk Ossze mas telepiilésekre vonatkoz6 hasonld adatokkal. A
haztartasok nagysaganak €s 0sszetettségének vizsgalata utan elvégeztiik a lakofelek Laslett-féle
haztartastipusokba vald besorolasat, az eredményeket tjfent Osszehasonlitottuk mas
kutatasokkal. Ezt kovetden kereszttablak segitségével azt vizsgaltuk, hogy mely jellemzdk
gyakorolhattak hatast az egylittélés formainak kialakitdsara. Megvizsgaltuk a
haztartasszerkezet és a lakossag foglalkozési szerkezetének viszonyat, kiilon kiemelve a
foldmtivelésbol  ¢él6  haztartasfok  jellemzo6it, mivel Ok jellemzden  Osszetettebb
haztartasformakban éltek, mint mas csoportok. Ezt kovetden elemeztiik a felekezetek és a
haztartastipusok kapcsolatat, majd kiemeltiik a foglalkozascsoportok és a felekezetek kozotti
Osszefiiggést is, melyek kozotti Osszetett kapcsolat mind hatdst gyakorolhatott arra, hogy
milyen tipusu egyiittélési format talalhatunk az adott jellemzdkkel biré csaladok korében.
Kiilon megvizsgaltuk az egyediil é16k csoportjat is, tobbek kozott a foglalkozasukra, a sziiletési
helyiikre és a fOldrajzi mobilitasukra fokuszalva. Az alegység végén egy logisztikus
regresszidmodell segitségével azt vizsgaltuk meg, hogy mely tényezdk gyakoroltak hatast arra,
hogy valaki Gsszetett haztartas €lén allt. A fentiek alapjan az rajzolodott ki, hogy elsdsorban a
foglalkozas hatarozza meg a jelentds gazdasagi funkciokkal is bird haztartas kialakitasat, ezzel
Osszefiiggésben, ezen keresztiil jelent meg a felekezeti hovatartozas hatasa.

A haztartasok elemzését a benniik €16 egyének életpalydjanak attekintése kovette. A
feltételezett életciklusmodellek segitségével azt kdvettiik nyomon, hogy egy korabeli nd és ferfi
milyen ¢€letkorokban jellemzden milyen szerepeket tltott be, milyen palyat jart végig. Ennek
segitségével a statikus adatokat dinamizélni tudtuk, a csalddok, hdztartdsok belsd életére,
milkddésére vonatkoz6 kovetkeztetéseket fogalmazhattunk meg. Ezen feliil fontos
forraskritikai megallapitasokat is tehettiink a népszamlalasokat illetden, hiszen az
¢letciklusmodellek kozotti kiilonbségek a két Osszeiras kozott jelentds mértékben fakadtak
abbol, hogy 1857-ben szinte teljesen kihagytik a nem rokon elemeket az dsszeirasbol. igy a
szolgalatot vallalok csoportja az elsé népszamlalas alapjan elkészitett modellben elvétve jelent
meg, kihagyva igy egy — az 1869-es adatok tantsaga szerint — fontos szakaszt az egyének
¢letébdl, mikor fiatalabb korukban szolganak szegddtek. Kiilon kitértiink a haztartasfok
vizsgalatara, a demografiai sajatossagaik leirasat kovetden azt elemeztiik, hogy a kiilonb6z6

ismérvekkel rendelkezd haztartasfok jellemzdéen milyen tipusti haztartasokat vezettek. Itt mind
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nemek, mind életkorok szerint meghatarozé kiilonbségeket lathattunk, melyek a korédbban
bemutatott életciklusmodellekbdl levont kovetkeztetésekkel is egybecsengtek.

Ezt kovetden a népszamlaldsokban Osszeirt hdzasparokat vizsgaltuk meg, bemutattuk az
¢letkorukat, és kitértiik arra is, hogy mekkora a soha meg nem hazasodok ardnya az Osszeirt
népességen bellil. Ezutan a felekezeti és a sziiletési helyek szerint is megvizsgaltuk a
hazassagkotések heterogenitasat. Az adatok alapjan vallasok szerint sokkal zartabbnak tiint a
hazasodasi piac, mint foldrajzi szarmazas szerint, de utobbi kapcsan figyelembe kellett venniink
azt is, hogy az egyén sziiletési helye nem jelenti azt, hogy valoban idegen volt a bonyhadiak
kozott. Mivel a rendelkezésre 4116 forrasok nem tdjékoztatnak a felek hazassag megkotése elotti
lakcimérdl, igy a sziiletési helyeket tudtuk csak felhasznalni a vizsgdlathoz, bar tisztaban
voltunk vele, hogy ez nem azt jelentette, hogy az egyén ott is élt a hazassagkotést megel6z6
teljes iddszakban.

A leir6 fejezetet a haztartdsban €16 nem rokon elemek — szolgak, szolgalok, iparossegédek
¢s -tanoncok — atlagéletkoranak, csaladi allapotanak, szarmazasi helyének bemutatasaval zartuk
le. Reflektaltunk arra is, hogy az 6ket alkalmazdkhoz képest mennyire hasonldak vagy eltéréek
a demografiai jellemzdik. Ez a vizsgalat is megerdsitette a zsido kozosség szakirodalomban is
hangsulyozott zartsagat, zsidoé szolgalok példaul csak zsid6 haztartisokba szegddtek el.
Emellett itt is alatdmasztiast nyert, hogy a fiatal korban, meghéizasodas eldtt teljesitett
szolgalatvallalas nem volt idegen a magyarorszagi tarsadalomban, ahogy azt mar mas kutatasok

is bizonyitottak.?®

216 Ezt talalta tobbek kozott Faragd Tamas is a miskolci életutak elemzése soran. Faragd Tamas: Eletciklusok és
csaladmodellek egy magyarorszagi varosban a 18—19. szazadban. Demografia, 2005. 48. évf. 4. sz. 415-435.
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5. Az adatbazis elkészitése, az 6sszekapcsolt adatok elemzése

Miutéan ismertettiik, hogy a népszamlalasok alapjan milyen jellemzdket tudhatunk meg a 19.
sz4dzad masodik felében Bonyhadon €It lakossagrol, ebben a fejezetben bevontuk az elemzésbe
az anyakonyvi adatokat is, melyek segitségével dinamizalni kivantuk az eddig statikusabb, sok

szempontbol inkabb leiro jellegli képet.

5.1. Az adatallomanyok 6sszekapcsolasanak eredménye

Az alabbi tablazat azt mutatja meg, hogy a népszamlalasokban szereplé bonyhadi lakossagbol
hany egyént sikeriilt azonositani a genealdgidban is. Mar az elsé népszdmlalas esetén is az
Osszeirtak tobb mint feléhez tudtunk anyakonyvi adatokat is rendelni, mig 1869-ben a lakossag

kétharmadarél mondhat6 el ugyanez.

26. tablazat: A népszamlalasokban szereplo egyének genealdgiaval valo dsszekapcsolasanak

eredménye
Adatallomany | Egyén (n) Genealogiaval Genealogiaval
Osszekapcsolt (n) Osszekapcsolt (%)
1857 4108 2376 57,84
1869 6036 4060 67,26
genealogia 92211 - -

Annak hatterében, hogy miért nem talalhattunk meg mindenkit tobb forrasban is, tobbek
kozott az 4llt, hogy az emberek mar ekkor is vandoroltak, igy egyrészt elhagyhattak a telepiilést,
ahol sziilettek, masrészt be is koltozhettek olyanok, akik nem helyben sziilettek, igy anyakonyvi
adatok nem feltétleniil alltak roluk rendelkezésre. Masrészt, ahogy a forrdsok ismertetése soran
mar emlitettiik, az izraelita lakossagrol jelenleg joval kevesebb bejegyzés érhetd el a
genealogidban, és mivel Bonyhadon szamottevd zsidd kozosség is é€lt, igy ez is jelentdsen
befolyasolhatta a talalati aranyt.

Ha az adatok Osszekapcsolasdnak eredményességét tovabb bontjuk, akkor harom esetet
kiilonboztethetlink meg. Vannak olyan egyének — 1449-en —, akiket mindharom
adatallomanyban megtalaltunk, vagyis szerepelnek mindkét népszamlalasban és a
genealdgiaban is. Emellett pedig vannak olyanok, akiket csak az egyik népszamlasbol és a
genealogiabol tudtunk osszekapesolni. Igy Gsszesen majdnem 5000 bonyhadi lakos van a

vizsgalt korszakban, akikrdl legalabb két forrasbol is rendelkezilink adatokkal.
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27. tablazat: Osszekapcsolt adatallomanyokban szerepld egyének

Tipus Adatallomany Egyén (n) Osszesen
1 1857 + genealogia + 1869 1449 | népszamlalasonként
2 1857 + genealodgia 927 1449+927=2376
3 1869 + genealogia 2611 1449+2611=4060
Osszesen 4987

Az adatallomanyok 6sszekapcsolasaval tobb kiilonbozd tipusu életutat rekonstrualhatunk.
Ezek hossza, amig nyomon tudjuk kovetni a vizsgalt személyt vagy az események szama,
melyeket daitummal egyiitt az egyénhez tudunk kotni, valtozhat. Volt olyan, aki hosszabb ideig
tartozkodott a telepiilésen és tobb anyakdnyvi bejegyzésben is szerepelt, igy tudhatjuk példaul,
hogy a telepiilésen €It a népszamlalasok ideje alatt, hogy mikor sziiletett, hazasodott vagy halt
meg, esetleg neki mikor sziilettek gyerekei, de lehet, hogy ezek koziil mindossze egy-két
¢leteseményt tudunk csak az egyénhez kotni. Ezeket a kiilonb6z6 verzidkat a fenti tablazat 3

tipusa szerint az alabbi 4bra jeleniti meg.?!’

1857 1869
1 A—4 A A& )
2 ) S
3 P S

7. abra: Rekonstrualt életat-tipusok

Az els esetben biztosan vannak adataink mindkét népszamlalasbol és ezen feliil a
genealogidbol szarmazo kiilonbozo életeseményekkel is rendelkezhetiink az adott személyrdl a

két népszamlalas kozott, de akar az elsé népszamlalas eldttrdl, vagy az utolsot kdvetden is.

217 Egy negyedik tipust rekonstrualt életit lehetne, ha valakit csak a két népszamlélasban talaltunk meg. Ennek a
tipusnak a részletes felderitését azonban tobb okbdl kifolydlag nem valdsitottuk meg. Az els6 ilyen, hogy az 1857-
es népszamlalas nem teljes. Emellett, ha valaki nem ugyanabban a tipusu csaladjaban ¢élt, hanem a két népszamlalas
kozott példdul meghazasodott és masik hdzba kdltozott, akkor az anyakonyvi adatok hidnyaban nem tudjuk minden
kétséget kizardan azonositani. Kiilondsen igaz ez abban az esetben, ha nérél van szd, aki a hazasodassal férje
vezetéknevét vette fel, igy pusztan a népszamlalasok alapjan lehetetlen megtalalni. A korszakban jellemz6 magas
migracié — ami a telepiilésen beliili lakhelyvaltoztatasokban is testet 6ltott — szintén akadalyt gordit az elé, hogy
pusztan a két népszamlalast osszevetve egyértelmiien azonositani tudjuk a személyeket. Igy amellett dontottiink,
hogy csak a teljesen biztos, genealogiai adatokkal aldtdmasztott egyezéseket tartalmazo életutakat vizsgaljuk a
tovabbiakban.
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Mivel a vandorlast nem adminisztraltak, ezért nem zarhato ki, hogy a két népszamlalas kozott
az egyén elhagyta a telepiilést, majd vissza is koltozott, de ha igy is tortént, az a megfigyelt
¢leteseményeket €s az életut rekonstrukcidjat nem befolyéasolja jelentdsen, mivel a migraciora
vonatkoz6 adatokat egyébként sem tudunk bevonni az elemzésbe.

A masodik tipusu életat azt takarja, ha az 1857-es népszamlalasban még szerepelt az egyén
¢s a genealdgiaban is sikeriilt azonositani, de 1869-ben mar nem tiint fel az 6sszeirasban. Ennek
tobb oka is lehet: egyrészt elvandorolhatott a telepiilésrdl, masrészt meghalhatott 1869 eldtt. Ha
az anyakonyvi bejegyzésekben szerepelt a halaldnak ideje, akkor ezzel az eseménnyel zarhatjuk
le a megfigyelést, ha nem, akkor feltételezhetjiik, hogy elvandorolt.?®

A harmadik variacio, hogy 1857-ben még nem talalhatdo meg az egyén a népszamlalasban,
1869-ben azonban mar igen és a genealdgiaban is sikeriilt azonositani. Ebben az esetben is
el6fordulhat, hogy még nem ¢élt a telepiilésen az elsé népszamlalas idején, mivel vagy csak ezt
kovetden sziiletett meg, vagy ezutan vandorolt be a varosba. Viszont ennél a tipusnal fontos
ismét hangsulyoznunk, hogy az 1857-es népszamlalas anyaga sajnos hidnyos, igy az is
eléfordulhat, hogy az egyén ott ¢lt a telepiilésen, csak azokban a hazakban lett Gsszeirva,
melynek ivei megsemmisiiltek. Ennél az életut-variacional tehat figyelembe kell venniink ezt a
lehetdséget is a kovetkeztetések levondsa soran.

A tovabbiakban részletes vizsgalat ala vettiik a rekonstrualhato é¢letattal rendelkezd
egyéneket, megvizsgaltuk az életiikben bekovetkezett eseményeket, kiilonbozé demografiai,
csaladszerkezeti, foglalkozasbeli jellemzdiket és az azokban tortént valtozasokat. Mig a
népszamlalasi adatokon nyugvo fejezetben ugyan nagyobb esetszammal dolgoztunk, de
tobbszor olyan moddszereket kellett alkalmaznunk a forras tipusabol fakaddan, melyek
feltételezéseken alapultak (pl.: feltételezett életciklusmodell), az alabbiakban kisebb
esetszammal, de megalapozottabb, tobb forrassal alatamaszthato allitasokat is meg tudtunk

fogalmazni.

218 Amellett, hogy a vizsgalat alatt végig tisztdban voltunk azzal, hogy a forrasadottsdgokra is tekintettel kell lenni,
vagyis szdmolni kell azzal, hogy mas okokbol (adatok megsemmisiilése, hidnyos adminisztracio, stb.) nem tudjuk
lezarni az egyén életutjat.
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5.2. A mindhiarom adatiallomanyban szereplo egyének életutjainak elemzése

5.2.1. Haztartasszerkezeti jellemzok

Akiket sikertilt azonositani mindharom adatallomanyban, azok esetében 0sszevetettiik, hogy a
két népszamlalas idején milyen héztartastipusban éltek, ezzel arra kerestiik a vélaszt, hogy

hogyan valtoztak meg az egyiittélési formak az elemzett idészakban az egyének életpalyajaban.

28. tablazat: Az azonositott egyének Laslett-féle haztartastipusokba valo besorolédsa a két
népszamlalas idején

1869
1. Egyediil é1 | 2. Nem csalad | 3. Nuklearis | 4. Kiterjesztett | 5. Tobbesalados
1. Egyediil é1 3 0 4 0 0
g 2. Nem csalad 0 0 1 0 0
3 | 3. Nuklearis 3 2 635 116 213
74 Kiterjesztett 2 4 120 70 47
5. Tébbesalddos 1 0 83 60 84

A tablazat jol mutatja, hogy a szakirodalom éaltal leirt jelenség, amit korabban statikus adatok
alapjan feltételes modban dallapithattunk meg, az Gsszekapcsolt egyéni életutak alapjan
megerdsitést nyert, mivel a csalddciklusok miikodését tokéletesen leképezik az adatok. Az
egyediil vagy nem csalad haztartdsokban é16 azonositottak aranya ugyan elenyész6,?!° de még
koriikben 1s eldfordult, hogy csaladformat valtottak, példdul 1857-ben még Osszetettebb
formakban éltek, mig 1869-ben egyediil irtak 6ssze dket (megdzvegyiiltek, gyermekeik vagy
nem éltek, vagy kiilon haztartasban laktak, stb). Mivel a nuklearis csaladforma jellemezte a
bonyhadi lakossag 2/3-3/4 részét, ezért nem meglepd, hogy a legtobben mindkét népszamlalas
idején ebben a csalddszerkezeti formaban éltek, de szamottevd azok aranya, akik az egyszerii
csalad ¢s az Osszetettebb formdk (kiterjesztett vagy tOobbcsalados egyiittélés) kozott
»mozogtak”, aldtdmasztva ezzel a csalddciklus szakirodalombdl ismert koncepcidjat. Vagyis
azt, hogy egy egyén az élete soran tobbféle egyiittélési formaban is élhet, hiszen nemcsak az
embereknek, hanem a csaladoknak is Un. életciklusai vannak, boOviilhetnek, sziletés és

hazassagkotés utjan bekeriilhetnek személyek €s elkoltozés vagy halalozas esetén csokkenhet a

219 Az Bsszes haztartas kozott is viszonylag alacsony volt az aranyuk, féleg az 1857-es népszamlalasban, de éket
még nehezebb volt azonositani is, hiszen egyrészt nem ¢éltek veliik rokonaik, akik segithették volna az azonositast,
masrészt sokszor nem is bonyhadiak voltak, igy még kisebb volt az esély arra, hogy az anyakonyvi adatokban
szerepeljenek.
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1étszam, vagy akar szét is eshet egy komplexebb haztartas kisebb alkotdelemekre, majd ez a
folyamat kezdddik eldlrél és hasonlé dinamizmussal folytatodik tovabb.?2°

Az egyiittélési formakkal Osszefliggésben érdemes azt is megvizsgalni, hogy miként
valtozott meg 12 év alatt az egyének haztartason beliil betoltott szerepe. A tablazatban
feltiintetett titulusok altalaban a haztartasféhoz vald viszonyt képezik le, de néhany rokon

esetében (sziild, testvér) beleértjiik azt is, ha a haztartasfo feleségének ugyanilyen rokonarol

van sz0 (vagyis a haztartasfé anydsaval/apdsaval, sdgoraval/sdgorndjével €l egy haztartasban).

29. tablazat: Az azonositott egyének héaztartdsban betoltott szerepei a két népszamlalas idején

1869
Haztartasfé | Feleség | Gyerek | Meny/v6 | Sziilé | Testvér | Unoka | Egyéb | Nem

rokon | rokon

Héztartasfd 241 7 1 0 17 0 0 0 1

Feleseg 41 172 0 1 11 0 0 0 0

Gyerek 109 92 518 44 0 25 4 1 3

Meny/v 15 14 1 6 0 1 0 0 0

| Szild 1 0 0 0 7 0 0 1 0

& | Testvér 4 6 0 1] 0 5 0 0] O

Unoka 4 2 46 6 0 0 13 1 0

Egyéb 4 4 8 0 0 0 0 0 0
rokon

Nem rokon 6 1 0 1 0 0 0 0 0

Ismeretlen 1 1 0 0 0 0 0 0 0

A tablazat segitségével egyrészt a fobb tendencidkat kivanjuk megvilagitani, masrészt ez a
tipusu Osszekapcsolas lehetdséget ad arra is, hogy egy-két ellentmondasosnak tlind esetet
részletesebben is megvizsgaljunk. Az adatok alapjan jol kirajzolodnak a tipikus szerepek, €s az
ezekben vald logikusnak tiind valtozasok, eldrelépések. 241 olyan személy talalhatd az itt
elemzett adatbazisban, akik mindkét népszamlalasban haztartasféi poziciot toltottek be. Ebbe a
statuszba ,,érkezhettek” olyanok is 1869-re, akik az el6z6 Osszeirasban még feleségként

szerepeltek — ennek oka az lehetett, hogy a férjiik meghalt, és 6k vették at a csaladfo szerepét.

220 A csaladciklusokrol részletesen ir: Pozsgai Péter: Csalad- és haztartasciklusok vizsgalatinak eredményei a
torténeti demografiai kutatasokban. Torténeti Demografiai Evkonyv, KSH NKI, Budapest, 2001. 265-281.
Pozsgai részletesen ismerteti A.V. Csajanov 1925-ben irt, majd 1966-ban angolul is kiadott tanulmanyat, melyben
az orosz paraszti csaladi gazdasagokat mutatja be. Csajanov a parasztcsaladok fejlddési ciklusai és annak
eredményessége kozott szoros kapcsolatot mutatott ki. Vizsgalatai soran gy latta, hogy a gazdalkodasra nagy
hatassal volt az, hogy volt-e mar olyan idosebb gyermek, aki segiteni tudott a gazdasagban. A csaladciklus elsé
felében, mikor a gyerekek még kicsik és nem tudnak dolgozni, akkor tobb a fogyasztd a csaladban, mely nagyobb
terhet rott a rajuk, igy az életszinvonaluk csokkent. Amikor viszont a gyerekek fokozatosan elérték a munkaképes
kort, egyre tobb segitd kéz allt rendelkezésre a gazdasagban, emellett az orosz teriileteken az is jellemz6 volt, hogy
a hazas gyerek(ek) is otthonmaradt(ak), igy minél nagyobb a csalad, annal nagyobb munkaerd allt rendelkezésre
az id6 eldrehaladtaval. Mig Oroszorszagban nem volt jelentds szolga-réteg, addig nyugat-eurdpai forrasok alapjan
a kutatasok azt talaltak, hogy a kezdeti munkaerdhianyos szakaszt a szolgak és cselédek alkalmazasaval tudtak
athidalni a csaladok. Pozsgai, 2011. 268-270.
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Jelentdés volt még azoknak az ardnya, akik a korabbi népszamlélasban gyerekként, esetleg a
gyermek hazastarsaiként lettek 6sszeirva, de egy bo évtizeddel késdbb, mar a sajat haztartasukat
vezették. Ha a masik irdnyba nézziik meg a valtozast e szerepkor kapcsan, akkor 1857-ben még
haztartasfoként 0sszeirt emberekbdl néhany esetben feleség lett — ekkor feltehetéen az 6zvegy
nd ismételten meghazasodott és a kovetkezd népszamlalasban mar 01j férje oldalan irtdk Gssze
— vagy sziiloként szerepelt 1869-ben, vagyis atadta a vele egy haztartdsban ¢l6 gyermekének a
haztartasféi poziciot.??? Két, elsd ranézésre problémasnak latszo eset van a tablazat
haztartasfokre vonatkozo6 adatai alapjan, az egyik, mikor valaki 1857-ben még haztartasfo volt,
1869-re pedig mar gyerekként lett Osszeirva, a masik korabban haztartasfé pozicidban 1évd
személy pedig nem rokonként lett rogzitve a masodik népszamlalaskor.

A 24 éves Jung Péter 1857-ben feleségével, Margarétaval és négy kisgyermekével élt a 490.
hazszam alatt, sajat tulajdontinak megjeldlt hazukban két masik csaladdal egy fedél alatt. A
férfi foglalkozasanal a haz- és jaradékbirtokos bejegyzés szerepelt.??? Ekkor édesapja, Jung
Heinrich feleségével és egy masik fidval, Janossal élt egyiitt a 397. szamu hazban, az édesapa
foldbirtokosként lett bejegyezve. 1869-ben azonban Jung Péter feleségével és gyermekeivel
egylitt az édesapja és édesanyja altal vezetett haztartdsban €It a 397. szdmu ingatlanban,
édesapja, Heinrich mint foldmiiveld tulajdonos, fia Péter mint foldmiiveld segéd volt
bejegyezve. Korabban vele egyiitt €10 fia, Janos azdta meghazasodott, €s foldmiiveloként 6nallo
haztartasban €It feleségével és harom gyermekével az 540. szdmu hézban. Hogy ennek a
valtasnak mi lehetett az oka, az nem dertilt ki a népszamléaldsokbol. Az biztos, hogy nem arrol
volt sz6, hogy Janosnak kellett volna a felesége csaladjahoz koltozni, és emiatt volt sziikség
arra, hogy az idOsebb testvér, Péter ismét hazakoltozzon a sziildi hazba. Valdszinilileg a
foldmiivelés munkaerd-sziikségletéhez és foként az 6rokosodés modjahoz lehetett valamilyen
kdze ennek az esetnek, de egyéb forrasok hijan tovabbi kovetkeztetéseket nem tudunk levonni.

Mindenesetre mar az is hozzajarulhat e nehezen feltarhatdo kérdéskorhoz, hogy adatok

221 Bz ismét egy fontos adalék ahhoz, hogy bizonyithat6 moédon Bonyhéadon is eléfordult — még ha nem is nagy
aranyban —, hogy a sziilék még életiikben atadtak a haztartas iranyitasat a gyermekeiknek, vagyis 6k maguk
visszavonultak. Ezt Husz I1diko forrasokkal alatdmasztva mutatta be Zsambék kapcsan. Husz, 2002. 88.

222 Nagy a valosziniisége, hogy a férfi mar ekkor is mez8gazdasagbol élt, de az 1857-es népszamlalas foglalkozasi
statisztikdjanak forraskritikai résznél jelzett problémai tlitkdzhetnek ki ebben az esetben. Ugyan a hazban, mely az
Osszeiras szerint az 6 tulajdonaban volt, mas csaladok is laktak, akik feltehetden nem ingyen ¢éltek az épiiletben,
emellett nagy valdsziniiséggel volt mas kereseti forrasa is a csaldadfének, de hazbirtokosként kertilt bejegyzésre az
Osszeiras soran. Pozsgai Péter részletesen elemezte az 1857-es Osszeiras foglalkozasstatisztikaval kapcsolatos
problémait, mely sordn idézte az Osszeirds magyarazod emlékiratat is, melyben elrendelték, hogy ha egy személy
tobb foglalkozasi agba is besorolhat6, akkor a leginkébb figyelembe vehetdt valasszak ki a népszamlalast végzok.
Pozsgai szerint ez egyrészt valtozatos 0sszeirdi gyakorlatoknak engedett teret, masrészt erdsen érvényesiilt a
rendies szemlélet, amelyben a legfontosabb szempont a tulajdonosi status volt. fgy keriilt példaul a hézas zsellér a
haz- és jaradékbirtokos kategoriaba. Pozsgai, 2000. 170-171.
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tamasztjak ala, hogy ilyen szokatlannak tiind valtozéasok is bekdvetkezhetnek a csaladciklust
illetéen.

Az egykori haztartasfobol nem rokonként mas csaladdal egyiitt €16 személly¢é valt Graf Janos
1869-re. Mig az 1799-ben sziiletett iparos 1857-ben elsé feleségével élt egyiitt a 472-es
hazszam alatt, addig a méasodik 0sszeirasban mar az o6zvegy férfi takacs segédként lakott egy
nala 35 évvel fiatalabb csehorszagi sziiletésli takdcsmester héaztartadsdban. Az anyakonyvi
adatok tantsaga szerint ugyan Ujrahazasodott elsé felesége 1859-es halalat kovetden, de
masodik felesége is meghalt 1868-ban, gyermekeket pedig sem a népszamlalasokban, sem a
genealégidban nem irtak dssze. Igy tehat az egyediil maradt Graf Janosnak feltehetéleg ez volt
az egyetlen lehetdsége, hogy eltartsa magat és ugy tiinik 70 éves kora ellenére munkaképes
allapotban volt ahhoz, hogy ezt megtegye.

A feleség szerepkor kapcsan is hasonld megallapitisokat tehetiink, mint kordbban a
haztartasfoket illetden: azokon kiviil, akik mindkét Gsszeirdsban feleségként szerepeltek,
leginkabb az volt a jellemzd, hogy az els6 népszamlalasban gyermekként, esetleg menyként
Osszeirtak valtak késobb feleséggé, vagyis alakitottak férjiikkel kiilon haztartast. Az egyetlen
eset, mikor az eldszor feleségként Osszeirt személybdl meny lett 1869-re, a fent mar emlitett
Jung Péter nejét takarta, aki az apdsaékhoz koltozéssel lépett ,visszafelé¢” az életciklus
klasszikus, linearis menetéhez képest.

Az 1857-ben gyermekként szamba vettek 1869-re minden szerepkorben feltlinhettek:
héaztartast vezethettek, feleséggé valhattak, testvérként vagy mas rokonként is élhettek a
héaztartasban, de néhanyan szolgélatba szegddtek és nem rokon elemként jelentek meg a késébbi
Osszeirasban. A 4 unokava valt gyermek pedig Jung Péter gyermekeit takarja, akik a sziileikhez
hasonldan egy az atlagostol eltérd ¢életpalyat jartak be a szerepek alakulésat tekintve.

Laslett Osszetett haztartastipusai kozott kiilon 1étrehozott egy olyan valtozatot, mely hazas

testvérek egyiittélésén alapult (5d),22

igy érdemes kiemelni, hogy az adatbazisban tobb olyan
személy is volt, aki a testvére haztartasfosége alatt €lt. Ez azonban a bonyhadi adatok alapjan
jellemzéen nem azt jelentette, hogy hazas testvérek éltek volna egylitt, ugyanis a két
népszamlalas soran 42 testvérként vagy sdgorként azonositott egyénbdl minddssze 4 volt hazas.
Tehat ezekben az esetekben inkabb arrdl volt sz6, hogy a még (két esetben 6zvegy volt a testvér,

tehat esetlegesen a mar) nem hdzas egyének élnek a testvéreik hdztartasfOsége alatt. Ennek

.....

223 |_aslett 1972. 30.
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okbol a haztartas vezetését atadta idésebb, mar hazas gyermekének), vagy a sziilok haléla esetén

a még kiskoru testvérérdl gondoskodott az iddsebb, mar 6nallé haztartast alakito testvére.

5.2.2. A demografiai jellemz6k kozotti eltérések a kiilonbozé adatallomanyokban

A rendelkezésre allo adatok alapjan megvizsgaltuk a sziiletési évek kozott mutatkozo
kiilonbségeket. Mivel mindkét népszamlalasban megtalalhatd az egyén sziiletési éve, ezért
alapvetden ebben a két forrdsban hasonlitottuk 6ssze, ha erre volt lehetdség, akkor bevontuk a
vizsgalatba a genealdgiat is. Az ugyanis nem biztos, hogy a telepiilésen €lt, minhdrom forrasban
azonositott személynek a sziiletési anyakonyvi adatai is rendelkezésre alltak, mivel ha mashol
sziiletett és késobb koltozott a telepiilésre, akkor eléfordulhatott, hogy a sziiletési évérdl nem
maradt fenn informacié. A mindkét népszamlalasban szerepld személyek sziiletési éve kdzotti
kiilonbség széles skalan mozgott, 0-t6l — vagyis mindkét forrasban ugyanaz az évszam szerepelt
—a 19 évnyi eltérésig?®* tobbféle opcidval talalkoztunk. A sziiletési évek kozotti atlagos eltérés
1,18 év volt, ami a fentiek tiikrében meglepden alacsonynak tlinhet. Ennek hatterében az 4llt,
hogy a mindharom forradsban azonositott 1449 emberbdl 621 fének (42,86%) ugyanaz volt a
sziiletési éve a két népszamlalas szerint, tovabbi 490 egyén esetében (33,82%) pedig mindossze
1 évnyi eltérést tapasztaltunk a két bejegyzés évszamai kozott. A sziiletési években megfigyelt
kiilonbséget megvizsgaltuk arra fokuszalva is, hogy mutatnak-e valamilyen jellegzetes eltérést
az egyének mas jellemzoi, példaul foglalkozas, felekezet szerint, am jelentds kiilonbséget nem
talaltunk, illetve az egyes esetekben a tal alacsony esetszdm (ahogy mar tobbszor is emlitettiik
kevés zsidot sikeriilt mindhdrom forrdsban azonositani) jelentds torzitdsokhoz vezetett. A

nemek szerinti bontds azonban érdekes Osszefliggést mutatott:

224 A legnagyobb eltérést mutatd esetet manudlisan is ellendriztiik, vagyis mindhdrom forrasban megkerestiik az
adott személyt, visszakeresve az eredeti népszamlalasi felvételi ivekrdl késziilt fotokat is, hogy kizérhassuk azt is,
hogy esetleg az eredeti forras feldolgozasa soran vétett hiba okozhatja ezt a kiilonbséget. 1857-ben Schiszler
Katharinaként jegyezték be a felvételi ivre a ndt, akinél ez a jelentds, 19 évnyi eltérés mutatkozott a sziiletési éveit
illetéen. Férje Schiszler Jacob szolgalatot teljesitéként keriilt bejegyzésre, & a népszamlalas szerint 1819-ben
sziiletett, mig felesége 1830-ban. Harom gyermekiik élt veliik, Jacob, Johann és Heinrich. 1869-ben Schiszler
Jakabot szintén Katalin nevii feleségével irtak dssze, két gyermekiik Heinrich és Jakab lakott veliik. A férfi 1819-
ben sziiletett, a felesége a népszamlalas szerint 1811-ben, Majoson. A csaladot a genealdgiaban is sikeriilt
megtalalni, eszerint Schiszler Jakab 1820-ban sziiletett, mig felesége Fischer Katharina 1821-ben (az itt szerepl
sziiletési évet feltehetden a halotti anyakonyv adatai alapjan szamoltak ki, mivel Majoson sziiletett, igy a pontos
adatai nem szerepeltek a genealdgiaban). A geneal6giabdl az is kidertilt, hogy Johann nevii fiuk a két népszamlalas
kozott, 1861-ben elhunyt. fgy tehat a n sziiletési évein kiviil minden mas adat — a férje neve, életkora, a gyerekeik
neve, sth. — egyezett csaladtagokat illeten. Olyat mar lathattunk mas esettanulmanyokbdl, hogy ha ugyanaz a
keresztneve egy férfi két feleségének, akkor a népszamlalasok alapjan akar tlinhetne gy, mintha ugyanarrol a
személyr6l lett volna sz6, hiszen a feleségek mindig a férjeik vezetéknevével szerepeltek a népszdmlalasokban.
De a genealogia szerint Schiszler Jakabnak nem volt tobb felesége, igy a fennmaradt adatok alapjan nem tudunk
magyarazatot adni arra, hogy mi okozhatta ezt a nagy eltérést a sziiletési évekre vonatkozoé bejegyzések kozott.
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30. tablazat: A népszamlaldsokban rogzitett sziiletési években mutatkozo kiilonbségek nemek

szerint
Kiilonbség | 0 1 2 3 4 5 6 7 8 9 | 10+ | Ossz.
Férfi 343 | 258 71 22 14 8 2 1 1 2 71 729
N6 278 | 232 88 45 28| 14| 12 3 3 3 14| 720
Osszesen 621 | 490 | 159 67 42 | 22| 14 4 4 5 21 | 1449

A tablazatban szereplé adatok alapjan megallapithatjuk, hogy a férfiak esetében nagyobb
aranyban fordult eld, hogy a sziiletési adataik pontosak voltak (47,05%), vagy minddssze egy
¢év eltérést tapasztalhattunk (35,39%), mint a ndk esetében (ugyanezek az aranyok: 38,61% és
32,22%). Ez Osszefiiggésben van azzal, amit az 1869-es népszamlalas alapjan az irni-olvasni
tudas kapcsan megallapitottunk (lasd 3. tablazat), vagyis, hogy a férfiak joval nagyobb
aranyban voltak irastudok, mint a ndk, igy koriikben nagyobb lehetett azok aranya, akik
pontosan tudtak az €letkorukat, illetve a sziiletési éviiket.

A genealogidban szerepld sziiletési éveket is bevontuk a vizsgalatba, amennyiben azok
rendelkezésre alltak. Ekkor a harom forrasban szerepld életkorok szorasat szamitottuk ki, az
igy kapott eredmények egybevagtak a fent bemutatottakkal, a genealdgidban szerepld sziiletési
évek tehat alatamasztottak nemcsak a népszamlalasok alapjan leirtakat, hanem a nemek szerinti
markans kiillonbségeket is.

Habar forraskritikai okokbol nehezen 6sszehasonlithatok a két népszamlalas foglalkozasra
vonatkoz6 adatai, a rendelkezésre allo adatstrukturaval megkiséreltiik nyomon kovetni az
azonositott személyek foglalkozasara vonatkozo bejegyzéseket. A kérdés vizsgalatahoz az
1857-es kategoriakat és az 1869-es adatok alapjan kialakitott nagycsoportokat vetettiik 6ssze

azoknal, akiket mindharom forrasban sikeriilt azonositani.
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31. tdblazat: A mindhdrom forrdsban azonositott személyek foglalkozasanak 6sszehasonlitasa

a két népszamlalas alapjan?®

szabadfogl., | iparos, foldtulajdonos | napszamos, | egyéb

értelmiségi | kereskedd munkdés
egészségligyi 2 0 0 0 0
személyek
egyéb: nok és gyerekek 2 17 40 252 S)
egyéb: 14 éven felili 2 6 11 16 0
férfiak
foldbirtokosok 1 1 98 16 0
gyarosok és iparosok 0 53 1 10 0
haz- és 0 2 2 9 0
jaradékbirtokosok
hivatalnokok 4 1 0 1 0
ipariizleti 0 13 0 16 0
segédmunkasok
kereskedelmi 0 0 0 2 0
segédmunkasok
keresked6k 0 1 1 1 0
masféle szolgak 0 0 0 9 1
mezdgazdasagi 0 1 16 27 0
segédmunkasok
napszamosok 0 3 0 21 0
papok 1 0 0 0 0
ligyvédek, jegyzok 1 0 0 0 0

A korabban mar szintén emlitett probléma az 1857-es foglalkozasstrukturaval ebben az
esetben is visszakdszon, hiszen nagyon sokan voltak azok, akik a két egyéb kezdetii kategoriaba
lettek besorolva 1857-ben. Akik ekkor még a ndk és gyerekek csoportban szerepeltek 1869-ben
mar barmelyik nagy csoportba bekertilhettek. Az értelmiségiek kozott talalunk babat, a 12 év
alatt felnott kort elérd személyek pedig a masodik népszamlalas idejére mar lehettek iparosok,
kereskeddk vagy foldmiivesek is, de a leginkébb jellemzd csoport a koriikben a napszamos,
munkas kategoria. Ennek oka, hogy a haztartasban €16 ndk vagy a sajat gazdasagukban vettek
részt a munkaban, vagy szolgalatba szegddtek mas hazdhoz, mig a még sajat labra nem allt, de
mar 1dosebb gyerekek is jellemzden segédként kezdték akar iparos mellett, akar mezdgazdasagi
teriileten.

A legtobb esetben a foglalkozasok és a kategoridk megfelelnek egymasnak, tehat nem
mondhatjuk, hogy nagy aranyu lett volna a foglalkozasvaltas az egyéni életpalyédkat tekintve,

illetve néhany esetben a nagyon kiilonb6zonek tiind foglalkozasok sem azt jelentették, hogy

225 Az oszlopokban szerepld foglalkozdsok médositds nélkiil az 1857-es népszamlilds dltal kialakitott kategoriak
neveit viselik. A korabban is jelzett forraskritikai problémak miatt nem tudtuk ket az 1869-es Gsszeirdshoz
hasonléan nagyobb csoportokba besorolni, de nem tartottuk volna célravezetdnek egy 0 kategoriarendszer
kialakitasat, igy meghagytuk az eredeti verziokat. A fogalomhasznalattal kapcsolatos problémakkal tisztaban
vagyunk, erre utaltunk is a népszdmlalasokat illeté forraskritikai részeknél.
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valamiféle tarsadalmi mobilitasnak lehetiink tanai, hanem a szakirodalmakban és dolgozatban
is oly sokszor emlitett forraskritikai problémék koszonnek vissza a latszolagos
ellentmondasokban. Mivel egy személyhez csak egy foglalkozast lehetett beirni, ezért sokszor
a népszamlalast végzo biztoson, illetve a népszamlalas utasitasan, valamint annak recepciojan
mulott, hogy milyen bejegyzés keriilt a vonatkozé rovatokba. Jol példazza ezt az az eset, amikor
valakit 1857-ben foldbirtokosnak jegyeztek be, 1869-ben pedig mar értelmiségiként szerepel
az Osszeirasban. Ez a személy Perczel Vince, a helyi foldbirtokos nemesi csalad tagja, akit
azonban 1869-ben mar megyei hivatalnokként jegyeztek be. Ez természetesen nem jelenti azt,
hogy birtokat elvesztette volna, hiszen tovabbra is foldbirtokos maradt, de mellette hivatalt is
vallalt, igy a madasodik Osszeirasban mar ezt jegyezték be foglalkozasaként. Mivel a
hivatalviselésének kezdetét nem jelzik az altalunk felhasznalt forrasok, ezért természetesen az
sem kizart, hogy 1857-ben egyébként még nem volt meg ez az allasa.??® Ugyanezt
feltételezhetjiik azok kapcsan, akik az elsé népszamlalasban még hivatalnokokként szerepeltek,
késobb pedig foldmiivel vagy iparos foglalkozast irtak a neviik mellé: ennek oka is az lehetett,

hogy lejart a hivatalviselésiik ideje €s visszatértek eredeti foglalkozasukhoz.

5.2.3. Koltozések a telepiilésen beliil

A mindkét népszamlalasban azonositott személyek kapcsdn azt is megvizsgaltuk, hogy
megvaltoztattak-e a telepiilésen beliili lakhelyiiket. Mivel mindkét forrasban feltiintették a
hazszdmokat, ezért ezeket hasonlitottuk Ossze, annyi modositast eszkozolve, hogy csak a
szamokat vettiik alapul, a betiikkel val6 tovabbosztast (pl. 112/a, 112/b) nem vettiik figyelembe,
ezekre ebben az esetben egy épiiletként tekintettiik. A szammal és betiivel is jelzett ingatlanok
esetén sok esetben nem egyezett a két népszamlalas sem egymassal, sem a korabeli kataszteri
térképpel (az egyik forrason bontva volt az épiilet, a masikon nem), igy az ilyen tipusu
eltéréseket — ha példaul valaki az egyik forrasban 112. szam alatt lakott, a méasikban pedig a
112/a-ban — nem tekintettiik koltézésnek. 2’

Az 1449 egyén koziil, akiket sikeriilt azonositani mindharom forrasban, 624 f6 mésik hazban
lett Gsszeirva a két népszamlalas alkalmaval, 825-en pedig ugyanabban az épiiletben maradtak.

Megvizsgaltuk, hogy mely tényezdk lehettek azok, melyek hatéssal voltak arra, hogy valaki a

2% A Bonyhad Lexikon bejegyzéseib8l minddssze annyi deriil ki, hogy Perczel Vince 1861-ben orszaggytilési
képviseld volt. Bonyhad Lexikon, 2017. 229.

221 A rogzitett koltozések kapesan egyébként megallapithatd, hogy nem az volt a jellemzd, hogy egy egyén
hazszdma 112/a-r6l a 112/b-re valtozott volna, vagyis egyébként is elenyészd lett volna az ilyen esetek szdma. A
problémat az jelentette, hogy az egyik népszamlalasban nem volt felosztva a haz, a masikban pedig igen, emiatt
valtozott volna meg az egyén hazszdma, ami feltehetden nem tiikrozott valodi helyzetvaltoztatast.
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telepiilésen beliil lakohelyet valtott. Figyelembe vettiik az egyének nemét, életkorat, vallasat,
foglalkozasi csoportjat és hogy a sajat tulajdonu hazéban ¢élt-e vagy sem. Az eredményeket egy
tobbvaltozos logisztikus regresszidos modell segitségével értelmezziik. A tablazatban szerepld
értékek azt mutatjak meg, hogy az adott valtozok hogyan befolyasoljak annak a valosziniiségét,
hogy valaki ugyanabban a hazban maradt-e a masodik népszamlélasra, mint ahol el6szor
Osszeirtak.

32. tablazat: Logisztikus regresszidelemzés az egyén helybenmaradasara a két népszamlalas
adatai alapjan

Exp (B) Sig. N %
Haz Nem sajat hazban ¢l (ref) 316 21,81
tulajdonldsa | Sajat hazban ¢l 14,62 okl 1133 78,19
Nem Férfi (ref.) 729 50,31
N6 0,44 ookl 720 49,69
Evangélikus (ref) 817 56,38
Vallds Refoqnétus _ 1,51 . 126 8,70
Romai katolikus 0,94 501 34,58
Zsido 6,76 . 5 0,35
Szabadfogl., értelmiségi 2,39 : 41 2,83
Foglalkozasi Iparos, kereskedé 0,96 291 20,08
csoportok Foldtulajdonos (ref.) 516 35,61
Napszamos, munkas 0,48 Fkk 590 40,72
Egyéb 4,24 : 11 0,76
<16 (ref.) 642 44,31
16-25 0,47 ikl 288 19,88
Korcsoportok 26—35 1,48 : 193 13,32
3645 1,64 * 184 12,70
46-55 2,73 ikl 103 7,11
55< 2,29 : 39 20,69

***p<0,001,**p<0,01;*p<0,05;.p<0,1

Az eredmények értelmezését megeldzden egy az elemzés hatékonysagat eldsegitd 1épést is
sziikséges ismertetni. A foglalkozasi kodokat — melyeket eredetileg csak azoknal hoztuk 1étre,
akiknél a népszamlalas soran bejegyzésre keriilt valamilyen foglalkozas, igy jellemzden nem
szerepelt példaul a gyermekek esetében — kiterjesztettiilk mindenkire. Ez azt jelenti, hogy ha
valakinél nem tiintették fel ezt a valtozot, akkor a haztartasfé foglalkozasanak megfelelé kod
keriilt bejegyzésre hozza, igy a csaladtagok is a csaladfé statuszanak megfelelé besorolast
kaptak.

A logisztikus regresszios modell alapjan megallapithatjuk, hogy rendkiviil erdsen
befolyasolta a helyben maradas valdszinliségét az, hogy ha valaki a sajat maga altal birtokolt

hazban ¢lt, ahhoz képest, mint amikor bérloként lakott egy épiiletben. Ez 6sszefligg azzal is,
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amit korabbi vizsgalataink soran megallapitottunk, hogy jellemzdéen azok laktak mas
tulajdonaban 1évo épiiletekben, akik mobilabbak voltak, felfogadtak oket az adott munka
elvégzésére (napszamosok, bérmunkasok), majd tovabbkdoltoztek.

Az egyének neme is meghatarozonak bizonyult a helyben maradasuk valdsziniiségét
illetéen, a ndk nagyobb eséllyel valtoztattak lakohelyet a masodik népszamlalasra, mint a
férfiak. Ennek hatterében az allhat, hogy a hazassagkotést kdvetden jellemzden a fingyerekek
maradtak otthon és az Ujdonsiilt feleség koltozott a férje csaladjahoz.

A lakosok felekezete nem mutatkozott er0sen meghatarozo tényezdének a lakhelyvaltoztatast
illetden. Az evangélikusokhoz képest a reformatusok nagyobb aranyban maradtak helyben, mig
a romai katolikusok kicsit nagyobb valdszinliséggel valtoztattak lakéhelyet, de ez az érték még
10%-os szinten sem szignifikdns. Mivel a zsidé személyek koziil minddssze 5 fot sikeriilt
mindharom forrdsban azonositani, ezért az itt kapott érték alapjan — habar szignifikdns — nem
érdemes kovetkeztetéseket levonni, ugyanis azért mutatkozik erdsen szignifikansnak a helyben
maradasuk valdszinlisége, mert éppen olyanokat sikeriilt 6sszekapcsolni, akik ugyanabban a
hazban maradtak, nem azért, mert az izraelitakra csoportként az lett volna a jellemzd, hogy nem
valtoztatnak lakohelyet.

A foglalkozési csoportokat illetden a foldmiiveseket valasztottuk referenciakategoridnak,
hozzéjuk képest az iparos, kereskedd réteg értéke nem volt sem szignifikans, sem jelentdsen
eltérd. Az értelmiségi csoporthoz tartozok a modell szerint nagyobb valoszinliséggel maradtak
ugyanabban abban az épiiletben a méasodik népszamlalas idején, mint ahol az els6ben dsszeirtak
Oket. Ennek hatterében az allhat, hogy a legtobb hivatalhoz (jegyzd, pap, lelkész, rabbi stb.)
¢épiilet is tartozott (paplak, koézséghaza, stb.) igy azok, akiket mindkét népszamlalasban
azonositani tudtunk, jellemzden mindvégig az adott hivatalt viselték és ugyanott éltek. Ehhez
az eredményhez az is hozzajarulhatott, hogy ha valakit kozben athelyeztek, mésik telepiilésen
vallalt tisztséget, akkor elkdltozott a varosbdl, igy nem taldlhattuk meg a méasodik népszamlalas
ivein, vagyis csokkentette annak a valdszintiségét, hogy a telepiilésen beliil helyet valtoztatok
kozott megtalaljuk, hiszen a foglalkozasabdl fakaddan sokkal nagyobb volt annak az esélye,
hogy elko1t6zzon a varosbol, mint hogy azon beliil k61tozzon egy masik hazba. Szintén nagyobb
volt az ugyanabban a hazban lakas valoszintisége, ha valaki az egyéb kategoriaba tartozott, itt
is fel kell azonban hivni a figyelmet arra, hogy rendkiviil alacsony esetszammal szerepelnek az
elemzésben. Ok egyébként jellemzden az ,alamizsnabol é1” bejegyzéssel keriiltek ebbe a
kategoriaba, 1d6s rokonok voltak, akiket befogadtak fiatalabb csalddtagjaik, igy érthetd, hogy
ok jellemzden nem koltoztek mashova a népszamldlasok kozott. A napszamos, munkas

kategoriaba tartozok pedig sokkal nagyobb valdszinliséggel valtoztattak lakohelyet, mint a
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foldmuvesek, hiszen nekik jellemzéen nem is volt sajat tulajdont hazuk és a foglalkozasukbol
fakadoan is szerves része volt a koltozés az életiiknek.??8

Az életkor is meghatdrozonak bizonyult a koltdzés valoszintiségét illetden. A gyermekeket
(015 éves korig) tettiik meg referencia kategérianak, az eredményeket tekintve az Osszes
korcsoport valamilyen szinten szignifikdnsnak bizonyult. A 16-24 éves korosztaly kisebb
valdsziniiséggel maradt ugyanabban a hazban, ami teljesen érthetd, hiszen jellemzden az ebbe
a korcsoportba tartozok vallaltak szolgalatot mas haztartasaban vagy kototték meg elsd
hazassagukat, mely rendszerint legalabb az egyik fél részeérdl lakohelyvaltoztatassal jart. Ezt
kovetden viszont azt dllapithatjuk meg, hogy minél idésebb korosztalyba tartozik valaki, annal

valdsziniibb, hogy ugyanabban a hdzban marad a masodik népszamlalasra, mint ahol az els6

soran Osszeirtak.

5.3. A valamely népszamlalasban és a genealégiaban szereplé egyének

életutjainak elemzése

Azok koziil, akik szerepelnek az elsé népszamlalasban és sikeriilt azonositani Oket a
genealdgiaban is, de nem szerepelnek az 1869-es Gsszeirasban (6sszesen 928 £0), leellendriztiik,
hogy kik azok, akiknek az anyakonyvi bejegyzések kozott szerepel a halalozasi éve is. Ez az
adat 353 esetben hianyzott, 444 esetben 1870 el6tti (vagyis valoban meghaltak, mire a
kovetkezd népszamlalasra sor keriilt volna, igy nem is szerepelhettek abban), 131 személy
viszont 1869 utan halt meg, ebbdl 121 olyan egyén volt, aki rdaddsul Bonyhadon hunyt el.
Vagyis elméletileg szerepelhettek volna az Osszeirasban, hiszen elsé alkalommal ott
tartozkodtak és a genealdgidban vald azonositdsuknak kdszonhetden azt is tudjuk, hogy a
telepiilésen hunytak el az 1869-es népszamlalast kovetden, vagyis minden meglévod
¢leteseményiik Bonyhadhoz koti dket.

A 13 éves Biichner Johann Bonyhddon tartozkodott az elsé Osszeiraskor, Ozvegy

édesanyjaval és testvéreivel élt egy haztartasban. A genealdgiaban is sikeriilt azonositani igy

228 A gyakori lakohelyvéltoztatas mogott az drokosodéssel kapesolatos jelenségek is allhattak. A zsellérek esetében
Husz I1diko6 is megallapitotta, hogy a csaladok lakohelye gyakran valtozott, mivel a zsellérhaz szabadon adhato—
vehetd volt. Mindez latszolagos tarsadalmi mobilitast is eredményezett, foleg a német csaladoknal. Mikor az apa
még fiatal volt, de az id6sebb fia(i) mar meghazasodtak és nem akartak otthon maradni, ugy tudtak sajat haztartast
alapitani, hogy vagy elény0s hazassagot kotottek (példaul elvettek egy folddel és hazzal rendelkezd
O0zvegyasszonyt) vagy megvettek egy zsellérhazat. Ha a fit zsellérhazat vett, igy szerepelt a forrdsokban, majd
apja haldlakor visszakoltozhetett az 6si hazba (ha 6 volt az 6rokds) és jobbagyként dolgozott tovabb. A hazuk
eladasa miatt Husz a zsellérek jelentds részét lakoként talalta mas hazaban, de gyakran fordult el6 koriikben az is,
hogy megosztottak masokkal a hazat, amiben éltek. Husz, 2002. 111-112.
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tudjuk, hogy feleségiil vette Weber Katharinat,??® majd 6 gyermekiik sziiletett, és 1903-ban halt
meg Bonyhadon. Igy viszont felmeriil a kérdés, hogy miért nem szerepelt(ek) az 1869-es
Osszeirasban is. Az egyetlen kozvetett adat, amely egy lehetséges magyarazathoz szolgél
adalékul, hogy a masodik, 1879-ben sziiletett gyermekiik esetében szerepel a sziiletés helye is
(az elsénél nem): 6 Apatiban latta meg a napvilagot.?>® A fiatalabb testvérei viszont mar
Bonyhadon sziilettek. fgy valésziniisithetd, hogy a csalad a népszamlalas ideje alatt és azt
kdvetden tobb évig mashol €lt, majd ismét visszakoltozott a telepiilésre.

A fenti példa nem egyedi, hiszen tobb olyan életutat is latunk, mely sordn az els6
népszamlalast kovetden keriilt sor az egyén életében a hazassagkotésre, alapitott csaladot,
néhany évig, évtizedig mashol ¢éltek, majd visszatelepedtek Bonyhadra. A zsidokrol — ha
sikeriilt 6ket azonositani — szintén tudjuk, hogy a foglalkozasukbo6l adodoan az atlagosnal is
mobilabbnak tekinthetdk. Azt is sok esetben latjuk, hogy az 1857-ben még gyermekként
Osszeirtak ,tlinnek el” a masodik népszamlalés idejére, de térnek vissza az életiik egy késObbi
szakaszaban. Ekkor feltételezhetjlik azt is, hogy egy masik telepiilésen cselédnek alltak vagy
egy mesterember mellé iparostanoncnak szegddtek, és ezt az életciklus-szolgasagot kdvetden
tértek vissza Bonyhddra. Ezt tdmasztja ala az is, hogy a Bonyhadon szolgélatot teljesitok is
altalaban mas telepiilésrdl érkeztek, igy ebben az életszakaszban (fiatalon, munkaképesen, de
még csaladalapitas eldtt) jellemzd volt a vandorlas, ugy tlinik sokszor atmeneti jelleggel, a
szlilohelyre valo visszatéréssel.

Sok esetben nem tudjuk a rendelkezésre allo genealdgiai adatokbdl kideriteni azt, hogy
pontosan hol voltak a masodik népszamlalas idején az egyének, akik a meglévd adatok alapjan
akar a telepiilésen is lehettek volna, hiszen életben vannak és a bejegyzett életeseményeik is
Bonyhadhoz kototték — igy csak a fentiekhez hasonlo feltételezésekkel €lhetiink. Koziiliik sokat
még egyszer manudlis ellendrzés ala vetettiink, vagyis célzottan kerestiik ket az 1869-es
népszamlalasban, amely szinte teljeskoriinek tekinthetd, de nem talaltuk meg dket, vagyis ugy
tlinik valoban nem tartdzkodtak a telepiilésen ebben az idOpontban. Ez tehat azt jelenti, hogy a
foldrajzi mobilitds nem volt elhanyagolhat6, vagyis a telepiilésrdl el- és visszavandorlés

feltehetdleg egyaltalan nem volt ritka.

229 A hazassagkotés helye és ideje azonban nem szerepel a genealdgiaban, tehat a feleség nevét is valdsziniileg a
gyermekek keresztelési anyakonyvi bejegyzéseibil tudjuk. https://online-
ofb.de/famreport.php?ofb=bonyhad&1D=176623&nachname=B%C3%9CCHNER&modus=&lang=de  Letdltés
ideje: 2022. 07. 29.

230 Ha a csaldd néhdny évet Apatiban toltdtt, esetleg a sziildk mar a hazassigot is ott kototték, akkor ez
magyarazatot adna arra is, hogy miért nincs pontos bejegyzés a hazassagkdtésrol, hiszen ez ebben az esetben nem
a bonyhadi anyakonyvekbe keriilt bejegyzésre.
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A harmadik tipus®! esetén ugyanigy megvizsgalhatnank, hogy kik azok, akiknek szerepel a
szliletési éve és azért nem szerepeltek az 1857-es népszamlalasban, mert csak ezt kdvetden
sziilettek. Annak kapcsan viszont, hogy akik hianyoznak, mi miatt nem voltak ott, nem tudnank
kovetkeztetéseket levonni, hiszen hidnyos volt az elsé 0Osszeiras anyaga. Az aldbbiakban

mindhdrom tipust bevonva végziink tovabbi elemzéseket.

5.3.1. Az ujrahizasodas vizsgalata

A népszamlalasok alapjan készitett leird elemzésben mar foglalkoztunk a hazassagkotésekkel,
megbecsiiltiik a hazassagkotési életkort és megvizsgaltuk, hogy mekkora a soha meg nem
hazasodok ardnya. Emellett roviden elemeztiik a hazassagok heterogenitésat a felek szarmazasi
helye ¢és felekezete szerint is. A népszamlalasok genealogiaval vald Osszekapcsoldsa
mindezeken feliil lehetdséget nyujt arra is, hogy megvizsgaljuk az Gjrahdzasodas jelenségét. A
rendelkezésre all6 adatok alapjan arra keressiik a valaszt, hogy az altalunk vizsgalt idészakban
mennyire volt jellemz0, hogy a megozvegyiilt fél ismételten hazassagot kotott, és ha igy dontott,
akkor azt mi befolyasolhatta. Az elemzés sordn figyelembe vessziik a megozvegyiilt személy

nemét, foglalkozasat, illetve azt, hogy volt(ak)-e életben 1évé gyermeke(i).?*2

5.3.1.1. A hazassagok demograifiai jellemzdi

A hazassagok elemzéséhez azokat az életeseményeket vettiik alapul, melyek kapcsan igaz, hogy
vagy a férj vagy a feleség legalabb az egyik népszamlalasnal jelen volt a telepiilésen. Ez a
kritérium azért volt fontos, mert ezekbdl az adatallomanyokbdl szarmazott az egyének
foglalkozasara vonatkoz6 informacid, melyre a fejezetben végrehajtott elemzésekhez sziikség
volt. Igy tehat potencialisan kozel 5000 ember hazassagkotései szerepelhetnének a
vizsgalatunkban, hiszen ennyi egyént sikeriilt a két népszamlalds valamelyikében és a
genealogiaban is azonositani. Az viszont, hogy ennyi olyan személy szerepel az adatbazisban,
akit vagy az egyik vagy a masik népszamlalasban és a genealdgidban is azonositani tudtunk,
nem jelenti azt, hogy az 0Osszes esetben rendelkeziink a héazassagkotésiik adataival is.

Eldfordulhat ugyanis, hogy még azel6tt meghaltak vagy elhagytak a telepiilést, hogy hazassagot

231 Mikor egy egyént a genealdgidban és az 1869-es népszamlalasban megtalaltuk, de az 1857-es dsszeirasban
nem.

232 Pakot Levente megozvegyiilést és Gjrahdzasodast vizsgald tanulményaban is kiemeli, hogy a hazastars haldla
utdni hazassagkotést sok tényezd befolyasolhatja. Nemcsak a megozvegyiilt fél szandékan mulhat az
Ujrahdzasodas sikere, hanem a tarsadalmi helyzetétdl, az életkoratol, a haztartasa 6sszetételétol, stb. Pakot, 2009.
56.
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kothettek volna, vagy esetleg azok koz¢é tartoztak, akik nem hazasodtak 6ssze senkivel. Az is
lehet, hogy csak a népszamlalast kdvetden hazasodtak meg, vagy mar az adott dsszeiras elott
megozvegyiiltek, esetleg elvaltak.

2764 olyan hazassagkotést sikeriilt azonositani, ahol legalabb az egyik f¢l, legalabb az egyik
népszamlalas soran jelen volt Bonyhadon. Ezeket a hazassagkotéseket alapul véve
megallapithatjuk, hogy hogyan alakult az atlagos hazassagkdotési kor aszerint, hogy mindkét
félnek az els6 hazassagarol volt-e sz6 vagy Gjrahazasodas tortént-e legalabb az egyik vagy akar

mindkét fél részérol.

33. tablazat: A hazasodo felek atlagéletkora a hdzassagkotések kiilonbozo tipusai szerint

Esetszam No életkora Férfi életkora
Mindkét félnek elso 2145 21,8 25,4233
Férfinak els6, noének 175 29,9 29,0
ujrahdzasodas
Nonek elso, férfinek 234 25,5 35,6
ujrahdzasodas
Mindkét fél 210 39,1 46,2
ujrahdzasodik

Az Ujrahédzasodas vizsgalatahoz azonban sziikség van arra, hogy ismerjiik a hdzasparok
halalozési datumat is, hiszen akkor tudhatjuk biztosan, hogy a masik fél megozvegyiilt, ha ez
az adat is rendelkezésre all. Ha hidnyzik a haldlozasi datum, akkor lehet, hogy a megfigyelés
alatt allo személyek elhagytdk a telepiilést és mashol kotottek ) hdzassagot, ezért az elemzés
szempontjabol sziikséges a haldlozassal valo lezaras. Ezzel a kritériummal kozel felére csokken
a vizsgalhato hazassagkotések szama, 1498 olyan frigy marad, ahol mindkét fél halalozasi

datumat ismerjiik. Ezek a hazassagok az alabbi idészakokban kottetek és értek véget:

34. tablazat: A hazassagkotések szama a hazassagkotés datuma szerint

Id6szak Hézassagkdotések Iddszak Megozvegyiilések
szdma szama

<1831 157 | <1851 129
1831-1860 530 | 1851-1880 584
1861-1890 585 | 1881-1910 519
1890< 76 | 1910< 266
Hianyz6 datum 150 | Hianyz6 datum 0
Osszesen 1498 | Osszesen 1498

A kozel mésfélezer hdzassagkotésbol megvizsgaltuk, hogy a megodzvegyliléskor a feleség

vagy a férj maradt-e ¢letben €s ujrahazasodtak-e az 6zvegyek vagy sem.

233 Hasonl6 értékeket talalt Melegh Attila Kiskunhalason az els® hdzassag atlagos életkorara vonatkoz6an az 1860—

69-es id6szakra: a n6knél 20 év, mig a férfiaknal felekezettdl fiiggben 26—27 év. Melegh, 2000. 71.
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35. tablazat: A megdzvegyliltek Gjrahdzasodasanak alakuldsa nemek szerint

nem hazasodik % ujrahdzasodik % Osszesen
djra (n) (n) (n)
nd 730 84,98 129 15,02 859
férfi 365 57,12 274 42,88 639
Osszesen 1095 73,10 403 26,90 1498

A tablazatban lathato adatok azt mutatjak, hogy az altalunk vizsgalt hazassagokat alapul
véve tobb né 6zvegylilt meg, mint férfi, az esetek 57,34% végzddott a férfi halalaval. A
megozvegyllt férfiak koziil azonban joval magasabb azoknak az aranya, akik ujrahazasodtak.
Mig a férfiak korében majdnem 43% azoknak az ardnya, akik ismét oltar elé alltak feleségiik
elvesztését kovetden, addig a ndk mindossze 15%-a kot ismét hdzassagot a férje elvesztése
utan. 4

Amennyiben az Gjrahdzasodas elemzése sordn csak azokat az eseteket vessziik figyelembe,
melyek a disszertaci6 idokeretéhez idomulva 1857 és 1869 kozott értek véget
megozvegyiiléssel, akkor 1498 hdzassagbdl minddssze 264 marad. Az alacsony esetszdm miatt
az alabbiakban elsdsorban a nagyobb mintdval dolgozunk, de a modellt mindkét valtozatra

lefuttattuk, igy kevesebb valtozdval ugyan, de kozoljiik a sziik idétartam esetén kapott értékeket

is.

5.3.1.2. Az tjrahazasodast befolyasolé tényezok vizsgalata

Az a vonatkozé irodalombol és részben a fent bemutatott jellemzOkbdl is kideriilt, hogy a
megdzvegyiild fél neme ¢€s ¢€letkora jelentdsen befolyasolja az jrahdzasodast, igy ezek az
elemzés alapvetd részét képezik. A modellt lefuttattuk az Gsszes hazassagkotésre, ekkor
szerepel a megdzvegyiilt neme is a valtozok kozott, de kiilon modellt készitettiink nemenként
is, hogy a férfiak és a ndk Ujrahdzasodasat befolyasold tényezdk kozotti kiillonbségeket is
érzékeltetni tudjuk. Az egyének €letkorat 6 korcsoportba sorolva illesztjiik be a modellekbe,

referenciakategoriaként a 2635 éves korcsoportot valasztva.?®® A vizsgalatba a nagyobb minta

234 Bz egybeesik Pakot Levente eredményeivel is, mely szerint az 6zvegy nék alacsonyabb ardnyban kdtnek ismét
hazassagot az 6zvegy férfiaknal. Pakot, 2009. 62. Pakot tovabbi elemzései azt is bemutatjak, hogy a férfiak
nemcsak, hogy nagyobb aranyban, de a megdzvegyiilésiikhoz képest révidebb idon beliil kotnek hazassagot, mint
az 6zveggyé valt nék. Ennek hatterében tobb tényez6 is allhat, mint példaul, az, hogy a néi feladatokra egy 1j
feleséget talalni kevésbé volt specifikus feladat, mint egy 6zvegyasszonynak olyan 0 férjet talalni, aki elhunyt
férje munkait tovabb tudta folytatni. De ugyanigy befolyasolhatta a n6k ujrahdzasodasi szandékat az is, hogy ezzel
elveszitheti a tulajdonra vonatkozd jogait és haztartasfoi helyzetét, de akér az is, hogy ha mar volt nagykora
gyermeke, aki atvette volna a gazdasag vezetését. Pakot, 2009. 70—72.

235 pakot Levente elemzése soran a 65 éven feliilieket kihagyta a modellekbdl, mivel koriikben sokkal nagyobb az
esélye az elhaldlozdsnak, ami miatt nem kothetnek 0j hazassdgot, igy ez nem pusztdn azért van, mert nem is
akarnak, hanem mert nincs is ra lehetdségiik a sajat életkoruk és a potencialis hazastarsjeldltek kis 1étszama miatt.
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esetén bevontuk a megodzvegyiilés idépontjat is 4 idészakot alkalmazva (1851 elétt, 1851-1880,
1881-1910, 1910 utéan).

Az Gjrahazasodassal foglalkozo szakirodalom alapjan feltételezhetd az is, hogy az ismételt
hazassagkotést befolyasolhatta az is, hogy vannak-e gyermekei az egyediil maradt félnek,
illetve a gyermekek milyen életkortiak és milyen a nemek szerinti Osszetételilk. Ezek
vizsgalatahoz az alabbi valtozokat hoztuk 1étre. Egy fliggvény segitségével minden egyes
egyénrol, aki szerepel a genealogiaban meg tudjuk mondani, hogy egy bizonyos évben — jelen
esetben ez lehet a megozvegyiilésének vagy az ujrahazasodasanak ideje — hany gyermeke volt,
¢s 6k milyen demogréafiai jellemzdkkel birtak. Az elemzés sordn azt vizsgaltuk meg, hogy a
megozvegyiiléskor voltak-e gyermekei az életben maradt félnek, ha voltak, akkor milyen volt
a nemek szerinti osszetételiik (csak fiu(k), csak lany(ok) vagy fitk és lanyok is vegyesen),
illetve 1étrehoztunk egy valtozot, ami azt mutatja meg, hogy volt-e életben 1évd 15 évesnél
idésebb fia. Ez utdbbit az indokolta, hogy potencialis 6rokosként egy nagykort fia mar
befolyasolhatta a sziilé azon dontését, hogy ujrahdzasodik-e.

A tarsadalmi helyzetet a rendelkezésre allo valtozok koziil leginkabb a foglalkozassal tudtuk
érzékeltetni. Annak érdekében, hogy a regressziés modellben hasznalhaté valtozokat kapjunk,
ebben az esetben is a korabbiakban mar hasznalt 5 nagy foglalkozasi csoportot alkalmaztuk.
Azért volt fontos kritérium, hogy a hazassagot kotok legalabb egyike szerepeljen a legalabb az
egyik népszamlalasban, mert ezekbdl az adatadllomanyokbol szarmazott a foglalkozasra
vonatkoz6 informécio. Az 1857-es népszamlalas forraskritikai problémai ebben az esetben is
visszakdszontek, az 5 {6 kategdridba vald besorolds soran sok nehezen vagy egyaltalan nem
azonosithat6 kategoria volt, igy ennek hatdsara megnétt az 5. (egy€b) csoportba sorolt egyének
szdma. Problémat jelentett az is, hogy a ndk altalaban az egyéb csoportba lettek besorolva vagy
egyaltalan nem allt rendelkezésre adat a foglalkozasukrol. Ezt tigy orvosoltuk, hogy ha iires
vagy egyéb kategoriaba sorolt adat allt csak rendelkezésre roluk — és 6k maradtak 6zvegyen —
akkor a férjik foglalkozisanak megfeleld kodot rendeltiik hozzajuk. Azonban ezeket a
Iépéseket kovetden is 79 olyan eset maradt az 1498 hazassagbol, amikor nem tudtunk

foglalkozast kapcsolni az 6zvegyekhez. 2%

Pakot, 2009. 61. Az altalunk elkészitett modelleket lefuttattuk az életkortol fiiggetleniil mindenkire és a 65 év
feletticket kihagyva is, az eredmények azonban nem mutattak jelentds eltérést.

236 A foglalkozasra vonatkozé adatok tobbféle modell hasznalataval sem lettek szignifikansak, de még akkor sem,
ha a logisztikus regresszioban csak a foglalkozéasi adatokat hasznaltuk az wjrahdzasodas magyarazatihoz. A
mindenkire vonatkoz6 modellt még a foglalkozasi csoportokkal egyiitt mutatjuk be, de a nemek szerint elkészitett
modelleknél — ahol szintén nem mutatott egyik foglalkozasi csoport sem szignifikans értéket — mar nem vizsgaljuk
ismét a foglalkozasi csoportok hatdsat. Az, hogy a foglalkozasok ennyire nem bizonyultak meghatarozonak az
ujrahazasodast illetéen tobb okbdl is meglepd. Husz I1diko példaul a zsambéki kutatdsaiban azt talalta, hogy a
folddel rendelkezd német jobbagyok statuszatorokitéshez az oroklés mellett (mivel altalaban csak egy gyerek
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Ez els6 modell azokat a hazassagkotéseket tartalmazza, amelyek 1857 és 1869 kozott értek
véget az egyik fél haldlaval. Az eredmények alatamasztjak a nem és a kor szerint vart hatadsokat,
melyeket a korabbi ijrahdzasodast vizsgalod elemzések is bemutattak mar. A n6khoz képest a
férfiak sokkal nagyobb valdszintiséggel hazasodnak tjra. Az életkor is meghatarozonak tiinik,
a szignifikans kategoridk alapjan azt lathatjuk, hogy minél idésebben 6zvegyiil meg valaki,
anndl kisebb a valdsziniisége, hogy tjrahazasodjon a 2635 éves korcsoporthoz képest. A
foglalkozasi csoportok egyike sem adott szignifikdns értéket és a gyerekekre vonatkozd
valtozok koziil is csak a leany gyermekek €s a 15 évesnél iddsebb fit jelenléte mutatkozott

olyan tényezOnek, melyek csékkentik az ujrahdzasodas valoszintiségét.

36. tablazat: Logisztikus regresszidelemzés az 1857 és 1869 kdzott megdzvegyiiltek
ujrahdzasodésara a két népszamlalas adatai alapjan

Exp (B) Sig. N %
Nem Férfi 15,72 ol 113 42,80
N6 (ref) 151 57,20
<26 3.18E+9 12 4,54
26—35 (ref.) 42 15,91
Eletkor 3645 0,32 * 66 25,00
46-55 0,07 ool 68 25,76
56-65 0,03 il 54 20,45
65< 0,00 22 8,33
Szabadfogl., 3,97 9 3,49
értelmiségi
Foglalkozasi | Iparos, kereskedd 1,10 40 15,50
csoportok Foldtulajdonos (ref) 101 39,15
Napszédmos, munkas 1,13 95 36,82
Egyéb 0,73 13 5,04
Nincs gyermek (ref.) 45 17,05
Csak fiu gyerek(ek) 1,57 40 15,15
Csak lany gyerek(ek) 0,25 * 46 17,42
(f/)(:i;eﬂtil;ge Vegyes nemi 0sszetétel 0,37 133 50,38
valtozok Nincs 15  évesnél (ref.) 145 54,92
iddsebb fiu
Van 15 éves vagy 0,24 * 119 45,08
id6sebb fiu

***p<0,001,**p<0,01;*p<0,05;.p<0,1

orokolte a foldet) a folddel rendelkez6 6zvegyasszonyokkal vald hazasodast alkalmaztik. igy ebben az esetben
van valamilyen kapcsolat az Gijrahazasodas ¢és a foglalkozas k6zott. Husz, 2002. 92-93.
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A nagyobb korszakot atfogo, de a népszamlalasokhoz kothetd 1498 hazassagra is elkészitettiik
ugyanezt az elemzést, remélve, hogy a nagyobb esetszamnak koszonhetden tobb valtozod

esetében is erdsebb kapcsolatot talalhatunk.

37. tablazat: Logisztikus regresszidelemzés a megozvegyiiltek ujrahazasodasara a két

népszamlalas adatai alapjan

Exp (B) Sig. N %
Nem Férfi 14,61 il 639 42,66
N6 (ref) 859 57,37
<26 11,75 * 35 2,34
26—35 (ref) 204 13,62
Eletkor 3645 0,29 ol 265 17,69
46-55 0,10 ol 299 19,96
56-65 0,03 ool 376 25,10
65< 0,004 il 319 21,30
<1851 2,43 *x 129 8,61
Megozvegyiilés | 1851-1880 (ref) 584 38,98
iddszaka 1881-1910 0,62 * 519 34,65
1910< 0,40 * 266 17,76
Szabadfogl., 0,55 37 2,61
értelmiségi
Foglalkozasi | Iparos, kereskedd 1,23 298 21,00
csoportok Foldtulajdonos (ref.) 493 34,74
Napszamos, munkas 1,08 550 38,76
Egyéb 0,67 41 2,89
Nincs gyermek (ref.) 287 19,16
Csak fiu gyerek(ek) 0,71 253 16,89
Csak lany gyerek(ek) 0,42 ** 302 20,16
%Zi;iltizrée Vegyes nemi 0sszetétel 0,38 i 656 43,79
Valtozék Nincs 15  évesnél (ref.) 811 54,17
iddsebb fiu
Van 15 ¢éves vagy 0,49 i 687 45,86
iddsebb fill

***p<0,001,**p<0,01;*p<0,05;.p<0,1

Ebben az esetben is alapvetéen meghatarozonak bizonyult a megodzvegyiiltek neme és
életkora is, ebben a modellben méar mindegyik korcsoport esetén szignifikdns eredményt
kaptunk. Minél fiatalabb valaki, annal valdszinlibb, hogy ujrahdzasodik és az életkor
elérehaladtdval sokkal kevésbé volt jellemzd a hézastars elhaldlozédsa utan egy ujabb
hazassagkotés. A megodzvegyiilés iddszaka is meghatarozonak bizonyult, a népszamlalasok
idejét is magéaban foglaldo 1851-1880-as idészakhoz képest az ezt megelézden véget ért
hazassagok esetében sokkal valosziniibb volt, hogy ismét hazassagot kotnek az egyediil maradt

héazastarsak, mig a késobbi idészakokban az jrahdzasodas valoszinlisége csokkent. Emogott
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allhat az is, hogy a vizsgalt egy évszazadnyi 1d6 alatt az €letkoriilmények javultak, a varhatod
atlagos élettartam folyamatosan nétt, igy a megozvegyiilés az életpalya egyre késObbi
idészakara esett és igy egyre kevesebb lehetdség volt az Gijrahazasodasra, €s mas tényezok miatt
egyre kisebb szandék mutatkozott erre az idésebb korban 6zvegyen maradok részérol.

A foglalkozasi csoportok vizsgélata soran egyetlen szignifikans értéket sem kaptunk, igy
ezek alapjan az adatok és az itt felhasznalt modell alapjan nem tudunk kovetkeztetéseket
levonni arra vonatkozoan, hogy a barmilyen foglalkozast tiz0k kevésbé vagy jobban hajlottak-
e az Ujrahdzasodasra.

A héztartas Osszetételére vonatkozo valtozok koziil meghatarozonak bizonyult a gyermekek
nemi Osszetétele. A gyermektelenekhez képest a barmilyen nemi 0Osszetételi gyermekkel
rendelkezés csokkenti az ujrahdzasodas valoszinliségét, de szignifikans értéket csak a ,,csak
lanyok™, illetve a vegyes nemek szerinti Osszetétel kapcsan kaptunk. Szintén csokkenti az
ujrahdzasodas mellett dontés esélyét az, ha valakinek 15 éves vagy anndl idésebb fitigyermeke
volt.

Az alabbiakban a regresszios modell eredményeit nemenként is bemutatjuk. Emellett az
alacsony esetszdmok miatt a korcsoportokat annyiban mdédositottuk, hogy a két legfiatalabb

kategoriat dsszevontuk.
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38. tablazat: Logisztikus regresszidelemzés a megdzvegyiiltek ujrahazasodéasara a két
népszamlalds adatai alapjan, nemenként

Férfiak Nok
Exp (B) Sig. Exp (B) Sig.
<36 (ref.) (ref.)
36-45 0,39 . 0,20 il
Eletkor 46-55 0,09 il 0,14 ikl
56—65 0,02 ool 0,03 ool
65< 0,004 ool 0,000
<1851 2,68 * 2,27 *
Megozvegyiilés | 1851-1880 (ref.) (ref.)
iddszaka 1881-1910 0,72 0,48 *
1910< 0,65 0,38
Szabadfogl., 1,71 0,00
értelmiségi
Foglalkozasi | Iparos, kereskedd 1,10 1,56
csoportok Foldtulajdonos (ref) (ref.)
Napszamos, munkas 1,21 0,85
Egyéb 0,51 0,71
Nincs gyermek (ref) (ref.)
Csak fiu gyerek(ek) 0,92 0,70
Csak lany gyerek(ek) 0,68 0,29 ekl
Gyerekekr,e Vegyes nemi 0sszetétel 0,65 0,21 Fkk
vonatkozo - - -
valtozok Nincs 15  évesnél (ref.) (ref.)
1d6ésebb fill
Van 15 ¢éves vagy 0,60 0,15 Fkk
1d6sebb fill

***p<0,001,**p<0,01;*p<0,05;.p<0,1

A nemek szerinti bontasban elkészitett modellek hasonl6 eredményeket mutatnak, mint amit
az Osszes hdzassagot egylittesen figyelembe véve kaptunk. A megozvegyiilo életkoranak a
hatdsa ugyanugy érvényesiilt akar férfirdl, akar nérél volt szo, vagyis minél idésebb valaki,
mikor meghalt a hazastarsa, annal kisebb a valdsziniisége, hogy ujrahdzasodik. A
megdzvegylilés idészakanak az Gjrahazasodasra vald hatasa is ugyanazt a tendenciat mutatja
nemenként is, bar kevesebb valtozo szignifikans, mint a k6zds modellben volt.

A férfiaknal a gyerekekre vonatkozo valtozok koziil egyetlen egy sem volt szignifikéns,
amely részben fakadhat abbol is, hogy az esetszamok joval lecsokkentek mindkét nem, de
kiilonosen a férfiak esetében. De utalhat arra is, hogy a férfiak ijrahdzasodésat nem befolyasolta
érdemben az, hogy vannak-e gyerekeik, és ha vannak azok milyen kortiak vagy nemiiek. Ennek
hatterében az éllhat, hogy fiatal korukban, gyermek nélkiil azért hazasodtak jra, hogy legyen
gyermekiik, mig ha ugy halt meg a feleségiik, hogy mar voltak gyermekek, akkor azok ¢és a
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haztartassal kapcsolatos feladatok ellatasara a gyerekek koratdl és nemétdl fliggetlentil is
sziikségiik volt egy feleségre.

A nd6k esetében viszont meghatdrozonak tiinik az, hogy voltak-e mar gyermekeik a
megdzvegyiiléskor. Ha ugyanis voltak, akkor az csokkentette az ujrahdzasodas valoszintiségét,
szignifikans értéket a csak lanyok és a vegyes nemi 0sszetételli gyermekek esetében lathatunk.
Az 0zvegyasszonyok esetében erdteljesen meghatarozo tényezd volt, ha ¢élt 15 évnél id6sebb
fingyermeke, ekkor joval kisebb volt a valdszinlisége, hogy ismét hdzassagot kdsson, mint

abban az esetben, ha nem volt nagykorunak szamit6 fia.

5.4. Mozaikcsaladok

A népszamlalasok genealdgiaval vald dsszekapcsolasa lehetdséget adott a mostoha- és/vagy
mozaikcsalddok vizsgalatdra is, hiszen az anyakonyvi adatok segitségével sok esetben
azonosithatok a rokoni kapcsolatok is, ha az egyént sikeriilt dsszekapcsolni a kiilonb6zo
adatallomanyokban. Ha csak a népszamlalasi adatok allnak rendelkezésre, akkor legfeljebb
annyi informacidval szolgalnak az ivek ezt a témat illetéen, hogy feltiintetik, ha egy csaladban
mostohagyermek is lakik. Mivel azonban az Osszeirt személyek rokoni statuszat a
haztartasfohoz képest adtdk meg, igy a mostohagyermek bejegyzés csak abban az esetben
kertilhetett rogzitésre, ha a gyermek a haztartast vezet6 személynek nem vérszerinti rokona volt,
hanem 6rokbe fogadta, vagy ha a hdzastarsdnak egy el6z6 hazassagbol szarmazo gyermeke(1)
¢ltek a haztartdsdban. Az a népszamlalasi bejegyzésbdl nem deriil ki, hogy ha az édesapa egy
korabbi hézassagabol szarmazik a gyermek, mivel a haztartasféhoz vald viszonya az anya
személyétdl fliggetleniil ebben az esetben is gyermekként definidlhatdé. A kérdést tovabb
arnyalja, hogy olyan esettel is talalkozhatunk, mikor a haztartasf6 az Osszeirds sordn a
sajatjaként nevezte meg a felesége (vagy 0zvegyasszony esetén a férje) el6z6 hazassdgabol
sziiletett gyermekeit. Igy a népszamlalasban mostohagyermekekként feltiintetett személyeknél
joval tobben ¢€lhettek olyan csalddokban, ahol nem csak a vérszerinti sziilok és a vérszerinti
testvérek ¢€ltek egy fedél alatt.

A kérdéskor részletes elemzésének elsé 1épéseként vizsgaljuk meg, hogy a
népszamlalasokban hanyan vannak ¢és milyen jellemzOkkel birnak azok, akik
mostohagyermekként lettek bejegyezve. A 39. tablazatban a mostohagyermekek korcsoportok

¢s nemek szerinti megoszlasat latjuk mindkét népszamlalasra vonatkozdan.
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39. tablazat: A mostohagyermekekként bejegyzett személyek jellemzoi a népszamlalasokban

1857 1869

korcsoport fin lany fin lany
04 0 1 0 0
59 3 3 2 6
10-14 15 10 7 9
15-19 13 20 6 5
20-24 4 10 8 3
25-29 3 0 2 2
30-34 2 0 1 0
Osszesen 40 44 26 25

Meglehetdsen alacsony a mostohagyermek kategdridba soroltak szdma, kiilondsen az 1869-
es népszamlalasban, foként annak figyelembevételével, hogy ez az dsszeiras, melynek a teljes
anyaga fennmaradt, mig az 1857-es egy része hianyzik. Mig 1857-ben 2214 gyermeket irtak
Ossze a 84 mostohagyermeken kiviil, addig 1869-ben 2859-en keriiltek a gyermek kategoriaba
¢s 51 mostohagyermeket rogzitettek. Azokat, akiket a népszamlaldsban mostohagyermekként
irtak Ossze, nem feltétleniil tudtuk azonositani a genealdgiaban is (példaul nem helyben
szllettek, igy nem allt rendelkezésre anyakonyvi bejegyzés roluk, vagy ahogy mar korabban
emlitettiik a zsidok egy jelentds részét nem sikeriilt 6sszekapcesolni a genealogidval tobb okbol
kifolyolag is). Ezért a népszamlalas és a genealogia segitségével létrehozott adatbazis
segitségével azt vizsgaljuk meg, hogy hany olyan héaztartast talalunk, melyben az anyakdnyvi
adatok alapjan bizonyithatéan nem csak édestestvérek éltek egyiitt és ez hany esetben esik
egybe azzal, mikor a népszamlalast végzd személy is kiilon jelezte a bejegyzésével, hogy a
héaztartasban mostohagyermek (is) él.

Az 1857-es népszamlalasban Osszeirt 84 mostohagyerek 0Osszesen 39 kiilonb6zo
haztartasban ¢lt. Ha a mostohagyermekeket a genealdgidban is szeretnénk azonositani, akkor
elso 1épésként azt kell leellendrizni, hogy a népszamlalasban gyermekként szerepld egyéneknek
kik voltak a genealogia szerint a sziilei. Ehhez természetesen sziikség volt arra, hogy ezeket a
személyeket mindkét adatallomanyban azonositani tudjuk. Az 1857-ben gyermekként
bejegyzett 2214 egyénbdl 1236 {6t sikeriilt az anyakonyvi adataival is dsszekapcsolni, 6k
Osszesen 419 haztartasban éltek. Minden azonositott gyermekhez létrehoztunk egy 0 valtozot,

mely a két sziiléje azonositéjanak dsszekapcsolasaval jott 1étre.2” Megvizsgaltuk, hogy ez az

237 Az 1839-ben sziiletett Lotz Heinrich genealdgiai adatlapjan mindkét sziildje fel van tiintetve. Az édesapja
egyéni azonositoja: 168675, az édesanyjaé: 168793, igy az 6 esetében a sziiléparhoz 1étrehozott valtozo igy néz ki:
168675 _ 168793. Ez tehat egyrészt azonositja a sziileit, masrészt 6sszekoti 6t a sajat édestestvéreivel, akiknél a
szlléi azonositd szintén ennek a két ID-nak az Osszekapcsoldasabol szdrmazd valtozo lesz. Emellett pedig
megkiilonbozteti 6t fél- vagy mostohatestvéreitdl, akik ugyan élhetnének vele egy héaztartasban, akar ugyanolyan
vezetéknévvel is, anélkiil, hogy a népszamlalo utalast tett volna arra, hogy 6k nem édestestvérek, de ha sikeriilt
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azonosito az egy haztartasban dsszeirt gyermekek esetén kiilonbozik-e. Ha ugyanaz volt minden
egylitt ¢l0 gyermeknél, az azt jelentette, hogy ugyanattol a sziilépartdl szarmaztak, vagyis
egymas édestestvérei voltak. Ha azonban eltérést tapasztaltunk, akkor nem ugyanazok voltak a
sziileik, vagyis egymasnak legaldbb féltestvérei voltak. 51 olyan haztartas volt, ahol tobb
hazassagbol szarmaztak a gyermekek, Osszesen 204 gyermek ¢élt mostoha-, illetve
mozaikcsalddban. Ez szinte mindig két kiilonb6z6 sziilopart jelentett, minddssze 3 olyan eset
volt, mikor 3 kiilonb6z0 sziilopart tudtunk azonositani az egyiitt €16 gyermekek korében. Ebbdl
az 51 haztartasbol a népszamlalasban 35 esetben kiilonbségtétel nélkiil a haztartasfo
gyermekeinek jelolték meg Oket — vagyis csak a népszamlalasbol nem deriilt volna ki, hogy
mostohacsaladokrél van szé6 —, minddssze 16 olyan volt, ahol a népszamlalas bejegyzése is
mutatta, hogy az egyiitt €16 gyermekek nem édestestvérei egymasnak.

Ha ugyanezt a vizsgalatot elvégezziik az 1869-es népszamlalas adataival, akkor az alabbi
eredményeket kapjuk. Az 51 mostohaként bejegyzett gyermeket 30 kiilonboz6 haztartasban
irtak Ossze. A 2859 gyermekként bejegyzett egyénbdl 1944-et azonositottunk a genealogiaban,
akik 744 kiilonbozé haztartdsban éltek. A genealdgia alapjan, a sziilok azonosit6jabol
létrehozott valtozd segitségével 59 haztartasrdl tudjuk megmondani, hogy a benniik €16
gyermekek nem édestestvérei egymdsnak, ez Osszesen 254 gyermeket érint. Ebbdl az 59
haztartasbol azonban 45-r6l nem lehetett volna megmondani, hogy tobb hazassagbol szarmazo
gyermekek ¢ltek egyiitt, mert a népszadmlalasban a gyerekeknél nem lett jeldlve, hogy
mostohagyerekekrdl lenne sz6.

A kovetkez6 rovid esettanulmanyokban azoknak a csaladoknak a helyzetét mutatjuk be,
akiknél az egyiittéld gyermekek tobb kiilonbozé hdzassagbol szarmaztak, a népszamlalas
azonban Onmagdban nem tudta bemutatni ezt az Osszetett, néha meglehetésen bonyolult
kapcsolatrendszert. A konkrét esetek jol megvilagitjdk a mozaikcsaladok azonositadsanak

nehézségeit is.

5.4.1. A Hof csalad

Hof Jakab?® kovéacsmestert és csaladjat mindharom adatallomanyban sikeriilt azonositani.

1857-ben a 171. szam alatt ¢lt Katalin nevii feleségével, két gyermekével és a népszamlalas

azonositani dket és a sziileiket a genealodgidban, akkor ebbdl a valtozobodl kideriil, hogy nem egymads vérszerinti
testvérei. Lotz Heinrich adatlapja az Ortsfamilienbuchban: https://online-
ofb.de/famreport.php?ofb=bonyhad&ID=173237&nachname=Lotz&lang=de Letoltés ideje: 2022. 08. 01.

238 https://online-ofb.de/famreport.php?ofb=bonyhad&ID=12257&nachname=HOF&modus=&lang=de Letoltés
ideje: 2022. 08. 01.
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megjegyzEs rovata szerint anydsaval. Az épiiletben egyébként két masik iparoscsalad is élt,
mindkettd kiilon lakofélben dsszeirva. A genealdgiabol kidertiil, hogy Helfenbein Katalin Jakab
masodik felesége, a két gyermek koziil az egyik az elsd, mig a masik a méasodik hazassagabol
sziiletett. A veliik egylitt Osszeirt anyos pedig az els6 felesége, az 1854-ben elhunyt Vager
Margitnak az édesanyja. 1869-ben szintén szerepelt a csalad az Osszeirtak kozott, Hof Jakab,
felesége Katalin és immar 5 gyermekiik, valamint az anydsa €ltek a 171/a hazszam alatt. Rajtuk
kiviil harom masik lakofél is €lt az épiiletben, két napszamos, illetve egy szatdcs haztartasfovel.
Ismét érdemes Gsszevetni a népszamlalasban szerepld informaciokat a genealdgiai adatokkal.
1869-ben ugyanis Hof Jakab mar harmadik feleségével, Hutter Katalinnal élt — mivel a
népszamlalasban a feleségek férjeik vezetéknevével szerepeltek, igy ha egy férfinek
ugyanolyan keresztnevii feleségei lettek, akkor nehéz kiilonbséget tenni koztiik csak a
népszamlalasi bejegyzések alapjan, kiilonosen, ha még a sziiletési éviik is kozel esett
egymashoz —, az (jonnan Gsszeirt gyermekek pedig ebbdl a harmadik hazassagbol sziilettek.
fgy tehat az egyiitt é16 6t testvér harom kiilonbdz6 anyatol sziiletett, melyre csak az anyakonyvi
adatok bevonasaval deriilt fény, hiszen ebben az esetben még a népszamlalo biztos sem ,,vétett

hibat”, a gyermekek mind a haztartdsf édesgyermekei voltak.

5.4.2. A Stahl csalad

Stahl (vagy Stall) Konrad®® cikéi szarmazasu napszamos és csaladja szintén mindharom
adatforrasban szerepelt. 1857-ben a varos legtobb lakofelet magaban foglald, 2. szamu
¢piiletében laktak feleségével és két gyermekével. Neje, Scheidler Erzsébet Konrad elsd
felesége, két gyermekiik Terézia és Jozsef élt veliik egyiitt. 1869-ben azonban Konrdd mar
masodik feleségével €t egy masik hdzban, melyben rajtuk kiviil a kozségi kanasz és a juhdsz
¢ltek a csalddjaikkal. A feleségének, Miiller Magdalénanak mar szintén volt egy kordbbi
hazassaga, és az abbdl sziiletett gyermekek apjuk vezetéknevével, mostohagyermekként
szerepeltek ebben az Osszeirasban. Az els hdzassagokbdl szarmazd gyermekek mellett egy
kozos gyerekiik is sziiletett, igy mostoha- és féltestvéreket is talalhatunk ebben a haztartasban.
A feleség els6 hazassagabol sziiletett két gyermekét, akiknek a vezetékneviik is kiillonbozott, a

népszamlalast végzd személy is mostohagyermekként jegyezte be.

230 https://online-ofb.de/famreport.php?ofb=bonyhad&1D=144149&nachname=STALL&modus=&lang=de
Letoltés ideje: 2022. 08. 01.
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5.4.3. A Faik (Feig) csalad

Az 1869-es népszamlalasban Feig Erzsébet?® 37 éves Ozvegyasszony, napszamos, 10
gyermekével ¢élt a 368/a szdm alatt, koziiliik az egyik iddsebb fiu asztalossegédnek tanult. Az
¢épiiletben egy masik napszamos csaladot is Osszeirtak, kiilon lakofélben. A haztartds a
rendelkezésre all6 adatok alapjan az egyszert nuklearis csaldd besorolast kapta, ezen beliil is a
gyermekeivel €16 6zvegyasszony alkategdriaba keriilt. Az egyetlen kissé szokatlan dolog, hogy
a gyermekek nem a sziiletési évilk szerint kovetették egymas sorban, ahogy egyébként a
népszamlalds utasitasa €s a Bonyhddon megfigyelhetd Osszeirdi gyakorlat szerint is lenni
szokott.

A népszamlalasi adatokat a genealogidval 0Osszekapcsolva azonban egy rendkiviil
szovevényes szalakkal kapcsolodd mozaikcsaladot ismerhettiink meg. Feig (Faik) Erzsébet,
leanykori nevén Lofink Erzsébet 1858-ban kotott hazassagot Faik Janossal, férje azonban 1866-
ban elhunyt. Hazassagukbol négy gyermek sziiletett, harmat Gssze is irtak a népszamlélaskor.
Ez a hazassag azonban egyik félnek sem az els6 volt. Faik Janos els6 felesége Frohlich Katalin
volt, ebbdl a frigybdl 10 gyermek sziiletett. Erzsébet elso férje pedig Faik Péter volt, a masodik
férje fivére, ebbdl a hazassagbdl is sziiletett harom gyermek. Viszont Faik Péternek Erzsébet
szintén a masodik felesége volt, az elsd feleségétdl, Schulteisz Katharinatol is 6t gyermeke volt.
fgy tehat a négy kiilonboz6 hazassagbol osszesen 22 gyermek sziiletett, az apak egymaés
testvérei, mindkettejiik méasodik felesége ugyanaz a nd, Lofink Elisabeth volt, aki végiil egyediil
maradt a 10 ugyanolyan vezetéknevii életben maradt gyermekkel, akiket egymassal valtozatos
rokoni szélak fliztek 0ssze, annak ellenére, hogy a népszamldldsban ugy tlinik, mintha egymas
édestestvérei lennének, hiszen mind a haztartasté gyermeke besorolast kaptak. Tortént ez annak
ellenére, hogy a gyerekek egy része az egyediil maradt 6zvegyasszonyhoz, aki a haztartast

vezette, ssmmilyen vér szerinti rokoni szallal nem kapcsolodott.

Schulteisz Katharina Faik Péter ———— Faik Johann Frochlich Katharina
@ ==
rs 1 Y
876 10 kozos gyerek
3 kozbs gyerek , Lofink Elisabeth ‘ &
3 kozos gyerek 4 kodz6s gyerek

8. abra: A Faik csalad vazlatos kapcsolatrendszere

240 https://online-ofb.de/famreport.php?ofb=bonyhad&1D=173598&nachname=Lofink&lang=de Letdltés ideje:
2022. 08. 01.
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A fent bemutatott esetek jol érzékeltetik, hogy mennyire sok tipusa lehet a mozaikcsaladnak
a mogotte huzodod kapcesolatrendszert tekintve és ezt milyen nehezen — vagy adott esetben
sehogy sem — lehet visszaadni egyetlen forras segitségével. Lathattunk példat arra, hogy egy
férfi két megozvegyiilését kovetden harmadik feleségével lakott egyiitt és mindegyik
hazassagabol élt a haztartisaban gyermeke. Igy 6k egymas féltestvérei ugyan, de pusztan a
népszamlalasi anyagbol nem dertiilne ki, hogy nem egymas édestestvérei, hiszen a csaladfonek
mindannyian sajat gyermekei — ezt is jegyezték fel roluk az dsszeirdsban — és mind ugyanazt a
vezetéknevet viselik.

Olyan mozaikcsaladot is bemutattunk, amely mindkét résztvevé félnek a tobbedik
hazassagan alapult és a haztartasban a korabbi hazassagokbol szdrmazo gyermekek és a kdzos
gyermek is egylitt ¢élt. Mivel a né els6 hazassagabol szarmazd gyermekeknek a tobbi
csaladtagtol eltér6 vezetékneve volt, valamint az esetiikben jelolték 1is, hogy
mostohagyerekekrdl van szo, igy a csaladi kapcsolatrendszer egy része az 0sszeirdsbol is
kidertilt volna, am a teljes kép csak a genealogiaval valo 6sszekapcesolés utan rajzolodott ki.

A legegyszerlibbnek tiin0 haztartas pedig egy rendkiviil dsszetett csaladot rejtett magaban:
a népszamlalasban Osszeirt 10 gyermekes 6zvegyasszony valdjdban két fivér 6sszesen négy
hézassagabol szarmazo gyermekeit és mindkettejiik egykori feleségét takarta, ahol ebbdl
fakadoan a gyerekek kozott egyszerre tobb tipust kapcsolat allt fent. Egymasnak egyszerre
voltak mostoha- vagy féltestvérei, mikézben apjaik rokonsaga miatt a két agbol szarmazo

gyerekek unokatestvérei is egymasnak.

5.5. Osszegzés

Az adatbazis elkészitése az elemzés kozponti feladata volt, hiszen a 19. szazadi bonyhadi
lakossagrol fennmaradt adatokat igy sikeriilt egymaéssal Osszekapcsolni és az egyénekrdl
elérhetd kiilonbozo tipusu informéciokat egybegytijteni. A fejezetben részletesen ismertetett
metodus tampontul szolgalhat hasonlé forrasokkal dolgoz6 kutatoknak, ugyanis értheté moédon
elenyé€sz0 a mddszertani tanulmanyok szdma az elemzések eredményeit bemutatok mellett.
Az dsszekapesolasnak koszonhetden a két népszamlalasban osszeirt személyeknek a felét
sikeriilt azonositani a genealdgiaban is, kdzel 1500 egyént pedig mindharom adatdllomanyban
megtalaltunk. Az 6sszekapcsolds eredményességének ismertetését kovetden azokat vetettiik a
legrészletesebb elemzés ald, akikrdl mindegyik forrasbol voltak adataink. A népszamlalasban
Osszeirt ismérveken és a genealogia altal rogzitett életeseményeken feliil azt is tudtuk, hogy a

telepiilésen tartozkodnak-e az Osszeirasok alkalmaval és lathattuk azt is, hogy milyen
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csaladszerkezeti formédban, kikkel élnek egy lakofélben és egy épiiletben. Igy tehat az
azonositott egyének haztartasszerkezeti és demografiai jellemzdit is részletes vizsgalat ala
vehettiik, majd egy logisztikus regresszidoelemzés keretén beliil arra kerestiik a valaszt, hogy mi
befolyasolta az egyének telepiilésen beliili lakohelyvaltoztatasat. Meghatarozonak bizonyult az
egyén neme, €letkora, foglalkozasa, valamint az is, hogy sajat tulajdonu ingatlanban ¢lt-e.

Ezt kovetden az ujrahdzasodas kérdéskorét jartuk koriil: miutdn megvizsgaltuk a hazassagot
kotok demografiai jellemzdit, elemeztiik azt is, hogy mely tényezok jatszhattak szerepet abban
a dontésben, hogy valaki a hazastarsa halalat kdvetden ismételten hazassagot kotott-e. Azt
tapasztalhattuk, hogy az egyének neme, a megodzvegyiilésiik idészaka és az életkoruk, valamint
az €letben 1évo gyermekeik kiillonbozo jellemzoi is hatassal lehettek a dontésiikre. Mikor nemek
szerint kiilon modellt készitettiink, kideriilt, hogy utobbi csak a ndk esetében jatszott
meghataroz6 szerepet, a férfiak Gjrahazasodasat érdemben nem befolyasolta, hogy voltak-e
gyermekeik €s azok milyen kor és nem szerinti jellemzdkkel birtak.

Végiil arra is kitértliink, hogy egy olyan statisztikailag nehezen megfoghato és elemezhetd
jelenséget, mint a mozaikcsaladok jelenléte, miképpen tudunk megvizsgalhatova tenni a
genealdgiai adatok bevonésaval. Az az eltérd adatallomanyok Osszehasonlitasakor is kidertilt,
hogy a népszamlalas felvételi ivei nem adtak lehetGséget arra, hogy egy-egy komplex
csaladtipust vissza tudjanak adni — ez egyébként nem is szerepelt az dsszeiras céljai kozott —,
igy csak a genealdgiai adatok segitségével lehetett a mozaikcsaladok tobbféle tipusat is
felfedezni. Az adatallomanyok 6sszekapcsolasa tehat ebben az esetben is olyan elemzéseket és
vizsgalatokat tesz lehetévé, melyeket csak az egyik tipust forras hasznalataval nem

valdsithattunk volna meg.
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6. Az adatok térképre vetitése

A 19. szdzad masodik felében a Magyar Korona orszagaiban kataszteri felméréseket hajtottak
végre, mely 1856-ban indult az orszag nyugati részén, és fokozatosan haladt kelet felé. Az
1860-as évek kozepére befejezték Tolna megye felmérését is,?*! igy rendelkezésre all a
népszamlalasokkal kozel egyidejii kataszteri térkép Bonyhadrél.?*? Ez a forras dnmagéban is
fontos informaciokat hordoz a telepiilés foldrajzi elhelyezkedését, szerkezetét illetden, am a
térképeket kozzétevd honlapon a forrasokat dsszekapcsoltak az OpenStreetMap és a Google

Maps térképekkel, igy a telepiilés minden pontjardl elérheték annak koordindtéi is.?*3

6.1. A térképek és az abrazolni kivant adatok el(6)készitése

A népszamlalds adatait abrdzold térképek eldallitdsa sordn olyan szoftvereket alkalmaztunk,
melyek alkalmasak a vizualis megjelenités mellett a statisztikai elemzések elvégzésére is. Ezek
a programok mindenki szamara hozzaférhetdk, igy hasznalatuk nemcsak a forrasok
Osszekapcsolasanak és az Osszefiiggések vizsgdlatdnak folyamatat konnyitette meg, hanem
lehetdvé teszi hasonld kutatdsok elvégzését, ezaltal segiti a hasonldé modon és szempontok
szerint elvégzett elemzések Osszehasonlithatosagat.?*

Elsé6 lépésként az alaptérkép alapjan poligonokat (tetszéleges sokszdgeket) hataroztunk meg,
melyek a telepiilésen talalhato hazakat reprezentaljak, ezekhez kapcsoltuk hozza a hdzszamok
segitségével a népszamlalas egyénekre és hazakra vonatkozo adatait. A poligonokat az Inkscape

5

nevii program??® segitségével rajzoltuk meg, amely egy open-source vektorgrafikus

képszerkesztd.2*® Az Inkscape az SVG (Scalable Vector Graphics) standardot kéveti, amely
lehetévé teszi kisméretli, de jol skalazhatdo abrak létrehozasat. A folyamat tobbi Iépését a

forrdsok dsszekapcsolasanal mar emlitett R programnyelvben végeztiik el.?*’

241 Torok, 2015. 11.

242 Tolna megye (Georeferalt varmegyei kataszteri térképek): 1859—1864. Biszak Sandor — Timar Gabor (szerk.)
Arcanum, Budapest, 2010.

243 https://maps.arcanum.com/hu/map/cadastral Leto1tés ideje: 2022. 01. 27.

24 Hasonld célt fogalmaznak meg Satoraljajhely vizsgéalata soran is, melynek elemzési szempontjaira jelen
tanulmany is reflektal. Demeter Gabor — Bagdi Roébert: A tarsadalom differencialtsaganak ¢és térbeli
szervezOdésének vizsgalata Satoraljatjhelyen 1870-ben. Budapest — Debrecen, 2016.

245 https://inkscape.org Letdltés ideje: 2022. 01. 27.

246 A térképek szerkesztésére szintén megfeleld megoldas lehet a QGIS térinformatikai szoftver hasznalata. A
Satoraljatjhelyi térképeket ezzel a programmal készitették el. Demeter — Bagdi, 2016.

247 https://www.r-project.org Let6ltés ideje: 2022. 01. 27. Az R kdrnyezetben tobb nagy grafikai csomag talalhato,
mi ezek koziil a ggplot2-t (Wickham, Hadley. ggplot2: Elegant Graphics for Data Analysis. New York: Springer,
2016.) és annak térképes kiegészitdjét, a ggmap csomagot (Kahle, David — Wickham, Hadley. ,,ggmap: Spatial
Visualization with ggplot2.” The R Journal, 2013. 5. 144-161.) alkalmaztuk.
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9. abra: Poligonok készitése az Inkscape programban

A telepiilésen a hazszamozas folytatdlagos volt, vagyis utcakra vald tekintet nélkiil az 1-es
szamtol elkezdve folytatodtak az azonositok egészen addig, ahdny haz volt a telepiilésen. A két
népszamlalas kozott a hazszamozast illetden nem tapasztaltunk kiilonbséget. Az utcaneveket
nem minden esetben tiintették fel a népszamlalasi iveken — annak ellenére, hogy 1869-ben volt
erre kiilon rovat —, a kataszteri térképen pedig egyaltalan nem nevezték meg az utakat.?*® Alapul
véve azokat a hdzakat, ahol 1869-ben feltiintették az utca nevét, néhanyrdl kikdvetkeztethetd,
hogy a térképen hol helyezkedik el.?*® Az elemzés szempontjabdl azonban megkdnnyiti a
helyzetet, hogy az utcanevek ismerete nélkiil, minddssze a hazszam alapjan is Gssze lehet
kapcsolni az adatsorokat.

A népszamlalasok eltérd szerkezete kiillonb6z6 vizsgalatokat tesz lehetévé, mig az 1857-es
népszamlalas tartalmazza a hdz tulajdonosanak a nevét is, igy a haz birtoklasaval kapcsolatos

adatokat is megvizsgalhatjuk — ugyanez az 1869-es Osszeirasbdl hianyzik —, addig *69-ben

248 A kataszteri térképeken abrazolt tobb nagyobb varos esetében is lathatok az utcanevek, pl.: Pécs, Mohdcs, a
kisebb telepiiléseken azonban nem jellemz6, hogy feltintetik 6ket. https://maps.arcanum.com/hu/map/cadastral
Letoltés ideje: 2022. 05. 26. A bonyhadi utcak szamozasarol és az utcanevekrdl ezt irja a Bonyhad Lexikon:
,Bonyhad utcainak tulajdonnévvel valo ellatasarol 1892. aug. 29-én dintott a kozsegi képviselo-testiilet. Azt
megel6zden az utcak koznyelvben meghonosodott népi neveket viseltek, a hazakat pedig szakadatlan sorrendben
korbeszamoztak.” Bonyhad Lexikon, 2017. 325.

249 A telepiilés kdzpontjaban elhelyezkedd romai katolikus templomto] északra tartd nagy utca a F6 utca, egészen
addig, mig a vele parhuzamosan futd6 masik széles utcaval dsszetorkollik. Onnan ugyan halad az utca északra
tovabb, de a telepiilés hataraig mar az Alvaros utca nevet viseli. A rémai katolikus templomtdl délre tartd hosszu
utca, mely kivezet a varosbol, a Hidasi utca. Ennek az utcanak egy kis ledgazasa kelet felé a Patak utca, mely a
Patak mentén délre kanyarodva, a Malom utca nevet kapta (ez parhuzamosan halad a Hidasi utcaval). A Hidasi és
a Malom utca kozott, ezekkel szintén parhuzamosan halad a Kereszt utca. A templom alatt, de mar a Hidasi utrol
agazik be nyugati iranyban az Ignacz utca. A tobbi utca megnevezését mar nem tartalmazza a népszamlalas.
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részletes lakasstatisztikai felmérést is csinaltak, de ezt ekkor készitették el el0szor, igy *57-bol
nincsenek ilyen adataink.?*

A hazakra, egyiittélési formakra és moddokra vonatkozo adatokon tul, a lakok —
abrazolastechnikai és modszertani okokbol foként a haztartasfok — népszamlalasokban rogzitett
egyéni adatait vizsgaljuk, kapcsoljuk Ossze, illetve vetitjiik térképre. Elsdésorban a bonyhadi
lakossag felekezetek és foglalkozas szerinti eloszlasara — foldrajzi megoszlasara —, illetve az
ezek kozti viszonyra fokuszalunk. Ezzel a vizsgalattal tobbek kozott célunk e valtozok kozotti
jol ismert kapcsolatok érvényességének mas tipusu forrasok bevonasaval valo Gjboli tesztelése
—ilyen példaul, hogy a zsidok foként kereskedelemmel foglalkoztak —, valamint a mar elvégzett
elemzések eredményeinek Osszehasonlitasa a bonyhadi adatokkal. Mig Satoraljatjhelyen a
zsidok belvarosi koncentracigjan kiviil maés felekezeti mintat nemigen fedeztek fel, a
helytorténeti irodalomban leirtak alapjan joggal feltételezhetjiik, hogy egy 18. szazadban
Gjratelepitett varos esetében masféle eredményeket hozhat ez a kutatas.?®

Mivel az egyének foglalkozasanak vizsgalata az egyik fontos aspektusa a kutatdsnak, ezért
az elemzés hatékonysaganak ndvelése és a korabban jelzett forraskritikai problémak részbeni
orvoslasa érdekében az 1869-es népszamlalasban feltiintetett foglalkozasokat®®? — ahogy a
korabbi fejezetek elemzéseiben is — 5 nagy fécsoportba vontuk dssze Ori Péter és Pakot Levente

munkai nyoméan. Ok a nemzetkozi HISCLASS?%

osztalyozast alapul véve alakitottdk ki az
alabbi kategéridkat: (1) szabadfoglalkozast, értelmiségi, (2) iparos, kereskedd, (3)
foldtulajdonos, (4) napszamos, munkas és (5) egyéb.?>*

A forrasok lehetéséget biztositananak a Laslett-féle haztartastipusok?®® térbeli eloszldsdnak
vizsgalatara, mely a csaladok szerkezetét nem a benne €16k szadma szerint, hanem az egytitt €16k
kozotti viszony alapjan kategorizalja. Ugyanigy vizsgalhato a korstrukttra térbeli mintazata is,
de mind a héztartastipusok, mind a korcsoportok szerinti vizsgalatrol elmondhato, hogy nem

mutat jellegzetes térbeli szervezddést, igy a tovabbiakban ezeknek a kérdéseknek a foldrajzi

vonatkozasait nem részletezzik.

250 A tulajdonosok feltiintetésekor azt 1athatjuk, hogy a hazak nem feltétleniil csak egy személy birtokaban voltak.
Eléfordult, hogy ugyanazon a hazszamon beliil tobb lakofél volt és lakofelenként kiilonbozott a tulajdonos neve
is, vagyis valamilyen modon felosztottak egymas kozott — birtoklas szempontjabol is — a hazat akar nem rokon
csaladok is.

251 Demeter — Bagdi, 2016.17.

252 Mig 1857-ben 18 elére meghatarozott gytijtdkategoria szerepelt az iveken, addig 1869-ben kozel kétszaz féle
bejegyzés keriilt ebbe a rovatba.

23 Van Leeuwen, M. H. D. — Maas, I.: HISCLASS: A Historical International Social Class Scheme. Leuven
University Press, Leuven, 2010.

254 Ori and Pakot, 2014. 17.

25| aslett, 1972. 1-89.
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6.2. Hazbirtokosi adatok

Az 1857-es népszamlalasban rogzitett hazak birtokosat €s a hazban ¢él0k személyét dsszevetve
tobbféle variaciot latunk a csaladok statuszat tekintve, ezért egy sajat kategoériarendszert
dolgoztunk ki a kiilonb6z6 valtozatok abrazolasahoz. Voltak kozottiik olyanok, akik a sajat
tulajdonukban 1évé hazban laktak, nem élt velilk mas csalad és az 0sszeirds szerint nem volt
mas nem rokon elem sem rajtuk kiviil az épiiletben (1. kategdria). Ennek egy valtozata, mikor
szintén a sajat tulajdont hazaban ¢It a csalad, de rajtuk kiviil mas, nem rokon elemek is
talalhatok a sajat lakofeliikkon beliil, ez altalaban egy-egy egyediilallo személyt jelent (szolgak,
szolgalok) (2. kategoria).?>® A kovetkezo eshetéség, hogy a csalad és (sokszor ugyanazt a nevet
viseld) kozeli rokona lakott egy hazban, de kiilon lakofelekben. Itt vagy a csalad egy tagjanak
a tulajdonaban volt a haz és a két rokon csalad kiilon lakofélben élt, vagy az épiilet tulajdoni
megoszlasa is visszatiikrozte ezt az allapotot, igy a két lakofél esetében két kiilonbozo
tulajdonos volt megnevezve, habar a hazszam ugyanaz. Vagy szerepelhetett mindkét esetben a
hazbirtokos megnevezésénél egy testvérpar egyiitt vagy egy teljes csalad (pl.: Kliegl Familie).
Olyan verzio is el6fordult, hogy latszolag nem volt rokonséag az egyiitt €16 lakofelek kozott, de
a tulajdonjog igy is fel volt osztva, vagyis a hdzon beliil mindenki a sajat lakofelének a
birtokosaként szerepelt. (3. kategdria). Az elsé harom csoport a birtoklas szempontjabol nagyon
hasonld, hiszen mindegyik alapja, hogy a csalad a sajat maga altal birtokolt épiiletben €It, azon
mas ,kiviilallo” (nem tulajdonos, nem rokon) csaladdal nem osztozott. Emiatt az adatok
térképre vetitésekor az elsé harom kategoriat ugyan kiilonvalasztottuk, de hasonlé szinekkel
jelenitettiik meg.

Eldfordult olyan is, hogy a tulajdonos csaladjaval a hazban ¢€lt és rajta kiviil egy vagy tobb,
vele nem rokon haztartas is talalhatd az adott hazszam alatt, kiilon lakofélben Gsszeirva (4.
kategoria).?>” Végiil voltak olyan esetek is, mikor a tulajdonos nem élt a hazban, vele nem rokon
csalad vagy csaladok laktak az épiiletben. Ennek egy specialis valtozata volt, mikor nem egy
személy¢ az épiilet, hanem a telepiilésé (pl.: Rathaus - varoshaza) vagy egy-egy k6zosségé (pl.:

Israelitische Gemeinde, Kraus Isak Stiftung) (5. kategoria).

256 Ttt érdemes ismét megjegyezniink, hogy 1857-ben feltehetdleg sok szolga, szolgald, iparoslegény, tanonc, stb.
idegenként kimaradt az Osszeirasbol, mely a jogi népesség rogzitését célozta meg. Emiatt viszonylag kevés
szolgaldval, szolgaval €16 haztartast talaltunk.

257 E kategoria kapcsan idéznénk ismét Husz I1diké zsambéki kutatdsat, aki a zsellérhaz szabadon adésa-vétele
kapcsan allapitotta meg a zsellérekr6l, hogy hazuk eladisa miatt jelentSs résziik lakoként élt mas hazaban, de
gyakran fordult eld koriikben az is, hogy megosztottak masokkal a hazat, amiben éltek. Husz, 2002. 111-112.
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1) sajat haz

2) sajat haz nem rokonnal

| 3)tobb csalad, sajat haz

4) tulajdonos, idegen csaladokkal
5) tulaj nincs, idegen csaladok

10. abra: A héazbirtokos és a hazban €10k kozotti kapcsolat 1857-ben Bonyhadon

A térképen jol latszik az 1857-es népszamlalasi anyag hidnyossaga, ebbdl fakaddan a véros
déli utcainak jelentds részérdl nem rendelkeziink informécioval. A fennmaradt adatok alapjan
készitett dbra bizonyos térbeli mintazatot igy is mutat. Ugy tiinik, hogy a sajat birtokukban 1év
hazban ¢éldket foként a telepiilés északi felében talaljuk, a varos kézpontjadban 1€év6 ingatlanokra
sokkal inkabb jellemzd, hogy vagy osztoznak rajta a tulajdonosok més csaladdal, csaladokkal,
vagy teljes mértékben bérlok lakjak. A hézak a tulajdonosuk személye és a benniik €16k

viszonya alapjan kialakitott 5 kategoria szerinti megoszlasat mutatja az alabbi tablazat:
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40. tablazat: A hazak ¢és a lakofelek megoszléasa a kiilonboz6 tulajdonosi kategdridk szerint,

1857
Kategoria Hz’tzak % Lak(")felek %
szama szama

1 — sajat hazban ¢l 180 46,51 180 | 22,09
2 — sajat hazban ¢l nem rokonnal 18 4,65 18 2,21
3 — tobb csalad, mindnek sajat 12 3,10 24 2,94
tulajdonu haz

4 — tulajdonos nem rokon csaladdal 121 31,27 447 | 54,85
5 — tulajdonos nincs, csak bérlok 56 14,47 146 | 17,91
Osszesen 387 100 815 100

A hazak tobb mint felében éltek olyanok, akik a sajat ingatlanukat birtokoltdk és nem
osztoztak azon mas olyan csaladdal, akik nem tulajdonosai annak (elsé hdrom kategéria). Ha a
lakofeleket nézziik, akkor magétol értetddden megvaltoznak az aranyok, hiszen, megnd abba a
tipusba tartozok aranya, amelyekben tobben élnek egyiitt, jellemzden ilyen kategoria a 4-es €s
az 5-0s.

Az itt kialakitott egyiittélési tipusokat foglalkozasok ¢€s felekezetek szerint is megvizsgaljuk,
ehhez azonban leegyszerlsitjiik a fenti 5 kategdriat, 2 nagy csoportot kialakitva. Az elsd
csoportot azok képezik, akik a sajat birtokukban 1évé hazban élnek (1, 2, 3-as kategoria és a 4-
esbdl azok a csaladok, akik a hazat birtokoljék), mig a masodik csoportba azok keriilnek, akik
mas altal birtokolt hdzban laknak (a 4-esbdl azok a csaladok, akik nem a birtokosok, 5-0s

kategoria).

41. tablazat: A sajat tulajdont hazban élés aranya felekezetek szerint, 1857

sajat hazban ¢él % nem sajat hazban él %
evangélikus 198 71,22 80 28,78
reformatus 36 66,67 18 33,33
romai katolikus 96 46,83 109 53,17
zsido 23 8,27 255 91,73
0sszesen 353 43,31 462 56,69

A 41. tablazat alapjan megallapithatjuk, hogy szdmottevd kiilonbségek jellemzik a
felekezeteket abbdl a szempontbol, hogy sajat tulajdont hazban éltek-e. Az evangélikusok
korében volt a legmagasabb azok aranya, akik a sajat ingatlanukban laktak (71,22%), Oket
szorosan kovették a reformatusok, akiknek 2/3-a birtokolta a hazat. A romai katolikusoknal mar

csak fele-fele ez az arany, mig a zsidok esetében a 10%-ot sem éri el a sajat hazban élok
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aranya.?®® Mivel egyrészt mar a korabbi elemzésekben is kideriilt, hogy a bonyhadi adatok
alapjan a felekezeti hovatartozas €s a foglalkozasi csoportok kozott kapcsolat all fenn, masrészt
vannak olyan csoportok, melyekrdl a fenti fejezetekben bebizonyosodott, hogy mobilabbak
masoknal — igy feltételezhetjiik, hogy koriikben nagyobb azok aranya, akik nem a sajat
hazukban ¢ltek —, érdemes megvizsgalni a hazbirtokossag és a foglalkozasi csoportok
kapcsolatat is. Mivel az 1857-es foglalkozaskategoriakat nem lehet egyértelmiien az 5 nagy
fécsoportba besorolni, ezért az eredeti osztalyozdst meghagyva, kiilonbozé forraskritikai

szempontokat érvényesitve vizsgaljuk meg a 42. tablazatot.

42. tablazat: A sajat tulajdonu hazban €lés aranya foglalkozasi csoportok szerint, 1857

sajat hazban él % nem sajat hazban él %
egészségiigyi 2 33,33 4 66,67
személyek
egyeb: nok és 11 18,33 49 81,67
gyerekek
egyéb: 14 éven feliili 6 8,00 69 92,00
férfiak
foldbirtokosok 190 | 99,48 1 0,52
gyarosok és iparosok 60| 36,36 105 63,64
haz- és 49 | 96,08 2 3,92
jaradékbirtokosok
hivatalnokok 2| 10,53 17 89,47
ipariizleti 2 9,09 20 90,91
segédmunkésok
katonak 1 100 0 0,00
kereskedelmi 1 9,09 10 90,91
segédmunkasok
kereskeddk 11 14,47 65 85,53
masféle szolgak 2 8,33 22 91,67
mezdgazdasagi 1 50,00 1 50,00
segédmunkésok
napszamosok 14 13,46 90 86,54
papok 0 0 4 100
tudosok és miivészek 0 0 2 100
ligyvédek, jegyzok 1 50,00 1 50,00
Osszesen 353 462

Egyrészt vannak olyan kategoridk, amelyeket nem tudunk feloldani, valédi foglalkozashoz

kotni, ilyen a két ,,egyéb” kezdetli osztaly. Masrészt vannak kis esetszdmu csoportok, melyek a

2% Ennek hatterében az allt, hogy a zsidok sokaig nem birtokolhattak ingatlant, melyen a 19. szdzad folyaman
kezdtek el valtoztatni. Az 1840. évi XXIX. térvénycikk rogziti, hogy lehetnek olyan telepiilések, ahol az izraelita
felekezethez tartozok is rendelkezhetnek polgari telkekkel. (1840. évi XXIX. torvénycikk a zsidokrol:
https://net.jogtar.hu/ezer-ev-torveny?docid=84000029.TV)
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tarsadalom egészét nézve is kislétszdmuak, ilyenek példdul a kiilonbozd értelmiségi
foglalkozasok. A kitoltd szinekkel azt kivantuk jelezni, hogy melyek azok a kategoriak,
melyekrdl érdemes nagyobb egységként kovetkeztetést levonnunk. Piros szinnel jeldltiik a
magas statuszl csoportokat, habar esetszamuk még kozosen se tul magas, azt mégis lathatjuk,
hogy az ide tartozok kapcsan megallapithato, hogy jellemzden nem sajat hazban éltek — ez
fakadhat abbdl is, hogy a kiilonb6zd foglalkozasokhoz (orvos, pap, jegyzo, stb.) szolgalati
lakasok jartak, igy az adott kozosség vagy a telepiilés birtokdban 1év6 ingatlanban éltek, amig
az adott pozicidt toltotték be. Zold szinnel a kiilonboz6 képzetlen munkaerdt, szolgalatot
teljesitoket jeloltiik, az 6 esetilkben is megallithatd, hogy tilnyomodrészt mas hézaban éltek
bérloként. Ez esetiikben jelenthette azt is, hogy az Oket felfogadok adtak nekik szallast, de
vannak olyan hazak is, melyekben tobb, egymassal nem rokon, adott esetben mashol szolgalo
csalad élt egy fedél alatt.?®

A kereskeddk jelentds része szintén nem a sajat hazaban élt, ennek hatterében az allt, hogy
ok tilnyomorészt zsidok voltak, akiknek a birtokdban ebben az idészakban még szinte alig
voltak ingatlanok. Az iparosok kapcsan is azt lathatjuk, hogy kétharmad résziik bérléként élt
valaki méas hazaban, mindossze egyharmaduknak volt sajat birtokdban az ingatlan, amiben
é1t.2%0

Két olyan csoport van, ahol forditva alakultak az ardnyok, egyrészt a haz- ¢és
jaradékbirtokosok esetében, akik értheté mddon a legtdbb esetben a sajat tulajdonukban 1évo
épiiletben éltek, sokszor bérldk is éltek veliik, valamint a foldmiivesek korében, ahol szinte
100% azok aranya, akik a birtokukban 1év6 ingatlanban laktak. A foldmiivesek esetében a fold
mellett jellemzOen a haz is sajat tulajdont volt, ahogy lattuk koriikben gyakoribb volt, hogy

tobb csaladmag €t egyiitt, igy a k6z0s gazdalkodas, k6zos haztartas helyszine volt az ingatlan.

6.3. Lakasstatisztikai adatok

Az 1869-es népszamlalasi iveken talalhato hazakra vonatkozo adatok lehetdséget biztositanak
arra, hogy roviden megvizsgaljuk a bonyhéadiak lakokoriilményeit is. A lakhatasi viszonyok

kiilonbségeit legbeszédesebben a lakosiirliség mutatja meg, mely az egy szobara jutd lakosok

29 Bz a jelenség nem tjkelet(i, mar Benda Gyula keszthelyi forrdsaiban is megkiilonbdztették azokat, akik nem a
sajat hazukban éltek, vagyis hazatlan zsellérként szerepeltek az Osszeirdsokban. ,,Ezek koziil azonban szamosan
ondlloan laktak, tobben uradalmi hazat béreltek, vagy a sz6lohegyre koltozott haztulajdonostol arendaltak varosi
hazat.” Benda, 2008. 197

260 Benda Gyula is megemliti forrdsaira tdmaszkodva azokat a Keszthelyre koltozott iparosokat, akik néhany évig
mas hazaban 1évd lakast és mithelyt béreltek. Benda, 2008. 197.
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atlagat jelenti. 1869-ben Bonyhddon ez az érték 2,64 f6/szoba, az alabbi térkép az egyes hazakra

oo

jellemzé lakostirtiséget mutatja meg. 26!

0-1.50
1.51-3.00
3.01-4.50
4.51-6.00
6.01-10.00
tires lakofél

11. abra: A lakoéstiriiség Bonyhadon, 1869

A térkép is jol mutatja, hogy a lakdsiirliség jobbara az atlag koriil mozog, kevés olyan haz
van, ahol egy szobara atlagosan 4,5 fonél tobb lako jut, ezeket jelzik a s6tét narancssarga és
piros szinek. Kiilondsebb térbeli mintdzatot nem latunk ennek kapcsan, a varosban elszortan

talalhatok az atlagnal stirlibben lakott ingatlanok. A f6tér kozelében (romai katolikus templom

mellett) és az attol délre vezetd it mentén talalhatunk tobb nagyobb alapteriiletii, de az atlagnal

261 Ugyanez a mutat6 Satoraljatjhelyen 1869-ben 1,5 lakos/szoba, vagyis Bonyhad hazai joval siiriibben lakottak.
Szintén beszédes, hogy hany szoba jut egy lakofélre, ez az érték Bonyhadon 1,75 szoba/lakofél, mig ugyanekkor
Satoraljajhelyen: 1,5 szoba/lak6fél. Demeter — Bagdi, 2016. 19.
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kevesebb 0 altal lakott hazat. Erre talalhatok a Perczelek és mas nagyobb birtokosok sok szobas
hazai, melyekhez tobb esetben a térkép tanubizonysdga szerint a hdz mogotti részeken
kialakitott parkok is tartoztak.

A telepiilés 763 hazabol minddssze 20 volt emeletes, a legnagyobb haz 23 szobas volt — igaz
ebben 20 haztartast irtak 0ssze —, vagyis a nagy szobaszdm onmagaban nem jelenti azt, hogy a
hazban ¢l0k tehetdsek is. Ezért is célszerli a lakosiriséget térképre vetiteni, mely alapjan

Bonyhadot inkabb agrarjellegii, mint varosias telepiilésnek nevezhetjiik.

6.4. Bonyhad néhany épiiletének és lakoinak torténete

Az aldbbiakban a szakirodalom, a kataszteri térkép, a népszamléalasok és a genealdgia egylittes
hasznalataval néhany fontosabb épiilet, nevezetes csaldd vagy esemény kapcsan vizsgalunk
meg egyedi eseteket.

A varosképet szinesitették — és néhol a mai napig meghatarozzak — a fouri csaladok 18-109.
szazadban megépiil6 otthonai, mint a Perczelek kurialis hazai, valamint a Nunkovits, a Kliegl
csalad, majd baré Wimmersperg palota jellegli ingatlanai.?®? Az utobbi két épiilet a térképen a
fétéren allo romai katolikus templomtol északkeletre talalhatd két nagy alapteriiletli ingatlan, a
korabeli térképen a 135-0s és a 136-os hazszamot viselik. Mindkettéh6z gondozott, nagy
teriileti kert, illetve park tartozott a térkép tanusaga alapjan. Ezen feliil az utcafrontra néz6
féépiileteken kiviil tobb melléképiilet is allt a birtokon, melyek egy részében a szolgalatot
teljesitok éltek. A 135-6s hazszam alatt 1857-ben Nunkovits Gyula 35 éves nétlen foldbirtokos
élt egyetlen szolgaloval.?®® A 136-os szamu hazban 7 kiilonbozd lakofelet irtak dssze. Az
ingatlan tulajdonosahoz a B. Wimersperg bejegyzés kertilt, az els6 két haztartast a csaladtagok
alkottak, els6 helyen Wimersperg Clementina 6zvegyasszony két gyermekével, Oket kovette
Wimersperg Ferdinand Karl feleségével és két gyermekével. A nyilvanvald rokonsagot a
genealogia segitségével nem sikeriilt alatimasztani, az anyakonyvi adatokbdl ugyanis nem
deriilt ki, hogy pontosan milyen rokoni szallal kapcsolddott egymashoz a két lakofél. Rajtuk
kiviil még 5 csalad élt a 136-o0s hazszam alatt, dsszesen 30 f6, mindannyian zsidok voltak, a

haztartasfok foglalkozasbol az deriil ki, hogy mind kereskedelemmel foglalkoztak.2%*

22 perczelek ingatlanai: a mai Perczel M. u. 7., 16., 44., 50., Nunkovits csaladé: a mai Szabadsag tér 2.,
Wimmerspergé a mai Szabadsag tér 1. Bonyhad Lexikon, 2017. 75.

263 Az, hogy egy szolgald szerepelt, még jelentheti azt, hogy tobben is alltak a foldbirtokos szolgalataban, de az
1857-es Gsszeiras név szerinti anyagaban — melybél a szolgalatot teljesitok nagy része kimaradt — nem szerepeltek.
264 Nagy Janka Teddora azt irja a 18. szdzad masodik felében a varosba telepiild zsidokrol, hogy az ekkor
érvényben 1évo torvények szerint ugyan nem rendelkezhettek foldbirtokkal €s varosi ingatlannal, de a foldesuraktol
bérelhettek lakdst — sokszor béreltek tOliik ezen feliil kiilonb6zd jogositvanyokat és haszonvételeket is,
bekapcsolodva igy a telepiilés gazdasagi életébe. Nagy Janka Teodora: ,,Kulturalis diverzitas és/vagy kozosségi
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1869-ben a 135/a hazszam alatt ¢t Nunkovits Gyula, immar feleségével és 3 gyermekével,
valamint négy szolgaldval: egy dajka, egy szobaleany, egy szolgald €s egy szakacsnd tartozott
a haztartasukhoz. A 135/b jelzésii épiiletben — ami a térkép tantisaga szerint az utcafronton allo
foéplilethez tartozo park mogott volt — Markus Ferenc kocsis €It csaladjaval, valamint kiilon-
kiilon lakofélben Gsszeirtak még harom, évi bérrel szolgalatot teljesitd egyediil €16 férfit, egy
kertészt, egy gulyast és még egy kocsist. A birtokos alkalmazasaban 1évé személyek és
csaladtagjaik (6sszesen 12 f8) mind mas telepiilésen sziilettek, egy kiilfoldi is volt kdzottiik.2®°

A 136. szam alatt szintén két Wimmersperg csaladot taldlunk, els6 helyen tovabbra is
Clementina ¢l mar csak egy lanyaval, illetve egy szolgdloval. A masodik lakofélben
Wimmersperg Vincze lakik feleségével, harom gyermekével és két szolgaldval. Habar mindkét
csalad szerepel a genealdgiaban, a rokonsag pontos tipusara ebben az esetben sem adnak valaszt
az anyakonyvi adatok. A masik két lakofélben zsido kereskeddk élnek csaladjukkal, de egyik
sem azonos a korabbi népszamléalasban ott talalt személyekkel.

A telepiilés tobb nagyobb alapteriiletii, kerttel, parkkal rendelkezd hazat a Perczelek laktak
—példéaul a varosbol déli iranyba kivezetd ut mentén a nyugati hazsor utolso épiiletét (241) vagy
a vele szinte szemben elhelyezkedd 175-0s szdmu nagyobb birtokot. Az 1857-es népszamlalas
fennmaradt anyagaban 4 Perczel-haztartast tudunk azonositani,?®® mig 1869-ben 8 lakofelet
alkotnak Perczelek. Utobbi 0Osszeirasban nemcsak olyan eseteket talalunk, mikor a
csaladtagokkal egyiitt ¢lnek a haztartasfok, eléfordulnak olyan Perczelek is, akik egyediil éltek,
vagy csak szolgalok laktak még rajtuk kiviil a hazban. Egy kivételével a csaladfék mind
birtokosok vagy megyei hivatalnokok, am a 275-6s hazszam alatt 9 masik csaladdal egyiitt lakik
Perczel Borbala 6zvegy, aki két gyermekével él a foglalkozasi bejegyzése szerint alamizsnabol.

A véros tehetds foldesuraihoz kotddott a Bonyhadi Takarékpénztir Részvénytarsasag
megalapitasa, melyet Traiber A. Vince kereskedd hozott létre 311 részvényessel.?®” Az 1870-
t6] miikodé pénziigyi intézet elsé elndke Perczel Mor sogora, Barany Sandor foldbirtokos volt,
aki 25 éven keresztiil toltotte be ezt a posztot. Traiber Vince mar az 1857-es Osszeirasban is
szerepelt, a sajat hazan kiviil két masik ingatlan®®® is a birtokaban volt. O maga a feleségével és

harom gyermekével lett Osszeirva a 163. szdmu hazban. Az 1869-es népszamlalas azonban

integritas?” Nemzetiségek, népcsoportok ¢és jogi kulturak egymas mellett ¢élése Bonyhadon.
https://journals.lib.pte.hu/index.php/dike/article/view/83/54 Letoltés ideje: 2022. 03. 02.

265 Nunkovits Gyulat és csaladjat, valamint a szolgalataban él6ket bemutattuk mar a 7. szamu mellékletben is.

266 A csaladok altal lakott épiileteken kiviil még 4 ingatlan volt az 6 birtokukban 1857-ben.

%7 A sikeres iizletmenetnek koszénhetéen a takarékpénztar tulajdondt képezd, Perczel Mor u. 9. sz. alatti
egyszintes székhazra 1890-ben emeletet épitettek. ” Bonyhad Lexikon, 2017. 63.

268 A 162., 163. és 536. hazszdmi — a megtévesztd szimozas ellenére — harom egymas melletti haz a F6 téren. A
masik két hazban f6leg gyarosok és iparosok laktak.
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sokkal részletesebb képet ad Traiber Vince bécsi szarmazasa kereskeddrol. Ekkor feleségén és
ot gyermekén kiviil hat kereskedésegéd, illetve -tanonc, valamint egy szakacsné is élt a
haztartasaban.?®® Barany Sandor csak az 1869-es Osszeirasban szerepelt, a kordbban mar
emlitett parkkal koriilvett 241-es hazban ¢lt egytitt a feleségén kiviil tobb Perczel csaladhoz
tartozo személlyel az épiiletben.’°

Gyogyszertar 1étesitésére Bonyhadon eldszor — a Perczel és a Kliegl csalddok
kozbenjarasaval — Kramolin Antal szerzett jogosultsagot, 1818-ban. Az Aranysas névre
keresztelt intézmény 1820-ban nyilt meg. 1858-tdl fia, Jozsef a tulajdonosa és a vezetdje a
gyogyszertarnak. Kramulin Jézsef?’* szerepel az 1869-es népszamlalasban, a belvaros
frekventalt részén elhelyezkedé 313. hazszamu épiiletben ¢€Ilt, mely megegyezik a
gyogyszertarnak szakirodalom altal jelzett helyével 2’2 A lakohaz egyike volt Bonyhad kevés
emeletes épiiletének, hat szobabol és egy konyhabol allt, valamint egy bolt és tobb melléképiilet
is tartozott hozza. A gyogyszerész feleségével és két leanyaval ¢élt, valamint a haztartasukhoz
tartozott még egy gyogyszerészsegéd és két szolgald, valamint egy Budarol érkezett hétéves
fia, akirdl a forrasban nem tiintettek fel semmilyen tovabbi informaciot, igy pusztan a
népszamlalasi ivek alapjan nem tudjuk, hogy a csaladhoz rokoni szallal fiiz6dott-e vagy esetleg
egy tanuld vagy vendég volt a haznal. Egy budapesti gyogyszertarakkal foglalkozo kotetben
azonban szerepel egy Kramolin Vince nevii patikus, aki 1814-ben nyitotta meg ,,Segit6 Sziiz
Maria” elnevezésti gyogyszertarat. 1841-t61 6zvegye vezeti a patikat, majd 1847-59-ig fia,
Kramolin Alajos. A bonyhadi patikaalapitd, Kramolin Antal a budai patikus, Kramolin Vince
testvére volt. 27% Igy elképzelhetd, hogy a budai sziiletésii gyermek, Majer Ferencz e rokonsagon

keresztiil érkezett Bonyhadra.

269 Vagyonossagat timasztja ala az is, hogy Bonyhad nagykozség 1877. évi képviselé-testiiletének legtdbb adot
fizet6 tagjai Straicher Bend, Hirschfeld Moér és Traiber Vince kereskeddék voltak. (Bonyhad Lexikon, 2017. 333.)
270 Ahogy a forrasokrol sz616 részben emlitettiik az 1857-es népszamlalas anyaga csak részben maradt fenn, a 173
és a 352 hazszamok kozotti ivek megsemmisiiltek. Igy, ha Barany Sandor ugyanott lakott, mint 1869-ben, akkor
ez lehet az oka annak, hogy abban az 6sszeirdsban nem talaljuk.

271 Kramulin Jozsefrél ezt irja a telepiilésrdl készitett torténeti lexikon: ,,Kramulin Jozsef (*1830. jan. 2. Bonyhad,
71904. maj. 3. Budapest): gyogyszerész, kozségi biro. Bonyhad kizéletének egyik legjelesebb tagja. Az 1848—49-
es szabadsagharcban mint honvéd féhadnagy vett részt. 1870-t61 két éven at a bonyhadi tavirda vezetdje. 1865-tol
tagja, 1871-161 elndke a kozségi, majd a katolikus felekezetii iskolaszéknek. Az 1872-ben megalakult Bonyhadi
Dalarda elnoke, lelkes patronusa, anyagi tamogatdja, hangversenyeinek szervezdje. Ott taldaljuk az 1874-ben
létrehozott Onkéntes Tiizolté Egylet alapitéi kézott. Késébb az egylet elnékévé vilasztottik. 1874-ben, dnkéntes
adakozok élén & hozta létre Bonyhdd — petréleumlampds — kozvilagitasat.” (Bonyhad Lexikon, 2017. 184.)

212 A gyodgyszertarat a szakirodalom a mai elnevezés szerinti Vrosmarty tér és Szent Imre utca sarkdra helyezi.
Bonyhad Lexikon, 2017. 131. A lokalizaci6 megmagyarazza, hogy miért nem szerepel Kramulin Jézsef csaladja
az 1857-es népszamlalasban, a 313-as épiilet ugyanis az azota megsemmisiilt forrasanyagban volt.

273 Sztankai Istvan: A gyogyszerészetre és a budapesti gydgyszertarakra vonatkozo adatok. Budapest, 1935. 154—
155. Kramolin Alajos: https://www.gyogyszeresztortenet.hu/wp-content/uploads/2013/10/Kramolin-Alajos.pdf
Letoltés ideje: 2023. 01. 16. Koszonet illeti Simon Katalint az informacioért.
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A fotér egyik meghatdroz6 épiilete a Straicher iizlethaz, melynek alapitoja id. Straicher

Bensé?™

volt. 1855-ben nyitotta meg vaskereskedését, melynek arukinalata elsGsorban a
parasztgazdasagok igényeit elégitette ki. Rendszeresen arusitott a kdrnyezd mezdévarosok
piacain és vasarain, valamint a kozelben fekvé Kisfalvak aruellatasarol is gondoskodott. A vas-
¢és fliszerkereskedé Straicher Bend 1869-ben a 301/a szamt hazban élt feleségével,
gyermekeivel és hét kereskedd segéddel, illetve tanonccal, szolgéval, szolgaloval, mely jol
mutatja vallalkozasa méreteit.

Bonyhéadon fényképészeti miiterem is miikddott az 1860-as évek masodik felétdl. Adler
Lajos édesapja hazéban, az 523. hazszdm alatt inditotta el vallalkozasat. Az 1806-ban épiilt
emeletes Adler-haz 9 szobaval, 4 konyhaval és 4 tzlethelyiséggel, valamint kamrakkal és
pincével rendelkezett, 0sszesen 4 csalad lakta. Adler David zsido szatdcs feleségével, 4
gyermekével — koztiik Lajossal — és egy szolgdloval alkotta az elsd lakofelet. A rajtuk kiviil a
hazban €16 csaladok mind zsidok voltak és kereskedelemmel foglalkoztak: még egy szatocs,
egy lisztkereskedd és egy zsibarus lakott ott a csaladjaval. A forgalom és a kozlekedés
szempontjabol frekventalt helyen allt az épiilet, a telepiilés kozpontjaban, a Budai ut elején, a
Fejérvari Gabor lizemeltette vendéglé, a késébbi Arany Oroszldn Szalloda mellett.?”

Végiil egy kis — a fotérhez kozeli, mégis peremteriiletnek nevezhetd teriileten talalhatd —
épiilet lakoival kapcsolatos levéltari forrds alapjan arrdl szamol be a helytorténeti irodalom,
hogy 1870-ben Stein Janos kocsmaros ¢és bordélyhaztulajdonostol B. Juli kéjholgy
foglalkozaskdri betegségének gyogyitasara kivant apolasi koltséget behajtani.?’® Az 1869-es
népszamlalasban a 143. hazszam alatt valoban Gsszeirtak Stein Janos kocsmarost, feleségével
¢s a forras foglalkozasi bejegyzése szerint tobb szolgaldval — koztiik Balog Julival. Ezek szerint
anépszamlalasban hasznalt szolgalo kifejezés ebben az esetben jotékonyan elnagyolt a holgyek

pontos foglalkozésat illetden. A haz a telepiilés keleti hataran htzodo kis patakon atvezetd hid

mellett allt, kiilteriileti mivoltahoz képest meglepden kozel a fotérhez.

274 1832. marc. 31-én sziiletett Tevelen és 1886. aug. 25-én hunyt el Bonyhddon. Felesége Willinger Katalin,
Bonyhad kozség birdjanak lanya volt, akitdl nyolc gyermeke sziiletett. Az 1870-es évektdl mint virilista (a legtobb
adot fizetdk egyike), 6 és utoddja is tagja volt a kdzség képviseld-testiiletének, elndke a bonyhadi Kereskedelmi
Kaszinonak. Straicher Bendrdl és az tizlethdzrdl tovabbi részletekkel szolgal: Bonyhad Lexikon, 2017. 291.

25 V. Képolnas Maria: Fényképészek és miitermek Bonyhddon 1868-1948. In: A Wosinsky Mor Muzeum
Evkonyve XXXVII. Szerk.: Gaal Zsuzsanna — K. Németh Andras. Wosinsky Mér Megyei Muzeum, Szekszard,
2015. 393-428. 394-395. Az 522. hazban a népszamlalas adatai szerint valoban Fehérvary Gabor vendéglos élt
csaladjaval és 5 alkalmazottal.

276 Bonyhad Lexikon, 2017. 79.
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6.5. A lakossag felekezeti megoszlasanak térbeli mintazata

A szakirodalmi attekintésben részletesen bemutattuk a telepiilés felépitését, melynek teriileti
sajatossagai a 18. szazadi Ujratelepitésben gyokereztek. A varos lakoinak térbeli eloszlasat
illetden az alabbi megallapitasokkal talalkozhattunk. Bonyhadot minden irodalom kettéosztott
telepiilésként irta le — ez megjelenhetett tigy, hogy a magyarok az alsd, németek a felsd részen
épitkeztek,?’’ mashol Bonyhad keleti hazsorat , Magyar-Bonyhadnak”, nyugati hazsorat

k?’® — valdjaban ez nem elsdsorban etnikai, hanem inkabb

,»Német-Bonyhadnak™ nevezté
felekezeti megosztottsagként jelentkezett. A kialakult helyzet legpontosabb leirasat Wilhelm
Knabel német nyelvi helytorténeti kotete adta, amely Szerint 1729-ben Bonyhad két birtokosa
Schilson baro és Kun Ferenc elfelezték a telepiilést, igy a fotértdl délre és nyugatra alakult ki
az un. ,,német-falu” a fogaddval, mészarszékkel és harom malommal, mely a baroé lett, Kun
Ferencé pedig az északi és keleti rész, az un. ,,magyar-falu” a borozoval és a sorfézdével. E16bbi
foként romai katolikus, mig utobbi inkabb reformatus telepeseket keresett. A kornyéken tobb
evangélikus telepiilés is volt, melynek lakoi koziil tébben is Kun Ferenchez telepedtek 4t.?"
Ez aleiras latszik kirajzolodni még a tobb mint egy évszazaddal késdbbi viszonyokat tiikkr6z6
felekezeti megoszlast alapul vevo térképeken is: a telepiilés északi részén f6ként protestansokat,
mig a déli részén tobbnyire romai katolikusokat talalhatunk. A zsidok szintén elkiiloniilve, sajat
zart kozosseéget alkotva €ltek a varos kozpontjdban, a német és a magyar falu kozott, az 6
tevékenységiiknek koszonhetéen vélt a korszakban Bonyhad kereskedelmi kdzpontta.?®® A

crer

satoraljatijhelyi 1869-es adatokon. Ez a vizsgalat azonban, a bonyhadi adatoktol eltéréen mas
felekezet esetében jol elkiilonithetd mintazatot nem talalt.?8!

Az ebben a fejezetben bevont 0j forras, a népszamlalasi ivekkel dsszekapcsolt kataszteri
térkép segitségével megalkotott kép is azt tdmasztja ald, hogy a valldsi hovatartozas
meghatarozé térbeli rendezd elv volt, még a 19. szazad masodik felében is.2%? A felekezetek
szerinti ,,berendezkedést” tdmasztja ala a temetdk, templomok helye is, melyek elhelyezkedése

megfelel az altalunk készitett térkép felekezeti mintazatanak. Ez nemcsak megerdsiti a fent

277 Kolta, 2001. 15.

278 Solymar, 1987. 20.

279 Knabel, 1972. 13.

280 Knabel, 1972, 19.

281 Demeter — Bagdi, 2016. 41.

282 E7t tAmasztja ald az a tobb szakirodalomban is olvashaté megéllapitas, mely szerint a reformatus és evangélikus
telepesek nem a német-faluban éltek, a németek lakhattak a magyar-faluban és a magyarok is a német részeken.
Knabel, 1972. 14. A felekezetek szerinti letelepitésrél: Solymar, 1987. 21. Egy falu — egyféle felekezet elve:
Schmidt, 1939. 49.
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leirtakat, de arrol is informal, hogy a betelepitések koraban kialakult valldsi szempontbol
megosztott térszerkezet még a kdvetkezd évszazadban is fennmaradt, jol elkiilonithetd térbeli
egységeket kirajzolva. Annak érdekében, hogy a hazakban 1év6 Gsszes haztartas adatait minél
attekinthetébben jelenithessiik meg az egyes épiiletekre kis kordiagramokat rajzoltunk, mely a

hazban é16 haztartasfok felekezeti megoszlasat tiikrozi.?®

283 Mivel 1857-ben a fennmaradt anyagban 382 épiiletben 815 haztartast irtak dssze, valamint 1869-ben 763 hazban
1306 lakofelet szamlaltak meg, ezért ha csak egy egyén adatait vessziik alapul a felekezeti megoszlas
abrazolasahoz, akkor is sok olyan eset van, amikor egynél tobb lakofél — sok esetben egymastol eltérd — jellemzoit
kell abrazolni meglehetdsen kis helyen. Annak ellenére, hogy tisztaban vagyunk vele, hogy nem minden esetben
képezi le teljes mértékben a haztartasfo vallasa a hazban €16 teljes populacid valldsat, mégis a haztartasfo
kivalasztasa volt a legmegfelelobb megoldas arra, hogy a kiilonbozé valtozdkat vizualisan megjelenithetévé
tegyiik.
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[ Evangélikus [ Rémai katolikus || Evangélikus ] Reformatus [ Zsido
[ Reformatus || Zsido || Ortodox || Romai katolikus

12. abra: Bonyhad lakossaganak felekezeti megoszlasa, 1857 és 1869

6.6. A foglalkozasi struktira sajatossagai

Az 1869-es népszamlalas rogzitette a bonyhadi lakossag foglalkozéasat és foglalkozasi
viszonyat, mely alapjan az elemzés soran mar tobbszor hasznalt 5 nagy kategoriaba soroltuk az
Osszeirt személyeket.?8* Ezeket a rovatokat a gyerekek és a ndk esetében altalaban iiresen
hagytak, de a haztartasfok, a még otthon €16 idésebb gyermekek vagy a nem rokon elemek
esetében is feltiintették ezeket az adatokat, igy Osszesen 2155 f6rdl tudjuk, hogy milyen
tevékenységbdl szdrmazott a jovedelme. A foglalkozasi fécsoportokat alapul véve 99 6 volt

szabadfoglalkozast vagy értelmiségi, 462 {6 foglalkozott iparral vagy kereskedelemmel, 228

284 Az 1857-es népszamlalas foglalkozasi kategoériairdl és azok klasszifikdciés problémairdl mar a korabbi
fejezetekben beszamoltunk. Ez az oka annak, hogy a foglalkozasok esetében csak az 1869-es adatokat vissziik
térképre.
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fo birtokolt vagy miivelt foldet, 1302-en napszamosként, segédmunkasként vagy szolgaként,
szolgaloként dolgoztak. 64 f6t nem lehetett besorolni a fenti kategdriakba (pl.: alamizsnabodl
élt).

Ennek ellenére az adatok térképre vetitéséhez csak a haztartasfok foglalkozasat hasznaltuk.
Ennek legfobb oka — amellett, hogy az eddig készitett térképekhez is a haztartasfok adatait
hasznaltuk — az, hogy igy sokkal inkébb elkiilonitheték a kiilonbozd kereseti forrasbol €16
csaladok. Mivel 763 épiiletben 6sszesen 1306 lakofelet irtak dssze, igy annak érdekében, hogy
mindegyik haztartas jellemzoje vizudlisan is érvényesiilni tudjon — ahogy a vallasi megoszlas
esetében is tettiik, ugy itt is — kis kordiagramokat helyeziink el a térképen. Mivel kiilonb6z6
vallastak és kiillonb6z6 foglalkozasuak is élhettek egy hazon beliil, igy ez a mod tiint leginkabb
megfelelonek arra, hogy gy mutassuk meg ezt a sokrétli strukturat, hogy az attekinthetd is

legyen. Ehhez viszont arra volt sziikség, hogy csak a haztartasfok adatait vegyiik alapul.

124



értelmiségi

iparos, kereskedd
féldmaves
napszamos, munkas
egyéb

13. abra: A lakossag foglalkozasi kategoridk szerinti megoszlasa, 1869.

Ahogy a térképen is latszik a varoskozpontban élt a legtobb iparos és kereskedd, valamint
foleg ebben a belsé magban talaljuk az értelmiségi foglalkozast izok nagy részét is. A
foldmiiveléssel foglalkozok jobbara a telepiilés északi felében tomoriltek, mig a
napszamosokat ¢€s egyéb képzetlen munkasokat a varos minden részén megtalalhatjuk, mind a
kozponti részeken, mind a peremteriileteken. Ez nem meglepd, hiszen a haztartasfék tobb mint

a fele ebbe a csoportba tartozott. Annyiban arnyalhat6 ez a kép, hogy a telepiilés kdzpontjaban
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jellemzobb a kereskedelmi, ipari segédmunkasok jelenléte, mig a kiilsébb teriileteken foként
napszamosokat taldlunk — bar a napszdmosok ugyanugy feltlinnek a varos belsejében talalhato
bérhazakban is.

A térképek alapjan megallapithatjuk, hogy a felekezeti megoszlas térbeli mintazata sok
hasonlésagot mutat a kiilonb6z6 foglalkozasi agakban dolgozé csaladok elhelyezkedésével is.
Az egyes foglalkozasok bizonyos felekezetekhez vald kapcsoloddsa dnmagdban nem Ujszert
megallapitas, &m e kettd kapcsolatanak térbeli vizsgalata egy a 18. szdzadban ujratelepitett
varos esetében tovabbgondolandé kérdéseket vet fel. A szakirodalom és a lakossag felekezetek
szerinti megoszlasat abradzold térkép is alatdmasztotta azt, hogy a tarsadalom szervezddését még
a 19. szazadban is alapvetden meghataroztak a 18. szdzadi betelepitések, mely soran egyrészt a
foldesurak is torekedtek a telepesek vallasok szerinti elkiilonitésre, masrészt a betelepiilok
igénye is megfigyelhetd a felekezeti elkiiloniilésre. Egyértelmiinek mondhat6 a kapcsolat a
zsidok varos kozpontjdban ¢€lése és az itt tomorild iparos-kereskedd réteg kozott. Mivel a

zsidoknak sokaig nem lehetett foldbirtoka,?®

ezért az is érthetd, hogy a varos strtin lakott,
kdzponti teriiletén telepedtek le, ahol a foglalkozasukat is sikeresebben tizhették. De ugyanilyen
egyértelmii a kapcsolat a protestansok — jelen esetben féleg evangélikusok — és a
foldmiivelésbdl €16 réteg kozott? Adja magat a valasz, hogy a német telepesek toborzasakor
éppen az volt a cél, hogy az elnéptelenedett teriiletekre olyan embereket keressenek, akik a
foldet megmiivelik, am mind a szakirodalom, mind a korabeli térvények tanuskodnak arrol,
hogy a 18. szazadi allami és foldestri torekvések nemcsak az agrarszféraban tevékenykeddk
szamara biztositottak kedvezményeket, hanem az iparosok betelepiilését is Osztondzni
kivantak.?®® A Bonyhadra betelepiilé6 magyarok és németek tehat nemcsak foldmiivelék vagy
mezOgazdasagi segédmunkasok lehettek és voltak, hanem iparosok is.

Mindenesetre erds a kapcsolat a varos északi felében €16k kiilonbozd jellemzdi kozott: akik
itt laknak jellemzéen foldmtiveléssel foglalkoznak, sajat birtokukban 1évé hazukban élnek,
tulnyomorészt evangélikusok és reformatusok. A varos déli részén pedig jobbara romai

katolikusok éltek, itt nagyobb volt a napszdmosok, bérmunkasok aranya ¢és ezzel

Osszefiiggésben azoké is, akik mas hazéban ¢éltek bérlokként. A véalasztévonal nem éles, nem

B5A szabad letelepedésiik, ipartizésiik és birtokvasarlasuk csak az 1840-es években valik lehetévé. Katus, 2012.
107.

26 II. Karoly tdrvényei a betelepitések eldsegitése érdekében: 1723. évi CIIL torvénycikk az orszag
benépesitésérdél (6 évnyi adomentességet igér minden szabad embernek), mig kiilon torvény intézkedik a
LHkilonfélenemii kézmiiveseknek az orszagba behozatalar6l” (1723. évi CXVII. térvénycikk), melyben 15 évnyi
adomentességet biztosit a betelepiild iparosoknak. A foldesuraknak is érdekiik, hogy lakatlan falvaik és pusztaik
mennél eldbb hasznot hozzanak, ezért a 18. szazad eleje 6ta megfigyelhetd, hogy telepitd a szantdkra és malmokra
3 évi, a sz6l6re tobbnyire 6 évi adomentességet igértek. Szilagyi Mihaly: Az Gjratelepiild Tolna megye 1710-1720.
In: Tanulmanyok Tolna megye torténetébdl 10. Szerk.: K. Balog Janos. Szekszard, 1983. 33—-169. 35.
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tlinik teljesen zartnak a rendszer, de ezek a markans, 18. szdzadi gyokerl jellegzetességek
megfigyelhetdk, ha a 19. szdzad masodik felében a telepiilésen €l0k jellemzdinek vizsgalataba

a térbeli aspektust is bevonjuk.

6.7. Osszegzés

A disszertaci6 keretein beliil elkészitett és elemzett adatbazist ebben a fejezetben egy j tipusu
forrassal egészitettiik ki. A korabeli kataszteri felmérés eredményeként Iétrejott térkép
lehetdséget biztositott arra, hogy az egyének ismérveit térben is dbrazoljuk és elemezziik az igy
megfigyelhetd sajatossagokat. A térkép és az adatok eldkészitését kdvetden az épiiletek és a
lakossag tobb jellemz6jét is bemutattuk, valamint néhany épiiletet kiilon is megvizsgaltunk az
elérhetd forrasok és a szakirodalom alapjan.

Elemzés ala vontuk az 1869-es népszamlalashoz tartoz6 lakésstatisztikai adatokat, ezek
koziil a lakostriiséget vetitettiik térképre. Az 1857-es 0sszeirds arra is lehetséget biztositott,
hogy megvizsgaljuk a héazbirtokos és a hazban €16k kozotti viszonyokat és ezek alapjan
kiilonboz6 kategoridkat alakitsunk ki. Ezeket a csoportokat egyrészt térképen is megjelenitettiik
és jellemzd mintdzatot lathattunk azt illetden, hogy mely teriileteken laktak a csaladok sajat
tulajdont hazban és hol volt jellemzd, hogy a tulajdonos bérbe adta ingatlanat masoknak.
Masrészt a sajat hazban ¢lés jelenségét mas demografiai jellemzokkel 1s Osszevetettiik, az
egyének foglalkozasa ¢és felekezeti hovatartozasa szerint is megvizsgaltuk ezt a jelenséget. Azt
lathattuk, hogy a haz- és jaradékbirtokosok csoportja mellett jellemzden a foldmiivesek voltak
azok, akik sajat hazukban éltek. A felekezeti hovatartozas e kérdés kapcsan a foglalkozasokkal
osszekapcsolodva érvényesiilt, vagyis az evangélikusok azért jelentek meg héazbirtokosként,
mert 6k foként foldmiivesek voltak.

Térképre vittiik a bonyhadi lakossag felekezetek szerinti megoszlasat, mely jol tiikrozte a
varos 18. szazadi Gjratelepitésébdl szarmazo sajatossagokat. Bonyhad északi felében éltek a
reformatusok és az evangélikusok, a déli utcdkban pedig foként romai katolikusokat talaltunk.
A telepiilés kozpontjaban laktak a zsidok, akiket a foglalkozasuk a belvarosi teriilethez kotott
és ott tobb szempontbdl elkiiloniild kozosséget hoztak létre.

Ezt kdvetden a foglalkozasi nagycsoportok szerinti dsszetétel térbeli mintazatait vizsgaltuk
meg, ahol szintén megfigyelhetdk voltak kiilonbozd jellegzetességek. A térképen valo
abrazolas csak megerdsitette azt, hogy a haz birtoklasa, a felekezeti hovatartozas és a
foglalkozasi struktira kozott — ha rendelkezésre allna a lakossag nemzetiségi Osszetételérol is

adat, akkor bizonyara az is ebbe a sorba keriilne — szoros Gsszefliggés van.
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7. Rokoni halézatok a telepiilésen

A leir¢ statisztikai elemzést tartalmazo fejezet fogalmi bevezetdjében részletesen ismertettiik a
népszamlalasok alapegységét megjelold haztartds—csalad—lakofél fogalmakhoz kapcsolodod
problémakort, a pontos meghatarozas nehézségeit €s a korabeli eltérd értelmezésbdl fakadod
kiilonféle Osszeirdi gyakorlatokat, melyek a kiilonbozé telepiilésekrdl fennmaradt forrasok
eltéré szerkezetéhez vezethettek. Az individualis adatokat tartalmazdé népszamlalasi ivekkel
dolgozo kutatok ezért kiillonbdz6 modszereket alkalmaztak annak érdekében, hogy a felhasznalt
forrasok a lehetd legjobban tiikrozzék a korabeli allapotokat, az altaluk valasztott egyiittélési
egységet jelold fogalom szellemében. Ezeknek a modszereknek az egyik k6zos nevezdje, hogy
valamilyen forméban 6ssze kivanjak kotni azokat a rokonokat, akik habar a népszamlalok altal
kiilon lakofélbe lettek bejegyezve, mégis egy gazdasagi egységet képeznek.?8’

Az elemzésiinkben eddig nem valtoztattunk az Gsszeirdsokban meghatarozott lakofeleken,
¢s habar feliilirni tovabbra sem kivanjuk ezeket, annak érdekében, hogy pontos képet kapjunk
egyrészt a helyi 0sszeirdi gyakorlatrol, masrészt pedig a teleptilésen €16k kozotti kapesolatokrol
egy rokoni halézatokra kiterjedd vizsgalatot végziink el ebben a fejezetben. A népszamlalasi
ivek alapjan (jobb esetben) arrdl rendelkeziink informécidval, hogy az egy lakofélben Gsszeirt
személyek kozott milyen kapcsolat van. Ezt mindig az elsé helyen 6sszeirt haztartasféhoz
képest hataroztak meg.?® Akkor viszont, ha — akéar ugyanabban az épiiletben, de — mas
lakofélben irtak Ossze a csaladtagokat (példaul 6zvegy sziild sok esetben feltlinik a hézas
gyerekkel egy hazban, de kiilon héztartasban), nem tdjékoztat a rokonsagi fokrol a
népszamlalds. Ezt a problémat kiséreltiik meg athidalni a genealdgia beiktatdsaval, a
népszamlalasok ¢és az anyakonyvi adatok Osszekapcsolasan alapuld relacids adatbazis
hasznalataval. Klasszikus értelemben vett részletes halozatelemzésre azonban tobb okbdl sem
keriilhet sor, igy az ehhez kapcsolédd mutatok?®® nagy része sem keriil kiszamitasra és

elemzésre, ugyanis az eredmények értékelésébdl nem vonhatnank le teljeskorti, a populacid

287 K orabban mar részletesen bemutattuk, hogy Ori Péter és Pakot Levente elemzésiik soran tobb olyan lakéfelet

egyesitettek, melyekben rokonok éltek egy fedél alatt, és kozosen foztek, étkeztek, és szétvalasztottak olyanokat,
melyekben egymassal rokonsagban nem 1év6 csaladokat irtak 6ssze (ezek altalaban az alkalmazdjuknal Gsszeirt
szolgékat, inasokat, alkalmazottakat jelentette, akikkel sajat vérszerinti csaladjuk is veliik élt.) Ori—Pakot, 2016.
Hasonloan jart el Pozsgai Péter is, amikor az egymassal rokoni kapcsolatban 1évo, egy hazban €16, de kiilon
lakofélben 0sszeirt csaladokat 0sszevonta, elemzéseit az igy kapott médositott €s az eredeti lakofeleket tartalmazo
adatokkal is elvégezte. Pozsgai, 2000.

288 Bzt sok esetben valdban feltiintették a népszamlalds rovataiban, ha mégsem, akkor legtdbbszor a sorrendbdl —
idéztiikk korabban mindkét népszamlalas utasitasat arra vonatkozoan, hogy milyen sorrendben kellett 6sszeirni az
egylitt ¢l6ket — és egyéb adatokbol ki lehetett deriteni a rokonsagi fokokat.

29 Tlyenek pl. a graf siirlisége, klaszterezettsége és a diamétere, az atlagos fokszam, az atlagos legrovidebb
tavolsag, stb.
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egészére vonatkozd kovetkeztetéseket. Ennek oka egyrészt abban keresendd, hogy az alalunk
Osszekapcsolhato egyének kore messze nem teljes. Csak azokat tudjuk ugyanis egy halézatba
illeszteni, akiket 1) megtalaltunk a népszamlalasban és a genealogidban is, 2) akiknek az
anyakonyvi bejegyzések alapjan volt annyira részletesen kitoltott adatlapja, hogy valéban 6ssze
is lehessen kapcsolni masokkal. Mivel a forraskritikai részben is kiemeltiik, hogy a
genealogidval is adodtak kiilonb6z6 nehézségek, attol kezdve, hogy az adott személyrdl mennyi
informacio all rendelkezésre, azon keresztiil, hogy nem elhanyagolhaté a duplumként

azonosithatd személyi adatlapok eléfordulasa,?®

egészen odaig, hogy sok zsid6 csalad
egyaltalin nem szerepel benne, igy nem lenne megalapozott a teljes bonyhadi népességre
vonatkozo allitasokat levonni a rendelkezésre 4116 adatokbol kiépitheté haldzat alapjan.!
Arra viszont megfeleld alapot nyljt az adatbazis, hogy segitségével detektaljunk olyan
rokoni halézatokat, amiket csak a népszamlalas alapjan nem lenne lehetdségiink. fgy tehat
alapul vessziik az 1869-es népszamlélds idején a telepiilésen élt embereket, és kozottik
keressiik a kapcsolatot. Vagyis azt vizsgaljuk meg, hogy hany, egymassal rokonsagban allo
héaztartast tudunk azonositani a rendelkezésre all6 adatok alapjan. Amellett, hogy végig szem
elott tartjuk, hogy bizonydra nem az Osszeset, még a részleges halozat alapjan is
hozzajarulhatunk annak megismeréséhez, hogy milyen 6sszeir6i gyakorlat valdsulhatott meg a
telepiilésen €s ez miként viszonyult a mas kutatok altal felvazolt képhez. Emellett legalabb egy

részét megismerhetjiik a telepiilésen €16k kapcsolatrendszerének és betekintést nyerhetiink a

kiilon-, illetve egyiittélés jellemzd mintdit formald tényezdk korébe.

7.1. A kapcsolati halo (graf) 1étrehozasanak lépései

Annak érdekében, hogy minél atlathatobb, igy a tovabbi elemzésekhez konnyebben hasznalhato

rendszert kapjunk, az aldbbi dontéseket hoztuk a halozat kiépitése soran. Egyrészt iranyitatlan

2% vannak olyanok, akiknek két adatlapjuk is van, egyiken a szarmazasi csaladjukkal vannak &sszekapcsolva, a
masikon pedig a prokreacios csaladjukkal (hazastarsukkal, gyermekeikkel). Ilyen tobbek kozott Ritz Heinrich
esete, akinek két kiilonbozo adatlapja van a genealdgidban, de a népszamlalasi adatok bebizonyitjak, hogy ezeket
Ossze kellett volna vonni. Az adatlapokat az 9. sz. melléklet tartalmazza.

291 A halozatok torténeti kontextusban vald alkalmazasara szolgalnak példaként az alabbi tanulmanyok: Bozsonyi
Karoly — Horvath Zsolt — Kmetty Zoltan: A hatalom haldja. A Kadarkori hatalmi elit halozati strukturaja az
egylittvadaszasi szokasok alapjan. Korall 2012. (13.) 47. szam. 157-184.; Pap Jozsef: Rokonok. Csaladi kapcsolati
halézatok a dualizmus kori Heves varmegye fészolgabiroi karaban. In: Pap Jozsef — Toth Arpad (szerk.): Vidéki
élet és vidéki tarsadalom Magyarorszagon. Budapest, 2016. 468-485., illetve a kdvetkezé monografia: Rab Virag:
Kapcsolathdlozatok a torténelemben: Gerard Vissering és Hegediis Lorant péld4ja. Gondolat Kiad6, Budapest,
2019. A haldzatok torténeti alkalmazasanak modszerérdl részletes leirast ad: Ballabas Daniel: Csaladfakon innen
és tul. Genealdgiai kapcsolatok detektalasa a halozatok segitségével. In: Ballabas Daniel (szerk.): Hagyomanyos
forrasok, j megkozelitések. A digitalizacid kinalta lehetdségek a torténeti kutatasokban. EKE Liceum Kiado,
Eger, 2019. 33-67.
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grafot rajzoltunk, ami esetlinkben azt jelenti, hogy a kiilonb6z6 rokoni széalak kdzott nem
tettiink kiilonbséget annak tipusa szerint. A genealdgiai kapcsolatokat jellemzden sziil6-
gyerekek kozotti iranyitott, leszarmazasi kapcsolatokkal szokas leirni, mely igy nemcsak azt
fejezi ki, hogy két személy kozott valamilyen kapcsolat van, hanem pontosan jel6li annak
tipusat is.?%? Ennek ellenére a vizsgalatunkhoz jobban illeszkeddnek talaltuk az iranyitatlan graf
hasznalatat, mivel a célunk elsdsorban nem az volt, hogy a pontos rokonsagi fokokat definialjuk
a halozatok segitségével — hiszen ezt mas forrasokbol mar ismerjiik —, hanem, hogy fényt
deritsiink arra, hogy mennyire volt jellemzd a kézeli rokonok®® egy telepiilésen élése. igy ebbél
a szempontbdl szamunkra Iényegtelen volt, hogy két bonyhadi hazban az apa és a fia vagy a fi
¢s az apja €lt, jelentdsége annak volt, hogy kdzvetlen rokonai voltak egymasnak.

Emellett még egy szokvanyostdl eltéré 1épést tettliink, ugyanis mindenkit, aki az adott
személy genealdgiai adatlapjan szerepelt, a vizsgalt egyéntdl egy tavolsagra lévoként
definidltunk. Vagyis egy lépésnyire keriiltek az egyéntdl a hazastarsa(i), a gyereke(i) és a sziilei
mellett — ez eddig megfelel a legtobb genealogiai halézatnak — a testvére(i) is. Utdbbi rokoni
szal a genealogiai elemzésekben altaldban két 1épésnyi tavolsagra helyezkedik el az egyéntdl,
mert a testvérek csak a sziil6-gyerek kapcsolaton keresztiil ktddnek egymashoz, de a rokoni
szalak térbeli abrazolasahoz megfeleldbbnek tartottuk ezt a fajta megkozelitést. Mivel a célunk
annak megvizsgalasa, hogy ¢lhettek-e a faluban olyan rokonok, akikkel a vizsgalt személyek
adott esetben egyiitt dolgozhattak — figyelembe véve a haztartds gazdasagi funkciojat, és
némileg reflektdlva az 0rokosodés bonyolult rendszerére —, ezért a testvéreket ebbdl a
szempontbol ,,egyenrangunak™ tekintettiik a tobbi egy tavolsagnyira 1év6 rokonnal.

A kapcsolati halot az R programnyelv igraph?®*

csomagjanak segitségével készitettiik el. A
kapcsolatokat dbrazold graf alapjan megalkothat6d egy, a vizsgalt személyek egymastol valo
rokoni tavolsagat kifejezé matrix is. Ez a tdblazat 4051 oszlopbol és 914 sorbol all, ugyanis a
rokoni kapcsolatokat a népszamlalasban és a genealdgidban is azonositott haztartasfok (914) és
minden, mindkét forrasban megtalalt egyén (4051)*° k6zott kerestiik. Ennek a matrixnak egy

részletét mutatja be az alabbi dbra.

292 Az iranyitott és iranyitatlan grafok genealdgiai adatokon vald alkalmazasardl részletesen ir: Ballabas, 2019.
61-64.

293 A kozeli rokonok kifejezést a tovabbiakban tigy hasznaljuk, hogy a kapcsolati haloban egy 1épés tavolsagnyira
definialt rokonsagot értjiik alatta.

2% https://igraph.org/ Letdltés ideje: 2022. 04. 26.

2% Ugyan 4063 6 volt, akit sikeriilt 6sszekapcsolni a genealdgidban és az 1869-es népszamléldsban is, 4m volt
kozottiik néhany olyan ember, akinek semmilyen rokona nem €It sem vele, sem a telepiilésen, igy 6 a kapcsolati
matrixba nem keriilt bele.
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Az 1869-es népszamlalasban és a genealégiaban is azonositott Gsszes egyén (4051 £6)
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14. dbra: Az 1869-es népszamlalasban €s a genealdgiaban azonositott haztartasfok és
személyek egymdstdl vald rokonsagi tavolsagat tartalmazd matrix részlete

A matrixban minden héaztartdsfd soraban biztosan szerepel pontosan egy darab 0 érték,
ugyanis az egyén sajat magatol 0 tdvolsadgra van. Ezen kiviil tobbféle szamot is lathatunk a
celldkban attol fliggden, hogy az adott oszlopban ¢és sorban megjeldlt két egyén kozott hany
Iépésnyi tavolsag van. Azonban ahogy latszik is, szerepelhet egy un. Inf(initive) bejegyzés,
mely arra utal, hogy végtelen tavolsagra van egymastol a vizsgalt két személy, vagyis ez azt
jelenti, hogy nincs koztlik kimutathato rokoni kapcsolat a rendelkezésre allo adataink alapjan.

Annak oka, hogy a haztartasfOkre sziikitettiik a keresést egyrészt abban keresendd, hogy az
elemzett adatokat a térképpel is Osszekapcsoljuk, igy a haztartasfoket vettiik alapul, mint az
Osszeirt lakofeleket reprezentalod egyéneket, ahogy tettiik minden térképes elemzés esetében a
korabbi fejezetekben is. Masrészt az altalunk kialakitott kapcsolati tavolsagokkal az egyén fel6l
kiindulva minden, a vizsgéalat szempontjabol relevans rokon egy vagy maximum két 1épésnyi
tavolsagba kertilt, igy feleslegesen sok csomodpontot hasznaltunk volna abban az esetben, ha
mindenkinek a mindenkitdl valo tavolsdgaval dolgoztunk volna.

Mivel alapvetd célunk annak vizsgalata, hogy kik voltak azok, akik habar nem egy
lak6félben voltak Gsszeirva, mégis rokonai voltak egymasnak és a telepiilésen éltek az adott
népszamlalds idején — tehat potencidlisan egyiitt dolgozhattak, gazdasagi ¢és szocidlis
értelemben is segithették egymast, stb. —, igy figyelmiinket az egyéntdl egy vagy maximum két

1épésre 1évo rokonokra iranyitottuk. Az alabbi tablazat tartalmazza, hogy kik lehetnek 6k, arra
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a négy rokoni tipusra alapozva (hazastars, gyerek, sziild, testvér), melyeket egy lépésnyi

tavolsagként definidltunk.

43. tablazat: Az egyén kozelinek definialt rokonai a 1épések szama alapjan

1 lépés + [ lépés 2 lépés
hazastars S21 (,) ’anyos /’apos P
testver sogor / s6gorné
hazastars meny / vo
gyerek
. gyerek unoka
EGYEN ; P P
- testver nagybacsi/nagynéni
sziilo e e
sziild nagysziilé
. hazastars sogor / s6gorné
testver " ;
gyerek unokaocs / unokahug

7.2. A halézat elemzésének eredményei

A tovabbiakban a kapcsolati haloban egyméshoz kozel elhelyezkedd, jellemzden egy,
esetenként tobb 1épésnyi tavolsagra 1évé rokonokra fokuszalunk. Megvizsgéljuk, hogy a
telepiilésen kinek mekkora volt a kdzeli hozzatartozo6ibol allo rokoni héalozata, hany hazban
¢ltek és milyen tavolsagra helyezkedtek el egymastol. Ezt a fent bemutatott matrix és az
elsddleges forrasaink alapjan létrehozott adatbazis 6sszekapcsolésa teszi lehetdveé, mivel utdbbi
tartalmazza az egyének hazszamok szerinti lakhelyét is.

Hasonl6 vizsgalatot készitett Pakot Levente két székelyfoldi telepiilés kapcsan, mely sordn
1868-bdl szarmazd 1élekosszeirasokat kapcesolt 0ssze 19. szdzadi egyhdzi anyakonyvekkel.
Részletesen megvizsgalta, hogy hogyan alakult a szlik rokonsag jelenléte a telepiilésen — ebbe
a korbe 6 1s a hazaspar kozvetlen rokonait értette bele, a sziiloket, gyerekeket, testvéreket —
valamint azt is elemezte, hogy az életut soran hogyan valtozik a kiterjedt rokoni hal6zata az

egyéneknek.2%

7.2.1. Kozeli rokonok lakéhelyei

Els6 1épésként azt vizsgaltuk meg, hogy hany esetben fordult el6 az, hogy a haztartasfonek €ltek
téle egy lépésre 1évo, nagyon kozeli rokonai a telepiilésen, azokon feliil is, akik vele egy
lakofélben laktak. Az aldbbi tablazat azt mutatja meg, hogy a mindkét forrasban azonositott

héaztartasfok koziil 434-nek, vagyis kozel feliiknek csak egy hazban, vagyis csak vele egyiitt

2% pakot Levente: Rokoni kapcsolathald a Székelyfoldon a 19. szdzad masodik felében. Acta Siculica, 2014-2015.
577-592.
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¢ltek a nagyon kozelinek szamitd rokonai (sziild, testvér, hazastars, gyerek). Mindez azt is
jelenti, hogy a masik feliiknek legaldbb egy, de akar tobb masik haztartasban is élhettek az egy
1épés tavolsagra 1€vo hozzatartozoi.

44, tablazat: Az azonositott haztartasfok kozeli rokonainak megoszlasa aszerint, hogy hany
kiilonbozd bonyhadi épiiletben ¢éltek az 1869-es népszdmlalas idején.

hazak szima 1 2 3 4 5 6 7 8 9 Osszesen
haztartasfok 434 220 141 66 29 13 6 2 3 914
szama
haztartasfok % | 47,48 | 24,07 | 1543 | 7,22 | 3,17 | 1,42 | 0,66 | 0,22 | 0,33 100

A kovetkezdkben két csoportot formalva dsszehasonlitjuk azok jellemzdit, akiknek nem
¢ltek a sajatjan kiviil mas hazban kozeli rokonai azokkal, akiknek legalabb egy, de akar tobb
mas ingatlanban is éltek egy tavolsagra 1évd hozzatartozoik. Eldszor azt vizsgaljuk meg, hogy
a foglalkozés szerinti 6sszetétel alapjan megfigyelhet6-e valamilyen kiilonbség a két csoport
kozott.

45. tablazat: A kiilonb6z6 foglalkozasuak megoszlasa aszerint, hogy rendelkeztek-e a
telepiilésen kozeli rokonokkal

Nem élt mas % Elt legalabb egy % Osszesen
hazban kozeli masik hazban
rokona kozeli rokona

szabadfogl., 36 81,82 8 18,18 44
értelmiségi
iparos, kereskedd 145 52,16 133 47,84 278
foldtulajdonos 54 26,09 153 73,91 207
napszamos, 191 51,34 181 48,66 372
munkas
egyéb 8 61,54 5 38,46 13
0sszesen 434 47,48 480 52,52 914

A tablazatban szerepld adatok azt mutatjak, hogy a telepiilésen ¢l6 iparosok, kereskeddk és
napszamosok, munkasok kozel felének élt mas hazban is kdzeli rokona, mig masik felének nem
talaltunk egy tavolsagnyira 1év0 hozzatartozojat. Ez megfelel a vizsgalt minta megoszlasanak.
Ettdl az atlagtol joval eltérnek a szabadfoglalkozasu, értelmiség csoportba soroltak €s a
foldtulajdonosok is, de nem ugyanolyan irdnyban. Mig az értelmiségiek esetében tobb mint
80% volt azoknak az ardnya, akiknek nem ¢éIt kozeli rokona a telepiilésen, addig a
foldmuveléssel foglalkozok kozel haromnegyedének igen. Ahogy azt mar kordbban is
megallapitottuk a kiilonb6z6 tisztviselok, hivatalnokok és egyéb értelmiségiek poziciojukbol
fakadoan foldrajzilag mobilisabbak voltak, lakohelytliket gyakran valthattak, hiszen az az
altaluk véllalt hivataltol fiiggott. A foldtulajdonosok esetében pedig az atlagosnal jellemzdbb a
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rokonsag helyben maradasa és egyiittélése, egyiittmiikodése, hiszen 6ket a megélhetési forrasuk
a telepiiléshez és egymashoz koti, sokkal inkabb, mint a mas foglalkozast tizoket.

A felekezetek kapcsan elvégzett ugyanilyen jellegii vizsgalat a reformatusok és a romai
katolikusok kapcsan fele-fele megoszlast mutatott azt illetéen, hogy éltek-e kozeli rokonaik a
telepiilésen vagy sem. Az evangélikusok kétharmadanak ¢€lt a telepiilésen kozeli hozzatartozoja,
ez azzal lehet Osszefliggésben, hogy koriikkben magas volt a foldmiiveldk aranya. A zsidok
tulnyomo részének nem taldltunk Bonyhddon egy tavolsagnyira 1évé hozzatartozojat, ami
egyrészt utalhat arra, hogy egy alapvetden mobilis rétegrél van szo, de erdsen befolyasolja ezt
az eredményt az is, hogy a genealdgiaban kevés adat szerepel roluk.

A haztartasszerkezet kapcsan is megvizsgaltuk a kozeli rokonok jelenlétének alakulasat, két
tipusnal talaltunk az atlagtol eltéré megoszlast. Az egyik a nemcsaladdos egyiittélési forma, de
mivel minddssze 4 haztartas keriilt ide, ezért nem lehet messzemend kovetkeztetést levonni a
vonatkoz6 adatok alapjan. A masik eltérés az 0sszetett hdztartastipusnal mutatkozott, azoknak
ugyanis, akik ilyen csaldadformaban éltek, jellemzden volt a telepiilésen mas hazakban is kozeli
hozzatartozojuk. Ennek hatterében az all, hogy foként a foldmiivelésbol €16k alakitottak ki ilyen
szerkezetli haztartdsokat. Figyelemre méltd mindezek mellett, hogy az egyediil ¢l6k altal
formalt haztartasok 60%-a esetében igaz, hogy mas hazban is fellelhet6k voltak rokonaik,
vagyis ugyan a lakofeliikben egyediil éltek, de a varosban voltak kdzeli hozzatartozoik.?’

Annak érdekében, hogy az adatsorokon tilmenden is képet alkothassunk arrol, miként
éplilnek fel ezek a rokoni halozatok, kivalasztottuk azt a harom haztartasfot, akinek a legtobb
hozzatartozdjat sikeriilt megtalalni a telepiilésen. Az ¢ esetiikben a kdzelinek szamitd rokonok
a sajat lakofeliikon kiviil még nyolc masikban is megtaladlhatok voltak, az alabbiakban az 6

csaladjaikat mutatjuk be részletesen.?%®

297 Vannak olyan elemzések, mely szerint az egyediil é16k helyzetét ebben a vonatkozasban az is arnyalhatta, hogy

a népszamlalas soran a hazban ¢16 egyediilallo vagy d6zvegy rokonokat levalasztottak a nuklearis csaladrol. Ori—
Pakot, 2016. 170. A kovetkezd alfejezetben részletesen megvizsgaljuk, hogy Bonyhadon milyen volt az erre
vonatkozo gyakorlat.

2% Ha a rokoni tavolsagot egy helyett (hazastéars, gyerek, sziil, testvér) kett6re noveljiik (az igy kapott rokoni
fokokat tartalmazza a 43. tablazat), akkor joval lecsokken azok aranya, akiknek csak a sajat haztartasiban élnek
az igy definialt rokonai. A 914 vizsgalt haztartasfobol mindossze 198-an maradnak, vagyis amig csak a kozeli
rokonokat vizsgaltuk, addig a haztartdsfok kozel felének nem élt rokona a sajat csalddjan kiviil masik hazban,
amint eggyel tdvolabbi rokonokat is figyelembe vettiink, ez az arany 21,66%-ra csdkkent. Emellett pedig rendkiviil
megnott a hdzak szama, ahol a két tdvolsagra 1évo rokonok élhettek, mig a fenti tdblazatban haztartasfok esetében
a sajatjukon kiviil legfeljebb 8 kiilonb6z6 lakasban talaltunk rokonokat, addig a két 1épésnyi rokonsagot beleértve
olyan is el6fordult, hogy 22 kiilonb6z6 helyen is éltek hozzatartozok.
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7.2.1.1. Jung Andras

Az els6 ilyen haztartasfé Jung Andrés, aki a genealdgidban igen részletesen kitdltott
adatlappal rendelkezik: az €lete soran Osszesen Ot felesége €s tizenegy gyermeke volt (tiz az
elsd, egy a masodik feleségétdl), valamint a sziilei mellett kilenc testvérét is azonositottak.?%°
Jung Andrds napszamosként volt bejegyezve a népszadmlalasban, mely szerint harmadik
feleségével, Juliannaval és az els@ hazassagabol szarmazo legfiatalabb fiaval, Heinrichhel
lakott a 394-¢s hazszam alatt. Ugyanebben az épiiletben, de kiilon lakofélben élt legidésebb fia,
Keresztély, feleségével ¢€s leanyaval. A népszamlalasban fia foglalkozasanal, apjaval
ellentétben, a foldmiivelé bejegyzés szerepelt.3?°

Masik fia, Johann az 540. hazszam alatt élt feleségével és gyermekeivel, foglalkozasa
foldmiiveld, a hdzban rajtuk kiviil lakott még egy nem rokon csalad kiilon lakofélben dsszeirva,
ahol a haztartasfd szintén foldmiiveléssel foglalkozott. Harmadik fia, Andrés, aki a legfiatalabb
volt azon fiai koziil, akik mar kiilon ¢€ltek tdle, kovacsként keriilt Osszeirdsra feleségével és két
gyermekével. Lanyai koziil csak egy volt életben a népszamlalas idején, 6 meghazasodott és a
telepiilésen lakott férjével, a majosi szdrmazast Strott Heinrichhel. A férfi vargaként dolgozott,
4 gyermekiik élt veliik.

Jung Andréasnak 0sszesen négy testvére €lt Bonyhadon a népszamlalas ideje alatt. Két fivére
koziil az egyik a szomszédjaban, 3 haznyira lakott: Heinrich foldmiiveld volt, feleségével, egy
hazas gyermekével, menyével és unokaival élt egyiitt. Masik fiutestvére Jung Keresztély,
szintén foldmiiveldként dolgozott, feleségével, két hazas gyermekével és unokaival élt egy
haztartasban.

Leanytestvérei sajat prokreaciods csaladjuk korében lettek Gsszeirva, egyikiik Jung Erzsébet,

aki férjével Schon Johann foldmiivessel élt egyiitt, veliik lakott egy hazas gyermekiik, menyiik

és unokaik, valamint két még meg nem hazasodott gyermekiik is. Masik lednytestvére Berg

299 Bz az eset szintén jol mutatja, hogy ha az 8sszes anyakonyvi adat rendelkezésiinkre 4llna és minden életesemény
megfelelden lenne az egyénekhez kotve, akkor a kapcsolati hdlozatelemzés még igéretesebb eredményeket
hozhatna.

300 Ezek alapjan feltételezhetjiik azt, hogy Jung Andras legiddsebb fiinak, Keresztélynek adta at a gazdasag
vezetését. A szakirodalom szerint a 19. szazad elején a fiagi 6rokdsodés volt az uralkodd Magyarorszagon, egészen
1840-ig, mig torvényt nem hoztak az egyenlden osztd 6rokosodésrdl. Az évszazados szokasjogot azonban nem
sikeriilt maradéktalanul feliilirni, nagy aranyban talaltdk nyomat a fidgi 6rokosodésnek, valamint a torzsoroklési
rendszernek még a 19-20. szazad forduldjan is. Ami pedig még kiemelend6 a vonatkozo kutatasok alapjan, hogy
gyakran emlitik azt, hogy az apa vagy megtartotta a haztartasfoséget az élete végéig €s a birtok csak a halalat
kovetden szallt az 6rokosokre, vagy még életében visszavonult (ezt tartjak a ritkdbb esetnek és sokszor inkabb a
németekhez kotik) és atadja a gazdasag iranyitasat valamelyik gyermekének. Gyani—Kovér, 2006. 48—49; Husz,
2002. 87-88. Itt azonban azt lathatjuk, hogy bar az apa feltételezhetden atadta a gazdasag vezetését fianak (vagy
fiainak, hiszen egy masik, tdle kiilonélé fia is foldmiives), a sajat lakofelén beliil betoltott (vagyis a
napszamos lett a foldmiivel helyett. Ez egy 0j aspektus lehet az 6roklés és a gazdasag atruhdzasanak kérdéskorét
illetden.
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Annamaria, aki az 0sszeiraskor mar 6zvegy volt, két gyermekével és egy unokajaval ¢élt egy

haztartasban, napszamosként lett bejegyezve.

7.2.1.2. Karl Johann

A legtobb kapcsolattal rendelkezé haztartasfok koziil a kovetkezd a 30. hazszam alatt é16
Karl Johann foldmiives volt, egy haztartasban irtdk 0ssze feleségével, hazas fidval és annak
csaladjaval, valamint egy nem hazas gyerekével. Masik fia, Johann, szintén foldmiiveld volt, a

480. szam alatt ¢lt feleségével, gyermekeivel és a felesége nagymamajaval.

d'Johann KARL A vizsgélat kézpontjdban allé személy

* 17.02.1812 in Bonyhad,, Tolna,Ungarn_, [1]
1 26.03.1887 in Bonyhad,, Tolna,Ungarn_, [2]
Konfession: ag.ev

Beruf: Bauer, telkesgazda,

Vele egy haztartasban él6 személyek,

Wohnsitz: in Bonyhad,  Tolna,Ungarn,, a népszamlalas alapjan csak ket
Tod: Adresse: als 75, verh latndnk rokonaiként
[2]

Taufpate: Johann Adam Schuchmann
Taufpate: Anna Maria Karl

Ehen / Partnerschaften
Ehegatte: | Q Anna Maria SCHAFER

* berechnet 1816 in Majos,, Tolna,Ungarn,
T 15.02.1888 in Bonyhéd, Telna,Ungarn
@ 14.01.1834 in Bonyhad, Tolna Ungarn,, [3]

Kinder

d'Johann KARL * 1507 1836 in Bonyhad, Tolna Ungam,, t 01.08 1836 in Bonyhad, Tolna,Ungam,

0 Johann KARL *93.06.1839 in Bonyhad,, Tolna,Ungam,,, T 05.12.1913 in Bonyhad,, Tolna,Ungamn,,
d'Jakab KARL * 18.01.1842 in Bonyhad, Tolna Ungam, ., T 26.01.1842 in Bonyhad, Tolna,Ungarn
*30.01.1843 in Bonyhad, Tolna Ungarn,,  19.05.1925 in Bonyhad, Tolna Ungarn

< Elisabeth KARL_*10.10.1845 in Banyhad, Tolna,Ungam,,, T 16.06.1918 in Banyhad, Tolna,Ungarn,

@ Anna Maria KARL * 16 04 1848 in Bonyhad, Tolna Ungarn, | t 06.05 1850 in Bonyhad, Tolna Ungam,
= Anna Maria KARL *.%0.04.1852 in Bonyhad,, Tolna,Ungarn,,, T 04.03.1915 in Bonyhad, Tolna,Ungam,,
Katharina KAR_L_;]JD 07.1856 in Bonyhad, Tolna Ungarn,

Heirat Zeuge Johann Lotz
Zeuge Jakab Faubel
Adresse: beide ledig,
13
Wohnsitz: von 1834 bis 1887 in Bonyhéad, , Tolna,Ungarn,
dresse: HNr. 30
1888 in Bonyhad, Tolna Ungamn,,
Adresse: HNr. 74

Eltern Geschwister
Vater: d'Christian KARL @ Katharina KARL *_28.01.1814 in Bonyhad, Tolna,Ungarn, . T 13.12.1876 in Bonyhad, Tolna,Ungarn,,
* 1Z20F T Bonyhad, Tolna,Ungam d'Heinficn KARL * 01.10.1815 in Bonyhad, Tolna,Ungamn,,

130.12.1872 in Bonyhad,, Telna,Ungam
Mutter: 9 Elisabeth HUFNAGEL

* 08.04 1795 in Bonyhad,, Tolna,Ungam
1 03.01.1858 in Bonyhad,, Tolna,Ungarm

d'Daniel KARL _+ 23 10 1816 in Bonyhad,, Tolna,Ungam,,, T 28.10.1816 in Bonyhad..Tolna,Ungarn,,

@ Anna Margaretha KARL *_%4 10.1817 in Banyhad, Tolna,Ungarn,,, T 31.08.1887 in Bonyhad., Tolna,Ungarn,,
d'Jakab KARL * 10 06 1820 in Bonyhad, Tolna,Ungam, 1 03 031859 in Pyrik, Preufen Deutschland,,
ZElisabeth KARL * U40.1823 in Bonyhad, Tolna,Ungam, . 1 08.12.1890 in Banyhad, Tolna, Ungarn,
d'Konrad KARL * 2504 1825 in Bonyhad, Tolna,Ungam,, T 25.02.1888 in Bonyhad, Tolna,Ungamn

Q Anna Maria KARL =.2510.1828 in Bonyhad, Tolna Ungarn,

QMagdalena KARL * 15.12.1830 in Bonyhad,, Tolna,Ungarn,,, T 30.01.1831 in Bonyhad,, Tolna,Ungarn,
d'Adam KARL * 09.12.1831 in Bonyhad, Tolna,Ungarn,,, T 02 12.1844 in Bonyhad, Tolna,Ungam,,

15. abra: Karl Johann és az 1869-es népszamlalasban azonositott rokonai®’?

Leéanya, Erzsébet Jung Johann felesége lett és férjével, gyermekeivel a foldmiivelésbdl €16
aposa altal vezetett haztartasban ¢lt anyosaval, sdogoraval, sogorndjével és azok gyermekeivel.
Ezt a haztartast Jung Andras csaladi halozata kapcsan fent mar bemutattuk, az 6 fivére, Jung

Keresztély volt Erzsébet aposa. Masik leanya, Annamaria, Till Konrddhoz ment feleségiil és

301 Azok a rokonok, akiket sem a népszamlalds, sem a genealdgia segitségével nem sikeriilt azonositani, az itt is
lathaté halalozasi adataik szerint mar nem is éltek. {gy azt mondhatjuk, hogy Karl Johann esetében minden még
¢letben 1év6 egy tavolsagra 1évo rokonat sikeriilt megtalalni. Erre — ahogy az abran feltiintetett szinek is jelzik —
csak a népszamlalasi adatok alapjan nem lett volna mdd, az anyakonyvi adatokkal valod Osszekapcsolas altal

létrehozott adatbazis tette lehetdvé azt, hogy minden még életben 1évo, a telepiilésen €16 rokonat azonositani
tudtuk.
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férjével egyiitt az annak sziilei altal vezetett haztartasban éltek, férje egy hazas és t6bb nem
hazas testvérével, valamint mostohatestvérével. A csalad szintén foldmivelésbdl élt.

Karl Johann gyermekein kivil testvérei koziil is tobben Bonyhadon éltek 1869-ben.
LegidSsebb leanytestvére Katalin, Taupert Adam 6zvegye, fianak csaladjaval élt, aki szintén
foldmuveléssel foglalkozott. Masik huga, Eiler Annamaria néven szerepelt a népszamlalasban,
Eiler Miklés, foldmiiveld felesége volt, gyermekeikkel és aposaval éltek egy haztartasban.3%
Harmadik lanytestvére Margit, Deckmann Adam, foldmiives felesége volt, két hazas
gyermekiikkel és két unokajukkal éltek egy fedél alatt.

Karl Johann negyedik htiga, Kirchner Orzse, 6zvegy, foldmiives férje egy évvel a
népszamlalas el6tt halt meg, 6zvegye azonban mar csak napszamosként volt bejegyezve. Két
tizenéves gyermekével €1t egy haztartasban a 23. szam alatt, idésebb gyermeke, a 14 éves
leanya szolgaloként dolgozott a szomszéd hdzndl. Ugyanezen hazszam alatt, de kiilon
lakofélben ¢t idésebb fia, Adam feleségével és Gijsziilott gyermekiikkel. A fia foglalkozasanal
a foldmiives — tulajdonos szerepelt a népszamlalas erre vonatkozo6 rovataiban.

Karl Johann 6ccse, Konrad, aki szintén foldmiivelésbol élt a 34. szamu hazban lakott
feleségével, gyermekeivel és idds, 6zvegy édesapjaval, akirdl a népszdmlalas megjegyzés

rovatabdl kideriilt, hogy mindkét szemére vak volt.

7.2.1.3. Bach (Hofmann) Margit

A harmadik legkiterjedtebb kozeli rokoni kapcsolatokkal rendelkezd személy, egy egyediil
¢16 nd volt, aki Bach Margitként szerepelt a népszamlalasban, de az anyakonyvi adatokbol
kideriilt, hogy a leanykori neve Hofmann Margit volt. 1869-ben 6zvegy napszamosként irtak
ossze, férje, Bach Adam takdcsmester mar 20 éve meghalt. A genealdgia szerint dsszesen 14
gyermekiik sziiletett. Margit szdrmazasi csaladjaban is sok egyént sikeriilt azonositani, sziilein
kiviil 14 testvére adatait is tartalmazza a genealogia.

Batyja, Hofmann Janos kétszeres Ozvegy, foldmiives, 73 évesen még a hdaztartés
vezetdjeként volt feltiintetve. A 402. szam alatt €It egy hazas gyermekével — aki a segédjeként
lett bejegyezve —, és annak csaladjaval, valamint két nem hazas gyermekével, akik koziil az
egyik szabo segédként dolgozott egy masik hazban é16 mester alkalmazasaban.

Huga, Annamadria, Rodumer Daniel foldmiives 6zvegye volt, férje halalat kovetden 6 vezette

a haztartast, a foglalkozasdhoz a foldmiiveld tulajdonos bejegyzés keriilt. Egyiitt €It egy hazas

302 Bz az eset is példa arra, hogy a foldmiiveléssel foglalkozé haztartasfé édesapja ugyan életben van, mégis
visszavonult, fia vezeti a gazdasagot. Eiler Miklos adatlapja: https://online-
ofb.de/famreport.php?ofb=bonyhad&I1D=172381&nachname=Eiler&lang=de Letoltés ideje: 2022. 08. 16.
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¢s egy nétlen fiaval, akiket a segédjeiként tiintettek fel. Hazas fia felesége és gyermekei is a
héaztartasban éltek.

Legiddsebb fia, Bach Jakab takacsként dolgozott, a 445. hazszam alatt ¢lt feleségével és
harom gyermekével. Masodik fia Bach Janos szintén takdcsmester volt, a 221. szdm alatt lakott
csaladjaval, valamint egy nem rokon személlyel, a kismanyoki szarmazast Szekler Janossal,
aki tanoncként dolgozott néla. Harmadik fia, Bach Addm a 2. szami hazban élt feleségével és
gyermekével, komiives segéd a foglalkozdsa. Ez a haz Bonyhdd egyik nagy alapteriiletii
épiilete, 0sszesen 18 lakofelet jegyeztek be ebbe az ingatlanba.

Leanya, Eva, Blum Daniel kémiives segéd felesége, gyermekeikkel éltek egy olyan hazban,
ahol rajtuk kiviil még két masik, veliikk nem rokon lakofelet is dsszeirtak. Masik leanya, Margit
Petschinger Heinrich felesége lett, gyermekeik nem szerepeltek sem az Gsszeirasban, sem a
genealdgidban. A népszamlalaskor a férj napszdmosként dolgozott, egy olyan hdzban éltek,
ahol rajtuk kiviil még hdrom maésik csalad is lakott. Harmadik leanya, aki a népszamlalés idején
is Bonyhadon tartézkodott, Katalin, aki férjhez ment Lindenlaub Janoshoz, aki vargaként
dolgozott. Az sszeirasban gyermekiikkel kozos lakofélben éltek, egy olyan hdzban, ahol rajtuk
kiviil hét masik haztartast is bejegyeztek.

Amit a harom legnagyobb kozeli rokoni korrel rendelkezd csalad kapcsan kozos vonasként
kiemelhetiink, hogy a csaladtagok kozott jellemzdéen tobb foldmiiveléssel foglalkozot is
talaltunk. Az els6 esetben a vizsgélt egyént ugyan napszamosként jegyezték fel, de fiai
foldmiivelokként lettek Osszeirva a népszamlalaskor, kivéve a legkisebbet, aki iparos lett.
Leadnya szintén egy iparoshoz ment feleségiil. A haztartasfo fivérei is foldmiiveléssel
foglalkoztak, lednytestvére koziil az egyik egy foldmiives felesége, mig a masik egy 6zvegy
napszamos.

A masodik esetben egy foldmiiveld apat lattunk, akinek a fiai is azok voltak, valamint a
leanyai mind foldmiives férjiikkkel vagy azok csalddjaval éltek. Négy leanytestvérének férjei
mindannyian fé6ldmivesek, egy ugyan mar 6zvegy, igy 6t napszamosként irtak 6ssze, egyetlen
helyben €16 fivére szintén foldmivelésbdl €l. A harmadikként vizsgéalt Bach Margit egy
takacsmester 6zvegye, 6t napszamosként irtak dssze. A batyja és a hiiga is foldmiivelésbdl élt.
Harom fia iparos lett, ketten takacsok, a legfiatalabb pedig kémiives segéd a népszamlalaskor,
a lednyai egy kivételével szintén iparosok feleségei lettek.

Amellett, hogy egyrészt tehat azt a kovetkeztetést vonhatjuk le, hogy jellemzden nagy
méretli helyben maradt kozeli rokonsaggal jellemezheté a foldmiives réteg, két masik
megallapitast is tehetlink, melyeket ugyan mas forrassal alatdmasztani sajnos nem tudunk, de a

rendelkezésre all6 adataink, a vonatkoz¢ kutatasok és az itt bemutatott konkrét példak alapjan
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érdemes kiemelni 6ket. Egyrészt a napszamosokként bejegyzett egyének kiilonbozo ,,palyakon”
juthattak ebbe a pozicidba: rendszeresen el6fordult, hogy a feltételezhetéen visszavonult
foldmiivest vagy az 6 életben maradt 6zvegyét — ha atadta a gazdasagot a gyerekeinek, ugyanis
arra is volt példa, hogy az 6zvegyasszony megtartotta a haztartas ¢s a gazdasag vezetését is —
napszamosként irtak ossze. A fenti példa tehat arra a bonyolult kérdéskorre is ravilagit, hogy
az apa (pl. Jung Adam) is visszavonulhatott még az életében, és fiainak adhatta 4t a foldet, ugy
hogy 6 ugyan a népszamlalasban osszeirt lakofelének élén maradt, de méar nem foldmiivesként,
hanem napszédmosként irtak Ossze. Ez valoszinlibb forgatokdnyv, mint hogy a napszamos
egyénnek mindegyik fia foldet birtokolt volna igy, hogy az apjuk kordbban nem. Tehat a
napszamos bejegyzés utalhat arra is, hogy valakinek az életpalyajaban mar volt birtoka, de
annak a birtokjogat atorokitette, 6 pedig tovabbra is mezdgazdasagi munkat végez, feltehetéen
ugyanazon a foldteriileten, mint korabban, de mar nem & iranyitja azt.®® A masik megallapitas
pedig az, hogy ha valaki — akar amiatt, mert nem 6rokolt foldet — iparosnak tanult vagy
iparoshoz ment feleségiil, akkor a gyermekei is nagy valdszinliséggel ezt a palyat fogjak
kovetni, vagyis, ha valaki nem o6rokolt foldet, akkor kevéssé valdszini, hogy 6 vagy a
leszarmazottjai foldmiiveléssel fognak foglalkozni. Mig a foldmiives gyermekei koziil
lathatunk olyanokat, akik iparos foglalkozast valasztottak (vagy kényszeriiltek valasztani)

maguknak.

7.2.2. Kozeli rokonok egy épiiletben, kiilon lakofélben

A dolgozatban megvalositott halozatelemzés egyik fontos mozgatorugdja annak feltarasa volt,
hogy a bonyhadi adatok vizsgalataval is hozzdjarulhassunk ahhoz a diskurzushoz, mely a
népszamlalast végzOk Osszeirdi gyakorlatarol kivan képet alkotni. Ahogy azt részletesen
ismertettiik, tobbféle kutatdi megkdzelitést és ehhez kapcsolddo elemzdi megoldast lathattunk
arra vonatkozoan, hogy torténészek a népszamlalasi iveken kialakitott lakofeleket miként
értelmezték és ezt adott esetben hogyan alakitottak at a vizsgéalataik soran. Az elemzésiinkben
végig meghagytuk az 0sszeirast végzok altal meghatarozott egységeket, de kiemelten fontosnak
tartjuk azt, hogy reflektaljunk arra, hogy mit latunk ezek kialakitdsa kapcsdn. Emiatt
megvizsgaltuk azt, hogy hany olyan esettel talalkoztunk, mikor a kozeli rokonok egy épiiletben

laktak, de valami okbdl kifolyolag kiilon lakofélbe soroltak be dket.

303 Bonyhad kapcsan nem rendelkeziink olyan forrasokkal, mint Zsambék esetében Husz I1dikd, aki az urbéri és
uriszéki perek, valamint a fennmaradt telekkdnyvek segitségével a tarsadalmi rétegzédésrdl, 6rokosodésrdl és a
foldhasznalatrol is pontosabb képet tudott rajzolni. Husz, 2002.
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hogy az egyén kozelinek tituldlt kiilonb6zd tipusu rokonai (négy ilyet hataroztunk meg:
hazastars, gyerek, sziilo, testvér) vele egy épiiletben, de kiilonvalasztott lakofélben éltek. Az
1869-es népszamlalasban Gsszeirt haztartasfok koziil 914-et azonositottunk a genealdgidban is.
Koziiliik 836-an nem laktak egy épiiletben kozeli rokonaikkal, 75 esetben talaltunk egy fedél
alatt, de kiilon lakofélben t6liikk egy tavolsagra 1évoé hozzatartozot, és harom olyan haztartasfo
volt, akinek kettd, az épiiletben talalhatd, de kiilonvalasztott haztartasban is éltek rokonai.

Az igy kapott eredményeket ellendrizve azonban felmeriiltek esetek, amikor olyan
egyéneket kotott 6ssze a program, akik a népszamlalas idején még nem voltak egymas egy
tavolsagra 1év0 rokonai. A haldzatokat felépitdé kapcsolatok iddbeli aspektusanak hidanya
egyetlen tipust eseménynél okozhatott ilyen jellegli problémat, ezek a hazassagkotések. A
hazastarsak élhettek mar a hazassagkotésiiket megelézéen is egy épiiletben — ez az adatok
alapjan néhany esetben meg is tortént —, egymasnak mégsem voltak addig rokonai, mig oltar
elé nem alltak. A sziild, a gyermek ¢és a testvér rokoni kapcsolat esetében ilyen jellegii
problémak nem meriiltek fel, hiszen ezek a felek sziiletésétol a felek életének a végéig fennalld
kapcsolatok.

Ebbdl fakaddan megvizsgaltuk hogyan valtoznak a szamok akkor, ha a hazastarsakat
kihagyva a testvér, a sziil6 és a gyermek kapcsolatokat vessziik alapul, valamint azt is, hogy mi
torténik, ha csak a sziil6-gyermek rokonsagra fokuszalunk.

46. tablazat: Az egy hazban, de kiilon haztartasban él6k szamanak alakuldsa a rokoni
kapcsolatok tipusai szerint

Sziilo, gyerek,

testver. hazastars Sziilo, gyerek, testvér Sziilé, gyerek
9

Nincs egy épiiletben,

de kiilon 836 822 836
haztartasban rokon
Van egy épiiletben és

egy Kiilon 75 70 57
haztartasban rokon
Van egy épiiletben és

tobb kiilon 3 2 1
haztartasban rokon
Osszesen 914 894 894

A szamok alapjan megallapithatjuk, hogy 20 olyan személy volt, akit csak a hazassagkotés
kapcsolt az altalunk megrajzolt kapcsolati halohoz, ez az oka annak, hogy a mésodik és a
harmadik oszlop mar csak 894 f6rdl tartalmaz adatokat. Ezeknek az egyéneknek az altalunk
rekonstrualt adatok alapjan tehat nem volt vérrokonuk a telepiilésen, 14 esetben nem éltek egy

épiiletben azokkal, akikkel késobb hazassagot kotottek, 6 esetben viszont igen.
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A hazastarsakat kihagyva és csak a vérrokonsagra fokuszalva azt lathatjuk, hogy 822
személy nem ¢élt egy épiiletben rokonaival, 70 olyan haztartasfo volt, akinek €It az ingatlanban,
de egy kiilon lakoéfélbe sorolva rokona és 2 olyan eset is eléfordult, mikor a sajatjan kiviil még
két masik olyan haztartas is 0sszeirasra kertilt a hazban, amiben kozeli rokonai éltek.

Ha a testvéreket is kihagyjuk és csak a sziil6-gyermek kapcsolatra fokuszalunk, akkor megnd
azok aranya, akikkel nem laktak egy épiiletben rokonaik, ami alapjan azt is pontosan meg tudjuk
mondani, hogy 14 olyan haztartasfé volt, akik a testvériikkel éltek egy fedél alatt, de kiilon
haztartast formaltak. 57 olyan eset volt, mikor sziil6-gyermek kapcsolatban 1évo emberek éltek
egy épiiletben, kiilon lakofélben. Ez az esetek 6,48%-aban volt megfigyelhetd, ha csak a sziild
gyermek kapcsolatot vizsgaljuk, 8,05%, ha a testvéreket is beleértjiik.

Azt vizsgalva, hogy mi jellemezte azokat, akik egy héazban, de kiilon haztartdsban €16
rokonok voltak, egyrészt megdallapithatjuk, hogy a héztartdsszerkezetet tekintve a teljes
mintahoz hasonlé kép tarul elénk. Vagyis talalunk néhany olyan egyént, akik egyediil alkottak
egy lakofelet, de tobbnyire nuklearis csalados egyiittélési forma jellemzi Oket és el6fordul
kortikben kisebb ardnyban Osszetett haztartas is. Tehat a bonyhadi adatok alapjan azt lathatjuk,
hogy nem fordult el szdmottevden nagy aranyban az, hogy egyediilallo vagy 6zvegy rokonokat
vélasztottak volna le a nuklearis csaladrél annak érdekében, hogy az egyszerii csaladok adjak
az Osszeiras alapegységeit. Ennél tobbszor fordult eld, hogy egymassal kozeli rokonsagban allo
csaladokat valasztottak szét az Osszeirdsban. A kozds foldhasznélatot, gazdalkodast,
munkavégzést mas forrdsok hidnyaban nem tudjuk megvizsgalni, viszont a koz0s
konyhahasznalatot, mint az egyiitt ¢l6 csaladok egylittmiikodésének egyik ismérvét a
lakasstatisztikai adatok alapjan ellendrizni tudjuk. 36 olyan haz volt, amelyikben olyan
csaladok éltek, ahol a csaladtagok koziil valakik egymdasnak egy tavolsagra definialt rokonai
voltak. Mivel eléfordulhatott az, hogy rajtuk kiviil mas, veliik rokonsdgban nem €16 csalddokat
is Osszeirtak az épiiletben, ezért azt vizsgaltuk meg, hogy hany esetben egyezik a hazban €16
csaladok szdma a konyhdak szamaval — vagyis feltételezhetjiik, hogy ebben az mindegyikiik
kiilon konyhat hasznalt, kiilon étkezett. 14 esetben ugyanannyi lakofelet irtak Ossze az
¢épiiletben, ahany konyhdja volt a haznak. 22 esetben pedig tobb haztartas volt, mint konyha,
igy bizonyara voltak olyan lakofelek, akik kdzosen hasznaltak a helyiséget. A 22-b6l 13 olyan
eset volt, mikor csak a két egymdssal rokon csalad ¢élt egyiitt, a népszamlélasi iven
kiilonvalasztott lakofélként, de a hazban csak egy konyha volt, tehat biztosan 6k osztoztak rajta.
Az adatok alapjan gy tlnik voltak olyan esetek, mikor a szétvalasztds mogott szorosabb
egyiittmiikddés is huzodhatott, de vonalat htizhattak olyan egyébként rokon csaladok kozé is,

akik valoban kiilon haztartast vezettek.
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Ha a foglalkozas szerinti Osszetételt vizsgaljuk meg, akkor az egy épiiletben €16 egy
tavolsagra 1évé vérrokonok haztartdsfoinél talalt bejegyzések szerint a csaladok kozil 32
napszamost, 18 foldmiivest, 18 iparost és 4 egyéb foglalkozasut azonositottunk. A foldmiivelok
egy fed¢l alatt €16 rokonai vagy szintén foldmiivelésbol éltek, vagy napszamosként jegyezték
be Oket. Utobbi rendszerint ugy fordult el6 — ahogy azt mar korabban is megfigyeltiik — hogy a
szll6(k) altal irdnyitott haztartas vezetdje szerepelt napszdmosként, mig a vele egy hazban, de
kiilon lakofélben €16 fia foldmiiveld volt. Ez utalhat tehat arra, hogy tobb csaladnal is szokas
volt az apa visszavonulasa ¢és a birtok fiara 6rokitése — joval tobb esetben, mint amennyit a
népszamlalasokban sziiloként dsszeirt iddsebb férfiak szdma sugallna. Olyan jellegli forrasok
hianyabol fakadoan, melyek ezt a kérdést arnyalhatnak, a népszamlalasi bejegyzésekbdl arra a
kovetkeztetésre juthatunk, hogy voltak olyan esetek, mikor az apa vezetése alatt dolgoztak az
orokosok is a kozos csaladi birtokon — ilyen amikor az egyiitt €16 rokon csalddok haztartdsfoi
mind foldmiivesként szerepelnek a népszamlaldsban. Emellett pedig volt olyan, mikor az
orokos vitte tovabb a birtok kezelését, az apa pedig feltehetden ugyan részt vett a munkaban,

de mar nem teljesrangu félként, ezért nala a napszamos bejegyzés szerepelt.

7.3. Rokoni tavolsagok — foldrajzi tavolsagok

A rokoni halozatot alkotd kapcsolatokat tartalmazd matrixhoz hasonldan elkészitettiink egy
olyan adatallomanyt, mely azt tartalmazza a vizsgalt egyénekrdl, hogy egymastol milyen
foldrajzi tavolsagban éltek. Vagyis mind a 914 azonositott haztartasférél és mind a 4051
népszamlalasban és genealdgiaban is megtalalt személyrdl tudjuk, hogy egymastdl Iégvonalban
hany méterre ¢ltek Bonyhadon. Ezeket az adatokat arra hasznaljuk fel, hogy leteszteljiik van-e
valamilyen kapcsolat az egyének rokoni tavolsaga és a fizikai tavolsaga kozott.

A tavolsadgok kiszamitasahoz a térképes elemzésekhez is elkészitett poligonokat tartalmazé
sémat vettiik alapul. Az ott felrajzolt poligonok azonban a hazszamok szerinti felosztast
tikroztek, hiszen lakdasstatisztikai és a hazak tulajdonviszonyaira vonatkozd adatokat
abrazoltunk a segitségiikkel. Amikor pedig a benniik €16 csalddok demografiai jellemzdit
mutattuk be, akkor kordiagramok alkalmazasaval hidaltuk at azt, ha egy épiiletben tobb csalad
is lakott. Ebben az elemzésben azonban sziikséges volt, hogy minden lakofélnek sajat kijelolt
helye legyen az épiileten beliil, igy az eredeti, hazakat jelzé poligonokat tovabb osztottuk
lakofelekre. Ezt a folyamatot automatizaltuk, ahany haztartas szerepelt az épiileteken beliil

annyi részt hoztunk létre egyenld teriileteket kialakito fligg6leges daraboléssal.
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16. abra: A 319. hazszamu épiilet poligonja az eredeti verzidban és a lakofeleknek megfeleld
darabolast kovetden®*

Az igy létrejovo felosztasban minden hdztartasnak sajat lakoteriilete lett, a benne €16k lakohelye
pedig ennek a teriiletnek a foldrajzi kozéppontjat jelzd koordinata-par lett. Ezek egyes
személyekhez rendelésével tehat ki lehetett szamitani az egyének egymastol vald térbeli
tavolsagat. Ezt kovetden az egyének azonositdja (ID) és lakcime segitségével kotottiik dssze a
két adatallomanyt.

Mivel a haztartasfok minden azonositott személyhez valo foldrajzi tavolsagat vizsgaltuk, ezért
annak érdekében, hogy elkeriiljiik a torzitast az értékek kiszdmitasa eldtt az adott haztartdsfo
esetében sajat magat és a vele egy hazban €16 rokonait nem vettiik figyelembe. Az egymastol
valo atlagos tavolsdgokat rokoni fokonként szdmoltuk ki, vagyis minden egy tavolsagnyira 1évo
egyén egymastol valo foldrajzi tavolsagat, majd a két 1épésnyire 1€évO rokonokét, €s igy tovabb.
Négy lépésig szamoltuk az értékeket egyesével, majd az ennél messzebb 1év6 rokonokat —
melyekre mar tobbnyire nincs is szavunk leirni magat a rokoni fokot — dsszevontuk. Az atlagos
tavolsagok kiszamitasanal és az dbra elkészitésekor azt a haldzatot hasznaltuk, melyben csak a
kozvetlen vérrokonok (sziild, gyerek, testvér) szamitanak egy tavolsagra 1évonek, a
hazastarsakat a fent mar emlitett halozatokat felépitd kapcsolatok iddbeliségének hianyabol

fakadoan nem vettiik ide.

47. tablazat: Atlagos foldrajzi tavolsag rokoni fokok szerint

Rokoni tivolsiag | Atlagos foldrajzi tavolsig (m)
1 411,66

2 477,74

3 512,03

4 551,20

4-nél tobb 733,78

304 A teljes telepiilésre felrajzolt poligonokat tartalmazé térképet a felosztas elStt és utan a 10. szamu melléklet
tartalmazza.
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A tablazat adatai jol tiikkrozik, hogy a foldrajzi tdvolsag a rokoni tavolsaggal aranyosan nd,
vagyis feltételezhetjiik, hogy van kapcsolat a két valtoz6 kozott. Ha az atlagos tavolsagokon
tulmutatdéan az egyes rokoni csoportokat alkoto sszes személy foldrajzi tdvolsadgarol kivanunk

képet alkotni, abban az alabbi becsiilt stirtiségfliggvényeket tartalmazé dbra segithet.

Rokoni tavolsag
1
2
3
4
4-nél tébb

0 250 500 750 1000 1250 1500 1750 2000 2250 2500 2750
Féldrajzi tavolsag (m)

17. abra: A foldrajzi tavolsagokat tartalmazo becsiilt stirtiségfliggvények a rokoni tavolsagok
szerint

Az &brarol is jol leolvashato a tablazatos formaban mar bemutatott 6sszefliggés, vagyis, hogy
minél az egyénnek minél kozelebbi rokonat vizsgaljuk, annal kozelebb élt hozza a telepiilésen
beliil. Ahogy egyre tavolabbi rokonokat elemziink, Gigy n6 a foldrajzi tavolsag is és valtozik a
stiriségfiiggvények forméja. A megfeleld szinekkel jelzett vonalak az egyes rokoni
tavolsdgokhoz tartozo atlagos foldrajzi tdvolsagot mutatjdk. Minden rokoni fok kapcsan igaz,
hogy a legtobben az atlagnal kozelebb ¢éltek, de a kevesebb joval messzebb lako rokon hatdsa
megnyilvanult a kozépérték kiszamitasakor. A kozeli, egy tdvolsdgra 1évd hozzatartozok
legnagyobb része jellemzden 100 méteren beliil €lt a vizsgalt egyéntdl. A két tavolsagra levd
rokonok foldrajzi tavolsagat bemutato stiriségfiiggvénynek két csticsa van, ennek oka az lehet,
hogy egy résziik egyiitt €It az egy tavolsagra 1évo rokonokkal, egy mésik résziik azonban mar
tavolabb koltozott. Ez gy lehetséges, hogy két tavolsdgra volt az egyéntdl példaul a
nagysziildje, aki lehet, hogy mar 6zvegyen a csaladhoz kozel ¢€lt. De két 1épésre van téle a
testvérének a gyereke is, aki mar lehet, hogy felndtt €s sajat haztartast alapitott messzebb a

szarmazasi csaladjatol. Tehat az adatok mind azt tdmasztjadk ala, hogy minél tavolabbi
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rokonokrdl volt sz6, anndl tavolabb laktak a telepiilésen. Azt mindehhez hozza kell tenniink,
hogy Bonyhad foldrajzi értelemben sem volt nagyvéros, a telepiilés két legtavolabbi haza

kozotti tavolsag 2653 méter, igy megvoltak a korlatai a varoson beliili kdltozésnek.

7.3.1. Rokonok a térképen

Mivel az 0Osszes egymastol egy tavolsagra 1évo rokon térképen valdé megjelenitése
attekinthetetlen lenne, ezért a fent mar részletesen bemutatott, harom legnagyobb kozeli
rokonsaggal rendelkezd egyén hozzatartozoit jelenitettik meg a kataszteri térképen.
Mindharom egyén kiilon szint kapott, amivel a kozeli rokonaik altal lakott lakofeleket is
jeloltiik, valamint megfeleld szinli vonalakkal kotottiik Ossze a vizsgéalat kdzpontjaban allo
személyt a csaladjaikkal.

A térképen abrazolt haldzatok alapjan megallapithatjuk, hogy Karl Janos és kozeli rokonai éltek
egymashoz a legkdzelebb a telepiilésen, 6k mindannyian foldmiiveléssel foglalkoztak.
Hozzajuk hasonléan Jung Andras és rokonsaganak nagy része is egy helyre koncentralodott, 6k
is foldmiivesek voltak, esetiikben sikeriilt azonositani a birtokaiknak azt a részét, mely a
telepiilésen beliil helyezkedett el. Ezeket zold szinnel jeldltik a térképen és ahogy latszik, a
rokonok altal lakott teriiletek kozpontjaban talalhato. Bach Margit — aki egy iparos 6zvegye volt
és a csaladjaban is tobb iparos foglalkozasut talaltunk — rokonsdga a masik két vizsgalt
személytdl eltéréen meglehetdsen szétszortan €lt a telepiilésen. Ezek a kiemelt esettanulmanyok
is azt tamasztjak ala, hogy az egyének, csaladok foglalkozasa, megélhetésiik forrasa hatassal

van arra, hogy a telepiilésen maradtak-e és ha igen, akkor hol vélasztottak lakohelyet.
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A Juhg csalad bir

Bach Margit
Jung Andras
Karl Janos

18. abra: A harom legnagyobb kozeli rokonsaggal rendelkezd személy és rokoni halozata a
teleptilésen
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7.4. Osszegzés

A rokoni haldzatok elemzésére fokuszald fejezet elkészitéséhez egy kapcsolati halo
l1étrehozasara volt szilikség. Ezt az R programnyelvben készitettiink el, és az 1869-es
népszamlaladsban és a genealdgidban is azonositott egyének adatait hasznaltuk fel hozza.
Emellett tisztaztuk, hogy kiket értiink az egyén kozeli rokonainak a halézatban valo tavolsaguk
alapjan. A graf elkészitésével mar onmagaban athidaltuk azt a problémat, melyet példaul
Demeter Gabor és Bagdi Robert is emlitett satoraljaujhelyi elemzésiik soran. Mivel 0k csak a
népszamlalas anyagara tudtak tamaszkodni, igy minddssze néhany rokoni kapcsolatot tudtak
detektalni azokban esetekben, mikor a tarsadalmi statusz vagy a csaladnév olyan egyedi volt,
hogy a kiilonb6zd hazban ¢él6 rokonokat sikeriilt dsszekapcsolni. Ezt az esetlegességet az 6
meglatasuk szerint is az anyakonyvek adatainak hasznalata hidalhatja at.3%

Ezt kovetéen megvizsgaltuk, hogy a népszamlalasban és a genealdgidban is azonositott
haztartasfok kozeli rokonai hany kiilonbozé hazban éltek a népszamlalas idején. Két csoportra
osztottuk a haztartasfoket aszerint, hogy ¢€ltek-e mas hazban is rokonaik vagy sem, majd
tobbféle szempont alapjan elemeztiik ezt a két csoportot. A foglalkozas, a felekezetek szerinti
megoszlas és a haztartasszerkezeti jellemzOk szerint is taldltunk olyan csoportokat, melyek
jelentds eltérést mutattak az atlagtol. Az értelmiségi foglalkozast izok jellemzden kozeli
rokonsag nelkiil ¢éltek a telepiilésen, mig a foldmiivelésbdl élok esetében kiterjedt rokoni
halézatot talaltunk.

Annak érdekében, hogy arnyaltabb képet kapjunk azokrdl, akik jelentds csaladi hélozattal
rendelkeztek Bonyhadon, kivalasztottuk azt a harom egyént, akiknek a legtobb kozeli rokona
¢lt 1869-ben a telepililésen és részletesen megvizsgaltuk Oket. Az esettanulméanyok is
megerdsitették azt, hogy a foglalkozas szerinti Osszetétel nagy hatassal van arra, hogy egy
telepiilésen maradnak-e a rokonok, hiszen a f6ld, mint a k6z6s megélhetési forras lathatéan
egylitt tartotta a csaladtagokat.

Kiilon alfejezetet szenteltiink annak a torténeti demografiai szakirodalomban fontos kérdésnek,
hogy milyen gyakran fordult eld, hogy egy épiiletben €16 rokonokat a népszamlalas soran kiilon
lakofélbe soroltak. Megvizsgaltuk hany olyan eset volt, mikor kdzeli rokonokat irtak Gssze
azonos épiiletben, de kiilon haztartasban ¢s milyen jellemzokkel birtak ezek az egyének. Mivel
az 1869-es népszamlalas tartalmazott lakasstatisztikai adatokat is, igy kiilon kitértiink arra,

hogy ezekben az esetekben rendelkeztek-e a lakofelek sajat konyhaval vagy sem — ez ugyanis

305 Demeter-Bagdi, 2016. 5-6.
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utalhatott a kozos étkezésre, egyiittmiikddésre. Arnyalhatta volna a képet az 1869-es
népszamlalashoz tartozd allatdsszeirds elemzése is, de a bonyhadi 0sszeirdi gyakorlat nem
valasztotta kiilon lakofelenként az dllatokat, vagyis minden esetben, ha voltak haziallatok is a
haznal, egy sorba irtdk 6ssze oket, fliggetleniil attol, hogy a hazban €16k kdzott volt-e barmilyen
kapcsolat.

Végiil az elemzésbe a rokoni hdlozatban mérhetd tavolsagok mellett bevontuk a foldrajzi
tavolsagot is, amihez az elézd fejezetben hasznalt kataszteri térképre volt sziikségiink. A
térképen szerepld poligonok tovabbi atalakitasra szorultak, ugyanis ebben az elemzésben nem
a hédzak, hanem a lakofelek adtdk az alapegységet. Az 4atalakitast kovetden az egyes
héaztartasokban €16 személyek pontos, foldrajzilag azonosithato lakéhellyel rendelkeztek, igy
lehetdséglink nyilt arra, hogy a rokoni tavolsag €s a foldrajzi tavolsag kozotti kapcsolatot is
megvizsgaljuk. A két valtozo kozott Osszefliggést talaltunk, hiszen ahogy ndtt a kapcsolati

halon mért tavolsag, ugy kertiltek a bonyhadi térben is egyre messzebb egymastol az egyének.
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8. Osszegzés

A disszertacidban a Bonyhadrol fennmaradt 19. szazadi egyéni népszamlalasi anyagokat,
valamint ezek anyakonyvi adatokkal valo 6sszekapcsolasa altal 1étrehozott adatbazist vetettiik
komplex elemzés ala. A dolgozatot historiografiai attekintéssel inditottuk, mely soran egyrészt
roviden bemutattuk a torténeti demografia két nagy iranyzatanak kialakulasat, majd a kelet-
kozép-europai régid felé¢ haladva a magyar kutatasi eredményekre fokuszaltunk. Ezt az
alegységet a disszertacio szemléletét, modszertanat meghatarozo, 6sszehasonlito kitekintéseket
lehetévé tévé munkak attekintésével zartuk. A historiografiai fejezet masodik nagyobb
alegységében a vizsgilt telepiilésrdl eddig késziilt torténeti munkakat tekintettiik at, melyek
magat az elemzést segitettek megfeleld kontextusba helyezni. Bonyhad torténetét tekintve nagy
jelentdséggel birt a 18. szazadi ujratelepités, hiszen a masodik vilaghaboruig ez hatarozta meg
az itt €16 tarsadalom szerkezetét, demografiai jellemzdit.

Ezt kdvetden a dolgozatban felhasznalt forrasok keletkezéstorténetét, szerkezeti felépitését
tekintettiik at, mindvégig szem eldtt tartva a kordbbi kutatdsokban mar megfogalmazott
forraskritikai észrevételeket, melyeket az elemzés soran jelen munkaval is bdviteni, arnyalni
tudtunk. A disszertacidé megirasanak egyik alapkove volt, hogy a telepiilésrél megmaradt, a 19.
szazad masodik felét lefed6 forrasokat ne csak oGnmagukban lehessen elemezni, hanem az egyes
forrasokban szereplé egyéneket Ossze tudjuk kapcsolni mas adatallomanyokban sajat
magukkal, csaladjukkal, rokonsagukkal. A célul kitlizott komplex elemzés, az egyéni
jellemzokon tilmutatd, azokat kdzosségi €s foldrajzi kontextusban elhelyezd vizsgalat csak ugy
valosulhatott meg, hogy ennek a modszertani kihivasnak sikertilt eleget tenni. E folyamat soran
felmertilt nehézségeket, ezek athidalasat, az Osszekapcsolds automatizalhatosagat és ennek
korlatait is részletesen bemutattuk ebben a fejezetben.

A forrasokra alapuldé munkat a két népszamlalasi anyag leird elemzésével inditottuk,
melynek elsé 1épése a fejezetben hasznalt fogalmak tisztdzasa volt. Olyan hétkoznapinak
szamito kifejezések, mint a csalad és a haztartdas vagy a népszamlalasok utasitdsaban szerepld
lakofél és familia fogalmakat kellett egyértelmtien koriilirni és sziikség esetén egymastol
elhatarolni. A leird elemzés kitért a két népességosszeiras altal a telepiilésen talalt lakossag
kiilonb6z6 jellemzok szerinti Gsszetételének bemutatasara. A kor és nemek szerinti Osszetétel
vizsgalatakor alapvetden fiatal népességet leird korfakat kaptunk, melyekben az idésebb
korcsoportokhoz képest joval nagyobb ardnyt fiatalabb korosztidlyhoz tartoz6 személyek
jelenléte rajzolodott ki. Megvizsgaltuk azt is, hogy hanyan tartozkodtak a telepiilésen az

Osszeiraskor és hanyan voltak tavol, kiket regisztraltak helybeliként vagy idegenként és ehhez
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kapcsolddoan kitértiink arra is, hogy jellemzden milyen teleptiléseket tiintettek fel a Bonyhadon
€16k sziiletési helyeként. 1869-ben szerepelt ilyen rovat, ekkor a lakossag nagyjabol kétharmad
része sziiletett a varosban. A nem helybeli sziiletéstiek koziil a gyakrabban eléfordul6 helységek
is jellemzden a kozeli megyékben helyezkedtek el, de kiilfoldi szarmazasuakat is talaltunk
Bonyhéadon.

A lakossag miiveltségi allapotat nemek és korcsoportok szerint is megvizsgaltuk ¢és a korabbi
kutatasokkal egybecsengben azt talaltuk, hogy a férfiak korében joval magasabb az irni-olvasni
tudas, mint a ndk esetében. Erdekesség, hogy mig a nék analfabetizmusanak aranya megfelelt
az orszagos atlagnak, addig a férfiak esetében joval magasabb volt az irni-olvasni tudok aranya,
mint az orszagos szint. Ez feltehetden a zsidok €s a németek lakossagon beliili magas aranyanak
tudhaté be. A lakossag felekezetek szerinti Osszetételének vizsgalata soran valt rendkiviil
szembetlindvé, hogy az 1857-es népszamlalas anyaga csak hianyosan maradt fenn. A hiany
azért okozhatott torzitast a felekezetek szerinti Osszetételben, mert az igy kimaradt varosrész
Bonyhad ujratelepitett multja miatt foként romai katolikusok altal lakott teriilet volt, igy az
ehhez a felekezethez tartozok aranya joval alacsonyabb lett ebben az anyagban, mint a teljes
lakossagot tartalmazo 1869-es 0Osszeirdsban. Ez az egyik oka annak, hogy a késdbbi
fejezetekben végzett elemzések esetében mindkettd helyett csak a teljes népszamlalasi anyag
hasznalatat preferaltuk, mivel a felekezeti hovatartozas sok vizsgalat esetében magyarazo
valtozokeént szerepelt.

A lakossag ismérveit kovetden a népszadmlalasokban kialakitott haztartasok kiilonbozd
jellemzdit tekintettiik at, ilyen az 4tlagos hdztartasnagysag, az egy haztartasra jutd hazas férfiak
aranya €s a haztartasok szerkezete. Ez utobbit a torténeti demografiai kutatasokban alkalmazott
Laslett-féle tipologia szerinti besorolassal vizsgaltuk meg, igy a bonyhadi eredmények mas
telepiilésekrdl szarmazo adatokkal is 6sszehasonlithatéva valtak. Az elézetes varakozasoknak
megfelelden dominans volt a véarosban a nuklearis csalddok jelenléte, azonban az ennél
egyszeriibb és ennél bonyolultabb formak aranyanak tekintetében is talaltunk eltéréseket mas
kutatasokhoz képest. Meglehetdsen magas volt az egyediil €10k aranya, kiilondsen az 1869-es
népszamlalasban, igy ezt a csoportot részletesen is megvizsgaltuk. A telepiilésen Gsszeirt sok
egy f0s haztartas hatterében Bonyhad térségben betdltott kozponti szerepe huzddhatott, ugyanis
az ilyen formak jelentds részét kiilonbozd tisztviselok adtak, akik az altaluk vallalt hivatal miatt
koltoztek a kiilonb6z6 kozigazgatasi és gazdasagi funkciokkal bird telepiilésre (pl.: tobb
pénziigyi felvigyazo ¢és ligyvéd, megyei uti biztos, orvos, tanitd és lelkész is élt egyediil a

lakasaban). Szintén a régidban betdltott szerepre utalhat az is, hogy Bonyhadon létrehoztak egy
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szegényhazat és az ebben Osszeirt, alamizsnabol €16, egymassal rokonsagban nem allo
embereket is mind egyediil ¢16 egyénekként rogzitették az osszeirasban.

A haztartastipusokat foglalkozasok ¢s felekezetek szerint is megvizsgaltuk, mely soran
szintén igazolodott a dolgozat elején megfogalmazott hipotézisiink, miszerint a csaladok
foglalkozasa alapvetden befolyasolta, hogy milyen Ccsalddszerkezeti formaban ¢éltek. A
szabadfoglalkozasu, értelmiségi csoport korében az atlagnal joval magasabb volt az
egyszemélyes haztartdsok aranya, mig az dsszetett csaladszerkezet foként a foldmiivesekre volt
jellemzo. Utdbbiak sok esetben iddsebb korukban keriiltek a haztartas élére és az életkoruk
elérehaladtaval egyre bonyolultabb haztartdsformdkban éltek. Ennek hatterében egyrészt a
mezdgazdasagbol €16 csalddok munkaerdsziikséglete allt, masrészt az Oroklés modja is
befolyasolta az egylittélési formakat és a haztartasféi pozicid atadasanak idejét. Mikdzben
egyrészrdl azt latjuk, hogy voltak olyan foldmiiveléssel foglalkozo csalddok, ahol a gazdasag
vezetése csak az apa halalaval keriilt 4t az egyébként mar feln6tt, hazas fia(i) kezébe, addig az
elemzés soran tobb példat talaltunk arra is, hogy voltak a telepiilésen olyan csaladok is, ahol a
haztartasfo még az életében visszavonult, ¢s atadta a gazdasag vezetését az orokosének. E
mogott a magyarok és a németek eltérd 6rokosodési stratégiait sejthetjiik, de ezt a nemzetiségi
Osszetételre vonatkozé informaciod hidnyaban nem tudjuk adatokkal igazolni, ahogy azt sem
tudjuk emiatt megvizsgalni, hogy milyen mértékii lehetett a két etnikum 6rokosodési szokasai
kapcsan megnyilvanulé egymadsra hatas, kulturalis transzfer.

A haztartasok elemzését a benniik ¢l6k szerepeinek vizsgalata kovette, melyhez feltételezett
életciklusmodelleket készitettlink el. A klasszikus életpalya a haztartasba valo gyerekként vagy
unokaként valo megérkezéssel kezdddott az €életut elején, mely szerep az egyének 20-as éveire
folyamatosan atvaltott a férfiak esetében héaztartasfére, mig a néknél feleségre. A rokonként
valo egylittélés (jellemzden a haztartasfo vagy felesége sziilei vagy testvérei, akik nem alkottak
onallé haztartast) inkabb iddsebb korban jelent meg, bar ardnya elenyészd volt, foleg az 1857-
es adatok szerint. A szolgalok aranya IS minimalis ebben az Osszeirasban, Pozsgai Péter
forraskritikai munkaibol is tudjuk, hogy 1857-ben kiilon irtdk 6ssze a szolgalatot teljesitdket.
1869-ben ezért latvanyosan megnd az aranyuk, ez a szerep foként az egyének korai
¢letszakaszara, jellemzOen az Onalld haztartdsalapitast megel6z6 iddszakra tehetd. A
népszamlaldsokban Osszeirt haztartdsfoket és nem rokon elemeket részletes vizsgalat ala vettiik,
korok, nemek és utobbiak esetében alkalmazdjukhoz hasonlitott felekezeti Gsszetételiiket is
vizsgaltuk.

A népszamlalasban szerepl0 hazasparok adatai alapjan néhany hézasoddsra vonatkozo

jellemz6é megvizsgalasara is lehet6ség nyilt, mint a hazassagkotési életkor vagy a bizonyos
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¢letkorokban meg nem hazasultak aranya. Ezek kapcsan a szakirodalombol is jol ismert
kiilonbségeket fedezhettiink fel a két nem kozott: férfiak példaul jellemzden iddsebb korban
kotottek hazassagot, mint a nék. A hazassagkotések kapcsan a foldrajzi és a felekezeti
értelemben vett endogamiat is megvizsgaltuk. Mig a vallasokon beliil megfigyelhetd volt az
azonos felekezetiiek kozott kotott hazassagok dominancidja, a hazasparok sziiletési helye
alapjan nem mondhatjuk, hogy zart lett volna a hazasodasi piac. A bonyhadi szarmazasu
hazasparok nagyjabol annyian voltak, mint azok a parok, akik koziil csak az egyikiik sziiletett
helyben. Emellett nem elhanyagolhatdo mértékben talaltunk olyan hazastarsakat is, akik nem
bonyhadi sziiletésiiek, 6k valamikor a késébbi életszakaszukban érkeztek a telepiilésre.

A genealdgia bevonasaval és népszamlalasi adatokhoz kapcsoldsaval kialakitott adatbazis
elemzésérol szold fejezetet az adatalloményok Osszekapcsolasabol rekonstrualhatod életutak
szamanak és tipusainak attekintésével inditottuk. A két népszamlalasban szerepl6 10.000 ember
kétharmad részét sikeriilt a genealdgidban is azonositani, 1500 f6t pedig mindhdrom
adatallomanyban megtalaltunk. Ezek az ¢letutak a legteljesebbek, az elemzések azon részét,
ahol fontos volt, hogy mindkét népszamlalasbol rendelkezésre alljanak informaciok, ezeken az
adatokon végeztiik el. gy vizsgaltuk meg, hogy a két dsszeirasban hogyan valtozott meg a
csalddforma, melyben az azonositott egyéneket 0Osszeirtdk. Ennek eredményeképp jol
kirajzolddott a csaladi ciklusok megléte, vagyis, hogy az egyes személy az életén beliil tobbfele
haztartastipusban is élhet, mindez attol fligg, hogy a népszamlalas éppen melyik fazisaban érte
a csaladot. Ehhez kapcsolddoan az egyének héaztartason beliil betdltott szerepének valtozasait
is megvizsgaltuk. Amellett, hogy az eltelt 12 év alatt sokan ugyanabban a szerepben tiintek fel
a két népszamlalasban, tobben az 1d6 muldsdnak megfeleld statuszvaltason mentek at a
haztartason beliil, pl. gyermekbdl haztartdsfové vagy feleséggé valtak. A feltételezett
életciklusmodell alapjan is varhatd szerepkori valtozasok mellett azonban volt néhany
ellentmondasosnak tiing eset — példaul mikor a haztartasfobol gyermek lett —, melyeket
individualis szinten is megvizsgaltunk és feloldottunk.

Ezt kovetéen a lakosok egyéni jellemzdinek elemzésére, kiilonb6zd forrasokban valod
Osszehasonlitasara tértiink at. Mivel mindharom adatallomanyban szerepelhetett adat az
emberek sziiletési évére vonatkozoan, igy megvizsgaltuk, hogy mekkora eltérést tapasztalunk
a kiilonbozd forrasokban szerepld bejegyzések kozott. Meglehetdsen sok pontos vagy 1-2
évnyi eltérést tartalmazo6 adatot talaltunk, viszont ha az értékeket nemek szerint bontottuk,
akkor kidertilt, hogy a férfiak sziiletési éveire vonatkozd bejegyzések joval pontosabbak voltak,
mint a nék esetében. Ezt a koriikkben eltérd mértékii alfabetizdcidoval magyarazhatjuk.

Amennyire a forrasok eltérd szerkezete engedte, Osszehasonlitottuk a foglalkozas szerinti
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Osszetételt is. A két népszamlalasban feltiinden mas tipusu foglalkozast iz6 személyeket egyéni
szinten is megvizsgaltuk, ahol tudtuk feloldottuk az ellentmondésokat.

Végiil pedig azt vizsgaltuk meg, hogy a mindkét Osszeirasban szerepld személyeknek
megvaltozott-e a telepiilésen beliili lakhelye és ha igen, akkor mi befolyasolhatta a koltozésiiket.
A logisztikus regresszioelemzés alapjan megallapitottuk, hogy alapvetd hatassal volt a lakohely
megvaltoztatasara az, hogy valaki sajat tulajdonu hazban élt-e, amennyiben igen, akkor kisebb
valdszintiséggel koltozott el, mint ha nem 6 a hazbirtokos. A ndk nagyobb valdszinliséggel
valtoztattak lakohelyet, mint a férfiak, ennek hatterében az allhat, hogy a hdzassagkotést
kovetden jellemzéen a feleségek koltoztek a férjikk csaladjahoz. Az egyének életkora is
meghatarozo volt, leginkabb a 16-25 kozotti korcsoportra volt jellemzé a helyvaltoztatas, ezt
kovetéen minél idsebb valaki, annal kevésbé volt valoszind, hogy elkoltozik. A felekezeti
hovatartozds nem volt tilsdgosan meghataroz6 a modell alapjan, a foglalkozas szerinti
Osszetétel kapcsan pedig megallapithatd, hogy a foldmiivesekhez képest sokkal valdszinilibb a
lakohely megvaltoztatisa a napszamosok esetén. Ez Osszefliggésben van azzal, hogy a
foldmiivesek jellemzden sajat tulajdonti ingatlanban éltek, mig a napszamosoknak ez csak
elenyész0 részére volt igaz.

A tovabbi elemzésekhez jellegiikbdl adddoan elég volt, hogy ha legalabb az egyik
népszamlalasban és a genealogidban sikeriilt azonositani valakit, igy a vizsgalat ala vonhato
személyek kore kiboviilt. El6szor az anyakonyvi adatok alapjan rekonstrudlhatd hézassagok
jellemzdit, kiilondsen az Gjrahdzasodas jelenségét vontuk elemzés ala, azokat a genealdgiaban
szerepld hazassagkotéseket alapul véve, melyek tagjai koziil legalabb egy szerepelt valamelyik
népszamlalasban. Ez 0sszesen 2764 hazassagkotést jelentett, ezek kapcsan tekintettiik at, hogy
az események mekkora része az, ami mindkét félnek az els6 frigye volt és hany olyan eset volt,
amelyben legalabb az egyik vagy mindkét fél ujrahdzasodott. Megvizsgaltuk a felek életkorat,
¢és hogy mely korszakokban kototték a hdzassdgokat. Az ujrahazasodas vizsgalatdhoz azonban
sziikség volt arra, hogy a hdzassagot koto felek halalozasi datumat is ismerjiik, igy a vizsgalhato
hazassagkotések szama 1498-ra csokkent.

A megozvegyliltek Gijrahdzasoddsanak nemek szerinti elemzése azt mutatta, hogy ugyan tobb
n6 6zvegyiilt meg, mint férfi, a megdzvegyiilt férfiak kdrében azonban joval magasabb azoknak
az aranya, akik ujrahazasodtak. Megvizsgaltuk, hogy mik lehetnek azok a tényezdok, melyek
befolyasolhatjak a megdzvegyiilt felek Gjrahdzasodasat. Figyelembe vettiik az egyének nemét,
¢letkorat, foglalkozasat, a megbzvegyiilés idOszakat és a haztartasban €16 gyermekek
kiilonboz6 jellemzdit. A logisztikus regresszidelemzés is kimutatta, hogy a megdzvegyiilt

személy neme jelentdsen befolydsolja az Ujrahdzasodas valosziniiségét, a férfiak nagyobb
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es¢llyel kotnek ismét hazassagot, mint a ndk. Az életkor is meghatarozoé tényezdnek bizonyult,
minél fiatalabban 6zvegyiilt meg valaki, annal nagyobb volt az esélye, hogy ismét oltar elé
alljon. A foglalkozas ebben a kérdésben semmilyen formaban nem bizonyult meghatarozonak,
a megodzvegyiilés iddszaka azonban befolyasolta az Gjrahazasodas valdszintiségét. A 19. szadzad
kozepén nagyobb volt a valoszinlisége, hogy Ujra hazassagot kot az, aki megozvegyiilt, mig a
torténeti idoben eldre haladva egyre csokkent annak az esélye, hogy ismét meghdzasodjon
valaki. A gyermekek jelenléte is befolyasolta az ujrahazasodast, kisebb volt a valdsziniisége,
hogy ismét hazassagot kotott az, akinek bizonyos nemek szerinti 6sszetételii gyermekei €ltek
vele egy fedél alatt, mint az, akinek egyaltalan nem volt gyermeke. Szintén befolyasolta az
Ozvegy dontését, ha 15 évesnél iddsebb fiugyermeke volt, aki mar potencialis 6rokosnek
szamitott. Ha a modellt nemek szerint bontottuk, akkor a fentiekhez képest egyetlen fontos
kiilonbség rajzolodott ki, mégpedig az, hogy a haztartds Osszetételének hatdsa csak a ndk
esetében volt szignifikans, a férfiak kapcsan nem volt meghatarozo, hogy vannak-e gyermekei
¢s hogy 6k milyen nemek ¢és kor szerinti sszetételiiek.

A népszamlalasok genealdgiaval valo 6sszekapcesolasa lehetdséget adott a mostoha- és/vagy
mozaikcsalddok vizsgélatara is. A népszamlaldsok viszonylag sziikkoriien tudnak beszdmolni
errdl a komplex jelenségrol, igy kiinduldpontként azt vizsgaltuk meg, hogy az dsszeirdsokban
mostohagyermekként bejegyzett személyek milyen demografiai jellemzdkkel birtak. Majd az
adatbazis segitségével azt elemeztiik, hogy hany olyan haztartast talaltunk, melyben az
anyakonyvi adatok alapjan bizonyithatdan nem csak édestestvérek éltek egyiitt és ez hany
esetben esik egybe azzal, mikor a népszamlalast végzo személy is kiilon jelezte a bejegyzésével,
hogy a haztartasban mostohagyermek (is) él. Az anyakdnyvi adatok altal azonositott mozaik-
és mostohacsalddoknak elenyész0 részét lehetett volna csak a népszamlédldsok alapjan
azonositani. Annak érdekében, hogy ezeket az Osszetett kapcsolatrendszereket tartalmazé
egyiittélési formakat a statisztikai adatokon tul is megismerhessiik, kiilonb6z6 tipusu
mostohacsalddok bemutatasaval zartuk a fejezetet.

A kiilonb6z6 adatdllomanyokban szerepld adatok azon részének, ahol ez relevdnsnak
mutatkozott, a foldrajzi aspektusat is megvizsgaltuk. Erre egy korabeli kataszteri térkép adott
lehetdséget, melyet elsé lépésben alkalmassa kellett tenni arra, hogy adatokat lehessen
abrazolni rajta. Ehhez egyrészt a térkép képpontjait foldrajzi koordinataknak feletettiik meg,
masrészt a telepiilésen taldlhatdo hazakat koriilrajzoltuk, igy ezek szolgaltak az adatok
megjelenitésének alapjaul. Térképre vetitettiink lakdsstatisztikai és hazbirtokosi adatokat is.
Utobbi esetében sajat kategoridkat alakitottunk ki arra vonatkozdan, hogy a hazban €16 csaladok

a sajat vagy valaki mas altal birtokolt ingatlanban éltek-e, figyelembe véve, hogy maga a
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tulajdonos az épiiletben ¢élt-e vagy sem. Mivel a kiilonb6z6 tipusok a telepiilésen
koriilhatarolhaté mintakat rajzoltak ki, igy ezt a kérdéskort tovabb vizsgaltuk. Megnéztiik
hogyan alakult felekezetek és foglalkozasok szerint a sajat hazban ¢élés gyakorisaga. A
foldmuvelokként és a haz- és jaradékbirtokosokként Osszeirt személyek szinte kivétel nélkiil a
sajat tulajdonukban 1évé épiiletben ¢€ltek, mig az iparosok, kereskeddk, segédmunkasok és
értelmiségi csoportokra inkabb az volt a jellemzd, hogy més hézaban laktak. Ezzel
Osszefliggésben a felekezetetek szerint is kiillonbségeket lehetett tenni, az evangélikusok —
akikrol tudjuk, hogy koriikben magas volt a foldmiiveldk ardnya — kozil éltek a legnagyobb
aranyban a sajat hazukban, dket kovették a reformatusok. A romai katolikusok esetében fele-
fele volt az arany, mig a zsidoknak csak elenyész6 hanyada birt sajat ingatlannal.

A lakossag felekezetek és foglalkozéds szerinti Osszetételének térképre vetitése is jol
elkiilonithetd mintakat rajzolt ki. A wvallasi berendezkedést a 18. szdzadi betelepitések
hataroztadk meg és ennek tovabb ¢élését figyelhetjiik meg még a 19. szdzad mésodik felében is.
Mig a protestans felekezethez tartozok jellemzden a telepiilés északi részében ¢€ltek, addig délen
foként romai katolikusokat talaltunk. A zsidok a belvarosban alkottak jol koriilhatarolhato és
elkiiloniild kozosséget. Mivel a korabbi elemzéseink mar ravilagitottak arra, hogy a felekezeti
hovatartozas Bonyhad esetében erdsen Osszefligg a foglalkozasi megoszlassal, igy nem
meglepd, hogy ennek térképre vetitése is hasonlé mintazatot rajzolt ki. A foldmiivelésbdl ¢lok
nagy részét az €szaki teriileten talaljuk, mig délen tilnyomorészt napszamosok, segédmunkasok
éltek. A telepiilés kdzponti részén laktak a kereskeddk és iparosok. Ezek az 6sszefliggések tehat
jol megvilagitjak azt, hogy a telepiilés berendezkedésére alapvetd hatdst gyakoroltak a lakossag
betelepiilésének koriilményei €s a népesség kiillonbozo jellemzdk szerinti Osszetétele.

Az utolso fejezetben a telepiilésen €l6k kozotti rokoni kapcsolatokat térképeztiik fel. A
népszamlalasok alapjan — a legjobb esetben is — csak azt tudjuk rekonstrualni, hogy az egyiitt
¢lok kozott milyen kapcesolat van, de az dltalunk elkészitett adatbazis segitségével a telepiilésen
€16 azonositott egyének kozotti rokoni kapcsolatokat is felrajzolhatjuk fiiggetleniil att6l, hogy
melyik épiiletben laktak. Elsé 1€pésként magat a grafot kellett elkésziteni, mely segitségével az
1869-ben a telepiilésen élt és a genealdgiaban is azonositott 4051 személy kozotti kapesolati
halot vonhattuk elemzés ald. A grafot alkotd kapcsolatok definidldsa soran tigy dontottiink,
hogy az egyéntdl egy tavolsagnyira 1évOnek azokat a hozzatartozokat tekintjiik, akik szerepeltek
a genealdgiai adatlapjan, vagyis a hdazastarsat, gyermekét, sziileit és testvéreit. Ezt a
késObbiekben az elemzés szempontjainak megfelelden szlkitettiik, a hdzassagkotést néhany
vizsgalat esetén nem tekintettiik egy tavolsagnyi kapcsolatnak, mert az idobeliség hianya ennél

a tipusndl problémat okozhatott (pl.: 1869-ben még nem voltak hézasok a vizsgalt egyének,
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vagy a két csaladot az kototte 6ssze, hogy majd a jovoben 0sszehazasodnak a gyermekeik, de a
népszamlalaskor 6k még meg sem sziilettek, stb.)

A halozat elemzése sordn egyrészt megvizsgaltuk, hogy a telepiilésen kinek mekkora volt a
kozeli hozzatartozoibol all6 rokoni halozata, hany kiilonb6z6 hazban ¢éltek és milyen tavolsagra
helyezkedtek el egymastol. Az azonositott haztartastok felének nem volt a sajat lakofelében €16
rokonain kiviil mas hozzatartozdja a telepiilésen, a masik felének viszont legalabb egy, de akar
tobb kiilonbozd épiiletben is éltek hozzatartozoi. Ezt a két csoportot dsszehasonlitva arra
kerestiik a valaszt, hogy milyen tényezOk lehettek hatdssal arra, hogy valakinek talaltunk-e
telepiilésen €16 kozeli hozzatartozojat vagy sem. Voltak olyan foglalkozasi csoportok, melyek
jelentdsen eltértek a teljes mintat jellemzo fele-fele megoszlastol, igy példaul a foldmiiveseknek
joval nagyobb aranyban éltek a telepiilésen rokonai mint 50%, mig a szabadfoglalkozast,
értelmiségi csoportnak jellemzden nem talaltuk kdzeli hozzatartozojat a varos mas hazaiban. A
felekezetek kapcsan az eldzetes varakozasoknak megfeleld mintékat lathattunk, az atlagtol valo
eltérést az evangélikusok esetében rogzitettiink, akiknek jellemzéen tobb mas hazban is éltek
rokonaik, illetve a zsidok kapcsan, akik esetében viszont altalaban nem taldltunk kozeli
hozzatartozokat. A haztartastipusokat vizsgalva pedig azt figyelhettiik meg, hogy a bonyolult
csaladdos egyiittélési formakat alkotd haztartasokat vezet6k kozott magasabb volt azoknak az
aranya, akiknek voltak egy tavolsagra 1év6 rokonai mas hazakban. Ennek hatterében az allt,
hogy az ilyen tipusu egyiittélési formak a foldmiivelok korében jelentek meg nagyobb
aranyban.

Mindezek kapcsan tehat megéllapithatjuk, hogy a foldmiiveléssel foglalkozok — és a
hozzajuk Bonyhad esetében szorosan kapcsolodd felekezeti jellemzot is idekapcsolhatjuk:
evangélikusok — jellemzden sajat tulajdonu hazaikban éltek, viszonylag ritkan valtoztattak
lakohelyet és meglehetdsen kiterjedt kdzeli rokoni haldzattal rendelkeztek a teleptilésen. Ehhez
viszonyitva pedig azt lathattuk, hogy a mas felekezetiiek és foglalkozast iz6k esetében kevésbé
volt jellemz0 a sajat tulajdont hazban élés és a kiterjedt rokoni halozattal rendelkezés, vagyis
ezek a csoportok ezzel Osszefliggésben joval mobilabbak is voltak, gyakrabban valtoztattak
lakohelyet akar a telepiilésen beliil vagy hagytak el a varost — utdbbira migracids adatok hijan
csak kovetkeztethetiink.

A hérom legnagyobb kozeli rokonsaggal rendelkezd személy telepiilésen €16 hozzatartozoit
is bemutattuk és az egyedi esetek, valamint a statisztikai eredmények kapcsan megerdsithettiik
a fent megfogalmazott kovetkeztetéseket és néhany lehetséges értelmezést tettlink az

birtokatruhazas és 6roklés kapcsan.
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Fontosnak tartottuk megvizsgalni azt a népszamlalasi adatokkal foglalkozé szakirodalomban
felmeriil6 modszertani kérdést is, hogy a lakofelek kialakitasakor milyen sszeirdi gyakorlat
figyelheté meg. Igy azt is megvizsgaltuk, hogy hany olyan eset volt, mikor egy épiiletben, de
kiilon haztartasban irtak ssze egymastol egy tavolsagra 1évO rokonokat. Ehhez azt a halézatot
hasznaltuk, mikor kozeli rokonként a gyermeket, sziilét és testvért jeloltik ki, igy pedig azt
tapasztaltuk, hogy az esetek 8%-aban fordult eld, hogy egymassal kozeli rokonsagban allok
éltek egy épiileten beliil gy, hogy kiilon lakéfélbe soroltdk be dket. Azt is megvizsgaltuk, hogy
a szétvalasztott rokonoknak voltak-e valamilyen jellegzetes ismérveik, de mind a
haztartasszerkezeti jellemzdiket, mind a foglalkozas szerinti megoszlasukat tekintve a teljes
mintaval megegyezd kép rajzolodott ki. A lakasstatisztikai adatok segitségével azt vizsgaltuk
még meg, hogy hany esetben osztozhattak ezek a kiilon Gsszeirt lakofelek a konyhan — mely
arra utalhatott, hogy ugyan kiilon irtdk Oket Ossze, de valamilyen kozdsséget mégis csak
formaltak — és milyen gyakran kiiloniiltek el még a konyha hasznélatét tekintve is. A 36 olyan
hazbol, ahol rokonok éltek egy fedél alatt 22 esetben feltehetden kozdsen hasznaltak ezt a
helyiséget, 14 esetben pedig sajat konyhaval rendelkezett mindegyik lakofél.

A halézat elemzését a rokoni tavolsagok foldrajzi tavolsagokkal vald Osszekapcsolasaval
zartuk. A koordinatakkal felruhazott térkép segitségével, valamint az ezen szerepld poligonok
atalakitasaval minden egyénrél meg tudtuk mondani, hogy pontosan hol élt 1869-ben
Bonyhéadon. Az adatok alapjan megallapithattuk, hogy 6sszefliggés figyelheté meg a rokoni és
a foldrajzi tavolsag kozott, minél kozelebbi hozzatartozordl volt szo, anndl kdzelebb élt a
vizsgalt egyénhez. Az atlagos tavolsagok bemutatdsa mellett becsiilt slirliségfiiggvények
segitségével mutattuk be részletesen a rokoni tdvolsagok és a foldrajzi tavolsagok kozotti
kapcsolatot. Végiil a korabban mar részletesen bemutatott, harom legnagyobb rokoni halozattal
rendelkezd személyt és kozeli rokonsaganak lakohelyét mutattuk be a kataszteri térképen.

A disszertacido a bonyhddi lakossag 19. szdzad masodik felében rogzitett jellemzdinek
részletes leirasan és elemzésén tulmenden, egy anyakonyvi adatok bevonasaval elkészitett
adatbazis, valamint egy korabeli kataszteri térkép bevondsaval tobb szempontot érvényesitd, a
forrasadottsagok altal lehetdvé lett legszélesebb spektrumon elvégzett elemzést mutatott be. A
népszamlalasban rogzitett ismérvek igy magyarazo valtozoi lehettek tobb olyan, komplex
kérdés vizsgalatdnak, mint az Ujrahdzasodas, a telepiilésen beliili lakohelyvaltas, a sajat
birtokban 1év6 ingatlanban lakas, vagy a kiterjedt rokoni haldzattal rendelkezés. A dolgozatban
minden nagyobb egység kapcsan szem el6tt tartottuk azt, hogy a kutatds mddszertani [épéseit
is részletesen bemutassuk és ahol lehetett, az elemzéseket esettanulméanyokkal bovitettiik annak

érdekében, hogy befogadhatobb kontextusba keriiljenek az elemzés torzsét képezd, adatokban
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gazdag részek. Mindvégig szem el6tt tartottuk annak tisztazasat is, hogy az egyes forrastipusok
milyen jellegli elemzéseket tesznek lehetévé, milyen korlatokkal vagy forraskritikai
problémakkal rendelkeznek, és a forrasok 0sszekapcsoldsaval mennyivel szélesebb spektrumu
kutatast tudunk megvalositani. Az eredmények koziil az egyik legmeghatarozobbnak azt
tartjuk, hogy konkrét adatokkal alatdmaszthatd bizonyiték sziiletett arra vonatkozoan, hogy a
népszamlalasok altal rajzolt hatarokat — legyen ez lakofél vagy épiilet — atlépd elemzésekkel
egy joval komplexebb tarsadalom képe rajzolodik ki eldttiink. A kulcskérdés igy mar nem is
az, hogy kik ¢éInek egy hazban vagy egy haztartasban, hanem, hogy milyen kapcsolat fiizi 6ssze
azokat, akik a telepiilésen éltek, fliggetleniil attol, hogy egy hazban Gsszeirt idegenek vagy

kiilon épiiletbe koltozott rokonok.

A disszertacidban bemutatott elemzések sorat természetesen a jovoben még érdemes bdviteni.
Tovabbi kutatasi irany lehet a demografiai vonal erdsitése, mely soran kiterjedt vizsgalat részét
képezné az anyakonyvi adatok alapjan feltérképezhet6 termékenység, halandosag, hazasodas
jelensége is. Emellett részletesebben érdemes foglalkozni a vandorlas kérdéskorével is, melyet
szintén segitene a meglévd genealdgiai adatbazis tovabbi bdvitése, anyakonyvekkel vald
kiegészitése, pontositasa.

A torténeti demografiai elemzés bazisan mas tipusu forrasok bevonasaval kiterjeszthetd a
kutatas egy tarsadalomtorténeti iranyba is. A kiilonb6z6 tipust levéltari forrasokkal — arvaszéki
iratok, adodsszeirasok, peres anyagok, stb. — az egyedi torténetek, esettanulmanyok sorat
bdvitve mar egy erlteljesebb tarsadalomtorténeti karakter is megformdzhatd a korabeli
bonyhédi lakossagra vonatkozoéan. Ezzel 6sszefliggésben, érdemes lehet tovabbi elemzés ala
vonni a hazakra és foldbirtokokra vonatkozé adatokat is: ha maradtak fenn telekkonyvek,
azokat feldolgozni, valamint a kataszteri térkép elemzését olyan modon folytatni, hogy az azon
feltiintetett foldeken bejegyzett birtokosok nevét — esetleg a birtokok méretét is — valamilyen

modon Ossze lehessen kapcsolni a jelenlévd lakossag adataival.
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9. Mellékletek

1. szamu melléklet

Jakab Schmidt személyi adatlapja (Ortsfamilienbuch Bonyhad)3%

Példa egy részletesen kitoltott adatlapra, ahol minden tipusu rokona szerepel az egyénnek,

datumokkal és mas kiegészitd adatokkal, melyek az anyakonyvekbdl kinyerhetok.

d'Jakab SCHMIDT

+ 09.01.1834 in Bonyhad, Tolna,Ungam,, [1]

+ 30.05.1873 in Bonyhad, Tolna,Ungam,, [2]
Konfession® ag.ev

Beruf: Colonist, Bauer, telkesgazda,

Ereig e Sonst. Ereignis: von 1843 bis 1850 led
itz: in Bonyhad, Tolna Ungam

Tod: Adresse: als 39J, Verh

Es gibt (eine) ahnliche Person(en) in anderen OFBs
Einblenden!

Taufpate: Jakab Becker
Taufpate: Anna Maria Felden
Ehegatten Kinder
1. Ehegatte: Q Elisabeth FROHLICH 9 Elisabeth SCHMIDT = 17.02.1859 in Bonyhad,, Tolna,Ungam,,
* 21,09.1837 in Bonyhad, Tolna,Ungarn,, d'Jakab SCHMIDT * 06 111860 in Bonyhad, Tolna Ungarn,.. t 20.111860 in Bonyhad, Tolna,Ungam,
104421921 in Bonyhad, Tolna,Ungam,, d'Jakab SCHMIDT * 07.01.1862 in Bonyhad, Tolna,Ungam, , T 20.01.1862 in Bonyhad, Tolna, Ungarn,
© 26.05.1857 (standesamtlich) in Bonyhad, Tolna.Ungam.. I3 2 yopann SCHMIDT # berechnet 17 Nov. 1862 in Bonyhad, Tolna, Ungam, . £ 19.10.1863 in Bonyhad, Tolna, Ungarn,
d'Johann SCHMIDT # 17.09 1863 in Bonyhad, Tolna, Ungam,
QKatharina Magdalena SCHMIDT * 16.12.1864 in Bonyhad, Tolna,Ungam, , T 16.12.1864 in Bonyhad, Tolna,Ungarn,,
d'Jakab SCHMIDT * 25031856 in Bonyhad, Tolna,Ungarn ., T 09.06.1940 in Bonyhad, Tolna,Ungam,,
d'Johann SCHMIDT * 11.06.1870 in Bonyhad, Telna,Ungam, ,

Heirat: Zeuge Jakab Becker
Zeuge Philipp Lehn
Adresse: Er 24), led., Sie 18J, led.
131

Wohnsitz: von 1857 bis 1863 in Bonyhad, Tolna Ungarn,,
Adresse: HNr. 36
1873 in Bonyhad, Telna Ungarn,

HNr. 35
von 1864 bis 1870 in Bonyhad,, Telna,Ungam,,
HNr. 32
1921 in Bonyhad, Tolna Ungarn,
Budai utca 52
Eltern Geschwister
Vater: d'Johann SCHMIDT 2 Elisabeth SCHMIDT = 12.06.1814 in Bonyhad, Tolna,Ungam, , t 14.10.1842 in Bonyhéd, Tolna,Ungam,,
* 07.06.1797 in Bonyh_éd.‘To\na‘Ungam . 2 Margaretha SCHMIDT * 06 05 1817 in Bonyhad, Tolna Ungarn,,, T 06 12 1856 in Bonyhad, Tolna,Ungarn,
117121857 in Bonyhad..Tolna Ungam.. o' Johann SCHMIDT # 27.01.1821 in Bonyhad, Tolna,Ungam,,, t 05.04.1830 in Bonyhad, Tolna,Ungarn,
Mutter: QElisabeth HESZ 9 Anna Maria SCHMIDT * 18.02.1823 in Bonyhad,, Tolna,Ungam, ,  14.07.1841 in Bonyhad, Tolna,Ungam.,

* berechnet Apr. 1795

£28.11.1857 In Bonyhad, Tolna,Ungam 2 Wilhelmina SCHMIDT * 21.05.1825 in Bonyhad,, Tolna,Ungarn,,. T 23.01.1860 in Bonyhad, Tolna,Ungam,,

QMargaretha SCHMIDT = 13.10.1827 in Bonyhad, Tolna Ungarn, , + 20.07 1841 in Bonyhéd, Telna, Ungam,
o' Johann SCHMIDT # 08 11.1830 in Bonyhad, Tolna,Ungam, , T 1830 in Bonyhad, Tolna,Ungarn
o' Daniel SCHMIDT * 2512 1835 in Bonyhad, Tolna,Ungam, , T 06.05 1837 in Bonyhad, Tolna,Ungarn,,

306 https://online-ofb.de/famreport.php?ofb=bonyhad&1D=172494&nachname=Schmidt&lang=de Letdltés ideje:
2022.04. 13.
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2. szamu melléklet

Adam Schmidt személyi adatlapja (Ortsfamilienbuch Bonyhad)3’

Példa egy minimalisan kitoltott adatlapra, mikor csak egy életesemény kapcsan sikeriilt
azonositani az egyént, mas rokona nem ismert, csak a feleségét sikeriilt 6sszekapcsolni vele.
Ebbdl fakadéan meglehetdsen kevés informacio all rendelkezésre az ilyen tipust adatlappal

rendelkezOkrol, mely érthetden megneheziti az 6sszekapcsolast.

Ortsfamilienbuch Bonyhad

Familienbericht
d'Adam SCHMIDT Es gibt (eine) ahnliche Person(en) in anderen OFBs.
Einblenden!
T vor 1929 in Bonyhad, Tolna Ungarn,,
Konfession: rk
Wohnsitz: in Bonyhad, Tolna,Ungarn,
Ehegatten Kinder
1. Ehegatte: © Margaretha GEISZ Keine Kinder gefundenl

* berechnet 1860 in Széalka, Tolna,Ungarn,,
1 08.05.1929 in Bonyhad, Tolna Ungarn,,

letzte Anderung: 28.06.2010

307 https://online-ofb.de/famreport.php?ofb=bonyhad&1D=149582&nachname=SCHMIDT&modus=&lang=de

Letoltés ideje: 2022. 07. 28.
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3. szamu melléklet

Christina Altmann személyi adatlapja (Ortsfamilienbuch Bonyhad)3®

A lenti adatlap azt mutatja meg hogyan jelenik meg a genealdgiai adatokat tarolé weboldalon,

mikor egy ndnek hazassagkotést megeldzden gyermeke sziiletett. Mivel a gyermek adatai egy

sorban szerepelnek a hazastarséval, igy a gyermek rogzitéséhez sziikség volt az egész sor

létrehozasara, de a hazastars helye liresen maradt, mivel az apa a forrasok alapjan nem volt

azonosithato.

@ Christina ALTMANN
* 16.02.1836 in Bonyhad, Tolna, Ungarn [1]

Konfession® ref
Ereignisse: Sonst. Ereignis: von 1850 bis 1856 led,
Wohnsitz: in Bonyhad, Telna, Ungam

Taufpate: Jakab Schiszler
Taufpate: Christina Dorn

Wohnsitz: 1856 in Bonyhad, Tolna, Ungarn
Adresse: HNr. 57

Ehegatte:  d'Johann HANSTEIN
* 12.12.1834 in Bonyhad, Tolna, Ungarn
1 13.01.1889 in Bonyhad, Tolna, Ungarn
= 19.04.1857 in Bonyhad, Telna, Ungarn [2]

Heirat:  Zeuge Johann Minh&fer
Zeuge Johann Altmann
Adresse: Er 23, led., Sie 22J, led.,
[2]

Wohnsitz: von 1860 bis 1860 in Bonyhad, Telna, Ungarn
Adresse: HNr_ 45
von 1874 bis 1889 in Bonyhad, Telna, Ungarn
Adresse: HNr. 582
1864 in Bonyhad, Tolna, Ungam
Adresse: HNr 443
1865 in Bonyhad, Tolna, Ungam
Adresse: HNr 13
1868 in Bonyhad, Tolna, Ungarn
Adresse: HNr 459
1871 in Bonyhad, Tolna, Ungarn

308

Kinder
@ Katharina ALTMANN * 11.12.1856 in Bonyhad, Tolna, Ungarn, T 26.01.1857 in Bonyhad, Tolna, Ungarn

@ Christina HANSTEIN = 16.11.1858 in Bonyhad, Tolna, Ungarn,  07.01.1860 in Bonyhad, Tolna, Ungarn
@Eva HANSTEIN * 17.10.1850 in Bonyhad, Tolna, Ungam, T 02.01.1861 in Bonyhad, Tolna, Ungam
d'Johann HANSTEIN * 12.10.1861 in Bonyhad, Tolna, Ungarn, T 01.04.1934 in Bonyhad, Tolna, Ungarn
@Eva HANSTEIN * 02.03.1864 in Bonyhad, Tolna, Ungarn, t 31.12.1923 in Bonyhad, Tolna, Ungam
J'Heinrich HANSTEIN * 17.08.1865 in Bonyhad, Tolna, Ungarn, T 16.04.1867 in Bonyhad, Tolna, Ungam
J'N HANSTEIN * 14.12.1867 in Bonyhad, Tolna, Ungarn, T 14.12.1867 in Bonyhad, Tolna, Ungam
d'Stephan HANSTEIN * 29.10.1868 in Bonyhad, Tolna, Ungarn, T 28.11.1871 in Bonyhad, Telna, Ungamn
@ Christina HANSTEIN * 09 02 1871 in Bonyhad, Tolna, Ungamn, T 30.12.1873 in Bonyhad, Tolna, Ungarn
@ Christina HANSTEIN * 15.07.1874 in Bonyhad, Tolna, Ungarn, T 15.01.1950 in Bonyhad, Tolna, Ungarn
@Susanna HANSTEIN * 01.03.1878 in Bonyhad, Tolna, Ungarn

https://online-ofb.de/famreport.php?ofb=bonyhad&ID=179198&nachname=ALTMANN&modus=&lang=de

Letoltés ideje: 2022. 07. 28.
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4. szamu melléklet

Az online adatbaziskezel6 rendszer feliilete

A disszertacié alapjaul szolgald adatbazis elkészitése céljabol létrehozott adatbaziskezeld

rendszer, mely lehetové tette a digitalizalt forrasok egymashoz kapcsolésat.

Django administration

Site administration

AUTHENTICATION AND AUTHORIZATION

Recent actions
Groups + Add  # Change

Users + Add # Change My actions

# hnr: 575, for: 1, idi: 6035, surname:
Miiller, firstname: Eva, relhead: 201,
laslett:, byear: 1825, sex: 2
Individual1869

CENSUS

Individual1857s # Change
#" hnr: 575, for: 1, idi: 6035, surname:
Individual1869s # Change Miller, firstname: Eva, relhead: 201,
laslett:, byear: 1825, sex: 2
Individual1869

# hnr: 575, fr: 1, idi: 6036, surname:
GENEALOGY : ’ ’
Miiller. firstname: Maadolna.

)Jango administration WELCOME, DANIKOKA VIEW ¢

Home > Census » Individual 1857s

Select individual 1857 to change

Q |\ ] Search

PK MATCHED HOUSE NUMBER FAMILY NUMBER 1D HUMBER & SURMNAME FIRST NAME RELHEAD LASLETT YEAR OF BIRTH SEX
570401 True 30 1 401 Kail Annamaria 401 1817 2
570402 True 30 1 402 Karl Elisabeth a0l 1845 2
570403 True 30 1 403 Karl Annamaria 901 1852 2
570404 True 30 1 404 Karl Katharina 901 1856 2
570405 True 3 1 405 Vonbim Johan 101 Ge 1826 1
670406 True Ell 1 406 Vonbirn Annamaria 0 1828 2
570407 True 3 1 407 Vonbirn Johan 501 1794 1
570408 True k1l 1 408 Vonbim Stefan 701 1832 1
570409 True 3 1 409 Vonbim Jakob 701 1834 1
570410 True 3 1 40 Vonbim Johan 1031 1852 1
570411 True 3 1 an Vonbim Stefan 1031 1857 1
570412 True 3 1 42 Vonbirn Dorthorima 301 1852 2
570413 True k1l 1 a3 Vonbim Annamaria 301 1855 ]
570414 True kL 1 4 Vonbirn Elisabeth 801 1831 2
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5. szamu melléklet

Az Ssszekapcsolas folyamata Diirr Adam példajan

Az egyének népszamlalasban szerepld adatai és csaladtagjai segitségével torténik a
genealdgiaban valo azonositas. Diirr Adam a feleségével, Diirr Gertraddal szerepelt az 1869-es
népszamlalasban. A neve, a neme, a sziiletési éve €s a felekezete szerint kiadott talalatok kozott
szerepel Ifjabb Diirr Ad4m Janos, akirdl az elérheté adatok Osszevetése utan kideriil, hogy
ugyanaz a személy, mint akit a népszamlalasban azonositani szeretnénk. igy az adatbaziskezelé

rendszer feliiletén az automatizalt taldlatok manualis ellendrzése utan elvégezhettiik az

. ,

Osszekapcsolast.

Change individual 1869
House number: 17 Family number: 1 ID number: 280  Surname Dumr  First name: Adam  Relhead 101
Laslett 3a  Year of birth- 1797 Sex 1 Diirr Adém

FAMILY1869S
CENSUS INDIVIUAL
Family1869 object (1397)

hnr: 17, for: 1, idi- 281, sumame: Dir, firsiname: Gerirud, relhead: 201, laslett, byear: 1809, sex: 2

Felesége: Diirr Gertrad

GENEALOGY TO1869S

GENEALOGY DISTANCE FAM123 ID CHILDZ CHILD2 CHILD3 CHILD3 FATHER FATHER
INDIVIDUAL D NAME 0D NAME n MOTHER MOTHER ID
NAME
GenealogyTo1859 object (26605)
168214 1 Yes ~ Johann 1 Katharina Jakab 168216, None  Johann 18414116094  Adam
Q Ie8214 Adam HUFNAGE] DURR Johann 168617, DURR DURRANI
JUN. Gertrud DURR,Josef 169807, Katharina Elisabeth
\ DURR } HLER NA DURR Juliana 170794, FAIK DURR AN
DURR.Adam 171554 Maria
L, ! . , \ JUN. DURR } DURR Elis
Genealdgiaban szerepld személy Y DURR.Jol
azonositoja (ID), tavolsag, talalat, \ D0RR.Jol |
személy neve, neme, sziiletési éve Hézastars(ak) neve és ID-ja, az Y
egyes hazassagokbol sziiletett
gyerekek neve és ID-ja Sziil6k neve és ID-ja,

testvérek neve és ID-ja
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Egy személy kivételével mind alamizsnabdl €106, feltételezhetéen egymassal rokonsagban nem
allo, sokszor nem is helybeli sziiletésti egyéneket rogzité népszamlalasi adatlap 1869-bdl. A
szakirodalom szerint Bonyhadon 1780-t6l miikodott egy szegényeket segitd ispotaly. Bar a

felvételi ivek az épiilet funkcidjat nem jelzik, valdszintisithetd, hogy ez az épiilet volt a telepiilés

szegényhdaza.
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7. szamu melléklet

Nunkovics Gyula és csaladja, valamit a szolgalataban allok 6sszeirdsa

A 135/a és a 135/b hazszam alatt Gsszeirt lakofelek. Az elsé képen Nunkovics Gyula
foldbirtokos haztartasa: felesége és harom gyermeke mellett négy szolgalo ¢l veliik egy fedél
alatt: egy dajka, egy szobaleany, egy szolgald és egy szakacsné. Ok habar nem vérszerinti
rokonok, nem képeznek kiilon haztartast az 0sszeiras szerint, egylitt €lnek a csaladdal. A dajka

0zvegy, a masik harom szolgal6 hajadon, sajat csaladjuk nincs az 6sszeiras alapjan.
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A masodik képen a Nunkovics csalddnak szolgalatot teljesitok Osszeirasa tortént meg. A
kataszteri térképen is jol latszik, hogy fizikailag is mashol helyezkedik el ez a masodik épiilet.
Mig a nagybirtokos csalad az utcafrontra nézd nagymeéretii lakasban ¢€lt, addig a birtok hatsé
felében talalhatd hazat jelolték meg a 135/b szdmmal. Itt egy kocsis €It csaladjaval: feleségével
¢s harom gyermekével. Toliik elkiilonitve, egyesével 6nalld haztartast formalva irtak 6ssze még

harom szolgalatot teljesité személyt, egy kertészt, egy gulyast €s még egy kocsist.
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8. sz. melléklet

Gaspar Jozsef az 1869-es népszdmlalasban és a genealdgiaban

Gaspar Jozsef a népszamlalasban egy egyediil él0 nétlen férfi, akik kocsisként dolgozik,
sziiletési helye Lengyel. Emellett azt tudjuk, hogy 1840-ben sziiletett és romai katolikus vallasu.

Az itt 1athatd népszamlalasi iven a 2. szamu lakofél az ové.
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Ortsfamilienbuch Bonyhad
Familienbericht
T
d'Josef GASPAR
* um 1838 in Lengyel,, ,Ungarn
Konfession rk
Beruf: satelles,
Wohnsitz: in Bonyhad, Tolna,Ungarn,,
Ehegatten Kinder
1. Ehegatte: Q Elisabeth DECKMANN Keine Kinder gefunden!

* 24.10.1837 in Bonyhad, Tolna Ungarn,,
= 11.01.1875 (standesamtlich) in Bonyhad, Tolna,Ungarn,, [1]
Heirat: Zeuge Josef Tomesanyi
Zeuge Johann Pinter
Adresse: Er 36J, led., Sie 37J, led.,
[
Wohnsitz: 1875 in Bonyhad,, Tolna,Ungam,,
Adresse: HNr.

Eltern Geschwister

Vater: d'Ladislaus GASPAR Keine Geschwister gefunden!
T vor 1875

Mutter; @ Barbara TAMAS

Quellen

[1] KB Bonyhad, Heiraten, Band 6, 1859- 1929, KB Bony,H B6, 39,3

A genealdgiaban®® is ezen a néven szerepel, a sziiletési éve 1839, a felekezet és a sziiletési hely

is egyezik. Hazassagot a genealogia taniisdga szerint majd csak a népszamlalast kovetden,

309 https://online-
ofb.de/famreport.php?ofb=bonyhad&1D=147047 &nachname=G%C3%A1sp%C3%Alr&lang=de Letdltés ideje:

2022. 07. 28.
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https://online-ofb.de/famreport.php?ofb=bonyhad&ID=I47047&nachname=G%C3%A1sp%C3%A1r&lang=de
https://online-ofb.de/famreport.php?ofb=bonyhad&ID=I47047&nachname=G%C3%A1sp%C3%A1r&lang=de

1875-ben két, igy az el6z6 forras adatai e tekintetben is helytallok. Erdekesség, hogy felesége
Deckmann Elisabeth lett, akivel a népszamlalas idején egy hazban, de kiilon lak6félben irtak
Oket Ossze. A férfi sziilei nevét is csak a hazassagi anyakdnyvi bejegyz€ésbdl ismerjiik, ok is

Lengyelben sziilettek, a hazassagkotés idején az apja mar meghalt.
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9. sz. melléklet

Ritz Heinrich genealdgiai adatlapjai

Ritz Heinrich egy azok koziil, akiknek a genealdgiaban tobb oldala is 1étre lett hozva, pedig a
népszamlalasi adatok alapjan egyértelmiien kideriil, hogy ugyanarrol az egyénrdl van sz6. Az
anyakonyvi adatok felvitelekor kiilon keriilt rogzitésre Heinrich sziiletése, ekkor még az
apjahoz és az anyjahoz kapcsolva, majd valdsziniileg ) egyént hoztak l1étre a hazassagkotéskor
és az ebbdl sziiletett gyermekeket a hazasparhoz rendelték. igy kétszer szerepel Ritz Heinrich,

egyszer a szarmazasi, egyszer a prokreacios csaladjaval.

1) Ritz Heinrich a prokreacios csaladjaval, feleségével és gyermekeivel

Ortsfamilienbuch Bonyhad
Familienbericht

d'Heinrich RITZ
auch genannt: Rics
* Feb. 1835 in Bonyhad,, Tolna, Ungarn,

Konfession: ag.ev
Beruf kishézas, Kleinhauser,

Es gibt {eine) ahnliche Person(en) in anderen OF Bs.

Einblenden!

Ereignisse: Sonst. Ereignis: 1857 led.,
Wohnsitz: in Benyhad,, Tolna,Ungamn,

Ehen | Partnerschaften
Ehegatte: @ Margaretha EILER
* Feb. 1840 in Bonyhad., Tolna,Ungarn,

= 11.02.1858 in Bonyhad, Tolna,Ungam,, [1][2]

Heirat Zeuge Jakab Eiler

Zeuge Johann Ritz

Adresse: Er 23J, led., Sie 18, led

(1

Wohnsitz: 1859 in Bonyhad, Tolna,Ungarn,,
Adresse: HNr. 190
1862 in Bonyhad, Tolna,Ungam,,
Adresse: HNr 238

von 1865 bis 1871 in Bonyhad, Tolna, Ungarn,

Adresse: HNr. 190
1873 in Bonyhad, Tolna,Ungam,,
Adresse: HNr. 191

Quellen
[1] Ref KB Bonyhad Heiraten 1828-1883, Bony RefH, 6,2
Text "b.6"

[2] ref 6,2
Text""

Kinder

QElisabeth RITZ * 22.06.1859 in Bonyhad, Tolna,Ungarn,,, T 23.06.1859 in Bonyhad, Tolna,Ungarn,,

&'Konrad RITZ * 2207 1860 in Bonyhad , Tolna Ungarn
J'Peter RITZ * 13.08.1863 in Bonyhad, Tolna,Ungam,,

d'Johann RITZ * 05.07.1854 in Bonyhad,.Tolna,Ungarn,

d'Johann RITZ * 04081885 in Bonyhad, Tolna,Ungam
J'Konrad RITZ * 15,08 1888 in Bonyhéd . Tolna Ungam

. 121.04.1881 in Bonyhéd, Tolna, Ungarn,,

1 31.07.1864 in Bonyhad, Tolna,Ungar
., T 16.01.1947 in Bonyhad, Tolna,Ungam
1 02.03.1858 in Bonyhad,, Tolna,Ungarn

JHeinrich RITZ * 19.01.1870 in Bonyhad, Tolna,Ungarn, , T 30.09.1870 in Bonyhad, Tolna,Ungarn,

Jd'Konrad RITZ * 07.08 1871 in Bonyhéd,, Tolna Ungam
QKatharina RITZ + 22.08 1873 in Bonyhad, Tolna Ung
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. 113.08 1873 in Bonyhad,, Tolna,Ungarn,,
am,,, + 01.09.1873 in Bonyhéd, Tolna Ungarn,,



2) Ritz Heinrich a szarmazasi csaladjaval, sziileivel és testvéreivel

Ortsfamilienbuch Bonyhad

Familienbericht

d'Heinrich RITZ Es gibt (eine) ahnliche Person{en) ir
* 05.12.1834 in Bonyh&d, Tolna,Ungam,, [1][2] Einblenden!
Konfession: ref
Taufpate: Heinrich Hesz
Taufpate: Katharina Rein
Ehen / Partnerschaften Kinder
Kein Ehegatte gefunden! Keine Kinder gefundenl
Eltern Geschwister
Vater: d'Johann RITZ d'Stephan RITZ * 24.02.1836 in Bonyhad, Tolna,Ungam.,,, T 16.03.1836 in Bonyhad, Tolna,Ungam,,

d'Stephan RITZ * 31.08.1839 in Bonyhad, Tolna,Ungam,,, T 08.10.1841 in Bonyhad, Tolna,Ungam,,
Mutter:  QElisabeth SCHAFER d'Konrad RITZ * 13.09.1842 in Bonyhad, Tolna,Ungarn,,

d'Stephan RITZ * 01.03.1845 in Bonyhad, Tolna,Ungam,,, T 01.08.1848 in Bonyhad,, Tolna,Ungam,,
d'Konrad RITZ * 28.08.1847 in Bonyhad, Tolna,Ungarn, , T 14.12.1852 in Bonyhéd, Tolna,Ungam,

Quellen

[1] Ref KB Bonyhad 25-7-1814-1828, Bony Ref 25-7, 5,1
Text: "b.6"

[2]ref8 1

letzte Ande

A népszamlalasi adatok teszik egyértelmiivé a kapcsolatot, ahol a sziilok Heinrich
prokreacios csaladjaval kialakitott haztartasa melletti lakofélben élnek. Mivel a genealdgiaban
kiilon adatlapot hoztak 1étre a ,,két” személynek, igy csak az egyik tipusu csaladjaval tudtunk

osszekapcsolni.
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10. szamu melléklet

A telepiilés épiileteit és lakofeleit tartalmazo poligonok

A telepiilésre felrajzolt poligonok két verzidja. Az elsé az 1869-es népszamlalas szerinti
hazszamokat tiikrozi, a hazakat tartalmazo lakotelkeket rajzoltuk koriil. Itt akkor tortént tovabbi
felosztas, ha a térképen ugyan csak egy hazszam szerepelt (pl. 219), de a népszamlalasban tébb
épiiletet jeloltek meg (pl.: 219/a, 219/b, 219/c). Ekkor tehat a népszamléalasban rogzitett
¢épiiletekhez tartozott egy-egy poligon. A masodik abra azt mutatja meg, hogy hogyan alakult
at ez az dabraegylittes azzal, hogy nem a lakoépiileteket, hanem a lakofeleket kivantuk
elkiiloniteni. Mig az elsd esetben, a varos épiileteinek azonositasahoz 739 poligonra, a lakofelek

szerinti dbrazolashoz mar 1326 sokszogre volt sziikség.
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