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1. A Kkutatas rovid osszefoglalasa

1.1. A témavalasztas indokolasa

., Legnagyobb bajunk tehat az,

hogy torvényiink elég van,

de azok igazsagos magyaradzoi ’s engedelmeskedoi
korant sincsenek elegen.”

(Széchenyi Istvan)

Doktori értekezésemben az egyes eljarasi jogokkal, kozelebbrol a tisztességes eljarashoz
val6 joggal és annak egyes aspektusaival foglalkozom, mégpedig elsésorban az Emberi
Jogok Europai Egyezményét (EJEE), valamint egy sajat kérddives kutatas eredményeit
alapul véve.

Igyekszem feltarni, hogy a vizsgalt alapvetd jogok miként érvényesiilnek
Magyarorszagon és milyen modon ,,élnek” a kiilonb6zd jogi kulttrakban.

Az elkovetkezendOkben taglalt tisztességes eljaras kovetelménye, az artatlansag vélelme
¢s a védelemhez val6 jog, valamint a jogorvoslathoz val6 jog is olyan alapvetd jogoknak
mindsiilnek, amelyek a jogallamisag értékrendjének megfeleldek és jogbiztonsag
garanciarendszerében fontos szerepiik van.

Ertekezésemben a taglalt eljarasi jogokra alapvetd jogokként hivatkozok, annak ellenére,
hogy nem kizarolag 6nallé alapjogokrdl van szd. A tisztességes eljarashoz vald jog
példaul az élethez és emberi méltosdghoz vald jogbol vezethetd le, de Gsszefliggésben all
az ember egyenldséghez valo jogaval is.

A jogorvoslathoz vald jog pedig nem tekinthetd 6nallé alapjognak, sokkal inkabb a

személyhez fiiz8d6 jogok egyik részjogositvanyaként foghato fel.

A disszertacio eklatans részeét képezi e jogok részletesebb targyalasan tal, egy altalam
Osszedllitott — a hazai lakossag jogtudatat vizsgald - kérddiv statisztikai elemzése is. A
kérdbiv kérdései a birdsagok eljarasara, miikodésére, valamint az igazsagszolgaltatas

hazai megitélésére vonatkoznak, a beérkezett valaszokbdl arra a kérdésre keresem a

1Chronowski-Drindczi-Petrétei-Tilk-Zeller: Magyar alkotmanyjog III. Alapvetd jogok, Budapest-Pécs,
Dialog Campus Kiado, 2006. 269. o.



valaszt, hogy miként érvényesiil a tisztességes eljards kovetelménye hazénkban,
alatdmasztja, avagy cafolja-e a gyakorlati érvényesiilés a téma szakirodalmi
megallapitasait.

Ahhoz ugyanis, hogy a jogalkotok ¢€s a jogalkalmazok képesek legyenek munkajukat a
tisztességes eljaras (fair trial) kdvetelményének megtartasaval végezni, ismerniiik kell a
rendelkezésre allo joganyagot, a relevans szakirodalmat és figyelemmel kell lennitik a
nemzetkdzi és az Eurdpai Unios szabalyozasi — és joggyakorlatra.

Mindezek mellett elengedhetetleniil fontosnak tartom azonban azt is, hogy tisztaban
legyenek a lakossag (a jogszabaly cimzettjeinek) jogtudataval.?

A kutatoémunka sordn szamos szakirodalom megfordult a kezeim kozott, amelyek mind-
mind ezzel a téméval foglalkoznak, ezeket tanulmanyozva arra a kovetkeztetésre
jutottam, hogy sem a hazai, sem a kiilfoldi joggyakorlat nem egységes. Tobb neves
szakember véleményét tanulmanyoztam, és azt talaltam, hogy eltérd allaspontok léteznek
e jogok érvényesiilését, illetve rendszerben elfoglalt helyét illeten.

Fontosnak tartom kiemelni azt is, hogy tobbek kozott a polgari- €s a biintetd eljarasjog
szabalyai sem azonosak hazdnkban, kiilonbségek vannak példaul az eljaras céljaban,
hiszen amig a polgari per magénérdeket érvényesit, addig a biintetoper kozérdeket véd,
vannak azonban olyan elvek, mint példaul a fegyverek egyenldsége, a nyilvanossag, a

szobeliség elve, amelyeknek mindkét eljarasi forméaban érvényesiilnie kell.3

1.2. A Kkutatis moédszerei, az értekezés szerkezete

A disszertacio célja, hogy Osszehasonlitdo jogi €s torténeti kontextusban vizsgélja a
tisztességes eljaras kovetelményének nemzetkozi szabéalyozasat, részben annak hazai
megvalosulasara fokuszal, illetve mdas jogrendszerekben fellelhetd esetleges
kiilonbozdségekre igyekszik ravilagitani.

Elsédlegesen konyvtari, irodalmi forrasokra tdmaszkodik. A vonatkozo6 szakirodalom
feldolgozasa monografidk, tanulmanyok, szakcikkek, kommentarok, birosagi

joggyakorlat, és a tételes jog elemzését jelenteti.

2Visegrady Antal: Jogi kultira, jogelmélet, joggyakorlat, 2003, Budapest, Aula Kiad6 Kft.
3Pocza Robert: Birdi aktivizmus helyett tisztességes eljarast! In: Magyar Jog 2007./4. 223-233. 0.
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A rendelkezésre 4ll6 idegen nyelvii szakirodalombol elsésorban az angol nyelvi
forrasokat vizsgaltam. E mellett jelentés mennyiségli Alkotmanybirdsagi hatarozat és
EJEB (Emberi Jogok Eurdpai Birdsaga) itélet is a dolgozat integrans részét képezi.

Ertekezésem XII. fejezetre tagozodik, a témavélasztas indoklasat kovetden jogelméleti
sikon vizsgalva a dolgozat gerincét képezo kérdést, kitérek a joguralom és jogallamisag
eszméjére, a jogegyenlOségre, az igazsagossagra, valamint a jog ¢€s erkdlcs kozotti
viszonyra, hiszen, ahogy Miskolczi Bodnar Péter is kifejtette ,,a tisztesség az a fogalom,

amely kapcsolatot teremt jog és erkdlcs kozott™.

Az értekezés célkitlizéseinek megvaldsitasa kovetkeztében a kutatasi feladatra valaszolva
hipotézisként megfogalmazasra keriil, hogy a tisztességes eljarashoz valé jog masként €l
¢s érvényesiil a gyakorlatban, mint az elméletben.

E mellett az eljarasi jogok egyes alkotoelemeit mutatom be, majd ismertetem az altalam
elvégzett kérdbdives kutatds modszerét és eredményeit.

A disszertacionak - a hazai mellett- , mas jogi kultarak (orszagok) tisztességes eljaras
kovetelményét szabalyozd, vonatkozo jogszabalyai is targyat képezik, tekintettel arra,
hogy napjainkban minden eddiginél nagyobb mértéket olt a globaliz4cio, valamint annak
specidlis aspektusaként megjelenden a népvandorlds, a migracio, amely magatol
értetddden a kiilonbozoé jogi kultirdk Osszeiitkozéséhez vezet, pedig gyokeresen
megvaltoztatja a helyi és internaciondlis viszonyokat, ez pedig Ohatatlanul azt
eredményezi, hogy eltérések vannak az orszagok joggyakorlataban ezen a téren is.

Azt allitom, hogy a vizsgalt kovetelmény eltérd mdodokon érvényesiil a kiilonboz6 jogi
kutarékban, ennek aldtamasztasara vizsgalom meg kiilonbozd jogrendszerek gyakorlatat.
A hazai lakossdg jogtudatanak vizsgalatira egy empirikus kutatast- sajat kérdoiv
Osszedllitasaval - is végzek

Végezetiil kiilon fejezet vizsgélja a tisztességes eljards és az alternativ vitarendezési
modok kapcsolatat, arra a kérdésre keresve a valaszt, hogy 0sszeegyeztethetd - e, egy —
elsddlegesen az allami jogalkalmazé tevékenységet meghatdrozd - kovetelmény az

alternativ vitarendezési modozatok egyre novekvo térhoditasaval, €s milyen mértékben.

“Miskolczi Bodnar Péter: Az erkdles és a jog szoros kapcsolata https://polgariszemle.hu/archivum/99-
2015-december-11-evfolyam-4-6-szam/a-karoli-gaspar-reformatus-egyetem-tudomanyos-
muhelyebol/688-az-erkoelcs-es-a-jog-szoros-kapcsolata (2017. 08. 02.)


https://polgariszemle.hu/archivum/99-2015-december-11-evfolyam-4-6-szam/a-karoli-gaspar-reformatus-egyetem-tudomanyos-muhelyebol/688-az-erkoelcs-es-a-jog-szoros-kapcsolata%20(2017
https://polgariszemle.hu/archivum/99-2015-december-11-evfolyam-4-6-szam/a-karoli-gaspar-reformatus-egyetem-tudomanyos-muhelyebol/688-az-erkoelcs-es-a-jog-szoros-kapcsolata%20(2017
https://polgariszemle.hu/archivum/99-2015-december-11-evfolyam-4-6-szam/a-karoli-gaspar-reformatus-egyetem-tudomanyos-muhelyebol/688-az-erkoelcs-es-a-jog-szoros-kapcsolata%20(2017

2. A tudomanyos eredmények rovid osszefoglalasa

Ertekezésemben els6ként a joguralom és a jogallamisag eszméjét, a jogegyenlSséget
targyalom. Ezt kovetden térek ki, az igazsagossag, mint relevans jogi érték
bemutatdsara, hiszen ennek targyaldsa véleményem szerint a tisztességes eljaras
kovetelményének vizsgalatdhoz elengedhetetlen.

Ugyancsak integrans része a disszertacionak a jog és erkolcs kozti kapcsolatrendszer
bemutatasa is, tekintettel arra, hogy mindkét normarendszer az emberek magatartasat
iranyit6 funkcioval bir.

A téma mélyebb vizsgalatdhoz elsdként a tisztességes eljardshoz vald jog hazai
szabalyozasat jarom koriil. A vizsgalt eljarasi jogokat elsésorban az EJEE alapjan
probaltam meg bemutatni, ezért fontosnak tartom, hogy szenteljek egy fejezetet
maganak az Egyezménynek is.

Kitérek az Emberi Jogok Eurdpai Birosaganak esetjogara, amely v fejezet magaban
foglalja a Birdsag ismertetését, valamit az Europai Unidé Alapjogi Chartajanak

vonatkoz6 rendelkezéseit is gorcso ala veszem.

A tisztességes eljards kovetelményének érvényesiilése a jogallamisag alapvetd
kritériuma. A jogallamisagra valo kifejezett utalas megtalalhato tobbek kozott az Eurdpai
Uni6/Eurdpai Kozosségek szerzédéseiben®, az Eurdpai Birosag esetjogdban, valamint az
un. ,.koppenhdgai kritériumokban” is.5

Az Alkotménybirosdg 36/1992 (VI. 10.) AB hatarozataban kimondta, hogy ,,Az
allamszervezet akkor miikddik demokratikusan, ha a demokratikus jogéallamisag és az
ahhoz szorosan kapcsolddd alkotméanyos rend fenntartdsa és miikddtetése alapvetd

kovetelményként magéaban foglalja a szabadsagjogok tiszteletben tartdsat és védelmét.””

% Els6ként a Maastrichti Szerz8dés Preambuluma utal a jogallamisag elvére: a Szerz6dd Felek
megerdsitik ,,...elkotelezettségiiket a szabadsag, a demokracia, az emberi jogok és alapvetd szabadsagok
tiszteletben tartasa és jogallamisag elvei mellett...”

6 A kritériumokat az Eurdpai Tanics hatirozta meg az 1993 juniusdban Koppenhagéban tartott
csucstalalkozon, innen ered a gyakran hasznalt ,koppenhagai kritériumok” elnevezés. A koppenhagai
kritériumok tobb demokratikus, gazdasagi és politikai feltételt allapitanak meg az Unidhoz csatlakozni
kivanoé orszagok szamara: a demokraciat, a jogallamisdgot, az emberi jogok érvényesiilését, valamint a
kisebbségek tiszteletét és védelmét garantdld stabil intézményeket, miikod6 piacgazdasag meglétét,
valamint képességet arra, hogy az adott orszag meg tudjon birkdzni az EU-n beliili verseny nyomaséaval és
a piaci erokkel, a tagsagbol fakado kotelezettségek vallalasanak és hatékony végrehajtasanak képességét,
ideértve a politikai, gazdasagi és monetaris egységre valo torekvéssel torténd azonosulast.

"[36/1992. (V1. 10.) AB hatérozat].



Az Eurdpa Tandcs Velencei Bizottsaga a jogéallam tartalmi elemeinek meghatarozasa
érdekében egy jelentést fogadott el, felsorolva a jogallamisag tartalmi elemeit.®

Az Egyesiilt Nemzetek Szervezete (ENSZ) 1948. december 10-én fogadta el az Emberi
Jogok Egyetemes Nyilatkozatat, amely alapjat képezi a Polgari és politikai jogok
nemzetk6zi egyezségokmanyanak, valamint, a Gazdasagi, szocialis és kulturalis jogok
nemzetkozi egyezségokmanyanak, amelyeket 1966. december 16-an fogadott el a
Kozgytilés.

Az emberi jogok az altal valnak alkotmanyos jogga, hogy azokat egy adott allam
alkotménya elismeri, tudniillik az alkotmanyos allamok alapvetd kotelezettsége az emberi
jogok elismerése és biztositasa.

Erre végsd soron a XVIIIL. szdzad végétdl keriilt sor, amikor eldszor az elsd francia
alkotmany 1791. szeptemberében, majd az Egyesiilt Allamok alkotmanya 1791.
decemberében hatarozott meg bizonyos alkotméanyos jogokat. E jogok tényleges
érvényesitése azonban csak joval késébb, az Egyesiilt Allamokban 1803-tol, Eurépaban
pedig csak a XX. szazadtol, torténik meg.

Az alapvetd jogok, ekként a tisztességes eljarashoz vald jog, az egyén jogositjak, és vele
szemben az allamot kotelezik. Az egyén jogosult ezen jogaira hivatkozni az allammal
szemben, sOt a jogok sérelme esetén birdi jogvédelemmel is €lhet.

Az alapjogok szubjektiv oldalrdl egyfajta alanyi jogi jogosultsagot jelentenek, mig
objektiv oldalr6l az allamnak — az alanyi jogi jogosultsdggal szembeni — kotelezettségét.
Onallé alapjogi volta mellett az egyenléséghez vald jog az emberi méltosaghoz vald
jognak is a része. Minden ember meéltosaga teljes, €és teljességében egyenld. Ennek
értelmében az olyan megkiilonboztetés, amely egyeseknek megenged, masoktol
alkotmanyos indok nélkiil elvon, egyrészrdl sérti a diszkrimindci6 tilalmat, s ezzel egyiitt
a diszkriminalt személy emberi méltosagat is.°

A tisztességes eljaras, mint jogallami kdvetelmény, egyfajta erkdlesi kotelezettséget is
hordoz magaban. Alapvetden azt mondhatjuk, hogy minél nagyobb a jog és a tarsadalom
erkolesi rendjének egybeesése, annal szilardabb a jogrend érvényesiilésének alapja.”
Vita targyat képezi, hogy mit is értiink pontosan a tisztességes kifejezésen, illetve, hogy
pontosan milyen jogokat foglal magéba a tisztességesség, mint kovetelmény. A

»~megfeleld eljaras elve” az Egyesiilt Kirdlysagban jelent meg a Magna Chartaban (1215).

82011. marcius 24. CDL (2010)141rev2 Draft Report on the Rule of Law, §§ 40-63.
® V6. Halmai Gabor- Toth Gabor Attila (szerk.): Emberi jogok. Budapest, Osiris, 2003. 263-264.
%Varga Csaba, 2005. 236.0.



A ,fair trial”, avagy a tisztességes targyalds, eljaras az amerikai jogbodl keriilt at mas
jogrendszerekbe ¢és valt a nemzetkozi jog részévé. Univerzalis szinten torténd
megjelenése a I1. vildghdbort utani iddszakra tehetd.

Tobb nemzetkozi jogforras is tartalmazza, példaul az ENSZ Kozgytilése altal megalkotott
Polgéari és Politikai Jogok Nemzetkozi Egyezségokmanya (PPINE), az Emberi Jogok
Egyetemes Nyilatkozata (EJENY) és az Emberi Jogok Eurdpai Egyezménye (EJEE).

A magyar orszaggyiilés az 1993. évi XXXI. torvénnyel tette a belsd jog részévé.

Az EJEE 6. cikkének (1) bekezdése mind a polgari, mind a biintetd eljarasokban elvként
kezeli, tisztességes targyalashoz valod jog elnevezéssel.

fgy az idézett rendelkezéssel Osszhangban Magyarorszag Alaptorvénye, a polgari
perrendtartasrol szold 2006. évi CXXX. torvény, a biintetdeljarasrol szold 2017. évi XC.
torvény, valamint a 2011. évi CLXI., a birdsagok szervezetérdl és igazgatasarol szolo
torvény is deklaralja ezt a jogot.

A disszertacio tartalmazza azokat a legfontosabb alkotoelemeket, melyek megvalosulasa
eljarasi garanciat jelent, és amelyek nem teljesiilése esetén sérelmet szenved a tisztességes
eljaras kovetelménye. Az Alaptorvény XXVIII. cikkének (1) bekezdése az EJEE-vel
Osszhangban expressis verbis kimondja: ,,Mindenkinek joga van ahhoz, hogy az ellene
emelt barmely vadat vagy valamely perben a jogait és kotelezettségeit térvény dltal
felallitott, fiiggetlen és partatlan birdsdg tisztességes és nyilvanos targyaldson, ésszerii
hataridén beliil birdlja el.”'* Az EJEE 6. cikkének 1. bekezdése kifejezetten ugyan nem
mondja ki a birdsdghoz fordulas jogat, de az Emberi Jogok Eurdpai Birdsaga egy konkrét
tigy (Golder contra UK- 1975) kapcsan a rendelkezést 0igy értelmezte, hogy az
értelemszerien magaba foglalja a birésaghoz fordulés jogat is, hiszen ez a jogallamisag
egyik alapfeltétele. Az EJEE 6. cikke altal mindenki szamara biztositott jog, hogy a
blintetdiigyében torvény altal felallitott, fliggetlen €s partatlan birosag itélkezzen.
Magyarorszag Alaptorvénye ezzel dsszehangban a XXVIII. cikk (1) bekezdésében ugy
rendelkezik, hogy: ,, Mindenkinek joga van ahhoz, hogy az ellene emelt barmely vadat
vagy valamely perben a jogait és kételezettségeit torvény altal felallitott, fiiggetlen és
partatlan birosag tisztességes és nyilvanos targyalason, ésszerii hataridon beliil birdlja

el 13

11 Dr. Pécza: Biréi aktivizmus helyett tisztességes eljarast! In: Magyar Jog 2007/4. sz. 223.0.
12 Magyarorszag Alaptorvénye
18 Magyarorszag Alaptorvénye (2011.4aprilis 25.) XX VIIL cikk (1)
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Erdemes tisztizni azt is, hogy mit értiink birosag alatt. A Birosag értelmezése szerint a
,bir6sadg” olyan igazsagszolgaltatassal foglalkozo szerv, amely dontéseit jogi normakra
alapozva hozza meg, jogszabalyi eldiras alapjan. A felekre nézve kotelez6 érvénnyel
hatarozatot hoz, ezen feliil pedig megfelel olyan kdvetelményeknek, mint a végrehajtd
hatalomtol és a politikai hatalomtol val6 fiiggetlenség, illetve bizonyos eljarasi garanciak
biztositasa.

Az Alkotmanybirosag 67/1995. (XII. 7.) AB hatarozataban részletesen elemezte a birdsag
partatlansagaval kapcsolatos kovetelményt. Ebben a hatarozataban a Birosag egy
ugynevezett kettds tesztre hivatkozott.

A szubjektiv teszttel az vizsgalhato, hogy az eljard bird az eljaras soran tanusitott-e olyan
magatartast, amelybdl elfogultsagéara lehetne kovetkeztetni, mig az objektiv irdnyvonal
annak vizsgalatara iranyul, hogy volt-e targyilagosan igazolhatdé oka annak a
feltételezésnek, hogy sériilt a partatlansag elve. * Az EJEB gyakorlatabol kiolvashato,
hogy a szubjektiv teszt alkalmazasakor a Birosag alland6 gyakorlata, hogy ,,a bird személyes
partatlansagat feltételezni kell, amig nincs bizonyiték az ellenkezdjére”.*®

2009-ben az Alkotmanybirdsag a 72/2009. (VIL. 10.) AB hatarozataban kifejtette, hogy
amennyiben kétség mertil fel a birak partatlansagat illetden, akar annak latszatdban, az
sérti a tisztességes eljarashoz valo jogot.®

Vitathatatlan az a tény, hogy az egyénnek jelentds érdeke flizddik ahhoz, hogy ligyében
mieldbb érdemi és jogerds dontés sziilessen. Az eljarasok elhtizodasa, azok ésszertitlen
idétartama megkérddjelezheti egyrészt magat a jogbiztonsag kovetelményét, ezzel egyiitt
pedig megingathatja az egyéneknek az igazsagszolgaltatas rendszerének mikodésével
kapcsolatban kiépiilt bizalmat.

Az EJEE 6. cikk 1. pontja - az igazsagszolgaltatdis mindségi kivanalmai kozott —
deklaralja.

A Birosag gyakorlatat vizsgalva megallapithato, hogy vannak olyan — az {igy ténybeli
vagy jogi bonyolultsaga miatt indokolt - esetek, amelyekben megengedheté lehet az
eljaras hosszabb iddtartama. A Birdsag azon az allasponton van, hogy az allam felel azért,
hogy az ésszerii idétartam kovetelménye az eljarasokban megtartasra keriiljon, vagyis az

allam koteles biztositani azokat a (személyi és targyi) feltételeket, amelyekkel a birosagok

1467/1995 (XII. 7.) AB hatarozat

1CASE OF LE COMPTE, VAN LEUVEN AND DE MEYERE v. BELGIUM

16 K4dar Andras Kristof: A tisztességes eljarashoz és a védelemhez vald jog hisz éve Magyarorszagon, in
Fundamentum, 2009/4. szam, 72. o.

11



aranyos munkateher-eloszlasa megvaldsulhat, igy megtarthaté eme kdvetelmény s igy az
eljards maga tisztességesnek tekinthetd.!’

Altalanos érvénnyel azonban nem hatarozhaté meg, hogy mi az az idétartam, amely még
¢ésszeriinek tekinthetd, és mi az, ami mar nem. Ezt a bir6sadg mindig adott ligy
bonyolultsagat, a felek altal tanusitott magatartasokat figyelembe véve allapitja meg.

Az eljarasok ésszerli hataridon belill torténd befejez6déséhez fiz6d6 kovetelmény
alapvetd fontossagat hazank Alkotmanybirdsaga tobb izben is kiemelte.

Meghatarozott példaul egyfajta prioritast, amikor deklaralta, hogy a kdzvetlen alkotmanyi
garanciak gazdasagossagi és célszerliségi okokbol az eljaras egyszerlisitése vagy az
idészeriiség kovetelményének érvényesiilése cimén sem melldzhetok. 18

A 8/1992. (I. 30.) AB hatarozat kimondja, hogy az iigyek elbirdlasara az az ésszerti ido,
amelynek tartama alatt az adott {igy elbirdlhat6, megalapozott dontés hozhato. Az
indokolatlan késlekedés az ésszerli hataridon beliili dontésre vonatkozo kotelezettség
megszegésének tekinthetd.

Az EJEE 6. cikkében deklaralja azt a garancialis jellegli szabdlyt, hogy a birdsagi
targyalas (néhany kivételtdl eltekintve) nyilvanos. Ezt az Egyezmény a tisztességes
eljaras egyik alapkdvetelményének tartja, tehat amennyiben ez nem teljesiil, nem
beszélhetiink tisztességes eljarasrol.

Alaptorvényiink részletesen nem rendelkezik a nyilvanossag kovetelményérdl, csupan
generalis normaként irja le azt, amely az igazsagszolgaltatas miikodésének tarsadalom
altali ellendrzését hivatott biztositani.

Kettds értelemben haszndlatos, jelenti egyrészt magéanak az eljarasnak a nyilvanossagat,
masrészt pedig az itéletek megismerhetdségét.

Jelenleg hatalyos Alaptorvényiink a XXVIII. cikk (2) bekezdésében deklaralja az
artatlansag vélelmét, mégpedig negativ modon, egyfajta tilalomként.

Az Alaptorvény értelmében ,,Senki nem tekintheto biindsnek mindaddig, amig biintetdjogi
felelGsségét a birésag jogerds hatdrozata nem dllapitotta meg.”?° 1gy azzal a személlyel
szemben, akinek blindssége még nem nyert megallapitast, nem alkalmazhaték azon

jogkovetkezmények, amelyek a bindsség fennallashoz kotdédnek.

17 Bodor Tibor: A birdi partatlansag kovetelménye és az eljaras ésszerii id6tartama In: Személyi szabadsag
és tisztességes eljaras, Budapest, INDOK 1999. 126-133.0. (133.0.)

18 49/1998. (XI. 27.) AB hatarozat.

19.8/1992. (1. 30.) AB hatarozat.

2 Magyarorszag Alaptorvénye
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Fent hivatkozott cikk (3) bekezdése pedig a védelemhez vald jogot deklaralja: ,, A
biintetoeljaras ala vont személynek az eljardas minden szakaszaban joga van a
védelemhez. A védo nem vonhato felelosségre a védelem ellatasa soran kifejtett
véleménye miatt.

Az EJEE 6. cikkének (2) bekezdése kimondja, hogy: ,, Minden biincselekménnyel
gvanusitott személyt mindaddig drtatlannak kell vélelmezni, amig biinosségét a
torvénynek megfeleléen meg nem allapitjak.” A (3) bekezdés tobb jogrol rendelkezik, itt
talalhato a tajékoztatdshoz vald jog, a védekezés elokészitéséhez sziikséges idohoz valo
jog, a kozvetlen és kozvetett védelemhez vald jog, a kérdésfeltevés joga, illetve a
tolmacshoz valo jog.?

Az Alkotménybirdsag a 41/2003. (VIL. 2.) AB hatarozatdban megéllapitotta, hogy az,
hogy jogerds itélet nélkiil senkit nem lehet bindsnek titulalni tulajdonképpen a
jogallamisag garancidjat jelenti, és mint ilyen biztositéki jellegli jog, csak sziik kdrben
korlatozhaté mas alkotmanyos jogok miatt.

Az EJEE. 6. cikk (3) bekezdésében, a kovetkezOképpen keriilt megfogalmazasra a
védelem joga: ,,Minden biincselekménnyel gyanusitott személynek joga van — legalabb —
arra, hogy... b) rendelkezzék a védekezésének elokészitéséhez sziikséges idovel és
eszkozokkel,; c) személyesen, vagy az altala vailasztott védo segitségeével védekezhessék,
és ha nem allnak rendelkezésére eszkozok védo dijazasara, amennyiben az
igazsdgszolgaltatas érdekei ezt kovetelik meg, hivatalbol és ingyenesen rendeljenek ki
szamdara tigyvédet. "3

Mivel a részes allamok szamara az Egyezmény azt a kotelezettséget keletkezteti, hogy
igazsagszolgaltatasuk gyakorldsa soran az Egyezményben foglalt kovetelményeket
érvényre juttassa, ezért az Alaptorvény is tartalmazza e jogot.

Az Alaptorvény XXVIIL. cikkének (3) bekezdése értelmében: ,, 4 biintetéeljarads ald vont
személynek az eljdardas minden szakaszaban joga van a védelemhez. A védoé nem vonhato
felelosségre a védelem ellatasa soran kifejtett véleménye miatt”

Ez arendelkezés tehat védelemhez valo alkotmanyos jogot szabalyozza, amelyet meg kell
kiilonboztetni a védelemhez valo jogot deklarald torvényi szintli rendelkezésektol. Az
alkotmanyos garancia hatokore ugyanis eltérhet a torvényi alapelvtdl, annal sziikebb vagy

szélesebb is lehet.

21 Magyarorszag Alaptorvénye XXVIIL. cikk (2) (3)
22 Emberi Jogok Eurépai Egyezménye 6. cikk (2)
2 EJEE 6. cikk (3) (b) (C)
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Az Alkotmanybirésag a 6/1998. AB hatarozatabol kiolvashatd, hogy a fegyverek
egyenldségének megvaldsulasahoz elengedhetetlen, hogy az ligy relevans adatait a vad,
védelem és a terhelt azonos mértékben ismerhesse meg, tovabba, hogy a védelemnek is
rendelkezésére alljanak mindazok, az iligy érdemét érintd, relevans dokumentumok,
amelyekre a vad a terhelt blinosségét alapitja.

A jogorvoslathoz valé jog tobb nemzetkozi jogforrasban elismerésre keriilt. Az Emberi
Jogok Egyetemes Nyilatkozata (EJENY) a 8. cikkében mondja ki, hogy minden
személynek joga van az alkotmanyban vagy a térvényben részére biztositott alapvetd
jogokat sért6 eljarasok ellen jogorvoslatért folyamodni, s mivel a jogorvoslathoz vald jog
olyan emberi jog, melyet egy demokratikus jogallamban garantalni kell, ezért beletartozik
az alapvet6 jogok korébe.

A Polgari és Politikai Jogok Nemzetkézi Egyezségokmanya a 2. és a 14. cikkben is
rendelkezik errdl a jogrol. a 2. cikk altaldnos értelemben véve: Az Egyezségokmanyban
részes minden dllam kételezi magat annak biztositdsdara, hogy minden olyan személy,
akinek az Egyezségokmdanyban elismert jogai vagy szabadsdgai sérelmet szenvednek,
hatékony jogorvoslattal élhessen akkor is, ha a jogok megsértését hivatalos mindségben
eljaro személyek kovették el; a jogorvoslattal élé személy jogai tekintetében az illetékes
biroi, allamigazgatasi vagy térvényhozo hatosag vagy az dllam jogrendszere szerint
illetékes mas hatosag hatarozzon, és fejlessze a biroi jogorvoslat lehetdségeit, az illetékes
hatosdagok a helytallonak elismert jogorvoslatnak érvényt szerezzenek.” A 14. cikk pedig
a biintetoeljaras vonatkozasdban biztositja e jog igénybevételének Ilehetdségét.
,, Biincselekmény elkévetésében biindosnek nyilvanitott minden személynek joga van arra,
hogy biindsnek nyilvanitdasat és elitélését felsébb birésag a torvénynek megfeleléen
feliilvizsgalja.”

Az Emberi Jogok Europai Egyezménye a 13. cikkben deklardlja a hatékony
jogorvoslathoz val6 jogot. ,, Barkinek, akinek a jelen Egyezményben meghatarozott jogait
és szabadsagait megsértették, joga van ahhoz, hogy a hazai hatosag elott a jogsérelem
hatékony orvoslasat kérje az esetben is, ha e jogokat hivatalos mindségben eljaro

személyek sértették meg.” %*

A tisztességes eljards kovetelményének hazai szabédlyozdsdhoz véleményem szerint
hozzatartozik a Nullum crimen sine lege, nulla poena sine lege elv érvényesiilése is. Az

elv nem csupan alkotményos principium, tobb nemzetk6zi dokumentumban is fellelhetd.

24 EJEE. 13. cikk
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Az Eurdpai Emberi Jogi Egyezmény 7. cikke deklaralja, hogy: ,, Senkit sem szabad elitélni
olyan cselekmeényért vagy mulasztasert, amely elkovetése idején a hazai vagy nemzetkozi
jog alapjan nem volt biincselekmény. Ugyancsak nem lehet a biincselekmény elkovetése
idején alkalmazhato biintetésnél silyosabb biintetést kiszabni. Ez a Cikk nem zdrja ki
valamely személy birosag elé allitasat és megbiintetését olyan cselekmény vagy mulasztas
miatt, amely elkovetése idején a civilizalt nemzetek adltal elismert dltalanos jogelvek
szerint biincselekmény volt.”

A 7. cikk mellett az ENSZ Egyezségokmanyanak 15. cikke is nevesiti a nullum crimen
sine lege és a nulla poena sine lege alapelveket. ,, Senkit sem lehet biindsnek nyilvanitani
olyan cselekmény vagy mulasztdas miatt, amely az elkovetés idején sem a belso-, sem a
nemzetkozi jog értelmében nem volt biincselekmény. Ugyanigy nem lehet sulyosabb
biintetést kiszabni anndl, mint amely a biincselekmény elkovetése idején alkalmazhato
volt. Amennyiben a biincselekmény elkovetése utan a torvény enyhébb biintetés
alkalmazasat rendelte el, ennek elonyeit az elkoveto javara érvényesiteni kell. E cikk
egyetlen rendelkezése sem akadalyozza valamely személy birdsag elé dllitdsat és elitélését
olyan cselekmény vagy mulasztds miatt, amely az elkovetés idején a nemzetek kézossége
dltal elismert altalanos jogelvek alapjan biincselekménynek mindsiilt. ”

Ha szigortian nézziik, akkor azt mondhatjuk, hogy az Alaptorvény XXVIIL cikk (4)
bekezdésének gyokere a nullum crimen sine lege elve, amelynek értelmében senkit nem
lehet blincselekmény miatt feleldsségre vonni, ha a cselekményét annak elkdvetésekor a
torvény nem rendelte biintetni.?®

Olyan alapjogrol van tehat szd, amely nemcsak a jogalkalmazokat kotelezi, hanem végsé
soron magat a jogalkotot is, és majdnem minden demokratikus berendezkedésti allam
alkotméanyaban megtalalhato.

Az Alkotmanybirdsag egyik hatarozatdban sem mondta ki explicit moédon ezt az elvet, de
ilyen értelmezést kovet példaul a 11/1992. (I11. 5.) AB hatarozat. Ez az ugynevezett ,,elsé
eléviilési hatarozat”, amely az Alkotmanybirdsag legkiemelkedébb és legfontosabb
dontései kozé tartozik. Ertelmezésében a nullum crimen sine lege és a nulla poena sine
lege a biintet6jogi legalitas elvének részei.

Ennek kapcsdn az Alkotmanybirosag elvégezte az alkotmanyos jogallamok
alkotmanyainak Gsszehasonlito vizsgalatat. Megallapitotta, hogy nem pusztan azt jelenti

ki, hogy a bilincselekményt torvényben kell tiltani, és torvényben kell biintetéssel

2 GELLER BALAZS JOZSEF: A magyar biintetdjog tankényve I. Altaldnos tanok, 2008, Magyar K6z1ony
Lap- és Konyvkiado, Budapest, 50. o.
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fenyegetni, hanem altalaban azt koveteli meg, hogy a biintetdjogi felelésségre vonasnak,
az elitélés torvényen alapulonak és legalisnak kell lennie. Tehat nem pusztan arr6l van
sz6, hogy az allam torvényben tiltja a biincselekményeket és térvényben fenyeget
biintetéssel, hanem az egyén ahhoz vald jogardl is sz6 van, hogy csakis torvényesen
itéljék el.

A tisztességes eljarashoz valo jogot a jogallamisag elvének fényében kell értelmezni.

A jogallamisag elvének egyik alapvetd aspektusa ajogbiztonsag, amely tébbek kozott
megkoveteli, hogy ha a birdsag jogerésen eldontdtt egy kérdést, akkor a dontést ne
lehessen megkérdéjelezni. Ezt az EJEB az Okyay és mdsok kontra Térokorszag tigy

kapcsan mondta ki.

Ahogy mar kitértem ra a tisztességes eljaras kapcsan kiemelkedd relevanciaval bird
tényez0 az ésszeri idotartam. Az eljardsok ésszerti hataridében torténd lezarasanak
kivanalma nem csak az allam érdeke (foként id6- és koltséghatékonysagi szempontokat
figyelembe véve), hanem a feleké is.

A Klement Tibor kontra Magyarorszdg iigyben?® az EJEB kifejezetten a 6. cikk (1)
bekezdésére hivatkozva, az észszeri hataridében torténd elbiralas be nem tartasa miatt
marasztalta Magyarorszagot.

Az itélet indokolasaban a birosag kifejtette, hogy az eljaras hosszanak észszerli voltat az
eset egyedi koriilményeinek fényében kell megitélni. A targyi tigyben a 9 éves idGtartam
nem felelt meg az észszerti idétartam kovetelményének.

Az id6tényezd mellett fontos kérdés az is, hogy ,,csak” birdsagi eljarasok kapcsan kivan
a tisztességes eljardshoz vald jog érvényesiilést, avagy lehetdség van sérelmére
hivatkozni a Birosag elott egyéb hatosagi eljardsokban is. Ahogy emlitettem az EJEB
gyakorlata alapvetden kiterjesztd jellegli. Ez a kiterjeszté joggyakorlat vonatkozik az
alapvetd garancidkra is. Az APEH Uldozétteinek Szévetsége és mdasok kontra
Magyarorszag iigy kapcsan a Birdsag kimondta, hogy elfogadhatatlan, ha az egyik ¢l a
masik fél tudomasa nélkiil nytjt be beadvanyokat a birdsagnak, amely beadvanyhoz
utobbinak nincs lehetdsége megjegyzéseket fiizni.?’

Az EJEB a védelemhez vald jog sérelmét allapitotta meg példaul a Kiss Sandor kontra

Magyarorszag iigyben.?® 2003 februarjaban a kérelmezot stilyos testi sértés elkdvetésével

% Klement v Hungary, Judgment of 27 June 2006, no. 31701/02.

27 APEH Uldézétteinek Szovetsége, Ivanyi, Roth and Szerdahelyi v Hungary, Judgment of 5 October
2000, no. 32367/96.

28 Kiss v Hungary, Judgment of 29 November 2009, no. 26958/05. Brief summary of the research
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gyanusitottak meg, a birésag pedig 2004. februar 26-an biindsnek mondta ki. A dontés
ellen a kérelmezd fellebbezett, felmentését kérve, megalapozatlansagéra hivatkozassal. A
kérelmezd ligyvédje, nyilvanos targyalds tartasat inditvanyozta. Ennek ellenére a
Févarosi Birosag zart tilésen tanacskozott, amelyen sem a kérelmez6, sem az tigyvédje,
sem a vad képvisel6je nem lehetett jelen. Az EJEB az iigy kapcsan kimondta, hogy
biintetdeljaras sordn a terhelt személyes meghallgatasa kell, hogy f0szabaly legyen. Ettdl
az elvtdl csak kivételes esetben lehet eltérni.

Jogelmélet megkozelitést alkalmazva ravilagitok, hogy a biré a jogalkalmazasban mindig
harmas szerepben van jelen, egyrészt, mint igazsagszolgaltatd (az allam részérdl)
masrészt, mint a tarsadalom egyik tagja, és végiil, mint egyén (aki a hivatasat gyakorolja).
Ahogy fentebb mar utaltam ra a jogalkalmazoéi tevékenység rendkiviil nehéz, hiszen a
,J0” birénak szamos elvarasnak meg kell felelnie. Az eset Osszes koriilményeit
figyelembe véve olyan itéletet kell hoznia, ami bizonyos mértékben kielégiti a tarsadalom
altal timasztott elvarasokat, j6 esetben preventiv, de mégis redlis, nem talzo.

A ,,j6” bir6 kérdéskore mar Werbdezy idején is aktualis volt. Tripartitumaban (1514) a
kovetkezOképpen fogalmazott: ,, Tartozik pedig a jo biro kivaloképpen minden dolgot
éretten megfontolni, nem szabad az itélethozasban hamarkodonak is hitetlenkedonek
lennie, mert kiilonben elhamarkodott hatarozata az igazsagnak mostoha anyjava lészen.
Fokeéppen pedig menten kell tartania magat a szenvedélyektol, hogy sem kérés, sem

gviilolet, sem rokonszenv meg ne tantoritsa.

3. Kovetkeztetések

Megfogalmazott hipotéziseim az értekezés végére mind bizonyitast nyertek.

1. A tisztességes eljaras kovetelménye mas-mas modokon ¢él és érvényesiil a kiillonb6zo
jogi kultirdkban; tekintettel az ezeknek a globalizacié eredményenként bekovetkezd
2. Nincs 0Osszhangban a vonatkozd szakirodalom és joganyag a magyar lakossag
jogtudataval, a tisztességes eljaras kovetelményével kapcsolatos tapasztalataival,

véleményével,

2 Kondorosi Ferenc-Utté Gyorgy-Visegrady Antal: A biroi etika és a tisztességes eljaras, Magyar Hivatalos
Kozl6nykiadé Budapest, 2007. (38.0)
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3. Osszefiiggés mutathat ki a tisztességes eljaras egyes részelemeinek kisebb- nagyobb
mértékli megvaldsuldsa €és az alternativ vitarendezési modozatok egyre novekvo

térhoditasa kozott.

Az elsOként megfogalmazott tézisem (a tisztességes eljards kovetelménye mads-mas
modokon ¢él és érvényesiil a kiilonboz6 jogi kultarakban, tekintettel az ezeknek a
jogelmeéleti attekintés utan részletesen szemiigyre vettem a rendelkezésre allo hazai jog-
¢s szakirodalmat.

Tettem mindezt azért, hogy vildgos képet kapjak a vizsgalt garancialis kovetelmény egyes
részelemeinek pontos és részletes szabalyozasarol. Ezt kovetden a vonatkozd nemzetkozi
¢s EU-s joganyag feldolgozasara kertilt sor, f6ként az EJEE-t és az EJEB — elsésorban
magyar vonatkozasu - esetjogat alapul véve.

A tisztességes ecljaras egzakt részelemeit kutatva vizsgaltam meg a muszlim
joggyakorlatot, majd az USA, az Egyesiilt Kirdlysag, Németorszag, Franciaorszag,
valamint Kina jogrendszereit.

Az orszagok kivalasztisa nem véletlenszeriien tortént. René David 1970-es évekbeli
jogcsalad-felosztasat alapul véve valasztottam a vallasi jogcsaladbol a muszlim jogkort,
a tradicionalis-szocialista jogcsaladbol Kinat, a romai-german (kontinentalis)
jogcsaladbdl a romanista jogkor ,,anyaorszdganak™ szdmitd Franciaorszagot, valamint a
germanista jogkor bolcsdjét Németorszagot. Mindezek mellett a common law jogcsalad
két jelentds jogkorét sem hagytam ki, elemzésre keriilt nevesiil az Amerika Egyesiil
allamok és az Egyesiilt Kiralysag gyakorlata.

Az egyes nemzeti jogrendszerek jogat vizsgalva megallapithato, hogy alapvet6 eltérések
mutatkoznak a common law és a kontinentalis jogrendszerek tisztességes eljarasrol
alkotott felfogasa ¢€s kialakitott gyakorlata kozott.

Az egyik eklatans kiilonbség a vad ala vont személy jogainak érvényesitésével
kapcsolatos. A kontinentalis jogrendszerekben — ahogy Magyarorszagon IS - a
tisztességes eljaras garancialis eleme a védelemhez valo jog érvényesiilése, vagyis csak
akkor lehet tisztességes az eljaras, ha a vadlott jogi képviselettel rendelkezik.

Az angolszasz jogrendszerben az az daltalanosan érvényesiild elv, hogy a vadlott

valaszthatja meg, miként kivanja magat megvédeni. A jog szabalyozza ugyan a jogi
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képviselet igénybevételének lehetOségét, de a vadlott részér6l megvalosulo
onrendelkezésének nagyobb sulya van.*°

A common law jogcsaladon beliil is eltérések mutatkoznak.

Az Egyesiilt Kiralysag ¢s az USA joganak szabalyozasa kozott az az alapveto kiilonbség
all fenn, hogy amig az Egyesiilt Kiralysag foként az EJEE altal kotelezett, és igy az EJEB
elott érvényesithetd a tisztességes eljaras kovetelményének megsértése, addig az USA
esetén a Legfelsobb Birdsagon kiviil nincs olyan birdi forum, ahova az allampolgarok
fordulhatnak, hiszen az Emberi Jogok Amerika-ko6zi Birosagahoz egyéni panasszal nem
lehet fordulni.!

A német jogrendszert megvizsgalva azt talaljuk, hogy ez az dllam rendelkezik a leginkabb
stabil eljardsi rendszerrel. A Szovetségi Alkotmanybirdsdg szerint a tisztességes
eljarashoz valo jog nem tartalmaz részletes szabalyokat vagy tiltdsokat; sokkal inkabb az
tigy ténybeli koriilményeitdl teszik fliggdvé az érvényesiilését. A 2014. évi Alkotmany
(Constitution of the Federal Republic of Germany) a 103. cikkben deklaralja a
tisztességes eljarashoz vald jogot, az egyes alapelvek elnevezésiiket, illetve tartalmukat
tekintve is hasonléak a magyarhoz.

Franciaorszagban a tisztességes eljarashoz vald jog nem egyetlen, konkrét, explicit
alkotméanyos jogként keriilt deklardlasra viszont az egyes részjogosultsagokat
megtalalhatjuk az Alkotméanyban.®? A francia Alkotmany egyéltalan nem tartalmaz a
védelemhez valo jogra vonatkozo rendelkezést, az artatlansag vélelmének pedig specialis

kivételszabalyat jelenti, hogy bizonyos helyzetekben megfordul a bizonyitasi teher.

Osszevetve a vizsgalt jogrendszerek szabalyozasat az mutatkozik, hogy nem csak a
common law rendszerek €s a kontinentalis jogrendszerek kozott van szabalyozasbéli
kiilonbség, hanem Eurdpa egyes orszadgainak a szabalyozasa sem egységes.

A kiilonb6z0 jogrendszerekben a tisztességes eljarasok egyes részelemei eltéréen vannak
szabalyozva, és eltérd sullyal érvényesiilnek.

A jovore nézve nélkiilozhetetlen, hogy legalabb az azonos jogcsaladba tartozo orszagok

kozott konszenzus sziilessen abban a kérdésben, hogy mit jelent pontosan a tisztességes

30 John Jackson: Autonomy and Accuracy in the Development of Fair Trial Rights. In UDC Working Papers
in Law, Criminology &Socio-Legal Studies, Research Parper No. 09/2009, 6-7. o.

31 Bado Attila (szerk.): A biroi fiiggetlenség, a tisztességes eljaras és a politika, 2011, Budapest, Gondolat
Kiad6 87. 0.

32 hitp://www.legifrance.gouv.fr/html/constitution/constitution.html
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eljaras és hogy olyan modszereket intézményesitsenek, amelyek biztositani tudjak a
tisztességes eljarasi garanciakra épiilo eljarasok kovetkezetes alkalmazasat Eurdpa szerte.
Ameddig erre nem kertil sor, az eljaras soran feltétlen érvényesiilést kivand minimum
jogokat az Egyezmény fogalmazza meg, de szerephez jutnak e mellett az Eurdpai Unio
Alapjogi  Chartdjaban, illetve a Polgari ¢és Politikai Jogok Nemzetkozi
Egyezségokmanyaban foglalt garanciak is. E harom dokumentum egytittesen egy atfogd
keretrendszert biztosit a tisztességes eljarashoz valo jog érvényesitéséhez.

Ezen feliil, az EJEB esetjoga és nemzetkozi birésagok standard-alkotdsa is tampontot
biztosit arra vonatkozéan, hogy mikor mindsiil tisztességesnek az eljaras (példaul: a
fegyverek egyenléségének elve, a kovetkezetesség, az aranyossag kritériuma).

Kina kapcsan kiemelendd, hogy a jogrendszerében ,.kiiszkddd allamként” az dtmeneti
igazsagszolgaltatds doktrindja (transitional justise doctrine)®® érvényesiil, amely egy
olyan igazsagszolgaltatas képét festi, ami kiilonb6z6 mértékli emberi jogot érintd
visszaélések utan igyekszik atalakitani magat. Ennek eredményeként szamos, az
értekezésben részletesen taglalt torekvés megfigyelhetd az igazsdgszolgaltatas
rendszerének modernizalasara és ezzel egylitt az eljarasok tisztességes voltanak
biztositasara.

Az egyre novekvl globalizacid, az ezzel egyiitt jaré népvandorlds, valamint az ennek
eredményeként 1étrejovo jogi kultarak kozotti Osszelitkdzés tehat azt a lényeges és
megoldand6 kovetelményt tdmasztja az dllamok szdmara, hogy a tisztességes eljarasra
vonatkoz6 kiilonb6z6 koncepciokat 6sszehangoljak egymassal.

Ehhez sziikséges a jogrendszerek olyan irdnyu fejlesztése, amely az allamoknak

biztositékot nyljt arra vonatkozodan is, hogy polgaraiknak egy masik orszagban is

biztositani tudjak az egyes eljarasi jogok garancidit.

A masodik hipotézis (nincs 6sszhangban a vonatkozé szakirodalom és joganyag a magyar
lakossdg jogtudataval, a tisztességes eljaras kovetelményével kapcsolatos
tapasztalataival, véleményével) bizonyitasara készitettem el a disszertacido meghatarozo
részét képezd, — a hazai lakossag jogtudatat vizsgalo — kérddivet, valamint elemeztem ki
annak eredményeit.

A kérdoiv kérdései a birdsagok eljarasara, mitkodésére, valamint az igazsagszolgaltatas

megitélésére vonatkoztak, a beérkezett eredmények alapjan arra a kérdésre keresem a

3 Bado Attila (szerk.): A biréi fiiggetlenség, a tisztességes eljaras és a politika, 2011, Budapest, Gondolat
Kiado 96. o.
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valaszt, hogy miként érvényesiil a tisztességes eljards kovetelménye hazéankban,
alatdmasztja-e a lakossdg azokat a szakirodalmi megallapitdsokat, amelyeket az els6
fejezetben kutattam.

Ahhoz, hogy a jogalkotok és a jogalkalmazok képesek legyenek a tisztességes eljaras
kovetelményeit megvaldsitd tevékenységet végezni, ismerniiik kell a rendelkezésre all6
joganyagot, a relevans szakirodalmat; figyelemmel kell lenniiik a nemzetkozi és az
Europai Uniods szabalyozasi — és joggyakorlatra; valamint tisztdban kell, hogy legyenek a
lakossag jogtudataval.

Sajnos a kutatasi munkamhoz hasonld - a birosagok megitélésére vonatkozé — felmérést
korabbi évekbdl nem talaltam, igy nem volt lehetdségem 0Gsszehasonlitd elemzést
késziteni, de a végsd kovetkeztetés levondsdban ez nem jelent akadalyt.

A jelen disszertidcioban targyalt fejezetek tiikkrében megéllapithatd, hogy a kérdések
Osszesitése utan az igazsagszolgaltatas megitélése a tisztességes eljaras vonatkozasaban
nagyjabol kozepes.

A magyar igazsagszolgaltatds eredményességének, a kérddivre kapott valaszok alapjan,
altalam kiszamitott stilyozott szamtani atlaga 2,91, egy olyan skdlan, ahol az egyes a
legkevésbé eredmeényes, az 0tds pedig a legeredményesebb a tisztességes eljaras
szempontjabol.

Ahogy a jogtudatot vizsgalo fejezetben is lathato, dsszesen két kérdésnél talalhato pozitiv
értelemben vett kiugras, ezek pedig az artatlansag vélelmének, valamint a jogorvoslathoz
valo jog érvényesiilésének megitélésére vonatkoztak, ezeket a valaszaddk az atlagnal
jobbra értekeltek.

A politikai nyomasgyakorlasra vonatkoz6 kérdés esetén érkezett a legelkeseritobb valasz,
a valaszadok tobb, mint kétharmada a politika Kisebb-nagyobb mértékii nyomasat véli
felfedezni a birésdgok munkajaban, ami pedig lényegesen kétségbe vonja a birdi

fliggetlenséget, mint jogallami €s jogbiztonsagi alapkdvetelményt.

Osszességében megallapithatd, hogy a térvényekben deklaralt alapjogok a valdsagban
sajnos nem érvényesiilnek teljeskoriien, pedig a nyilt igazsagszolgaltatas doktrinaja (open
justice doctrine) kiemelkedden fontos az igazsagszolgaltatasban.

Egy jol mikodo és feleldsségre vonhato igazsagszolgaltatasi rendszer kiépitése alapvetd
fontossagl egy jogallamban, ehhez pedig nagyban hozzajarul a tisztességes eljaras

kovetelményének érvényre juttatasa.
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Kutatasaim alapjan jol lathato, hogy a tisztességes eljaras kovetelményének megtartasara
rendelt hazai és nemzetkodzi jogi normak kore széles, mindazonaltal vannak olyan
részelemek, ahol e kdvetelmény — a kielégitdé jogi szabalyozas ellenére is - csorbat
szenved.

Az elméleti vizsgalddas azt mutatja, hogy egy atlathatd, részletesen szabalyozott és

elméletben jol mikddo szabalyrendszer €piilt ki univerzalis és nemzeti szinten is.

Hazéankban az Alkotméanybirdsag, unios szinten pedig az EJEB rengeteg hatarozatban és
itéletben véleményezi, illetve orvosolja a tisztességes eljaras kovetelményét sértd eljarasi
cselekményeket, mégis a gyakorlat azt mutatja, hogy ez nem elég.

Tekintettel arra, hogy az Egyezmény ¢és a tagallamok esetén az EJEB kvazi mésodlagos
a nemzeti jog ¢és az EU jog altal biztositott jogvédelemhez képest, az altalam alapvetd
jogként hivatkozott jogosultsag, illetve a jogbiztonsag védelme megkivanna az EU
miel6bbi csatlakozasat az Egyezményhez, amely mar évtizedek 6ta napirenden van, az
szabja meg ugyanis a minimumvédelem szintjét kovetendd elvarast tdmasztva ezzel a
nemzeti jog szamara.>* Amennyiben ez megtorténik, tigy eltéinhetnek az eurdpai orszagok

szabalyozésaiban jelenleg még €10, jelentds eltérések.

Mindezek mellett, véleményem szerint a nemzeti jogrendszerek szintjén is jo volna
megteremteni egy olyan garanciarendszert, amellyel az allampolgaroknak érdemi
lehetdségiik lenne az altaluk tisztességtelennek vélt eljarasi cselekményekkel szemben
egy adott szerv vagy intézmény kozremiikodését felhivni, hogy ne kizarolag az EJEB
legyen az a forum, amelytdl a hatékony jogvédelmet varhatjak.

Hidnyolom tehat a szabalyozas kovetkezetességét abban a tekintetben, hogy nem biztosit
olyan jogkort az eljard birdsdgok szamara, hogy azok, sajat maguk orvosoljak a
sérelmezett, tisztességtelennek vélt eljarasi cselekményt, ez novelhetné az allampolgarok
igazsagszolgaltatasba vetett bizalmat. Abraham Lincoln szavaival élve ugyanis: ,,Ha
egyszer elveszited polgartarsaid bizalmat, soha nem nyerheted vissza tiszteletiiket és
megbecsiilésiiket.” (,,If you once forfeit the confidence of your fellow citizens, you can

never regain their respect and esteem”)

3 Az Egyezmény egyetlen rendelkezését sem lehet Gigy értelmezni, hogy az korlatozza vagy csorbitja
azokat az emberi jogokat és alapvetd szabadsagokat, amelyeket barmely Magas Szerz6do Fél joga vagy az
olyan egyezmény biztosit, melynek ez a Magas Szerz6do Fél részese”.
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A jogtudatvizsgalat eredményeit latva az a véleményem tovabba, hogy érdemes lenne a
lakossag jogtudatat — egy hasonlo vizsgalattal - néhany év elteltével ismét megvizsgalni,
az eredményeket ismét feldolgozni, esetleg Gijabb kritériumokkal béviteni a kérdéssort,
igy lehetdség lenne egyfajta 6sszehasonlito elemzést elkésziteni, hiszen a vizsgalt eljarasi
kovetelmény fontossagara, valamint a kérdések nyitott jellegére tekintettel, a téma

minden bizonnyal a jovében is az érdeklddés kozéppontjaban marad.

A harmadikként megfogalmazott hipotézis (Osszefiliggés mutathatd ki a tisztességes
eljaras egyes részelemeinek kisebb- nagyobb mértékli megvaldsulasa és az alternativ
vitarendezési modozatok egyre novekvo térhoditasa kozott.) igazolasara tobb nemzeti
jogrendszert, illetéleg jogi kulturat vizsgaltam.

Arra kerestem a valaszt, hogy Osszeegyeztethetd - e, egy — elsddlegesen az allami
jogalkalmazo6 tevékenységet meghatarozd - kovetelmény az alternativ vitarendezési
modozatok egyre novekvo térhoditasaval, és milyen mértékben.

Kitértem az angolszasz jogteriilet kapcsan az Amerikai Egyesiilt Allamok, az Egyesiilt
Kiralysag, valamint Ausztrélia alternativ vitarendezési metodusaira, ezek kapcsan végso
kovetkeztetéskeént levonhatd, hogy nem csak az alternativ vitarendezés teriiletén fektetnek
be erdforrasokat, hanem ezzel parhuzamosan a birdsagi eljarasban is jelentOs
fejlesztéseket konyvelhetnek el és egyik sem megy a masik ,,rovasara”.

Ezt kovetden goresd ala vettem a muszlim jogkort, Kinat, valamint Japant is, majd a hazai
alternativ vitarendezési modozatok, ezen beliil is részletesen a kozvetitdi eljaras

hagyomanyos eljarassal valo kapcsolatat.

Vilagszerte megfigyelhetd az alternativ vitarendezési modok ndvekvd tendencidja,
amelynek oka egyrészt az id6hatékonysdg, masrészt a koltséghatékonysag, de
elmondhat6, hogy nem szoritotta ki a hagyomanyos birdi utat, annal is inkabb, mert a
nyugati tarsadalmakban mélyen él az a felfogas, hogy ,,csak” a hagyomanyos uton lesz
kikényszerithetd a dontés.

Osszevetve a vizsgalt jogi kulturakat azt lathatjuk tehat, hogy az alternativ vitarendezési
modok térhoditasa a nyugati allamokban ki nem szoritotta, de megtorte a hagyomanyos
birdi Ut egyeduralmat.

Az orientativ jogi kultirakban, nevesiil Kinaban és Japanban pedig az mutatkozik, hogy
egy koztes helyzet allt el6. A hagyomanyos birdsagoknak és ezzel egyiitt a jognak még

nincs, az alternativ modozatoknak pedig mar nincs elegendo tekintélye.
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Jelenleg egyfajta provizorikus allapot all fenn, allaspontom szerint azonban a globalizacid
¢s a jogi kulturdk egyre nagyobb mértékii kapcsolédasa alkalmas lehet arra, hogy a
tarsadalmak a sajat viszonyaiknak megfeleld vitarendezési metddust fejlesszenek ki és

szabalyaikat ezen a teriileten is harmonizaljak.

4. A tudomanyos eredmények hasznositasanak a lehetosége

Doktori értekezésemben igyekeztem kell6 alapossaggal korbejarni a tisztességes eljaras
kovetelményének, megvaldsuldsanak, érvényesiilésének és esetleges korlatjainak
problémdjat hazankban és mas jogrendszerekben.

A disszertacid célja, hogy Osszehasonlitd jogi €s torténeti kontextusban vizsgalja a
tisztességes eljaras kovetelményének nemzetkozi szabalyozasat, részben annak hazai
megvalosulasara fokuszal, illetve mas jogrendszerekben fellelhetd esetleges
kiilonbozdéségekre igyekszik ravilagitani.

Bizom benne, hogy a disszertacioban foglalt hipotézisek és a levont kdvetkeztetések
alkalmasak lehetnek a tisztességes eljaras kovetelményének attekintd jellegii
tanulméanyozaséra az e témat tudoméanyosan miiveldk szdmara.

Az Osszehasonlitd elméleti jogaszok szamara egyfajta Osszefoglalast is jelenthet a
dolgozat, hiszen nem csak a hazai, hanem a vonatkozd nemzetkdzi szakirodalmat és a
kovetelménynek mas jogrendszerekben torténd megvalosulasat is belefoglaltam.

E mellett a disszertacio tartalmaz gyakorlati jogdszok szamara is hasznosithatd
gondolatokat, kiilondsen az alternativ vitarendezési modokkal valé kapcsolodési pontok

tekintetében.
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5. Summary

In my dissertation 1 am dealing with the right to a fair trial and certain aspects thereof,
based primarily on the European Convention on Human Rights.

| try to explore how the fundamental rights examined apply in Hungary and how they
"live" in different legal cultures.

The requirement of a fair trial, the presumption of innocence and the right to protection,
as well as the right to redress, are fundamental rights that are in line with the values of
the rule of law and play an important role in guaranteeing legal certainty.

In addition to the more detailed discussion of these rights, | would also like to talk about
the procedure and functioning of the courts, based on the statistics of a questionnaire |
have compiled.

| refer to them as fundamental rights, even though they are not exclusively independent
fundamental rights. The right to a fair trial, for example, is based on the right to life and
human dignity.

The aim of the dissertation is to examine the international regulation of the requirement
of due process in a comparative and historical context, to focus in part on its domestic
implementation and to highlight possible differences in certain legal cultures. It relies
primarily on library and literary resources. The processing of the relevant literature meant
the analysis of monographs, studies, articles, commentary, court jurisprudence and
substantive law.

From the literature in foreign languages, | mainly examined the sources in English. In
addition, a significant number of Constitutional Court decisions and ECHR judgments
are an integral part of the thesis.

As a result of the achievement of the objectives of the dissertation, in response to the
research task, | formulated hypotheses, which I hope are suitable for the complex grasp
of the realization of this requirement.

By compiling my own questionnaire, | also carried out empirical examinations in which
I examined the legal consciousness of the Hungarian population in relation to the
requirement of a fair trial.

In my thesis, | discuss firstly the idea of rule of law and equality of rights. I will then go
on to present justice as a legal value, which, in my opinion, is essential for examining the

requirement of a fair trial.
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It is also relevant to present the relationship between law and morality, given that both
norm systems have a function that regulates people's behaviour.

Firstly, I am going around the domestic regulation of the right to a fair trial. I have tried
to present the procedural rights examined primarily on the basis of the ECHR, so |
consider it is important to devote a chapter to the Convention itself.

| address the case law of the European Court of Human Rights, which includes the
presentation of the court, and | also look at the relevant provisions of the Charter of
Fundamental Rights of the European Union.

In the dissertation, | present the metaphor "fair trial - fair play" based on John Rawls's
"Theory of Justice".

In addition to domestic legislation, another central idea of my research is to examine how
the requirement of due process and its components are implemented in each legal culture.
On the basis of the division of legal families created by René David, I present from a
continental family of rights the ,,motherland” of Germanist system, as Germany, the
,motherland” of Romanist system, as France, the common law legal family, the muslim
authority from the religious and traditional legal family, as well as Japan and China.
Then, on the basis of the results of a questionnaire | have compiled, | deal more deeply
with the question of how the right to a fair trial and its components live in the public's
sense of law. In my opinion, if the enforcement bodies retain the requirements for a fair
trial, it will be reflected in their perception.

I describe the method and results of the research | have carried out, and summarize the
experiences.

It is clear that the level of minimum protection for the requirement of due process is set
by the ECHR, thereby imposing an expectation on national law. As a convergent element,
the sources of law, laws and decisions of the Constitutional Court of a constitutional
nature should also be highlighted.

In the following chapters of the thesis, | examine the implementation of due process in
each legal system. In this place, | would like to highlight the intersection of European and
Islamic law, which raises difficulties on several points and can lead to complex conflicts
that are difficult to resolve. The conflict is essentially the conflict between two
fundamental human rights, namely freedom of expression and expression on the side of
Christian states, which is met with the freedom of religion on the part of Muslim states.
Based on the statistics of the questionnaire | compiled, | dealt more deeply with the

question of how the right to a fair trial and its elements live in the public's sense of law.
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I examine its relationship with alternative dispute resolution methods. | was looking for
the answer to the question of whether and to what extent it is compatible with the
increasing use of alternative dispute resolution methods, a requirement that primarily
defines enforcement activities.

The hypotheses and conclusions contained in the dissertation may be suitable for an
overview of the requirement of due process for those who are scientifically engaged in
this topic.

For comparative theoretical lawyers, the thesis can also form a kind of summary, since |
have included not only the domestic literature, but also the relevant international literature
and the implementation of the requirement in other legal systems.

In addition, the dissertation contains ideas that can be used by practitioners, especially in
relation to alternative dispute resolution methods.

In my doctoral thesis, I tried to go into the problem of the requirement, implementation,
enforcement, and limitations of due process with due diligence in Hungary and other legal
systems.

The aim of the dissertation is to examine the international regulation of the requirement
of due process in a comparative legal and historical context, partly to focus on its
implementation in Hungary, and to highlight differences in other legal systems.

The importance of the rights | have examined proved by the fact that they are enshrined
in several international conventions, that states are obliged to supply them based on
international commitments and look to ensure these rights as widely as possible to their
citizens in their internal law.

My hypotheses at the beginning of the thesis are: (1) the requirement of fair trial lives and
applies in different ways in different legal cultures; 2. the relevant literature and
legislation are not in line with the perception of a fair trial by the hungarian population;
3. there is a link between the smaller or greater implementation of certain parts of the fair
trial and the increasing use of alternative dispute resolution methods, all of which have

proved to be true.

To prove the first hypothesis formulated (the requirement of due process lives and applies
in unusual ways in different legal cultures), after a legal theory review, | examined in
detail the available domestic legal and literature. | have done this to get a clear picture of
the precise and detailed regulation of certain parts of the requirement under consideration.
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Subsequently, the relevant international and EU legislation was processed, based on the
ECHR and the case law of the ECHR, which is with a hungarian dimension.

I looked at Muslim jurisprudence and the legal systems of the USA, the United Kingdom,
Germany, France, and China. The selection of countries was not by chance, | tried to
study most of the legal systems.

Based on the division of René David, | chose Muslim powers from the religious family,
China from the traditional family of law, France, which was the "motherland” of
Romanist power from the Roman-Germanic (continental) family of law, and Germany as
the cradle of Germanist power. In addition, | did not miss two significant powers of the
common law family, the practice of the United States of America and the United Kingdom

analyze.

To prove the second hypothesis (not in line with the relevant literature and legal material
with the hungarian population's view of due process), | prepared the questionnaire that
constitutes the elementary part of the dissertation, examining the legal consciousness of
the hungarian population, and analyzed its results.

The questions concerned the procedure, operation and judgement of the courts, the reply
received from the answers received, | am looking for the answer to the question of how
the requirement of due process applies in Hungary, whether the population supports the
scientific findings that I got to know effectively in the first chapter.

For legislators and enforcers to be able to conduct their work while respecting the
requirement of due process, they need to know only the available legislation and relevant
literature, but also and consider international and European Union regulatory and
jurisprudence.

They must be aware of the public's legal awareness. Unfortunately, | could not find a
survey like my research work on the judgment of the courts before, so | did not have the
opportunity to conduct a comparative analysis, but this does not prevent me from drawing
the conclusion.

In the light of the chapters discussed in this dissertation, it can conclude that after
aggregating the questions, the result is medium. Based on the answers to the
questionnaire, the weighted arithmetic average of the effectiveness of the Hungarian
judiciary, calculated by me, is 2.91, on a scale where the one is the least effective and the
five is the most effective in terms of a fair trial. In total, two questions showed a positive
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spike in belief of the presumption of innocence and the right to redress, which rated better
than average by respondents.

The most disappointing answer to the question of political pressure came, with more than
two-thirds of respondents seeing political pressure in the work of the courts, which in turn
calls into question judicial independence as a basic requirement for the rule of law and
legal certainty.

Based on my research, it can be concluded that the range of domestic and international
legal standards assigned to the observance of the requirement of a fair trial is wide,
however, there are sub-areas (sub-elements) where this requirement suffers, despite
satisfactory legal regulation.

Theoretical investigation shows that a transparent, detailed and theoretically well-
functioning set of rules has been proved at both universal and national level, but there is
no adequate control mechanism for the irregularities of the system. In Hungary, the
Constitutional Court and at EU level the ECHR comment on and remedy procedural acts
that violate the requirement of due process in a large number of decisions and judgments,
yet practice shows that they have no deterrent effect.

The Convention sets only the level of minimum protection, since the mission of the ECHR
is to define and enforce smallest requirements under Article 53 of the ECHR, thus creating
an expectation for national law to follow. The general rule of the Convention is to entrust
it to the national legal system to secure the rights held there, the possibility of recourse to
the ECHR arises only if the national legal system does not fulfil this obligation.

In addition, | believe that it would be good to establish a guaranteed system at the level
of national legal systems, so that citizens have a meaningful opportunity to call the
involvement of a particular body or institution in the face of procedural acts they consider
unfair, and not the ECHR should be the forum from which legal protection expected.
However, the ECHR plays a gap-filling role, as it also supplies protection in cases where
EU law does not supply procedural guarantees to seeking rights. | do not lack the
consistency of the regulation in that it does not give the acting courts the power to remedy

the procedural act which they themselves consider to be unfair.

It may be worthwhile to re-examine the legal consciousness of the population after few
years, with a similar examination, reprocessing the results.
Adding new criteria to the series of questions, so it would be possible to conduct a

comparative analysis, since given the importance of the procedural requirement under
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consideration and the open nature of the questions, the topic will certainly remain the
focus of interest in the future.

To justify the hypothesis formulated as a third (there is a correlation between the smaller
- greater implementation of certain parts of the fair trial and the increasing expansion of
alternative dispute resolution methods), I examined national legal systems and legal
cultures. I am asking whether and to what extent it is compatible with, a requirement,
which primarily defines state enforcement activities, with the increasing use of alternative
dispute resolution methods and to what extent.

I have touched on the legal field with regard to the alternative dispute resolution methods
of the United States, the United Kingdom and Australia, in connection with which it can
be concluded as a final conclusion that resources are not only invested in the field of
alternative dispute resolution, but at the same time they can also make significant
improvements in the court proceedings and none of them come at the "expense” of the
other.

I examined Muslim powers, China, and Japan, and then the relationship between domestic
alternative dispute resolution methods with the traditional procedure. Overall, the
growing trend of ADR (alternative dispute resolution methods) can be seen, due to time
efficiency on the one hand and cost-effectiveness on the other,

It did not push out the traditional judicial path, even more so because there is a deep belief
in Hungarian society that the decision will be enforced "only" in this way. Examining the
mediation law, | found that mediation must carry the following principles in order to
successfully mediate independence, i.e. mediation, can be successful if the person
performing the role of mediator (or the organization employing him or her) is independent
of the parties, is not with them, and has not previously had, economic, personal or
otherwise related. Impartiality, beyond ensuring the independence of mediation, cannot
be based, it cannot create an agreement in which the positions of one party, without
limitation, prevail at the expense of the viewpoints of the other party. Confidentiality,
given that the basis of the proceedings is trust, is sustainable only if the parties can ensure
that the data, they provide during the proceedings are not tampered with without their
consent to a third party

As | have already mentioned, globalization and the migration that goes with it will lead
to the clash of legal cultures, so in the future it will surely require the legal systems to

bring their rules closer together in this area as well.
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| trust that the hypotheses contained in the dissertation and the conclusions drawn may be
suitable for an overview of the requirement of due process for those who are scientifically
engaged in this subject.
For comparative theoretical lawyers, the thesis can also be a summary, since | have
included not only the domestic literature, but also the relevant international literature and
the implementation of the requirement in other legal systems.

In addition, the dissertation holds ideas that can be useful to practical lawyers, especially

on connections with alternative dispute resolution methods.
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