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1. Témavalasztas, célkitiizés, kérdésfelvetések, forrasok

A doktori értekezés témaja Kéanya Emilia (1828-1905) ir6, a Monarchia elsé néi
lapszerkesztdje alakjanak, illetve munkassaganak értelmezése ndétudomanyos keretben.
Moédszertani és elméleti tétje a women’s studies eszkoztaranak finomitasa: a ldthatova tétel
terminusanak Ujraértelmezése. A f6 elméleti célkitiizést megalapozd meggy6zO6dés szerint
herstoryiras nélkiil is elképzelhetd a lathatova tétel programja, mégpedig akképpen, hogyha a
lathatova tétel gesztusa tagabb (ez esetben a nemek konstrukcidjanak diszkurziv alakzatait
erintd) eszmetorténeti osszefiiggésekre vilagit ra.

A dolgozatot az alébbi politikai eszmetdrténeti érdeklédésti ndtudomanyos kérdések
alapozzak meg: Miként boviilt az értelmiségi ndi szereprepertoar; milyen szereplehetéségeket
vagy korlatokat jelenthetett a nemi aspektus az irodalmi mezdben a 19. szdzad masodik felében
Magyarorszagon? Mi lehetett a korabeli diskurzusokban az elgondolhatosdg hatara a
(kozéposztalybeli) néi szerepek alakitasaban, szabadabba €és egyenlébbé tételében? Hogyan
beszélhetd el hitelesen egy ,,ndi els6”-ség? Miként formalhaté meg egy atipikus életpalyaja,
nem a kanonikus nemi szereposztas szerint €16 figura tigy, hogy munkank ne az elérhetetlentil
egyedi ndi kivaldsagok torténetét irja tovabb? Milyen minta konstrualhatd alakjabol hamisan
csengd, tulzott egyediséget hirdetd hdsképzés nélkiil?

E tagabb horizontu kérdések kozvetett megvalaszolasdhoz a disszertacio a kovetkezd
sziikebb fokuszokra épiil: Atfogd, meghatarozo kérdése, hogy miként lehetséges hozzajarulni a
tarsadalom-, irodalom- és nétorténeti mez6 Ujrairasahoz egyetlen figura elemzésével, vagyis
hogyan lehetséges csupan egyedi eset (ez esetben Kanya Emilia alakja) kapcsan
eszmetorténetileg relevans Osszefliggésekre mutatni. Az elsé 6, Miért legyen lathatobb Kanya
Emilia? cimii, tobb fejezetet feloleld szakasz tarsadalom-, irodalom-, és sajtotorténeti
érdekeltségli; azon specifikumokat kutatja, amelyek érdemessé teszik Kanya Emiliat arra, hogy
anemek viszonyat kozéppontba allité kulturalis emlékezetben fontos legyen a neve. A masodik,
Kanya Emilia (6n)reprezentdcioja cimli szakasz az autobiografia-kutatasok, a politikai
eszmetorténet, illetve a torténetelmélet eszkoztarat hasznalja; Kénya textudlis onarcképét,
politikai nyelvét, majd a kulturalis emlékezetben rola formalt képet vizsgélja.

A forrasok tekintetében az elemzések elsdsorban Kanya Emilia publicisztikai irdsaira,
Réges-régi idokrol cimii, 1998-ban publikalt emlékiratara, szépirodalmi irasaira, valamint a
Kanya-hagyaték dokumentumaira, Onéletirasanak kéziratos valtozatara épiilnek. Kiemelt
értelmez0i figyelmet kapnak tovabba a Kanyarol sz616 huszadik szazadi folyoiratcikkek, illetve

hetilapjaban, a Csaladi Korben (1860-1880) megjelent egyéb szerzdségli publikaciok, a



Csaladi Kort megel6z6 vagy azzal egy idében miikodd ndi olvasokat célzd lapok tanacsado
irasai, valamint a korszak egyéb illem- és tanacsaddszovegei, amelyek a (kozép- és felsd
kozéposztalybeli) ndéi szerepmintakrdl, magatartdsformakrol értekeztek. A disszertaciod
modszertani €és targyi értelemben is merit a foként viktorianus ndi irokrol sz6lo
genderszempontu irodalom-, tarsadalom- és sajtotorténeti fokusza angolszasz szakmunkakbol;
a brit (valamint néhol francia és német) kontextusra hozott példédk hattérként, értelmezési
keretként funkcionalnak a dolgozatban. Emellett fontos szekunder forrast jelentenek a Kanya
Emilia néi kortarsairol vagy kvazikortarsairdl szol6 magyar tudomanyos irasok, amelyek
szintén kéziratos, illetve publikalt naplok, levelezések, szépirodalmi €s publicisztikai irasok

elemzésével jutottak ndi életutakkal, szerepekkel kapcsolatos megallapitasokra.

2. Elméleti elofeltevések, modszertan

Az értekezést azon allaspont alapozza meg, amely elfogadja a posztstrukturalista
szovegelméletekre tdmaszkodd feminista kultaratudomanyos elméletek beldtdsait, de
megengedébb az 1980-as évek feminista irdnyzataival, és kész azok eredményeinek,
fogalmainak hasznalatara — kritikai tdvolsagtartassal. A disszertacid az alabbi ndtudomdanyos
eldfeltevésekre, valamint az azokbol kovetkezé modszertani megfontolasokra épiil:

(1) A nemiségrol szold nyelvnek konstruktivistanak kell lennie. Ebb6l adodoan a
dolgozat a szocialpszicholdgiabol kolcsonzott szerep fogalmat, azon beliil a 19. szazadi
Magyarorszag kozponti kozéposztalybeli néi szerepét, a honlednysagot helyezi az elemzés
kozéppontjaba. Minthogy a honleany a hazafi tarsadalmi nemi parjanak tekinthetd, az értekezés
roviden utal a honfi szerep elemeire is. Az elemzések a kitekintéshez részben a Kanya koriili
kozeg férfi szerepeit elemz06 kutatasokra tamaszkodnak, részben pedig olyan, a Csaladi Kor
aktiv korszakdban megjelent kiadvany jelent hivatkozasi pontot, amely a ,,haza-hazafi” cimszo
alatt bdséges valogatast kozolt foként 19. szdzadi, kisebb részt korabbi korszakbol a
hazafisagrol, illetve a nemzetrdl sz616 szépirodalmi és publicisztikai irasokbol.

(2) Egy (bolcsészet)tudomanyos interpretacid sziikségszerlien prekoncepcidkkal é€s
elkotelezodésekkel teli, hiszen targyvalasztasainkat, kérdéseinket, modszereinket, allitasainkat
a tarsadalom hatalmi strukttraival dsszekottetésben allo rejtett értékstruktira hatdrozza meg.
Ily médon az értekezés expliciten is feminista elkotelez0désii: onmagara a ndk és férfiak kozotti
egyenlOtlenség megsziintetésére iranyuld torekvések részeként tekint, mégpedig azaltal, hogy
vizsgalodasa targyat hangstlyosan politikai kérdésként hatarozza meg. Ezt azt jelenti, a

targykort uralmi viszonyok altal meghatarozott, emellett kozdsségi ligynek lattatja: a Kanya-



jelenséget mindvégig strukturalis kérdések, altalanosabb tarsadalmi, illetve eszmetorténeti
tendenciak tiikreként értelmezi. A politikai elkotelez6dés masrészt azt is jelenti, hogy a dolgozat
a torténeti tipusu kutatdsokat nem csupan leirdst végzd és megértést szolgalod tevékenységnek
tekinti, hanem olyan eszkoznek is, amely politikai képzeletiinket, jelen esetben a ndi
szerepekrol vald elgondolasaink hatarait tagithatja.

(3) A munka harmadik elméleti eléfeltevése, hogy a gender mint a nemek szerinti
megkiilonboztetés tarsadalmi (vagyis konstrudlt) jellege, az emberek kozott fennalld
viszonyrendszer nemi aspektusa minden egyéb tarsadalmi meghatarozottsaggal alapvetd
Osszekottetésben all. Ebbol kovetkezik az a modszertani megfontolas, amelynek koszonhetden
a szOvegben az elemzett figura neme nem kizarélagos és mindent feliilird, hanem a tobbivel
szoros Osszefliggésben allo kategoriaként jelenik meg. Noha a feminista elkotelezodésbol
adodoan a targyvalasztasban elsddleges szempontot jelentett Kanya Emilia n6i mivolta, ennek
ellenére az értelmezésekben mindvégig hangstilyos Kéanya honorécior értelmiségi sziiletési,
kozéposztalybeli statusza, valamint evangélikus felekezethez tartozasa.

A dolgozat ndtorténeti eldfeltevése egy, a torténetiséggel kapcsolatos paradoxonra épiil.
Egyfeldl alapvetden a ndi szerepek vdltozasanak torténetét, a nemek kozotti hatalmi viszonyok
alakulasat firtatd munkak egyik darabjaként definialja magat. El6zetes belatasa tehat, hogy a
mult és a jelen kozotti kapcesolat szoros, a nemi szerepek valtozasa pedig folytatolagos,
egymasra épiil6. Masfel6l azonban utébbi nem zarja ki az értekezés masik fontos célkitiizését,
amely a torténeti elemzés modszerét a kiilonbozdség, a torténeti esetlegesség felmutatasara
szandékozik hasznalni. Vagyis azt allitja, fenn kell tartani a gyantt, hogy az adott kontextushan
e kérdések mas hangsulyokkal és nyelven tevédtek fel, mint jeleniinkben, ami akar azt is
eredményezheti, hogy maguk a kérdések is megvaltozhatnak.

A disszertacid ezért modszertanilag a helyi, eseti vizsgalddasra, s azon eljarasra épiil,
amely az elemzéshez ideiglenesen minél inkabb ,,elvagni” igyekszik a vizsgalt kontextust annak
jovojétdl. A fenti megfogalmazasban szerepld ideiglenesen sz6 mindvégig kulcsszerepet kap, a
doktori munka torténetiséggel kapcsolatos f6 elméleti és metodologiai meggy6zodése ugyanis
a kovetkezd: legalabb akkora probléma nem elvégezni az elvagas mozzanatat, elvétve a
torténetietlenség vagy az esszencializmus hibdjat, mint végérvényesen tenni azt. A
végérvényesség azt implikalna, hogy a vizsgalt mult darabja olyannyira radikalisan idegen,
hogy elemeinek semmi koze a jelenhez, és semmilyen formaban nem hasznalhatok fel
altalanosabb kovetkeztetésekhez. Modszertani értelemben ez azt jelenti, noha a dolgozat 6
kérdése a feminista n6tudoményok diszciplindjahoz sorolhato, s6t az elemzések Kanya Emiliat

bizonyos nétorténeti ,.kanon” részévé teszik, ettdl fiiggetleniil elvégzik a ,,feminizmus”,



valamint a ,,n61 emancipaci¢” kifejezések pontos, adott kozegben hasznalatos értelmezését, és
fenntartasokkal kezelik a ,Kanya Emilia mint feminista” fordulatot. A torténetiséggel
kapcsolatos eldfeltevések tekintetében tehat az értekezés szinkron és diakron szemlélet
szintézisére, azok egyidejli egyiittallasara €piil; ily modon e feloldhatatlannak tiind kettosséget

olyan termékeny, hasznos fesziiltségnek tekinti, amellyel nehéz, de érdemes egyiitt élni.

3. Az értekezés felépitése, kovetkeztetései

A dolgozat sziikebb fokuszu kérdésére az elméleti eléfeltevéseket, a fogalmakat és modszertant
tisztazd bevezetét kovetd els6 fejezet Kanya Emilia tarsadalomtorténeti jelentOségével
valaszol. F0 allitasa szerint azért érdemes alakjat 1athatova tenni, mert életpalyajaval, valamint
szépirodalmi és publicisztikai irdsaival olyan honleanyi szerepvaltozat valt elképzelhetéve,
amilyenre addig nem volt példa. A vallasos csalddanya, illetve az 6nallo keresettel bird néi
szerkesztd és ir6 addigi szerepkonfliktusa feloldodott a honlednyi (meta)szerepben, ami a
honleanysag kereteinek kitolasdval, a mar adott szerep elemeinek bdvitésével, alakitasaval
valosult meg. 4 kit a vildg nevet és Ki mondja meg miért? cimi beszélyei, illetve Egy sirké
torténete cimi kisregénye olyan boldogtalan n6i hosoket formalnak, akik torténetei a felkinalt
nemi szerepek szlikosségét mutatjak fel. Az elemzés kovetkeztetése szerint ily moédon Kanya
szépirodalmi irdsai a korszakban elvart hdzassagra predesztinalt néi sors kritikdjat adjak;
nemcsak tiikrozik, de formaljak is a korabeli néi szerepeket: igyekeznek tarsadalmi nemi
szempontbol tagitani az akkori politikai képzeletet.

A masodik fejezet Kanya Emilia sajtotorténeti jelentdsége mellett érvel. Tézise, hogy a
Csaladi Kor cimi hetilap kiilonlegességét a ndéi szépirok, illetve szerkesztdk hangsulya,
valamint a honleanyi szerep kdzéppontba allitasa jelentette. A szakasz konkluzidja, hogy ebbdl
kovetkezden a kiadvany sikere azt mutatja, a 19. szdzadi Magyarorszadgon a (kozéposztalybeli)
no6i szerepekrol szolo6 diskurzusra nem csupan a néemancipéacids eszme, a nemek egyenldségére
valo torekvés megnyilvanuldsaként, de komoly piaci tényezdként is érdemes tekinteniink.

A harmadik, Kadnya Emilia sajat feleség- és anyaszerepének megformalasat értelmezo
fejezet a feleségszerep kidolgozatlansagara, valamint a sajat anyaszerep hangsulyossagara és
idokrol cimii 6néletiras egyfeldl a sajat néi szerepvaltozatok kidolgozasakor is azt a logikat
koveti, mint amit 6nmagaban a honleanysag eszméje hordoz: minden egyéni(nek tiind) 1épést,
szerepet magasabb rendii, a nemzet javara szolgald tevékenységként és szerepként mutat fel.

Masfeldl az emlékiratban, hasonléan Kanya publicisztikai munkéassagahoz, a kozdsségi



crer

¢és szerepeket igazold retorika elemévé valik. E megallapitds alatdmasztdsdhoz a fejezet a
Réges-régi idokrol mufaji mintdira koncentrdl, mely elemzés eredménye, hogy a szoveg
részben az emlékirat miifajanak tobbgeneracios csaladiemlékezet-megdrzést célzo, kortarsai és
Eurépa-szerte alkalmazott 18-19. szazadi hagyomanyara tamaszkodik, részben pedig — a
korabeli irodalomtorténeti kontextusban sem ismeretlen — krisztologiai hagyomany kodjait
alkalmazza.

A negyedik, Kanya Emilia szakmai dnreprezentaciojarol szolo szakasz tanulsaga, hogy
sajat 1épéseire, szerepeire adott reflexioi a normakdvetésre torekvd nd képét formaljak meg.
Retorikdjanak megértéséhez jarul hozza az 6tddik rész, amely Kénya politikai beszédmaodjat
elemezve arra a megallapitasra jut, hogy — sajat diszkurziv kézegéhez hasonléan — olyan, a
konzervativ liberalizmus szotarabol merit6, deaki jellegii politikai nyelvet hasznalt, amely nem
is tette volna lehetdvé a normaszegd €letpalya mas tipusu elbeszélését.

Az értekezés utolsdé fejezetének tézise szerint az Onreprezentidciohoz képest
,radikalisabb” képek sorozatat alkotta meg Kanya Emiliarol az utokor. Az elemzés konkluzidja,
hogy a kultuszképzés szamos eleme elkertilte, bizonyos tekintetben azonban kitiintetett helyet
szantak neki a kulturdlis emlékezetben. Kovetkeztetése szerint a recepcid olyan
néemancipacios, feminizmustorténeti elbeszélésben jelolte meg 6snek, amelynek elfeltevéseit
sajat szovegei nem osztottak. A fejezet f6 tanulsaga, hogy ezzel a — bizonyos értelemben véve
— Onkényes, tobbé-kevésbé tudatos narrativaképzéssel az 1d6 kontinuitasara épitdé modszert
alkalmaztak, amelynek célja a folytonossag fenntartasa; ez esetben egy nétorténeti, feminista
narrativa szakadatlansdganak biztositasa.

Osszegezve, ha arra vagyunk kivancsiak, miként alakult a nemek viszonyarél, azok
egyenlOtlenségének felszamolasi kisérleteir6l szold diskurzus kultirankban, akkor, a doktori
dolgozat konkluzidja szerint, Kanya Emilia jelentds szerepldje e tablonak: egy, a ,nék
felszabaditasat” célzo diszkurziv torekvésekrél szold politikai-eszmetorténeti - kutatas
megkeriilhetetlen alakja. Az értekezés mindvégig amellett érvel, hogy szerepformald
tevékenysége jelentésnek tekintheté a nétorténetben, ami a tarsadalom-, az irodalom-, és a
sajtotorténet tudomanyteriilete feldl szemlélve is lathatd. E szerepformalas elsdsorban abban
allt, hogy a sajat néven publikalo, az irodalmi palyan onfenntarto, a csaladi statuszt tekintve is
egyediilallo kozéposztalybeli né szerepe kezdett elfogadotta valni, méghozza a korszak
kozponti nd1 metaszerepének, a honleanysag fogalmanak koszonhetden. Az elemzések tovabba
ramutatnak, hogy a honleanyi szerep akar egyetlen életmiivon beliil is eltérd funkciokkal birt:

kovetendd mintaként, védelemként, formalni kivant szerepként, piaci tényezéként, eladhato



szerepmodellként miikddott. Miként Kanya Emilia a szereperepertoar-bovitést retorikailag a
honleanysag erny6fogalma alatt vitte véghez, gy tiinik, a korszakban diszkurziv szinten a
honleédnyi szerep tette lehetdvé a (modern értelemben vett) néemancipacids valtozasokat. Az
értekezés 16 kovetkeztetése, hogy Kdnya Emilia alakja és munkassdaga arra mutat ra, a 19.
szdazad masodik felének Magyarorszagan a honleanysag tarsadalmi szerepén keresztiil valosult
meg a (modern értelemben vett) néi emancipdcio.

A kovetkeztetés tétje, hogy a honleanysag és a néi emancipacioé osszefonodasa mindkét
fogalomrol alkotott eddigi ismereteinket mas megvilagitasba helyezi:

1) A 20. szazadi eurdpai feminista torekvések foként a valasztdé és valaszthato, a
nyilvanos és szakmai tereket onalldéan, a férfiak csoportjaval egyenléen hasznald, csaladi
statuszarol, testérdl, szexualis szokasairol oOnalloan dontd, egzisztenciadlisan fliggetlen
kozéposztalybeli n6 képét helyezték a kozéppontba. E célkitiizések tudataban az otthon tereit,
az anyasagot, a nemzet kozoOsségét kozéppontba allitd honleanyi szerepet inkabb a ndi
emancipacio gatjaként szoktuk elbeszélni. Ideiglenesen elvagva azonban a vizsgalt korszakot
jovojétdl, Kanya Emilia példaja azt mutatja, hogy éppen ellenkezéleg: a nemzet kdzosségére
hivatkozéas retorikdja az, amelynek koOszonhetden, amelyen keresztiil megvaldsulhatott az
értelmiségi ndk szereprepertoarjanak bdviilése.

2) Ezzel ellentétben és egyidejiileg, a kontinuus iddfelfogas segit abban, hogy a
honleanysag lancszemmé valjon egy torténetben: hogy nem és nemzet retorikai 9sszefonddasa
megkeriilhetetlen eleme legyen a magyar ,,ndi emancipaciorol” szold eszmetorténeti
diskurzusnak. A honleanysag alapjaul szolgalo eszme legfébb tézise, hogy a ,,hagyomanyos”
ndi szerepeknek legyen sulya, e munkak valjanak a ,,hagyomanyosan” a férfiak csoportjahoz
kotott tevékenységekkel egyenrangiva, legyen lathatd kozosségi funkciojuk; vagyis: az otthon
falai kozotti élet valjon politikai tényezdvé. A feminizmusok torténetének talan
legmeghatarozobb jelszava (,,a személyes az politikai”), amelynek célja a ,,n6i” ,,lathatatlan
munkanak”, illetve a n6i test és szexualitas kérdésének kozos liggyé tétele (volt), szintén a
jelentéktelennek hitt, dominadnsan a nék csoportjahoz kapcsolt €letterek és témak politikai
kérdéssé formalasat célozta. Az értekezés Osszegzd fejezete felveti, hogy ily modon, ha
elvonatkoztatunk a honleanysag torténeti valtozataitol, és annak csupan eszmei magjara
koncentralunk, akkor a honleanysag nemcsak lehetdvé tette a ndemancipécios torekvéseket, de
onmagaban vett eszmei mondanivaldja sem all messze a 20. szdzadi feminista mozgalmi
torekvések {6 jelszavatol.

A disszertacid a kutatds tavlati lehetdségeire is felhivja a figyelmet. Elsésorban azt a

kérdést emeli ki, vajon milyen mas retorikai hasznalata és megnyilvanulasa létezett a 19.



szazadi magyar honleanyi szerepnek. Masodsorban a ,,honleanysag” és a ,,n6i emancipaci¢”
torténeti modozatainak értelmezését, valamint a két fogalom egyiittes nemzetkozi kontextusba
agyazasanak sziikségességét veti fel, ami — tobbek kozott — arra adna valaszt, hogy a jelenség
mennyiben tekintheté magyar specifikumnak. E tavlati kutatas és — reményeim szerint — ennek
egyik lépésekeént jelen dolgozat is lehetévé tenné, hogy nem és nemzet diszkurziv kapcsolata
ne sulytalan vagy pusztian érdekes, leirdsra érdemes jelenségként, hanem politikai, vagyis

mindannyiunk kozds ligyét érintd kérdésként valjon lathatova.



4. Dr. Torok Zsuzsa opponensi véleménye

Opponensi vélemény
Bozsoki Petra A honlednysag mint néi emancipdcio: Kanya Emilia alakja és munkdssdga
cimii doktori értekezésérdol

Témavezetd: Dr. Kucserka Zsoéfia (Pécs, 2020)

crer

¢s munkassaganak értelmezése ndtudomanyos keretben. Kanya Emilidt a hazai sajto- ¢€s
mivelddéstorténet a Monarchia elsé néi lapszerkesztdjeként ugyan szamon tartja, és sziilettek
is munkassagarol rovidebb terjedelmili értelmezések, olyan atfogd értekezés, mely
tevékenységének korabeli tarsadalomtorténeti feltételeire és személyének a kulturdlis
varatott magara. A hazai humantudomanyokban az 1990-es évektdl végbemend
kultaratudomanyi és torténeti fordulat kovetkeztében, mely a ndtudoményok fdleg
angolszasz nyelvteriileten kidolgozott elméleti és modszertani repertodrjaval is kiegésziilni
latszik, az utobbi években egyre tobb tudomanyos értekezés valasztja témdjaul kordbban
marginalizalt ndi szereplok életének és munkassaganak az elemzését, és kolesonzi elméleti
elofeltevéseit és modszertani készletét a nétudoméanyok diszciplindjanak tertiletérdl. Az
értekezés témaja tehat igen korszeri és nemzetkdzi kontextusban is kurrens kutatasi problémat
exponal. Bar a kulturatudomany dnmeghatarozasanak gyakori valtozasai (,,fordulatai’’) akar
némi iréniaval is szemlélhetdk, mint ahogy hazai tudomanyos kdzegben gyakran Ovezi
ironikus hozzaallas a nétudomanyos megkozelitéseket, a tarsadalmi nemmel Osszefiiggd
kultaratudomanyos fordulat akceptalasa egyre megkeriilhetetlenebb mozzanata a
humantudomanyok magyarorszagi praxisanak is. Avaltozasok perszearrakésztetik a kutatokat,
hogy szaktudomanyuk helykeresésére is figyeljenek, ezt reflexio targyava tegyek, irodalom
¢s tarsadalom viszonyat Ujrafogalmazzdk. Ezt a dolgozat bevezetd része példas
koriiltekintéssel el is végzi, és meggydzéen exponalja, hogy a gender-szemlélet alkalmazasa
hogyan képes barmiféle tarsadalmi kommunikacié miikddtetdje lenni. E folyamatban pedig
az irodalmisagnak kiilonleges poziciot biztosit, hogy médiuma az a nyelv, amely a dolgozat
egyik legfontosabb eclméleti eléfeltevése szerint a létrehozott diszkurziv konstrukciok
kikertilhetetlen és sziikségszerli eszkoze. A szerep terminus kovetkezetes haszndlata a
dolgozatban pedigalkalmasnak bizonyul arra, hogy az értekezés a nyelviséggel 6sszefonodo
medialis Osszetettséget, annak kiilonb6z6 megvalosulasait céljanak megfelelden tekintse at. A

disszertacid atfogd, meghatdrozo kérdése, hogy ,hogyan Ilehetséges hozzajarulni a
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tarsadalom-, irodalom- és nétorténeti mez6 Gjrairasahoz egyetlen figura elemzésével” (10.), mas
szoval hogyan lehetséges csupan Kanya Emilia alakja, tehat egyedi eset kapcsan eszmetorténetileg
relevans Osszefiiggésekre ravilagitani. A kérdés megvalaszolasatadolgozatahonledny fogalmanak
¢s tarsadalmi szerepének komplex megkozelitésén keresztiil valdsitia meg. A fogalom
tarsadalom- és sajtotorténeti vonatkozasai, Kanya onéletrajzi narrativajaban valé kimondott
vagy latens jelenléte, a Csaladi Kor diszkurziv kozegében valo folyamatos hasznalata gazdag
anyagot nyujt a célkitlizés megvalositdsahoz. Mindezek alapjan mar itt elére bocsathatd, hogy
Bozsoki Petra szemléletében, gondolatmenetében kiérlelt, elméleti, modszertani és filologiai
kérdésekbentajékozott, tisztan latd, publikalasrakész dolgozatotnyujtott be a doktori fokozat

elnyeréséhez sziikséges eljarasra.

Filologiai kérdések és a disszertacio forrasai

Az értekezés szOveganyagdt tilnyomo részt a Kénya Emilia irdi-szerkesztdi palydjahoz
kozvetleniil kapcsolodod szovegtipusok alkotjdk: Kanya publicisztikai irdsai, emlékirata,
szépirodalmi szdvegei, valamint a Kanya-hagyaték rendelkezésre 4ll6 dokumentumai. Az
értekez6 ezek mellett kiilon figyelmet szentel a Kanya altal szerkesztett Csaladi Kor egyéb
szerzOségli szovegeinek, a kiadvanyt megel6zé vagy azzal szinkron kontextusban miikodo
egyéb lapok ndi szerepmintakat és magatartasformakat kozvetitd textusainak, illetve a Kanya-
jelenség értelmezéstorténetéhez tartozo 20. szazadi szovegeknek. Bozsoki Petra értekezésének
hangstlyozandd erénye, hogy nem kanonikus érvelésmodot kovet. Nem célja az
irodalomtorténeti  kdnonbol kimaradt Kanya-életpalya erdltetett lathatova tétele, és
interpretacidl sem az értékeld tipust irodalomtorténet-irds hagyomanyahoz kapcsolddnak.
Az értekezd elsddleges célja tagabb kulturdlis diskurzusba agyazottan megérteni és feltarni
mindazon kontextusokat, amelyek a19. szazadban lehetévé tették Kanya Emilia életpalyajanak
és szerkeszt6i mikodésének kibontakozasat és kivételes sikerességét; mindezt pedig ugy végzi
el, hogy a feminista irodalomkritika szovegfelfogasat és -hasznalatat is folyamatos reflexio
targyava teszi.

Kénya Emilia utokorra atszarmaztatott hagyatékaban, tigy vélem, a forrasadottsagok
szerencsés és egyben szerencsétlen 0sszjatéka érhetd tetten. Szerencsés, mivel esetében a
kutatds rendelkezésére all Kanya visszaemlékezés formajaban megirt onreprezentacidja, a
Féabri Anna és Kiss Bori altal 1998-ban kiadott, tehat aranylag konnyen hozzéaférhetd
emlékirat. Ez azért is kiilonleges forras, mert rengeteg 19. szdzadi ndi szerzo és lapszerkesztd
esetében hasonlé narrativak, puszta hianyuknal fogva, nem vonhatok be az értelmezésbe.
(Persze, nem egyedi eset Kanyaé sem, ismeretes Vachott Sandorné hasonlé retrospektiv

visszaemlékezése, Szendrey Julia napldja, Majthény Flora Torok Sophie masolataban
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fennmaradt naplorészletei stb.) A Kénya Emilidhoz kapcsolodd forrasadottsagok kevésbé
szerencsés aspektusa azonban, hogy hianyzik egy, az életét és szerkesztdi munkéssagat
dokumentéalé kardinalis jelentdségli forrascsoport: Kénya napldja, illetve magan- ¢és
szerkesztdi levelezése. Tovabbi probléma, hogy a Csalddi Kor szerkesztdségi irataibol sem
maradt, jelen tudasunk szerint, semmi fenn. Az értekezés legnagyobb kihivasa tehat
meglatasomban, hogy hogyan beszélhet6 el Kanya Emilia élete és munkassaga ilyen tipusu
Iényegi forrasok teljes hianyaban. Bozsoki Petra viszont nem a hianyokra koncentral, hanem a
1étezd, Kanyahoz kapcsolodo vagy Kanyarol szol16 narrativumokban latjameg az interpretacios
potencialt. Az értekez6 tehat példas forraskritikai érzékkel tapint ra a meglévo forrasokban
kiaknazasanak szolgalatdba 4llitja: egy pillanatra sem feledkezik meg arrél, hogy a dolgozatban
elemzett szovegek és a szovegeken keresztiil kozvetitett Szerepek és szerepmintak diszkurziv
konstrukciok, és ennek a nyelvnek és nyelvhasznalatnak a korabeli tarsadalmi, felekezeti, nemi,
politikai kontextusait keresi vissza.

Masrészt viszont jot tett volna a dolgozat bizonyos allitdsainak a hianyok egyértelmii
szovatétele, mivel ezek figyelmen kiviil hagyasa bizonyos vakfoltokhoz vezethet. Ilyen példaul
a dolgozat egyik fontos kérdésének, a ,,kdzéposztalybeli ndi fizetett munka” (60.) 19. szazadi
lehetéségeinek épp a szerkeszt6i pozicion keresztlil valo megvaldsulasa. Hiszen legtobb 19.
szazadi szerkeszt6, mint ahogy Kanya Emilia is, kiadok vagy kiadotarsasagok alkalmazottja
volt, fizetését tehat munkaltatdjatol kapta. De épp a forrasok hidnya miatt Kanya Emilia
esetében lehetetlen e szerkeszt6i-kiadoi viszonyrendszerek feltérképezése. Fontos azonban
még ez esetben is tudatositani, hogy a szerkeszt6i szerepkort nem célszerli Gnmagaban
vizsgalni, hanem a kiadoi— szerkeszt6i—tulajdonosi—-nyomdai—terjesztéi viszonyrendszer
csupan egyik szerepldjeként. Ismétlem, tisztaban vagyok azzal, hogy Kénya Emilia esetében
a szerkeszt6i levelezés és a szerkesztdségiiratokhianyanemteszilehetévéekapcsolatrendszer
finom szétszalazasat, de szem el6tt tartasaval talan azok, a Kanya alakjat idealizalo
megallapitasok is elhagyhatok, amelyekbdl valoban kevés van a dolgozatban, és amelyek
elkeriilhetetleniil a sajat témaval kapcsolatos elfogultsagokbolerednek. Arraarészre gondolok
ittpéldaul,amikoraszerzé6adolgozat98. oldalan arrdl értekezik, hogy Kanya Emilia, mar-mar
egy Onzetlen ndi testvérkozosség szellemében (legalabbis ezt sugallja a megfogalmazas),
mindig megemlékezett folyodirataban a kiadvanyahoz hasonld egyéb néi lapok indulasarol és
a no6i lapszerkesztok reprezentalasarol, mig masok, lasd példaul K. Beniczky Irmat, nem.
Nem tudhatni, hogy milyen megfontolas jatszott szerepet e,,gesztus”-ban,tényviszont,hogy

nemfeltétleniil, s6t, legtobbesetbennemaszerkeszt6tol fiiggott, hogy milyen mas kiadvanyokat
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reklamoz a sajatjaban. E dontés sokszor a kiado kezében volt, aki, értheté modon, foként sajat
organumait népszerisitette. A K. Beniczky Irma altal szerkesztett Divatvildghan reklamozott
kiadvanyok esetében tehat meglatasom szerint nem annak van kardinalis jelent6sége, hogy férfiak
szerkesztették vagy ndk, hanem annak a félreérthetetlen ténynek, hogy az Gsszes felsorolt
sajtoorganumot (Vasdrnapi Ujsdag, Politikai Ujdonsagok, Jogtudomdanyi Kozlény), mint ahogy magat
a Divatvilagot is, Heckenast Gusztav adta ki. Persze, az eljaras nem jelentett feltétlen
kizardlagossagot, de mindenképp célszerii szem el6tt tartani, mint olyan bevett gyakorlatot,
amellyel a kiadok rendszeresen éltek. Kivancsi lennék tovabba arra is, hogy az 6néletrajzban
»elete egyediili harcosaként” megrajzolt, ,,a minden élethelyzetben egyediil, de mindvégig a
nemzet kozosségéért munkalkodd né” képét (127.) mennyiben tamasztanak ala a levelezés
darabjai és a szerkeszt6ségi iratok. Hiszen e sorokat olvasva nem lehet azokra a maganéleti
eseményekre nem gondolni, amelyek Kanya szerkesztdségének elsé 5-10 évét alapvetéen
meghataroztak. Masodik hazassagat kvetden ugyanis mar meglévé négy gyermeke utan még
négy utddnak adott életet, a varandossag utolsd honapjai és a sziilést kovetd regeneralodasi
idészak pedig kétségteleniil nem oly modon tette lehetdvé a hetente megjelend Csalddi Kor
szerkesztésébe vald implikalddast, mint egyébként. Ki vitte ezekben az iddszakokban a
szerkesztés oroszlanrészét és az ezzel jaré adminisztraciot, mennyi szerepe lehetett ilyenkor a
lap szerkesztésében Szegfi Mornak vagy a lap munkatarsaként dolgozé Szokoly Viktornak?
Beszédes, hogy a Csaladi Kor azutan szinik meg, miutan Szegfi Morl6ceseikozépiskolai tanari

allasamiattmarnem lehet Kéanya Emilia ésa folyoirat mellett (102-103.).

Elméleti, szemléleti, modszertani kérdések

nétudomanyos keretben végzi el. A nétudomany fogalma a dolgozat kontextusaban egyrészt
olyan interdiszciplinaris erny6fogalomként jelenik meg, amely tobb mas diszciplina
(torténettudomany, irodalomtudomany, sajtotorténet, eszmetorténet, tarsadalomtorténet)
fogalmaira, elméleti és modszertani eszkoztarara épit, masrészt olyan fogalomként,
amelynek a torténeti elemzésen tilmend, jelenig haté megkeriilhetetlen politikai
vonatkozasaira is arnyaltan reflektal az értekezés. A nétudomanyos kerettel dsszhangban a
dolgozat harom, a feminista torténetirasbol, irodalomkritikabdl és filozofiabol szarmazéd
elméleti eldfeltevésre épiil, mely a nemiségrél szolo nyelv konstruktivista voltat, a
(bolcsészet)tudomanyos elemzés elditéletesség-telitettségét €és a tarsadalmi nem egyéb
tarsadalmi meghatarozottsagokkal vald Osszekottetését tételezi. Bozsoki Petra dolgozatat a

fogalmak és kritériumok pontos koriilhatarolasa jellemzi; tisztanlato, logikus gondolkodo,
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mely tényt a dolgozat szerkezeti felépitése is jol tiikrozi. Az értekezés legnagyobb
modszertani  tétje, a women’s studies eszkoztaranak finomitdsa, a lathatova tétel
terminusdnak Ujraértelmezése a relevans tarsadalom- és sajtotorténeti kontextusok
bemutatasaval, majd az ezekbdl kdvetkezd €s épitkezd Onéletrajzi narrativa elemzésével
valosul meg. Mindez pedig tigy, hogy mikozben az értekez6 meggy6zOen uralja a feminista
irodalomtudomany szakirodalmat, el6feltevéseit és fogalmi készletét, a felszines
ideologizalas csapdait sikeresen kertili el.

Az elméleti eldfeltevéseket és a modszertant targyald alfejezet elsé paragrafusanak
megallapitasa szerintaz ,,értekezés ugyanolyan adekvatan pozicionalhatna magat az irodalom-
¢s tarsadalomtudomany metszéspontjara, mint ahogyan a ndtudomanyok diszciplinjanak
teriiletére.” (12.) E megallapitast csupan azzal egésziteném ki, hogy véleményem Szerint
legalabbugyanilyen relevanciaja lenne a periodika-kutatés teriiletére vald pozicionalasnak is,
melynek angolszasz teriileten szintén jol kidolgozott modszertani eszkdztara van (joval
Osszetettebb mint a hazai sajtotorténeti kutatasoké). Ha a periodika-kutatas elfeltevései fel6l
tekintiink ugyanis Kanya palydjara, mar nem is biztos, hogy a dolgozatban tobbszor
hangsulyozott atipikus életpalya maradéktalanul igazolhat6 lenne. Hiszen Kénya palyafutdsa a
sajtokozegben valo intenziv jelenlét, a sajtokozegen keresztiil valo érvényesiilés tipikus 19.
szazadi mintajat koveti. Mint ahogy abban a tekintetben is tipikus, akar a férfi karrierekkel
analog modon alakult tevékenysége, hogy ilyen, hosszu tavon sikeres szerkesztéi palyat
lehetetlen lett volna vidéken megvalositani, ezek a korszakban kizarolag
Pesthez/Budapesthez kotheték. Ujragondolandé az értekezd azon megallapitasa is, hogy a
nemzetk6zi kontextusokra hozott példak feltétleniil azt a célt szolgalnak, hogy az ,,értelmezett
magyar jelenség alarendelt modon példazza a nemzetkozit.” (27.) A nemzetkozi, komparativ
tavlat megnyitasaval olyan hosszabb tavi dsszefliggésekre lathatunk esetenként ra, amelyek
a sajat kultara korlatai miatt gyakran nem észlelhetdk: hogy bizonyos tarsadalomtorténeti
jelenségek egyidejiileg avagy késéssel mennek-e végbe kozépkelet-eurdpai kornyezetben, S
hogy e sajatos kozépkelet-europai konjunktiranak vannak-e olyan specialis elemei, amelyek e
folyamatokat unikalissa, s ily modon akar nemzetkozi kontextusban is figyelemre méltova teszik.
Ugy sejtem, a honledny fogalmanak a sajatos torténelmi helyzetben létrejott funkcioi ilyen
egyedi jelenségként értelmezhetdk.

Bozsoki Petra dolgozatanak masik nagy erénye éppenséggel a honledny fogalmanak
komplex értelmezése, mely az értekezés kontextusaban egyarant értendd kovetendd mintaként,
védelemként és tovabb formalni kivant szerepként. Egy olyan fogalomroél van szo6, amellyel a

reformkor, illetve a 19. szazad kozepének kutatoi kétségteleniil gyakran talalkoztak, mégsem
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vallalkozott mindeddig senki ra, hogy jelentéstartomanyat firtassa. A disszertacio egyrészt
kiilonos figyelemmel tarja fel azokat a diszkurziv kontextusokat, amelyeken keresztiil felsejlenek
a fogalom korabeli jelentései ¢s Kanya Emilidhoz kothetd sajatos haszndlatai, masrészt pedig
eredményesen és meggy0zden integralja azokba a korabeli néi emancipacios diskurzusokba,
amelyek Kanya mindaddig példatlan szerkeszt6i miikodését és e szerkesztéi tevékenység
fogalom megjelenésének és érvénytelenné valasanak idékereteit. Az eddigi megallapitasok
alapjan, ugy tiinik, az 1840-1880 kozotti negyven évben ,nagy karriert” befuto, szinte mar
kozhelyszeriien hasznalt terminusrol van sz, amelynek jelentése (és a jelentés kontextusat ado
politikai nyelv) aztan az 1880-as (???) évek kornyékén hirtelen kifullad, idejétmultta, az
értekezés szOhasznalataval élve, piacképtelenné valik, és eltlinik a korabeli k6zbeszédbdl.
Ez vezet aztan tobbek kozott a Csaladi Kor megsziinéséhez €s egy olyan kozmopolitabb
ndidedl megjelenéséhez, amelynek legfobb propagaldja az 1904-ig fennallo Magyar Bazdar.

A disszertacio szerzéje nemcsak a Kanya Emilia alakjanak és munkassaganak
megértéséhez sziikséges ,.elsédleges kontextusok™ feltarasaban érdekelt, hanem a dolgozaton
Kanyanak a kulturalis emlékezetben valo jelenléte elemzésével egésziti Ki. A disszertacio
zarofejezete ily modon egy, a humantudomanyokban gyakran alkalmazott manipulacios
stratégiat leplez le: nevezetesen azt a folyamatot, ahogyan az utokor, sajat céljaihoz igazitva
sajatitja ki Kanya alakjat, és irja bele, ahistorikus modon, olyan narrativakba — jelen esetben
a feminizmuséba — tevékenységét, amelyekhez, radikalisan fogalmazva, kdze sem volt neki.

Egyetlen javitand6 aprosag: a 102. oldalon emlitett, Vachott Sandorné altal szerkesztett
Anyak Hetilapja nem két évig, hanem csupan néhany honapig allt fenn: 1861. aprilis 6-t6l
december 28-ig. Két éves fennallasr6l a szintén Vachottné altal szerkesztett Magyar
Gazdasszonyok Hetilapja esetében beszélhetiink, amely 1863 6szén indult és 1865

szeptemberében sziint meg.

Osszegzés

Bozsoki Petra disszertacioja gondolatébresztd, inspirativ, kreativ véleménycserét 6sztonzo
értekezés. A kifejtés szakmai megalapozottsaga, koriiltekinté gondossaga és elmélytiltsége,
targyismerete ¢és applikativ készsége, az értekezd szakirodalmi tajékozottsaga, elméleti-
modszertani reflexivitasa alapjan megallapithato, hogy a dolgozat szerzéje igen szinvonalas
munkat bocsatott eljarasra. Jol megirt, szerkezetileg jol strukturalt és logikusan érveld

dolgozata szamos értelmezdi ujdonsaggal szolgal nemcsak Kéanya Emilia alakjara és
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munkassagara nézve, hanem a honleany fogalmanak 19. szazad kdzepi jelentéseire és
szereplehetéségeire, valamint a nemek viszonyanak alakulasara és a rola szold kulturalis
diskurzusra, ily modon pedig tdgabb eszmetOrténeti folyamatokra és 0Osszefiiggésekre
vonatkozdéan. A doktorjeldlt, eddigi tudoményos tevékenysége és igényes értekezése alapjan,
mindenképp érdemes a fokozat elnyerésére, mely nyugodt lelkiismerettel és 6rommel javasolhatd

szamara.

Mindezek alapjan a disszertacio nyilvanos vitira torténé Kkitiizését fenntartas nélkiil

javaslom és tamogatom.

Budapest, 2021. februar 26. Dr. Torok Zsuzsa
Bolcsészettudomanyi Kutatokdzpont

Irodalomtudomanyi Intézet
E6tvos Lorand Kutatasi Halozat
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5. Dr. habil. Rakai Orsolya opponensi véleménye

Opponensi vélemény
Bozsoki Petra A honlednysag mint néi emancipdacio: Kanya Emilia alakja és munkdssdga
cimii PhD-értekezésérol

A dolgozat cime és alcime mintha termékeny fesziiltségben allna egymassal — mas iranybol
kozelitve viszont azt is mondhatjuk, pontosan eldrevetiti, amit Bozsoki Petra PhD-
nbi emancipacidval rokonithato korbe tartozo fogalomként kezelni, s6t, e két fogalmat inkabb
a tarsadalmi modernizalodas vizvalasztojanak két oldalan helyezziik el, igy a cim igen
meglepdnek tlinhet. Az alcim viszont, mondhatni, nem is lehetne hagyomanyosabb: egy mara
irodalomtorténeti adatta sziirkiilt alak ,,jobb sorsra érdemes” voltanak bemutatasa, felidézése,
visszahelyezése a koztudatba kedvelt és halas filologiai témavéalasztas palyajuk elején allo
kutatok szamara. S nem is tévedhetnénk nagyobbat, ha e két elditéletrendszer mentén
elindulva elkezdjiik olvasni a szoveget.

Bozsoki Petra ugyanis kovetkezetesen végigvezet minket a honlednysdg ¢és a ndi
emancipacid kapcsolatrendszerén, bemutatva, hogy viszonyuk, s kiilondsen a modernséggel
valo Osszefliggésiik sokkal szorosabb lehet, mint amit feltételeznénk, az emlitett vizvalasztd
pedig — legalabbis ebben a tekintetben mindenképp — eltlinni latszik. Az alcimben
foglaltakrol pedig gyorsan kideriil, hogy egyaltalan nem valamiféle neopozitivista
életutdsszegzésrdl van sz6, hanem valoban Kénya Emilia alakjarol, arr6l a diskurziv
produktumroél, amelyet a sajat magarol alkotott narrativai, a fogadtatastorténetet strukturald
elbeszélések és az értelmezéshez segitségiil hivott elméleti kontextusok létrehoznak. A
munkassag sem miivek felsorolasszeri ismertetését jelenti, hanem sokkal inkabb azt a
hatartagito-atértelmez6 diskurziv cselekvéssorozatot jeloli, amelyet Bozsoki Petra Kanya
Emilia paly4janak legfigyelemreméltobb tanulsagaként elénk allit.

Kiindulopontként a dolgozat szamot vet annak a diszciplindris térnek a lehetséges
kovetelményeivel, amelyben Kénya Emilia lathatobba tétele mellett kivan érvelni. Ez a tér
pedig nemcsak hogy Osszetett, de olyan aktualis problémakkal is terhelt, amelyek a magyar
tudomanyos diskurzusban vald vizsgalatot, targyalast, tajékozodast talan még nagyobb
kihivassa teszik. Kézenfekvd, hogy a feminista torténetiras, a ndtorténetiras €s a tarsadalmi
nemek kutatasanak torténeti aspektusai mellett a hagyomanyosabb tarsadalomtorténeti vagy

akar a sajtotorténeti megkdzelités is relevans kontextus lehetne, s ezekkel Bozsoki Petra
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szamot is vet dolgozata bevezet6 részében. Nagyon pontosan latja azonban, hogy azt, amit
célul tizott ki — Kanya Emilia alakjanak és munkassadganak ,,lathatobba tétele” — valdjaban
egyik elméleti kontextus sem tudja biztositani, nem utolsésorban azért, mert a felvetett
probléma épp abbol adodik, hogy e kontextusok sokszoregymas sem igen tudjak ,,latni”.
Kénya Emilia torténetének — példaul — ndtorténet-irasként vald elmesélése igy azzal a
veszéllyel jarhat, hogy irrelevanssa és lathatatlanna valik a ,,mainstream” eszme- vagy
tarsadalomtorténet-irds szamara, mig az utobbiban valé Ujraleirdsa egyrészt Kénya
palyajanak érdekességét teszik lathatatlanna, masrészt nem tudja megsziintetni az efféle
kérdések mainstream szamara val6 lathatatlansagat sem. Emellett azonban a szerzo tisztaban
van azzal is, hogy a dolgozat elején emlitett néi szempontu kutatasi iranyok nagyon sok
relevans szempontot tartalmaznak, és a hazai tudomanyos onreflexié szamara kiilondsen
fontos eredményekkel jarhat(na)nak — nem beszélve arrdl, hogy természetesen a valasztott
téma esetében sem keriilhetok meg. Ugy gondolom, hogy mar 6nmagaban ennek a
kétségteleniil Osszetett, kitittalannak latszo helyzetnek a meglatasa és felvazolasa is ritka
értéke a disszertacionak.

Bozsoki Petra végiil e buktatok elkeriilésének lehetdségét abban jeloli meg, hogy a
kérdésfokuszt a gender studies viszonytorténetként, interaktiv szerepkonstrukciok
vizsgalataként felfogott terepérdl kolcsonzi, a nemek konstrukcidjanak vizsgalata soran
viszont eszmetorténeti osszefiiggéseket keres. Igy 1ényegében ,,ismerds terepen” mozgunk,
am azt ) néz6pontbol tekinthetjiik végig, s igy kordbban nem lathatd sajatossagok is
szemiink elé keriilhetnek. Csak zargjelben jegyzem meg, hogy a tarsadalmi nemek
kutatdsanak azon irdnya, amely a posztkolonidlis elméletiras, a hibriditas illetve a subaltern
fogalmait is magaba épitve igyekszik biztositani a,rendszeren beliili Massag” lathatova
tételét, pontosabban a rendszer genealogikus 6nmegfigyelését, ehhez nagyon hasonléo médon
jar el, ami a tovabbi kutatasok szamara érdekes perspektiva lehet majd.

Bozsoki Petra dolgozatanak tovabbi nagy erénye, hogy szerkezete nagyon atlathato,
tiszta, tézisei pontosan és expliciten jeloltek, a rajuk adott valaszok koherensek,
utanakovethetdek, s az olvasod tajékozodasat kiilon részosszefoglalasok segitik. Az az
alaptézis, melynek a hazai szakirodalomban mar vannak el6zményei (S ezeket a szerzo
ismeri és ismerteti is), amely szerint a 19. szazad masodik felében a honleanysag tarsadalmi
szerepén keresztiil valosult meg a modern értelemben vett ndi emancipacio, igy részletes
alatdmasztast nyerhet. Ami kiillondsen figyelemreméltd ebben az érvelésben szamomra, az
az, hogy a latszolag apro, am valdjaban nagyon is jelentés elmozdulasokra is felhivja a

figyelmiinket. Ilyen példaul annak észrevétele is, hogy Kanya Emilia leirasaban a —
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valtozatlanul jellegadonak és alapvetdnek érzett — biologiai meghatarozottsaigok mar nem a
nemek kozott fennalld hierarchikus viszony igazoldsara, hanem ,,az elkiiloniild, de egymast
kiegészitd tevékenységek és életterek™ jelolésére szolgalnak (69.0.). Ez visszatér a dolgozat
végén is, azzal az egészen meglepOnek és radikalisnak tiind kovetkeztetéssel kiegészitve,
hogy a honleanyszerep modernségét részben az a szerep eklatans részét képezd kovetelés
biztositja, melyet épp a ndkkel szembeni fellépés, a nyilvanossagbol valo ,,galans kiszoritas”
eszkozeként szokas felsorolni: a nd ,,hazi korben” valo ,,nemzetépitd” potolhatatlan, alapvetd
jelentdségének (férfi szerzOk altali) hangsulyozasa. A kovetkeztetés radikalitasa abban all,
hogy Bozsoki Petra Kanya Emilia irasaibol vett részletekkel alatamasztva ugy érvel, hogy
Kanya kovetelése akar a kapitalizmuskritika azon jelenkori koveteléseivel is parhuzamba
allithatd, amelyek a munkaerd ujratermelésének és a gondoskodasnak a (politikai és
gazdasagi) koltségeit ldthatova és felmérhetové (s igy a nyilvdnos, politikai térbe
beemelhetdvé) kivanjak tenni. Ha valdban oly fontosak a nemzet szamara e ,,hagyomanyos”
ndi szerepek, hogy nyilt athagasuk toleralhatatlan (ahogy a testi jel616k illetve a kontextust
alkoto ,,k6z0sségért-egyénként” tipust passionarrativak akar apréo modositasainak korabeli
elutasitdsdra a dolgozat szamos példat hoz), ha ez valoban podtolhatatlan, ha e munkak
valoban a nemzet legalapvetobb lételeménék biztositoi, akkor ,,e munkak valjanak a
»hagyomanyosan« a férfiak csoportjdhoz kotott tevékenységekkel egyenranguva, legyen
lathatova kozosségi funkciojuk, vagyis: az otthon falai kozotti élet valjon politikai
tényez6vé” (185. o.). Politikai tényezOvé abban az értelemben, hogy ez is a kdzosségért
végzett munka.

Ezen a ponton némi hidnyérzetem is volt azonban. A dolgozat felidézi a szimbolikus
toke fogalmat arrol beszélve, hogy az ir6i szakma professzionalizacioja atalakuloban van a
19. szézadban, s ennek az atalakulasnak az egyik oldaldn ,,az irodalom miivelése kizardlag
magasztos, a hont szolgald, a zseniképzethez is kot6do tevékenységet jelentett, addig a masik
oldalon az iras pénzért és piaci viszonyok kozt végzett munkaként tiint fel (szerzoi és kiadoi
jogokkal, bérezéssel, stb.), Kanya Emilia emlékiratiban az utobbi érvényesiil.” (135. 0.)
Egyrészt ugy gondolom, hogy a 20. szazad els6 negyedében bizonyos megszoritasokkal mar
lehet ugyan érvelni egy ilyen, kissé elvdgolagos kétosztatusag mellett az irodalmi
tevékenység Onleirdsadban, am a 19. szdzad kézepén ez még biztos, hogy nem indokolt. Mar
csak azért sem, mert sokkal érdekesebbek azok a vegyes, koztes, ,,sziirke zonds” megoldasok,
amelyek a két polus kozti térben hatalmas valtozatossagot mutatva megjelennek. S azért sem,
mert e kép kimerevitése, részletes vizsgalata nagyon fontos lenne ahhoz, hogy pontosabban

lassuk az irodalom késobbi, 20. szdzadi intézményrendszerében 1étrejové autondm €s
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heteronom gyakorlatokat, dnleirasokat és programokat, mert ezek mai napig meghatarozzak
a (magyar) miivészet tarsadalmi szerepérdl vald diskurzusokat.

Masrészt Bozsoki Petra is leirja, hogy Kanya szamara a honleanyi szerep ,,lehetové
tette, hogy szdvegeiben az irodalmi palya ne a csaladanyai teendék mulasztasaként, hanem
épphogy annak teljesitéseként jelenjen meg”, s hogy az anyai, (csalad) kozosségért valo
onmegtagad6 onfelaldozas 1ényegében szimbolikus téke — olyan szimbolikus toke, amelyet
Kénya maximalisan ki is akndz, amikor a honleanysag ,,erny6fogalma” védelmében a noi
mukodeési teriiletet ki akarja terjeszteni. Alaposabban megvizsgalva a professzionalizacid
Onleirasait, két dolgot mindenképp érdemes szem el6tt tartani. Az egyik, hogy valéban van
egy ,hosszii folyamat”, amelynek soran egyfajta teljes atértékelés megy végbe, ami az
irodalombdl vald egzisztencialis megélést illeti: a folyamat (feudalis) elején a dilettantizmus
jele, ha valaki pénzért ir, s a valodi, magas miivészet csak az anyagi ellenértéktdl valo
fiiggetlenségben létezhet, a végén pedig a (kapitalista) siker fokméréje, ha az illetének
mar nem kell ,,pénzért mast” csinalnia ,,valédi hivatdsan™ kiviil, mivel neve olyan
»aruvédjeggye” valt, hogy immar miivészi tevékenysége anyagi elismerésébdl is meg tud
¢lni. (Ez természetesen csak abban a ritka esetben esztétikai értékmérd is, ha a ,,magas
irodalom” produktumaiként, kritikailag is magasra értékelt miivekbodl valdo megélésrdl van
sz0.) A masik azonban az, hogy a szimbolikus téke soha nem tlinik el a rendszerbdl, végig
nagyon fontos legitimacios tényezd marad, rengeteg olyan szereppel, aminek segitségével az
irodalmi érték kiilonboz6 diskurziv terekben ujraleirhatova valik.

Kanya esetében raadasul az is érdekes lehet — amint arra a dolgozat mas szempontbol
szintén utal egyébként —, hogy nemcsak a honleanyszerepnek valé megfelelés, de az anyagiak
megteremtésének kényszere is legitimalja a ,,normaszegést”, ugyanabba a passionarrativaba
illeszkedve, amibe Kanya onleirasainak egyéb szegmensei. S itt adodik még egy hianyérzet,
amit meg kell emlitenem: e passionarrativa, a ,,kényszerb6l” normaathagas 1ényegében annak
az elfojtasnak a masik arca, amit az emancipacido ,testi kiilonbozésként”, egyéni
onkiteljesitésként, vagyorientalt egyéni egyenjogiisdgként €s individualis szabadsagként valo
felfogasanak tabuja is kifejez. Bozsoki Petra részletesen bemutatja példaul a hazassaggal
(mint érzelmi illetve testi kapcsolattal) 6sszefliggd latens normakat Szendrey Julia és Kanya
Emilia Onéletirasaiban, kiemelve, hogy az az érzelmi excesszus, ami Szendreynél a
szerelemmel, a hazassaggal kapcsolatban megjelenik, Kanya leirasaban tabu — az 6 esetében
hasonld érzelmi kilengés kizardlag az anyai érzések mentén illetve a fajdalom leirdsanak
iranyaban megengedett. Végsd soron ugyanugy az egyéni vagyak kdvetésének tilalma, illetve

e vagyak explikalasanak, s ezzel az individualizalodasnak a tilalma a kiilonbség itt is, ahogyan
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a passionarrativa egyéb sajatossagainal is. A ,,kényszer” legitimalja az esetlegesen az egyéni
vaggyal egybehangzd normaszegd 1épést is, ahogyan a Vachottnérol ird6 Eotvost idézve
Bozsoki Petra le is irja: nem az egyéni hiusag vezette, ,,az egyediili cél, melyért e nehéz
palyara 1épett, kedveseinek joléte” (135.0.). A pénzre valo raszorultsdg igy lényegében
Kényanal (is) aldozatként jelenik meg, a pénz nem vesziti el ,,blinds” voltat, csak épp masik
kontextus feldl értelmezddik — a passionarrativa szerint kettds normaathagast kell elkdvetnie
Kanyanak, hogy Istentdl adott feladatait teljesiteni tudja: egyfel6l az irodalom magasztos,
nemes szférajaba kell merészkednie, masfeldl anyagi kényszerbdl at kell hagnia a szdmara
adott hazi kor hatarait. Ami nyilvan csak még jobban emeli az dldozat nagysagat...

Fontos azonban megjegyezni, hogy ezt nem a dolgozat hianyaként értékelem —
valdszinii, hogy a szorosan felépitett gondolatmenetet félrevitte volna e kérdés részletes
targyalasa —, inkabb tovabbi vizsgalati teriiletek latok benne. Tovabbi vizsgalati teriiletet
viszont mindenképpen, mivel a disszertacido egy masik fontos szala, hogy a kapitalizal6do
sajto és irodalom hattere elétt is elhelyezi Kanya alakjat. Ennek a néi ,,kényszerb6l irasnak”
azonban ezen a téren is nagy jelentdsége van: fontos redukcios tényez6 a professzionalis
irodalmi mez6n, hogy a néi szerzok talnyoméd tobbsége vagy oOnmaga irja le igy sajat
tevékenységét, vagy a mezOn mar mikodo férfi szerzok irjak le 6ket (elitéldéen vagy elnézben,
a mindség alacsonysaganak mentegetésére) ilyen modon. ,,Nem kivanok irodalmi babérokra
torni”, az irds ,,pusztan kenyérkereseti forras” szamomra — visszatérd mondatok, amelyek az
irodalmi mezon beliil egyértelmiien a szorakoztatd irodalom, a tomegirodalom polusan jeloli
ki az igy belépdk helyét. Az irodalom professzionalis terében pedig a 19. szazad végére
nalunk is 1étrejon egy jellegzetes vagy-vagy szituacio: vagy népszeriiség €s (nagy) anyagi
elismerés a siker fokmérdje, vagy a mérvadod szakmai forumok elismerése — a kettd egyiitt
nem engedhetd meg, az irodalmi kozvélemény nemigen tolerdlja. (A mai napig sem, €s
nemcsak a magyar irodalomban, ez éltalanos jelenség.) Ennek az intolerancianak pedig épp
az az egyik f6 oka, hogy ez a kritikai, elismer6 figyelemért folytatott allando kiizdelemben
egy nagyon fontos redukcids tényezd: a ,,tomegirodalom” pélusara pozicionalva magunkat
eleve ,lemondunk™ a szakmai értékeld figyelemrdl — végsd soron a lathatosagrol tehat —,
,mas palyan jatszunk”, ugymond nem az (irodalomtoérténeti, kanonikus) o6rokkévalosag,
hanem az evilagi boldogulas a célunk. Nem véletlen, hogy a néi szerzok egyik legfobb 19.
szazadi, ,,lathatatlansagot” fenntarté ,,gettofogalma” szintén a szoérakoztato irodalom, foként
a roppant pejorativ értelemben hasznalt ,,Janyregény” és altalaban véve a gyerekirodalom lett
¢s maradt. A kritika kapitalista figyelemgazdasagtandban ugyanis a valddi toke immar a

kritikai csomoponti helyzet és folyamatos, megkeriilhetetlen lathatosag, s ennek érdekében
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(ahogy a gazdasagi diskurzusban is) folyamatos a potencialis versenytarsak eldzetes
redukcidja, a versenyzok korének lehetdség szerinti sziikitése.

Azért irtam kicsit részletesebben ezekrdl a kérdésekrdl, mert az utols6é pont, ahol
kicsit kidolgozatlanabbnak éreztem a dolgozat gondolatmenetét, a Csaladi Kor
megszinésével kapcsolatos rész volt. Azt gondolom ugyanis, hogy annak vizsgalatahoz,
miért érhette el az addig meglepden jol tagithatonak bizonyult honleanyszerep olyan hirtelen
a hatarat, az emlitett kérdések vizsgalata vihet esetleg kozelebb.

Egy tovabbi fontos szala a gondolatmenetnek a sajtotorténeti kontextus beemelése. Itt
kiilonosen azokat a részeket érzem figyelemreméltoknak, ahol a ndi alkotok
marketingszempontbdl, gazdasagi szempontbol valo ,,jovedelmezdségérol” esik sz6. Ez
egyrészt a fentebb emlitetteket szem el6tt tartva is érdekes lehet, masrészt pedig a sajtod €s
gazdasag k6z0s metszetének formalodasarol is fontos adatokat szolgaltat. Mivel pedig a 20.
szazadban e metszet immar akkorara n6é, hogy bizonyos értelemben szinte magaba foglalja
mindkét tarsadalmi teriiletet, egyfajta hibrid, egymast szorosan feltételezo teret hozva 1étre
sajto és gazdasag kozott (ahol a két rendszer ,,cserefogalmai”, a hir és az anyagi érték,
egymast szinte tokéletesen kivaltani képes kozos fogalmat fognak 1étrehozni), az efféle
vizsgalatok igen lényegesek a sajtd alakuldstorténete szempontjabol. E kérdés tovabbi
vizsgalatahoz talan hasznos lenne a dolgozat azon részeit is tovabb gondolni, ahol a
nyilvanos- és maganszféra (illetve inkabb nyilvanos- és maganszférak) elkiilonitését célzo
diskurzusok valtozasairdl illetve Kéanya altali igen kreativ felhasznalasukrdl esik szo.

Zarasképpen azonban a disszertacid egy tovabbi, nagyon fontos erényét is ki kell
emelnem, ez pedig a tudatos, kdvetkezetes narrativacentrikussaga. Bozsoki Petra leszogezi,
hogy szerepnarrativakat ¢és elvarasnarrativakat vizsgal (méghozza pontosan kijeldlt
szovegkorpusz segitségével), s ehhez maximalisan tartja is magat, végig egységben tartva
ezzel a dolgozat logikai struktrajat. Szamtalan helyet idézhetnék ennek alatamasztasara.
Azért olyan fontos ez, mert ennek a fokusznak a kovetkezetes fenntartasa segitségével
kaphatunk olyan megallapitdsokat az anyaszerep, a feleségszerep, a szerkesztoi szerep, az
ir61 szerep alakzatairol amelyek szerepvoltukban csereszabatosak, Osszemérhetok és
nyitottak tovabbi vizsgalati irdnyok szdmdra is (a sor ugyanis egyéb szerepek narrativ
megképzéseivel bovithetd). E 1épés jelentdségét nehéz tulbecsiilni. Bozsoki Petra ugyanis igy
egy olyan leir6 nyelvet talalt dolgozata célkitlizésének — Kanya Emilia lathatova tételének —
elérésére, aminek segitségével atléphetdk a bevezetében jelzett elméleti kontextusok kozti
fesziiltségekbdl adodo zatonyok, s e sajatos narrativ konstruktivista targyaldsmod révén ugy

tud lehetévé valni a ,lathatdva tétel” nétorténet, illetve genderkutatas szamara is relevans
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igénye, hogy kozben a sziikséges kiilonbségek lathatova tétele sem esik aldozatul.

A dolgozat nyelve kozértheté tudomanyos értekezé nyelv, a targyalas pedig valtozatos
forrasteriiletek adott esetben levéltari szintig elmend ismeretérél tanuskodik, emellett
azonban a szerzé birtokaban van a gondolatmenet mederben tartasat biztositd szerkeszt6i
képességeknek is, ami a szerteagazo lehetséges kontextusok ellenére is jol kovethetd,
egységes szoveget eredményez. A disszertacidt nagyszeri, elméletileg is 0j lehetdségeket
hordozé munkanak, a PhD-fokozat megszerzésére pedig a legmesszemendbben alkalmasnak

tartom.

dr. habil. Rakai Orsolya

tudomanyos fémunkatars
Bolcsészettudomanyi Kutatékdzpont,
Irodalomtudomanyi Intézet, Irodalomelméleti Osztaly

Szeged, 2021. marcius 21.
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6. Valasz a biralatokra

Valasz Dr. Torok Zsuzsa és Dr. habil. Rakai Orsolya opponensi véleményére

Tobb szempontbdl is halas vagyok biraldimnak.

Egyrészt azért, mert dicséretiik, illetve hianyérzeteik jelzése segit felismerni a magam
szamara is, hogy melyek dolgozatom erésebb és gyengébb pontjai. E ralatas remek mankot ad
mind a doktori értekezés majdani kozlésre szant valtozatanak kidolgozasahoz, mind tovabbi
kutatdsaimhoz.

Emellett halas vagyok azért is, mert mindketten értették, és ki is emelték azokat a
pontokat, amelyek munkamnak latszolag csupan jarulékos hozadékai, szandékaim szerint
azonban legfontosabb targyai. Feliiletesen szemlélve ugyanis gy tiinhet, mintha dolgozatom
elsdsorban Onmagiban Kénya Emiliarol szolna, nem pedig a honlednysdgrol ¢és a
nétorténetirdsrol. A disszertacidiras éveiben a legnagyobb dilemmat a téma, valamint a
problémafokusz pontos kijeldlése jelentette. A Kanya-szovegek elemzése kapcsan két 6
megallapitasra jutottam. Egyrészt arra, hogy a honleanysag fogalma és tarsadalmi szerepe
kidolgozatlan a magyar tudomanyos diskurzusban: ismerjiik, emlegetjiik, de érdemben nem
sokat tudunk rdla. Masrészt tigy taldltam, a nétudoményok modszertana vakfoltokkal teli,
amelyek, ahogyan Rékai Orsolya fogalmazott igen taladloan birdlatdban, abbdl adddnak, hogy a
kiilonbozé elméleti kontextusok nem igazan ,latjdk egymast”, igy az elemzések is
sziikségképpen hianyosak, feliiletesek. E belatasok utan csabitott a gondolat, hogy talan inkabb
onmagaban a nétorténetiras modszertanardl vagy pedig kifejezetten a honleanyi szerep
alakulasarodl, illetve sokszintiségérdl kellene irnom dolgozatomat. Ekkora léptékii kérdések
helyett azonban, praktikus okokbdl is, a sziikebb fokusz mellett dontdttem, azzal a kikotéssel
munkamra nézve, hogy a partikularis kijelentéseknek minduntalan e tadgabb horizont felé kell
mutatniuk. Azért oriiltem hat kiilondsen annak, hogy mindkét opponensem kiemelte a hattérben
huz6do torténeti, elméleti €s modszertani felvetések tétjét, mert megnyugtattak, hogy jo dontést
hoztam: a sziikebb fokusszal is sikeriilt 1athatova tennem e tdgabb horizonti szempontokat;
visszajelzésiik biztositott rola, hogy célkitlizésem, modszereim értheték, Kédnya Emilia esete
pedig nemcsak jo lakmusz, de kivaloé kiindulopont is e kérdések tovabbi, részletesebb
targyalasahoz.

Harmadrészt igazdn szerencsésnek mondhatom magam, amiért mindkét birdlom
nyitottan és kivételes joindulattal fordult disszertdciomhoz. Barmely megjegyzésiikrdl is legyen

sz6, vildgosan kitlinik, hogy egyik irds sem sz6 szoros értelemben vett ,,birdlat”, sokkal inkabb
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jovobeli munkdmra vonatkozo jotanacsok gylijteménye. Kiilondsen halas vagyok azért, amiért
mindketten jelezték, hogy tudjak, bizonyos szempontok kifejtetlensége a doktori értekezés
terjedelmi, szerkezeti vagy miifaji korlataibol adodik. Ily modon gy latom, noha PhD-védésen
vagyunk, nekem sem dolgozatom ,,védelmérdl” kell most beszélnem. A kdvetkezokben ezért
kevésbé doktori értekezésem jelenlegi formajara, sokkal inkabb annak kozlésre szant
valtozatara, valamint tervezett kutatdsaimra vonatkozoan fogok opponenseim megjegyzéseire

valaszolni.

Mindkét birdlat nagy segitséget nyujt a tekintetben, hogy jelezték, mely részeket tartjak
érdekesebbnek, ujszeriinek; e gesztus utat mutat szamomra, melyek azok a pontok, amelyekre
a késdbbiekben még nagyobb hangsulyt fektethetek. Izgalmasnak talaltam, hogy — sokszor akar
az enyémtdl eltérd nyelven — taldloan, tomoren foglaltdk dssze a dolgozat bizonyos elemzéseit,
kovetkeztetéseit.

Megerdsitett példaul, hogy Torok Zsuzsa kiemelte a forrashasznalatra vonatkozo,
valdban hatarozott dontésemet, mely szerint nem a hianyokra koncentralok, hanem kizarolag a
rendelkezésre all6 forrasokban latok interpretacids potencialt. Felvetésével egyetértek: valoban
szinesitheti (példaul az altala emlitett jogos kérdésekkel) a képet a nemlétezd vagy lappangd
forrasok hangsulyosabb, koncepcidézusabb kiemelése, problémava tétele. Egyeldre kérdés
szamomra, ¢ technika miként oldhaté meg ugy, hogy mindekdzben ne dssam ald a szintén
tudatos, és mindkét biralom altal dolgozatom fontos erényeként kiemelt elkotelezodést: a
kizarolagos diszkurzivitds szintjén mozgast. Kételyem oka, hogy a forrasok hianyéra
elemzett figurdrol kialakitott kép lehet teljes, a meglévé forrdsok csupan reprezentalnak
valamit, a hianyzokbol azonban akar feltarulhat a figura masik arca (,,a valosag™). Pedig az
egyéb szovegek, példaul a szerkesztdségi levelezések is, inkabb csupan egy masik (eltérd vagy
hasonlo) reprezentalt képet szolgaltatnanak, amelyek kétségkiviil relevans kontrasztot is
nyujthatnak, de mégiscsak csupan egy lehetséges mozaikdarabkat jelentenének Kanya
onreprezentacios tablojan. Ha valoban a konstruktivizmus mellett kotelezédiink el, akkor e
perspektivabol nincs sz6 arrdl, hogy a levelezés aldatimasztja-e azt, ami az Onéletirasban
megjelenik, maximum arrol, hogy a levelezés konnyen lehet, hogy hasonld, kdnnyen lehet,
hogy mas Kanya Emilia-képet konstrudl. Jol tudom, hogy opponensem sem a diszkurzivitas
szintjérél vald elmozdulasként érti a felvetést, inkabb csak a magam szamdra kérdés a

tovabbiakra nézve, miként oldhaté meg modszertanilag, hogy jelzésszerliség helyett
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koncepcidzusan utaljunk a forrasok negativitdsara, mindekézben azonban kdvetkezetesen
konstruktivistak is maradjunk.

Pontos, 1ényegre toré Rakai Orsolya megfogalmazasa is, amikor a honleanysagon beliili
elmozduldsokkal kapcsolatban kiemeli, ,,a bioldgiai meghatarozottsigok mar nem a nemek
kozott fennallo hierarchikus viszony igazolasara, hanem »az elkiiloniilo €s egymast kiegészito
tevékenységek és ¢letterek« jelzésére szolgalnak™. Fontos az a megerdsitése is, hogy e gondolat
valoban Osszekothetd a kapitalizmuskritika jelenkori — a munkaerd ujratermelésének, a
gondoskodasnak a lathatova tételére vonatkozo — koveteléseivel. Visszajelzése segit, hogy ezt
az ltkoztetést, illetve a honleanysagon beliili finom elmozdulasokat még hangstlyosabban
kiemelhetem a tovabbiakban.

Erdekes ujrafogalmazisnak latom azt is, amikor Rakai Orsolya arrdl ir, Kéanya
passidnarrativija ,,a »kényszerbdl« normadthagds lényegében annak az elfojtdsnak a masik
arca, amit az emancipdcid »testi kiilonbozésként«, egyéni Onkiteljesitésként, vagyorientalt
egyéni egyenjogusagként és individualis szabadsagként valo felfogasanak tabuja is kifejez”.
Kérdés azonban szamomra, mennyire szerencsés Kanya esetében ,,vagyorientaltsagrol”
besz€lni, illetve ily mértékben kitiintetni az ,,individualizaciét”. Azért bannék ovatosabban e
megfogalmazassal, mert ha az emancipéciot az ,,egyéni onkiteljesités”, az egyéni szabadsagfok
novekedésének folyamataként beszéljiik el, akkor éppen azon belatdsnak mondunk ellent,
amelyet a honleanysag mint ndi emancipacié eszméje hordoz. A honlednyi szerep mint a noi
emancipacid megvaldsulasanak gondolata ugyanis értelmezésemben nemcsak azt kell hogy
jelentse, az otthoni szféra és munka is valjon lathatova, politikai tényezdvé, hanem azt is, hogy
a kozosségiséghez (ez esetben a csalad és a nemzet kozosségehez) valo tartozas, a kozosségeért
végzett cselekedetek is elbeszélhetdk (vagy legyenek elbeszélhetdk) az emancipacios folyamat
megnyilvanulasaként. Magyaran, meglatasom szerint a kozosségre hivatkozas itt nemcsak
valamit elfedd homlokzat: a kozosségiség 1ényegi aspektus. Szamomra fél6, hogy az
individualizaciora épiild politikai nyelvvel ugyanugy beleesnénk abba a hibaba, mint amivel
szemben a honlednysadg mint n6i emancipacio eszméje megfogalmazodik: az emancipacié mint
pusztan egyének altal véghezvitt és mint individualizacios folyamat elbeszéléssémajaba. Teljes
mértékben egyetértek emellett azzal, hogy Kénya Emilia esetében kettds normaathagés
torténik, valamint hogy a pénzre vald raszorultsig néla is kényszerként értelmezhetd. En
azonban inkabb azt az elméleti alapallast valasztanam, amely keriili, vagy pedig fokozott
koriiltekintéssel kezeli azt a szempontot, hogy ez esetben az ,,egyéni vagyak kovetésének

tabujarol” vagy pedig az ,,individualizalodas tilalmarol” lenne szo.
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Mindkét biralom tidvozolte, hogy Kénya Emiliat a fokozatosan kapitalizalodé rendszer
részeként formaltam meg dolgozatomban. Igaza van T6rok Zsuzsanak, amikor ennek kapcsan
kiemeli, a piaci aspektust bizonyos pontokon még hangsulyosabban el6térbe kellene allitanom;
E szempontra magam is kitértem az emlitett fejezetben, amikor megjegyeztem, ahhoz a
jelenséghez, hogy Pavics Ilona folyoirata kizdrélag egyetlen sajtokiadvanyt, a Holgyek Lapjat
hirdette, minden bizonnyal nagyban hozzajarult, hogy annak szerkesztdje, Milassin Vilmos volt
a Divatcsarnok kiaddjanak tulajdonosa. Opponensem visszajelzése azonban ramutatott, ezek
szerint nem artikuldltam elég karakteresen ezt a — véleményem szerint is fontos — tényezot.
Disszertaciom publikalasra szant valtozatdban még egyértelmiibbé fogom tenni: a Kanya altali
,N01 testvérkozosség” kovacsolasanak szempontjat a kérdéskor csupan egy feltételezhetd
értelmezési lehetdségének latom.

Végezetiil arra a szempontra szeretnék kitérni, amelyet, kiilonb6zé forméaban, szintén
mindkét biralat kiemelt, és amely terveim szerint a tovabbi hosszabb tavu kutatasaim f6 témajat
képezi majd: a honlednysaggal kapcsolatos észrevételekre. Kovetni fogom Torok Zsuzsa
tanacsat; magam is fontosnak tartom a késdbbiekben megvizsgalni a fogalom sziiletésének,
illetve érvénytelenné valasanak pontosabb idékeretét. Terveim kozott szerepel emellett a
honleanyi és honfiui szerep egymashoz valé viszonyanak, a két szerepkészlet elemeinek, azok
valtozasanak elemzése, méghozza a kapitalizmus alakulasaval Osszefiiggésben targyalva. A
honlednyi szerep nemzetkdzi kontextusba adgyazasa pedig mindenképpen gyiimdlcs6zd lenne,
hogy ramutathassunk, beszélhetiink-e e vonatkozasban kozép-kelet-eurdpai specifikumrol.

A honleanysag tekintetében Rakai Orsolya tanacsa is igen inspirdldé szamomra. Otlete,
amely a magas- és tomegirodalom viszonyaval, az un. ,lanyregények gettdizalasaval”, a
kapitalista figyelemgazdasag logikajaval koti dssze a szerep leértékelddését, ramutatott, hogy a
Csaladi Kor megsziinését targyalo fejezetbe, ha a szoveg szerkezete elbirja, érdemes lenne majd
beiktatni egy, a tomegirodalom, a piacosodas, valamint a nd1 szerzok viszonyanak alakulasara
vonatkoz6 eszmetorténeti fejtegetést. Ova intése jogos volt: a korszak (6n)leirasait vazolva
talan talzottan kétosztatuként kezeltem az Un. ,,magasztos”, illetve a pénzért végzett irodalmi
tevékenységet. Szandékom inkabb retorikai volt: magam is ugy latom, a két polus kozotti
,kevert” megnyilvanulasok nagyobb valtozatossagot mutatnak, a ,sziirke zonak” pedig
finomabb elemzésre érdemesek. E tendencidk atfogobb értelmezése valoban valaszt nyujthatna
a doktori értekezés egyik meghatarozo — a Csaladi Kor megsziinésének okat firtatd — kérdésére.
Mindemellett e vizsgalodas nem is csupan a honleanysag, illetve Kanya hetilapjanak

kifulladdsa szempontjabdl lenne figyelemre mélté. Ha ugyanis megforditjuk a kérdést, a
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felvetés talan arra is rdmutatna, Kanya Emilia €s a Csalddi Koér esete stiriti, példazza is a nemek,
a kapitalista logika, a(z ir6i) professzionalizacio, illetve az irodalmi szférdk szétvaldsanak
tendenciajat. Az otletet azért is kdszonom kiilon, mert a dolgozat egyik tagabb horizontu
célkitlizése éppen az volt, hogy Kénya Emilia kapcsdn eszmetorténeti Gsszefliggésekre
vilagitson ra, e felvetés pedig olyan tovabbi szempont lenne, amely pontosan beilleszthetd e
logikaba. Szintén tGlmutatna ugyanis, nemcsak hogy Kénya Emilidn, de a honlednysag
témakorén is; lehetévé tenné, hogy szdvegkdzeli nézépontbdl szemiigyre vegyiikk azokat a
nagyobb elméleteket, amelyek a ndk €és a tomegirodalom, a professzionalizacio, valamint a
piacosodas 19. szdzadi Osszefliggéseirdl szolnak. Mas szoval, segitené, hogy helyi, eseti
mikrovizsgalatokkal ellendrizziik, valoban tarthatok-e, tovabba vajon milyen kisebb

valtozasokkal ¢€s hangsulyeltolédasokkal tarthatok a leirt tendenciak.

Osszességében tehat tényleg csak halas lehetek mindkét biralom nyitott, kivancsi és alapos
olvasasaért; segitségiikért, hogy a disszertacio kozlésre szant valtozata kidolgozottabb lehessen;
kritikai megjegyzéseikért, tanacsaikért, amelyek sajat kételyeimet is szdmos ponton tisztaztak.

Mindenekeldtt azonban dszinte, tamogato figyelmiiket koszondm.

Bozsoki Petra
doktorjelolt
PTE BTK Irodalomtudomanyi Doktori Iskola

2021. aprilis 11.
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7. Szakmai onéletrajz

Végzettség

2016-2020 Irodalomtudomanyi Doktori Program
Pécsi Tudomanyegyetem Bolcsészet- és Tarsadalomtudoményi Kar
Irodalomtudomanyi Doktori Iskola
A disszertacié témdja: Kanya Emilia alakjanak és munkassaganak
ndtorténeti elemzése

2013-2016 Magyar nyelv és irodalom, modern magyar irodalom specializacio, MA
Pécsi Tudomanyegyetem Bolcsészettudomanyi Kar

2010-2013 Magyar nyelv és irodalom (major) — Filozo6fia (minor)

Pécsi Tudoményegyetem Bolcsészettudomanyi Kar

Tanitasi tapasztalat

2017. 0szi szemeszter

2017. 0szi szemeszter

2016. aprilis 6.

2013. aprilis 25.

2012. 3szi szemeszter

Szerkesztoi tapasztalat

2021. februar—

2018. méjus—

2013-2015

A kurzus cime: Magyar irodalom a reformkort6l a 20.
szazadig — szemindrium levelez6s hallgatoknak, PTE
BTK

A kurzus cime: Magyar irodalom a reformkortol a 20.
szazadig — el6adas levelezds hallgatoknak, PTE BTK

Az ora cime: Szijj Ferenc A nagy salakmezé cimi
kotetének értelmezése (tarsoktatdo: Prof. Dr. Thomka
Beata), PTE BTK

Az 6ra cime: Intermedialitais Wedres Sandor
koltészetében (tarsoktato: Prof. Dr. Bokay Antal), PTE
BTK

A kurzus cime: Generativ grammatika (tarsoktato:
Dr. Farkas Judit), PTE BTK

Alexandra Kiado
olvasoszerkeszto

Verso irodalomtorténeti folyodirat
szerkesztd

Jelenkor irodalmi és miivészeti folyoirat
gyakornok, majd szerkesztdségi munkatars
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2014 Irodalom, test, emlékezet. szerk. Borbély Andras, Orban
Jolan, Pieldner Judit; Erdélyi Muzeum-Egyesiilet, 2014.
olvasdszerkesztd (tarskorrektor: Ferenczy Zso6fia, Vilmos
Eszter)

Szervezés

Kritikai szalon (2013-2016): irodalmi Kkerekasztal-beszélgetések kortars szépirodalmi
miivekrol

(tarsszervezd: Vilmos Eszter)

Tarsadalomkritikai alapozo (2020-2021), PTE BTK, Kerényi Karoly Szakkollégium

L KlasszIK (1. Klasszmagyaros Ifjusagi Konferencia): Vita — versengés — konfliktus, PTE BTK,
2018. szeptember 21-22.

Pontos észrevételek. Mészoly Miklostol Nadas Péterig és vissza ciml konferencia, PTE BTK,
Kerényi Karoly Szakkollégium, 2015. oktober 9-10.

Szabadegyetem: ,, Kulturpolitika” szekcio, PTE BTK, 2013. februar 11-12.
Egyéb szakmai tapasztalat
2012. szeptember—2013. januar demonstrator
Pécsi Tudomanyegyetem Bolcsészettudomanyi

Kar, Modern Irodalomtorténeti és
Irodalomelméleti Tanszék

2016— zstiritag

Csorba Gy6z6 Versmondd Verseny
Tagsag
2016. oktober—2018. augusztus mentor

Kerényi Karoly Szakkollégium, PTE BTK
2012. szeptember—2016. junius tag

Kerényi Karoly Szakkollégium, PTE BTK

Nyelvismeret
magyar: anyanyelv
angol: kozépfok (kozépfoku ,,C” tipust nyelvvizsga; bizonyitvanyszam: 1162591)

francia: kozépfok (kozépfoku ,,C” tipust nyelvvizsga; bizonyitvanyszdm: 1195047)
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Helyezések, dijak

1. hely

1. hely

1. hely

1. hely

2. hely

Orszagos Tudomanyos Didkkori Konferencia

Debreceni Tudomanyegyetem Bolcsészettudomanyi Kar, 2013.

Szekcid: Modern magyar irodalom II.

A dolgozat cime: Ecsetre kompondlt sorok Weores Sandor
koltészetében

Kari Tudomanyos Diakkdri Konferencia

Pécsi Tudomanyegyetem Bolcsészettudomanyi Kar, 2012.
Szekcid: Irodalomelmélet

A dolgozat cime: Az dtrajzolt Weores, az ujrairt Gulacsy

4. Nemzetkozi és 10. Orszagos Interdiszciplinaris Grastyan Konferencia,
Pécs, 2012.

A dolgozat cime: Szoveg és kép viszonydanak kérdései Wedres Sandor
Dalok NaConxypan-bol cimii versében

15. Erdélyi Tudomanyos Diakkori Konferencia, Kolozsvar, 2012.
A dolgozat cime: Almod(oz)ok: Weores Sandor Gulacsy-alma(i)

Kari Tudomanyos Diakkéri Konferencia
Pécsi Tudomanyegyetem Bolcsészettudomanyi Kar, 2016.
A dolgozat cime: Fenomenoldgiai kérdések Szijj Ferenc kéltészetében

Logos dij — 2013 (a Kerényi Karoly Szakkollégium ,,az év legrangosabb publikacidjaért” jarod

dija)

Rektori kitiintetés (PTE) — 2015, a Kritikai szalon rendezvénysorozat otletéért és szervezéséért

Osztondijak

2016. szeptember—2020. augusztus allami doktori 6sztondij
PTE BTK Irodalomtudomanyi Doktori Iskola

2018. szeptember—2019. junius UNKP Osztondij

2018. marcius 2.—marcius 30. Campus Mundi Oszténdij
Babes Bolyai Tudomanyegyetem (Kolozsvar)
rovid tanulmanyuat; fogaddtanar: Dr. T. Szabo
Levente

2015. szeptember—2016. junius Kriszbacher Ildiké Osztondjj

2015. januar-2015. janius Erasmus Osztondjij

Parizs, Université Sorbonne Nouvelle Paris 3,
Altalanos és Osszehasonlito Irodalomtudomany
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2014. szeptember—2015. janius

2014. éprilis 14-20.

2013. augusztus 15-30.

2012. szeptember—2013. janius

2013. szeptember—2014. janius

Intézményi Szakmai Tudomanyos Osztondij
PTE BTK

Campus Hungary Osztondij
Dublin, csoportos tanulmanyut
kutatasi téma: James Joyce: Ulysses

Campus Hungary Osztondij
Parizs, rovid tanulmanyut

Koztarsasagi Osztondij

Koztarsasagi Osztondij
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Konferencia-el6adasok

Nemzetkozi konferencia

2019

2014

2012

2012

Women Editors in Europe, 1710-1920, International Conference
University of Ghent, Belgium

Editorial Strategies of Women Journal Editors in the Second Half of the
19""-Century in Hungary

14. VMTDK, Ujvidék
A forma mint allitas. A proza- és versforma szerepe Szijj Ferenc A nagy
salakmez0 cimii kotetében

Irodalom, test, emlékezet, Kolozsvar
Maszk a vasznon és a sorok kozott, test és hang a maszk mogott

12. VMTDK, Szabadka

Wedres Sandor ekphrasisairdl

Orszagos konferencia

2019

2019

2018

2018

2017

2014

2013

,»,INOk, iddszaki kiadvanyok és nyomtatott nyilvanossag Magyarorszagon
(1817-1917)” tudomanyos konferencia, MTA Konyvtar, Budapest
A Csaladi Kor sikere és megsziinése

»Bzerszer Julia”: Tudomanyos Konferencia Szendrey Juliarol, OSzK,
Bp.

Iréi héazasparok a 19. szdzadban. Szendrey Jilia és Kanya Emilia
feleségszerep-repertoadrja

»Apak ¢és fiuk, anyak és lanyok. Sziil6i szerepek, gondoskodés és
tekintély a pre-modern csaladban” tudoményos konferencia, Lendiilet
Kutatocsoport, MTA Torténettudoményi Intézet, Budapest

Az anyai szerep megformalasa Kanya Emilia szovegeiben

I. KlasszIK, I. Klasszmagyaros Ifjusagi Konferencia, ,,Vita, versengeés,
konfliktus”, PTE BTK, Pécs
Kdanya Emilia-képek versengése

»Arany Janos €s kora” konferencia, DE BTK, Debrecen
Szereplehetoségek és noképkonstrukciok. Kanya Emilia emlékiratairol

,Derkovits-eldadasok”, Magyar Nemzeti Galéria, Budapest
Az elégiatol az esszéig, az irodalomtol a festészetig. Hivoszavak
Derkovitshoz

,Beszélhetnek a kortarsak” — Irodalomtudoményi konferencia Wedres

Sandor sziiletésének 100. évforduldja alkalmabol, PPKE, Budapest
Képek Na’Conxypan-rol — Dalok NaConxypan-bol
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2012

,,Alom-konferencia” Heller Agnes tiszteletére
Az elképzelt és megalmodott Na’Conxypan

Intézményi konferencia

2018

2017

2016

2014

2014

2013

2013

Kerényi Konferencia 15. — A Kerényi Karoly Szakkollégium 15. éves
konferencidja, PTE BTK, Pécs
Kanya Emilia politikai nyelve

Kerényi Mentorkonferencia — A Kerényi Karoly Szakkollégium éves
mentorkonferencidja, PTE BTK, Pécs
Kdanya Emilia onreprezentdcioja

Kerényi Konferencia 13. — A Kerényi Karoly Szakkollégium 13. éves
konferencidja, PTE BTK, Pécs

Asszony-e otthon az asszonyiré? Feminin kodoltsag Kaffka Margit
naploiban

Kerényi Konferencia 11. — A Kerényi Kéroly Szakkollégium 11. éves
konferenciaja, PTE BTK, Pécs
Test — tudat — testtudat Szijj Ferenc A nagy salakmez0 cimii kétetében

MLLK Konferencia 2. — A Modern Liratorténeti és Liraeclméleti
Kutatdcsoport 2. konferencidja, PPKE BTK, Budapest
Tudatstruktura és versstruktura. Szijj Ferenc koltészetérol

Kerényi Konferencia 10. — A Kerényi Karoly Szakkollégium 10. éves
konferenciaja, PTE BTK, Pécs
Ecsetre komponalt sorok. Wedres Sandor festészeti témdju verseirol

MLLK Konferencia 1. — A Modern Liratorténeti és Liraclméleti
Kutatécsoport 1. konferencidja, PPKE BTK, Piliscsaba
Csontvary-vasznakban csomagolt Vermeer-festmények. Weédres Sandor
A megallt id6 cimii versérdl
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Publikaciok

MTMT-adatlap (azonosit6: 10053997)
https://m2.mtmt.hu/qui2/?type=authors&mode=browse&sel=10053997

Academia.edu-adatlap:
https://pte.academia.edu/PetraBozsoki

Doktori értekezés

2020 A honleanysag mint néi emancipacio: Kanya Emilia alakja és munkdssdaga
doktori értekezés, Pécsi Tudomanyegyetem Bdolcsészet- és
Tarsadalomtudomanyi Kar Irodalomtudomanyi Doktori Iskola,
Irodalomtudomanyi Doktori program
témavezetd: Dr. Kucserka Zsofia

Tanulmany

2021 Editorial Strategies of Women Journal Editors in the Second
Half of the 19™-Century in Hungary
Journal of European Periodical Studies 6, 2021/1, megjelenés elott.

2020 A noreprezentacio mint piaci tényezo: A Csaladi Kor sikere és megsziinése
N6k, idoszaki kiadvanyok és nyomtatott nyilvanossag, 1820-1920, szerk. Torok
Zsuzsa, Bp., reciti, 2020, 167-190.

2019 Boviil6 értelmiségi noi szereprepertoar a 19. szazadi Magyarorszagon: A Kanya
Emilia-féle honledanyi szerepvaltozatrol
Irodalomismeret, 2019/3, 19-54.
., A magyar feminizmus uttoroje”? Kanya Emilia a kulturadlis emlékezetben
Alumni Nova Il., szerk. Feny6 Daniel, Pécs, Pécsi Tudomanyegyetem
Bolcsészettudomanyi Kar, Kerényi Karoly Szakkollégium, 2019, 91-119;
masodkozlés.
,,A magyar feminizmus uttordje”’? Kanya Emilia a kulturalis emlékezetben
Literatura, 2019/1, 33-51.

2018 Kanya Emilia diszkurziv kozege: A Csaladi Kor noi szereprepertodrja és

politikai nyelve
Irodalomtorténeti Kézlemények, 2018/5, 580—602.

Egy noi karrier elbeszélésének nehézségei: Kanya Emilia emlékiratairol
Verso, 2018/1, 25-45.

35


https://m2.mtmt.hu/gui2/?type=authors&mode=browse&sel=10053997
https://pte.academia.edu/PetraBozsoki

2017

2016

2013

2012

Kritika
Szakkritika

2019

2018

2017

»Csak a vezérek szerepelnek az életben...”: Kanya Emilia életpalyajanak
tarsadalomtorténeti vonatkozdsai

Keresek vilagot”: A ,,Nem mind Arany, ami fénylik”: Arany Janos és kora cimii
konferencia tanulmanykotete, szerk. Bényei Péter, Béres Norbert, Bihary Gabor,
Farkas Evelin, Doktoranduszok Orszagos Szovetsége, Irodalomtudomanyi
Osztaly, Debrecen, 2018, 187-203.

Megénekelt Guldcsy-képek: Weores Sdandor Dalok NaConxypan-bol cimii
verserol

,,Beszélhetnek a kortarsak”: Esszék és tanulmanyok Wedres Sandorrol, szerk.
Radvanszky Anikd, Bp., Réacio Kiado, 2017, 253-264; masodkdzlés.

,,egyszerre megnyilt az orapendiilés”: Fenomenologiai kérdések Szijj Ferenc A
nagy salakmez0 cimii kotetében
Literatura, 2016/3, 167-188.

Megénekelt Guldcsy-képek: Weores Sdndor Dalok NaConxypan-bol cimii
verserol

Jelenkor, 2013/jalius—augusztus, 800-806.

Ecsetre komponalt sorok: Intermedialitas Weores Sandor koltészetében
Specimina Operum luvenum 2., szerk. Bohm Gabor, Fedeles Tamas, Pécs, 2013,
166-184.

Atrajzolt  balladahbsék: — Arany-balladdk — vjraolvasisa  Zichy — Mihdly
illusztracioinak tiikrében

Annona Nova 2012, PTE BTK, Kerényi Karoly Szakkollégium, Pécs, 2013,
45-54,

Almod(oz)6k: Webres Sandor Guldcsy-dlmaf(i)
Literatura, 2012/2, 158-169.

Nagyszerii n6k? Nagyszerii mozgalmak! (Marta Breen, Jenny Jordahl: Nagyszerii
nok. A feminizmus rovid térténete, ford. Molnar Kata)

Uj Egyenléség, 2019. 09. 30.
http://ujegyenloseq.hu/nagyszeru-nok-nagyszeru-mozgalmak/

Kritika Toth Orsolya Egykor és most: Tanulmanyok a 19. szazadi magyar
irodalomrdl cimili tanulmanykoteterdl
Irodalomismeret 2018/3, 108-113.

Lazas tompitds (Angyal vagy démon: Tanulmdnyok Gyulai Pal rondink cimii
irasarol, szerk. Torok Zsuzsa)
Literatura 2017/4, 377-386.
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2014 XXI. szdzadi freské: Eszrevételek a Wedres-centendriumrdl
BUKSZ 2014/nyar, 149-155.

2013 Kacéran a kortars lirarol: Harmath Artemisz: Kacér romok
Jelenkor Online, 2013. 09. 16.
http://www.jelenkor.net/visszhang/105/kaceran-a-kortars-lirarol

Miikritika

2015 A koltészet mint archivum: Rakovszky Zsuzsa: Fortepan
Jelenkor, 2015/oktober, 1132-1136.

2013 Nyugtalanito képletek: Ban Zsofia Amikor még csak az allatok éltek cimii
kotetéerol
Jelenkor, 2013/januar, 87-89.
,,Benn emberek és kiinn komondorok.” Borbély Szilard: Nincstelenek. Mar
elment a Mesijas?
Jelenkor, 2013/december, 1295-1299.
Udvozlégy, Beatrijs: Beatrijs — Egy apaca torténete
Jelenkor Online, 2013. 07. 10.
http://www.jelenkor.net/visszhang/42/udvozlegy-beatrijs

Kiallitaskritika

2014 Derkovits ujrahangolva: A budapesti Magyar Nemzeti Galéria Derkovits-

kiallitasardl
Jelenkor Online, 2014. 08. 02.
http://www.jelenkor.net/visszhang/282/derkovits-ujrahangolva

Publicisztikai irasok, kulturalis tuddsitasok, beszélgetések, interjuk

2016 A feérfitorténetiras séemaival semmire sem megyiink. Bozsoki Petra interjuja
Szécsi Noémival és Géra Eleonordval A budapesti uriné maganélete cimii
kétetrol
Jelenkor Online, 2016. 12. 15.
http://www.jelenkor.net/interju/719/a-ferfitortenetiras-semaival-semmire-sem-
megyunk

Béndk, esendok és rettenetesek tudunk lenni: Bozsoki Petra interjuja Milbacher
Roberttel SzUiz Maria jegyese cimii konyveérol

Jelenkor Online, 2016. 10. 20.
http://www.jelenkor.net/interju/684/benak-esendok-es-rettenetesek-tudunk-
lenni
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2015

2014

2013

., Kaposztasko, holyagos ég”’: Bozsoki Petra beszélgetése Harmath
Artemisszel, Szilvay Matéval és Z. Varga Zoltannal Szijj Ferenc Agyag és
katrany cimii kotetérdol

Jelenkor, 2015/februar, 197-204.

Sovargas vilagirodalomra:. Bozsoki Petra beszélgetése Csordas Gaborral,
Matyasi Roberttel és Thomka Beatdval Verena Rossbacher Sévargas sarkanyra
(ford. Szijj Ferenc) cimii regényérol

Jelenkor Online, 2014. 07. 10.
http://www.jelenkor.net/visszhang/272/sovargas-vilagirodalomra

Az elveszett nyelv nyomaban: Bozsoki Petra beszélgetése

Kalman C. Gyorggyel, Milbacher Roberttel és Neichl Noraval Borbély Szilard
Nincstelenek cimii regényérdl

Jelenkor Online, 2013. 12. 09.
http://www.jelenkor.net/visszhang/161/az-elveszett-nyelv-nyomaban

Zenével fiitott Katlan: Beszamolé az Ordogkatlan Fesztivalrdl
Jelenkor Online, 2013. 08. 09.
http://www.jelenkor.net/visszhang/73/zenevel-futott-katlan
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