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KOSZONET...

Tatyjana Minnijahmetovanak a hivé szoért és egy 1j vilagba vald bevezetésért.
Csubrikova Monikéanak a kiskapukért.
Margarita Szulejmanovanak a nagykapuért.

Az Udmurt Allami Egyetem Udmurt Filologia és Finnugrisztika Tanszék oktatoinak és
didkjainak, kivaltképp Dmitrij Jefromejevnek és Tatyjana Repindnak az udmurt nyelvi
orakért €s a nyari egyetemi élményekért.

Julija Hamidullinanak, hogy befogadott otthonaba és bizalmaba. A Szamigulov csaladnak,
hogy csaladtagga valhattam. Ajszilu Sarifjanovanak a jarasban tett muzeumi korutakeért,
szervezésért és minden informacidért. fRenat Galjamsinnak, hogy megreguldzta értem a
helyi renddrséget. Es mindenkinek Tatisli jarasban, aki szoba allt velem, segitett barmiben,
fuvarozott, vagy megvendégelt és ellatott finom falatokkal.

A PTE BTK Néprajz-Kulturalis Antropoldgia Tanszék valamint a Kozép-europai Egyetem
Torténelem Tanszék 4llandd és vendégoktatdoinak minden szakmai tudasukért, amit
igyekeztek atadni nekem.

A Néprajzi Muzeum vezetdségének, Kemecsi Lajos foigazgatonak ¢és kiilonosképpen
Schleicher Veronikanak, aki rengeteg lehetdséget biztositott a dolgozat megirasahoz,
gondosan elolvasta és véleményezte azt. A muzeum kollégainak az inspirald kozegért, amely
megadta a végso loketet a disszertacid befejezéséhez. Végiil, de nem utols6é sorban az
Eurdpa- és Azsia-gyiijtemények munkacsoportjainak, akik a legkeményebb koltozési
helyzetekben alltak a sarat, és helyettem is dolgoztak az iras ideje alatt. Bizton allithatom,
hogy ha nincs a Néprajzi Muzeum, ez a dolgozat nem késziilt volna el.

A szakmai miithelyvita opponenseinek, Mészaros Csabdnak és Wilhelm Gébornak, akik
hatalmas terheket vettek le a vallamrodl, hogy helytikbe tjakat tegyenek.

Vargyas Gabornak, aki megteremtette a legelsé lehetdségeket ahhoz, hogy nehéz faba
vaghassam a fejszémet, s idonként ellatott néhany atyai jo tanaccsal, hogyan is kellene azt a
fejszenyelet tisztességesen tartani.

Nagy Zoltannak, aki eleinte egyiitt fogta velem ezt a fejszét. Kevés didk mondhatja el
magarol, hogy legkedvesebb tanaraval és jO baratjaval mehet el@szor terepre. Azodta
tizenharom ¢v telt el, s 6 szintén szdmtalan lehetdséget teremtett kutatdsom folytatdsahoz,
olvasta, javitotta, kritizalta munkdimat, s bolcsen egyengette palyamat, hogy amikor csitul
az ifjonti hév, belédssam, igaza volt.

Sziileimnek és csaladomnak, akik ugyan féltettek elengedni a hossza utakra, de ennek nem
adtak hangot, inkabb dugtak a bérondombe egy kis hazi lekvart, kolbaszt és palinkat.



Apatoczky Akos Bertalannak, férjemnek, aki mindvégig tamogatott nemcsak elvben, de a
hétkdznapok gyakorlataban is. Aki még a dolgozatirasba is besegitett volna, ha engedem. Es
aki mindig hisz bennem, sokkal jobban, mint én magamban.

Es végiil a legnagyobb inspiracioért koszonet illeti Apatoczky Lillat, kislanyomat, aki szerint
azért nem tudok minden kérdésére valaszolni, mert még nem vagyok doktor néni.
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I. BEVEZETES

“A muzeum a modern Oroszorszag temploma,

¢és ha az ember nem akar megnézni egy muzeumot,

az kicsit olyan, mintha nem lenne hajlando templomba menni.”
(Steinbeck 2009: 155)

John Steinbeck amerikai ir6 és Robert Capa magyar szarmazasu fotografus a masodik
vilaghabora utan ugy dontott, sajat szemével nézi meg mindazt, ami a vasfiiggdny mogott
rejtézik. 1947 nyaran a Szovjetunioba utaztak, s ott kdzel negyven napot toltottek el bejarva
olyan nagyvarosokat, mint Moszkva, Kijev, Sztalingrad vagy Tbiliszi, de ellatogattak orosz
falvakba is, ahol az emberek kolhozokban dolgozva keresték meg mindennapi kenyeriiket.
Utjuk célja volt: ,,6szinte beszdmolodt irni, €s szerkesztdi kommentar nélkiil megorokiteni azt,
amit latunk és hallunk, semmiféle kovetkeztetést nem vonva le olyan dolgokbol, amelyeket
nem ismeriink kell8képpen” — irja Steinbeck az Orosz naplé cimii kényvében.* Mdgé akartak
nézni mindannak, amit az amerikai sajtoban lehetett olvasni vagy hallani a Szovjetuniordl,
de az Gjsadgokkal ellentétben 6ket nem érdekelte a politika, s azt sem akartak kideriteni, hogy
vajon mit forgat a fejében Sztalin. ,,Az orosz emberekhez akarunk eljutni, ha lehet, megtudni,
mirdl beszélgetnek, hogyan 6ltozkddnek, milyen ételeik vannak, szoktak-e mulatni, és ha
igen, akkor hogyan.”?

Steinbeck konyvét olvasva szamtalanszor véltem parhuzamot felfedezni az 6 ¢és a
sajat meglatasaim kozott, foként, amikor az embereknek a politikai rendszerhez vagy
Sztalinhoz fiz6d6 hozzaallasardl és érzelmeirdl irt, vagy éppen a helyiek mizeumok irant
érzett tiszteletét mutatta be. Az amerikai ir6 szerint az altaluk (néha kotelezden)
meglatogatott muzeumok javarészt ugyanugy épiiltek fel: az egyik részleg Oroszorszag
torténelmét mutatta be 1918-ig, a masik a forradalom utani vivmanyokrol, a forradalom
résztvevoirdl és hoseirdl szolt, a harmadik rész, a habora utan jjaépilo varos gipszmakettje

pedig egy fehér marvanybdl épiilt mesés vilag igéretét vetitette eldre. A helyiek biiszkén

1 Steinbeck, 2009: 6
2 Uo.



dagad6 mellkasa lattdn Robert Capa csupan annyit jegyzett meg: “az oroszok szemében
templom a mizeum”, ahol a reményteljes jovo megjelenitése (a gipszvaros) ad hitet a haborut
elszenvedett embereknek.

Steinbeck konyvét Nagy Zoltan adta kezembe évekkel ezeldtt azzal a batoritassal,
hogy érdemes lenne elolvasnom, mert ismerds hangulatokat idéz az amerikai utazok
torténete. Azaz az ajanlas célja nem pusztan egy, akkor még csupan szakdolgozati téma
tagabb kontextusba vald helyezése volt, hanem k6z0s oroszorszagi miuzeumi élményeink
eléhivasa és mas szemszOgbol vald megértése. 2008 augusztusaban vele és még harom
kutatotarsunkkal egyiitt utaztuk be Eszaknyugat-Baskortosztan udmurtlakta jarasait, a
muzeumlatogatasok pedig nekiink is kotelezok voltak mindenhol. A legtdbb helyen elvittek
benniinket megtekinteni a helyi iskolamuzeumot, a falu egyetlen olyan nevezetességét vagy
kulturalis szinhelyét, amit a hirtelen felbukkant, nem vart kiilféldieknek meg lehet mutatni.
A muzeumpedagoégusok részletes vezetést adtak nekiink a kidllitaisokban, mi pedig
igyekeztliink minél részletesebben rogziteni a hallottakat és latottakat. Steinbeck és Capa
utazasa és a mi utazasunk kozott 6tven €v telt egy rendszervaltassal egylitt, f6ldrajzilag mas
helyen jartunk, mas 1éptékli miizeumokat tekintettiink meg, és mégis ugy éreztiik, hogy —
kozhelyesen szolva — vannak dolgok, amik nem valtoznak.

Az iskolamlizeum mint miifaj izgalmas €s szimpatikus volt szamomra, azonban
bizonyos tartalmai, f6ként a haborus hdsok emlékezete kiilonosen letagldzott. Olyannyira,
hogy szisztematikusabb kutatdsaim megkezdésekor szinte csak erre a témara fokuszaltam.
Konzulensem joval tapasztaltabb kutatoként mar akkor felhivta a figyelmemet az
iskolamtizeumok komplexitasara, s dvatosan figyelmeztetett, hogy nem szerencsés egyetlen
témat kidesztillalni azokbdl. Eltelt egy kis id6, mire ezt én is megértettem €s belattam, s bar
szakdolgozatom még csupan a haborus hdésok emlékezetével foglalkozott, késdbbi
terepmunkaim soran figyelmemet kiterjesztettem a kiallitasok Osszességére, s igy a jelen
disszertaci6 mar a maga Osszetettségében igyekszik megragadni az iskolamuzeumok
valosagat. Mindekozben bizva abban, hogy ha Steinbeck olvashatnd korantsem irodalmi
szovegemet, Capa pedig lathatnd tobb mint amatdr fotéimat, olyasfajta nosztalgia keritené

Oket hatalmaba, amit én is éreztem ez Orosz napl6 olvasadsakor.



Terepmunkak, tér- és idokeretek

2008 augusztusiban négy hetet toltottink el Eszaknyugat-Baskortosztanban egy
kutatocsoporttal, Tatyjana Minnijakhmetova udmurt szdrmazasu kutatoné meghivasanak ¢€s
a Marie Curie Host Fellowship Transfer of Knowledge cimli pélyazat financialis
tdmogatasanak koszonhetéen. A kutatocsoport tagjai voltak rajtam kiviill Nagy Zoltan
kulturélis antropologus, Dob6d Attila nyelvész és Szamonek Vera néprajz €s torténelem
szakos egyetemi hallgato. Els6sorban udmurtok altal lakott falvakba latogattunk el: a nyolc,
udmurtlakta jarasbol négy jaras tizenot falujaban jartunk. Azonban mivel sok helyen tobb
etnikum is egylitt €l, igy tatarokra, marikra és baskirokra is kiterjedt valamelyest kutatasunk
latokore.

Tatyjana Minnijahmetova baskortosztdni udmurtként a sajat kultarajaban kutatd
terepmunkas szerepét toltotte be, aki hatalmas terepismerettel, kapcsolathaldval és kulturalis
tudassal rendelkezik. Ez a tudés elonyt és korlatozottsagot egyarant jelentett. Az oroszorszagi
terepmunka-ideal — és igy akkori vezetdnké is — hasonlatos a magyar néprajztudomany
,,kiszallo” terepmunkéihoz, melyek 1ényege a sokszor, de kevés ideig eltoltott idé az adott
helyen. Kozelsége 1évén a kutaté minden évben elmehet terepmunkara, mely altalaban a
nyari idészakra koncentralodik — ezért is nevezik gunyosan az oroszorszagi néprajzot ,,nyari”
néprajznak, vagy a nyarat terepszezonnak.® Ebbdl kifolyolag vezetdnk szaméra természetes
volt az intenziv, falurol falura jaré expedicio, melynek menetét 6 alakitotta ki, mig mi inkédbb
egy lasstbb, ,.egy-helyen-iilds” terepmunkara szamitottunk. Személye nagymértékben
meghatarozta azt is, hogy hova és kikhez latogattunk el. Az egyes helyeken eltoltott id6
(amely jelenthetett kilenc, de csupan egy napot is) nem engedett olyan mértékii betekintést a
tarsadalom életébe, melyet egy tobb honapos vagy akar egy éves terepmunka biztosit. Nem
allt rendelkezésre kell6 mennyiségii id6, hogy elegendd interjut készithessiink, nem volt mod
mindezek megismétlésére, visszakérdezésre, €s a spontan adodo (sokszor ,,legarulkodobb™)

szituaciok kivarasara sem adott lehet6séget egy ilyen rovidtava terepszemle. A teljes

3 Tyiskov, 1991: 374



akklimatizalodas €s csoportba vald beilleszkedés hijan csupan a tarsadalmi élet felszinét
¢érinthettiik meg.

Ugyanakkor éppen ennek a tagoltsdgnak ¢€s stirliségnek koszonhetden szereztiink
olyan atfogd képet a baskortosztani udmurtok életérél, amely megovhat benniinket az
altalanositas vesz¢lyétdl, vagy éppen felhatalmazhat arra. Ennek az utnak koszonhetd, hogy
késdbbi terepmunkdm soran konnyebben talaltam falut és befogado csaladot, illetve maga a
téma is ekkor fogalmazodott meg bennem, amivel elkezdtem foglalkozni. A 2008-as ut soran
szerzett ismeretek pedig alkalmasnak bizonyultak arra, hogy jelen dolgozat etnografiajat
olyan mas teriiletekrdl szarmazo6 anyagokkal tudjam kiegésziteni, amelyek kozelebb visznek
benniinket példaul az oroszorszagi nemzetépités logikajahoz, a hazafiassag politikai

fogalmahoz és azok muzeumi leképezddéséhez.

Baskortosztan az Oroszorszagi Foderacioban.
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Tatisli jaras Baskortosztanban

2012 tavaszan, majd 2013 6szén jutottam el Gjra Baskortosztanba az OTKA 57093
szamu ,,Szimbolikus tdjak €s etnikus kapcsolatok az posztszovjet Oroszorszagban™ cimii,
Nagy Zoltan vezette projekt keretei kozott.* Osszesen hat honapot toltdttem el a helyi
udmurtok koézpontjanak tekintett Gtszazotven lelkes faluban, Novije Tatisliben, Tatisli
jarasban. Ez a két ut a korabbi terepszemlénél egyértelmiien hosszabb és elmélyiiltebb
kutatasnak biztositott lehetdséget, mindazonaltal mégsem kozelitette meg azt az idétartamot
és mélységet, amit nem csupan az antropoldgia modszertana, de j6 magam is idealisnak
tartok. Ennek személyes, financialis és biirokratikus okai egyarant voltak. Természetesen én
is kovettem és alkalmaztam a résztvevd megfigyelés és az interjukészités modszereit,
azonban kevés lehetdségem nyilt ismétlésekre vagy olyan helyzetek kivardsara, amelyek
néha tobbet mondanak minden szo6nal — ennek sziikségességére lentebb konkrét példaval is
szolgélok. Egy megszakitas nélkiili féléves kutatas talan tobb lehetdséget biztositott volna

mindezekre. Mégis szerencsés megoldasnak tartom, hogy egy év kiilonbséggel, két

4 A kutatds személyi tamogatisahoz hozzajarult a TAMOP-4.2.4.A/2-11/1-2012-0001 azonositd szamu
Nemzeti Kivalosag Program — Hazai hallgatoi, illetve kutatéi személyi tamogatdst biztosito rendszer
kidolgozdsa és miikodtetése konvergenciaprogram cimii kiemelt projektje is.
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részletben keriilt sor a terepmunkakra, ugyanis visszatérésem olyan tanusagtétel volt a
helyiek szamara, aminek kdszonhetden még kdzelebb engedtek magukhoz és vilagukhoz. A
kutato visszatérése a helyi tarsadalom szamara egyfajta bizonyiték arra nézve, hogy életiik
valoban érdeklddést valtott ki, a baratsagok tényleg megkottettek, s hogy a korabbi
terepmunka sordn nyujtott segitOkészségiiknek és vendégszeretetiiknek tudomanyos és
emberi értéke és eredménye egyarant van. Az elsd terepmunkara valdo megérkezés soran
tanusitott tartdbzkoddan kedves és gyanuval atitatott kivancsisaga helyett engem is — ahogyan
azt sok mas kutatd megtapasztalhatta sajat terepén — régi ismerdsként, messzirdl hazatért
csaladtagként iidvozoltek a helyiek. Mindez pedig a kapcsolatokban mindségi valtozast
eredményezett, hiszen a bizalom is megndvekedett személyem felé.

2014-ben egy hénapot tartozkodtam Ufiban a Baskir Allami Egyetem Torténelem —
Régészet — Etnoldgia Tanszékén. Ez id6 alatt a Turizmusért, Krajevegyenyijéért ¢&s
Kirandulasért Feleldos Koztarsasagi Gyermekjoléti és Oktatasi Kozpont munkdjaval is
megismerkedtem, amely kozpont az iskolamuzeumok munkajat koordinalja foderalis
szinten.

Baskortosztanba orosz és alapfoku udmurt nyelvtudéssal érkeztem. Alapvetden
oroszul kommunikaltam, ami a muzeumok esetében azért is volt indokolt, mert a szovegek
nagy része orosz nyelvii, illetve maga az iskolai oktatas is oroszul zajlik. Udmurt tuddsom
alkalmas volt arra, hogy a muzeumi feliratokat és szovegeket megérthessem, s ezt
hozzategyem az elemzéshez. Tatar és baskir nyelvtudds hijan bizonyos muzeumok
elemzésének teljessége csorbul, hiszen az ezeken a nyelveken irt szovegeket nem tudtam
értelmezni. Am ezeknek nagy része orosz forditasban is olvashaté volt, tovabba ezeknek a
muzeumoknak a kihagyasaval fontos aspektusok €s kérdések sikkadtak volna el.

Tatisli jaras egyik kivételessége ugyanis lakossdganak etnikai Osszetételében
ragadhaté meg. Egyrészt itt ¢l az északnyugati baskir és/vagy tatar identitdsu lakossag

5

jelentds része”, masrészt a legtobb baskortosztani udmurt is. Novije Tatisli falu nemcsak a

5 Az Eszaknyugat-Baskortosztanban é16, torokos nyelvet beszélé csoportok nagy része tatarnak, esetleg tatar-
baskirnak/baskir-tatarnak aposztrofalja magat, azonban a baskortosztani politikai elit baskirként tekint rajuk.
Dolgozatomban a helyiek széhasznalatdt kovetve a ’tatar’ etnonimet hasznilom erre a koézdsségre, amely
megnevezés mindig egyenld az ’északnyugati baskir’ kifejezéssel is. Az északnyugati baskir és/vagy tatar
identitas kérdésérodl a IV. fejezeteben esik részletesebben szo.
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falukozség és a helyi kolhoz kdzponti telephelye, de az udmurt Torténeti-Kulturdlis illetve a
Nemzeti-Kulturalis Kozpontok bazisa is, ahol a baskortosztani udmurtok kulturalis
programjait koordinaljak. Kapcsolathdlom elsésorban az intézmények munkatarsainak
ismeretségei, valamint haziasszonyom rokonsagi és szomszédsagi kapcsolatai mentén
alakult. Bar Novije Tatisliben is igyekeztem felvenni a kapcsolatot az ott €16 tatar és baskir
csaladokkal, ezeknek az ismereteségeimnek a zomét a falutél mindossze tiz kilométerre
fekvo jaraskozpont, Verhnyije Tatisli adta. A veliikk valo kapcsolattartas, a terep altaluk
megtapasztalt vildga és arca fontosnak bizonyult szamomra, és késdbb ez szerves részét
képezze a kutatasomnak, meggatolva igy, hogy annak fokusza egyetlen falura vagy etnikai
csoportra korlatozodjon.

Ezen a ponton felmeriil a kérdés, hogy mit is tekintek az dltalam vizsgalt foldrajzi és
tarsadalmi terepnek. Nyilvanvaldan sziikséges meghtizni egy bizonyos hatart, ami erre a
kérdésre hozzavetdleges valaszt, az elemzéshez pedig kiindulopontot és kereteket ad. Az
etnografiai anyagombol kiindulva ezt a hatart egy kozigazgatasi egység, a jards mentén
hiztam meg, mert tapasztalataim és kovetkeztetéseim alapjan ez a szigora értelemben vett
entitds ad a legtobb lehetdséget arra, hogy egy jelenség minél tobb vonatkozasat
feltarhassam. Tatisli jards mint multietnikus terep lehetdséget ad arra, hogy az
iskolamtiizeumoknak mind kézigazgatasi, etnikai vagy éppen nemzeti vonatkozasait gorcso
ala vegyem. Az elemzett miizeumok mindegyike Tatisli jarasbol valo, legyen az udmurt vagy
tatar/baskir mizeum. Ugyanakkor til is lépek ennek a terepnek a hatdrain: egyrészt
helyenként indokoltnak lattam az elemzett anyagot mas jaras muzeumainak anyagaival
kiegésziteni, masrészt a muzeumi tartalmak sziikségessé tették a Baskortosztanban €16
etnikai csoportok vagy akar az egész oroszorszagi nemzet targyaldsat és akar
terepkozosségként vald értelmezését is. Természetesen nem tekinthetem egész
Oroszorszagot, de még Baskortosztan egészét sem a szoros értelemben vett terepnek,
mindazonaltal az oroszorszagi haza kulturalis logikajabol fakadoan — ahogy ezt majd a
disszertacié soran kifejtem — azt sem allithatom, hogy az elemzés hatdsugara csupan egy
kisléptékii kozigazgatasi egységre vagy etnikai csoportra terjedne ki. Eppen ezért a terep
részletes bemutatasat sem kiilon fejezetben teszem meg, hanem integralom és szerves részévé
teszem azt a vonatkozé fejezeteknek és tematikaknak. Igy Baskortosztan kozigazgatasi
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felépitésérdl és Tatisli jarasrdl a harmadik, a baskortosztani udmurtokrdl, baskirokrol és
tatarokrdl a negyedik, az 6sszoroszorszagi politikai nemzetrdl pedig az 6todik fejezetben irok
részletesebben.

Az id6kereteket egyrészt terepmunkaim ideje, masrészt az a politikai kontextus jeloli
ki, amely az iskolamiizeumok munkdjat meghatdrozza. A Szovjetunid szétesésével (1991)
jottek 1étre azok a feltételek, amelyek az iskolamuzeumok tematikaiban is valtozast hoztak.
Egyrészt 1993-ban Baskortosztanban elnoki posztra keriilt Murtaza Rahimov, akinek
nacionalista politikdjahoz fiizdd6 rendeletei lokalis szinten alakitottak a mizeumi tartalmakat
Is. Noha 2010-ben Rahimov lekdszont, az altala is generalt 0j tematikdk allandosulni
latszanak a kiallitdisokban. Masrészt a 2000-t6] datalhatdé putyini éra nagyszabasu
programtervezete, ,, Az Oroszorszagi Foderacio dllampolgadrainak hazafias nevelése” cimii
projekt évtizedekre programot és ideologiai hatteret adott és ad a helyi mizeumpedagogiai
szakkoroknek. A programot 6téves tervekben kivitelezte az allam 2001-2005, 2006-2010,
2011-2015 és 2016-2020 kozott, terepmunkaimat pedig a harmadik periodus soran végeztem.
fgy a disszerticioban megfogalmazott tézisek relevanciajat a Szovjetunio szétesése és a

hazafias nevelés harmadik etapjanak végéig tekintem érvényesnek.

Az etnografiai anyag lehetoségei és korlatai

A szoros értelemben vett terep, amelynek etnografiajat elemzem, nem foldrajzi teriilet
vagy kozosség, hanem maguk a muzeumok és kidllitasaik, illetve azok kisebbség- ¢€s
nemzetpolitikai kontextusai. A disszertacid fokuszdban nyolc, Tatisli jarasbeli
iskolamuzeum kidllitdsainak elemzése 4all. Els6sorban a muzeumi szovegeket és
koncepciokat elemzem, amelyek megértéséhez szamtalan kiegészité anyagot hasznaltam fel:
a muzeumvezetok altal irt beszamolokat, jelentéseket és veliik készitett interjikat, a
muzeumokrol szolo6 helyi Gjsageikkeket, nem mellesleg pedig két tovabbi muzeum haborus
hdésokrdl szol6 kiallitasait.

Terveim kozott szerepelt a mizeumi szakkordk intenziv latogatasa is, azonban ez
rajtam kiviil 4ll6 okok miatt nem valdsulhatott meg olyan mértékben, ahogyan azt
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elképzeltem. Elsd terepmunkam alatt hamar kifutottam az idébdl, s mire korvonalazodott
szamomra, hogy az iskolamizeumokban milyen munka folyik, a tanév lezarult. A masodik
terepmunkat — tobbek kozott — ezért is szerveztem az 0szi id0szakra. Miutan megkerestem a
muzeumokat azzal a kérésemmel, hogy részt vehessek ezeken az alkalmakon, komoly
szervezés vette kezdetét az ordk elokészitését illetden. A tatdr muzeumok Ordinak
latogatasahoz a jaraskozponti Oktatasi Osztaly kiilon engedélyére volt sziikkségem, aminek
folytan Gsszesen ketté muzeum egy-egy foglalkozasat tekinthettem meg: egy a IL
vilaghaborarol szo6l6 muzeumi torténelem orat Sztarij Kurdimban, és egy ugynevezett
Batorsag orajat, egy beszélgetéssel egybekotott haboris megemlékezést Akszaitovoban.
Mondanom sem kell, hogy ezek az esetek nem az altalam preferalt spontan, minden napos
szakorok vilagat tartak elém, hanem a kutat6é felé mutatni kivant, helyiek altal idealizalt
oramodellt betanult énekekkel, helyzetekkel, kérdésekkel és valaszokkal. Az akszaitovoi
alkalom azért is kiilonleges volt, mert miizeumukban akkoriban semmilyen munka nem folyt,
s magat az orat is az egyik tanteremben tartottak meg.

Az udmurt iskolamuzeumok o6rdira a jardskdzponti szerv megkeriilésével, az udmurt
kulturalis centrumok kozvetitésével jutottam el, azonban szervezési problémak miatt ezek
koziil is csupan kettd valosulhatott meg. Mindkettére Urazgildiben keriilt sor, a jaras
legelismertebb ¢€s a koztarsasagi muzeumi versenyeket tekintve legsikeresebb muzeumban.
Itt a Termés iinnepére szervezett, sziil6k szamara is nyilt foglalkozason, illetve egy zartkor
Batorsag orajan vehettem részt. A muzeumvezetd gyakorlottsaga és profizmusa egyértelmii
volt: az 6rdk egy jol bevalt sémat és tartalmat kovettek, ugyanakkor a kozvetlenséget €s
spontaneitast sem mellzték. A részt vevo tanuldk a tanarnd allando szakkori didkjai voltak,
kell6 hatarozottsaggal és magabiztosaggal ,,szerepeltek” eldttem is. Mégis, ez a kevés
alkalom nem teremtett megfeleld bazist ahhoz, hogy a muzeumi szakkori munka
szisztematikus elemzését a disszertacio targyava tegyem. Igy elestem annak a lehetéségétol,
hogy a mlizeumi tartalmak helyi hasznalatat komolyabban gorcsé ala vehessem, és cizellalt
képét adjam a lokalis tdrsadalmak mizeumokrdl alkotott értelmezéseinek.

A muzeumi tematikakrél vald beszélgetés sem tlint egyszeriinek. Hogy csak a
legfontosabb példat emlitsem, a haza ¢&s hazafiassdg kérdéseirdl valdo kozvetlen
diskuralasdhoz megfelelé koriilményeket teremteni igazi kihivas lett volna, noha 6szintén
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érdekelt a helyick elképzelése ezekrdl a kérdésekrdl. igy meg kellett elégednem azon kevés
alkalommal, amelyek idénként teljesen spontdn és meglepetésszeriien adodtak egy-egy
beszélgetés soran.

Ilyen feltételek kozott célravezetonek, a tagabban értelmezett terep szempontjabol
relevansnak, s kutat6i érdeklddésem szamara is messzemenden kielégitonek taldltam az
iskolamtizeumok politikai meghatarozottsaganak vizsgalatat. Nem csupan helyi, de
koztarsasagi és foderalis programtervezetek kontextusaban kezdtem el gondolkodni a
muzeumok altal betoltott szerepekrdl, az etnografiai anyagot — a muzeumok kiallitasi
anyagait — pedig ennek a 1atoszognek megfeleléen kiszélesitettem a kozpontok altal kiadott
modszertani brosturdk és szakirodalom tanulméanyozasaval, valamint a baskortosztani és
oroszorszagi politikai torekvések bevonasaval. Vagyis kutatdsom célja lett valaszokat adni
arra a kérdésre, hogy az oroszorszagi és baskortosztani torténelempolitikak mit és hogyan
engednek kommunikélni a helyi multbol, és ezek milyen mintdkat kinadlnak az emberek
szdmara identitasaik megélésére. Az, hogy ezt mennyiben fogadja el az adott tarsadalom, s
hogy a mizeumtol fliggetleniil milyen identitasokat élnek meg illetve hogyan gondolkodnak

¢s alakitjak a lokalis mult képét, nem téméaja a dolgozatnak.

Elméleti hatterek
Torténelempolitikak

A kelet-eurépai szocialista allamok rezsimjei az élet minden teriiletére kiterjedd
kontrolt gyakoroltak, nem csupan politikai, gazdasagi vagy tarsadalmi kérdések, de a
legkisebb, legtrivialisabb ligyek tekintetében is. Viktor Jerofejev orosz ird A jo Sztalin cimii
onéletrajzi ihletésii konyvében nem kis ironiaval szamol be errdl a mindeniitt jelenlévdségrol:
Sztalin és Molotov ,,megkovetelték, hogy eljusson hozzajuk a végletekig centralizalt allam

minden kérdése, a globalisaktol kezdve egészen a ndi puldverek szabdsaig vagy a moszkvai
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nyilvanos vécékig, amelyek hidnya miatt Sztalin a nagy a terror kellés kozepén jol
leteremtette Hruscsovot. Sztalin még a polgarai kisdolgéért is feleléséggel tartozott.”

A tudomany sem képezett kivételt ez alol, sot, a szocialista ideoldgidk egyik
legfontosabb legitimizacids eszkozévé valt. A bolcsészettudomanyok zome kiillonosen
szigoru cenzura ¢és ideoldgiai monopodlium ala keriilt. A 80-90-es évek politikai atalakulasai
utan az uj allamok alapvetd valtozasokon mentek keresztiil, és egy demokratikus értékekkel
telitett 4j politikai kulturaban préobaltak kiteljesedni. Ennek része volt a tudomény latszélagos
felszabaditasa is, amelynek eredménye valojaban a tudoméany egy ujfajta politikai
értékrendek mentén meghatarozott praxisa lett. Alexei Miller oroszorszagi torténész a
torténelemnek és a politikanak ezt a fajta a kapcsolatat nevezi torténelempolitikaknak
(historical politics), amelyek a rendszervalté orszagokban kitiintetett szerephez jutottak.’

A terminus eredeti kifejezését — Geschichtpolitik — a hires Historikerstreit, a 80-as
években kibontakoz6 német torténészi vita soran fogalmaztdk meg elészor. A vitainditd
Helmut Kohl a 60-70-es évek nyugatnémet multjanak feliilvizsgalatat szorgalmazta mind
torténeti mind moralis értelemben. A parbeszédbe szadmtalan német torténész involvalodott,
azonban Kohl inditvdnya nem volt képes tisztan akadémiai maradni. A résztvevok tobbsége
politikai dgendaval is birt, amely a vitdban elfoglalt allaspontjukat is nagy mértékben
befolyasolta.® A német torténészi vita a torténettudomanyba 1j perspektivakat hozott:
kutatasi témava valt, hogy ,,a torténelempolitikdk hogyan hasznaljak a tudoményt olyan
politikai poziciok és célok legitimalasra vagy delegitimalasara, amelyek szélesebb tarsadalmi
érintettségiikbol kifolyodlag akar vitatottak is lehetnek.”®

A torténelempolitikdk gombamodd szaporodtak el a kelet-eurdpai allamokban,
amelyekrdl hiteles korképet ad az Alexei Miller és Maria Lipman irdnyitdsaval zajlo
kutatdsokat bemutaté The Convolutions of Historical Politics cimii konyv.X® A kétet erénye
az a szélesspektrumil megkozelités, amely ralatast ad a kelet-europai torténelempolitikakra a

rendszervaltasok utani két évtizedben az orosz példaktol kezdve a lengyelen keresztiil a

& Jerofejev, 2005: 121
" Miller, 2012

8 Berger, 2012: 30-36
® Uo.

10 Miller-Lipman, 2012
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magyar és szamtalan mas orszag esetéig. Ugyanakkor — ahogy ezt a konyv szerkesztdi is
elismerik — kevés tanulmany akad a torténelempolitikak egyéni vagy lokalis szintli
elemzésérdl, azaz hogy a torténelempolitikak milyen formékban jelennek meg a helyi
szinteken.

Az iskolamtizeumok kiallitdsaira hatassal bir6 torténelempolitikdk felgdngyolitése
megvilagitja e kiilonboz6 szintek — Ggy mint lokalis, etnikai, regiondlis, allami —
viszonyrendszerét is. Tudomény és politika kapcsolata tobb ponton is meghatarozo a
muzeumok esetében. Az iskolamuzeumok szakmai és tudomanyos hatterét meghatarozo
krajevegyenyije!! torténetét és érdeklddését hosszi ideig szigort korlatok kozé szoritotta a
szovjet ideologia, amelynek hatdsai mind a mai napig érezheték a mazeumi terekben. Am
ebben az esetben a néprajtudomany politikai felhaszndldsa legalabb annyira relevans, mint a
torténetirasé. Mig az egyes haboruk muzeumi interpreticidi a szovjet és oroszorszagi
torténelempolitikak irdnyvonalait kovetik, addig az etnikus multat bemutato kiallitasok és
csaladfak a szovjet, oroszorszagi és baskir etnografiai kutatasok illetve politikai célok

kontextusaban formalodnak.

Uj muzeolégiai megkdzelitések

A muzeum és hatalom viszonyainak feltérképezésében megkeriilhetetlen a nemzeti
illetve a kolonialista muzeum intézményének, illetve annak kritikdjaként jelentkezé 1j
muzeoldgidnak és kozosségi mozgalmaknak a targyalasa. Az 1970-es évektdl kezdve a
hagyoményos nemzeti muzeumok gyakorlatai gyokeresen atalakultak, ezzel parhuzamosan
pedig viladgszerte elterjedtek a kozdsségi muzeumok, hogy az dslakos €s forraskozosségek
részére tobb lehetdséget biztositsanak a kulturalis 6rokségiikh6z valo hozzaféréshez illetve

annak reprezentaciéjahoz. A nyugati tipusu kozosségi muzeumok milkodése hasonlo

11 A krajevegyenyije a sziikebb értelemben vett sziil6fo1d, lokalitas tanulmanyozasat célul kitiizd oroszorszagi
tudomanyag. Részletes ismertetése a II. fejezetben olvashato.

A cirill betlis szavak és kifejezések latin betiis atirdsaban a Hadrovics Laszl6 és Zoltan Andras altal szerkesztett
A cirill betiis szlav nyelvek neveinek magyar helyesirdsa/Az ujgorog nevek magyar helyesirdasa cimii konyv éltal
megfogalmazott atirasi szabalyok szerint jarok el.
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kérdéseket és problémakat vet fel, mint az oroszorszagi iskolamizeumok mitkddése, ezeknek
pedig egyik legsarkalatosabb pontja a hatalmi viszonyok alakulasa.

Tobb olyan mi is sziiletett mar, amely az oroszorszagi allami intézmények, gy mint
iskolak, mizeumok, kultarhazak lokalis, helyi tarsadalmi beagyazottsagat tette antropologiai
vizsgalat targyava.'> Muzeologiai megkozelitésti munka azonban, amely a kiallitasok és
modszertani Utmutatok tanulmanyozasan keresztiil kisérelné meg az allamhatalmi keretek és
befolyasok felvazolasat, nem igen akad. Dolgozatom célja éppen ezért az iskolamuzeumok
kisebbség- ¢és torténelempolitikai kontextusait a kiallitasi tartalmak elemzése mentén
megragadni, ezaltal pedig ramutatni azok egyediilallosdgara a kozosségi muzeumok

vilagéaban.

A kutat6 helye és etikaja

A kutat6 szadmara a kulturdlis relativizmus alapelvei és a kultardk sajat belsd logikaja
szerinti megismerése alapvetd torekvés, még ha ez nem is tud feltételen teljes mértékben
megvalosulni. Ez mondhatni evidencia — szamomra mindenképpen. Mégis az évek soran azt
tapasztaltam, hogy az iskolamuzeumok II. vilaghaborus hdsokrdl sz616 kiallitasa kapcsan ez
a fajta kutatoi attitid és hozzaallas gyakorlasa tobb magyarazatot és diszkussziot igényel,
mint altalaban.

A szovjet hatalom II. vildghdboruban betdltott szerepe mas-mas értelmezés €s
értékelés ald keriil Oroszorszagban, Kelet- ¢s Nyugat-Eurdpaban. Mindenesetre ami a kelet-
europai torténeti diskurzusban és emlékezetben a szovjet elnyomds és tobb évtizedes
diktatira kezdeteként aposztrofalodik, azt a szovjet és oroszorszagi hivatalos torténetiras
gy6zelemnek és felszabaditasnak tekinti. Ez egy merében mas nézdpont, amibdl idénként
mind a terepen mind az itthoni kutatotarsadalomban kényelmetlen helyzetek és kérdések

fakadtak.

2 .d. pl.: Bloch, 2004; Bloch-Kendall, 2004; Donahoe-Habeck, 2011
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Oroszorszagban a II. vilaghaboru elnevezése Nagy Honvéddé Héboru, a német
seregeket megallitd és visszaverd szovjet katondk pedig honvéddk. Majus 9-e, Németorszag
feltétel nélkiili megadéasat rogzitdé dokumentum aldirdsanak datuma, Oroszorszagban a
Gyobzelem napja, a legnagyobb nemzeti linnep, amikor nem csupan Moszkvaban de
Oroszorszagszerte mindenhol megemlékezéseket, felvonuldsokat és katonai parddékat
tartanak. Ahogyan azzal majd az 6todik fejezetben részletesebben foglalkozom, a habortban
elesett katondk emléke oroszorszagi €s helyi szinten is hdsi haldlként értelmezddik,
habortban valo6 részvételiik és aldozatuk a hazafias cselekedetek non plus ultrdja, a diakok
szamara pedig elsajatitandd magatartasminta. A Nagy Honvédo Haboru a szovjet, illetve az
oroszorszagi nemzetépités megrendithetetlen alapja, a hazafias értékrend és viselkedés alfaja
és omegaja.

Ennek a torténelmi eseménynek, el6zményeinek és kovetkezményeinek egészen mas
olvasata van az e sorokat iro kutatd orszagaban és az altala kutatott tarsadalomban. Eletem
elsd majus 9-i linnepén vendéglaté falum eldljardi kicsit feszengve olvastak fel a
Szovjetuniot megtamado orszagok listajat, amelyen Magyarorszag is szerepelt. Késobb egy
masik faluban egy haborus hdsi megemlékezés utan kialakult beszélgetésben az iskola
tanarai meglepddve hallgattak, hogy Magyarorszagon nem {innep majus 9-e. A kérésiikre
felsorolt magyar nemzeti {innepek soraban oktober 23-at, amely Oroszorszagban ,,magyar
tragédiaként” van szdmontartva, inkabb meg sem emlitettem. (Bar utolag belegondolva, talan
egy beszédes ¢és izgalmas vitat is generalhattam volna vele.) A szovjetek Magyarorszagon
toltott negyven éve is boldog nosztalgiaba hajlik: az ott szolgalt sorkatonak életiik legszebb
1ddszakardl szamoltak be nekem magyar emlékeik kapcsadn, masok pedig a Balatonon vagy
Budapesten toltott nyaralasaik szép napjait idézték fel.

Mindekozben az itthoni kutatotarsadalom is idonként vegyes reakciokkal fogadta a
haborus hdsok emlékezetének témajat. Egyesek csak bolcsen annyit jegyeztek meg, hogy
viszonylagos érintettségiik folytdn képtelenek lennének a témaval objektiven és
érzelemmentesen foglalkozni. Méasok — sajat kulturalis vagy moralis indittatdsukbodl fakaddan
—azt a kérdést fogalmaztak meg, hogy valoban lehet-e hdsoknek tekinteni ezeket a katondkat.
Mivel kutatoként az a feladatom, hogy megértsem, ne pedig értékeljem vagy megitéljem az
adott kulturat, ezt a kérdést se akkor, se a jelen dolgozatban nem kivanom megvalaszolni.
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Ehelyett arra a kérdésre (is) keresem a valaszt, hogy miért és hogyan tekintik hdsoknek Oket,

mindez pedig milyen szerepet tolt be az oroszorszagi nemzetépitésben.

A disszertacio felépitése

A  kovetkezd fejezetben (Az iskolak kincsesladdi — iskolamuizeumok és
krajevegyenyije) az iskolamuzeumok és az azokhoz kapcsolodo ugynevezett krajevegyenyije
tudomanyaganak torténeti, oktatasi és muzeoldgiai kontextualizalasaval foglalkozom. A
disszertacio tovabbi felépitése azt a logikat koveti, amit az oroszorszagi nemzetépités €s
annak térbeli leképezddése diktal: a kicsinek a nagyban valo foglalatat. Mint azt mar fentebb
emlitettem a terep és kiilonb6zd csoportjainak bemutatisara is a vonatkozé fejezetek és
témak kapcsan kertiil sor, nem pedig 6nallo egységként. A harmadik fejezet (Mi, tatisliek —
lokalitasok Tatisli jarasban) a kiallitdsok lokalitas-fogalmait igyekszik megragadni foldrajzi,
tarsadalmi és etnikai szempontok alapjan. A negyedik fejezetben (A hétszirmu virag —
etnicitas Baskortosztanban) arra torekszem, hogy felfejtsem a kiallitdsok etnikai identitdshoz
¢s etnicitdshoz fliz6do szalait, illetve azok politikai kornyezetét, amelyben létrejottek. Az
otodik fejezet (A hdsok nem halnak meg — nemzetépités Oroszorszagban) targya az
oroszorszagi haboruk és hdsok muzeumi emlékezetében és nemzetépitésben betdltott
szerepének elemzése. A hatodik fejezet (A kis haza — haza és hazafiassag Oroszorszagban) a
haza és hazafiassag fogalmainak torténeti és tarsadalomtudomdanyi targyaldsanak tiikrében
azok oroszorszagi politikai koncepcidival foglalkozik. A hetedik, zarofejezet (Oroszorszag
kincsesladai — A posztszovjet iskolamuzeum mint o©nallé tipus) a mulzeumok
posztkolonialista kritikaibol kiindulva a kozosségi muzeumok tipusainak korképét adja,

amelyekkel osszevetve az iskolamliizeumokat 1) muzeumtipusként definiélja.
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II. AZ ISKOLAK KINCSESLADAI

Iskolamtizeumok ¢és krajevegyenyije

,,A muzeum kincseslada az egész iskola szamdra;
megtanit sajat néped, hazad torténelmére,

a falu lakoi szamara pedig vilagito fény.”
(Huzijahmetova, 2012)®

Az iskolamizeumok

Tatisli jaras majdnem minden, azaz huszonnyolc iskolajaban talalhato kisebb vagy
nagyobb iskolamizeum.'* Bar alapitasra vonatkozé kdtelezd érvényii eldiras nem létezik az
oktatasi intézmények szamara, minden iskola torekszik 1étrehozni legalabb egy egy-termes
gylijteményt. Az dvodak szintén elkiilonitenek egy sarkot, ahol tobbnyire etnografiai anyagot
mutatnak be jatékos formaban. Tizenét jelentdsebb, gazdag kiallitasokkal és szakkorokkel
mitk6dé iskolamtizeumot tartanak szamon a jarasban, melyek koziil nyolc biiszkélkedhet az
allam altal kibocsatott, a miizeumot hivatalos intézményként is elismerd tanusitvdnnyal. A
hires és elismert iskolamuzeum hatalmas presztizzsel bir, ahova mas iskoldk is latogatést
szerveznek didkjaik szamara. Nem véletleniil jellemzik Oket vilagitdo gyertyaként, meleget
ado sarokként vagy, ahogyan a mottoban is idézett helyi ujsagir6 fogalmaz: Kincsesladaként.

Az iskolamuzeumok fontossagéat a muzeumvezetdk is megfogalmazzak:

Nézd, manapsag van televizio, szamitégép stb., minden! De azokban az iddkben! A
gyerekeinknek tudnia kell, hogyan éltek az emberek televizio nélkiil vagy barmi mas nélkiil.
Es a miizeum a kultirank &rzésére is szolgal, hogy azt dtadhassuk a didkoknak.®

Miért olyan fontos a mizeum? Mert az embernek, aki nem ismeri multjat, nincs jovéje.

13 Huzijahmetova 2012
14 Forras: https://tatyshlinski.bashkortostan.ru/activity/13092/?filter_d_section=16, letéltés ideje: 2020-09-28
Ebbdl a huszonnyolc iskolabdl tizennégy iskola az oroszorszagi altalanos és kdzépfokl oktatasi rendszernek
megfelelden tizenegy osztalyos intézmény, ezenkiviil pedig tizenegy iskola also tagozatként (1-4. osztalyig) és
harom iskola felsé tagozatként (5-9. osztalyig) mitkodik a jarasban.
15 Interju, 2012-07-03, Nyizsnyebaltacsevo.
16 Interjt1, 2012-05-12, Urazgildi
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A mondas ugy tartja: Az embernek, aki nem ismeri multjat, nincs jovdje. Teljes
meggy6z6déssel mondhatjuk, hogy ismerjiik nagyapaink és nagyanyaink multjat. Es érizziik
emlékiiket.!’

Az embernek nemcsak 0j dolgokat, de a régi idoket is ismernie kell, és emlékeznie sziilei és

nagysziilei multjara. Ebben pedig nagy segitséget nyujt a miizeum. 8

A jarasbol nyolc mizeum anyaga alkotja a dolgozat etnogréafiai korpuszat, ezek
alapitdsi sorrendben: Urazgildi, Akszaitovo, Verhnyije Tatisli, Novije Tatisli,
Nyizsnyebaltacsevo, Sztarij Kurdim, Sztarocsukorovo ¢és Biginyejevo falvak

iskolamizeumai.
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Tatisli jaras térképe, benne zo1d karikaval jeldlve az egyes iskolamizeumok falvai.'®

17 Jelentés a nyizsnyebaltacsevoi mizeum éves munkajarol
18 Jelentés a novije tatisli mizeum éves munkajarol
19 Forras: Baskirija Turisztszkaja; http://bashturist.ru; letdltve: 2013-05-21
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A muzeumok kivalasztasa soran a helyi tarsadalom véleményét tartottam szem elétt,
vagyis azokat a kiallitasokat kerestem fel és tettem elsdsorban az elemzés targyava,
amelyeket a helyiek fontosnak ¢és kiemelkedden jonak tartottak. Kivételt képez ez alol
egyetlen muzeum, amelynek 1étezésérdl csupan terepmunkam végén szereztem tudomast,
mert az iskolat, amelyhez az tartozik, éppen akkor zartak be iskoladsszevonasok miatt. Ennek
a mizeumnak az anyaga azért keriilt be végiil az elemzésbe, mert tobb okbol is kivételesnek
mondhato, s mivel a befogad6 iskola mizeuméban keriil majd elhelyezésére, tovabbra is
része marad a helyi oktatdsnak és krajevegyenyijének. A nyolc tatisli mizeum mellett két
masik jarasbeli falu, Makszimovo és Bolsoj Kacsak iskolainak kiallitasi anyagait,
legfoképpen a haborus emlékezettel foglalkozo tarlataikat is beépitettem az elemzés alapjaul
szolgélo korpuszba. Ezek a muzeumok kiegészitd anyagként olyan tovabbi aspektusait
vilagitjak meg a krajevegyenyijének, melyeket a tatisli mizeumok helyi sajatossdgaikbol
kifolyolag csupan csekély mértékben, vagy egyéltalan nem képesek feltarni. gy a
disszertacié etnografiai anyaganak bazisat e nyolc plusz kettdé muzeum tarlatai jelentik,
kiegészitve azokat a Baskortosztani Nemzeti Mzeum ,,Baskortosztan iskolamtizeumai” c.
archivuma szadmara irott beszamoldkkal és a helyi médidban megjelent Gjsagcikkekkel.
Ahogyan azt korabban emlitettem, a muzeumokban tobb délutani foglalkozason is részt
vettem, interjut készitettem a tanarokkal, s a mizeumi versenyekre késziilt projektjeiket is
attekintettem, valamint az altaluk hasznalt moddszertani kiadvanyokat is beépitettem az
elemzésbe.

Az iskolamizeumok nagyon sok helyi sajatossaggal rendelkeznek, amit nemcsak a
helyi krajevegyenyije, de a lokalis résztvevok, foként a miizeumvezetdk kiillonbozo attitiidje
¢s habitusa is meghataroz. A mizeumok kivalasztisa soran tobb szempontot is igyekeztem
szem el6tt tartani, hogy az altalam megismert valamennyi tulajdonsag teret kapjon a
dolgozatban. gy az etnikai, az alapitisi és a muzeum haszndlatara vonatkozd
jellegzetességek is meghataroztak a nyolc mizeum kijelolését.

Az egyik legfontosabb szempont, az etnikai, a mizeumok néprajzi tarlataban és a
hozza kapcsolodo foglalkozasokban nyeri el relevanciajat. A vizsgalt mizeumok mindegyike
valamelyik baskortosztani kisebbséghez, udmurtokhoz vagy tatarokhoz tartozik. A lakossag
ezeket tobbnyire udmurt vagy tatdr mizeumként tartja szamon még abban az esetben is, ha

25



a faluban mas kisebbségek is élnek. Az etnikai megjeldlés azt jelenti, hogy a muzeum
létrehozoi az adott etnikumhoz tartozonak valljadk magukat, illetve a targyi néprajzot
bemutat6 tarlat is ennek az etnikumnak az anyagait mutatja be. A miuzeumok koziil négy
udmurt tobbségii iskolahoz tartozik, ezek: Urazgildi, Novije Tatisli, Nyizsnyebaltacsevo és
Biginyejevo, harom pedig tatar mizeumként aposztrofalt: Akszaitovo, Sztarocsukorovo és
Sztarij Kurdim. A jaraskozponti kiallitas Verhnyije Tatisliben a jaras torténetének egészét
feloleli, igy statuszabol fakadoan a jaras valamennyi etnikumara reflektal Kisebb vagy
nagyobb mértékben. A kiegészitd anyagot képezd makszimovoi és bolsoj kacsaki
iskolamuzeumok udmurt tobbségli kozosségekhez tartoznak.

Masodsorban az alapitasi év tekintetében is igyekeztem lefedni azt a széles skalat,
ami az iskolamizeumok elterjedésének torténetében lathatd. Az elsd mizeumot a jarasban
1976-ban adtak at Urazgildibenzo, amit 1981-ben kovetett az akszaitovoi. Ezt az iddszakot a
szovjet iskolamuzeumok masodik fénykoranak tekintik, amikor is az iskolamuzeumok
intézményesitésének kdszonhetden egyre tobb mddszertani kiadvany és forum alakult, illetve
megkezdddott a mizeumok szdmozott tantisitvannyal valo ellatdsa. Pezsgett a miizeumi élet,
hiszen a kiilonb6z6 évforduldk ugy mint Lenin szazadik sziiletésnapja (1970), a Szovjetunio
alapitasanak otvenedik évforduldja (1972) vagy késébb a Nagy Honvédé Habora
megnyerésének negyvenedik évforduldja (1985) markansan alakitottak a mizeumi tematikat
és gylijtdexpediciokat.?! Olyannyira, hogy az akszaitovoi muzeum atmoszférajat
egyértelmiien a szocialista szimbolika és Lenin tisztelete hatarozza meg, akinek mindentiitt
jelenlévd idézetei fonjak 0ssze a kiallitasok Gsszessegeét.

A 90-es években harommal boviilt a jarasi iskolamuzeumok szadma, ezek Novije
Tatisliben, Nyizsnyebaltacsevoban és Verhnyije Tatisliben talalhatok. A 90-es évek az 0j
politikai éra kezdete volt, amely sordn a muzeumi szervezetek is atalakultak valamelyest. A

politikai atalakulast a tarlatok is tiikrozik kis mértékben, hiszen olyan etnikai tartalmak

megjelenitése is lehetdvé valt, amely a Szovjetunié ideje alatt nem volt lehetséges. Igy

2 Novije Tatisli egyik nyugdijas oktatoja szerint Urazgildi hivatalos els6bbsége egy tisztességtelen eljarasnak
volt kdszonhetd. Elmondasa szerint Novije Tatisli iskolamuzeumanak jelentds targyanyagat az Urazgildibol
szarmazo torténelem tanar vitte magaval, amikor Urazgildiben iskolat alapitottak, s ott allast kapott. Interju,
2012. junius 28.

2L Perszin, 2006: 42
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példaul a nyizsnyebaltacsevoi muzeumban a rendszervaltas utdn Ujraszervezett udmurt
vallasgyakorlatokrdl is olvashatunk. Ebben az idészakban vezették be a muzeumok kozotti
versenyeket, amelyek megnyerése komoly presztizst jelenthet egy-egy muizeum szamara
mind a mai napig.

Ahogy egész Oroszorszagban, ugy Tatisliben is 2000 utan kezdtek el gombamod
szaporodni az uj tarlatok, ezek koziil harom kertilt be az elemzésbe: a sztarocsukorovoi, a
sztarij kurdimi és a biginyejevoi. A 2000-es évek soran tobb olyan allami projekt is elindult,
amely egyszerre célozta meg az Osszoroszorszagi illetve lokalis identitds megerdsitését,
illetve annak szerves Osszekapcsolasat. Legfontosabbként az ,,Oroszorszagi Foderacid
allampolgérainak hazafias nevelése” cimu allami programot kell megemliteni, amely erésen
tdmaszkodik az iskolamizeumi munkara, vagy a Zemljaki (Foldieink) cimi projektet, amely
muzeumi fuzidja szintén nem elhanyagolhaté. De a késdbbiek soran targyalt Sezsere
Bajrami, azaz a Csaladfa linnepe ujfent tovabbi tartalmakkal gazdagitotta a baskortosztani
muzeumok térlatait, s tobb helyen is kiallitottdk a program keretei kozott gytijtott helyi
csaladfikat.

Végiil pedig a mizeumok hasznalatat tekintve is igen sokrétii a kép. Noha a
muzeumpedagogia allamilag erdsen tdmogatott és szorgalmazott teriiletnek szamit, az
iskolamuzeumok hasznalatanak gyakorisaga eltéré Tatisliben. Vannak muzeumok, ahol az
ott folyd munka teljesen megsziint. fgy példaul Verhnyije Tatisli 1-es szami iskolajaban
koltozés és renovacio miatt teljesen lebontottak a kiallitdsokat 2011-ben, ezért az semmilyen
szinten nem tudott az elemzett anyag részévé valni. Ehhez hasonléan szintén hasznalaton
kiviili az akszaitovoi muzeum, ahol az igazgatd tdmogatdsanak hianya miatt porosodnak a
kiallitasok, vagy a biginyejevoi, amely az iskoladsszevonasok aldozata lett. Léteznek
passzivan miikodé mizeumok, ahol a kiéllitdsokat rendben tartjak, de valamilyen okbol
kifolyolag az ott zajlé6 munka idészakos, vagy esetleges. Erre jo példa a rendkiviil nehezen
megkozelithetd és kis lakosu Sztarocsukorovo, vagy Novije Tatisli, ahol a mizeumvezetonek
nincs ideje foglalkozasokat szervezni.?? Ilyen esetekben a muzeumot csak célzott

ismeretelsajatitas, foként tematikusan kapcsolodd torténelemorak soran vagy alkalmi

22 Terepmunkam utan par évvel a Novije Tatisli mizeum vezetéje nyugdijba ment, helyét pedig egy rendkiviil
agilis holgy vette at, akinek kdszonhetden a mizeumi élet is fellendiilt.
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latogatok idején hasznaljak. Tatisli jarasban a legaktivabb mizeumoknak Verhnyije Tatisli,
Urazgildi, Sztarij Kurdim ¢és Nyizsnyebaltacsevo szamit, ahol rendszeresen tartanak
kutatoszakkoroket, 1) modszereket fejlesztenek, egyre tobbet dolgoznak szamitogépes

programokkal is, a muzeumoknak rendezett versenyek allando résztvevoi.

Alapitas Alapteriilet | Targyak | A falu | Aktivitas
(tantdsitvany | (n.méter) szama tobbségi
megszerzése) etnikuma
Urazgildi, 1976 (1978) | 56 1857 udmurt szakkorok
krajevegyenyije versenyek
muzeum allando
gondozas
latogatok
fogadasa
Akszaitovo, 1983 (2003) |40 1100 tatar hasznalaton
torténeti- kiviili
krajevegyenyije
muzeum
Verhnyije Tatisli, | 1992 (2003) 185 jéras szakkorok
irodalmi- egésze versenyek
krajevegyenyije allando
muizeum gondozas
latogatok
fogadasa
Novije Tatisli, | 1996 111,5 755 udmurt allando
torténeti mazeum (2003) gondozas
latogatok
fogadasa
Nyizsnyebaltacsevo, | 1998 (2003) | 16,56 900 udmurt szakkorok
krajevegyenyije versenyek
muzeum allando
gondozas
latogatok
fogadasa
Sztarij Kurdim, 2001 (2003) | 96 1384 tatar szakkorok
torténeti-irodalmi versenyek
muzeum allando
gondozas
latogatok
fogadasa
Sztarocsukorovo, 2001 (-) 36,6 238 tatar szakkorok
irodalmi miizeum versenyek
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allando

gondozas
latogatok
fogadasa

Biginyejevo, 2001 (-) 40 500 udmurt (a
torténeti- terepmunka
krajevegyenyije idején
muzeum megsziinés
alatt)

2011-es adatok alapjan, forras: Centr Detszkogo Tvorcsesztva, Verhnyije Tatisli, 2012.07.02.

Urazgildi

Urazgildi lakossaga 2010-ben 471 {6 volt, tobbnyire udmurtok. A falu a Novotatisli
falukdzséghez tartozik, azonban a jaraskozponthoz, Verhnyije Tatislihez kozelebb fekszik (3
km), mint a faluk6zség kozpontjdhoz, Novije Tatislihez (7 km). Ez utdbbihoz tartozik
kozigazgatasilag, gazdasagilag és kulturdlis értelemben is, azonban a Novije Tatisliben 1€v6
kozponti iskola filidléként kiilon iskolat miikodtett Urazgildiben az ottani gyerekek szamara.
Négy osztalyban atlagosan hatvan gyerek tanul, az oktatasért kilenc tanar felel.?

Az iskolamtzeum els6ként jott 1étre a jarasban. A legtobb forras 1976-ot jeloli
alapitasi évnek, de valojaban sokkal korabban, mar a 60-as években megkezdddott a
gylijtdmunka és azok kiallitasi installalasa. Tanusitvanyt is nagyon hamar, 1978-ban kapott
a muzeum. A régi iskolaépiiletben sokdig a folyoson voltak lathatok a kiallitasok, majd
hosszabb idére 6nallo épiiletet is kapott a mizeum. Az 1989-ben atadott 01j iskolaépiiletben
kiilon helyet terveztek a miizeumnak, s azota is ott miikodik.

Urazgildi miizeuma a legjobb példa arra, hogyan valik intenziv pedagdgiai helyszinné
és modszerré az iskolamizeum a vezetd tanar altal. A helyi Gjsdgban megjelent mizeumrol
sz616 cikk is sokkal inkabb rola, elismeréseirdl és modszereirdl szol, mintsem magardl a

1'24

muzeumro A tanarn6 2001 ota szivvel-lélekkel vezeti a muzeumot és az iskolai

23 A tanar- és didklétszamokra vonatkozé adatok az iskolak honlapjain nem mindig frissiilnek, esetenként nem
is elérhetok. Az utolso frissitések 2015, 2016 vagy 2017-es adatokat tartalmaznak, az azota bevezetett uj,
kozpontilag egységesitett iskolai honlapok pedig egyaltalan nem térnek ki a tanulok 1étszamara. Ennek okan és
az elérhetd informaciok alapjan egy korilbeliili atlagszdmra tudok csupan hivatkozni, ami ugyan nem a
legpontosabb, de az iskolai k6zosség nagysagrendjét kitlinGen érzékelteti.
24V§: Tyimirsina 2012
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krajevegyenyije-szakkort, amely lelkesedésnek szamtalan kézzel foghatd eredménye is volt
az évek soran. 2004-ben és 2008-ban az Ev tanarjanak valasztottak foderalis szinten, 2011-
ben pedig Baskortosztanban nyerte el ugyanezt a cimet. 2004-ben és 2009-ben a mizeum
elnyerte "A legjobb iskolamizeum Baskortosztanban’ dijat, illetve dijazott volt olyan
koztarsasagi versenyeken, mint a ,Kis Haza” vagy ,,Az én hazdm — Oroszorszag”.
Tanitvanyai szintén szamos versenyt megnyertek: A Haza Gtjan — masodik hely, A kis hazdm

— harmadik hely, Baskortosztan védett orszag — masodik hely és még lehetne sorolni.

Az Urazgildi muzeum vezetdje és a szakkor didkjai a muzeumban, 2013

A muzeumvezetd elsoként hasznalt uj miuzeumpedagdgiai modszereket a jarasban:
nyomon kdvette a recens szakirodalmat, prezentacidkat €s kisfilmeket készitett a miazeumi
munkarol, a gyerekeket pedig kutatomunkara 0sztonozte. 2013-ban fiatal kollégandjét,
utodjat is bemutatta nekem, aki 2014-ben hasonld lelkesedéssel vette at és folytatja a

muzeumi munkat.
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A muzeum négy kisebb, egymasba nyild terembdl all, a mizeumi tér egésze pedig
lényegében egy kort képez. A fogado térben az intézménytorténetekkel, azaz az iskola, a
kolhoz és muzeum torténetével lehet megismerkedni. Mivel ez a rész a falutorténetre is kitér,
igy az utdlag bekeriilt két darab csaladfa tablojat is ebben a teremben helyezték el. A
kovetkezd terem a paraszthdzak egykori belsé enteridrjét idézi kemencével, étkezdasztallal
¢s a hozza tartoz6 hasznalati targyakkal. Ez az egyetlen egység, ahol udmurt nyelvii
targyfeliratok is olvashatok — a muzeum tobbi részét gyakorlatilag az orosz nyelvii szovegek
uraljak. A harmadik terem a paraszti életmodhoz, foként a mezdgazdasaghoz ¢és
allattartashoz kotddo targyvilagokat mutatja be, tovabba a falu teriiletének Oskortorténetét
targyalja. Az utolsé kiallitds a Harci dicsdség terme, ahol a fentebb emlitett haboruk
emlékezete kap szerepet. Kiemelt helyen all a Nagy Honvéddé Héboru elesettjeinek

emlékhelye, ahova linnepeken virdgot tesznek és gyertyat gyujtanak.

Krajunk az 6skorban

Harci dicséség

Az életmaod targyai

o &

Paraszthaz-enteriér C:I Intézménytérténetek

N

A muzeum alaprajza — Urazgildi
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Akszaitovo

Akszaitovo 794 fos falujat a hivatalos adatok szerint (északnyugati) baskirok lakjak,
az Akszaitovoi falukozség székhelye. Hét falu adminisztraciés és gazdasagi kézpontja, ahol
az 6nkormanyzat, a helyi mez8gazdasagi vallalat, azaz a helyi kolhoz miikodik,?® tovabba a
falukozség mecsete is itt talalhato. A tobbi falukdzségi kdzponthoz hasonldan itt allitottak
fel a II. vilaghdborus emlékmiivet is, amely a falukdzség elesett katonainak allit emléket, s
ahol a megemlékezéseket és koszoruzasokat tartjak. Az iskolaban szazotven didk tanul
atlagosan huszonharom tandr feliigyelete alatt.

Az iskolamuzeumot 1983-ban alapitottdk, majd 2003-ban kapott tantsitvanyt. A
muzeum egy teljesen kiilonalld épiiletben kapott helyet az iskola teriiletén, ezzel is
hangsulyozva a muzeum jelentdségét. Ugyanis az akszaitovoi muzeum Urazgildi
muzeumaval egyiitt évtizedekig az élvonalba tartozott, személyes véleményem szerint pedig
az egyik legeredetibb koncepcioval rendelkezé kiallitasegylittes, amely igen aktiv
muzeumpedagogiai és szakkori életnek biztositott egykor megfeleld helyet. Kivételesnek
mondhato tematikai, térszervezési és installalasi megoldasok tekintetében, de egyediilallonak
szdmit minimalis szoveghaszndlata ¢s erds képi vildga is. Terepmunkam ideje alatt azonban
mar évek oOta nem hasznaltdk: nem volt megfeleld tanar a gondozasara, s a kiilon épiilet
fiitését sem tudtak biztositani télen. Egyes mizeumvezeték elmondasa szerint a muzeumi
¢let hanyatlasaért az akkori iskolaigazgato is feleloséggel tartozott, aki informatikus és
testnevelés tanar 1évén nem tartotta prioritasnak az intézmény miikodtetését. Mindenesetre a
hely egyediilallo atmoszféraja még a poros és elhanyagolt tablokon ¢€s installaciokon

keresztiil is atsugarzott.

% A helyi mezégazdasagi kdzpontokat oroszul hivatalosan szelszkohozjajsztvennoje predprijatyije-nek, azaz
mezdgazdasagi vallaltnak nevezik. Ezek az egykori szovjet kolhozok utédintézményei, melyek szadmos jogi és
miikddési valtozason mentek keresztiil a Szovjetunid szétesése Ota. Azonban a helyiek mind a mai napig
kolhoznak nevezik ket, igy dolgozatomban én is ezt a kifejezést hasznalom.
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Az akszaitovoi muzeum épiilete az iskola udvaran, 2012

A muzeum kettd egyosztati és egy siriin fragmentalt harmadik terembdl all. A
bejarati 1épcson felsétalva a fogadd térbe érkezik a latogatd, ahol egy ember-nagysagi
kartonhajo fogadja 6t. A hajo a 2007-ben tlinnepelt 450-es évforduléra késziilt, amely soran
a baskirok 1557. évi oroszokhoz val6 csatlakozasarol emlékeztek meg. A hajo vitorlajat a
tanulok altal készitett Kkrajevegyenyije-dolgozatok illetve muzeumi iinnepségek
forgatokonyvei diszitik. Kajiitjének egyik fele az orosz zasz16, masik fele a baskir zaszlo
szineire festve, kozepén pedig az ufai Baratsag Emlékmii plakettjének rajza és a 2007-es
évforduléra emlékeztetd 450-es szam. Innen tovabb haladva a paraszthaz enteridrjéiil
szolgald masodik terembe vezet az ut. A tobbi mizeum hasonl¢ kiéllitdsaival 6sszehasonlitva
ez rész elnagyolt és szegényes, minddssze egy agy, egy vakablak, egy stilizalt kemence és
egy bolcso alkotja, melyet csupan egy-két eszkoz és textilia diszit.

A harmadik terem hat, furnérlemezekkel elvélasztott kis terembdl all, melyeket
kozépen egy szlik folyosd valaszt el. A latogatd eldszor a Lenin-terembe 1€p be, amely

Leninnek illetve a szocializmus vivmanyainak allit emléket. Ennek a kiallitasnak a tematikaja
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egyediilallonak szamit az altalam ismert muzeumok kozott, ambar tudomasom szerint nem
kirivo példa oroszorszagi viszonylatban. Ezt kdvetik a Krajunk ¢ldvildga’ illetve a ’Krajunk
az Oskorban’ cimi kiallitasok az egyik oldalon, mig a masikon az ’Oktatas ¢és kultara’
valamint a "Harci dicséség’ termei. A folyosé végén all a ’Kolhozunk’ cimi rész, amely
szintén alkalmaz egyediilallé megoldéasokat. A teret a falu egykori végrehajtd bizottsaganak
(voliszpolkom) els6é elndkének méretes mellszobra uralja, korben pedig olajfestmények
diszitik a falat. A festmények elkészitésére egy fovarosi festomiivészt kértek fel, aki egyrészt
a paraszti €let kiizdelmeit, masrészt a kolhozban dolgozo traktoristak és fejonok elégedett
portréit orokitette meg.

A szdvegek ¢és feliratok mindegyike kivétel nélkiil orosz nyelviiek. A muzeumi
eszkodztar azonban nagyon minimalis szoveges reprezentaciot alkalmaz, elsédleges eszkozei
a tér és a képi vilag. Két dominans szoveges miifaja az idézet és a nagyon révid, tényszer(i
¢letrajz. Az elobbi bazisa legfoképpen a Lenin-idézetek, melyek hatbol négy kiallitas
megnyitd-szovegei is egyben. Az utobbiak a haboris hdsok és a helyi hirességek tabloin
olvashatok. Ezenfeliil targyfeliratok, kiilonb6z6 diagramok és gazdasdgi mutatok lathatok

még.

Krajunk Krajunk az
élévilaga Gskorban

Hajo- Paraszthaz Lenin- Kolhozunk

installacio terem

£ 1
E:> :» folyosd

iV 2
Lépcsd (Ures tér) Oktatds és Harci
kultdra dicséség
Bejdrat
LJ

A muzeum alaprajza - Akszaitovo
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Verhnyije Tatisli

Verhnyije Tatisli faluja Tatislinszkij jaras kozpontja. A legnagyobb 1élekszdmmal,
6645 f0s lakossaggal biro telepiilés a jarasban, ahol baskirok, tatarok és udmurtok egyarant
laknak. Ertelemszertien minden fontos kdozpont itt talalhatd: az allami hivatalok, kulturalis
kozpontok, a kozponti konyvtar, a korhaz, a bankok, a helyi sajtdo és média hivatalai, a
legfontosabb szolgaltatok, bevasarlokozpontok és a piac stb. Nem véletlen, hogy Verhnyije
Tatislit varosként értelmezik a falusiak. A megkiilonboztetés 1ényege a fent leirt statuszban
¢s az ¢letmddban rejlik: az ott lakoknak korlatozottabban van, vagy egyaltaldan nincs
lehetdsége veteményest miivelni €s allatot tartani. Mindezek olyan alapvetd kiillonbségeknek
szamitanak a falu-varos oppozicid tengelyén, amelyek egyértelmiien elhataroljak Verhnyije
Tatislit még a nagyobb teriiletli és 1¢lekszamt kézponti falvaktol is, és varosi rangra emelik
a helyiek interpretalasaban.

A jaraskozpontban kettd tizenegy osztalyos iskola €s harom 6voda miikddik. A
tovabbképzések, tehetséggondozo ¢€s fejleszté foglalkozasok, szakkordk jelentds részét a
Gyermek Kreativ Kozpont szervezi. Ennek az épiiletében kapott helyet az 1992-ben
megalapitott irodalmi-krajevegyenyije muzeum, amely 2003-ban szerezte meg hivatalos
tantsitvanyat. Nem kifejezetten iskolamizeum, hiszen nem kotddik konkrét iskoldhoz,
ugyanakkor mivel a jaraskozponti iskoldknak nincsen sajat muzeumuk, az intézmény
pedagogiai funkciokat is ellat. Mindemellett nem csupan a jaraskozponti iskoldk tanuléit, de
a jaras tobbi falujanak, olykor-olykor a szomszédos jarasok didkjait is elhozzak megtekinteni
a muzeumot. A muzeum vezetdje a jarasbeli krajevedek egyesiiletének elnoke, illetve a tatisli

muzeumok Gsszességének koordinatora, a helyi mizeumi versenyek szervezdje.
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A jaraskdzponti miuzeum vezetdje a miizeumi vildgnapon, Verhnyije Tatisli, 2012

A muzeumot egyetlen terem alkotja, melyet kozépen egy mennyezetig érd paravan
oszt ketté. Hét nagyobb egység kiilonithetd el. A latogatdt az *Oroszorszadg — Baskortosztan
— Tatisli’ elnevezésii tablo fogadja, mely az allami szimbolikat, tehat a zaszlokat, cimereket,
vezetdket mutatja be. Innen elindulva Az elddok torténelmébdl’ cimli elsdé kiallitasi
egységben a kornyéken talalt régészeti leletekkel, illetve Gali Csokrij 19. szazadi helyi koltd
¢letutjaval lehet megismerkedni. Terepmunkam ideje alatt Csokrij csaladfaja nem keriilt be
még a kiallitdsba allando utaztatdsa és versenyeken vald részvétele miatt. Ezt koveti
az ’Etnografia’ cimill rész, amelyben a paravan eldtt félbevagott, stilizalt jurtat installaltak,
ezzel szemben a masik oldalon pedig egy szoviszéket allitottak ki. Ezt kovetden a jaras 1917-
mondja el a kiallitas. A terem masik fele az ’Emlék és dics6ség a Haza védéinek’ cimil
tablosorozattal kezdddik, ahol a legnagyobb szerepet az a négy, jarasbol szdrmazo II.
vilaghaboras hés kapja, akik legnagyobb kitiintetésként megkaptdk a Szovjetuni6 Hose

érdemrendet. Az ezt kovetd szamovarok és irogépek kiallitasa egyik egységhez sem kothetd
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szorosan, cimet nem visel, és a magyarazo szovegeknek is hijan van. A ’Foldjieink —
biiszkeségeink’ cimii tematika az Osszes jarasbeli hirességet bemutatja, akik orszagos
hirnévre is szert tettek. A kort a paravan masik oldala el6tt bemutatott *Jarasi munkaszférak’,
vagyis a kultura, a sajto, a korhdz — rendorsag — tlizoltosag, a sportélet, az oktatas, a jogi
szervezetek, mezOgazdasag, erddgazdalkodas, olajkitermelés stb. szOveges bemutatdsa zarja.

A kiallitdsok tablocimei baskirul és oroszul olvashatok, azonban a szovegek
mindegyike kizarolagosan orosz nyelviiek. Természetesen el6fordulnak olyan kiadvanyok,
kiallitott ujsagcikkek, amelyek a helyi kisebbségi nyelveket hasznaljak, alapvetden az oroszt

preferaljak minden kiallitasi egységben.

(sz6v8szék)
Az el8ddk o
toérténelmébdl |:> Ajaras tortenete
1917-1941 kozott
ﬁ (kollektivizacid,
Uttord szervezet)

Etnografia (jurta)

[> Jarasi munkaszférak

Oroszorszag - Baskortosztan - Tatisli

Foldijeink - E> Emlék és dicséség
a Haza védd&inek

biszkeségeink

(szamovarok, irdgépek)

A muzeum alaprajza — Verhnyije Tatisli

Novije Tatisli
Novije Tatisli kétutcas falujat a 2010-es népszamlalaskor 550 {6 lakta, koriilbeliil

80%-ban udmurtok, 20%-ban tatarok. A kétetnikumusag a falu térbeli szerkezetében is
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leképezddott: a falu egyik végén a tatdrok muszlim mecsete all, mig a masik a végén az
udmurt etnikai vallasgyakorlat szent ligete egy imahazzal kiegészitve.

A telepiilés gazdasagi és kulturalis értelemben is fontos kozpont. A Novotatisli
falukozség adminisztracios kozpontjaként vezetéi négy falu ¢letét koordinaljak, s
ugyanennek a teriiletnek a kolhoza is itt székel. A kultarhdz, a ,klub” fogja Ossze
ugyanezeknek a falvaknak a kulturdlis programjait is, s ugyanitt talalhatd a konyvtar is. A
falukozség ovodéja €s iskoldja szintén Novije Tatisliben van, s filidléként a szomszédos
Urazgildi négy osztalyos iskoléja is hozzatartozik.
Az iskoldban hiisz tanar oktat koriilbeliil szazétven
tanulot.

Masfel6l a kis falu a baskortosztani
udmurtok ,,févarosanak” szamit, ahol a kisebbségi
Nemzeti-Kulturalis (alapitasi év: 1996, tovabba
NKK) illetve Torténeti-Kulturalis  Kozpont
(alapitasi év: 2003, tovabba TKK) mukodik. Az
intézmények célja ,,az udmurtok kulturdlis
orokségének, nemzeti hagyomdanyaiknak ¢és
szertartdsaiknak megérzése és fejlesztése.”?® A
kozpontok tobb mas nemzetiségi kdzponttal egylitt
a koztarsasagi Népek Baratsdga Héaza égisze alatt

miikodnek, amely intézményes kereteket biztosit a

kisebbségek kultarajanak apolasara.

A TKK munkatarsai, Novije Tatisli, 2008

A szertartasok, kézmiives foglalkozéasok, taborok szervezése mellett a muzeum
miikddtetése is a kozpontok feladata. Az NKK-t és a miizeumot ugyanabban az évben, 1996-
ban alapitottdk, 4m a mizeum ekkor még az iskola hataskorébe tartozott, iskolamizeumként

funkcionalt.?” 2003-ban, az TKK 1étrejottével keriilt az Gj kozpont irdnyitasa ala, amely

2 Forras: http://addnrb.ru/istoriko-kulturnye-centry/udmurtskij-istoriko-kulturnyj-centr/, 2019-11-18

2" Egy nyugdijas tanarnd elmondésa szerint az iskola mar a 60-as években jelentés gylijteménnyel rendelkezett,
am az akkori torténelemtanar, aki a szomszédos Urazgildibdl valo volt, atvitte a gylijtemény jelentds részét
sziil6faluja muzeumaba. fgy nem véletlen, hogy Urazgildi mizeuma kiilondsen gazdag targyallomannyal
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hamar a muzeum hivatalos intézményesitését is maga utdn vonta. Az TKK vezetése
terepmunkaim ideje alatt kevés id6t és energiat forditott a miizeum karbantartaséra, a faluban
pedig elterjedt a pletyka, miszerint az iskola visszavenné a mizeum igazgatasat. Tény, hogy
ekkor a mizeumban semmilyen szakkor vagy kiegészitd foglalkozas nem miikodott, azokat
teljes mértékben a konyvtar szervezte meg, csupan az iskolai tanorak keretei kozott nyilt mod
a muzeum célirdnyos pedagdgiai hasznélatdira. A muzeum igy inkdbb elszenveddje volt,
mintsem ¢€lvezdje a gazdag helyi intézményi halozatnak, amelyben senki sem érezte igazan
magaénak a feladatot, hogy foglalkozzon vele.

A muzeum nem az iskolaban, hanem a kultirhdzban kapott helyett, ahol a tobbi
kulturalis kozpont is. A faluban késziilt harom csaladfa sem a mizeumban kapott helyet,
hanem a kultarhdz eldterében, ahonnan hosszl folyoso vezeti el a latogatot a miizeumig. A
falu illetve a faluk6zség torténeteit néhany orosz nyelvii szoveg targyalja a folyoson, ahonnan
a mizeum bejarata nyilik. A mizeum 6t, egymasba nyil6 terembdl all, melyek kort alkotnak.
Az els6 terem Menszadik Garipov helyi szdrmazasti udmurt grafikusmiivész kilenc képének
reprodukciojaval indit, amely egyfajta eldszobdja a szintén ebben a teremben berendezett
paraszthdz-enteridrnek. Ennek tematikajat a méasodik terem gazdéalkodasi eszkozei egészitik
ki. Itt érhetd leginkabb tetten a mizeum tobbnyelviisége: a targyak nevei oroszul, baskirul és
udmurtul egyarant olvashatok. Ezt kdveti az iskola orosz nyelvii torténete. A Harci dicsdség
termében a fotok és szovegek mellett kiallitasra keriilt egy kiilon felépitett emlékhely,
melynek felépitésérdl az V. fejezetben lesz bévebben sz6. A sort az 6tddik terem zarja, ahol
a helyi kolhoz torténetével, dolgozoival és sikereikkel ismerkedhetnek meg a latogatok.
Ebben a kiallitasban tobb udmurt nyelvii szoveg is eléfordul, de a helyi nyelv hasznélata
inkabb esetleges. A terem egyfajta archivumkeént is miikddik, hiszen szamtalan tematikusan
rendezett mappa sorakozik a polcokon, amelyek a falu és a kolhoz torténetérdl szolo orosz,

udmurt és baskir nyelvii ujsadgcikkeket, dokumentumokat drzik.

biiszkélkedhet. Interji, Novije Tatisli, 2012. junius 28. Ezt az informaciét nem sikeriilt kielégitd6 mddon
ellendriznem.
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Paraszti életmdd Oktatas a faluban Harci dicséség
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Udmurt paraszthaz Gazdasag fejl6désének torténete

A muzeum alaprajza — Novije Tatisli

Nyizsnyebaltacsevo

Nyizsnyebaltacsevo 739 lelkes udmurt faluja a Nyizsnyebaltacsevi falukdzség
kozpontja. Tizenegy telepiilés adminisztracios, gazdasagi és kulturalis életét koordinalja.
Iskolalétszamra vonatkozo6 pontos adatok nem elérhetdk az iskola honlapjan, mindenesetre
ebben a falukdzségi iskoladban is nagyjabol szazdtven f6s nagysagrenddel lehet szamolni,
amire koriilbeliil htisz tandr jut.

A targygyljtés mar az 1980-as években elkezdddott, s mar ekkor igen komoly
gyljtemény jott 1étre. Azonban az akkori iskolaépiiletben mar nem volt hely mizeum
szamdra, s a gyerekek altal gylijtott targyaknak hossza ideig kellett varniuk, mire méltd
helyiikre kertiltek. A 90-es években épiilt 1j iskolaépiiletbe a helyi kolhozelnok otletének és
buzditdsanak eredményeképpen kiilon helyet szenteltek az iskolamuzeumnak is, amely 1998-

ban nyitotta meg kapuit. 2003-ban megszerezte a hivatalos tanusitvanyt is, s az ezt kovetd
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évben pedig muzeumi tanacs alakult. A tanécs a ,,Szakértdk” mizeumi program keretében
harom 1épcsds folyamatban modellezte a muzeum soron kdvetkez6 feladatait:
1. Kutatémunka — informdaciogytijtés, amely els6sorban a helyiekkel (idésekkel és
veteranokkal) valo interjuzast, csaladi fotok gytijtését jelenti
2. Formaba ontés — albumok, poszterek ¢és tablok készitése
3. Felvilagositd munka — a latogatok korbevezetése, eldadasok tartasa

A hangsuly tehat nem a targygytijtésen volt mar ekkor, hanem a helyi tarsadalom
emlékezetének mizeumi megszolaltatasan.

Urazgildihez hasonloan az aktiv muzeumi ¢let, a gazdag tarlatok, s a muzeum
jarashatarokon is ativel6 hire a muzeumot vezetd pedagogus elhivatottsaganak koszonhetd.
A tandrnd a krajevegyenyije-szakkdron és eredményes versenyeken tul minden nyéron
muzeumi tabort szervez, ahol a gyerekek intenzivebben folytathatjak a kutatomunkat, s
kirandulésokat tehetnek a szomszédos falvak muzeumaiba. Terepmunkam ideje alatt az
iskola honlapjan virtudlis muzeumlatogatast is lehetett tenni, ma mar ez a platform nem

elérheto.

A muzeum vezetdje, Nyizsnyebaltacsevo, 2008
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A muzeum hat részbdl all. A latogatot *A sziil6fold éldvilaga’ cimii installacio
fogadja, amelynek hattérben a didkok altal festett erdei tajkép, elStte altaluk készitett
makettek, madaretetok tekinthetok meg. Ezt kdveti *Az oktatas torténete a faluban’, amely
els@sorban az iskola és a helyi uttérdszervezet torténetét €s attriblitumait mutatja fel. A *Harci
dicséség’ terme a honvéddkrdl hosszli névsorokban emlékezik meg, mellettiik pedig helyet
kapnak a falukdzségbOl szarmazd Afganisztanban harcolé katonak fotdi, illetve a
Csecsenfoldon elesett katonak rovid €letrajzai is. A *Gazdasagi eszk6zok’ cimii részben a
szazad eleji foldmiivelés, allattartas, méhészet és vadaszat eszkozeit vonultatja fel a kiallitas.
Ezt a részt zarja két olyan tablo, amelyek késobb keriiltek a kiallitasba, s kronologikusan
semmiképp nem illenek sem a gazdasagi eszkozok tardba, sem az azt kdvetd paraszthaz
enteridrjébe. Az egyetlen udmurt nyelvii szoveg a muzeumban, és annak orosz forditdsa,
el. Ez az éltalam ismert mizeumok kozott egyediilallo jelenségnek szamit, ugyanis a paraszti
illetve a helyi miivészeti tematikdkon kiviil az etnikai tartalmak megjelenitésére nincs mas
bevett forma vagy miifaj. A masik tablon kidllitott orosz nyelvii didkfogalmazas pedig a
tanul6 tobbgeneracios csaladtorténete, aminek ismertetésére a harmadik fejezetben bévebben
is kitérek. A ’Paraszthdz’ utan végiil ’A kolhoz torténetével’ ér véget a muzeum. Ebben a
részben kapott helyet Az udmurtok biiszkesége’ cimil tablo, amely rendhagyé modon nem
helyi udmurt miivészt mutat be, hanem Galjamsin Renat Biktimirovicsot, akit a
baskortosztani udmurtok ,,atyuskajanak” tekintenek. A 80-90-es évek politikai olvadasaban
0 volt, aki megragadta a politikai és financialis lehetdségeket, hogy udmurt kulturalis
kozpontokat szervezzen, lendiiletet adott az udmurt vallasgyakorlat feltdmasztisanak,
meglatogatott s szamon tartott minden egyes udmurt telepiilést a koztarsasag egészében.

A muzeum feliratai az orosz-baskir kétnyelvii mintat kovetik, azonban a szévegek

egytdl egyig orosz nyelviiek — leszamitva a fentebb emlitett udmurt nyelvii kivételt.
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A muzeum alaprajza — Nyizsnyebaltacsevo

Sztarij Kurdim

Az 1095 {0s lakossaggal rendelkezd tatar falu a Kurdimi falukdzség kozpontja, nyolc
telepiilést fog 6ssze. Vagyis a fentebbi falukozségi kdzpontokhoz hasonldan tobb teriileten
is koordinalja a hozz4 tartozo¢ falvak életét. Az iskola Angam Atnabajev (1928-1999) baskir
koltordl lett elnevezve, aki nem csupan a falu, de a jards és Baskortosztan egyik leghiresebb
¢s legelismertebb miivésze. Az iskolai létszamra vonatkozdan itt sem érhetk el pontos

adatok, azonban szintén kortilbeliil szaz6tven {0s tanul6szammal érdemes szdmolni, amelyre

huszondt tanar jut.
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Angam Atnabajev emlékmiive a sztarij kurdimi iskola udvaran, 2012

Az iskola torténeti-irodalmi mizeuma hivatalosan 2001-ben nyilt, s két évvel késobb,
a 2003-as tomeges intézményesités soran tanusitvanyt is kapott. Besoroldsa hiven tiikrozi a
muzeum két {6 profiljat: az irodalmi és a torténeti iranyultsdgot. A muzeum két teljesen
kiilonalld, kiilon bejarattal rendelkezd terme egymdas mellett helyezkedik el, azonban sem
fizikai, sem tematikus atjaras, O0sszekapcsolodas nincsen kozottiik. Mindez az alapitasi
koriilményeknek is koszonhetd, hiszen bar a miizeum irodalmi része 2001-ben nyilt meg, a
torténeti kidllitdisok mar 1997 ota alltak. A kis teremben nehezen lett volna elhelyezhetd és
integralhatd az a terjedelmes kiallitas, amit a falu leghiresebb sziilottjének, Angam
Atnabajevnek szenteltek.

A muzeumokban krajevegyenyije-szakkor miikddik helyi nyelven, a didkok pedig
rendszeres résztvevoi a jarasi és koztarsasagi versenyeknek. Az intézmény megkapta a
MIRASZ Nemzeti Klub ,,Gali Csokroj” aranymedaljat, amellyel a klub a helyi tatar kulturalis
O0rokség apoldit €s védelmezdit tlinteti ki. A muzeumvezetd pedagégus nagyon nagy

hangsulyt fektet a miizeumban zajlé haboras-hazafias nevelésre: tematikus bemutatokat tart,
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veteranokkal illetve a haborus idok alatt végzett egykori tanuldkkal szervez nyilvanos
beszélgetéseket, a témabo vago cikkeket publikdl a helyi és a koztarsasdgi ujsdgban, a
didkokat folyamatos kutatomunkara 6sztonzi, melynek koszonhetéen 0j és 01j installaciok,
tablok keriilnek be a miizeum héaborus kiallitasaba. Egyiittmikodik més jarasi mizeumokkal,
archivumokkal és a helyi krajevedekkel is.

Az iskolamizeum korabban megnyilt része alapvetden azokat a tematikakat koveti,
mint az eddig ismertetett mizeumok. Mindezek a terem falan korben futnak végig, a terem
kozepén pedig a régio néprajzi targyai talalhatok vitrines elrendezésben. A falu és a kolhoz
torténetét a kurdimi olaj kitermelésének torténete egésziti ki, amit az iskola torténete kovet.
A ’Senki nincs elfelejtve, semmi nincs elfelejtve’ kiallitasi egység a 20. szdzadi haboru
eseményeirdl €s elesettjeirél emlékezik meg. A munka nemesiti az embert’ tablofelirat alatt
érdemrendeket, kitiintetéseket tekinthet meg a latogatd. A Zinyira Atnabajeva (1934-2013)
szin6sznordl szold tablok és vitrinek, a falu masik hires sziilottjérol, Angam Atnabajev
hugardl emlékeznek meg. Ebben a muzeumi részben a feliratok, a szovegek, gyakorlatilag
minden orosz nyelvii, kivéve a szinészndrdl szol6 tablokat, ahol helyenként baskir forditasok
is fellelhetdk.

Az Angam Atnabajevnek szentelt mizeumi rész a koltd haldla utan két évvel kés6bb
nyilt meg. A kiallitds kiilonallésaga a jelentds€gét is ndveli, hiszen valdoban az egyik
leghiresebb baskortosztani koltdnek allit emléket, az iskola elnevezésével illetve az udvaron
talalhatd emlékmiivel egyiitt. A terem Atnabajev dolgozoszobajanak enteriérje, amelynek
kozepén egy irdasztal all jegyzetekkel, személyes targyakkal. Ezzel szemben all egy
szekrény, mellette egy kisasztal fotelekkel. A termet a padlora leteritett szOnyegek teszik még
otthonosabba. A falakon korben fotok, szovegek, versidézetek olvashatok, melyek
kizarolagosan baskir nyelviiek. Ebben a kiéllitdisban semmilyen orosz vagy mas nyelvi

szoveggel nem talalkozik a latogato.
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Angam Atnabajev - terem Falu-, Iskolatérténet

fotelek kolhoztorténet
Iszekrén) vitrinek

ir6asztal o ,
Régionk néprajzi

targyai
Zinyira
vitrinek Atnabajeva
w Kitlintetések
vitrinek
Senki nincs elfelejtve
d J

A muzeumok alaprajzai — Sztarij Kurdim

Sztarocsukorovo

Az Osszesen szazegy fOs kis zsdkfalu sajatos helyzetben van. Minddssze tizenkét
kilométerre fekszik falukozsége kozpontjatol, s tizenhét kilométerre a jaraskdzponttol, mégis
a hol poros, hol saros foldutakon nehezen megkdzelithetd, menetrendszerinti buszjarat nem
1s jar arrafelé. A falunak 6nallo iskoldja, kultarhédza, kolhoza nincsen, a lakossag szama pedig
egyre csokken.

A sztarocsukorovoi Gali Csokrij Muzeum azonban mégis kivételesnek mondhato,
ugyanis a baskortosztani Nemzeti Irodalmi Muzeum helyi részlegeként nyilt meg 2001-ben,
igy tulajdonképpen azonnal bekeriilt az Oroszorszagi Foderacid6 muzeumi alapjaba. Noha
2006-ban a Nemzeti Irodalmi Muzeum leépitette filidléijainak szamat, a sztarocsukorovoi
muzeum anyaga (muizeumi ernydszervezet és tanusitvany hijan is) a miazeumi alap része
maradt.

A muzeum kiilonleges helyre kertilt, a helyi mecset épiiletébe, melyet szintén Gali
Csokrijrol neveztek el. Csokrij/Szokoroj?® (1828-1889), a felvilagosodas eszméit kovetd

baskir-tatdr kolté a faluban sziiletett, de nem csak a falu, hanem a jards egésze legfébb

28 Tatarul Csokrij, baskirul Szokoroj a kolté neve. Tatisli jarasban inkdbb az elébbi hasznalata az elterjedt,
ellenben Baskortosztanban a baskir név, a Szokoroj szamit hivatalosnak.
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hésének és biiszkeségének tekinti a koltot. A mecset helyén a 19. szazadban medresze, vallasi

iskola allt, ahova a medresze szomszédsagaban lako Csokrij is jart.
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Sztarocsukorovo mecsete és muzeuma, 2012

A muzeumot egy iddsebb hazaspar gondozza, a férj pedig folyamatos helytorténeti
kutatomunkat végez. Vezetéseket szerveznek a kovetkezd témakban: Sztarocsukorovo
torténete és fejlodése; Gali Csokrij élete és életmiive; A kraj szellemi 6roksége, Isan-kan
szerepe a torténelemben. A latogatokat nemcsak Csokrij, de Csokrij fidnak illetve Isan-
kannak feltételezett sirjahoz és emlékmiivéhez is elviszik. A mizeumot évente koriilbeliil
szdzhatvanan latogatjak, ami a fentebb ismertetett foldrajzi és infrastrukturalis feltételek
fényében jelentdsnek tekinthetd. A muzeum szintén részesiilt a Gali Csokrij aranymedal
kitlintetésben.

A kiallitas gerincét Gali Csokrij emlékezete adja, az 6 életmiivét és életének
kiilonboz6 szakaszait mutatjak be a tablok €s a vitrinek. Foként baskir és tatar nyelvii irasos

forrasok vagy azok masolatai keriiltek kiallitasra. A legunikalisabb targy a Kijekov
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nemzetség Koranja és csaladfaja, melyet Csokrij allitott ssze. A terem egyik sarkaban

installaltak egy etnografiai kiallitast kemencével, lakastextilekkel és hasznalati eszkozokkel.

crer

targyakrol és életmodrol lehet tajékozodni.

Csokrij festménypotréja

Gali Csokrij muzeum Gali Csokrij mecset

Néprajzi
kiallitas

Minaretbe
vezetd
|épcs6

Helyi csaladfak /\

L]

A mecset és benne a mizeum alaprajza - Sztarocsukorovo

Biginyejevo

Biginyejevo 205 fos faluja a Nyizsnyebaltacsevoi falukozség része, azaz a fentebb
mar targyalt Nyizsnyebaltacsevo kozponthoz tartozo telepiilés, amelyt6l hat kilométerre
fekszik. Iskoldja is a nyiznyebaltacsevoi kozponti iskola filidléjaként miikodott, 2013-as
terepmunkam sordn mar a bezaras el6tt allt, mivel az allam intézményoptimalizalas céljabol
tobb kis 1étszamu iskolat beolvasztott a nagyobb iskolakba.

A biginyejevoi iskola egyediségét az a két helyi miivész adta, akik itt kezdték meg

elsé tanuloéveiket. Az iskola névaddjaul is szolgald Menszadik Garipov grafikus a
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leghiresebb baskiriai udmurt, sét, a leghiresebb udmurt miivészként tartjdk szamon, a
Biginyejevo mellett fekvé Balzjugdban sziiletett. Masikuk Fjodor Pukrokov koltd, dramaturg
¢és Ujsagiro, aki a szomszédos Vjazovka falujaban latta meg a napvilagot, Izsevszkben tanult

filozofiat, s ugyanott élte le €letét is.
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Menszadik Garipov emlékmiive a biginyejevoi iskola udvaran

Az iskolamizeumot 2001-ben alapitottak, de tanusitvanyt nem szerzett. Az iskola
bezardsa miatt a mizeum anyagat a novije tatisli iskolamizeum gyiijteményébe tervezték
beolvasztani. Novije Tatisli mint a baskortosztani udmurtok ,,févarosa”, az NKC és TKC
sz€khelyei méltd helyéiil szolgalt egy olyan anyagnak, amiben kiilonds nagy hangsulyt
fektettek a két miivész emlékezetére.

A kiallitasok gerincét az iskolatorténet és a haborus emlékezet adja. Az iskolatorténet
gyakorlatilag a muzeum felét teszi ki, hiszen Garipov és Pukrokov életmiive mélyen
bedgyazodik ebbe a tematikaba: egyik oldalrél a tanarok, masik oldalrdl a ballagok, mig a

miivészek tabloi felett az egykori igazgatok fotoi sorakoznak. Ezeket a részeket az udmurt
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nyelv hasznélata uralja a kiallitasi szovegekben és az idézett Pukrokov-versekben és -
cikkekben egyarant.

A Harci dics6ség terme a Nagy Honvédd Habora és két Csecsenfoldon elesett
katonarol emlékezik meg. Harom téma, a falu- és kolhoztorténet, valamint az udmurt
népmiivészet csak nagyon érintélegesen, mas muzeumokéhoz képest igen szegényes

anyaggal van megjelenitve.

Harci dicsGség Harci dicsGség

=>

O\ 0
= V

Garipov

Ballagok

Tanéarok fotdi fotoi
Sport-

4 > Pukrokov klubok
— ‘&

ok

<p

Falutorténet

Kitlintett dolgoz
Iskolatorténet

./\' Udmurt népm{ivészet
[

A muzeum alaprajza - Biginyejevo

Muzeumi tematikak

A bemutatott miizeumok tematikai egyszerre tlinnek heterogénnek és homogénnek
egyarant. Heterogének lokalis torténelmiik, 6sszegylijtott anyaguk, a kiallitasi modszerek és
hangsulyok, valamint a muzeumvezetdk képzettsége és aktivitasa tekintetében. Homogének
a valaszthatdo témak és azok értelmezési kereteit tekintve. A kronoldgiai sorrend elve
mondhatni altalanos: a 19-20. szazadi gazdalkodasi eszkozoket a szovjet id6szak torténetei

kovetik, amit a jelenkor targyalasa zar. A falvak torténetei az 1930-as évektdl kezdddnek, azt
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megel6z6 korszakokbol csupan az Orosz Birodalom eldtti idokben jatsz6do dsi legendakat
citaljak — vagyis a falu birodalmi multjanak jelent6s részét ignoraljak a kiallitasok. Kivételek
ez alol az iskolatorténetek, melyek egyrészt a 19. szazadi muszlim medreszék, masrészt a
szintén 19. szazadi zemsztvo-iskoldk megszervezését is targyaljak. A periodizacio legfébb
viszonyitasi pontjai a Nagy Oktoberi Forradalom (1917) és a Nagy Honvéd6 Habort (1941—
1945), melyek forradalom el6tti (dorevoljucionnij period) és szovjet (Szovjet period), azon
beliil pedig haborus és haboru utani korszakokra bontjak a torténelmet.

A bevezetd tablok altaldban Baskortosztan és Oroszorszag kapcsolatat és a falu
torténetét beszélik el. Ez helyenként régészeti leletekkel vagy éppen helyi csaladok
genealogidival egésziil ki. Az elsé részben a faluban €16 tobbségi etnikum targyi néprajzat
ismertetik ma mar hasznalatban nem 1év6 gazdalkodasi eszk6z6kon, viseleteken keresztiil,
illetve az idealizalt, sztereotipizalt 19. szazadi paraszthaz enterirjének képében.
Elengedhetetlen téma az iskola intézményesiilt torténete, ahol az igazgatok, tanarok,
végzOsok ¢és kitind tanulok névsoran kiviil az ttdré szervezet multjat és jelenét is
megtalaljuk. Ez a rész gyakran eldkésziti a kovetkezd kiallitds, a 20. szdzadi haboruk
tematikajat az egyes habortkban elesett vagy éppen onnan hazatért, egykoron oda jart
tanulok és tanarok rovid életrajzaival. A haborukrol szo6l6 kiallitds elsdsorban a |l.
vilaghabort, vagy ahogyan Oroszorszagban nevezik, a Nagy Honvédé Haboru katonainak
allit emléket. Ez az emlékezet egyes falvakban kiegésziil az 1978 és 1989 kozott Afganisztant
megszallo szovjet csapatok és a csecsenfoldi konfliktusok azon elesett katonaival, akik a
faluban sziilettek és €ltek. Az iskolamizeum fontos részét képezi a helyi gazdasag, azaz az
egykori kolhoz torténete is, melyet a kolhoz elnokdk és a legkivalobb dolgozok életutjainak
tikkrében ismerhetiink meg. A sort legtobbszor a falubdl elszarmazo hires énekesek, festok
¢s irok, valamint a tarsadalomért munkalkodo értelmiségiek tiszteletére és emlékére allitott
kiallitas zarja.

Ez a struktura jellemzi az els6, 70-80-as években alapitott mizeumokat és az ijonnan
alapitottakat is, &m kisebb nagyobb eltérések eléfordulnak. Az altalam bemutatott felépités a
helyi koriilményekhez és sajatossagokhoz igazodva moddosulhat, a kiallitasok sorrendje
varidlodhat, egyes témak néhol egybefolynak, néhol pedig markansabban szétvalnak. A
muzeumi repertoar mas helyi tartalmakkal is kibdviilhet, igy jellemz0 a regionalis foldrajz és
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¢lovilag, a falu hataraban talalt régészeti és numizmatikai leletek kiallitdsa vagy a

kornyékbeli nyersanyagleldhelyek targyaldsa is.

Muzeum Kiallitasok Megjelenités jellege és tartalma
Urazgildi korbejarhaté, egymasba  nyild

termek

Iskola- és muzeumtorténet  kronologikus felsorolasszerii
szovegek

A falu ¢és a kolhoz torténete  fényképtablo rovid életrajzokkal

Paraszthaz-enterior enteridr

Az életmdd targyai targyhangsulyos, sorozatokba
rendezve

foldmuvelés, allattartas, méhészet,
vadaszat eszkozel orosz €s udmurt

targyfeliratokkal
Krajunk az skorban numizmatikai és régészeti leletek
Harci dicsdség rovid ¢letrajzok fotokkal,
emlékhely
Akszaitovo tobbszordsen fragmentalt tér:
1. elétér
2. paraszthaz-enterior
3. hatosztata tér

korben, melynek termeit
kozépen folyoso koti dssze
eloter  (elnevezés  nem hajo-installacio

ismert)

Paraszthaz enterior

Lenin-terem a szocialista fejléddés és vivmanyok,
Lenin-portrék

Krajunk éldvilaga képek, é&brak a helyi allat- és
novényvilagrol

Krajunk az skorban régészeti leletek, 19. szazadi
gazdalkodas  eszk6zok  (sic!),
festmények a ko6-, bronz- és
vaskorban élt emberek életmodjarol

Oktatas és kulttira helyi hirességek tabloi, iskola
tanarai és kitiin0 tanuloi, katona-
abrazolasok

Harci dicséség névsorok, kitiintetések

Kolhozunk kozponti helyen a falu végrehajtd
bizottsdganak  els¢  elndkének
mellszobra
diagramok
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Verhnyije Tatisli

Novije Tatisli

Oroszorszag — Baskortosztan
— Tatisli
Az el6dok torténelmébol

Etnografia

A jaras torténete 1917-1941
kozott (kollektivizacio,
uttéro szervezet)

Emlék és dicsdség a Haza
véddinek

Egyéb haszndlati eszkdzok
(cim nem ismert)

Foldijeink - biiszkeségeink
Jéarasi munkaszférak

Menszadik
alkotasai

Udmurt paraszthaz
Paraszti életmod

Garipov

Oktatas a faluban

Harci dicsdség
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mivészi festmények

fallal kettéosztott tér, korbejarhato
allami szimbolika: zaszIok,
cimerek, eln6kok, kozos fotok
tablok és vitrines elrendezés
régészeti leletek

Gali Csokroj emlékezete
berendezett jurta-enterior, két oldalt
textiliak €s gazdalkodasi eszk6zok,
szemben sz6vOszék
hattérben falra festett
tajkép lovas nomadokkal
szOvegcentrikus
ruhadarabok

dombos

fotokkal,

kozponti helyen a jards négy
kitlintetett hdsének festett portréja
személyes targyak

ujsagcikkek és korabeli plakatok
¢letrajzok

szamovarok, ,,Baskiria” markéju
irogépek

fotok és életrajzok

tablok szovegekkel és fotokkal

egymasba nyilé, korbejarhatod
termek

kilenc kép reprodukciodja

enterior

targyhangsulyos, sorozatokba
rendezve

foldmiivelés, allattartas, méhészet,
vadaszat eszkodzei orosz €s baskir
targyfeliratokkal

szOvegcentrikus

személyes targyak,
dokumentumok, kitiintetések
NHH: Muvészi nstallacio,
¢letrajzok portréképekkel,
szovegek

kitiintetések, dokumentumok,

frontrol irt levelek
nok szerepe a hatorszagban



Nyizsnyebaltacsevo

Sztarij Kurdim

Gazdasag fejlodésének

torténete

Sziil6fold élévilaga

Az oktatds tOrténete a

faluban

Harci dicsOség

Gazdasagi eszk6zok

Paraszthaz
Kolhoz torténete

Angam Atnabajev
muzeuma

koltd

A falu és a kolhoz torténete

Iskolatorténet
Biiszkeségeink
tanulok)

(Kittind
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Afganisztanban harcoltak rovid
¢letrajzai fotokkal

szovegcentrikus — a helyi kolhoz
torténetét, vezetdit €s dolgozoit
mutatja be

installacio: hattérben a diakok altal
festett erdei tajkép, elotte altaluk
készitett makettek (etetdk, madarak
stb)
targyhangstlyos — az  Gttoérd
szervezet attributumai, uniformisai,
fotéalbumok
névsorok, tablok — NH haboruban
elesettekrol, veteranokrol
csecsenfoldi halottak
targyhangstlyos, sorozatokba
rendezve
foldmuivelés, allattartas, méhészet,
vadaszat eszkozei 0rosz
targyfeliratokkal
tabl6 az udmurt vallasrol
tabl6 egy csaladtorténetrdl
enterior
szovegcentrikus
két kiilon bejarata terembdl allo:
1. 6nallé terem Angam
Atnabajev baskir koltonek
szentelve
2. krajevedcseszkij
muzeum
0nallé terem, mely dolgozdszoba
hangulatat kelti
kozponti helyen a kolté hatalmas
arcképével
korben  vitrines  elrendezésben
személyes  targyak, megjelent
kotetek

szOvegcentrikus fotokkal
kiegészitve

szovegcentrikus fotokkal
kiegészitve

névsorok



A kurdimi olaj torténete szOvegcentrikus, olajgazdasaggal

foglalkozé kiadvanyok
“Senki nincs elfelejtve, NHH ¢és az  Afganisztdnban
semmi nincs elfelejtve” szolgalok életrajzai, fotoi, névsorok
“A munka nemesiti az Kkitiintetések
embert”
Zinyira Atnabajeva fotok, életrajz, személyes targyak
szinésznd vitrinben
Régionk néprajzi targyai a terem kozepén  felallitott
vitrinrendszer viseletekkel,
haztartasi eszkdzokkel
Sztarocsukorovo a helyi mecsetben berendezett
muzeum, a mecset harom részbol
all
1. elotér: helyi
csaladok csaladfaival
2. egyterli mizeum
3. imahely
Gali Csokroj bejarattal szemben festett Csokroj
portréja
tablok és vitrinek eredti 19. szazadi
irasos emlékekkel vagy
masolatokkal
Csokrojrol szol6 kiadvanyok
Paraszthaz enteridr és egyéb gazdalkodasi
eszk6zok a terem egyik sarkdban
Biginyejevo
Iskolatorténet névsorok, fotok, szovegek
Falutorténet szOvegcentrikus
Harci dicsdség NHH, Afganisztan, Csecsenfold

névsorok, életrajzok
A termelés  Kkitiintetett névsor

dolgozdbi

A baskortosztani udmurtok viseletek, népi motivumok,

népmiiveészete eszk6zok

Iskolai sportklubok fotok, kitlintetések

Menszadik Garipov fotok, életrajz, részletek az iskolai
¢letébol

Fjodor Pukrokov fotok a csaladi archivumbol,
publikaciok

Részletes tablazat az elemzett muzeumok kiallitasairol a beszamoldkban és a muzeumokban olvashato
kiallitascimekkel
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Muzeumi kanonizacio

A modszertani ajanld a kovetkezd dilemmadakat fogalmazza meg a muzeum

tematikaira vonatkozdan:

Ugy tiinik, kordbban mindent tanulmanyoztak, ami az adott hely kozelebbi kornyékén
talalhato. Ez is része a jelenkori krajevegyenyijének. De a nehézség abban rejlik, hogy a
kornyezet olyan sokoldali és sokarcu, hogy vagy beleragadunk, vagy kivalasztunk egy
kellden sziik témat, kihagyva mas témakat, amelyek nem kevésbé érdekesek vagy fontosak.
Ennek a kovetkezménye egy nagyon sziik tematikaju iskolamiizeum lesz, eltavolodva a
valdsagtol. Az ilyen mizeum olyan, mint egy fa mélyre hatol6 gydkerek nélkiil.

Ennek a problémdnak az athidaldséara kialakitott stratégia szerint limitalt szdmu és
meghatarozott témdaju kiallitdsok szerepelnek a muzeumokban. Vagyis a kiallitdsok
felépitése és tartalma hasonlé logika mentén halad, noha erre nincsen szigoruan kovetendd
szabaly. Gyani Gébor szerint ,,a helyi identitds megteremtéséhez ¢és 4apolasahoz
elengedhetetlen valamilyen szintii ,,helyi tudds”, amely annak a lokalis torténelmi tudatnak
az alapja, amely specifikus vonasokat mutat a mult nagytorténetbe foglalt elbeszéléséhez
képest”,? a helyi mizeumok pedig eszkozok arra, hogy az adott hely megkiilonboztetd
jegyeit és mas lokalitasokképest megfogalmazott sajatossagait kommunikalja.3® Az itt
targyalt iskolamizeumok tartalmilag kiilonbozdek, hiszen az adott falu kultirajarol és
tarsadalmarol beszélnek, mégis kereteiket tekintve egyformak: a tematikék és a reprezentacio
hasonlo6 paradigmai, amik 0sszekoti Oket.

A muzeumok alapvetd tematikdja egyrészt nagyon hatarozott keretek kozé van
szoritva, masrészt e keretek kozott nagyfoka szabadsagot biztosit a mizeumpedagdgusok
részére. Mivel nincs kifejezetten szabaly arra vonatkozolag, hogy milyen témakat és hogyan
kell feldolgoznia egy iskolamuzeumnak, felmeriil a kérdés, hogy hol és hogyan jon 1étre
ezeknek az intézményeknek a targyi illetve strukturalis kanonizécioja.

Az egyik ilyen muzeumformald erdvel bird gyakorlat az intézményesités, amelyért
regionalis és foderdlis allami szervezetek a feleldsek. A baskortosztani iskolamizeumok

Osszessége a Turizmusért, Krajevegyenyijéért és Kirdnduldsért Felelds Koztarsasagi

2 Gyani, 2010: 108
30 Anico — Peralta, 2009: 195
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Gyermekjoléti és Oktatasi Kozpont (Reszpublikanszkij Detszkij Ozdorovityelno-
Obrazovatyelnij Centr Turizma, Krajevegyenyija i Ekszkurszij — tovabbiakban KGyOK)3!
iranyitasa ala tartozik, amely a Gyermek ¢és Ifjusagi Turizmus és Krajevegyenyije Foderalis
Kozpontjahoz (Fegyeralnij Centr Detszko-Junoseszkogo Turizma i Krajevegyenyija —
tovabbiakban GyITKFK)*? kapcsolodik szervesen. A foderacid mas szubjektumainak
kdzpontjai is ez utdbbi szervhez tartoznak, melynek kozvetlen felettese az Oroszorszagi
Foderacié Oktatasi Minisztériuma. Mind a koztarsasagi mind a foderalis kézpont szamtalan
feladatot ellat, Iényegében az iskolamuzeumok teljes halozatat 6 mikodteti. A helyi tanarok
részére muzeologiai és muzeumpedagdgiai tovabbképzéseket tart, taldlkozokat szervez,
illetve versenyeket rendez a koztarsasdg muzeumai szdmara. A kézpontok feleldssége ala
tartozik az iskolamuzeumok intézményesitése, azaz tanusitvannyal valo ellatdsa, melynek
megszerzése minden iskolamuzeum szdmara elsddleges cél.

Az intézményesités (paszportizacija) lényege, hogy a muzeum gyijteménye az
Oroszorszagi Foderacid Muzeumi alapjanak (Muzejnij fond Rosszijszkoj Fegyeracii) részévé
valik. A muzeumi alap két részb6l, allami (goszudarsztvennij) és nem-allami
(nyegoszudarsztvennij) részekbdl 4ll.3 Az elébbibe a foderacio és szubjektumainak
tulajdonaban all6 mizeumok alloményai tartoznak, az utébbiba pedig minden tovabbi, igy
példaul az oktatasi szervezetek miuzeumi gytijteményei is.3* A miizeumi alaphoz valo tartozas
folyamatos 4llami kontrollt jelent: a muzeumok beszamolokban adnak szdmot éves
munkajukrél, amit a feliigyelok év kozben is ellendrizhetnek.®® Ugyanakkor ezek a
muzeumok allandé szakmai tamogatast kapnak, s allomanyuk védettebb is egy esetleges
muzeummegsziinés soran.®
Az iskolamizeumi intézményesitést 1974-ben vezették be a Szovjetunidban, de

folytonossdga megmaradt a foderacidoban is. Legfébb céljai kozott a kdvetkezdket tartjak

31 A KGyOK honlapja: http://detiturizm.ru

32A GyITKFK honlapja: http://turcentrrf.ru

BFsderalis torvény az Oroszorszagi Foderacio mazeumi alapjardl és az Oroszorszagi Foderdcid mizeumairol.
Forras: https://www.zakonrf.info/doc-15092498/, let6ltés ideje: 2019.02.14.

34 http://turcentrrf.ru/f/shk_muzey_polozheniye_proyekt2018.pdf

% Tlyen jellegli ellendrzés terepmunkdim sordn 2012-ben volt, amelynek dokumentumait elérhetévé tették
szamomra a KGyOK munkatérsai.

3 Karimova Ljudmila Petrovna, a KGyOK munkatarsa, interju 2014.05.14.
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szdmon: a muzeumok regisztracioja és az iskolamizeumi statusz odaitélése, a muzeumok
nevelési és oktatdsi tevékenységeinek megerdsitése, a muzeumi targyak tudomanyos,
torténeti €s mas értékeinek megallapitasa, illetve az iskolamuzeumok kapcsolatainak
megerdsitése az allami muzeumokkal, archivumokkal, konyvtarakkal és mas intézetekkel.®’

Természetesen az iskolamizeumi stitusz nem jar automatikusan, bizonyos
feltételeknek meg kell felelni ahhoz, hogy intézményesiilhessenek. A gyljtemények
szakszerli gondozasa, bovitése és kiallitasa (1) mellett az iskolamuzeumok elengedhetetlen
feladata az oktatasi-nevelési tevékenység (2), azaz ,,felvilagositdé munkat végezni a diakok
és a helyi lakossag korében.”3® Az aktiv és regisztralt mizeumok szakkoroket és tanulmanyi
kiranduldsokat szerveznek a didkok részére, a muzeumban a kidllitasok témaéajahoz
kapcsolodo tanorakat tartanak, talalkozokat és tematikus esteket rendeznek, valamint a
diakok tarlatvezetéseket tartanak a latogatok szamara. Mindezeket a tevékenységeknek és
maganak a muzeumnak a folytonossagat a sziil6fold folyamatos tanulmanyozasa (3)
biztositja, amely szintén a leglényegesebb feladatok és kritériumok kozé tartozik. E harom
feladatkor részletes bemutatdsival illetve a jardsi muzeumi bizottsag irasba foglalt
véleményének csatolasaval lehet tanusitvanyért folyamodni.

A sikeres tanusitvanyszerzés az iskolamtizeumok regisztralasakor ér véget, amely
soran a gylijtemény darabjait egyenként felveszik a miuzeumi alapba, annak katalogusaban
pedig kereshetdvé valnak. Az Oroszorszagi Foderacid6 Muzeumi alapjanak online
katalogusaban azonban csupan két altalam is vizsgalt mizeum anyaga tekinthetd meg: a
jaraskozponti (Verhnyije Tatisli) irodalmi-krajevegyenyije®® és a sztarocsukorovoi irodalmi
muzeumé.*® Erdemes pontositani, hogy az online katalégusban valéjaban csupan a
jaraskozponti muzeumok anyaga tekinthetd at, az azok ald tartozé iskolamizeumok
gylijteménye mar nem elérhetd mas jarasok esetében sem. A sztarocsukorovoi anyag azonban
kivételesnek mondhatd, ugyanis a baskortosztani Nemzeti Irodalmi Muzeum helyi
részlegeként nyilt meg 2001-ben, igy tulajdonképpen azonnal bekeriilt a mizeumi alapba.

Noha 2006-ban a Nemzeti Irodalmi Muzeum leépitette filialéijainak szamat, a

37 http:/fturcentrrf.ru/f/shk_muzey_polozheniye_proyekt2018.pdf

38 Uo

%9 https://goskatalog.ru/portal/#/museums?id=1063, letdltés ideje: 2019.02.14.
40 https://goskatalog.ru/portal/#/museums?id=1065, letoltés ideje: 2019.02.14.
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sztarocsukorovoi muzeum anyaga (muzeumi ernydszervezet és tanusitvany hijan is) a
muzeumi alap része maradt.

A muzeumok hasonldsagdban jelentds szerepet jatszik a muzeumvezetok kozos
munkaja is. Ahogy tobben is beszamoltak arr6l, a tanarok figyelemmel kisérik a tobbi
intézmény munkajat is, foként a legelismertebb mizeumokét — elmondasuk szerint innen a
hasonlosdg.*! Nem elhanyagolhato a tanarok és igazgatok izlésének jelentdsége sem, amely
sokat formalhat egy-egy muzeum arculatin. Nem szabad figyelmen kiviil hagyni az
iskolamtizeumokat 6sszefogd és kontrollalo regionalis és foderalis szervezetek és kozpontok
metodologiai kiadvanyait, konferencidit és egyéb forumait, valamint az altaluk szervezett
versenyek és azok elbiralasi szempontjait sem.*? Azonban talan a legfontosabb aspektus az a
kortilbeliil 6tven, szélesebb kontextusban értelmezve szaz éves folyamat, amelyen az
iskolamtizeumi kanonizacio keresztiilment a Krajevegyenyije intézményesiilésétl kezdve
(20. szdzad eleje) a muzeumi intézményesitésen keresztiil (1974-t6l) napjainkig. A
krajevegyenyije ¢s az iskolamtiizeumok torténete gyakorlatilag kardltve alakult a 20. szazad
folyaman, hiszen az utobbi mondhatni az eldbbi elsddleges miifajava avanzsalodott az idok
folyaman.*® Ebben a folyamatban az allamhatalom, a lokélis mozgalmak és a torténelem
szele egyarant erGsen alakitottak azt a kanont, amit ma lathatunk a muzeumokban, a
krajevegyenyije pedig egyfajta ernyoként fedi el azok sokszinii lokalis tartalmat. Eppen ezért
elengedhetetlen a krajevegyenyije torténetének részletesebb targyaldsa, amely feltarja a

kanon alakuldsanak f6bb pontjait is.

Krajevegyenyije

A helytorténeti kutatasokhoz képest pozicionalni a Krajevegyenyije tudomanyat

nyilvanvalonak tlinhet, mégsem lehet egyértelmiien helytorténeti diszciplinaként értelmezni

1 Interjuk. Tatyjana Nyikolajevna Sajbakova, Novije Tatisli 2012.05.21; Anita Dilmuhametovna Zidimakova,
Urazgildi 2013.12.04.; Gulfira Mukametgajanovna Samirzjanova, Nyiznyebaltacsevo, 2012.07.03.
42 Bz utobbiakhoz sajnos nem engedtek hozzaférést szdmomra a KGyOK munkatirsai az éppen zajlo
koztarsasagi verseny miatt.
43 A krajevegyenyijéhez hasonl6 helytdrténetnek szintén lehetnek miifaji preferenciai, igy példaul Kinaban a
helységnévtarak (vo: Newby, 2012: 328)
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azt. A krajevegyenyije targykore sokkal szélesebb spektrumon mozog, mint altalaban a
helytorténeti munkak témai, s a kutatasok soran 1étrejovo tudas illetve annak artikulacidja
sem pusztan a helyi résztvevok dgenciajanak fliggvénye. Ugyanakkor tobb okbol is érdemes
foglalkozni azzal a kérdéssel, hogy mennyiben tekintetheté illetve nem tekintethetd
helytorténetnek a krajevegyenyije. Egyrészt, mivel a tudomanyag érdeklédésénél fogva a
helytorténethez all a legkdzelebb, a vonatkozo antropologiai és torténeti szakirodalom is
javarészt helytorténeti kontextusban targyalja azt. Masrészt jelen dolgozat fokusza szintén
megkivanja a krajevegyenyije helyihez illetve nemzetihez valé viszonyanak feltérképezését,
ez a pedig a helytorténeti kutatdsoknak szintén alapvetd tematikaja.

Maga a terminus leforditasa eleve problematikus. A krajevegyenyije sz6 a kraj és a
vegyenyije szavakbol all 6ssze — utobbi tudast, ismeretet jelent. Azonban a kraj mar tobb
jelentéssel bir. Egyrészt egy viszonylag kisebb foldrajzi teriiletet jeldl ugymint t4j, vidék
vagy tajegység természetes hatarokkal. A rodnoj kraj, azaz a sziil6fold kifejezés is ehhez a
jelentéshez kapcsolddik leginkabb. Masrészt utalhat egy meghatarozott teriilet periférikus
részeire is, mint példaul kraj goroda, azaz kiilvaros, kraj szveta, azaz a vilag vége, vagy
Ukrajna, amely a Lengyel-Litvan Nemzetk6zosség déli hatarvidékeként kapta a ,,Végeknél”
elnevezést. Végiil pedig a kraj hivatalos vagy félig hivatalos kozigazgatasi teriiletre is
vonatkozik illetve vonatkozott a 18. szazad végétdl a 20. szazad elejéig, melyek az Orosz
Birodalom tartomanyait foglaltdk magukba, mint példaul a Kaukazusi Kraj. Ma ez a sz6
kisebb adminisztrativ egységeket jelol az Oroszorszagi Foderacioban, igy példaul Altaji Kraj,
Permi Kraj vagy Kamcsatkai Kraj.**

Ennek a jelentésnek sem a nemzetkdzi sem a magyar szakirodalomban hasznalatos

helytorténetet jelolo szavak sem feleltethetok meg egyértelmiien. Angol nyelven a local

Az Oroszorszagi Foderaciot Osszesen 85 szubjektum alkotja: 46 teriilet (oblaszty), 22 koztarsasag
(reszpublika), 9 hatarteriilet (kraj), 4 autoném korzet (avtonomnij okrug), 1 autondém teriilet (avtonomnaja
oblaszty) és 3 szovetségi jelentdségii varos (gorod federalnogo znacsenyija). Ezek a szubjektumok
kozigazgatasi statuszuktol fiiggden mas és mas jogkorokkel, alkotmanyos szuverenitassal vagy az

adminisztracio koordinalasara és ellenOrzésére vonatkozo hataskorrel rendelkeznek.
A legkisebb hatartertilet a Sztravlopoli Kraj (66.500 km), a legnagyobb pedig a Krasznojarszki Kraj (2.339.700
km).

Forras:

https://hu.wikipedia.org/wiki/Oroszorsz%C3%Alg_k%C3%B6zigazgat%C3%Alsi_beoszt%C3%Alsa,
letoltés ideje: 2019-03-16.
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history vagy pontosabb forditasban a local studies elnevezés az elterjedt, azonban sok
esetben megtartva az eredeti terminust kraevedenie-ként utalnak az oroszorszagi
tudomanyagra.*® Az angol szokapcsolathoz hasonléan francia nyelven a histoire locale a
bevett szoOhasznalat, németiil pedig Heimatkunde-nak szokas forditani. Magyarul a
helytorténet kifejezéssel szemben a honismeret elnevezés pontosabban fedi a krajevegyenyije
sz6 szerinti jelentését. Am a honismeret kifejezés sokkal inkabb a rogyinovegyenyije-nek
feleltethetd meg (rogyina jelentése haza, vagyis a rogyinovegyenyije szo szerint honismeretet
jeldl), ami a német Heimatkunde-mozgalombol meritette gyokereit és elnevezését is, s amitol
az 1917-es forradalom utani intézményesiilt krajevegyenyije hatarozottan elhatarolodni
kivant.*® Igy az eredeti, orosz nyelvii terminus hasznalata nem pusztan a forditasi nehézségek
kikiiszobdlése miatt indokolt, hanem a targy kulturalis és tarsadalmi beagyazottsaga miatt is.
Mivel a krajevegyenyijét olyan kulturdlis konstrukcionak tekintem, amely a mindenkori
Oroszorszag tarsadalmi ¢és politikai feltételeihez igazodva alakult ki ¢és 1étezik,
megtévesztonek tartanam az elso pillanatra kézenfekvonek és familidrisabbnak tiind forditas
vagy megfeleltetés hasznalatat.’

Nemcsak a krajevegyenyije leforditasa, de annak definialasa is nehézségekbe iitkozik.

8 azbta

A 30-as évek elején egy krajeved dsszesen 150 kiilonbozd definiciot szamolt dssze,*
pedig ez a szdm gyakorlatilag exponencialisan novekedett, hiszen az Osszes vonatkozé
szakirodalom és témaval foglalkozé disszertacié®® igyekszik pontos meghatérozasat adni
annak. Torténete soran miiveldi sokdig abban sem tudtak megegyezni, hogy miként
tekintsenek az 0 jelenségre: tudomanyagként, modszerként vagy népszerti mozgalomként,
igy gyakorlatilag mindenféle interdiszciplinaris kutatdst idesoroltak, amely oroszorszagi
teriilettel foglalkozott. A legtobb definicio is erre rimelt: a ,,Krajevegyenyije az orszag egy

bizonyos részének ugy mint adminisztrativ, természeti teriilet vagy telepiilés természetes

4 Vo: Jacquesson — Bellér-Hahn, 2012; Johnson, 2006; Kelly, 2014

46 Johnson, 2006: 157-159

47 A krajevegyenyije udmurt megfelel8je a sajertodon (maepronon), amely a sajer — fold, orszag és a todini —
tudni szavakbol all 6ssze. Tatarul tugan jakni d@jrdni (Tyran skHbI eiipany) a helyes forditas, amelyben a tugan
sziilét vagy rokont, a jak foldet vagy krajt, az djrdni pedig tanulmanyozast jelent.

48 Johnson, 2006: 258

4 Az oroszorszagi Disszerticiok Elektronikus Konyvtira Osszesen 6223 doktori értekezést tarol
krajevegyenyije cimszé alatt. http://www.dissercat.com, letoltés ideje: 2018-03-14
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kornyezetének, népességének, gazdasaganak, torténelmének vagy kultirdjanak

»%0 _irja Szovjet Enciklopédia Szotara 1987-ben.

tanulmanyozasa

Ugyanakkor sokak szerint a krajevegyenyije lényege ¢és szerepe ennél sokkal
tavolabbra mutat. Mar a 20. szazad els6 felében megfogalmazodott az az alapvetd elvaras és
vagy, hogy az emberek a helyi tanulmanyokon keresztiil képesek legyenek ,,megismerni a
hazat, hogy megértsék és szolgaljak azt.” Eppen ezért Emily D. Johnson a krajevegyenyijét
identitas-diszciplinaként értelmezi, vagyis olyan tudomanyteriiletként, amelynek ,kutatoi
er6sen azonosulnak kutatdsuk targyaval, melyet sokkal inkabb sajatjuknak, mintsem
masénak tekintenek. A specializalodas ilyen teriiletein a kutato és kutatott kdzotti kiilonbség
legjobb esetben is elmosodik.”®* Ez a krajevegyenyije esetében a helyihez, a lokélishoz, de
mindenképpen egy Kisebb teriileti egységhez kapcsolodd helyi kutatoi gyakorlat
feltételezését jelenti, amely identitdsformald szereppel is bir. Ezzel az allitdssal rogton
felmertiil két kérdés: mit tekinthetiink ez esetben lokalisnak ¢s milyen identitasokra terjed ki
a krajevegyenyije formald szerepe. Az egyik valasz tulajdonképpen magaban hordozza a
masikat.

A kraj sz6 és jelentése mar dnmagaban véve egy olyan kényes fogalom, melynek
nincs kifejezetten mérete vagy formaja, jellemz6i pedig kontextustdl és 14toszogtol fiiggden
folyamatosan valtoznak. Mar a szd sokrétlisége is eldrevetiti a kiilonboz6 identitasrétegek
azon egymasba agyazottsagat, amely a sok lokalis és helyi etnikus identitast integralja egy
nagy nemzeti identitasba. A kis haza (malaja rogyina) kifejezés, amelyet a kraj
kifinomultabb szinoniméjaként szokds emlegetni, szintén megvilagitja ezt a bedgyazottsagot.
A szokapcsolat rész-egész viszonyra utald kifejezésként onmagaban hordozza a nagyobb
hazahoz (rogyina) valo tartozast. Ugyanakkor, ahogy a kis haza is benne foglaltatik a
nagyobb hazaban, a lokdlis tartalmak sem értelmezhetdek a tdgabb kontextusok ismerete
nélkiil. Ahogy az egyik iskolamizeumrdl szold Ujsageikk irja: ,,az életet nagyon nehéz
megérteni a kis haza és nagy haza Osszekapcsolasanak képessége nélkiil.”®? Vagyis a

krajevegyenyije a lokalis ismeretekbdl kiindulva vezeti végig az egyént a regionalis

%0 Prohorov, 1987:643
51 Johnson, 2006: 5-6
52 Tyimirsina, 2012
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ismereteken keresztiil egészen Oroszorszag torténelméig, amelyek elvalaszthatatlanok
egymastol.

Kovetkezésképpen a krajevedek altal tanulmanyozott témak folyamatos
kontextualizaciot igényelnek, amely az iskolamuzeumok szamara is kovetendo: ,,a helyi
torténelmet a regionalis és dsszoroszorszagi hattérrel egyiitt kell bemutatni.”>® Pontosan ez a
beagyazottsag az oka annak, hogy a Krajevegyenyije torténete nem mentes a politikai
befolyastol. Svetlana Jacquesson és Ildiko Bellér-Hann ezt a hatalmi kontrolt tekinti a
krajevegyenyije azon tulajdonsaganak, ami megkiilonbozteti azt a helytorténettdl.>* Az
altaluk ismert és ismertetett helytorténeti hagyomanyok k6zos jellemzdje, hogy azok alulrol
épitkez0 mozgalmak, melyek a hivatalos nemzeti torténetirds helyi alternativajaként
értelmezik magukat még akkor is, ha a kordbbi szovjet krajevegyenyijébdl notték ki
magukat.>® Véleményem szerint nemcsak a helytdrténethez, de a tobbi identitas-
diszciplinahoz, igy mint példaul a gender-kutatasokhoz képest is ez adja a krajevegyenyije
massagat: nem alulrdl szervez6dé mozgalom ¢€s onkifejezés, hanem tobb szintrdl irdnyitott
tevékenység, amelyek koziil a ,,helyi” csak az egyik, és amelyben az egyes csoportok kozott
htz6d6 hatalmi viszonyok is leképezddnek.

Mivel a krajevegyenyije fogalmahoz a lokalis tudas gytjtésével foglalkozd minden
kezdeményezés €s mozgalom gyakorlatilag hozzatapad, ezért térténete az intézményesiilés
elétti  iddszakra is kiterjeszthetd: miiveldi szerint tobb évszdzadra visszanyulik.
Fordulopontnak a 18. szdzadot, pontosabban I. Péter car uralkodasat tekinthetjiik, amely
soran a vilag megismerésének ¢s megismerhetdségének kérdései paradigmavaltason mentek
keresztiil. Korabban az Orosz Birodalom altal meghdditott teriiletekre pusztan gazdasagi
haszonként, profitot termeld részekként tekintettek, azok alaposabb megismerése ¢&s
feltérképezése nem jelentett szoros értelemben vett hasznot a birodalom szaméra. Azonban
I. Péter eurdpai utazésai soran, majd késébb udvaraba meghivott eurépai mentorai altal a

vilag felfedezését, érdekességeinek megismerését olyan alapvetd haszonnak tekintette, ami a

Modszertani ajanlas az iskolamizeumok eseményeinek szervezéséhez és a gyermekkrajevegyenyije
szerevezeteinek fejlédéséhez, forras: KGyOK, 2014.05.14.

54 Jacquesson — Bellér-Hann, 2012: 3

% V§: Kamalov, 2012
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miivészetek, a tudomanyok és minden ember fejlédését szolgalja.>® Ekkor honosodott meg a
tudomanyos terepmunka modszere, amelynek koszonhetden sor keriilt az I. és II. Kamcsatkai
Expediciok megszervezésére is. Ezek az expediciok nem csupan térképészeti vagy az
asvanylelohelyek felkutatdsa szempontjabdl voltak indokoltak, de az 6slakosoktol szerzett
targyak, illetve a zoologiai €s botanikai érdekességek a birodalom népeinek ¢és ¢lévilaganak
muzeumban val6 bemutatdsdra is alkalmasak voltak. A szentpétervari Kunstkamera
megalapitasa is Nagy Péter nevéhez fiizodik.

Perszin szerint II. Katalin és I. Sandor carok is tdmogattak a helyi tudas és a
nevezetességek szambavételét, mely elengedhetetlen volt a birodalmi kormanyzdsagok ¢és
varosok cimereinek megalkotasa soran.’’ A Krajevegyenyije tudomanyos forméja azonban
az Orosz Birodalom foldrajzanak és dsvanyleldhelyeinek 18. szazadi feltérképezésébdl ndtte
ki magat, amely a 19. szazadban kapott intézményesiilt kereteket az Orosz Birodalmi

Foldrajzi Tarsasag 1845-6s megalakuldsdval.>®

A tarsasdg Uj mozgalmat inditott az
otyecsesztvovegyenyije vagy mdas néven rogyinovegyenyije®® oktatisanak bevezetésével,
melynek modszertani lényege az alapvetd foldrajzi fogalmak kozvetlen megfigyelésen
alapulo elsajatitasa volt. A lokalis ismeretek feltérképezéséhez tobb oroszorszagi tarsasag is
csatlakozott, mint példaul a Szabad Gazdasagi Tarsasag, a Moszkvai Egyetem
antropologusainak és etnografusainak tarsasagai vagy a Régészeti Tarsasag.®°

A kozvetlen megtapasztalds mint pedagogiai modszer ettél fogva alapvetOnek
tekinthetd az orosz és szovjet oktatasban. Erre az alapélményre épitenek a 20. szazad elején
indulé kiranduld6 mozgalmak is, melyek a német Heimatkunde ¢és az angol

cserkészmozgalmak nemzetkozi példaibol taplalkozva tanulmanyi utak segitségével

igyekeztek megismertetni a tanulokat a helyi természeti és kulturalis értékekkel.®* Ezek

% Slezkine, 1994: 171

% Perszin, 2006: 3

%8 Sztrojev 1974: 14

% A két kifejezés szotovét a haza orosz szo nénemii és semleges nemil valtozata adja: rogyina (nénemil) és
otyecsesztvo (semleges nemil).

60 perszin, 2006: 4

61 Johnson, 2006: 107
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eredményeképpen jottek 1étre az elsd iskolamuzeumok is, ahol a gyiijtott anyagokat
rendszerezhették és tanulmanyozhattak a didkok.%?

Az 1920-as éveket tekintik a krajevegyenyije arany évtizedének. 1921-ben az Orosz
Tudomanyos Akadémia megrendezte a helyi krajokat tanulmanyozo tudomanyos tarsasagok
elsd Osszoroszorszagi konferencidjat, majd ezt kdvetden a Kozoktatasiigyi Népbiztossag
(Narodnij Komisszariat Proszvescsenyija) égisze alatt 1922-ben megalakult a
Krajevegyenyije Kozponti Hivatala (Centralnoje Bjuro Krajevegyenyija). Gyakorlatilag
ett6l kezdve szamit hivatalosnak a Kkrajevegyenyije kifejezés mint a tudomanyag
megnevezése. Az intézményesiilésnek koOszonhetéen a helyi szervezetek és az
iskolamtzeumok szdma gombamodra szaporodott — az évtized végére a helyi krajeved
tarsasagok szama megtizszerez6dott (1923-ban 230, 1928-ban mar tobb mint 2000 tarsasagot
szamlalnak). Szamtalan publikécio sziiletett a témaban, melyeket a Krajevegyenyije cimii
folyoirat kozolt.?® A krajevegyenyije fellendiilése a kirdndulomozgalomnak és az
iskolamuzeumoknak is kedvezett: a Kozoktatasiigyi Népbiztossag kiépitette a gyermek
kiranduloallomésok haldzatét, s elterjedt az iskolamizeum mint ,,é16 mizeum” eszméje,
mely szerint a miizeum az iskolai élet fontos szintere, a torténelemoérak helyszine.%*

Ez az idOszak azért is szamit aranykornak, mert a szervezetek gyakorlatilag
fiiggetlenek voltak. Noha minden anyagot le kellett adni Krajevegyenyije Kdzponti
Hivatalanak, a krajevedek munkajat mégsem ellendrizték szigorian. Azonban a folyamatos
terjeszkedéssel felhivtak magukra a politika figyelmét, s egyre tobb problémat jelentettek a
szovjet hatalom szamara. A krajevegyenyije tulajdonképpen a kulturalis és gazdasagi
diverzitas eszméjét testesitette meg, a sztalini kollektivizalasnak ¢és intézményi
egységesitésnek ellentmondo allaspont pedig a krajevedek iildozését és szamos mlizeum
bezarasat eredményezte.®® 1927-ben a Kozoktatasiigyi Népbiztossag feliigyelete ala
helyezték az Osszes krajevegyenyijével kapcsolatos szervezetet, amely allami hatalmi

szervezetként minden kultirdval és oktatdssal kapcsolatos szférat ellendrzott.5®

62 Perszin, 2006: 11
8 Johnson, 2006: 157-164
64 Perszin, 2006: 12-16.
8 Szovjetszkoje krajevegyenyije
% Johnson, 2006: 171
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Megkezdédott a krajevedek tildozése, akiket burzsoa ellenforradalmanak tekintett a hatalom,
a meghagyott szervezeteket atszervezték, folyodiratukat cenzira ald vontdk, és atnevezték
Szovjet Krajevegyenyijének, érdeklddési teriiletiiket pedig jelentds kontrol ald vontak. A
torténeti-kulturalis iranyultsagiu tudomanyag helyébe az ipari Krajevegyenyije 1épett, ami a
helyi nyersanyagok feltarasara fokuszalt. Emellett olyan atpolitizalt tartalmak keriiltek be a
diszciplina teriiletei k6z¢, mint a falu forradalmi tevékenysége €s osztalyrétegzddése, Uj
¢letmod a faluban és annak harca a régivel valamint az allattartas és mezdgazdasag fejlodése.
A néprajztudomany kiilonosen sokat szenvedett, hiszen érdeklddését az ¢letmodkutatasra, a
gazdasagra és kiilonbozo tulajdonlasi formakra illetve a folklorisztikéra redukalték.®’

Ebben a felsorolasban mar egyértelmiien visszatikrozédik az az erds
intézménytorténeti, gazdasagi illetve szovjet szal, ami a 21. szdzadi iskolamizeumokat is
jellemzi. A Kozoktatasligyi Népbiztossag szigori szabalyokat hatdrozott meg a muzeum
strukturdjara, funkcidjara és a miuzeumi reprezentacio alapelveire vonatkozoan, célja pedig a
szovjet élet egyontetiiségének bemutatasa volt.%® A muzeumi héalézat a szovjet ideologia
terjesztésének hatékony eszkozévé valt, késobb pedig a szovjet patriotizmus eszméjének
hirdetésében is aktiv szerepet jatszott. Az iskoldk és kolhozok torténetei, a lenini szellemi
orokséget hirdet tablok, a helyi olajkitermeléssel foglalkozo faliujsdgok mind erre az
1d6szakra vezethetOk vissza. A néprajzi kollekciok paraszti tematikdja is értelmet nyer az 0j
(munkas) és régi (paraszti) életmod harcanak tiikkrében, amelyre a disszertacid negyedik
fejezetében még részletesebben visszatérek.

Az atalakitas a hatalom szemszogébdl nézve sikeresnek volt mondhatd, azonban a
torténelem kozbelépett. 1941-ben a Szovjetunio belépett a IlI. vilaghabortaba. Ezt kovetden a
Kozoktatastigy: Népbiztossag rogton kiadott egy hatarozatot, amelyben elrendelte ,,népiink
[nas narod] hési jelenjéhez fiiz6d6 anyagok, ugy mint plakatok, fotok, levelek, szobrok,
trofedk szisztematikus gytijtését.”®® A gylijtdtt anyagok a harci dicséség szobaiban keriiltek
bemutatasra, mivel az iskolamizeumok nagy része tonkrement vagy mas hasznalatba kertilt

a haboru évei alatt. A népbiztossag a gyerekek kiranduld allomasait lecsokkentette, helyette

67 Perszin, 2006: 19-24
% Melnyikova, 2015: 112
8 Perszin, 2006: 26
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taborokat szervezett, ahol egyrészt a diakok védelmi felkésziilést kaptak, valamint vadon
termd novényeket és gyogynovényeket kellett gyiijtenitik. A haboru ideje alatt a Komszomol
is szervezett haboras felkészitést haborus jatékok, haborts sport versenyek és haborus
szakkorok formajaban.

A haboru utani években a krajevegyenyije csak lassan tudott regeneralodni, de a
habortis hdésok emlékezete mindenféle hatalmi direktiva nélkiil allandosult az uj
tematikédkban — gyakorlatilag minden harmadik mizeumot a hadboru emlékének szenteltek.
A Nagy Honvédé Habora egyszerre volt tilsagosan tragikus és dics6séges ahhoz, hogy a
tarsadalom feldolgozatlanul hagyja. A 60-as évektdl kezdve az un. ,,VOros utkeresok”
(Krasznije szledopiti) nevii szervezet tobb mint harminc millié fiatalt vonzott koreibe, akik
felkeresték a kozeliikben talalhatd egykori haboras helyszineket, kutatdbmunkat végeztek a
falu hdseirdl, majd eredményeiket mizeumi kiallitdsok form4jaban orokitették meg. A
»Katonai dicsdség estéi” keretein beliil pedig lehetéség adodott a feldolgozott anyagokat
egyiitt elemezni a veteranokkal, eléadasokat hallgatni és dokumentumfilmeket nézni.”* A mai
iskolamuzeumok hiien folytatjdk ezt a tradiciot, azonban a masodik vilaghdborus emlékezet
¢s az ahhoz kapcsolodo tevékenységek nem egyszeriien egy megkdvesedett szovjet 6rokség
részei, hanem a putyini emlékezetpolitika és az oroszorszagi allampolgari-hazafias nevelés
sarokkovei is, amelyet az 6todik fejezetben fogok részletesen targyalni.

A hetvenes-nyolcvanas évek ujfent jelent6s id6szakként vonult be a krajevegyenyije
torténetében, amely soran ismét erdteljes mozgalmi jelleget kapott a tudomanyag. A kor
vezetd krajevedjei a sziil6fold természeti sajatossagainak, a forradalom el6tti és szovjet
torténelmének, ipar- illetve gazdasagtorténetének feltarasat szorgalmaztak tovabbra is. Utjara
indult két, a sziil6foldet komplex keretek kozott tanulményozo mozgalom is *Az én hazam’
cimmel (Moje Otyecsesztvo és a Moja Rogyina), amelyek jelentdsen befolyasoltdk a
muzeumi tematikakat. 1974-t61 bevezették a mizeumok intézményesitését. Iddvel azonban
alapvetd problémakkal szembesiiltek a muzeologiaval foglalkoz6 szakemberek: az
iskolamtiizeumok nem rendelkeztek felszereléssel, nem ismerték a megfeleld targymegorzés

kritériumait, sokszor pedig még a gyiijtemények cimkézése is hidnyzott. A muzeumok

" Uo: 26-29
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szinvonala nagyon eltérd volt, ezért a moszkvai Allami Térténeti Miizeum tudoményos-
modszertani osztalyt alapitott az iskolamuzeumok szamara, ahol modszertani kiadvanyokat
szerkesztettek, tovabbképzéseket és szeminariumokat szerveztek.’?

A Szovjetuni6 szétesése €s az 0j politikai berendezkedés szintén jelentdsen formalta
¢és formalja a krajevedek tevékenységét és az iskolamuzeumi életet. Egyfeldl a 90-es években
a muzeumok miikodtetése a foderalis szervektdl atkeriilt a regionalis kozpontokba. Ennek
eredményeképpen a mizeumi tartalmakat illetéen nagyobb szabadsagot kaptak a kuratorok,
azonban anyagi forrasaik korlatozodtak.” Uj mozgalmak indultak, mint példaul a Foldijeink
(Zemljaki) vagy a Csaladfa (Rodoszlovije), utdbbinak er6teljes baskortosztani
vonatkozasaként pedig a Csaladfa tnnepe (Sezsere Bajrami). Mindezek a falu hires
sziilotteinek tabloiban illetve a csaladfak kiallitdsaiban tiikroz6dnek vissza az
iskolamuzeumokban. Masfeldl 2001-ben Oroszorszag korménya létrehozta az ,,Oroszorszagi
Foderacio allampolgarainak hazafias nevelése” cimii allami programot, melynek negyedik
Otéves terve jelenleg is folyamatban van. A programban az iskolamuzeumok az allampolgari-
hazafias nevelés helyi kozpontjaiként szerepelnek, ez pedig ismét komoly ideoldgiai hattérrel
bdviti az iskolamtizeumok kulturalis szerepét. Errdl a hatodik fejezetben lesz bdvebben szo6.

Ez arovid torténeti attekintés felvazolta azokat a fontosabb fordulopontokat a szovjet
€s oroszorszagi torténelemben és politikdban, amelyek alapvetéen formaltak a
krajevegyenyije, ezaltal pedig a muzeumi kiallitasok és gylijtemények mindenkori kdnonjat.
A 21. szazadi iskolamlizeumok jelentds része olyan szovjet muzeumi 6rokséget hordoz,
amely latszolag reflektalatlanul hatirozza meg a miizeumi munka irinyvonalait. Am ez az
O0rokség nem pusztan egy letlint kor poros hagyatéka, hanem a jelenkori nemzetépités szerves

része is egyben.
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I11. MI, TATISLIEK

Lokalitasok Tatisli jarasban

,, A legtobb etnogrdfiai leiras

épp a dokumentalni kivant lokalizacio biivkorében tekinti teriiletileg kitéttnek
és nem pedig alakzatnak a lokalitdst,

igy nem ismeri fel sem a torékenységet,

sem az éthoszat, mint a tarsadalmi élet sajatossagat.”

(Appadurai, 2001: 7-8)

Az iskolamuzeumok tematikai az adott lokalitdshoz szorosan kotddd tartalmakat
mutatnak be. A lokalitds megnevezései kozott szerepelnek a falu és a jaras kifejezések, a
helyi (mesztnij), a sziil6f6ld (rodnoj kraj) és a kis haza (malaja rogyina) szokapcsolatok,
azonban ezek hasznalata kozott nincsen éles kiillonbségtétel, mindegyik azt a teriiletet és
kozosséget hatarozza meg valamiféleképpen, amelyekhez a kiallitds anyagai kapcsolodnak.
Mig az eldbbiek, a falu és a jaras egyértelmii kdzigazgatasi hatarokat jelolnek, addig az
utobbiak masfajta tartalmakra utalnak.

Ebben a fejezetben arra torekszem, hogy az iskolamuzeumok lokalitasrél alkotott
fogalmait értelmezzem, és korvonalazzam a fentebb felsorolt fogalmak, a mizeumi tartalmak
illetve a modszertani irdnymutatasok mentén.

A lokalitds muzeumi értelmezéseit eldszor teriileti szempontok szerint kozelitem
meg: elsdként a kdzigazgatadsi terminologiat €s annak muzeumi hasznalatat elemzem. Ezt
kovetden a muzeumi lokalitas-fogalom tarsadalmi aspektusait jarom korbe, pontosabban azt,
hogy a kiilonb6z6 muzeumi moddszertanok mit hangstlyoznak, s ebbdl mi érhetd tetten a
helyi mizeumokban. A harmadik részben a falvak hires sziilotteivel mint a ’helyi’
fogalmanak Gsszes olvasatat magéba siirité témaval foglalkozom, végiil pedig a relevans

crcr

tekinthetiink lokalisnak az iskolamuzeumi diskurzusban.
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A foderaciotol a faluig

Annak érdekében, hogy a helyi kozigazgatasi terminologia és struktura logikéja
kovethetd és érthetd legyen, elengedhetetlen az Oroszorszagi Foderacido dnkormanyzati és
allamigazgatasi felépitésének vézlatos targyaldsa. Ezt indokoltnak tartom azért is, mert az
oroszorszagi kutatasokkal foglalkoz6, magyar nyelvii antropolégiai szakirodalom nem
rendelkezik ezekre vonatkozo egységes szaknyelvvel, ebbdl kifolydlag pedig olykor nehezen
azonosithaté egy-egy kozigazgatasi teriilet.”* Jelen dolgozatban azonban nem célom a
kozigazgatasi szakzsargon egészének targyalasa, s az egységes terminoldgia kidolgozasara
sem teszek kisérletet, csupan a jelen témaban relevans fogalmaknak kivanok adni egy
kovetkezetes sorvezetot.

Az Oroszorszagi Foderacido nyolcvanét alanyt, vagy mas néven szubjektumot tart
szamon.” Ebbdl huszonkettd koztarsasag (reszpublika; a képen zold szinnel jeldlve), kilenc
hatarteriilet (kraj; narancssarga), negyvenhat teriilet (oblaszty; sarga), harom foderalis varos
(gorod federalnogo znacsenyija; piros), négy autoném korzet (avtonomnij okrug; kék) és egy

autonom teriilet (avtonomnaja oblaszty; lila).
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Az Oroszorszagi Foderaci6 szubjektumai’

" V5: Macsai (2016): 19-20

> A 2014-es annektalas soran a kordbban Ukrajndhoz tartozé Krim mint koztarsasag és Szevasztopol mint
foderalis varos oroszorszagi szubjektumma valt, amit noha a nemzetkdzi kozosség tobbsége elutasit, az
oroszorszagi kozigazgatas mégis — értelemszeriien — szamon tart.

76 Forras: https://ru.wikipedia.org, szécikk: Szubjekti Rosszijszkoj Fegyeracii, 2019-09-17
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A kiilonboz0 alanyok mas és mas jogkorokkel, alkotmanyos szuverenitassal vagy az

adminisztracid koordinalasara és ellenOrzésére vonatkozd hataskorrel rendelkeznek.

Baskortosztan allamformaja szerint koztarsasag, vagyis sajat alkotmannyal rendelkezik, az
allam ¢€lén a koztarsasagi elndk all, s az orosz nyelv mellett a baskir szintén hivatalos allami
nyelv, azaz az éllami intézményekben és a helyi Onkorményzati szerveknél egyarant
vélaszthato ligyintézési nyelv.’’

Baskortosztan onkormanyzati felépitése szerint 6tvennégy Onkormanyzati jarasbol
(municipalnij rajon) és kilenc varosi korzetbdl (gorodszkij okrug) all. A jaras és a varosi
korzet olyan lakossagi pontokbol allé egységek, melyek onkormanyzati szervei egyrészt a
helyi lakossagi problémék megoldasat biztositjdk, masrészt az Oroszorszagi Foderacio
torvénykezésének helyi képviseldi. E két terminust megkiilonboztetd kritérium a lakossag
¢letmddjara vonatkozik: a varosi korzetek lakossdganak nem kevesebb, mint kétharmada ¢l
varosokban. Baskortosztanban ezek tovabb tagolodnak tizennégy varos- (gorodszkoje
poszelenyije) és nyolcszaztizennyolc falukozségre (Szelszkoje poszelenyije), melyek
definicioja megegyezik az el6bbiekkel, csupan kisebb teriiletre érvényes.”® A falukdzség
gyakorlatilag teljes atfedésben 4ll a kordbban kolhoznak, késdbb mezdgazdasagi
szovetkezetnek vagy kooperativnak nevezett gazdasagi intézmények teriileti hataraival.
Ahogy késobb lathato lesz, a mazeumokban olykor-olykor akar szinonimaként, egymasnak
megfeleld fogalmakként is hasznaljak dket.

Baskortosztan teljes teriiletén Osszesen négyezer-0tszdzharmincnyolc telepiilés
(szelszkij naszeljonnij punkt) talalhato, melyek tipusaikat tekintve nagyon valtozatos képet
mutatnak. Baskortosztan, pontosabban Tatisli jards esetében kettdt érdemes koziilikk
kiemelni: a szelo és gyerevnya fogalmakat. Mindkett6t falunak szokas forditani, de az el6bbit
az utobbitol talan a ’templomos’ vagy ’kozponti® jelzdvel lehetne lényegre tdrden
megkiilonboztetni. A szelo tobb kisebb gyerevnya vallasi kozpontjaként miikodott a 20.
szdzad elején, mivel a helyi templom (Baskortosztan muszlim lakossagt falvainak esetében

mecset) €s a temetd is ennek a teriiletén fekiidt. Kovetkezésképpen gazdasagi, tarsadalmi,

" Forras: http://constitution.kremlin.ru/, letdltés ideje: 2019-09-12
8 Forras: Foderalis torvény 01.05.2019 N 87-F3 és 01.05.2019 N 87-F3, letoltés ideje: 2019-09-12
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késébb pedig oktatasi funkciokat is betdltott a kisebb falvak kozott.” A szovjet és jelenkori
falukozségek kozpontjai szinte kizardlagosan a szelo kategoriajaba esnek, azonban ez
forditva mar nem igaz, ugyanis nem minden szelo szamit kozigazgatasi kézpontnak.

Tatisli jaras Baskortosztan legészakibb és teriiletileg legkisebb jarasa. Terliletileg
annak a harom korabbi jarasnak (volosztynak) a félbevagasaval jott 1étre, ahol a baskir
torténeti forrasok szerint a Girej, Irekti és Tanip baskir nemzetségek Orokletes birtokai
(votesinai) teriiltek el.8 A nemzetségi teriiletek kozigazgatasi feldarabolasa és ujraszervezése
ezaltal az 6slakosok tarsadalmi szervezeteit és potencialjat tudtak hatékonyan gyengiteni.

Tatisli jaras jelenleg tizenharom falukozségbdl all, amelyekben Osszesen hetvenot
telepiilés talalhato, lakossaga 2010-ben 25.159 16 volt.8! A telepiilések lakossagi szama a par
csalddos lakossdgi ponttdl a néhany szaz fos falvakon keresztiil a tobbezres 1élekszamu
jaraskozpontig terjed. A disszertacioban elemzett iskolamuzeumok telepiiléseinek
kozigazgatasi besorolasa a kovetkezOképpen alakult: Verhnyije Tatisli jaraskozpont — szelo
(6645 £6), Akszaitovo — szelo (794 £6), Sztarocsukorovo — szelo (101 £6), Sztarij Kurdim —
szelo (1095 f6), Nyizsnyebaltacsevo — szelo (739 f6), Biginyejevo — gyerevnya (205 f6),
Novije Tatisli — szelo (550 £3), Urazgildi — szelo (471 £5).82

A jarésrol valo legfontosabb tudnivalokat a jaraskdzponti mizeum anyagai mutatjak
be a legrészletesebben. Ezenkiviill még Novije Tatisliben, a baskortosztani udmurtok

kdzponti mizeumaban olvashatd komplex dsszefoglalo a jarasrol:

Kozinformaciok a jarasrol

Tatisli jaras 1935 januarjaban jott 1étre. Baskortosztan északi részén helyezkedik el. A jaras
az Aszkini, a Baltacsevi, a Burajevi és a Janauli jarasokkal illetve a Permi Teriilet Kujedi és
Csernusini jarasaival hataros. Az 6sszes foldteriilet 137 616 hektar, ebbol 75 707 hektar
mezOgazdasagi foldteriilet, beleértve 51 345 hektar szantofoldet. Erddteriilet 52 405 hektar.

™ Forras: https://ru.wikipedia.org, szocikk: Szelo, letdltés ideje: 2019-09-17

8 Forrasok: http://bashkortlar.ru/tatyshly, http://www.ufagen.ru/places/tatyshlinskiy, letoltés ideje: 2020.
junius 23.

81 Noha 2010 6ta elérhetdk frissebb népszamlalasi adatok, dolgozatomban mégis a 2010-es adatokat hasznalom.
Mivel terepmunkaim datumaihoz ez a cenzus all iddben a legkdzelebb, igy ezek a népszamlalasi adatok képesek
a legpontosabban visszatiikrozni az akkori allapotokat. Forras: Csiszlennoszty naszelenyija po naszelennim
punktam Respubliki Baskortosztan po dannim Vszerosszijszkoj perepiszi naszelenyija 2010 goda.
bashstat.gks.ru, letoltés ideje: 2019.03.11.

8 Adminisztratyivno-tyerritorialnoje usztrojsztvo Reszpubliki Baskortosztan. Ufa: Kitap, 2017: 303-308.
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A jarasban 14 falukdzségi onkormanyzat, 12 mezdgazdasagi termeldszovetkezet és 1 agrar
részvénytarsasag van.

75 telepiilésen 26 200 ember él. Békében ¢és egyetértésben él és dolgozik tobb mint 27
nemzetiség beleértve 70% baskirt, 21% udmurtot, 5% tatart, 1,5% oroszt, 1,2% marit és 1,3%
mas nemzetiséget.

A jarasban a legbensdségesebb modon fonodnak Ossze a tordk, a szlav és a finnugor népek
kultirai. Baskir, tatar, orosz és udmurt nemzetiségi-kulturalis kozpontok miikddnek.
Legfontosabb esemény a jards életében Baskortosztan udmurt Nemzeti-Kulturalis
Ko6zpontjanak (NKK) létrehozasa volt 1996-ban, Novije Tatisliben. A centrumot
folyamatosan vezeti a Demen kolhoz elndke, az Oroszorszagi Foderacié mezdgazdasaganak
érdemes dolgozdja, Galjamsin Renat Biktimirovics.

2004 decemberében az NKK nyitott egy torténeti-kulturalis kdézpontot. 22 600 udmurt
szamara, akik a koztarsasagban élnek, a mi jarasunkban jelenik meg a kdztarsasagi ijsag
udmurtul, az Osmesz.

A jaras oktatasi rendszerében 17 kozépiskola, 11 altalanos, 27 elemi iskola és 30 6voda van.
Az anyanyelv megérzése és fejlddése szamara minden feltétel adott. Udmurt nyelvvel 9
kozépiskolaban, 3 altalanos iskolaban, 5 elemiben és 8 6vodaban foglalkoznak.

Jarasunk mezogazdasagi profillal rendelkezik, ezért az meghatarozza a jaras arculatat és a
telepiilés jolétét. A jaras Osszes gazdasagi szektora jovedelmezéen mikodik:

A tejlizemi 4allattenyésztés tliinik a legelonydsebb 4agazatnak financialis-gazdasagi
viszonylatban. A jarasban 23 tejtermel6 gazdasag van, ebbdl 4 foglalkozik a fekete-tarka fajta
tenyésztésével. Az allattenyésztési termelés gyarapitasara lényeges hozzajarulast biztositanak
az allattenyésztéssel foglalkoz6 udmurtok is. Ebben kiilondsen kiemelkedik a Demen kolhoz.
Az Aallattenyésztési termelés ndvekedéséhez hozzdjarulnak a novénytermesztési agazat
sikerei. 2000-ben 29 160 tonna gabonat gyiijtottek, 2004-ben 60 002 tonnat, a gabona atlagos
terméshozama 10,3 mazsardl 27,5 mazsara nétt hektaronként.

Az ipari Osszetermelés szerint a koztarsasag kozségi jarasai kozott az 1990-es 40. helyrdl
2004-re az 5. helyre keriilt.

Az ipari termelésnek alapvetd részét képezi az olajkitermelés (94,9%), a fakitermelés (1,6%),
az élelmiszeripar (1,5%) és az épitdipar (1,4%). Tizennégy év soran a jarasban 18 iskola épiilt
2800 hellyel, 16 6voda 629 hellyel, 9 kozségi klub 1600 iilohellyel, a jaraskézpontban korhazi
komplexum 150 fekvéhellyel és rendeléintézet 200 latogatd szamara.

Ezekben az években 218 km 1j ut épiilt €s 44,7 km ut lett feltjitva és lefedve aszfalttal, 27,4
km pedig kaviccsal. 54 km utca és jarda van leaszfaltozva.

A gazellatas koztarsasagi programjanak keretei kozott 1996-2004 kozott 360 km gazhaldzat
épiilt és kertilt tizembe helyezésre, 2800 lakasnak lett gazzal ellatva.

2576 lakas épiilt 128 000 m2 osszteriilettel.

Jarasunk legfontosabb szocialis politikdja , Komplex program a kozséges szocialis
tamogatasara” c. program megvalositasa. Kiilonos figyelmet forditva a haborts veteranoknak
és munkanak. Tatisli jarasbol 7260 embert hivtak be és mozgositottak a frontra, koziiliik 4759
maradt 6rokre a csatatéren. Példatlan batorsagaért és merészségért négy tatisli szarmazasu
katona Minnulla Badretgyinov, Nyikolai Vegyernnikov, Gabdulhai Szajtov, Amir Haidarov
a Szovjetuni6é Hose kitiintetést kapta. Pillanatnyilag a jarasban a Nagy Honvéd6 Haboru 145
résztvevdje és 1516 hatorszagi dolgozo él.

A szabadid6-szervezés 20 kultarhazat, 27 kozségi klubot, 26 kdnyvtarat és 5 konyvkiadot
miikodtet a jarasban.

A tatisli fold gazdag a népmuvészet és folklor gyongyszemeiben. 2004-ben a ,,Baratsag
viragzasa” cimi koztarsasagi fesztivalon a népi hangszereken jatszo gyerekzenekar ,,példas”
cimet kapott, a ,,Suldir Dzsit” folklor egyiittes pedig ismét elnyerte a ,,népi” cimet. Egyik
jarasi vagy koztarsasagi rendezvény sem keriil megrendezésre e nélkiil az egyiittesek nélkiil.
A népmiivészet palettdjan élénk szinné valt a fiatalok szdmara sz6l6 udmurt daléneklési
verseny is.
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Szép tradiciova valt a népi linnepek megszervezése, hiszen kozottik vannak évszazados
hagyomanyok, szertartasok, a nép kultiraja és életmodja, az alkotas eredetisége. El6szor a
népi mesterség ¢ledt Gjja: a nyirfakéreg-termékek gyartasa.

Kiilonds figyelem illeti az elfelejtett hagyomanyok és szertartasok wjjaéledését. Példaul az
imadkozasi szertartds mar majdnem feledésbe meriilt, most pedig minden évben megtartjak
mint k6z6sségi iinnepet.

2003 ota megszervezik az ,Usztocsikar” (Mesterek varosa) nevii miivészeti tabort a
Baskortosztanban és Udmurtidban €16 tehetséges gyerekek szamara. Ebben a regionalis
taborban az ifji tehetségek tanulnak és pihennek — fest6k, mtivészek, zenészek, mesterek.

A szdveg gyakorlatilag minden olyan témat érint €s aktualizal, amivel illetve aminek
a multjaval a latogatd a muzeumban taldlkozni fog: iskola, gazdasag, habortis emlékezet,
etnokulturalis 6rokség. Mindezt kemény adatokkal, szamokkal teszi, sokszor abban a szovjet
teljesitményelvli szellemiségben, amely csupan a ndvekedésben, a termelés fokozasaban
képes gondolkodni. A kozigazgatasi terminoldgia haszndlata meghataroz6 a szévegben, a
jaras kifejezés dsszesen huszonegyszer szerepel. Ez kiilondsen fontos az dllami intézmények
tovabbi muzeumi szovegeiben. A kozponti falvak iskolai és kolhozai egy adott falukdzség
hataskorében funkcionald intézmények, ezért torténetiikben jelentéséggel bir a kdzigazgatasi
hatar: egyrészt az iskola tanuléi és a kolhoz dolgozoi kizardlagosan annak a teriiletnek a
lako6i, masrészt mind a kozigazgatas ujraszervezése, mind a kolhozrendszer ¢és az iskolai
halézat kiépitése a szovjet hatalom meghatirozé teljesitményeként volt szdmontartva.®®
Tulajdonképpen az iskola és a kolhoz volt az a két helyi intézmény, amely a lakossag életének
nagy részét megszervezte és munkat adott nekik. A rendszervaltds utdn a kolhozok
atalakultak, s szerepilik ugyan még mindig meghatarozo, de mar nem kizaroélagos.

A kozigazgatasi struktira mas kiallitasi téméak kapcsan is szervezdelvve valik, mint
példaul a haborts hdsok neveinek felsoroldsanal. A neveket minden mizeumban a lakohely
szerint csoportositjak a tablokon, igy a falukdzség és falvainak kdzosségei a csoportositott
nevek altal ujfent kirajzolddnak.

Az idézett szoveg nehezen egyensulyoz a jaras €s az etnikai csoport egymasnak vald
megfeleltetése mentén. Egyrészt kitér a lakossag etnikai sokszintiségére, amelyben elhelyezi

az udmurtokat. Mint emlitettem, Novije Tatisli muzeuma kozponti szerepet tolt a

8 Az intézménytorténetek a jaraskdzponti mizeumban nemcsak sokkal részletesebbek, ahol a jards Osszes
kolhozat és iskoldjat bemutatjak, hanem kiegésziilnek a jaraskozpont, a jarasi korhaz, a rendérség stb. teljes
torténetével is.
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baskortosztani udmurtok életében, az alapitdé Torténeti-Kulturdlis Kozpont a teljes etnikai
csoport képviseletében 1ép fel. A miuzeum falaira mégsem sziiletett 6sszefoglald szoveg az
udmurtok torténetérdl €s néprajzarol, hanem a jarassal kapcsolatos informéciokba siiritették
bele a jelenkori legfontosabb adatokat. Az NKK megalapitasat nem az udmurtok, hanem a
jaras legfontosabb eseményeként emliti, az udmurt kulturalis élet viragzasat pedig ,,tatisli
fold népmiivészeti és folklor gydngyszemeinek” koszonheti. Ezzel parhuzamosan persze
idénként kitekint a baskortosztani udmurtok 0Osszességére, mindazonaltal a jaras
hangstlyozasa e tekintetben (is) vitathatatlan.

A kozigazgatas fontos szerepe nemcsak a szovegekben, de a képi vilagokban is
megjelenik. A legtobb iskolamuzeum tarlata kozigazgatdsi értelemben vett teriileti
kontextualizacidval indit. Sokszor a mizeumok bevezetdiben, de eléfordul, hogy mar a
muzeumhoz vezetd iskolafolyosokon taldlkozunk térképekkel, melyek a telepiiléseket
kozigazgatasi egységekként pozicionaljak. Olykor egyetlen jarasi térkép talalhato falon, de

az alabbi nyiznyebaltacsevoi megoldas szintrdl szintre végigkoveti a teriilet beagyazdodasat:

Oroszorszagi Foderacio Baskortosztan Koztarsasaga
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Tatisli jaras Rasszvet mez6gazdasagi szovetkezet
A képek Nyizsnyebaltacsevoban késziiltek, 2012.05.23.

Ezen a sorozaton jol latszik a falukdzség és a gazdasagi teriilet egymasnak vald
megfeleltetése, amit mar fentebb is emlitettem. Kozigazgatasi felépités szerint a negyedik
képen a falukdzség képe lenne varhatd, azonban a mezdgazdasagi szovetkezet térképe keriilt
fel. Mivel a kettd teriiletileg teljesen megegyezik, ezért a struktira logikéja gyakorlatilag nem
csorbul. &

A teriiletek beagyazottsagat, ezzel egylitt pedig annak politikai dimenzidjat a
koztarsasagi és foderalis szimbolika ikonosztazszerti kiallitasai is jelzik. A gazdagabb tablok,
mint példaul a jaraskozponti muzeum tabléi a teljes nemzeti szimbdlumarzenalt
felvonultatjdk: Oroszorszag, Baskortosztan és Tatisli z4sz16it, cimereit, elndkeinek és azok

talalkozasainak fényképét, magyarazd szovegeket a foderalis és koztarsasagi

8 Ezeknek a térképeknek az alsé sarkaban a Baratsig Emlékmii rajza is lathato, melyet a baskirok oroszokhoz
valo onkéntes csatlakozasanak 400. évforduloja alkalmabol avattak fel 1965-ben Ufaban a Baratsag Parkban.
2007-ben, a torténelmi esemény 450. évforduldjan az emlékmii és plakettje mar kdzponti szimbolum volt, és
az unnepségsorozat elengedhetetlen jelképévé valt. Az iskolamuzeumokban is lépten-nyomon felbukkan
valamilyen formaban foként a teriileti és politikai kontextualizalas soran. Az tinnep és a szobor jelentdségérol
lasd bovebben: 1V. fejezet.
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szimbdolumokrol. Ahol nincs lehetdség a részletes bemutatasra, ott csupan a zaszlok illetve

az elnokok fotoi hirdetik a falu hovatartozasat.

Verhnyije Tatisli, 2012

Urazgildi, 2011 — D. Medvegyev elndk fotojaval  Urazgildi, 2013 — V. Putyin elndk fotojaval

A beagyazottsag folyamatos hangsulyozasa ezaltal olyan kdzigazgatasi €s egyben

politikai integraciot igyekszik adni a legkisebb telepiiléseknek is, ami szimbolikusan is
77



szerves részéve teszi azokat a foderacio egészének. A beagyazottsag elve azonban nemcsak
a kozigazgatasi terminologiara jellemz6, hanem a kraj kifejezéssel operald szovegekre is.
S6t, mi tobb, a Krajevegyenyije mint mtzeumi hattértudomany fokozatosan tagithato
keretezést nyujt a muzeumok foldrajzi és tarsadalmi kozosség- és teriiletértelmezéseinek

egészének, az integracidt pedig az egyén és a csalad szintjérdl kezdi.

Csalad, iskola, sziilofold

Az iskolai krajevegyenyije jelenkori iranyelveit az iskolamtizeumok részére késziilt
»Modszertani ajanlas az iskolamuzeumok eseményeinek szervezéséhez és a gyermek-

krajevegyenyije szervezeteinek fejlodéséhez”®

cimli brostra jeloli ki. A hivatalos
metodologia szerint a csalad, az iskola illetve sziildféld az a harom a teriilet, amely az iskolai
krajevegyenyije fokuszaban kell, hogy alljon. Ahhoz, hogy az iskolamtzeumi foglalkozasok
ezekhez kapcsolddni tudjanak, elengedhetetlen ezeknek a témaknak a megjelenitése a
muzeumi térben vagy feldolgozasa a szakkorokon. Azonban a csalad — iskola — sziil6f6ld
harmasa nem feltétlen vagy nem csupan kiilon kiallitdsokként manifesztalédnak a muzeumi
térben, hanem megjelenhetnek véletlenszerlien, kiallitdsokon atvezetd dsvényekként vagy
szituativ mdédon is. Esetenként maga a muzeumpedagogus az, aki a foglalkozasok soran
kidomboritja ezeket a tartalmakat annak érdekében, hogy a tanulok megértsék és elsajatitsak
ezeket a fogalmakat is. A kovetkezOkben ennek a harom fogalomnak a muzeumi

reprezentacidjan keresztiil kivanom megvilagitani a lokalitdas helyi értelmezéseinek

tarsadalmi aspektusait.

8 Forras: KGyOK, Ufa, 2014.05.14
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Csalad
A ,Modszertani ajanlads az iskolamuzeumok eseményeinek szervezéséhez és a
gyermek-krajevegyenyije szervezeteinek fejlédéséhez” cimii brosura a kovetkezoket irja a

csalad témaja mint a krajevegyenyije egyik f6 iranyelve kapcsan:

Fiiggetleniil a mizeum profiljatol a csalad téméjanak mindig a legfontosabbak kozt
kell lennie az iskola krajeved munkéjaban, f6ként akkor, ha figyelembe vessziik, hogy a
hosszu évek soran a krajevegyenyijének ezt az iranyat, ha nem is felejtették el teljesen, de
folyamatosan elhanyagoltdk. Kiilonb6zé okokbdl kifolydlag sok csaladi gyakorlatbol
kikopott a felmendk archivumanak megérzése (levelek, dokumentumok, személyes targyak,
kitiintetések stb.), ha pedig mégis valahogyan megmaradtak, nem valnak lathatova. Ma
kiilonosképpen aktualis a muzeumi kultara elemeit bevezetni a csaladi életbe, segitséget adni
a csaladi kollekciok és hazi archivumok létrehozasdhoz, hogy ennek kdszonhetéen
kialakulhasson a (széles értelemben vett) sziiléi haz felé érzett szeretet. Itt megnevezziik a
legfobb témakat, melyek keretet adnak a kutatas csaladi irdnyvonaldnak: csaladfa, csaladi
relikvidk és hagyomanyok, a csalad és az orszag sorsa, csaladi archivum.

Az szoveg mar a legels6 mondatban felhivja a pedagégus figyelmét arra, hogy
gyakorlatilag barmilyen mizeumi tartalmat tudnia kell értelmezni a csalad kontextusaban.
Ennek alapveté modszere a targyak eredetének €s hovatartozasanak a hangsulyozasa, vagyis,
hogy melyik targy kitdl, melyik csaladtol szarmazik. A kiallitasi targyfeliratok azonban ezt
nem rogzitik, tobbnyire a mizeumpedagodgusok tartjadk szamon, s mondjék el a tanuloknak.
Ez az egyik legfontosabb adat, ami altal valaki személyesen kapcsolodhat mindazokhoz a
tartalmakhoz, amit a targy az adott kidllitasban kozvetit. Vagyis nem a csalad lokalis
miikddésének, dinamikajanak a megjelenitése vagy megértése a cél, hanem a csaladi
tematikaba olyan targyak, amelyeknek elsé pillantdsra talan semmi koze a csalad
fogalmahoz: 0ttoré uniformisok, frontrél irt levelek, hdborus visszaemlékezések, vagy
leszarmazési genealogidk. Hiszen a tobbszolamusag a targyak alapvetd tulajdonsaga: az,
hogy egy targy személyes vagy csaladi ,relikvia”, haborus ,tr6fea” vagy etnikailag van
jelentésége, vagy esetleg mindez egyszerre, nem rogzitett statusz, hanem szituativ.

A csalad, a csaladi relikvidk és archivum jelentették az iskolamuzeumok alapjanak
egy alapvetd bazisat a kezdetekkor, hiszen a muzeumok létrehozasaban résztvevd diakok
csaladjaik haztartasaibol gylijtotték Ossze az elsd targyakat: a paraszti gazdasag eszkdzeit,

viseleteket, régi korokat idéz6 targyakat. Késobb a haboruval foglalkozo kiallitasok anyagait
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is a katonak csaladjaitdl szerezték be: a katonaruhdk és felszerelések, kitlintetések, besorozasi
dokumentumok és a frontr6l irott levelek is csaladi archivumokbol keriiltek be a
muzeumokba. Az intézménytorténetek is Oriznek csaladoktol begyiijtott darabokat, mint
példaul iskolai uniformisok vagy uttérOnyakkenddk. A muzeumok létrejottekor ezek a
targyak a személyes kapcsolddason keresztiil mindenféle tovabbi magyarazat nélkiil is arrél
tantuskodtak az ott éloknek és a tanuloknak, hogy a mizeum a ,,mi torténetiinket” mondja el
a,,mi targyainkkal.” KiilonOsen igaz ez a névvel ellatott levelekre €s a konkrét személyekhez
kapcsolodo targyakra, amelyeknek éppen ezért ma is nagy jelentdsége van. Ezek tobbnyire a
haborus hésok emlékezetéhez kotddd targyak, igy a csaladi kapcsolodas legeklatansabb
példajava a haboras h6sok emlékezetével foglalkozo orak lettek.

A haborus hdsok emlékezete tobb haborura is fokuszal: Nagy Honvédd Héaborura, a
szovjet-afgan haborura illetve a csecsenfoldi és kaukazusi konfliktusokra. A kiallitas jelents
részét a falukdzségbe tartozd, a haborukban részt vett katondk fotoi, rovid életrajzai,
esetenként személyes targyai alkotjdk. A Nagy Honvédé Habort halottjainak és
veteranjainak emlékezete kiilondsen jelentds szerepet jatszik ezekben a terekben, egyrészt a
haboru oroszorszagi torténelmében ¢és szimbolikus politikdjdban betdltott szerepe miatt —
amirdl az V. fejezetben lesz sz6 részletesebben —, masrészt a lakossag nagymértékii
mozgodsitasa miatt is. Ennek egyenes kdvetkezménye, hogy gyakorlatilag minden csaladban
van egy-egy veteran, hosi halott vagy haborus torténet, akire vagy amire a csalad emlékezni
tud, s ebbdl kifolyolag személyesen is tud kapcsoldodni az ,,orszdg sorsdhoz” és
torténelméhez. Ezt a lehetdséget az iskolamuzeumokban foly6 iskolai munka konstruktivan,
az orai foglalkozasokba beépitve igyekszik kihasznalni. Igy példaul a haborarél irt
didkfogalmazéasok tobbségében az esszéird egy rokonarol, esetleg kozeli ismerdsérdl

sz6lnak, aki megélte a haborus iddket:

,Ezekben a nehéz idékben nétt fel a nagymamam. Elmesélte nekem, milyen nehéz volt az
élet akkor. Tiz éves volt, amikor apukajat elvitték a habortba, és ketten maradtak.” (H. A.
ess5z¢&jébol)

A szomszédsagunkban él Marzija néni. Atmentem hozza vendégségbe. Haza otthonos, zene

szol. Es egy tea mellett elkezdtiink beszélgetni. Erdekes volt hallgatni 6t gyerekkorarél és a
haborurol.” (S. A. essz€jébdl)
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,»A Nagy Honvéd6 Héboru tavol van mar t6liink. De nem felejtjilk azokat a nehéz éveket.
Ismerjiik nagyanyaink €s nagyapaink, dédnagyanyaink és dédnagyapaink torténeteit a
haborurol.

Van egy nagymamam. Gulfinanak hivjdk. O mér élt a habora éveiben. Most 72 éves.
Gyerekkora alatt nehéz idéket éltek. ime, amit mesélt nekem gyerekkorarél” (G.E. esszéjébol)

~Nagypapam édesapjarol, S.S.rol mesélt nekem, aki a Nagy Honvédd Habortban részt vett.
Dédnagyapam bombazas soran sériilt meg. Sokdig koérhazban fekiidt, majd nem tudott tovabb
harcolni a habortban. Ejjeli ketté orakor érkezett meg csalddjahoz a faluba hadi sériiltként.
Nagypapam akkor 8 éves volt, masodik osztalyban tanult.” (S.R. esszéjébdl)

A fogalmazasok ir6i az idobeli tavolsag miatt sokszor mar csak kozvetve hallhattak a
haborts torténeteket. S6t mi tobb, a muzeumokban archivalt dolgozatok is korabbi
generaciok munkdi, a terepmunkam idején iskoldaba jar6 gyerekek pedig ezeken a
dolgozatokon keresztiil alakithatjadk ki a személyes kapcsolodasaikat. A muzeumokban
megtartott torténelemorakon, délutani szakkorokon és a Batorsdg ordin az esszék
rendszeresen eldkeriilnek, s a szemléltetd anyag részét képezik. Az oktatok a csaladi
lancolatot ezeken az alkalmakon is igyekeznek tovabbfiizni, s azokkal az irasokkal
foglalkoznak elsdsorban, amelyekhez a résztvevd tanuldk koziil valaki kapcsolddni tud. A

felolvasasok eldtt vagy utan erre kiilon felhivjak a figyelmet:

- Ismered 6t, Karina?
- lgen.

- Kiez, Karina?

- Nagypapa.

- Igy van, a nvéred irta rola ezt az esszét.
(Urazgildi, Batorsag oraja, 2013.11.23.)

- Artyom, ismered a kdvetkezdt?
- Nem.

- Talan nem talalkoztatok még. Masodunokatestvéred irta nagypapajarol.
(Urazgildi, Batorsag oraja, 2013.11.23.)

fgy nem csupan a helyi torténelem, de az orszag torténelme is kozelebb keriil,
megfoghatobba, megéelhetdbbé valik akar a kisiskolasok szamara is, a személyes
kapcsolodason keresztiil pedig bevonddnak az emlékezésbe, s mindazokba a kulturélis
tartalmakba, amiket az adott torténelmi esemény képvisel.

A csaldd mint a krajevegyenyije egyik fo tematikdja azonban sokkal markansabb

modon érvényesiil a csaladfakutatds teriiletén. Noha az eredeti cél ,,a mizeumi kultura
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elemeinek bevezetése a csaladi életbe, ¢és segitségadas a csaladi kollekciok és hazi
archivumok létrehozasdhoz” volt, a csalddok szamara elkésziilt csaladfak tobbsége bekeriilt
a muzeumokba, visszacsatolva 6ket eredeti kiindulépontjukhoz. A csaladfakutatasban a
csaladok ¢s a didkok ismét mar mikroszinten tudtak kapcsolodni a mind szélesebb
szintekhez, muzeumi reprezentacidjuk pedig tovabbi lehetdségeket biztositottak a
rokonsagkutatashoz.

A csaladfakutatas azonban nem muzeumi kezdeményezés hatasara lendiilt fel, hanem
allamilag szervezett keretek biztositottak hozza a feltételeket. 2006-ban koztarsasagi elndki
rendelet tette kotelezévé a Csaladfa linnepének évenkénti megszervezését Baskortosztan
egész teriiletén — erre a negyedik fejezetben még részletesen visszatérek. A tematika az
ovodai foglalkozésokba is bekeriilt, melyek soran a nuklearis csalddok modelljeit
készithették el a gyerekek. Az iskolakban tanulok szamara versenyeket rendeztek, ahol
nemcsak a feltiintetett generaciok szama, de az egyes csaladtagokrdl Orzott tudas és
informécié6 mennyisége is szamitott. A kozségszintli versenyekre és megemlékezésekre a
felndttek készitették el sajat csaladfijukat, s ezek voltak azok az alkotdsok, melyek végiil a
muzeumokban nyerték el végsd helyliket, kiegésziilve néhany didkmunkéval. Ennek

jelentésége a kovetkezdkben rejlett:

,,Bzutan kiallitottuk ezeket a csaladfakat. Mert ha otthon, sajat maguknal fliggesztik ki a falra,
azt senki nem latja. De itt, aki bejon, odamegy és megnézi, és vannak olyan emberek, akik
felfedezik, hogy 6k is ehhez a nemzetséghez tartoznak. (...) Nekem példaul nagyon érdekes
volt, amikor lattam egy nizs[nyije] baltacsevoi csaladfat. Amikor meglattam ezt a fat,
felfedeztem — nekem ugye meghalt mar a nagyapam, nagyanyam, anyam, apam ¢és egyediil
maradtam —, hogy még Nyizs[nyije] Baltacsevoban is sok rokonom van. Ez nagyon j6 volt,
mert ez azt jelenti, hogy nekem vannak ott rokonaim. En magam [Verhnyije] Tatislib8l valo
vagyok, de a rokonaim valahogy odakertiltek, vagy Kalmijarba vagy ki hova.” (Z.F., Novije
Tatisli, 2012.05.26.)

Ezzel egyiitt pedig a csaladfak ujfent lehetdséget biztositottak arra, hogy a didkok és
a muzeum helyi latogatoi rokoni, szomszédsagi vagy barati szalakon keresztiil kapcsolodni

tudjanak a mazeumi tartalmakhoz.

8 A haborts hdsok emlékezetéhez hasonléan, a csaladfakutatasnak is vannak olyan foként politikai illetve a
helyi etnicitast érinté oldalai, melyekkel késobb, a IV. fejezetben fogok foglalkozni — itt csupan a személyes
involvalddas targyalasara szoritkozom.
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Azonban nem minden csaladfa keriilt be az allando kiallitasokba, akad olyan is, amit
gazdaja otthon Oriz a csaladi archivum részeként. A.F. (nd) és masodunokatestvére G.H.
(férfi) Novije Tatisli 2009-ben szervezett Csaladfa linnepére készitette el csaladfajat és a
hozza tartoz6 fotoalbumot. A rajz érdekessége, hogy noha a baskir hagyomanyok ¢€s eléirasok
szerint csak a férfi leszarmazottakat kell feltiintetni, jelen geneal6gidn a ndi csaladtagok is
helyet kaptak. Tortént mindez azért, mert
G.H-nak lanyai vannak, s igy leszarmazott
nélkiil maradt volna a rajzon.®” Bar A.F.
beszélgetésiink sordn nem emlitette, de a
kiegészités azért is lényeges volt, mert
néként 6 maga sem lehetett volna része egy
hagyomanyos csalddfanak, a kutatdomunka
nagy részét pedig mégis csak 6 végezte.

A Novije Tatisliben tartott iinnep
utin a mas falvakban, jarasokban,
tertileteken €16 rokonok is elkérték és
bemutattak a csaladfat, igy az hosszu ideig
a tavoli rokonsag koreiben mozgott. Mikor

visszaért a faluba, A.F. megtartotta

(Do)
==
=
&
=
g
no

maganak, gondosan feltekerve

elcsomagolta, s csak kérésemre vett eld.
A.F. és G.H. altal készitett csaladfa. Novije Tatisli, 2012
A csaladfak nemcsak rajz formajaban keriiltek be a mizeumba, hanem elbeszélésként
is, melyek még tobb személyes teret engednek irénak és olvasoénak egyarant. A Bajmijev
csalad torténetét elmeséld didk fogalmazasat személyes indittatdsdnak elmesélésével kezdi:
egyik osztalytdrsa példajat kovetve fogott bele a kutatdsba. A csaladtorténetet a
nagymamajaval folytatott parbeszéddel vezeti fel, majd a dialogus szépen fokozatosan simul

bele a csaladfa ismertetésébe. A 17. szdzadtdl induld torténet érinti az Osszes egyenes agi

8 Interj(, Novije Tatisli, 2012. majus 21.
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leszarmazottat, mignem eljut napjainkig, s visszatér a nagymamahoz és unokdjahoz, akikrdl

fotd is lathatd a tablon.

Amikor eldszor hallottam a ,,sezsere” szot, nagyon elcsodalkoztam, hogy mir6l is irnak az
ujsagok ezzel kapcsolatban. Egyszer a Baskortosztan kultaraja tanérankon egyik
osztalytarsam, Alina elmesélte, hogy Osszeallitotta sajat csaladfajat. Megnéztem a munkajat,
és nagyon érdekesnek tartottam. Furcsa volt szamomra a kép, ahogyan az apa és az anya
kinének, beldliik pedig a nagymama és a nagypapa. De a tanarn6 elmagyarazta, hogy a sezsere
jelentése ,,fa”. Megforditottam a fejjel lefelé tartott képet, és mar lattam a fat. Megértettem,
hogy a csaladi gyokerekrdl van szo.

Hazamentem, és elkezdtem kérdezgetni a nagymamamat, aki 1925-ben sziiletett:

- Az elso torténetileg hitelesen visszavezetett genealogia a baskiriai udmurtokroél a
,Dokja” nemzetséghez vezet, akik a 17. szdzadban koltoztek Baskiriaba. Manapsag gy
Szabanajevvel kezd6dik. A mi nemzetségiink tatarsztani udmurtoktol valo, akik 1670-ben
koltoztek at Baskiridba, s abban az évben falut alapitottak.

- Honnan szarmazik a falum elnevezése?

- Tobbféle verzio létezik. Az elsd valtozat szerint az idekoltozok Tatarsztanban a
Baltaszini jarasban ¢€ltek. A masodik szerint a letelepeddk egy forrds vizénél alapitottak a
falut, amelynek a vize olyan finom volt, mint a méz.%®

Nemzetségiink elddei a kovetkezok: Bajmet Szabanejev (1727-1798), Szabanaj fia Janmurza,
Janmurza fia Ajdusz (1792), Ajdusz fia Szabanaj 11 (1824). Szabanaj fia Tuktagul Szabanajev
(1855), Tuktagul fia Tuktagulov Bajmuhamet (1887-1952). Bajmuhamet gyerekei Mullajan,
Habibjan, Menzada, Zarifjan, Nurligajan.

Szabanaj, Tuktagul, Bajmuhamet hosszu életet éltek. Kiziljar [falu] és Nyizsnyebaltacsevo
kozott a foldteriiletet, amit miivelt, Szabanaj szajkosznak nevezték el. Itt egy gyongy6z6
forras van, ahonnan a falusiak a vizet hordjak. Mullaj papa mesélte, hogy ezt a forrast
Szabanaj talalta.

Nemzetségiink tagjai nemzedékrél nemzedékre adtak at egymdsnak a hagyomanyokat és
csaladi relikvidkat. Ezek koziil a csaladi relikvidk koziil az egyik a fotéalbum, amiben a
fotokat hosszu évek o6ta 6rzik. Szamomra legérdekesebbek a nagypapamrdl sz616 torténetek,
aki a nemzetség nyolcadik leszarmazotti 4ganak tagja.

Bajmijev Mullajan Bajmijevics 1917-ben sziiletett Bagida (Tatisli) és Bajmuhamet
csaladjaban. Részt vett a Nagy Honvéd6 Haboruban.

Rajta kiviil még két lany volt a csaladban, Vadiga és Kadicsa. A lanyok édesanyja tifuszban
halt meg. Bajmuhamet masodszor is meghazasodott, ebbdl a hazassagbol sziiletett Habibjan,
Menzada, Zarifjan, Nurligajan. Habibjan 1942-ben halt meg a Nagy Honvéd6 Habortiban.

Bajmijev Mullajannak két fia és két lanya sziiletett. Az elsé fiu Hanif Mullajevics, ma
igazgatohelyettesként dolgozik a jarasi mez6gazdasagi hivatalban, Baskortosztan kitiintetett
dolgozoja. Feleségével, aki korabban tanarné volt, Baskortosztan kitiintetett tanarai. Harom
fiat neveltek fel.

8 A ‘baltacsevo’ nevet a ‘hal’, méz jelentésii baskir szobol eredezteti a helyi etimologia. A szomszédos
Balzjuga faluban szintén a mézzel hozzak osszefiiggésbe a falu nevét.

84



Bajmuhamet Menzada lanya férjével, Ahun Adullinnal négy fiut és harom lanyt neveltek fel.
A legiddsebb fiti — Zakirjan Ahunovics — biologiatanar. Feleségével, Szvetlana Mardokovna
matematikatanarndvel harom fiut neveltek fel.

A [Menzada] harom lanya Amina, Raisza és Fidalija Tyumenyi és Szverdlovszki Teriileteken
élnek.

Masik fia, Viktor k6zgazdasz. Lanya, Jekatyerina részt vett a Volga-menti fiatal zongoristak
versenyén, ahol olaszorszagi utazast nyert a zenei tehetségek talalkozojan Lengyelorszagban.
Menzada legkisebb fia, Geraszim Ahunovics, az izsevszki orvosi intézetben tanult.
Fogorvosként dolgozik falunkban. Két fia van.

Harmadik fia, Zarifjan csaladdjaban két lany és egy fiu van. Zarifjan tragikus kortilmények
kozott meghalt, felesége Anfisza egyediil neveli a gyerekeket. Gondoskod6 héaziasszony és
igyes kézmiives. SzOnyegei messze foldon ismertek, err6l nem egyszer irt a jardsi ujsag. Fiuk,
Rim Zarifjanovics Baskortosztan kulturdjanak kitiintetett dolgozoja, feleségével harom
gyermeket nevelnek, két lanyt és egy fiat.

Biiszke vagyok a rokonaimra. A csaladdomban jolelkii, okos emberek vannak, akik a népnek
[narod] aldozzak magukat. Sok koziiliik tanar.

A Bajmijev csalad torténete, Nyizsnyebaltacsevo, 2012

A fogalmazas — eltekintve a személyes bevezet6tdl — a megrajzolt csaladfa szoveges

valtozata, a rokonok ¢és foglalkozasaik listaszer(i, gazdagon adatolt felsoroldsa. Emellett a
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habortban valod részvétel, s a kiemelkedo, kitiintetett munkavégzés keriil emlitésre, amely a
zard sorokat, a csalad és a nemzetség kivalosagat hivatott igazolni.
Az esszéhez csatolt fotoknak kiilon jelentosége van a csalddi archivum

szempontjabol, ahogy a dolgozatban olvashatjuk:

.Nemzetségiink tagjai nemzedékrdl nemzedékre adtak at egymasnak a hagyomanyokat és a
csaladi relikvidkat. Ezek koziil a csaladi relikviak koziil az egyik a fotéalbum, amiben a
fotokat hosszu évek ota 6rzik.”

Itt is visszakdszon a fejezetet inditd idézet ’csaladi relikvia’ kifejezése, amely
megdrzése €s apolasa kulcsfontossagl a csaladi identitds szempontjabol, jelentdségét pedig
muzeumi kiallitasa is igazolja. A nagymama ¢és unoka beszélgetésére felflizott, és az unoka
szemsz0geébol megvilagitott csaladtorténet egészen személyessé €s intimmé teszi a miifajt,
amelyhez barmelyik tanul6 tud kapcsolodni. Az elbeszélést indito ,,ragadds” példa pedig
tulajdonképpen arra sarkallja az olvasot, hogy 6 is kovesse az eldtte all6 mintat.

A csaldd témdja tehat tobb helyen is jelen van a kiallitdsokban, legkarakteresebben a
haboris hosok emlékezetében és a csaladtorténetekben. A csaladokrél szo6ld nagyobb
terjedelmli szovegek legtobbszor kitérnek az éppen relevans torténelmi hattérre is, igy
példaul a Nagy Honvédd Habortiban vagy barmely mas haboriban harcolt csaladtagok
emlékezete ebben a tematikaban is visszatérd elem. A csalad bevonésa a rokonsdagi csoport
altal igyekszik kozeliteni a mizeumi tartalmakat, ami ugyanakkor nem zarja ki a szomszédi
illetve barati szalakat sem. Ezek ugyanolyan kapcsolodési szalak lehetnek, mint a csalad,
azonban a hivatalos modszertan a vérségi kotelékekre helyezi a hangsulyt. A kovetkezd
iranyelv, az iskola pedig egy masik oldalat fedi le a lokalitasban szerepet jatszo a tarsadalmi

kapcsolatoknak.

Iskola
Az iskola intézményének krajevegyenyijében betdltott jelentosége vitathatatlan, amit
mi sem bizonyit jobban, mint a mizeumok iskolakban val6 elhelyezése. A kordbban emlitett

modszertani ajanlo is fontos szerepet tulajdonit neki:
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Minden ember jar iskoldba, amely tarhaza lehet azoknak az embereknek, akik ott tanultak,
vagy mashogyan kapcsolodtak hozza. Az iskolai anyagok gytijtése id6vel az elkovetkezo
korszakok felbecsiilhetetlen tulajdonava valhat.

Ezaltal az iskolamizeumok a krajevegyenyije egyik emblematikus miifajava valnak.
Nem véletlen, hiszen az alapitasok soran nagy szerepet jatszottak az iskolak és tanuloik, akik
maguk gyljtotték a targyakat és hoztak létre a kiallitasokat. A muzeumokban manapsag
megtartott iskolai 6rdk és szakkorok miihely-jelleget kolesondznek az intézménynek, az
iskolai fogalmazésok pedig éppugy szerves részei a tarlatoknak, mint a népviseletek vagy a
haborus fegyverek. Az iskolamizeum tulajdonképpen egy pedagdgiai modszer, Oroszorszag
sajatos valasza a muzeumpedagogiai kihivasokra, amelyben az iskolanak kardindlis szerepe
van.

Az iskola jelentésége nemcsak a mizeumok koordindlasaban mutatkozik meg, de a
kiallitdsok tartalmaiban és struktirdiban is — az iskolaval kapcsolatos informaciok mélyen
atszovik azokat. Ennek legszembetlindbb példdja maga az intézménytorténet, amely az
iskolaépiilet torténetét ¢és fontosabb forduldpontjait veszi szdmba. Ezeken beliil egy
jellegzetes miifaj a névsor: igazgatok, tanarok, kitlind tanuldk vagy fdiskolat végzett tanulok
névsora, az idok folyaman végzett osztalyok csoportképei pedig szintén sorozatként vannak

elrendezve a falakon.
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A helyi iskola végzdsei s felsobb végzettséggel is rendelkezd végzdsok Novije Tatisli, 2012

Az iskola tanarai és a késébb féiskolat is végzett végzdsok fotoi, Biginyejevo, 2013
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Az iskolai kozosségen beliil egyes didkok és tanarok kiemelten szerepet
kapnak: a habortiban harcoltak, kitind tanulok €s €lsportoldk, s a hiressé valt didkok, akik
utan az iskola kapta a nevét. Tatisli jarasban két iskola viseli valamely hiresség nevét: Sztarij
Kurdimban Angam Atnabajev baskir koltd, Biginyejevoban pedig Menszadik Garipov

grafikusmiivész volt az iskola névaddja.

,»Az 6 nevét viseli iskolank” Menszadik Garipov grafikusmiivészrol szol6 tablo, Biginyejevo, 2013

A kiegészitd anyagban szereplé bolsoj kacsaki és makszimovoi iskolakat pedig
azokrél az egykori didkokrol nevezték el, akik Afganisztdn szovjet megszalldsa soran
vesztették ¢életiiket katonaként.

Ezek a kiemelések szintén az iskolamuzeum mint pedagogiai modszer szerepét
tanusitjak. A didkok lathatjak, hogy iskoldjuk milyen életpalya-modellekre képes felkésziteni
a tehetséges €s szorgalmas didkokat, a kiemelkedd tanulok bemutatasaval pedig példaképeket

allitanak eléjiik. Az Afganisztanban elhunyt Dilar Kasapov életrajza is azt a benyomast kelti,
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hogy haboruban tanusitott hdsiessége és batorsaga dsszefiiggésben volt iskolai tanulményai

soran tanusitott szorgalmaval és kivalosagaval:

D. 1968-ban kertilt az els6 osztalyba. Kezdettdl fogva €ltanuld volt. Buzgon tanult, tisztelte
az idésebbeket. A matematikat és a torténelmet kiilondsen megkedvelte. Szeretett olvasni, és
az olvasottakat tovabbmesélni a baratainak, 6k pedig tisztelték 6t munkaszeretetéért,
josagaért, becsiiletességéért. D. szerette a zenét és sportolt is. El8szor harmonikan, majd
gitaron jatszott. Mind lelkét mind testét megacélozta. Arra torekedett, hogy hasonlitson
olvasmanyainak hdseihez. (Makszimovo, életrajz)

Az iskolai fogalmazasok pedig gyakran olyan zadr6formulaval érnek véget, melyek a

minta elfogadasat igazoljak:

Mindent megtesziink, ami erdnkbdl telik, és mindig méltok lesziink héstettére. (Makszimovo,
iskolai fogalmazas)

Az iskola mint krajevegyenyije-iranyelv tehat egyrészt korcsoport szerint vonja be a
diakokat, hiszen az egy osztalyban végzettek alkotnak egy k6zosséget. Masrészt intézményi
szinten teremt lokalis kozOsséget, hiszen az azonos iskola jelent kapcsolddasi pontot az
onnan mar elballagott didkok, a kiemelt példaképek, a tanarok és a jelenleg is az iskolaban
tanulok kozott. Az iskola mint lokalitds-marker azonban részben visszacsatolodik a
kozigazgatasi rendszerhez, hiszen altalaban az egy falukdzséghez tartozo falvak gyerekei
jarnak egy iskolaba. (Kivételt képeznek ez alol azok az esetek, ahol a falukdzségben tobb
iskola is van, mint példaul Novije Tatisli €s Urazgildi iskolai, melyek ugyanahhoz a
falukozséghez tartoznak.) E tekintetben az egy kolhozban (vagy mas intézményben)
dolgozdk csoportjai is idesorolhatok, hiszen ugyanezen elv mentén alkotnak jol
koriilhatarolhatd kozdsségeket. Ezt az intézményi szintet emeli eggyel feljebb a sziil6fold

ismereteire vonatkoz6 iranyelv.

Sziil6fold
Noha a moédszertani ajanlé is elismeri, hogy a sziil6fold fogalma nem egyértelmdi,
mégsem szolgal arra vonatkozoan még csak megkozelitd definicidval sem:
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A muzeumi krajeved munkéban a sziil6fold fogalma [rodnoj kraj] és alkalmazasa nem olyan
egyértelmii, mint ahogy elsére annak tiinik. A sziil6fold lokalis, a f6ld és az orszag lathato
része, amelyet mindenkinek ismernie kell, aki krajevednek tekinti magat.

Annyi bizonyos, hogy a sziil6fold lokalis, tehat nem Oroszorszdg egészére
vonatkozik, hanem az orszag egy részére. A sziil6fold értelmezéséhez érdemes visszatérni a
kraj mint foldteriilet kérdéséhez, mindazt pedig a miizeumi tartalmakon keresztiil vizsgalni.

Az iskolamizeumok tematikainak hatarait a krajevegyenyije jeloli ki — erre utal
leggyakoribb besorolasuk, a krajevedcseszkij muzej kifejezés is. EbbOl nyilvanvaloan
kovetkezik, hogy a muzeumok a helyi krajokra vonatkozé ismeretanyagot kivannak atadni.
A kraj mint témajelold cimke a kiilonboz6 feliratokban és szovegekben is egyarant
megtalalhato. ,Krajunk természete” (Nyizsnyebaltacsevo), ,,Krajunk az Oskorban”
(Akszaitovo), ,,Akik hiressé tették krajunkat” (Verhnyije Tatisli), ,,Krajunk vallasi 6roksége”
(Sztarocsukorovo) vagy a ,,Krajevegyenyijétol a kraj szeretetetéig” (Urazgildi) stb. feliratok
mind arrdl tanuskodnak, hogy a muzeumi reprezentacio altal megragadott vilag hatarai a kraj
hataraival esnek egybe — ha egyaltalan beszélhetiink hatarokrol.

A Baskortosztani Nemzeti Muzeum ,,Baskortosztan iskolamizeumai” ¢. archivuma

szamara irott beszamolok is a krajt jelolik meg a miizeumok elsédleges fokuszaként:

,,A mizeum célja a tanulokat a mazeumi foglalkozasokon keresztiil a sajat kraj torténetének
tanulmanyozasaba bevezetni.” (Novije Tatisli)

»A torténeti krajevegyenyije a tanulok szil6foldrdl [rodnoj kraj] szerzett ismereteinek
gazdagitasara szolgald egyik legfontosabb forras. (Nyizsnyebaltacsevo)

Iskolamiizeumunk nagy szerepet jatszik a gyerekek hazafiassaganak és sajat krajukra valo
biiszkeségiiknek kialakitasaban.” (Sztarij Kurdim)

A kraj kifejezés holdudvaraban tobb hasonld kifejezés is oszcillal, melyeket hol
szinonimaként, hol atfedésként, hol pedig parhuzamba allitott fogalomként haszndlnak a
beszamolok készit6i. Ilyen példaul a II. fejezetben mar emlitett kis haza (malaja rogyina)
kifejezés is, amit nem csupan az alabb idézett narrativak, de adatkdzl6im is a krajjal azonos

jelentésli szoként kezeltek.
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,Minden ember életének kiindulopontja a Kis Haza. A gyermek életének elsd napjait6l
magaba szivja szlil6foldjének varazsat — mar az altatodallal is. (...) A forras [rodnyik] és Haza
[Rogyina] szavak gyokere kozds. A kis forras taplalja a nagy folyokat, sajat kis hazank
torténelmének ismerete pedig minden ember tovabbi életének fundamentumat szolgalja.”
(Novije Tatisli)

Az iskolamiizeum lehetdséget ad a tanuloknak a torténelmet nem mint elvont fogalmat,
hanem mint konkrét tényt szemlélni. Fontos szerepet jatszik a sajat kraj, az idGsebb
nemzedékek valamint a kis ¢és nagy Haza szeretetének nevelésében egyarant.”
(Nyizsnyebaltacsevo)

,»A mi kis hazank 6sszekapcsolodik Angam Atnabajev baskortosztani k61t nevével.” (Sztarij
Kurdim)

A Kkraj és a kiillonb6z6 kozigazgatasi egységek Osszefonodasara is akad szamtalan

példa:

,Krajunkat dics6iti a gyonyorii természet: a malnaban és gombaban gazdag strii erd6k, a
hatalmas mez6k, melyek megorvendeztetnek benniinket nyaron rozzsal és buzaval, széles
kaszalok, patakok és forrasok, melyek a gyors folyasu Tanip folyot taplaljak. Ilyen csodalatos
f6ldon sziiletett Sz.F.G. 1924-ben Nyizs-Baltacs falujaban, Tatisli jarasban, Baskortosztan
Koztarsasagaban.” (10.0sztalyos tanuld dolgozata, Nyiznyebaltacsevo)

A [krajevegyenyije] feltarja a sziil6fold [rodnoj kraj], varos, falu kapcsolatat a hatalmas
Hazaval, segit megérteni minden varos és falu torténelmének felbonthatatlan [sic!]
kapcsolatat és egységét orszagunk életének torténelmével.” (Nyizsnyebaltacsevo)

,,Boldog vagyok, hogy Baskortosztanban sziilettem, az egész vilagon nem talalni ilyen krajt.”
(didkvers, Biginyejevo)

A kraj természetei elemekkel valo kijeldlésére is talalunk példat. A 16-17. szazadi
falualapit6 torténetekben a természeti képzédmények szamitanak a lokalitast meghatarozo
elemeknek. A legtobb torténet ezek fontossdgat hangstlyozza: a meghdditando,

megmiivelendd tdjat, melyek természeti alapfeltételei kozott szerepel az erdd és a patak:

| Kaltyajevoba] az emberek Sztarij Kajpan falujabol koltoztek at. Nemzedékrol nemzedékre
jar a legenda, hogy a falu helyén korabban egy siirti erdé volt. Az egyik Sztarij Kajpan
falujabol szarmazo6 vadasz szeretett megpihenni ebben az erdében, egy kisebb patak menti
dombon. A hely megtetszett neki, és atkoltozott. Késobb masok is atkoltoztek hozza. Eleinte
Pihenddombnak nevezték a helyet, késébb atnevezték Kalteu-ra, oroszul Kaltyajevo-ra.”
(Verhnyije Tatisli)

,,A falu elnevezése — helységiink idésebbjeinek elmondasa szerint — az elsé lakos, Bulkajpan
baj egyik tisztvisel6jének, Urazgildanak nevébdl ered, akinek Osszes foldje a Barmis folyo
volgyéhez tartozott. A baj foldet adomanyozott Urazgildanak, amely a jelenlegi falu
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kornyékén teriilt el. Akkoriban s6tét, stirti erdd volt itt, és a bévizii, tiszta, halban gazdag
Barmis folyd hompdlygott.” (Urazgildi)

Az oregek emlékezete szerint a faluba atkoltozok Tatislibdl (6k a patak felsé folyasanal
telepedtek le) és Urazgildib6l (6k a patak also folyasahoz koltoztek) érkeztek. Az udmurtok
régota foldmiveléssel foglalkoztak, 0j foldet kerestek, €s ezt a helyet talaltak. A siirii erd6t és
a kis patakot megszerették az atkoltozok, ezért itt maradtak. Felégették az erddt és
megtisztitottak, megmiivelték a foldet, elkezdtek fokozatosan letelepedni.” (Biginyejevo)

Ezek a torténetek semmilyen intézményesiilt keretet nem emlitenek, hanem a
természeti elemekre, foként az erdOre €és a patakra illetve az at- vagy bekoltoz6 csaladok
névsoraira koncentralnak.

A kovetkez6 példaban a kis haza fogalma sajatosan olvasztja magaba a kozigazgatasi
hatarokat és a természet altal kijelolt lokalitast. Nyizsnyebaltacsevoban kiallitasra keriilt a
»Kis Hazdm mentén” cimii versenymunka is, amely szintén Otvézi az eddig targyalt
fogalmakat térkép formajaban. A térképen a kis haza kiterjedését a falukozség hatara adja, a
térkép kiemelt pontjai valamint az azokat illusztral6 fotok pedig folyokat, forrasokat, lapokat
¢s mas foldrajzi teriileteket jelolnek. Ezek egyidejii bemutatasa a fentebb targyalt
kozigazgatasi és természeti markerek egymdéshoz kozelitésével igyekeznek megragadni
Nyizsnyebaltacsevot mint kis hazat: a kis haza nem egyszerien adminisztrativ egység, de

annak plasztikus hatarainak megragadasahoz mégis egyértelmi kereteket ad.

93



b

 OTAEN OGPASOBAHHS
10Y COW c.HHxHEBANTAUEBD

10

,,Kis hazdm mentén”, Ny.baltacsevo, 2012 A falukozség térképe és tajai, Ny.baltacsevo, 2012

Ezek a példak jol tikrozik a kraj fogalmanak tagithatosagat, hiszen magukba
foglalhatnak pusztan egyetlen falvat, de akar Baskortosztan egészét is. Ahogy a falvak
beépiilnek az egyre nagyobb kozigazgatasi egységekbe, ugyantgy a kisebb krajok is
fokozatosan integralodnak a nagyobb krajokba, a kis hazak pedig beagyazddnak a nagy
hazaba. Ez a beagyazottsag talan a legfontosabb alapelve a miizeumi tartalmaknak, amelyre
még tobb izben visszatérek a dolgozat folyaman.

A kraj tovabbi aspektusait a falvakbol szarmazo hirességekhez kotddo sziiléfold-
képek tarjak fel. A falu és a jaras hirességei kozott talalhatunk koltdt, énekest, sportolot,
szinészt vagy grafikust, akiknek emlékezete nem csupan helyi kontextusban értelmezddik,
de udmurt vagy tatar miivészként is szamon tartjak o6ket. Anyanyelven irott dal- és
versidézeteik etnikai hovatartozasukat kivanjak hangsulyozni, de az életrajzi adatok és egyéb
értelmez0 szovegek mar tobbnyire orosz nyelviiek ezekben a kiallitdsokban. A koltészet mint
az anyanyelv miivelésének és megérzésének egyik kiemelt eszkbze a mivészek etnikai
identitasarol tanaskodik, mig a muzeumi, kozvetitd nyelven irt értelmezd €s magyarazo

szOvegek ismeretatadasra szolgdlnak mindazok szdmara is, akik nem beszélnek a helyi
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etnikum nyelvén. A , Foldijeink — a mi biiszkeségiink”™, ,,Hiressé tették krajunkat” vagy a ,,A
falu biiszkesége” cimii tablokon fotok, életrajzok, idézetek sorakoznak, a vitrinekben pedig
a miivészek néhany személyes targya is kiallitasra keriil &

Angam Atnabajevrél (1928-1999), baskir-tatar koltordl sziilofalujaban, Sztarij
Kurdimban nemcsak az iskolat nevezték el, de két kiillonalld részre osztottak a mizeumot is.
Az elsé muzeum egésze Atnabajevnek allit emléket, mig a masodik a mar ismertetett
tematikat koveti. Atnabajev hiiga, Zinira Atnabajeva (1943-2013) hires szinészndrdl szo616

kiallitas is ebben a masodik részben kapott helyet.

Angam Atnabajevnek szentelt muzeum, Sztarij Kurdim, 2012.

8 A 2012 8szén indulé Zemljaki (Foldik) cimii regionélis partprojekt célja a jarasok torténelmének
személyekben valo elmesélése volt. Az altalam elemzett iskolamtizeumokban a hires foldikrél sz616 kiallitasok
korabban késziiltek, de az oktatasban betoltott szerepiiket tovabb erdsitette az emlitett projekt. Tovabba hatasara
szamtalan kutatbmunka és prezentaci6 késziilt nemesak miivészek, de helyi kutatok életmiivérdl is.

Forras: http://er.ru/news/2012/11/6/edinaya-rossiya-v-bashkirii-zapuskaet-novyj-proekt-zemlyaki/1/2 - let6ltés
ideje 2014.03.06 — a tartalom mar nem elérhetd
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Gali Csokrijnak/Szokorojnak® (1828—1889), a felvilagosodas eszméit kovetd baskir-
tatar koltének szentelt miizeumot a szintén réla elnevezett mecset épiiletében rendezték be
Sztarocsukorovoban. ,,Mi, tatisliek,” biiszkék vagyunk arra, hogy éppen a mi krajunkban
sziiletett és €It a hires baskir kolto, a felvilagosodas hive és gondolkodd Gali Szokoroj” — irja
a muzeum vezetdje beszamoldjaban, amelybdl mar lathato, hogy Csokrij nem csupan a falu
szadmara jelent sokat.

A jaras a koltot legfobb hosének és biiszkeségének tekinti, hatalmas festett portréja
els6ként szerepel a jaraskozponti muzeum kiallitasaban is. Ugyanakkor Csokrij személye
jelképezi nem csak a jarasban 1évo jelentOs tatar tobbséget, de a hatarvidékeken €16 tatarok
¢s baskirok egészét is. A szomszédos Permi Teriilet varosaban, Csernuskdban miikodo
MIRASZ Nemzeti Klub (Nacionalnij Klub MIRASZ) utobbiak kultirajanak tamogatasara
jott 1étre. A klub a kulturalis 6rokség apoloit és védelmezoit a ,,Gali Csokrij” aranymedallal
tiinteti ki ,,a kozgondolkodas formalasaért illetve a koltészet egyediilallo mesterétdl szarmazod
filozofikus gondolatok és a Gali Csokrij idejébdl vald tatar és baskir irodalmi 6rokség
propaganddjaért” — olvashat6 az oklevélen. Csokrij igy egy személyben valik falusi, jarasi és

etnikai emblémava.

% Tatarul Csokrij, baskirul Szokoroj a kolté neve. Tatisli jarasban inkabb az eldbbi hasznilata az elterjedt,
ellenben Baskortosztanban a baskir név, a Szokoroj szamit hivatalosnak.
9 A “tatisliek” kifejezés itt Tatisli jaras egészére értendd.
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G. Szokoroj portréja, Verhnyije Tatisli, 2012 G.Csokrij medal és oklevél, Sztarocsukorovo, 2012

Menszadik Garipov (1946-1998) grafikus talan a leghiresebb baskiriai udmurt
mivész. 1989-ban Oroszorszag érdemes muvésze, 1996-ban Udmurtia nemzeti miivésze
kitiintetésben részesiilt. Az Allami Tretyjakov Képtarban tizenhat képe van elhelyezve,
tovabbi képei pedig Permben, Szaranszkban, Izsevszkben, Krasznojarszkban, sot,
Amerikaban, Olaszorszagban és Izraclben is megtalalhatok. Sziilldhaza, mely Biginyejevo
mellett, Balzjugaban talalhato, ma muzeumként funkcional, de mas iskolamuzeumok is
megemlékeznek rdla, Biginyejevoban pedig az iskola névaddjaul szolgalt. Etnikai és helyi
hovatartozasanak jelentdségét, amely miivészetében is kifejezddik, az alabbi idézetek is jol

tikrozik:

,Menszadik Garipov képeinek vilaga tele van mély gondolatokkal: barmilyen hit, paraszti
munka, illetve a természettel, a vallassal és a hagyomanyokkal valo egyiittélésre iranyulo
minden emberi torekvés iranti tisztelettel.” (Biginyejevo)

»A lényeg nyilvanvaloan élettapasztalatanak erejében és a sziil6folddel valé folyamatos
kapcsolatban rejlik. A néprajzkutatok tudjak, hogy a hasonl6 jellegii ,,sziget”-telepiiléseken
az O6si nemzeti szokasok kiilondsen nagy tisztasaggal Orzédnek meg, kdszonhetGen a
kiilonbség és az ellentét térvényi erejének. A miivész alkotomunkajat a gyermekkor ragyogo
élményei taplaljak. Néha Ggy tinik, hogy mindent a parasztgyerek szemeivel lat. M.
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Garipovnak, grafikusmiivésziinknek els6ként sikeriilt megtaldlnia a grafikus elbeszélés

s

kidomboritani a helyi nemzeti vonasokat.” (Novije Tatisli)

A ,helyi nemzeti vondsok” kifejezésben hangsulyt kap a baskiriai udmurtok
kiilonalld foldrajzi elhelyezkedése és kulturdja, ahogy arra maga a szdveg is utal a kezd6
sorokban.

Noha mindhdrom hires foldi esetében egyarant fontos a falusi illetve az etnikai
hovatartozads, a hangsulyok személyenként mashova kerililnek aszerint, hogy az adott
kozosségek és intézmények vezetdi mit kivannak emblematizélni. Angam Atnabajev
Baskortosztan egészéhez szorosan kotddik, hiszen az egyik legjelentdsebb baskir kdltdként
tartjdk szdmon — emellett az 6 személye kapcsan sziil6faluja szdmit még fontosnak,
legalabbis lokalitas szempontjabol. Gali Csokrijt a tatar anyanyelvii északnyugati baskirok
szervezete, a MIRASZ tekinti sajatjanak, amely egy etnikailag meghatarozott teriiletet jelol
ki sziil6foldként. Ugyanakkor Csokrijt Tatisli jaras is szamontartja mint a jaras leghiresebb
¢s legfontosabb gondolkodo6jat, noha a jelenkori jardsi hatarokban gondolkodni
nyilvanvaléan anakronisztikus gondolat a 19. szazadi koltd esetében. Végiil Menszadik
Garipovot a teljes baskortosztani udmurt kisebbség magaénak vallja, s az 6 esetében
érvényesiil leginkabb az etnolokalitas elve.

Noha a sziil6fold fogalmat nem lehet egyértelmiien korvonalazni, bizonyos
tendencidkat és kritériumokat meg lehet fogalmazni. Az azonos sziiletési vagy lakhelyhez
tartozok foldteriiletét kijelolheti a kozigazgatdsi hatar, legyen az falu, jaras, vagy a
koztarsasag egésze, de viszonylagos hatarait megrajzolhatja egy adott etnikum
megkozelitdleges €éldhelye is. A sziil6fold 1ényegét sokkal inkabb visszaadja a fentebb mar
emlitett beagyazottsag, kiterjeszthetdség illetve a sziiléfoldek kozotti atfedések, mintsem a

szigorl hatarok kijelolése.

Krajtol krajig

Ahogy Laura Newby fogalmaz: ,,A lokalis kényes fogalom. Térbeli értelemben nincs

kifejezetten mérete vagy formaja, jellemzOi pedig kontextustol és latdszogtdl fliggden
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folyamatosan valtoznak. A mentalis térkép, amely létrehozza a 'mi’ lokalis teriiletiinket,
kevésbé koherens foldrajzi vagy topografiai terep, mint inkdbb ember alkotta vagy
természetes tulajdonsagok altal fémjelzett képek sorozata, amelyekbe valos vagy elképzelt
torténelmi eseményeket vetitiink.”%

Arjun Appadurai megkdzelitése inkabb szocialantropologiai jellegli, amikor azt irja:
»Szamomra a lokalitds mindenekel6tt kapcsolatokat és kontextusokat, és nem fokozatokat
vagy térbeliséget jelent. Osszetett fenomenologiai mindségnek tartom, melyet a tarsadalmi
kozvetlenség érzete, az interaktivitas technoldgiai, és a viszonylagossa valt kontextusok
kozotti kapcesolatsor hoz 1étre. Ez a fenomenoldgiai mindség, mely a cselekvderd, tarsulasi
hajlam és a reproduktivitas kiilonbozé valtozataiban fejezodik ki, elsédleges jellemzdje a
lokalitasnak mint kategérianak (vagy targynak), amelyet feltarni probalok.”®

Mig Newby ember alkotta vagy természetes tulajdonsagok altal fémjelzett képek és
torténelmi események dsszekapcsolasaban, addig Appadurai tarsadalmi kapcsolatokban véli
felfedezni a lokalitds Iényegét. Azonban ha a Tatisli jards muzeumaiban tapasztaltakat
egybevetjiik ezekkel a definicidkkal, egyik sem fedi le teljesen azokat.

A falutorténetek olyan természetes képekben mesélik el az alapitds torténelmi
eseményét mint a srti erdd, a megmiuvelhetd taj és a patak. A haboruk mint torténelmi
események hatar- és orszagvédo, esetleg eszméket oltalmaz6 (mint példaul Afganisztan
esetében az internacionalizmus) ideoldgidkban és képekben nyerik el jelentdségiiket,
azonban a lokalitasrdl keveset mondanak el ebben az értelmezésben. Newby képei valoban
ott vannak Tatisliben, de csak korlatozott modon.

A tarsadalmi kapcsolatok meghatarozo6 szerepe mar markdnsabb. A rokonsagi csoport
(csalad), a korcsoport (iskola), a lakdcsoport (sziil6fold) és az etnikai hovatartozas éltal
Kijelolt kozosségek a lokalitas tarsadalmi aspektusait is megragadjak, mikozben territorialis
aspektusokra is utalnak példaul a lak- ¢és sziiletési hely esetében. Appadurai
szocialantropoldgiai megkdzelitése az iskolamizeumok lokalitdsra vonatkozé tartalmaibol

sokat megmagyardznak, azonban a kép még igy sem teljes.

9 Newby, 2012: 327
9 Appadurai, 2001: 3
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A territorialitas, pontosabban a jol és egyértelmiien koriilhatarolhatd territoriumok
szerepét mindkét definicid hatarozottan elutasitja. Noha a kozigazgatési teriiletek szintén
emberi kapcsolatok, torténelmi események illetve politikai kontextusok altal 1étrejott, idoben
valtozo tarsadalmi terek, mégis olyan merev hatarokat allitanak fel, melyek materidlis
jellegét hiba lenne kidesztillalni az értelmezésbdl. Az ugyanahhoz az intézményhez, faluhoz
vagy jarashoz tartozok lokalitasat a kozigazgatasi rendszer, vagyis az allam hatarozza meg
elképzelt, de pontosan kimért foldteriiletek formajaban. A muzeumok kiallitasi anyagai igen
gazdagok kozigazgatasi térképekben, melyek a lokalitas kézzel foghatosagat és jol
kortilhatarolhatosagat hangsulyozzak. Mindemellett korantsem gondolom azt, hogy a
lokalitas teriiletileg kotott és kizardlagos lenne, de az allam részérdl 1étezik egy torekvés, ami
erre tesz kisérletet.

Véleményem szerint a bedgyazottsagban és fokozatos kiterjeszthetdségben ragadhato
meg legplasztikusabban a lokalis és lokalitas fogalma Tatisli jards mazeumaiban.®* Newby
ennek lehetdségével nem foglalkozik, Appadurai pedig egy masik fogalomban, a
szomszédsagban véli felfedezni ennek 1ényegét. A szomszédsagok fol¢ vagy mellérendelve,
értelmezésnek is sajatja: a lokalis csupan a nagyobb entitasba valé integralodésa révén nyeri
el értelmét. De mig Appadurai a két fogalmat, lokalitast €s szomszédsagot szembedllitja,
addig az oroszorszagi példakban ezek véleményem szerint Osszefonddnak. Ahogy a
muzeumok lidvozlétabloi is emlékeztetnek ra, a kdzigazgatasi egységek fokozatosan épiilnek
fel: falu, falukozség, jaras, koztarsasdg €s a foderacid. A kraj hatirai talan sosem
egyértelmiiek, de mindig tagithatok: krajnak nevezhet6 a falu és kornyéke, a jaras, de akar
maga Baskortosztan is. A nuklearis csaldd mindig novelhetd 0j és 1) nemzedékek
hozzacsatolasaval, a szomszédsadg pedig gyakorlatilag sehol nem ér véget. Mindezekkel
egyiitt pedig a kis haza — mar a kifejezésben is mutatva — 1épésrél-1épésre integralodik a

nagyobb hazaba.

% Merész kijelentés lenne azt allitani, hogy a kdvetkezd sorok egész Oroszorszagra érvényesek, azonban a
muzeumokban jellemz6 allami szerepvallalas és mas oroszorszagi teriileteken szerzett tapasztalataim alapjan
azt feltételezem, hogy a foderacioban €16 tarsadalmak nagy része adoptalta ezt a fajta lokalitas-fogalmat.
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A lokalitas helyi fogalma sem foldrajzi sem pedig tarsadalmi értelemben nem kotott
entitas, hanem sokkal inkébb egy dlland6an valtozoé és valtoztathato alakzat, amelynek étosza

a fokozatos kiterjeszthetdség és ennek 4allandé hangsulyozasa.*®

A valtoztathatosag
kereteinek egy részét a mindenkori allam hatarozza meg a kozigazgatds €és az allami
intézmények formajdban. Ebben ez esetben kézenfekvd lehetne akar matrjoska-elvrdl is
besz€lni, azonban ahogy lathat6 lesz a kés6bbiek folyaman, a lokalitasok teljességére ez az
elv nem érvényes: egy falu lehet egy jaras €s egy etnikai teriilet része is, melyek csak részben
fedik egymast.

A hatalmas oroszorszagi teriilet egészének integralasa ugyanazt a logikat koveti, amit
a kozigazgatasi rendszer, s az etnikai megoszlasra is sajatos megoldéast kindl. Rogers
Brubaker szerint ennek a szovjet rendszernek a sajatossaga abban ragadhaté meg, hogy ,,a
rendszer a nemzeti mivoltot és a nemzetis€get mint a tdrsadalmi és politikai rend szervezd

elveit (...) az egész allamot 4tfogd szintrél az allam alattira helyezte at,”%

a szovjet allam
pedig nem nemzetként, hanem egy internacionalis és szupranaciondlis entitasként
fogalmazodott meg. A nemzet maga legitimalt egy intézményesitett format az autoném
szovjet szocialista koztarsasagok, teriiletek ¢és névadd nemzeteik altal, ¢és ezek az
etnoterritoridlis nemzetek adtdk a Szovjetunio teriileti berendezkedésének strukturalis
alapjat, melyek az unié szétesésével szeparatista mozgalmak taptalajat is jelentették.%’

Ez a sajatos allami berendezkedés folytatodott az 1991 utdn 1jjaszervezddd
Oroszorszagi Foderacio strukturalis felépitésében is, melyet a foderacido orosz nyelvii
elnevezése (Rosszijszkaja Fegyeracija) is mutat: nevében nem az orosz nemzetet jelold
russzkaja, hanem a teriileti-politikai megnevezés, az ’oroszorszagi’-t jelentd rosszijszkaja

olvashat6.% Az Oroszorszaghoz tartozo koztarsasagok és megyék teriiletiiket, osszetételiiket

tekintve alapjaiban ugyanazok maradtak, csak mas politikai struktirdban oltenek testet.

% V: Appadurai, 2001: 7-8

% Brubaker, 2006: 38, kiemelés t8lem, M.B.

71 d.: Brubaker, 2006: 38, Khalid, 2003: 594.

98 A rosszijszkij sz6 hasznalatat a russzkij szoéval szemben Borisz Jelcin elndk szorgalmazta elséként az
oroszorszagi  identitds  megteremtésének  érdekében  (Forest-Johnson, 2002: 529-530). Az
utlevél ’allampolgarsag’ nevii rubrikdjdba is az Oroszorszagi Foderacid megnevezés keriil, s a korabban
hasznalt etnikai megjeldlés eltiint beldle (Saroyan, 1997: 138).
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Valojaban a Szovjetunio6 €s az Oroszorszagi Foderacid allami berendezkedésének esetében
ugyanazokrol az iranyvonalakrol és torekvésekrol beszélhetiink, csupéan 0j keretek kozott.

A rendszer masik jellegzetessége az etnikai csoportok teriileteinek megosztasa. A
sztalinista trojka — egy nemzet, egy teriilet, egy koztarsasag — az adott koztarsasag teriiletének
jogos ,,0rokoseként” ismerte el a kisebbségeket, intézményesiilt formaban teret engedett
nemzetépitd torekvéseiknek, ugyanakkor korlatozta is tevékenységiiket.® Az egyes
etnikumok politikai erejét jelentdsen gyengitette, hogy a kozigazgatési teriiletek hatarai nem
estek egybe az adott etnikum altal tobbségben lakott teriilet hataraival. Mig a csoport egy
része a titularis nemzet kategoriajaba keriilt, a tobbi hataron tali kisebbségként definialddott.
Ez egyrészt jatékteret jelentett a szovjet allam szdmara, mely jatéktérben szabalyozhatta az
etnikumok eloszlasat, ezaltal pedig politikai potencidljat is, masrészt kialakitott egy sajatos
nemzetképet: a titularis nemzettel rendelkezd politikai kozdsséget. Ennek paradoxona abban
rejlett, hogy az egyes etnikumok csupan egy része szolgalt alapul a nemzeti kdztarsasagok
létrejottéhez, kozben pedig a tituldris nemzetek kivaltsagos helyzeténél fogva az éllami
hovatartozas altal definidlodo politikai nemzet sem johetett létre. 1%

Ez a modell érinti mindazokat a lokalitassal, etnicitassal €s nemzetépitéssel
kapcsolatos kérdéseket, melyek az iskolamiizeumokban is megjelennek. Egyrészt a
kozigazgatasi struktira keretet biztosit a szupranaciondlis politikai nemzet értelmezéséhez a
falutol a foderacidig, s létrehozza azt a fokozatos kiterjeszthetdséget, amelyben a kisebb
entitdsok szervesen kapcsolédnak a nagyobbakhoz. Masrészt az etnikai csoportok
wrendszeren  kiviiliségének™ problematikdja a kidllitdsokban is visszatiikrozddik,
pontosabban azokban is olyan pozicionalasra keriil, ami az etnikai identitds megélését

szigoru keretek kozé szoritja.

% Saroyan, 1997: 140

10 v§: Tyiskov, 1992: 373. Ez a megallapitds elsdsorban Baskortosztanra, illetve a két szomszédos
koztarsasagra, Udmurtiara és Tatarsztanra vonatkozik. Az etnikumok eloszlasaval operal6 szovjet politika a
szibériai szahak, tuvak vagy kalmiikok esetében nem volt jellemz6. Az 6 esetiikben a nemzetiség egésze a
kozigazgatasi teriilet hatarain beliil élt — a politikai erejiik és érdekérvényesitési képességiik mégsem volt
er6sebb, mint mas nemzetiségeknek. (Mészaros Csaba szobeli kdzlése, 2011-03-12). Ezzel ellentétben viszont
Szibéria mas részein illetve az orosz Tavol-Keleten az Oroszorszagi Foderacié demografiai mutatok,
népszamlalasok és etnikai csoportok elismerésével illetve el nem ismerésével igyekezett/igyekszik erdsiteni,
gyengiteni vagy éppen teljesen megsemmisiteni egy-egy 6shonos nép politikai statuszat (vo. Tyiskov 2003:
406-411.; Funk 2009.)

102



IV. A HETSZIRMU VIRAG

Etnicitas Baskortosztanban

,, ... az etnogrdfiai kiallitasok a Mdasik vizualizdcioi
valamint a Masikkal valo konfrontacié megjelenitdi voltak,
de kifejeztek a kulturalis hierarchidakat és politikai fiiggéseket is.”

(Cvetkovski, 2014: 213)

Ebben a fejezetben arra torekszem, hogy felfejtsem a kiallitdsok etnikai identitashoz
¢és etnicitashoz fliz6d6 szdlait, illetve azok torténeti-politikai kornyezetét, amelyben
1étrejottek. Ehhez elsOként elengedhetetlen a szélesebb értelemben vett politikai kontextus
megismerése, amely ez esetben Baskortosztan 6nallosodasi torekvéseinek és a baskortosztani
udmurtok identitaspolitikai gyakorlatainak targyalasat jelenti. Ezt kovetden az
kiallitasait elemzem. Végil a kiallitaisokban legujabb elemekként megjelend csaladfak

szerepével foglalkozom koztarsasagi és lokalis szinten egyarant.

Szirombontas — baskir nemzetépités a kilencvenes években

Baskortosztan jelenlegi politikai helyzetét jelentés mértékben meghataroztak a
Szovjetunio szétesése utani demografiai és gazdasagi koriilmények. Fontos szempont volt a
foderacion beliili koztarsasagi statusz megtartdsa, amelynek egyik alapvetd kritériuma a

baskir mint tituldris nemzet'%! tobbsége a tobbi, nem-0rosz nemzetiséggel szemben. Azonban

101 A titularis nemzet (titulnaja nacija) fogalma a Szovjetunié politikai berendezkedéséhez kotddik. Titularis
nemzetnek szamitott egy szovjet szocialista autonom egység (koztarsasag, megye vagy teriilet) kiemelt
nemzetisége, amely az adott teriilet névaddjaul is szolgalt. A titularis nemzet nyelve masodik hivatalos
nyelvként allt az orosz utan, a nemzetiség tagjai pedig el6jogokkal rendelkeztek elsésorban a politikai,
munkavallalasi és oktatasi szférakban. Noha a 80-as évek reformjai a titularis nemzet eléjogait hivatalosan
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a 20. szazad folyaméan a baskir politikai elitnek tobb izben is komoly 1épéseket kellett tennie
annak érdekében, hogy a magukat baskirnak vallok ne keriiljenek kisebbségbe a tatar
identitdsuakhoz képest. A tatar lakossag mindig is fenyegetden hatott a baskirok statuszara
nemcsak nagysdga, de a Tatarsztanbol érkezd politikai tdmogatdsok miatt is. A
baskortosztani tatarok mozgalmai a tatar hivatalos forumok, iskoldk, média és politikai
képviselet megndvelését, illetve a tatar nyelv hivatalossa tételét kovetelték, de a baskirokra
nézve folyamatos veszélyt jelentettek az eltatarosodas €s az asszimilacio spontan folyamatai
ennek fényében értelmezhetd megfelelden.

A probléma alapvetéen a két etnikum kulturdlis, vallasi, nyelvi és teriileti
kozelségébdl és atjarhatosagabol fakad, melyet a Szovjetunid kozigazgatasi berendezkedése
még tovabb bonyolitott. Az orosz birodalmi korméanyzosagok felszdmoléasa soran a vegyesen
lakott hatarmenti teriiletek kétharmada a Tatar Autondm Szovjet Szocialista Koztarsasaghoz
keriilt, ahol a tituldris nemzethez vald tartozas elényeinek valamint a kovetkezetes
nyelvpolitikanak kdszonhetéen a két identitds, a tatar és a baskir kozott hintazod lakossag
hamar asszimiladlodott. Azonban a Baskir Autondm Szovjet Szocialista Kdoztarsasaghoz
csatolt egy harmad nem tudott maradéktalanul kozosséget érezni a baskir titularis nemzettel,
ugyanis a 30-as években 1étrehozott baskir irodalmi nyelv az arra a teriiletre jellemzd, tataros
északnyugati dialektussal volt a legkevésbé kompatibilis.’%? Ennek kovetkezménye lett a
népszamlalasok adataiban is jol tiikr6z6do tatarul beszéld baskir csoport, amely kihasznalva
a titularis nemzeti privilégiumokat identitdsidban baskirnak tartotta magat, azonban az
anyanyelvi oktatas elonyeit és dialektusuk tatarhoz valo kozelségét is szem el6tt tartva a tatar

nyelvet preferéalta anyanyelveként.

eltorolték, Baskortosztanban az etnikai alapii megkiilonboztetés a baskirok elényére (politika statuszok
betoltése, pénziigyi forrasok elosztasa, nyelvhasznalat stb.) a rendszervaltas utan is megmaradt.
192 Gorenburg, 1999, 566
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Az orosz birodalmi Ufai Kormanyzosag (1865-1918, els6 kép) és az oroszorszagi foderacios Baskortosztan
(1993-, masodik képen sarga) teriiletei. A tatar-baskir vegyes teriiletek koziil Birszk jaras (2) az akkori
Baskortosztanhoz, mig Menzelinszk (3) Tatarsztanhoz, a lila szinl Szlatouszk (4) pedig a Cseljabinszki
Teriilethez keriilt.1%

A 60-70-es évek ,,egy nemzet —egy nyelv” politikdja azonban kisérletet tett arra, hogy
az ¢szaknyugati csoportokat is ,,igazi baskirrd” formalja, baskirizalja. Igazi baskirnak
elsdsorban a déli, délkeleti részeken €16 baskirokat tartjak napjainkban is, akiknek dialektusa
nemcsak az irodalmi nyelv alapjaul szolgalt, de kultirajukat is sokkal tradicionalisabbnak,
,baskirabbnak™ tartottak a néprajzkutatok. A déli baskirok Orizték meg a lovas nomad és
félnomad kultarat legtovabb, a 20. szdzad folyaman pedig annak oroksége alapvetd
identitasmarkerré valt szamukra. A baskirizacio eszkozeként az északnyugati nyelvjarast
valtozatlanul a baskir, s nem pedig a tatar nyelv dialektusaként tartotta szamon a politika. Az
anyanyelvi oktatas az etnikai identitas bevallasa alapjan keriilt engedélyezésre, vagyis az
addig tatar nyelven tanuld baskirok a baskir irodalmi nyelven zajlo oktatasban voltak
kénytelenek részt venni, vagy a tatar identitast valasztottak, megfosztva ezzel magukat a
titularis nemzeti el6jogoktol. Miutdn a 80-as évek gorbacsovi érdja mar ezeket a
privilégiumokat is megnyirbalta, az északnyugati jarasokban ¢él6k inkabb anyanyelviik
mellett tették le voksukat, és tatarként aposztrofaltdk magukat, igy pedig az 1989-es

népszamlalason a lakossag 28,5%-at a tatarok tették ki a 22%-os baskir lakossaggal szemben.

103 A fenti egyszertisitett abrdk a vegyes lakossagu teriiletek megmutataséhoz nyujtanak segitséget, de nem
reflektalnak a két politikai entitas ideje kozott végbemend teriileti valtozasokra. Az 1918-1922 kozott 1étezo,
alapvetden baskir etnikai alapon megszervezett ugynevezett Kis Baskiria nem formalt igényt a két érintett jaras
teriiletére, ellenben harom enklavét tudott magaénak a szomszédos kormanyzosagok teriileteirdl.
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S6t, mi tobb, az unid szétesése utdn az északnyugati teriiletek teljes autonoémiajat, a
koztarsasagrol valo leszakadast kovetelték. 1%

Ez jelentdsen korlatozta az 1993-ban Baskortosztan néven 1étrejovo 0 koztarsasag
Onallésodasi és nemzetiségi politikai lehetdségeit is. Mig példadul Tatarsztanban az
egyértelmi tatar tobbségre hivatkozva kivant a politikai elit egy 10j, szuverén tatar allamot
létrehozni, addig Baskortosztdnnak olyan alapbdzist kellett keresnie, amely a baskirok
kisebbségét, de vezetd szerepét is képes legitimalni. Ez utébbi folyoméanyaként az 10j
alkotmany  kijelentette  egyrészt  Baskortosztdin  lakossaganak  soknemzetiségli
(mnogonacionalnij®) mivoltat, masrészt a torténelmi elézményekre és a tobb évszazados
teriiletbirtoklasra hivatkozva a baskirok elidegenithetetlen jogat az 6nrendelkezésre.'%® Az
alkotmanyban is kinyilvanitott multietnicitas egyenes kovetkezménye az allami két- vagy
tobbnyelviiség, amely szerint az elismert anyanyelveken feliil két hivatalos allami nyelv

107

létezik:*"" az orosz és Baskortosztan esetében a baskir, mint az dnrendelkezés jogadnak egyik

megnyilvanulasa.%®

A baskir nemzet politikai kontrolljat kvotdkban és tovabbi privilégiumokban is
igyekeztek biztositani, mondvdn hogy kisebbségilk miatt minden szavazason
alulmaradnanak a tatarokkal és oroszokkal szemben, noha dslakosként eldjoguk van a teriilet
és lakossaganak iranyitasara. Otven szazalékban hatiroztak meg a baskirok kdtelezd aranyat
a parlamentben, korményhivatalokban, torvényhozo testiiletekben, a foderalis duma

nemzetiségi kamaraiban pedig csak baskirok képviselhetik a koztarsasagot.1% A koztarsasagi

104 Yo: 570-574

105 A Baskortosztanra vonatkozd forrasok elsésorban a mnogonacionalnij, azaz a ’soknemzetiségii’ jelz6t
hasznaljak. Az angol nyelvii szakirodalom az orosz kifejezést a multiethnic, azaz *multietnikus’, soketnikumu’
jelzével helyettesiti. A kiilonb6z6 szohasznalat kiilonbozé terminologiai hagyomanyokra tekint vissza,
nemcsak a hazai (oroszorszagi) és kiilfoldi kiilonbségek, de az oroszorszagi elméleti iskolak tekintetében is.
Vlagyimir Zorin, az Orosz Tudomanyos Akadémia Néprajzi és Antropoldgiai Intézetének professzora szintén
hagyomanybeli kiillonbségekre hivatkozott azon megjegyzés kapcsan, hogy az oroszorszagi nemzetiségekrol
sz016 eldadasa soran egyszer sem hangzott el az etnosz terminus, annal inkabb a narod (nép) és nacionalnoszty
(nemzetiség). Elmondasa szerint a Julian V. Bromlej altal hasznalt és a szovjet kutatok elméjébe égetett etnosz
terminust (Id: Bromlej, 1976), az oroszorszagi etnicitas kérdéseivel foglalkozé Valerij Tyiskov szohasznalata
valtotta fel, aki elsdsorban a nacionalnoszty fogalmat preferalja. (Vlagyimir Zorin: State National Politics in
Russian Federation: New Proposals and Decisions. Budapest, MTA Néprajzi Kutatointézet, 2011-12-13)

106 Konsztyitucii Rosszijszkoj Fegyeracii, 2015

107 Zamjatyin 2012, 23

108 Reszpublika Baskortosztan, Zakon o jazikah narodov Reszpubliki Baskortostan, 2015

199 Gorenburg, 2006, 98
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elndkkel szembeni elvardsok kozott szerepel a baskir nyelv kifogastalan ismerete, igy nem
csoda, hogy Baskortosztan elsd elndke is baskir, méghozza egy déli teriiletekrdl szarmazo
»igazi” baskir lett, Murtaza Rahimov, aki majdnem két évtizeden keresztiil toltotte be
posztjat.

Az eredetileg olajiparban munkalkodo, ¢és komoly gazdasagi ismeretekkel és
kapcsolatokkal rendelkezd elnok hamar felismerte, hogy a koztarsasag kiemelkedd gazdasagi
potencialja nemcsak a szuverenitas egyik lehetséges alapkovét, de a baskir nemzetépités
egyik legfontosabb teriiletét is jelentheti. Baskortosztan a 30-as években még a Szovjetunio
legnagyobb olajkitermeldjének szamitott, aminek jelentdsége ugyan csokkent a szdzad
folyaman, ellenben kiegésziilt olajfinomitassal, petréleumeldallitassal és petrolkémiai
kutatasokkal. Asvanykincseit tekintve gazdag réz- és vasércben, de foldgaz-, arany- és
szénlelohelyekkel is biiszkélkedhet. Ezek az adottsagok jelentésen megalapoztak
Baskortosztan gazdasagi stabilitasat, igy példaul 1992-ben az egy fére esé atlagjovedelem
35 500 rubel volt,* amivel a kdztarsasag az 6tddik helyen allt Oroszorszagon beliil.}** Ez a
helyzet tobbek kozott azt eredményezte, hogy az exportbol szarmazod bevétel 70%-at
megtarthatta a kdztarsasag, financialis és gazdasagi szempontbol tehat Baskortosztan valt az
egyik legfiiggetlenebb tagkdztarsasagga. '

Ez a bevétel azonban nem egyenld modon, de legalabbis nem gazdasagi szempontok
szerint kertilt befektetésre. Az ipari és infrastrukturalis fejlesztések jelent6s hanyada azokra
a délkeleti teriiletekre koncentralodott, ahol a mar fentebb is emlitett ,,igazi” baskirok teszik
ki a lakossag nagy részét. Noha a torvény szerint nem volt lehetséges, de a munkavallalasban
is elonyt jelentett baskirnak lenni. A baskir kulturalis fejlesztések és kezdeményezések is
nagymértékben tamaszkodhattak a kormany financialis tdimogatasara, igy példaul az 1989-

ben megalapitott ,,Ural” Baskirszkij Narodnij Centr (,,Ural” Baskir Nemzeti Ko6zpont)

110 1992-ben 1 amerikai dollarnak 55-57 oroszorszagi rubel felelt meg, azaz 35 500 rubel koriilbeliil 620-645
Osszegli dollarnak szamitott. (Archive of Bank of Russia, 2015) Az egy fére esé atlagjovedelem 2010-ben
Osszesen 16 400 rubel, amely ekkor durvan 540 dollart ért (1 dollar 30,5 rubel - Exchanges Rates UK, 2015),
ez pedig a 7. helyre volt elég a foderacion beliil. (Srednyemeszjacsnaja zarabotnaja plata regionov RF za 2010
god, 2015)

11 Gorenburg, 2006, 22

112 Gorenburg, 1999, 253
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nagyon hamar tett szert sajit épiiletre, konferenciateremre, autokra és szamitogépekre,''® a

baskir nyelv és kultura propagélasara pedig szintén kormanyzati forrasokat hasznaltak és
hasznélnak.

Ez a gazdasagi ¢és kulturalis tamogatas mar megfeleld segitséget nyujtott a baskir
tarsadalmi szolidaritds megerdsitésére is. Ugyanis ezeknek a kezdeményezéseknek a
nagyrésze a baskir nemzetségi alapon szamontartott rokonsag és kapcsolathalok mentén
szervezddott és terjedt egyre szaporabban, amely sziiré megakadalyozta, hogy barki kiviilalld
vagy mozgalomellenes véletleniil is bekeriiljon az aktivistak k6zé.1'* A szovjet idék alatt
tiltott, de a csalddokban mégis szigorian szamontartott nemzetségi hovatartozas kozos
identitast, tarsadalmi koteléket €s bizalmat jelentett, ami konnyedén mozgdsitotta a legtobb
baskirt.

Mindemellett Rahimov politikaja kovetkezetesen folytatta a baskirizaciot. A tatar
tobbség jelentds gondokat okozott a kisebbségpolitikaban és a nemzetépitésben is, amelynek
orvoslasara az elnok nagy gondot forditott. A kdvetkezd, 2002-es népszamlalason komoly
hangsulyt fektetett az északnyugati lakossdg baskirizacidjara, amely nem csupdn média-
propagandaban, de az eredmények meghamisitasaban is megnyilvanult. Igy sikeriilt elérni a
korabbi arany megforditasat, amelynek koszonhetéen ekkor a lakossag 30%-at tartottak
szamon baskirként, a tatarok pedig csak 24%-kal képviseltették magukat.’'®> A propaganda
tobb helyen olyan sikeres volt, hogy az északnyugatiak teljesen elbizonytalanodtak
identitasukat illetden. Tobben a hétkoznapokban mind a mai napig félig baskirként félig
tatarként jellemzik magukat, de a 2010-es népszamlalason mar inkébb a baskirt valasztottak
etnikai besorolasként.1®

Tatisli jarasban a cenzus eredményei szépen kovették az északnyugati baskirokhoz

vald éppen aktualis politikai hozzaallas alakulasat. 1989-ben a baskirok aranya 54%, a

113 Gorenburg, 2006, 60

114 Uo: 59

115 V/szerosszijszkaja perepisz naszelenyija 2002 goda, 2009

116 2010-ben Rusztem Hamitov személyében 1j koztarsasagi elndk keriilt Baskortosztan élére, akinek
politikdjaban a baskir nacionalista torekvések mar hattérbe szorultak. Az 1ij irany tobbek k6zott annak is volt
kdszonhetd, hogy az elndk az északnyugati jardsok egyikébdl, vagyis baskirizalt részekrdl szarmazik. Noha a
baskirizaciotol és a 2002-es népszamlalas elcsaldsatol valo elhatarolodéasat egyértelmiien kifejezte (Hamitov,
2011), a 2010-es cenzus ezt még csupan minimalisan tiikrozte vissza.
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tataroké 21% volt. Ezt a kiilonbséget sikeriilt 2002-ben névelni 70% illetve 5%-ra. Am a
2010-es enyhiilés a baskirok szdmat 60%-ra csokkentette, az elveszett 10% pedig
visszapartolt a tatarok oldalara, akik igy 15%-ot tudhattak magukénak a jaras lakossdganak
etnikai 6sszetételébsl.

A baskir, etnikai alapi nemzetépitéssel parhuzamosan egy soknemzetiségi
(mnogonacionalnij), politikai nemzet épitése is elkezd6dott. A politikai elit nem hagyhatta
figyelmen kiviil azt a tényt, hogy a koztarsasag a népesség Osszetételét illetden vegyes képet
mutat, ahogy az a foderacio egészét is jellemzi. A 2010-es népszamlalasi adatok szerint a
titularis nemzetet megeldzve az oroszok a lakossag 36%-at teszik ki, mig a baskirok csupan
a 30%-at. Jelentds szamban még tatarokrol beszélhetiink (24%). A csuvasok (2,9%), a marik
(2,6%), az ukrénok (1,4%), a mordvinok (0,6%) és az udmurtok (0,6%) csak igen kis
hanyadat képezik az 6sszlakossadgnak, nem is beszélve a tobbi, még kisebb etnikumrol. A
lakossag etnikai 0sszetételérdl szolo politikai diskurzus igy egy olyan dimenzidval is boviilt,
amely az allam soketnikumu csoportjait egy Osszbaskortosztani, multietnikus nemzet
formajaban képzelte el, melybe Baskortosztan minden allampolgéra beletartozik.

A baskir etnicitas és a lakossag multietnicitdsdnak paralell hangsulyozésa, illetve a
kettd6 kozotti fesziiltség feloldasara valo torekvés az ujraalkotott allami szimbolumok
jelentéstaraban is tetten érhetd. A kék-fehér-zold szinli zasz16 — melyek jelentései a joindulat
¢és nyitottsag, a kolcsonds egylittmiikodés és a szabadsdg — kozépsd sdvjaban taldlhatod
stilizalt hétszirmt ugynevezett kuraj virdg a koztarsasagban €16 hét tobbségben 1évo
etnikumot hivatott jelképezni: az oroszokat, tatarokat, baskirokat, csuvasokat, marikat,

udmurtokat és mordvinokat.!*® Ugyanakkor a hét szirom a hét legfontosabb baskir nemzetség

17 A tobbéves baskirizaciés propaganda hatisa nem csupan a szamokban nyilvanul meg, de terepmunkaim
soran magam is tobbszor talalkoztam azzal az ,,identifikacios hintaval”, amit a lakossag a baskir-tatar kérdés
megoldasara hasznal. Ez olyan jatékteret jelent az ott €16k szamara, amelyben mindenki elhelyezheti a sajat
értelmezését, sot, akar hintazhat is a baskir és tatar etnikai identitasok ko6zott.

A 2002-es eljarasok itt olyannyira eredményesnek bizonyultak, hogy a korabban magukat tatarnak tekintd
emberek haromnegyede baskirként lett bejegyezve. A médiapropaganda még egy magat kdztudottan udmurtnak
vallo ismerdsdmet is meggy6zte arrol, hogy a koztarsasag elsddleges érdeke a baskirok szamanak novelése, igy
0 is baskirként diktalta be magat. Az 6 esete egyébként kivételesnek mondhato, hiszen ekkor a jarasban é16 mas
etnikumok zome még mindig tatarként beszélt arrol a lakossagrol, amit a kormany baskirnak tekintett. A helyi
lakossagi és az allamilag tamogatott kutatoi diskurzusok kiilonbségérdl tantiskodik az az eset is, amikor egy, a
jarasbol szarmazd udmurt néprajzkutatd meglepddve mesélte, hogy a févarosi intézet kutatodi szerint a jaras
tatarjai (vagy legalabbis akiket 6 gyerekkora Ota tataroknak ismer) valdjaban baskirok.

118 [smuratov, é.n: 145
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szovetségét is szimbolizalja, melynek jelentéségére késdbb még visszatérek.!® A kurajhoz
hasonl6an a cimerben megjelend Szalavat Julajev szobra is kettds jelentéssel bir. Egyrészt a
18. szazadi Pugacsov altal vezetett parasztfelkelés baskir hosének, a bator baskir harcos
példajanak tekintik, masrészt a kortars szovjet értelmezések az elnyomo cérista hatalom ellen
kiizdd multietnikus harc helyi képvisel8jéként tartottik szamon.*?° Mind a z4szl6 mind pedig
a cimer igy egyszerre tiikkrozi a koztarsasag multietnikus 0sszetételét, valamint a baskirok
vezetd szerepét abban.

Ennek a multietnikus kéztarsasagnak az udmurtok csupan egy nagyon apro szeletét
teszik ki, Tatisli jardsban azonban a lakossag husz szdzalékat jelentik. Minden fontosabb
udmurt kozpont oda koncentralodik, igy Baskortosztanban a legudmurtosabb jarasnak
szamit. A jarés etnikai Osszetétele €s az elemzett iskolamuzeumok érintettsége folytdn éppen

ezért indokolt a baskortosztani udmurt kisebbség targyaldsa is.

Az udmurt szirom

A multietnicitas politikaja lehetdvé tette a koztarsasagban €16 kisebbségek kulturalis
felviragzasat is. Ezeket a lehetOségeket kihasznalva indult el az a kezdeményezés a
baskortosztani udmurtok kozott, mely az ,eredeti udmurt vallasnak” igyekezett
intézményesitett kereteket biztositani, amely a Kémantali udmurtok esszencialis
identitasmarkerének szamit. A 2010-es népszamlalasi adatok szerint az Oroszorszagi
Foderacioban €16 410.584 {6t szamlalo udmurtok koriilbeliil egy 6tode, 141.715 udmurt az
Udmurt Koztarsasag hatarain kiviil €él. Ebbdl 21.477 baskortosztani allampolgér, akik a
tatarsztani és permi udmurtokat is magaba foglalé ugynevezett Kamantuli udmurtok

csoportjat alkotjak.?

119 Az 1918-ban elfogadott baskir zaszlonak még nem volt része a kuraj, sot a szinek is mas jelentéssel birtak.
Az eredeti sorrend kék-zold-fehér volt, a kék a torokos csoportokhoz, a zold szin az iszlam vallashoz valo
tartozast, a fehér pedig a boldogsagot és a békét szimbolizalta. A Szovjetunio 1étrejottével 1924-t1 Baskiria is
vOrds ,.egyenzaszlot” kapott az aranyszinii sarlo és kalapacs jelképeivel, melyet az uni6 szétesése utan az
ujraalkotott és ujraértelmezett baskortosztani lobog6 valtott fel.

120 Gorenburg, 2006: 215

121 szagyikov, 2008: 6
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A Kamantali elnevezés (udmurtul kamsor, amely inkabb Kamamenti forditasban
pontosabb, oroszul zakamszkij, amely pedig a Kamantali elnevezéssel ekvivalens) az
anyaorszagi udmurtok szemszogébdl megfogalmazott elnevezés, amely a Kama folyora mint
foldrajzi és etnikai hatarra tekint, a folyon til ¢é16 udmurtokat pedig a hozzank (is) tartozo
Masikként definidlja. A Kdmantali udmurtok kdzos szarmazastorténete szerint a 16. szazadi
népességmozgasok soran indultak el az udmurtok altal lakott teriiletekrél (Kazanyi és Vjatkai
Kormanyzésag) a Kama folyon talra, az atkoltozés pedig tobb hulldmban zajlott le a 18.
szazadig bezarolag.'?? Az elsé hullamot Kazany eleste (1552) inditotta el, a masodikat az
adoztatds bevezetése generalta. Végiil a harmadik, 18. szdzadi migraciot az erészakos
krisztianizacié inditotta el, amely el6l az udmurtok a déli iszlam vallast tarsadalmak
teriileteire menekiiltek.'?® A muszlim vallas kovetéi nem tartoztak a megtéritendd csoportok
kozé, igy a kozottiik valo letelepedés és a torok/muszlim nevek felvétele a sajat etnikai vallés
megdrzésének reményét igérte. 124

A 16-18. szézadi népességmozgas nemcsak az udmurt, de a mari €s a csuvas etnikai
vallasi rendszerek elterjedési teriiletét is az Ural-Volga menti teriiletekre pozicionalta. Ezek
a vallasgyakorlatok a 20. sz4zad elejéig tobbé-kevésbé kontinuusnak tekinthetdk, azonban a
szovjet hatalom mar tiltott praxisként tartotta szamon, és nem toleralta az udmurt szertartasok
bemutatasat sem.'”® A 90-es évek rendszervaltdsa azonban 1ij politikai kdriilményeket
teremtett, ami a baskortosztani udmurtok vallasgyakorlasanak 1) lehetdségeket biztositott. A
baskortosztani multietnicitas politikdja lehetdvé tette a koztarsasagban €16 kisebbségek
kulturalis felviragzasat is, s ezeket a lehetdségeket kihasznalva indult el a Nemzeti-Kulturalis

Ko6zpont kezdeményezése, amely az ,,eredeti udmurt” vallasnak igyekezett intézményesitett

122 Minnijahmetova, 2015: 7

123 Noha az eredeti teriileteken maradt udmurtok nagy része megkeresztelkedett, az allataldozatok bemutatsa
pedig lassan megsziint, a korabbi vallasgyakorlat és az arrdl foly6 diskurzus azonban mind a mai napig jelentds.
Ennek egyik siirtisodési pontja, a Vuzs Multani vérvad néven ismert 19. szazadi birdsagi tigy, melynek soran
tizenkét udmurt férfit vadoltak emberaldozat bemutatdsaval. A per az udmurt torténelem egyik fontos
eseményéve, ezaltal pedig az udmurt identitas egyik sarokkovévé valt. Casen, 2014: 96 1d. még: Geraci, 2000.
124 \afina, 2009: 7

125 Az udmurtok Inmarba vetett hitként (Inmarly oszkon) vagy udmurt imadkozasként (udmort vés) definialjak
a gyakorlatot. Az aldozatokat rendszerint a nyari és téli napfordulok idején tartottak és tartjak ma is, egy vagy
tobb falu lakossaga, s az ott osszegyiiltek juhokat és ludakat aldoznak fel az Egnek/Inmarnak. A ritualé
szerkezetét az aldozopapok altal elmondott imak, az dldozati husétel és kasa megfézése valamint elfogyasztasa
¢és az aldozatként valo felajanlas ritusainak véaltakozasa képezi.
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kereteket biztositani. Ez az udmurt vallasgyakorlat jelentds etnikai identitas-markernek
bizonyult nemcsak a koztarsasdgban €16 mas etnikumokkal, de az udmurtiai udmurtokkal
szemben is. A baskortosztdani udmurtok vallasuk folyamatos gyakorlasat'?® tekintik
identitasuk olyan alapvetd sarokpontjanak, amely megkiilonbozteti 6ket a keresztény hitre
attért udmurtiai udmurtoktol, ennek okan pedig ,,igazi” udmurtoknak (csin udmurtjosz)
tekintik magukat.!?’ Természetesen a két vallasi csoport kozotti hatdrt nem lehet
egyértelmiien megfeleltetni a kozigazgatasi hataroknak — Udmurtiaban is tobb embertol
hallottam, hogy sajat magukat ,,pogany”-nak tekintették, Udmurtia déli teriiletein pedig
kifejezetten jellemz6 az etnikai vallasgyakorlat udmurtiai adatk6zl6im szerint. Masfeldl a
baskortosztoni udmurtok is megkiilonboztetik a Votszkij Meneuz és Knyjazs Elga falvakban
€16 tigynevezett krdsin, keresztény udmurtokat, akik vallasukat tekintve pravoszlavok, és
lényegében teljesen attértek a tatar nyelvre.'?® A Tatisli jarasban ¢16 udmurtok nagy része
azonban sajatjanak tekinti az udmurt vallasgyakorlatot még akkor is, ha mellette
parhuzamosan a pravoszlav hitet is gyakorolja.

Az oroszorszagi kutatok az egykori letelepiilési rendszerekrdl szolo torténeti forrasok
alapjan is megkiilonboztetnek egyes alcsoportokat. Igy példaul az északnyugat-
baskortosztani udmurtok k6zott szamontartjak a tatislieket, akiket els6sorban Tatisli jaras,
masodsorban a permi Kujedin jaras udmurtjai alkotnak.!?® Az udmurtok elsé itteni
letelepedését 1703-ra dataljak az akkori Tetis faluban, ami a mai jardskozpontnak felel
meg.B Tatisli jaras a koztarsasag ,legudmurtosabb” jardsanak szamit tobb mint 20%-0s
udmurt lakossagaval, fobb kdzpontjaik és organumaik is itt taldlhatok. Az Udmurt Nemzeti-
Kulturalis Kézpont ¢és az Udmurt Torténeti-Kulturalis Kozpont intézményeinek célja ,,az
udmurtok kulturéalis 6rokségének, nemzeti hagyomanyaiknak és szertartdsaiknak megdrzése
és fejlesztése.” 3! A kdzpontok tobb mas nemzetiségi kozponttal egyiitt a koztarsasagi Népek

Baratsaga Haza égisze alatt miikddnek, amely intézményes kereteket biztosit a kisebbségek

126 A Kéamantali udmurtok valldsgyakorlatinak kontinuitasarol illetve diszkontinuitdsar6l 1d. bévebben:
Toulouze — Niglas, 2017
127 Hrisztoljubova — Minnijahmetova, 1994:3
128 Minnijahmetova, 2015: 8
129 5zagyikov, 2008: 10
130 Uo:
131 Forras: http://addnrb.ru/istoriko-kulturnye-centry/udmurtskij-istoriko-kulturnyj-centr/, 2019-11-18
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kulturdjanak apoldsara. Mindkét intézmény székhelye Tatisli jarasban van, igy az ott él6k
szokasaira is kozvetlenebb és taldn intenzivebb hatdssal birnak, mint a tobbi jaras lakoira.
Szakmai és esetenként financidlis hatteret biztositanak az éves udmurt szertartdsok
megrendezéséhez, tovabba a szertartasok helyéiil kijelolt teret és az amellett épiilt imahazat
is a munkatarsak tartjak karban. Mindemellett az Udmurt Koztarsasag is kifejezetten
tamogatja a baskortosztani udmurtok mozgalmat, kiillonboz6 kulturalis szervezeteik pedig
tovabbi intézményes és anyagi hatteret nydjtanak ,,az udmurt hit felviragoztatasahoz.”

Ezt a kapcsolatrendszert abban a haromszogben abrazolhatjuk, mely Rogers Brubaker
szerint ,,egyrészt a nemzeti kisebbségeket, masrészt az Gjonnan nemzetiesité allamokat — ahol
a kisebbségek élnek —, harmadrészt pedig az anyaorszagokat koti 6ssze, melyekhez a nemzeti
kisebbségek legalis allampolgarsag alapjan ugyan nem, de etnokulturdlis affinitas alapjan
tartoznak, illetve amelyekhez a rajuk vonatkozé értelmezések szerint tartozhatnak.”'32 Az
Ujonnan nemzetiesité allam ez esetben Baskortosztan, mely egy multietnikus nemzet
l1étrehozasa mellett a baskir mint titularis nemzet szdmara prébal elényoket €s eléjogokat
biztositani.’3® A baskortosztani udmurtok és az anyaorszag, Udmurtia kapcsolatat pedig
pontosan az az etnokulturdlis affinitds jellemzi, amely mentén egy csoportnak tekintik
magukat. Noha ez a térekvés valoban egy etnokulturalis kapcsolatot igyekszik megerdsiteni
a két csoport kozott, mégis maga a vallds kontinuus birtoklédsa és gyakorladsa valik a
baskortosztani udmurtok identitasanak €s csoportjanak egyik legalapvetdbb emblémajava az
udmurtiai udmurtokkal szemben. Ezt a négyiranyt folyamatot (multietnikus nemzet és baskir
nemzet, udmurtok és baskortosztani udmurtok) egy 6todik, szintén nemzetépitd folyamat
Oleli koriil, mely az Oroszorszagi Foderacid etnikai, kulturalis és vallasi kiilonbségeken
feliiliveld Osszoroszorszagi nemzetét kivanja megalkotni — errdl az V. fejezetben esik

b6évebben sz0.

132 Brubaker, 2006: 14

133K atherine E. Graney szerint a titularis nemzet effajta preferalasa és a tobbi etnikum altal torténd elfogadasa
a szovjet tipusu teriileti berendezkedés alapjan €l tovabb, ahol a névadd nemzet az adott koztarsasag jogos
tulajdonosaként definialodott (Graney, 1999: 626).
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A muzeumok viragai

A kisebbségek Baskortosztan multietnikus kozosségként vald értelmezésének
szimbolumai lépten-nyomon felbukkannak az iskolakban €s muzeumokban is. Jellemz6
motivumok a baskir zaszl6 szinei, a kuraj virdg illetve az ufai Baratsag Emlékmii plakettjének
rajza és a 2007-es évfordulora emlékeztetd 450-es szam. Ezek a példdk mind azt domboritjak
ki a latogatok ¢€s tanulok szamara, hogy etnikai csoportjuk szerves részét képezi
Baskortosztan, s6t mi tobb Oroszorszag multietnikus k6zosségének.

Novije Tatisli iskoldjaban az ufai Baratsag emlékmiivet, amelyet a koztarsasag a
baskirok oroszokhoz val6 csatlakozasanak 450. évfordulojara emelt, papirbol installaltdk a
bejarattal szemben, igy a tanulokat az iskolaba belépve ez a latvany fogadja nap mint nap.
Az emlékmiivet kiegésziti az aktualis elnokok, zaszlok €és cimerek két oldalra elrendezett
Osszeallitasa. A megjelenités nem ismeretlen, hiszen a III. fejezetben mar esett sz6 ezeknek
a parhuzamos elrendezéseknek a muzeumi hasznalatarol és integritasban betoltott szerepérdl.

Ugyanennek az eseménynek a jelképrendszere koszon vissza az akszaitovoi
kartonpapirhajo képében is. A hajo vitorlajat a tanuldk altal készitett krajevegyenyije-
dolgozatok illetve mizeumi iinnepségek forgatokonyvei diszitik. Kajiitjének egyik fele az
orosz zaszl6, masik fele a baskir z4szl6 szineire festve, kozepén pedig az emlékmii

plakettjének stilizalt méasolata és a 450-es szam.
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Novije Tatisli iskola bejaratanal, 2012

Az akszaitovoi kartonhajo, 2012 A jurta mélyén, Verhnyije Tatisli, 2012
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Verhnyije Tatisliben tobb helyen is tetten érhetd a soknemzetiségli lakossag
képviseletére valo torekvés. Jaraskozponti mizeumként az dsszes helyi hirességet bemutatja,
noha a tatar nemzetiségliekre nagyobb hangsulyt fektet. A népviseletek felvonultatasa soran
is teljességre torekszik. Az etnografia részeként bemutatott jurtdnak mélyén pedig a fenti

képen lathato faliszényeg bujik meg, amelynek kozepén a kuraj viradgzik.

Urazgildi muzeum elétere, 2013

Urazgildiben a 2013-14-es tanév pedagogiai céljait bemutatdo tablo az
oroszorszagi ¢€s baskir zaszlok szineiben pompazik egy hatalmas kuraj virdggal
megkorondzva. Az oroszorszagi oldalon az 01j foderacids oktatasi standard elvei olvashatok,
a baskir oldalon a csalddfakutatds és a helyi tradiciokkal valo ismerkedés fontossaganak

hangsulyozasa.
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Fényképtablo az elndkokrdl, Novije Tatisli, 2012

De talan az egyik legbeszédesebb példa a Novije Tatisli mizeumaban lathato
fényképtablo, amelyen a NKK ¢és Baskortosztdn hajdani elndkének, Murtaza Rahimovnak
kozos pillanatai vannak megorokitve. Ahogy fentebb is kifejtettem, Rahimov regnalasa
idején (1993-2010) nyilt lehetség a kisebbségek, igy az udmurtok szamara is nemzetiségi
kozpontokat alapitani, melyek szervezett kereteket biztositottak a kulturdlis Orokség
gondozasara. Ezek a fotok az udmurtok Baskortosztannal vald sikeres egyiittmiikddésérol

adnak tantsagot.

A csaladfa iinnepe

A csaladfa-dbrazolasok elsé pillantdsra nem képezik szerves részét az
iskolamtiizeumoknak, hiszen nem az eldzetesen létrehozott koncepcid alapjan keriiltek be a

kiallitasokba. Tobbnyire kontextus nélkiil, helyenként nem is a mizeum termeiben, hanem
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annak eldterében vannak kifliggesztve mindenféle értelmezd szoveg nélkiil. A csaladfak
gyakorlatilag a miizeumok legfrissebb installacidi és oktatasi segédeszkdzei, nem véletlen,
hogy csupan igen kevés akad beldliik, s hogy nem talaltdk még meg pontos helyliket. Noha
nem kifejezetten a mizeumok szamara késziiltek, mégis a muzeum és eldterei elsddleges
deponalési helyszinként szolgalnak azok szamadra, vagyis olyan tartalmakkal birnak, ami
muzeumi kontextusban is értelmezhetévé valnak.

Az el6z6 fejezetben targyalt csalad—-iskola—sziil6fold harmasaban a csaladfak
egyértelmil szerepet toltenek be a csalad témakdrben, muzeumi helyiik nem is kérdéses.
Azonban ebben a részfejezetben arra vallalkozom, hogy bemutassam és elemezzem a
csaladfakutatas tagabb, elssorban politikai és tudomanyos kereteit, ezaltal megvilagitva
annak baskir etnicitdsban betdltott szerepét. Vagyis azt allitom, hogy a baskortosztani
csalddfakutatas esetében valdjaban egy baskir és baskirizacios torekvésrdl van sz6, amely
torekvés a csaladfak kiallitdsaval a mizeumi térben is leképezddik.

2006-ban miniszterelnoki rendelet tette kdtelezové a Csaladfa tinnepének évenkénti
megszervezeését Baskortosztan egész teriiletén. Azaz nem pusztan a baskir tobbségli részeken
keriiltek megrendezésére az tnnepségek, hanem minden egyes telepiilésen, etnikai
hovatartozasra valo tekintet nélkiil. Mindezek ellenére a miniszterelnoki rendelet, tobb
modszertani segédlet és a média is alapvetden nem koztarsasagi, hanem baskir etnikai
tinnepként értelmezte a Csaladfa napjat. Noha a leszarmazéds szdmontartdsa nem szamit

sajatosan baskir etnikai jellegzetességnek,'3*

a csaladfa megrajzolasa és annak kritériumai
mar egyértelmiien a baskir hagyomanyokhoz igazodtak, melyek kozott els@sorban a
patrilinedris agazat felvazoldsa, valamint a ,torzsi” és nemzetségil®® hovatartozas és
attributumainak (tamga, fa, madar, csatakialtas) feltiintetése szerepelt.

A csaladfak versenyével az linneplés maodja is baskirnak tekintett tradiciokat kovetett,
ugyanis ,,a baskirok egyik iinnepe sem telhet el verseny nélkiil.”**® Az {innepet hivatalosan a
helyi csaladfak versenye eldzte meg, ahol a faluban vagy varosban késziilt 6sszes csaladfat

értékelték, az linnepen pedig csak a nyertesek keriiltek bemutatdsra. Ez persze a kisebb

134 A csaladfakutatas és annak politikai felhasznalasa nem egyediildllo Baskortosztan esetében, szamtalan példat
lehet ra talalni egész Azsiaban (1d. pl. Ismailbekova 2017, Mészaros 2016, Sarkozi, 2016).

135 A terminoldgiai hasznélatrol 1d. lentebb.

136 Burakajeva, 2010, 45
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falvakban nem mindig volt kivitelezhetd, hiszen sokkal kevesebb versenymii késziilt, igy
végiil mindegyik helyet kapott az linnepségen is. Az elbiralas elsddleges szempontja a
csaladfak ,,mélysége” volt, azaz hogy hany 6sig tudtak visszakdvetni a genealogiat, illetve a
kiilonboz6 adatok ¢€s csaladi torténetek is lényeges kiegészitésként szolgalhattak. Fontos
informacionak szdmitottak a csalddtagok allampolgari és csaladi adatai, etnikai, felekezeti és
politikai hovatartozasa, iskolai végzettsége €s szocialis helyzete, valamint a kiillem és
egészségi allapot részletei. Kiilon batoritottak a versenyzoket a csaladfa hires vagy kiilondsen
tehetséges tagjainak a felkutatasara és bemutatasara. A koztarsasagi iinnepségeken pedig mar
kifejezetten a jarasok hires torténelmi személyeinek csaladfai versenyeztek.

A kormény mindehhez megfeleld strukturdlis és financialis hatteret nyujtott.
Biztositotta a Kulturdlis Minisztérium, a Baskortosztdni Tudoményos Akadémia valamint az
anyakonyvi hivatalok egyiittmikodését, tovabbad a koztirsasag egész teriiletén
kutatokozpontokat hozott 1étre, ahol archivéalasra kertilt és hozzaférhetdvé valt a lakossag
szdmara is az Osszes vonatkozo helyi anyag. Szamitogépes adatbazisokat fejlesztettek a
kozpontok szdmadra, interneten is elérhetd anyagokat ¢és segédleteket tettek kozzé,
modszertani kiadvanyokat és forrasokat jelentettek meg, hogy minél inkdbb megkonnyitsék
a laikus kutatasokat is.*®’

A kormény kiemelt gondot forditott a csaladfakutatds oktatdsi programba vald
beemelésére is, és az mind a mai napig részét képezi a tananyagnak. A haromgeneracios
csalad felépitésének elsajatitasat és megrajzolasat mar az Ovodai foglalkozéasokba is
beépitették, amely a csalad mint alapvetd érték pedagodgiai kozvetitésére is szolgal. Az
iskolakban a tanulok az 1990-es évek elején bevezetett Isztorija i kulturi Baskortosztana,
azaz a Baskortosztan torténelme és kultarai cimi tantargy illetve a kotelez6 baskir nyelvorak
keretei kozott tanulmanyozzak behatobban a csaladfakutatas ismereteit, s maguk is elkészitik
sajat csaladfaikat az 6rdk soran. Természetesen a didkok szamara is hirdettek iskolai, jarasi
¢és koztarsasagi versenyeket, ahol egy-egy gazdagon illusztralt csaladfa vagy a sziil6fold

valamely hires sziilottének a genealogiaja képviseltethette magat.

137 fgy példaul szamos anyag talalhato Baskortosztan archivumainak honlapjan is: Arhivi Baskortosztana, 2015
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Ez a gondosan kiépitett és széleskorii kdztarsasagi program szdmtalan célt igyekezett
megvalositani. A miniszterelnoki rendelet legfontosabb szempontként azt emlitette, hogy a
csaladfa ismerete nem csupan a csaladrol szol6 tudés felhalmozasat €s atadasat segiti eld, de
fontos szerepe van a rokonsagi kapcsolatok megerésitésében, és segit megdrizni a
nemzedékek folytonossagat és egészségét is. Ez utobbit a csaladon beliili hdzasodas és az
abbol fakadd genetikai problémak elkeriilése miatt tartottdk fontosnak, amelyet altalaban a
hetedizigleni exogamia betartasaval igyekeztek biztositani. A csaladfa ismerete a sajat csalad
¢s nemzetség tanulmanyozasa illetve a csaladi legendak és anekdotak gyiijtése mellett a
szilofold torténetét is gazdagitja, a csaladi hagyomanyok felélesztése pedig a felnovekvo
generaciok esztétikai, moralis €s lelki nevelését segiti el a rendelet szerint. A program
egyfajta propagandaszerepet is betoltott, mivel nem titkolt célja volt — kifejezetten — a baskir
nép nemzeti tradicidinak és szokdsainak revitalizcidja, valamint a baskir nemzeti jatékok
népszertisitése is. 138

Vagyis noha a program a lakossag teljességét érintette, s bizonyos pontokon
igyekeztek azt deetnicizdlni is, mégis inkébb baskir hagyoményokra tamaszkodva a baskir
nemzeti Osszetartast kivantak eldsegiteni, ahogyan az a modszertani segédletek szovegeiben

IS megnyilvanult:

,»A baskir torzsek és nemzetségek torténelme a baskir nép torténelme. (...) Bar manapsag
nincsenek klasszikus értelemben vett torzsek, mégis sok baskir emlékszik sajat etnikai
gyokereire, tudjak torzsiik és nemzetségiik torténetét, megdrizték Oseik emlékezetét. Nem
szabad elfelejteni, hogy a nép, amelyik emlékszik sajat torténelmi gyokereire, soha nem lesz
kicsi és soha nem vész el.”1%

A csaladfakutatas tobb szempontbol is megfeleldnek bizonyult e célra. Egyrészt tobb
évszazados multra tekintett vissza (ahogy azt a lentebb targyalandé Rail Kuzejev
munkdassaga is bizonyitja), hagyomanya pedig, ha csorbult is, mégis erGsen élt az
emlékezetben. Mdasrészt a ,,torzsek” és nemzetségek kutatdsa ekkor mar tudoményosan is

kelloképpen megalapozottnak szamitott; rdadasul lehetdséget adott a baskir nemzet

138 Zakonodatyelsztvo Rosszijszkoj Fegyeracii, 2015
139 Janguzsin, 2010: 9
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plasztikus, jol koriilhatarolt és alapvetden esszencialista meghatdrozasara, amely a baskir
politikai elit érdekeit szolgalta.

A baskir csaladfakutatas alapelveinek €s moddszereinek meghatarozasakor fontos
szerepet jatszottak a baskirok eredetérdl és csaladfaikrol szold szakirodalmi munkak.
Mindkoziil legfontosabbak Rail Kuzejev (1929-2005) torténész-etnografus kutatasai, melyek
a még fellelhetd korai csaladfa-dbrazolasok tanulméanyozéasaval, rendszerezésével ¢&s
gondozasaval foglalkoztak. Kuzejev a csaladfakat tobbé-kevésbé megbizhatd torténeti
forrasnak, genealdgiai krénikanak (genyealogicseszkaja letopisz'#Y) tekintette, melyekbdl a
baskir nép torténelmére és a szovjet néprajztudomanyi iskolak altal oly fontosnak tartott
etnogenezisre lehet kovetkeztetni. A szovjet néprajztudomany érdeklédésének
kozéppontjaban alapvetden az etnosz mint egy jol koriilhatarolhatd, sajat kulturaval, nyelvvel
¢és ,.karakterrel” rendelkezd egység vizsgalata €és primordialista értelmezése, valamint az
etnogenezis, azaz az etnosz létrejottének és fejlédésének kutatasa allt. A belsé identitasnak
¢és konstrualdodasi modjainak, az etnikai csoportok hatarépité mechanizmusainak elemzése
idegen volt a szovjet tudomanyos szemlélettdl, éppen ezért az etnikum is merev kategoriaként
értelmezddott, amely maximum a konszolidaci6 vagy az asszimilacid folyamatain mehetett
at. A metodologia morfologiai, funkcionalis, torténeti és tipologiai elemzésekre épiilt, amely
sziik és rugalmatlan kereteket szabott a szovjet néprajzkutatisoknak.!*! E megkozelités
nélkiili hasznalata némi magyarazatra szorul.

A témaval foglalkoz6 legtobb baskir és baskortosztani kutaté Kuzejev és a szovjet
iskola terminologidjat alkalmazza, hovatovabb a Csaladfa {nnepéhez kapcsolodo
diskurzusoknak is ez a bevett szohasznalata. Mivel célom nem a baskir etnikai folyamatokrol
sz0l6 munkak elméleti kritikdja, hanem a csaladfagyiijtés politikai célokra valo, illetve
muzeumi felhasznalasanak megértése, ezért tanulmanyomban az eredeti szakkifejezéseket és
elméleteket (ugy mint etnosz, etnogenezis vagy a késObbiek sordn a torzs) kivanom
hasznalni, tudvan, hogy azok hasznélata sem a kurrens antropoldgiai gyakorlatnak, sem sajat

kutatoi allasfoglalasomnak sem felelnek meg. Azonban feltétleniil ezeket kell hasznalni,

140 A letopiszek az orosz torténelem els forrasai, igy a sz6 idevonasaval hasonlo siséget is sejtethet.
141 v5: Gumiljov, 1975; Bromlej, 1976; Tyiskov, 2003, Filippov, 2010
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hiszen csak a szovjet néprajztudomany kategoriai mentén értheté meg az a gondolkodasmaod,
amit a jelenkori politikai praxis is magaéva tesz, €¢s amely altal etnikai emblémaként mutatja
fel a baskir csaladfakat, illetve koherens egységként a baskir nemzetet. Kuzejev munkai és
fogalmai az linnep etnografidjanak szerves részei lettek, amelyek — ha sajat logikédjuk és
gondolkodasmodjuk szerint értelmezzikk 6ket — a Baskortosztanban zajlé szélesebb
tarsadalmi és politikai folyamatok megértését segitik eld. Ebbdl a megkdzelitésbol nézve a
kuzejevi logikat és tarsadalomfelfogast megfigyelni és megérteni kivanom, nem pedig
értékelni.

Masfel6l azonban ezek tudomanyos narrativak is, hiszen a néprajztudomanyhoz
tartoz6 értelmezd munkak. Ebbol a szemszogbdl nézve mar fontosnak tartom hangstlyozni
elemzésem — Kuzejevétél alapvetden eltér6 — Kkonstruktivista, instrumentalista
megkozelitését. Rogers Brubaker alapjan az etnikumoknak tekintett csoportokat illetve azok
konfliktusait etnicizaltnak vagy etnikaiként abrazolt konfliktusoknak tekintem, melyek
etnicizaltsaguknal fogva alkalmasak arra, hogy egy sziikebb réteg, tobbnyire a politikai elit
torekvéseit az egész etnikum érdekeként tiintethessék fel. Igy ,,az etnicités, a faji és a nemzeti
csak percepcidinkban, interpretacidinkban, reprezentdcidinkban, kategorizalasainkban és
identifikacidinkban és ezeken keresztiil 1étezik. Nem dolgok a vilagban, hanem latasmoédjai
a vilagnak.”'%? Eppen ezért fontosnak tartom hangsilyozni, hogy elemzésem egy sziik
politikai elit érdekeit és tevékenységeit veszi gorcsd ala, amely a baskir kulturat minden, ezen
elit altal baskirnak tartott ember ligyének tekinti, latdsmoddjai pedig a baskir torténelem- és
néprajziras modozataira timaszkodnak.*

Az ¢északnyugati csoportok baskirizacigjaban kulcsszerepet jatszott Kuzejev ,,A
baskir nép eredete” cimii kdnyve, s az abban ismertetett baskir etnogenezis utolsé szakasza
is. Kuzejev allaspontja szerint ugyanis a masodik évezred elsd felében az Ural hegység
délnyugati teriileteire vandorld és az addig is ott élt torzsek szovetségei biztositottak a baskir
etnosz kialakuldsanak alapfeltételeit. Az ezekbdl a torzsekbdl kivalo, Baskiria északnyugati

részeire koltozo, ott pedig a Kazanyi Kansag szolgalataba allo nemzetségek 15. szdzadi

142 Brubaker, 2002, 174, kiemelés az eredetiben
143 Mindazonaltal ez nem jelenti azt, hogy ezzel a szemlélettel valoban mindenki azonosulna teljes mértékben,
de ennek boncolgatdsa mar egy masik tanulmany targya lenne.
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torzsekkel vald rokonsagi kapcsolatit az északnyugaton fellelt csaladfak segitségével
igazolta.!** Vagyis Kuzejev szaméra mar az 1950-60-as években sem volt kérdéses az
északnyugaton ¢él0k baskirsaga, legalabbis etnogenetikai értelemben semmiképp, ez pedig
kulcsfontossagiinak bizonyult a csalddfakutatads mint baskirizacids eszkdz esetében is.

A fennmaradt csaladfak kozott a legkorabbiak a 16. szdzadra datalodnak. Ezek nem
egyszeriien a patrilinearis genealdgidkat tlintették fel akar tiz vagy tizenotodik Osig
visszamenden, hanem kiegészitették azokat tovabbi informéaciokkal: évszamokkal, 6roklési
adatokkal, torténetekkel, mondakkal ¢és kiilonb6zo események elbeszéléseivel. Kuzejev
szerint ez arr6l tanuskodik, hogy a mar egyre novekvO szamu lakossag kénytelen volt
feljegyzéseket is késziteni, hogy emlékezetében tudja tartani a felmendket és rokonokat,
masrészt pedig — s ez tlinik a realisabb magyarazatnak — az oroszokhoz valo csatlakozas utan
ezekkel kivantak szdmontartani és bizonyitani a foldteriiletek birtoklasat és apai agon torténd
oroklését is. Ez Baskiria esetében kiillondsen fontos volt, ugyanis az oroszokkal kotott
kontraktus alapjan katonai szolgalataikért cserébe Baskiria teriilete az 6slakosok birtokaban
maradhatott, kés6bb pedig a kisebb kozigazgatasi egységek, a volosztyok kialakitasa soran is
a csaladi foldteriiletek egységére épitettek.!*®

A helyi kutatasok szerint ez az az id6szak, amikorra a Baskiria északnyugati részein
€16 baskirok ,,igazisdganak™ kérdését is vissza lehet vezetni. Az igazisdg problematikéja
lényegében abban meriil ki, hogy melyek azok a kulturalis elemek, amelyek leginkabb meg
tudjak teremteni a kiilonbséget a baskirok és a tatarok kozott, a 16. szazadi valtozasok pedig
e tekintetben is jelentdsnek bizonyultak. Az északnyugati teriiletek hamar a feudalizalodas

utjara léptek, aminek a 15-16. szdzadban végbemend letelepedett foldmiiveld életmod

144 Yo, 319.
Az eset komoly parhuzamokat mutat a Sarkozy I1dikdo Gydngyvér altal kutatott sibe Gjraegyesitéssel. A sibék
donto tobbsége mindmaig az ,,6shazanak”™ tekintett északkeleti tartomanyokban ¢l elszortan, de a Kina nyugati
részén fekvo Xinjiang Ujgur Autondm Tertileten beliil ugyancsak nagyobb lélekszamu kozosségeik vannak. A
18. szazadi kotelez6 attelepités miatt szétszakadd nemzetségek egymast keresése és egymasra talalasa a 20.
szdzad masodik felében kezd6dott meg, amelyben a legfobb identitasformalo eréd mindmaig az 6sdkroél Orzott
tudés maradt. Sarkdzy, 2018
145 Kuzejev, 1960, 6-14. A volosztyok kialakitasanak szerepérél és posztkolonialista kritikajarol 1d. bévebben:
Mészaros, 2013, 57-83
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megfeleld alapokat biztositott,'4®

ezzel szemben a délkeleti részeken €16 baskirok jelentds
része egészen a 20. szazad elejéig is folytatta félnomad életmddjat. Ez a kdrnyezd
etnikumokétol eltérd életmod a taj nyari képében is szépen visszatiikr6z0dott: az allatcsordak
mellett a jurtdk hataroztak meg a déli teriiletek baskir jellegét.!*’ Az északnyugati
hatérteriileten €16k viseletén és anyagi kultarajan nemcsak a tatdrokkal, de a kdrnyéken é16
mas etnikumokkal (pl.: udmurt, csuvas, mari) fenntartott interetnikus kapcsolatok hatésai is
jol tiikkr6zédnek, mig a déli részek lakoi a legbaskirosabb, azaz a kérnyezd etnikumok
népviseletétdl leginkabb eltérd viselettel és a tradicionalis borfeldolgozas folyamatos
apolasaval vivtak ki maguknak a hagyomanydrzo jelzot. Csaladfak tekintetében joval tobb
déli anyag keriilt el6 a gytjtések soran, ami Kuzejev szerint ujfent a tradiciok kontinuus
gyakorlasat bizonyitja — mindenesetre ez az anyaggazdagsag alaposabb és részletgazdagabb
kutatisokat tett lehetévé ezeken a részeken. Valamint, ahogy azt fentebb is emlitettem, a
baskir nyelv déli dialektusa kiilonbozott a leginkdbb a tatar nyelvtdl, igy késobb ez is
jarulékos faktornak szamitott az ,,igazisag” megitélésekor. Vagyis a tatarokkal hataros
tertileten €16 baskirok tobb tekintetben is idomultak szomszédjaik kultirdjdhoz (ahogyan ez
forditva is igaz), mig a déli, délkeleti, baskirok altal stirlibben lakott részeket kevesebb
interetnikus kapcsolat, pontosabban kevesebb tatar hatas jellemezte. Igy az & kultarajuk
karakteresebbnek, baskirosabbnak és ezaltal alkalmasabbnak bizonyult egy
kiilonbségteremtd etnikai identitaspolitika és nemzetépités megteremtésére.

Azonban Kuzejev kutatdsai alapjan az északnyugatiak kultaraja, de foként ,,eredete”
visszavezethetd az ,,igazi” baskirokhoz, a csaladfak €s torzsi-nemzetségi besorolasaik pedig
ehhez nyujtanak sorvezetdt. A Csalddfa ilinnepe soran hasznalt modszertani €s oktatasi
segédlegetek illetve adatbazisok egyértelmiien segitették az északnyugatiak besorolasat

azokba a torzsekbe, amelyek a 16. szazad soran északnyugatra vandoroltak, s amelyek

146 Kuzejev, 1960, 14

147 Egy interjualanyom szerint a manapsag is hires baskir tejtermékek mindségét sem egyszeriien az évszazados
allattartasi és tejfeldolgozoi tapasztalatoknak tulajdonitjadk a baskirok, hanem a déli sztyeppék
novénytakaroinak egyedi gazdagsagéanak, illetve magas vitamin- és asvanyi anyagdsszetételének is, ami az
északabbra fekvo terliletekre mar nem annyira jellemz6. (Verhnyije Tatisli, 2012.05.29.)
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délkeleti, azaz ,,igazi” baskirnak tartott Oseit Kuzejev mar a 60-as években azonositani
vélte. 148
Ennek ¢kes példaja Tatisli jaras leghiresebb csaladfaja, Gali Csokrij csaladfija,
amelyet a Verhnyije Tatisli jaraskézponti muzeumban is kiallitottak. Csokrijt mind a
baskirok mind az északnyugati tatarok, de még a tatarfoldi tatarok is els6é koltoik kozott
tartjak szamon, irodalmi jelentéségénél fogva pedig a jaras leghiresebb sziilottjének szamit.
Adatgazdag, tobb évszazadra visszanyulo csaladfaja alkalmasnak bizonyult arra, hogy a jaras
nevezzen vele a koztarsasagi csaladfakutatd versenyre. A csaladfa a fentebb mar ismertetett
kritériumok mindegyikének megfelelt, a versenyt pedig megnyerte. Csokrij csaladfajan a
délrdl atkoltozo, baskirként szamon tartott kara tabin torzshoz tartozd irdkte nemzetség
attribtumai — tamga (nemzetségjel), madar, csatakialtas szerepeltek, vagyis a kuzejevi
logika szerint Csokrij egyértelmiien baskir volt, s ezt hangsulyoztak a csaladfa bemutatasa
soran is. A koltd Orokségével és etnikai identitdsaval szintén azonosuld északnyugati
baskirok, foként a helyi értelmiség a torzsi besorolés lattan mar bizonyossagot nyertek sajat
etnikai hovatartozasuk tekintetében is. Ez egyes esetekben olyannyira igy volt, hogy példaul
a magukat kordbban egyértelmiien tatarnak valld jaraskozponti muzeum vezetdje illetve a
helyi konyvtar munkatarsai a kara tabin torzsrél és irdkte nemzetségrol mint sajatjukrol
beszéltek. 14
A Csokrij csaladfajardl késziilt versenymunka a jaraskdzponti miizeumba keriilt, de
Sztarocsukorovoban, Csokrij sziiléhelyén, a koltérdl elnevezett mizeumban az eredeti

forrasokat és masolatokat is Oriznek.

148 Az mar mas kérdés, hogy a 16. szdzadban nem etnikai, hanem elsésorban tarsadalmi-rendi kategoriak alapjan
definialtak a baskirokat, megkiilonboztetésiik pedig a Baskiria teriiletén gyakorolt féldjogokban nyilvanult meg.
149 Interjt, Verhnyije Tatisli, 2013. oktober 31.
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808, FATMM, ap — .
Mexawerrany Faizencapy, ynt?%’

Gali Csokrij csaladfajat abrazolo versenymunka, Karmaszkali, 2013.

Tatisli jaras vezetdjének csalddfija ugyanigy a jaraskozponti mizeumban keriilt
elhelyezésre, ami szintén a kara tabin torzshoz tartozo irdkte nemzetség leszarmazottakként

tartja szadmon a politikust.
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A jarasvezet6 csaladfaja, Verhnyije Tatisli, 2012  Sztarocsukorovo 2012

Ezek a csaladfak, ahogyan a harmadik fejezetben bemutatott jaraskdzponti
muzeumban felallitott jurta is, azt a politikai torekvést tiikrozik vissza a mizeumokban,
amely az észknyugati torokos nyelvii csoportokat kivanja meggy0dzni baskir eredetiikrol. A
helyiek terepmunkam idején ezt az etnikai besorolast mar valamennyire magukénak érezték,
de identitdsukban mindez nem tisztult le egyetlen kategoridva — egyszerre beszéltek
magukrol tatar és baskirként.!*

Mas kisebbségek, igy az udmurtok esetében nem meriiltek fel hasonld kérdések.
Kotelez6 részvételiikkel 6k a koztarsasag egy masik iranyud, a multietnicitdst mint értéket

felmutato politikdjanak tdmogatasahoz jarultak hozza.

150 v§: Macsai, 2018
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Udmurt csaladfak

A Csaladfa iinnepe a Baskortosztanban zajlo etnikai folyamatokra és politikai
kihivasokra olyan rugalmas megoldasokat kinalt, amit a koztarsasdgban €16 mas etnikumok,
de maga Oroszorszag is magaéva tudott tenni. A program eleve ,,Baskiria Oroszorszaghoz
val6 Onkéntes csatlakozasanak 450. évforduldjanak keretei kozott” keriilt megrendezésére,
amely 2007-ben az 1557-es csatlakozasnak koszonhetd tobb évszazados orosz-baskir
egyiittélésrol nagyszabasu linnepségekkel és projektekkel emlékezett meg. A mas néven
450 éve egyiitt Oroszorszaggal”-nak nevezett eseménysorozathoz vald kapcsolodasnak
nagy valdszintiséggel financialis okai is lehettek, hiszen az annak keretei kozott megrendezett
programok tdmogatasdhoz a foderaci6 is hozzajarult.

Mas részrdl a baskir kormany nem kdételezhette — s az északnyugati tatar identitast
csoportok baskirizacidja okan talan nem is akarta kdtelezni — csupan a baskir lakossagot a
programban vald részvételre, ezért a tobbi etnikum miatt sziiksége volt olyan hivoszavakra
is, mint az etnikai tartalmaktél mentesebb csalad vagy sziil6fold kulturalis kategoridja.
Ugyanakkor a csaladfakutatas krajevegyenyijeként vald értelmezése magatol értet6do is,
hiszen az minden lokalis kutatas keretrendszeréiil szolgalhat. Ez szépen tiikrozddik a
kovetkezo idézetben is, amely a csaladfakutatast egy sokkal univerzalisabb, de legalabbis

oroszorszagi értekkeént kezeli:

»Munkank célja a népek, jarasunk lakoinak gazdagabb szellemi-mordlis erejének
megvalositasaban, a tarsadalmi és maganélet tobb évszazados, hazafias alapjainak
ujjaélesztésében, a gyerekek és serdiilok pszichofizioldgiai megerdsitésében, valamint a
gyerekeknek az igazi kultura medrébe, annak szellemiségébe és szépségébe vald Ovatos
visszaterelésének kisérletében 61t testet. Ugy gondolom, hogy minden embernek és minden
népnek meg kell értenie sajat magat a vilagban, helyét a természetben illetve mas emberek és
mas népek vilagaban, ami a torténelem, a kultira, Hazank [Rogyina] és csaladunk
szokasainak ismerete nélkiil lehetetlen. Minden ember szorosan dsszekapcsolodik Hazajanak
[Rogyina] és csaladjanak jelenével, jovojével és multjaval.” 15!

Novije Tatisli faluban, a jards udmurt kozpontjdban is megrendezték a Csaladfa
tinnepét az elsd évben. Azt az 6t embert kérték fel csaladfajuk elkészitésére, akik az 1840-es

években kikoltozé udmurt és tatar csaladok ma €16 legidésebb leszarmazottjai. Az elsd

151 Kunakkildina, 2010, 73
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Csaladfa iinnep alkalméval a rendelet és a mdodszertani segédletek kiillondsen hangsulyoztak,
hogy az alapitd nemzetségek legidésebb tagjai készitsék el a fakat, ezért Novije Tatisliben is
igy keriiltek kivalasztasra a bemutatandé csaladok. Ahogy a szervezok elmondtdk, az
udmurtok koziil azokat az iddseket kérték fel, akiknek felmendi kiilon aldozoéhelyeken
gylltek 6ssze korabban a csaladi aldozatbemutatasok alkalméval, vagyis az Abok, Arduan,
Bajazit és Matyafej csaladokét.’>? A tatdrokat azért képviselte csupan egyetlen csaladfa, mert
egyrészt az idok folyaman jelentésen megfogyatkozott a falu tatar lakossaga, masrészt a ma
itt €16 tatarok — elmondasuk szerint — mindannyian rokonok valamilyen fokon.

Az ot felkérésbol négynek tettek eleget a felkértek: hdrom udmurt és egy tatar
csaladfa késziilt el, amit tinnepélyes keretek kozott mutattak be. A tatar Bikbau nemzetség
faja kifejezetten hangstlyozta a csaladok ,,igazi” tatdrsdgat — melyet a készitd minden

beszélgetésiink alkalmaval kihangsulyozott'®3

—, vagyis semmiféle baskir nemzetségi
besorolds nem volt lathatd a rajzon. Az linnep utdn a tablot az iskolanak adomanyoztak
oktatasi célokra, de sajnos az iskolaban kérésemre sem tudtak el6keresni.

A harom udmurt csalddfa, az Arduan, Abok és Bajazit nemzetségek genealogiai koziil
kettd keriilt ki alland6 kiallitasra, de a falon mégis harom mi lathat6. Az Abok nemzetség a
modszertani eldirasoknak megfeleléen csak a férfiakat tiintette fel, mig a Bajazit nemzetség
képviseldje a férfiakat kishajokon, a ndket pedig viragokon jeldlte, jelezvén, hogy Ok is
ugyanigy a csalad részei. (Az Arduan csaladfat, sajnos, nem taldltam meg, készitdje
1d6kozben elhunyt.) Ahogyan azt korabban mar emlitettem, a késdbbi években késziilt olyan

fa is, ami a két nemet egy fan szerepeltette, mivel a fa készit6jének két lanya van, s

feltiintetésiik nélkiil megszakadt volna a készitd aga.

152 A vorsud udmurt nyelven egyszerre jelenti a nemzetséget illetve annak védelmezdjét is. Utobbi tiszteletéhez
tartozo6 fontosabb szertartasok a kualaban folytak, amibdl kett6t kiilonboztettek meg: a csaladi és a nemzetségi
kualat. Minnijahmetova, 2015: 9

158 Interjt, 2013-10-13. Novije Tatisli
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A Bayazit nemzetség anyai agi genealogiaja, Novije tatisli, 2012
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Baskortosztanban igy keriilhettek be a helytorténeti kiallitdsokba a lokalis illetve
etnikus tarsadalomtorténetet sajatosan bemutaté csaladfak, amelyek konnyen kapcsolddtak a
falu ismert személyeir6l, hdseirél szol6 vagy a kornyék etnikumait bemutaté részekhez. igy
szerves részeivé valhattak a lokalis és etnikai identitaspolitikaknak is. A Csaladfa tinnepének
szervez6i tudatosan is igyekeztek kozeledni a krajevegyenyije hagyomanyaihoz, hiszen a
versenyeket helytorténeti  kiallitasok, kirdnduldsok, konferencidk ¢és kerekasztal-
beszélgetések tarkitottdk, s a modszertani kiadvanyok is tobb izben hangsulyoztak a
sziilofold megismerésének és szeretetének fontossagat. Ennek koszonhetden a program
alkalmassa valt mas, a lokalis identitast értékét hangstlyozo oroszorszagi programokba is
beépiilni. gy példaul a 2012-ben az Egységes Oroszorszag (Egyinaja Rosszija) kormanypart
altal meghirdetett Foldijeink (Zemljaki) nevli projekt, azaz a legnagyobb falubelijeinket
keres6 verseny résztvevdi is képesek voltak kiaknazni a csaladfakutatds addigi eredményeit,
hiszen a hires elszdrmazottakrol sz616 versenymiivek tobbsége tartalmazta azok genealogiait

is.

Paraszti életméd kontra szovjet haladas

A targyi néprajz az etnikumok 19-20. szazadforduld targyi Orokségének és a
forradalom el6tti paraszti tarsadalom képének a keresztmetszetében jelenik meg. Harom
fontosabb néprajzi tematika jellemzi ezeket a tereket: a tipizalt enteriérdk, tradicionalis
viseletek és a szovjet gépesitést megel6z6 gazdalkodasi eszkdzok — vagyis azok a multat
1déz0 és instrumentalizalhat6 témak, amelyek mar egyaltalan nem jellemzik a mai életmaodot.
A muzeumok tobbsége az egytertii, kdzéppontjaban kemencével ellatott hazak berendezését
koveti, amelyben a butorokon kiviil a lakastextilek és a taplalkozassal kapcsolatos targyak
szamitanak elsddleges targytipusnak. Ezek az egységek gyakorlatilag teljesen mell6zik a
kiallitasi szovegeket: sem bevezetd sem magyarazd szovegek, sem didkfogalmazasok nem
segitik az értelmezést, de még a targyfeliratok sem jellemzdéek. Mig a hdboras és

intézménytorténetek egymasba fonddva és egymast kiegészitve keriilnek bemutatésra, addig
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az etnikai tartalmak elszeparaltan, a tobbi tematikaval semmilyen parhuzamot nem mutatva

jelenitenek meg egy letlint kort a nagy- és dédnagysziilok hajdani targyi vilagain keresztiil.

03/05/2012

Novije Tatisli, 2012
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Sztarocsukorovo, 2012 Urazgildi, 2008

Az udmurt enteriérok nagyjabol kovetik a 19-20. szédzadi néprajzi leirasokat, azonban
hely sztikében, tilzsufoltsag esetén eltérnek azoktol. Minden esetben a kdzponti szervezo
elem a kemence, amely a bejarattol bal vagy jobb oldalt talalhatd. A kemence oldala a ndi, a
haz masik oldala a férfi oldal. A ndi oldalra csoportositjadk a ndi viseleteket, himzéseket, a
n6éi munkdakhoz sziikséges eszkdzoket mint példaul a szoviszéket. Férfi oldalon lathatok a
férfi 6ltozékek és a férfiak munkajahoz sziikséges eszkozok. Az étkezdasztal és a székek
elrendezése esetleges. A leirasok és beszamoldok idénként megemlitik a kemencével szemben
1év0 sarok szakralis jelentdségét, de ez a kiallitasokban nincs kiemelve vagy hangstlyozva.

A gazdalkodasi eszkozok szintén esetenként a hdzberendezések részeiként vagy
amellett, néhol pedig kiilon kidllitdsban kapnak teret. Ezek foként a foldmiiveléshez és

allattartashoz kapcsolodo targyak, ugy mint boronak, ekék, vajkopiilok, taroloedények stb.
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0310520720

Novije Tatisli, 2012

Természetesen, ahogy err6l mar fentebb is esett szd, ezek az elrendezések és
hangsulyok muzeumonként valtozhatnak a kiallitds létrehozoinak preferenciatol, a
muzeumnak kijelolt tér jellegzetességeitdl és a hozott anyag milyenségétdl fiiggden.
Idonként egy teljes termet berendeznek etnografiai tartalmakkal, kisebb helyeken csupan egy
sarok jut neki, de el6fordul az is, hogy vitrines elrendezésbe keriilnek a targyak. A kovetkezo
képen lathatd vitrines elrendezés a paraszthdz enteridrjét hivatott pdtolni, s a targyakat

kontextusukbol kiragadva, értelmezd szovegek nélkiil, csupan targyfeliratokkal allitottak ki.
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Sztarij Kurdim, 2012

A jaraskozponti mizeum vezetdje az intézmény feladataként fogalmazta meg a
jarasban él6 minden kisebbség etnografidgjanak miizeumi bemutatasat,’>* azonban ez nem
valosul meg teljes mértékben. A jaras etnikai sokszinliségét minddssze harom viselet tiikrozi
vissza. Az udmurt viselet szazadeleji ,,hagyomanyos” 0Oltozet, amiket eredeti darabok

hianyaban ugynevezett ,,modern” mari és tatar viseletekkel egészitettek ki.

1% Interju, Verhnyije Tatisli, 2012. m4jus 18.
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Hagyomanyos udmurt, modern mari és modern tatar népviselet

Verhnyije Tatisli, 2012

Ez a viseletegylittes mindossze kiegészitése annak a jurtanak, pontosabban
jurtamodellnek, mely a jaraskdzponti mizeum etnografiai kiallitdsdnak kozéppontjaban all.
Belsejében lakastextil és taplalkozasi eszkozok, két oldalrol kiegészitve gazdalkodasi
eszkozokkel, illetve az emlitett ruhadarabokkal. A jurta mogott allo falat hatalmas festmény
disziti, rajta az északnyugati tdjakon teljesen idegen hegyekkel, jurtdkkal, lovasokkal és
solymaszokkal.

A jurta és a festmény muzeumi installalasa egyértelmiien a baskir kultarara és
identitasra utal, azonban a helyi torténeti és etnikai viszonyokat tekintve kérdéses lehet a
megjelenitése. Ahogyan arra még kés6bb visszatérek, a déli baskirok igazisagat az egykori
¢letmod és targyi kultura ,,eredetisége”, illetve annak apoldsa és 6rzése adja az északnyugati
csoportokkal szemben. Ennek egyik sarkalatos pontja a nomad illetve félnomad életmod,

amely a déli részeken még a 20. szazad elején is jellemzd volt, mig az északnyugati baskirok
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mar a 16-17. szazadtol fogva letelepedett, foldmiives életmodot folytattak.'™® Vagyis az
¢letmodhoz szorosan k6tddd jurtaallitas és —hasznalat mar évszazadok 6ta nem jellemzo ezen
a teriileten. A kiallitotérben valé modellezése azonban arrdl a tendenciarol arulkodik, amely
soran az északnyugaton €16k vagy legalabbis azok lokalis vezetdi egyre inkabb azonosulnak
azzal a politikai torekvéssel, amely torténeti forrasokra tamaszkodva kivanja beolvasztani a

terlileten €16 torokds nyelvi kisebbségeket a baskir etnikumba.

,Etnografia” — kozepén baskir jurta, Verhnyije Tatisli, 2012

A multtal vald elkotelez6dés egyértelmiien sajatja ezeknek a kidllitdsoknak.
Olyannyira, hogy a faluhoz tartozé régészeti leletek is néprajzi anyagnak szémitanak
nemcsak a moédszertani segédkonyv,’®® de az oroszorszagi diszciplinaris hagyoméanyok

szerint is. A jelenkori etnikus identitas elemeinek, igy példaul az etnikai vallasgyakorlatnak

155 Mészaros, 1910; Galimdsan, 1937; Kuzejev, 1960, 14
156 Modszertani ajanlds az iskolamizeumok eseményeinek szervezéséhez és a gyermekkrajevegyenyije
szervezeteinek fejlodéséhez” Forras: KGyOK, Ufa, 2014.05.14
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a bemutatasat jellemzden sehol sem emelték be a kidllitdsokba. Egyetlen kivétel ez alol
Nyizsnyije Baltacsevo, ahol a parasztszoba keretei kozott bemutatott 19-20. szazadfordulora
jellemzd etnikus targyi kultira felvonultatasat kiegészitendé az udmurt hitrél sz6l6 udmurt

¢és orosz nyelvii szoveget is kitettek:

Az udmurtok szokasai €s hagyomanyai
Az imadkozas®™" akkor kezd6dott, amikor az elsé udmurt megjelent a foldon. Ez tébb millio
évvel ezel6tt tortént. Eleinte a vilag félelmetes volt, ezért, hogy jobban érezze magat, az ember
szokasokat és hagyomanyokat talalt ki. Akkor elhagyta 6t a félelem, mert bizott a
legjobbakban. Ha hibazott, meghajolt istene el6tt és ajandékot adott neki. Ha élet és halal
kozott volt, imadkozott, hogy az isten segitsen neki. Az emberek igy kezdtek el hinni, a hivd
ember pedig, ellentétben a hitetlennel, mindig erésebb, a munkat pedig lelkesen és ligyesen
végzi. A hitben és imaban az akarat és az erd is fontos. Itt 6sszegylijtottiik népiink torténetét,
vilaglatasat, sz&pségét, dalos és meséld kedvét és még sok mast.

Az udmurt ima az udmurtok gondolatait és kiilonb6z6 dolgok magyarazatait foglalja magaba.
Példaul a répa és a kenyér vallasi értéke nem azonos, ugyanugy, ahogy egy fadgnak €s egy
asztalnak sem. Igy értékel az ima minden egyes dolgot.

Az ima megtanit jobban értékelni mindent. Az udmurtok, az 6sidoktél fogva napjainkig
képesek helyesen gondolkodni a vilagrél, halat adnak neki mindenért. Az udmurtok
legnagyobb segitéje a Nap. O mindig fényt és meleget ad. Az 3sidékben ezért hajolt meg
eldtte az ember.

Gyakran igy szélitottdk meg: ,,Inmare, Kuazse, Kilcsine!*% Az égen kiviil az id6jaras, a felhok
és az es0 is segitett nekik.

Az ember nem feledkezhet meg a taplalé sziil6foldrél sem. Ot Mukilcsin vagy Mukildiszin
névvel illetik.

Az istenhez reggeltdl estig imadkozni kell. E16szor sajat 6rzoangyalainkat lehet megszoélitani
par szoval. Ez jelzi, hogy nem feledkeztiink meg a jordl, s nem alltunk at a gonosz oldalara.
Egyesek kérdezik: Hogyan kell imadkozni? Milyen szavakkal? Minden nap mondjuk el:
,,0szte, Inmare! Inmare, Kilcsine, Kuazse! Ne felejtkezzetek meg rolam, segitsetek!” Ezutan
kérjiik a gyerekek egészségét, sikereket a munkaban, boldogsagot a csaladi életben.

A menyasszony kivezetésekor, a gyermek sziiletésekor a férfi koteles meghajolni a nap el6tt.
Amikor kimegy a hazbol, kabatot és fejfedot kell viselnie. Ha otthon imadkoznak, az asztal
koré allnak. Az ajto kozelében tilos imadkozni. Nagyobb imadkozasok el6tt feltétlen meg kell
mosakodni a szaunaban.

Ne felejtsétek el isteneinket, akkor 6k sem felejtenek el titeket!

(Nyizsnyebaltacsevo)

Az udmurtok imairdl sz6lo széveg, raadasul udmurt nyelven, teljesen egyediilallo a

muzeumok sordban. Az egyetlen olyan kiallitasi anyag, amely az udmurtokat imaik, nem

157 A szdvegben az udmurt vés’ kifejezést kovetkezetesen imanak forditom abban az esetben is, ha a hit szd

jobban illene a szovegkdrnyezetbe. Ugyanis az udmurtok vallasgyakorlatukat imadkozasnak vagy aldozasnak
nevezik még orosz nyelven is (molenyije), s nem hitnek (vera). Ez a megkozelités a gyakorlatot helyezi el6térbe
a dogmarendszerrel szemben.

18 Az udmurt imék harom f& istene.
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pedig egykori életmodjuk és viseleteik altal identifikdlja. Az udmurt kulturalis 6rokség
hagyomanyainak és szokasainak Orzésére és atadasara persze 1éteznek lehetdségek az NKK
és a TKK altal szervezett szakkorok, tdborok és imadkozasok keretei kozott, de az udmurt
etnikai identitds megélésének jelenkori gyakorlatai nem képezik az iskolamizeumok targyat.
Vagyis az imakrol sz616 diskurzus és praxis teljes mértékben lokalis hangnak mindsiil. Eppen
ezért az idézett szoveg olyan kivételt, ha tigy tetszik, anomaliat jelent, ami kivételességével
erOsiti meg azt a szabalyt, amelyben a kiilonb6z6 etnikai csoportok k6zos nevezdre vald
hozésa a cél.

Ez a fajta interpretacio egy szélesebb kontextusu ideoldgia €s koncepcid része.
Felfejtéséhez érdemes kitekinteni a Kkrajevegyenyije-mozgalom koézpontjanak szamitd
leningradi muzeum néprajzi kiallitdsainak torténetére, ami jelentds hatdssal birhatott a
kisebbségi kultira mizeumi megjelenitésének lokalis értelmezéseire is.

Francine Hirsch a leningradi Orosz Muzeum?®®

etnografiai kiallitasanak jelentdségét
harom {6 pontban hatdrozta meg. Egyrészt olyan kincstarként miikodott, amely a messzi
vidékekrdl hazatért utazok altal gyijtott targyak meg6rzésére szolgalt. Masrészt ezekrdl a
vidékekrdl Leningrddba latogatok szamdra turisztikai célpont volt. Végiil pedig azon
leningradiak és moszkvaiak szamara, akik nem engedhették meg maguknak az utazast, olyan
tarhazként miikodott, ahol az etnografiai kiallitdsokon keresztiil az orszdg minden kulturajat
és etnikumat megismerhették mintegy virtualis utazas részeként.'®® Ezaltal a kiallitasok
alkalmasak voltak arra, hogy formaljak a latogatok gondolkodasat az etnikumokrol és az
orszag kultirajaban és politikajaban betoltott helylikrol — ezt a szovjet politikai elit is hamar
felismerte.5! Nem mellesleg a leningradi muzeum a krajevegyenyije illetve iskolamizeum
162

mozgalmanak fontos kdzpontja volt, ahol konferencidkat és tovabbképzéseket tartottak

s6t a miizeum kollégai vidékre is elutaztak a ,leningradi modell” terjesztése érdekében.6?

159 A mizeum elnevezései a szézad folyaméan: 1895 — III. Sandor Orosz Muzeum. 1917-t61 Allami Orosz
Miizeum. 1934-ben a néprajzi osztaly onallosult és Allami Néprajzi Miizeumként mitkodétt tovabb. 1948-tol a
Szovjetunid Népeinek Allami Néprajzi Muzeuma, végiil 1992-t31 Oroszorszagi Néprajzi Muzeum.

160 Hirsch, 2003: 685

161 Baranov, 2014

162 Johnson, 2006

183 Hirsch, 2003: 685
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Vagyis mindaz, amit a mizeum képviselt és kommunikalt, szdmtalan csatornan keresztiil
leszivaroghatott a vidéki iskolamuzeumokba.

A szovjet nemzetépités az ,.clmaradottsag” és a forradalom el6tti tarsadalmi és
gazdasagi allapotok ellen kiizdott, a mizeum pedig ugyanezt a korszakot muzealizalta és
mutatta be elmaradott multként — igy kommunikalta annak meghaladottsdgat. Hirsch szerint
a multkdzpontusag az etnografiai mizeum mint torténeti intézmény sajatja, ezaltal pedig
szinte magatol értetédé a miizeum ilyetén orientaltsdga.’®* Azonban véleményem szerint a
mult felé fordulas nem egyszerlien egy, a diszciplina természetébdl vagy érdeklddésébol
fakado kotelez6 haladasi irany volt, hanem a szovjet kisebbségpolitika szerves része, amit a
kuratori munkénak is kdvetnie kellett.

Az Orosz Muzeum alapitasatol kezdve (1895) az Orosz Birodalom létezéséig a
kezdeti vitdk utan nagyjabol ugyanazt a koncepcidt kovette. A markéns geogréfiai
keretrendszert az orosz mint vezetd nép etnografiai bemutatasa toltotte meg, ezt kovette a
keleti szlavok néprajzénak targyaldsa, a sor végén pedig a kiillonb6zo kisebbségek
kultirajanak legegyediilallobb jellegzetességei voltak bemutatva. % Vagyis az a nemzetiesitd
torekvés, amely a 19. szdzadi eurdpai miuzeumok nagy tobbségét jellemezte, az Orosz
Muzeum esetében etnikai hierarchidban manifesztalodott, ahol az orosz nép szamitott a
legfejlettebbnek, legcivilizaltabbnak igy a legalkalmasabbnak arra, hogy az Orosz Birodalom
népeit vezesse.'%

A 20-30-as évek politikai fordulatainak kdvetkezményeként az Orosz Mizeum felé
megfogalmazott elvaras volt, hogy ,,a kapitalista civilizacié prekapitalista strukturakra mért
destruktiv hatasat progressziven elemezze, egymas mellé helyezve az Orosz Birodalom

politikajat és a birodalmi dinasztia kolonialis tevékenységét a Kommunista Part nemzeti

164 Uo: 686

165 Cvetkovski, 2014: 227-232; Baranov, 2016: 74

Cvetkovski szerint azonban nem volt kovetkezetes a kiallitas, egyes részeken a foldrajzi, kultirfoldrajzi
megkdzelitések voltak hangsulyosabbak az etnikai sajatossagokkal szemben, mashol pedig épp ellenkezdleg az
etnikai kiilonbségek lettek kidomboritva. Cvetkovski, 2014: 244

186 Az orosz mint hodito nép esetében ez akar magatol értetédonek is tlinhet, am a 19. szazadi antropologiai
evolucionista irAnyzatok, valamint az ugynevezett hazafias etnologia (otyecsesztvennaja etnologija), amelynek
premisszaja az ebben a hierarchidban vald gondolkodas volt, tovabbi ideoldgiai hatteret jelentettek a
szemléletmod legitimalasahoz. V6: Geraci, 2000
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politikajaval és a SZU népeinek gazdasagi-kulturalis ndvekedésével.”*®” Ennek értelmében
a hagyomanyos kultira egyenld volt az elmaradottsaggal és anakronizmussal, ideje a
forradalom el6tti korszakra korlatozodott, a jelent pedig a varos, a gazdasagi diagramok ¢és
az etnikai csoportokhoz nem feltétlen kothetd targyak jelentették. A 30-as évek vége felé ez
a kép kiegésziilt a népmiivészet felé tett erdteljes odafordulassal, ami a kisebbségek
kulturdjanak lényegeként a diszitdmotivumokat mutatta fel. Az 50-es évektdl pedig —a Nagy
Honvéd6é Héboru tapasztalatatdl vezérelve — ismét az orszag szovjetizaciojara &s
ujraépitésére keriilt a hangsuly, ami egy mindent atfogd, nemzeti szinten targyalta az
eredményeket, nem pedig az egyes etnikumok kulturajanak és gazdasdganak keretei
kozott. 1%

Noha a disszertadcioban targyalt mizeumok az ezt kovetd iddszakban jottek 1étre,
mégis a 20. szazad elsd felében alakul6 szovjet muzeologiai irdnyzatok és tendencidk voltak
a legjelentdsebb hatdssal az iskolamizeumok mai képére, ahogyan err6l a masodik fejezetben
is volt mar sz6. A leningradi kiallitaskoncepciok atszovjetizalasa pontosan arra a korszakra
esik, amikor a krajevegyenyije lokalis sokszintisége mellett harcold képvisel6i tildoztetés ala
keriiltek, az iskolamizeumok pedig jelentds arculatvaltdson mentek keresztiil a fentebb
taglalt iranyelveknek megfeleléen. A mulzeumi tartalmak ekkor egésziiltek ki az ipari,
gazdasag- €s intézménytorténeti szalakkal, amelyek a szovjet haladast hivatottak tematizalni,
mikozben a kisebbségi illetve paraszti életmdd a forradalom el6tti birodalmi éraban nyerte el
idébeli kereteit. Voltaképpen a ,,Paraszti életmod” vagy ,,Paraszthaz” cimmel aposztrofalt
installaciok koncepcidja szerint az etnikum 1ényege egy meghatarozott ¢letmddban és targyi
kultaraban rejlett és rejlik ma is, ez az életmdd pedig a parasztsag képében k6zos nevezore
hozza az etnikumok Osszességét. Igy mindazok a kulturdlis sajatossagok, amivel az adott
csoport jellemezhetné és elkiilonithetné magat, felolvadnak és integralddnak egy olyan
szélesebb tarsadalmi kategoridban, ami ma mar a multé.

Mindez nem csupdn a paraszti berendezésekre igaz, hanem a nomad és félnomad
¢letmodot megjelenitd jurtdkra is, amik noha etnikai szempontbdl specifikusabbak, mégis

ugyanugy a 19. szazadot idéz0, életvitelszerlien mar nem hasznalt targyak csoportjaba tartozo

167 Baranov idézi Sztanyukovicsot, 2014:75
168 Baranov, 2014: 76-82
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elemek. Ez a multorientalt értelmezési keret pedig létrehozza azt a paradigmat, ami
becsatornazza a kisebbségi létet a felszamolodott paraszti és nomad életformaba,
hangsulyozva ezzel azt, hogy az etnikai létezést csupan ebben az elmulasban lchet
értelmezni.1®

A baskortosztani iskolamtiizeumok intézmény-, foként gazdasagtorténeti tabloi is
ebben a kontextusban, a 19. szézadi ¢letmodoktol vald elhataroldodas relacidjdban nyernek
értelmet. A diagramokban ¢és érdemrendekben gazdag gazdasagtorténeti kiallitasok a
visszamaradott  ¢letmodot  hivatottak  ellensulyozni a  folyamatos  fejlodés

instrumentalizalasaval és a munkas nép heroizalasaval. Ezeknek a kiallitisoknak a

legjellegzetesebb miifaja a diagram, amely a folyamatos fejlodést hivatott megjeleniteni:
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Verhnyije Tatisli, 2012

189 v§: Kuti Klara: Mi és a tobbiek — Wir und die Anderen — a tatai német nemzetiségi mizeum kiallitdsanak
torténete. Pilla a tokban cimii eléadadssorozat részeként megtartott eléadds. Semmelweis Orvostorténeti
Konyvtar és Levéltar, Budapest 2016. aprilis 26.
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A muzeumban lathaté diagramok idonként még akkor is fejlédést mutatnak, amikor
az valdjaban stagnalt vagy akar csokkent: igy példaul noha az akszaitovoéi kolhozban a
burgonya terméshozama 1985-ben és 1990-ben azonos volt (jobb also diagram), a biza pedig
1999-ben kevesebb volt, mint 1994-ben (bal alsé diagram), a grafikonok mégis a névekedés
illaziojat keltik:

Akszaitovo, 2012

Manapsag a ’kooperativ’ vagy ’agrofirma’ néven futdé egykori kolhozok a
rendszervaltd idok tuléldiként vannak szamon tartva, hiszen atvészelték a Szovjetunid
szétesését, ¢€s sikeresen alkalmazkodtak az 0j piacgazdasagi feltételekhez. Ezt az évszazados

ivet a kovetkezd idézet is jol példazza:

A Nagy Oktoberi Forradalom utan az orszag gazdasagi helyzete nagyon nehéz volt. Nem volt
elég kenyér és mas termék sem. A kisebb gazdasagok nem tudtak kilabalni a nyomorbol. Ezért
a part ugy dontott, hogy a kisebb gazdasagokat kolhozokban egyesiti. (...)

A kolhozok stabil fejlédése a Nagy Honvédé Habor kirobbanasadval megtdrt. Minden
dolgozo férfi a frontra ment, a kolhoz terhe pedig a fiatalok, a nék és az id6sek vallat
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nyomta.(...) A piacgazdasag atalakulasanak koszonhetden az orszdg tarsadalmi-gazdasagi
fejlodése hanyatlani kezdett. De kolhozunk kikeriilt ebbdl a bonyolult helyzetbdl, kereste az
onfinanszirozas lehetdségeit, ma pedig hust és gabonat ad el az allamnak. (Novije Tatisli)

Az akszaitovoi iskolamizeumban a fejlddés szellemisége hatja at a teljes mizeumot,
ahol lenini idézetek kisérnek minden altémat, kivéve az igen szegényesen berendezett
paraszti enteridrt, ami gyakorlatilag a mizeumi téren kiviil, a folydson kapott helyet. Ez az
elhelyezés szinte szimbolikus modon is megjeleniti mindazt a koncepciodt, amit a szovjet
politika képviselt korabban. Ellenben a szovjet fejlddés és a kolhoz torténete impozéansan,
mivészi igénnyel keriil bemutatdsra: a traktoristak és fejonok nemesak fotokrol koszonnek
vissza a latogatokra, de festményeken is megorokitették arcképiiket, amelyek megfestésével

egy fOvarosi festot biztak meg.

4406/2012

Akszaitovo, 2012

A festé a forradalom el6tti paraszti munkdkrol is készitett képeket. Ezek éles

ellentétben allnak a kolhoz-festmények stilusaval és lizenetével is. A parasztok arcai
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meggyotortek a faradtsdgtol és az allando fizikai megterheléstdl, mig a gépesitett

feltételekkel dolgoz6 kolhozmunkasok nyugodtabb és kiegyensulyozottabb képet sugallnak.

Akszaitovo, 2012

A kép hatterébe festett templomra talan a szovjet ateista nézépontbol érdemes
tekinteni, amely a vallast egy elmaradott, forradalom eldtti korszak sajatjaként igyekezett
értelmezni.

Az iskolatorténeteket szintén ebben a szovjet modernizacids keretben lehet
értelmezni. Egyediilallok abban a tekintetben, hogy nem csupan a szovjet iskolarendszert, de
esetenként a 19. szdzadi, etnikai torténet szempontjabol is relevans iskolaalapitasokat is
targyaljak. Az ,,udmurt” iskoldk az Orosz Birodalom zemsztvo!’® reformjaval keriiltek

megalapitasra, kiépitésiik pedig az akkori kozigazgatasi szervekhez igazodott:

170 Zemsztvo jelentése fold-egyiittesség; Oroszorszagban a jarasi és kormdnyzosagi gyiiléses képviselet. A
zemsztvo helyi 6nkormanyzatként feligyelte a varos és a falu tigyeit; tobbek kozott bevezette €s finanszirozta
a zemsztvo iskolakat is,
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A Kkapitalista gazdasagi fejlédéssel bevezetésre keriilt Oroszorszagban 1864-ben a zemszkaja
reform. A zemsztvo intézmények szabalyzata alapjan tartomanyi [gubernszkije] és megyei
[ujezdnije] testiileteket illetve kozségi tandcsokat [upravi] szerveztek. Ezek hagytak jova a
koltségvetést és a zemsztvo-feladatokat, tartomanyi €s jarasi képviseloket valasztottak, és
tulajdonképpen az egész zemsztvot iranyitottak. A zemsztvo foglalkozott az infrastruktaraval,
a helydrséggel, az egészségiiggyel, a postaszolgalattal és az oktatassal is.

A zemsztvo iskolak elemi iskolakként miikddtek Oroszorszagban 1864—1918 kozott. A
zemsztvo iskolakat vidéken alapitottak és a zemsztvo finanszirozta. Az oktatas harom vagy
négy évig tartott. A Kajpanovszkoje zemsztvo az Ufai Kormanyzésag Birszki megyéjének
Tatisli jarasaban alakult meg. Novije Tatisli is ehhez a zemsztvohoz tartozott, és 1903-ban
harom nyari iskolat inditottak udmurt gyerekek szdmara orosz nyelvii oktatassal.” (Novije
Tatisli)

Ez persze nem nemzetiségi iskola volt, hiszen a birodalmi zemsztvo keretei kozott
jott 1étre, s a russzifikacio szellemében orosz nyelven zajlott az oktatds. Ez esetben csupan a
helyi muszlim lakossag tanittatasara szolgal6 medresze-rendszer az, aminek fényében a
zemsztvo-iskolak udmurt szinezetet kapnak, bar nyilvanvaloan a tobbi nem-muszlim
vallashoz tartozo szomszédos kisebbségek is a zemsztvo-iskoldkba jarattdk gyerekeiket.

Ezzel szemben a muszlim vallast tatar és baskir gyerekek muszlim vallési iskoldkban,
un. medreszekben tanultak, amelyekbdl a 19. szazad végén egyre tobbet alapitottak a
dzsadidizmusnak!™ koszonhetden, majd az 1920-30-as években tiltottdk be miikodésiiket.
Medresze muiikodott Sztarocsukorovoban és Sztarij Kurdimban is, ahova a szomszédos

jarasokbol, illetve a Permi Kormanyzo6sagbdl is sok didk érkezett tanulni.

,,Oroszorszag cari hatalma igyekezett a népet figyelmen kiviil hagyni és sotétségben tartani.
A vidéki lakossag irastudatlan volt. Az Ufai Korméanyzosagban az irastudok aranya 16,7%
volt. A baskirok és tatarok vallasi iskolakban tanultak, amelyek nem adtak teljes képzést. Az
oktatas tanterv és tankonyvek nélkiil folyt. A mugallimok (tanarok) meghatarozott fizetés
nélkiil dolgoztak: a sziil6k tamogatasabol éltek. Ilyen iskola nem volt képes elég tudast
nyujtani a gyerekeknek. Sztarij Kurdimban 1890 &szén alapitottak vallasi oktatasi intézményt
— egy medreszét a fiatalok részére.” (Sztarij Kurdim)

Az Orosz Birodalmat kritizald6 hangnem mar el6késziti a medreszék szovjet

torténelemben vald pozicionalasat. Sztarij Kurdimban a helyi medresze torténetét ugyanis a

171 A dzsadidok muszlim modernista reformerek voltak a 19-20 szazadi Orosz Birodalomban, az irAnyzat pedig
leginkdbb a mai Tatarsztan és Baskortosztan teriiletein terjedt el. Reformjaik kozott 0j tanitdsi modszerek is
szerepeltek: a dzsadidista iskoldk a hagyomanyos vallasi iskolak modszereit kombinaltdk az orosz-tatar
liminszkij-féle modellel. Bobrovnyikov, 2006: 219
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jelenlegi allami iskola forradalom eldtti torténeteként targyaljak a szovegek, vagyis noha a
két intézmény kozott semmiféle kapcesolat vagy folytonossag nem allt fenn, mégis az eldbbi
az utobbi elddjeként értelmezddik. Ez az anakronisztikus megkozelités az Orosz Birodalom
idején alapitott vallasi intézményt szovjet kontextusba helyezi, hiszen csupan a forradalom

A 30-as évekbeli intézményi egységesités az iskoldk napjainkig kovethetd
torténetében is visszakdszon. Jelentds muzeumi kiilonbségek ekkortdl mar nincsenek: a
szovegek az igazgatok reformjait, 1) osztalyok bevezetését, az iskola épiiletének bovitését és
az uttorOszervezetek multjat és jelenét targyaljak, melyeket a végzOosok névsorai,
osztalyképek, Lenin-idézetek és iskolai uniformisok illusztralnak. Ebben a szovjet

kontextusban a visszamaradottsag elleni kiizdelem az analfabetizmus felszamolasaért kiizd

harcban 0lt testet:

»Régen elmult mar az az id6, de mi nem
felejtjiik, hogy apaink hogyan harcoltak az
irastudatlansag ellen.” (Verhnyije Tatisli)

A jobb oldali képen a forradalom el6tti
paraszti kultara és a szovjet iskolazottsag még
¢lesebben szemben all. A festményen abrazolt
férfi oltozete alapjan vélhetden paraszt — erre
enged utalni egyszerli vaszonruhdzata é&s
labon megkotétt bocskora is. frastudatlansaga
adja vaksagat, ami miatt csak a szakadék
varhat ra: ,,Az irastudatlan olyan, mint a vak —

mindenhol szerencsétlenség és baleset varja.”

Akszaitovo, 2012

A muzeumi interpretacidk szerint a szovjet iskolarendszer és gazdasagi fejlodés
egyértelmilen a paraszti tarsadalom elmaradottsagat kivanta orvosolni. Az etnikus targyi
vilagok ehhez a korszakhoz vald kapcsoldsa talan mintha azt is sugallana, hogy az

etnikumokban valé gondolkodas és kiilonbségtétel szintén egy megreformalando
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gondolkodasmodd, legalabbis a szovjet kisebbségpolitika szerint. Ez utdobbi ugyan nem
elnyomni kivanta ezeket az identitasokat, azonban az etnikus kultura megélését a folklor és

a letlintnek tekintett 19. szédzadi életmod vilagaba szamiizte.

*k*k

Az ebben a fejezetben targyalt témak Iényegében két politikai éra kisebbségpolitikajat
¢s a rendszerben kiaknazhato kisebbségpolitikai lehetoségeket jelenitik meg. A csaladfak a
rendszervaltas utan jelentkezd nemzetépitd és baskirizacios torekvések helyi lenyomatai,
amelyek a korabbiakkal ellentétben nem egy meghatarozott életmddban vagy tarsadalmi
rétegben, hanem rokonsagi rendszerekben értelmezik az etnikai csoportok, legaldbbis a
baskir etnikum 1ényegét, ezzel pedig kozvetett modon a tobbi kisebbség kapcsolatépitd
stratégiait is eldsegitik.

A szovjet 6rokségként aposztrofalhatd paraszti enteriorok és intézménytorténetek egy
tarsadalmi kategoridkban felolvasztani kivant nemzetiségi létet szimbolizalnak, amely
egyrészt a forradalom el6tti idokbe szoritott paraszti ¢letmddba kanalizalodik, masrészt
transzformalodik a szovjet munkdsosztily rétegébe. Ez alol egyetlen kivételként a

népmiivészet és folklor tertiletei maradnak meg az etnikus kultiira megélésére.
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V. A HOSOK NEM HALNAK MEG

Nemzetépités Oroszorszagban

A nemzet ereje abban rejlik,
hogy az emberek képesek meghalni is érte.
(Anderson, 2006)

Jelen fejezetben az oroszorszdgi hdbordk muzeumi emlékezetében ¢és
nemzetépitésben betdltott szerepét elemzem. A haborus hésokrdl szolo tarlatok bazisat a
Nagy Honvédd Haboru emlékezete adja minden muzeumban kivétel nélkiil, azonban az mar
valtozo, hogy milyen mas haborura vald emlékezéssel egésziil ki. Jellemzden a Szovjetunio
afganisztani haboruja illetve a csecsenfoldi és mas kaukazusi konfliktusok aldozatainak
allitanak emléket a kiallitdsok. Azonban mig gyakorlatilag minden csaladban van a II.
vilaghaborat megjart vagy ott elesett csaladtag, addig az azt kdvetd hdbortikban mar kisebb
szdmban vettek részt katondk, s a halottak szdma is kevesebb. A Nagy Honvédd Habortba
kortlbeliil 700 ezer katonat soroztak be a Baskir Autondm Szovjet Szocialista
Koztarsasagbol, s egyharmaduk esett el a fronton,'’? a Szovjetuni6 afganisztani habortjaban
pedig kozel 9500 katona vett részt, s ebbdl 343-an veszitették életiiket.}’® A kaukazusi
konfliktusok résztvevdi tobbnyire azok a fiatal férfiak, akik abban az iddszakban toltotték
kotelez6 sorkatonasagukat. Kovetkezésképpen a késébbi haborik esetében az aldozatok
szadma is kevesebb, éppen ezért a muzeumokban eltérd hangstllyal szerepelnek.

Az afganisztani habortrol szolo elemzés lényegében két, Tatisli jarason kiviili
muzeum haborls tematikainak elemzésén alapul. Az afganisztani habortiban elhunyt katonak
emlékezetének erds jelenléte ezekben a muzeumokban olyan informécidval szolgél a
haboruk oroszorszagi értelemzésérdl €s nemzetépitésben betdltott szerepérdl, melyet Tatisli
jarads muzeumainak esetében csak érintdlegesen van lehetdség targyalni. Mint azt fentebb

kifejtettem, a muzeumi tematikdk hangsulyai falvanként valtoznak a helyi anyag illetve a

172 Forras: www.bashedu.ru/encikl/st41_vov.htm, letdltés ideje: 2010-10-19

173 Murtaza Rahimov egykori koztarsasagi elndk {innepi beszéde — a szovjet csapatok Afganisztanbdl valo
hazahivasanak 20. évfordul6jan rendezett gytilésen (2009. februar 13.)

Forras: www.bashkortostan.ru/news/detail.php? ELEMENT ID=19367, letoltés ideje: 2009-02-20
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muzeumokat kezeld személyék érdeklédésének megfeleléen. Ugyanakkor minden miuzeum
esetében ugyanazok az oroszorszagi keretek, értelmezések és tendencidk érvényesek,
amelyek megértéséhez e kitekintés nagymértékben hozzajarulhat. A jarason kivili két
muzeum haborts tematikainak elemzése ezaltal szélesebb spektrumot nyljt a torténelmi

haborukrol valo oroszorszagi gondolkodas targyaldsahoz is.

A Nagy Honvéd6 Haboru

A Nagy Honvédé Haborurol szo6l6 kiallitasok elézményei a harci dicsOség termeire
vezethetdk vissza. Ahogy arr6l a miizeumi kanonizacid és a krajevegyenyije kapcsan mar
esett sz0, a II. vilaghaboruba valo belépés utan a Kozoktatasiigyi Népbiztossag rogton kiadott
egy hatarozatot, amelyben elrendelte ,,népiink [nas narod] hési jelenjéhez fiz6d6 anyagok,
igy mint plakatok, fotok, levelek, szobrok, trofeak szisztematikus gytijtését.”’* A gyiijtott
anyagok a harci dicsdség szobaiban keriiltek bemutatdsra, mivel az iskolamizeumok nagy
része tonkrement vagy mas hasznalatba kertilt a haboru évei alatt.

A 60-as évektdl kezdve tobb millid fiatal csatlakozott a gylijtémunkahoz: felkeresték
a kozeliikben talalhat6 egykori haborus helyszineket, kutatdmunkat végeztek a falu hdseirdl,
majd eredményeiket mizeumi kiallitasok formajaban orokitették meg. Tematikus esteket
szerveztek, ahol lehetéség adodott a feldolgozott anyagokat egyiitt elemezni a veteranokkal,
eléadasokat hallgatni és dokumentumfilmeket nézni.!”® Mindezek megfelelé alapot
nyUjtottak a késébbi évtizedek gylijtémozgalmaihoz ¢és az iskolamuzeumok 1jabb
fellendiiléséhez.

Tatisli jarasban is 0sszefonddtak ezek a gylijtémozgalmak a muzeumalapitasokkal,
hiszen az els6 mizeumot a 70-es években hoztik 1étre. A jards minden muzeuma részletesen
targyalja a II. vilaghdboru tematikdit elsOsorban a helyi katondk és hdsok emlékezetén

keresztiil. Ezekben a terekben zajlik a legtobb foglalkozas a térténelem oraktol kezdve az

174 Perszin, 2006: 26
175 Lane 1981: 148-150, Melnyikova, 2015: 119
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tinnepi  megemlékezésekig, a  krajevegyenyije-
szakkoroknek ¢és a muzeum részére rendezett
versenyeknek pedig leggyakoribb tematikéja.

A torténeti elézményekbdl fakaddan a
kiallitdsok szimbolikdja szorosan Osszefonddik a
szovjet nemzeti szimbolikaval mind a mai napig. Ennek
legmarkansabb példaja az a szentélyszerli épitmény,
amely két mizeumban is, Novije Tatisliben és Bolsoj

Kacsakban 4llit emléket a halottaknak.
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Az épitmény bejarata, Novije Tatisli, 2012

Az épitmény kozpontjaban allo obeliszk, Novije Tatisli, 2012
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Az épitmény kijarata, Bolsoj Kacsak, 2008
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Az épitmény pentagon alapot képezd, 6t vords szinli fala egy otagu vords
csillagban egyesiil a tetOponton. Beliil az 6t falon szovjet szimbolumok és festmények
talalhatok, alattuk a halottak neveivel, a bejaratnal pedig a haboruba 1épés (1941. junius
22.) és gyOzelem datuma (1945. majus 9.) olvashatd. A festményeken sosem abrazoljak
az ellenséget, kizardlagosan a szovjet
katondk vagy a védelemre szoruld ndk és
gyerekek lathatok. A katondk tekintete,
testtartisa batorsagot ¢és elszantsagot
sugall, fizikai és mentalis erejiik egyarant
sugarzik a képekbdl. A vords csillagbol
kiindul6 épitmény mint a szocializmus €s
a Szovjetunid szimboluma befedi és
magaba foglalja a halott katonak felsorolt

neveit és a szamukra allitott obeliszkeket.

fgy a Nagy Honvédd Habora és hdsei
jelképesen is részei lesznek a torténelmi emlékezetnek.

Obeliszk, Bolsoj Kacsak, 2008

Az épitmény mennyezete, Bolsoj Kacsak, 2008
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A Dbels6 falakon korbefutdo sarga-fekete, tgynevezett Gyorgy-szalag
(georgijevszkaja lenta) komoly multra tekint vissza. A kétszini szalag eredetileg a cari
Szent Gyorgy-érdemrend része volt, szinei a flistot és a langot jelképezik. A Nagy
Honvéd6 Habort soran TestOrségi Szalagként valt az egyik legtekintélyesebb sorkatonai
kitliintetés, a személyes katonai hdsi magatartasért adhaté DicsOség érdemrend
attribatumava, amely a német hadsereg felett aratott gyézelem érdemrendjének szamit.17®
Az installacion korbefutd Gyorgy-szalag gyakorlatilag a falu Osszes haboraban
odaveszett katonajat kvazi kitlinteti ezzel az érdemrenddel, még ha a val6sagban azt nem
is kaptdk meg. A szimbdlum hasznalata — amely napjainkban is egyre jellemzobb a
gy6zelem napi linnepségeken — még nagyobb tavlatokba helyezi a katonai dicsdség és
hésiesség fogalmat, évszazados multat tulajdonitva neki.

Visszatérd elem az épitmény bejaratanal kiallitott szovjet plakat, amelyen a
megszemélyesitett haza, Haza-Anya hivja a katonékat, hogy védelmezzék 6t. A Nagy
Honvédo Haboru fogalomkészletben kétfajta megnevezés hasznalatos a haza fogalmara.
A nénemii ’rogyina’ legtobbszor a védelmezendé hatorszagot jeloli, ahol a haboru
éveiben a ndk ,tartjdk a frontot.” A Nagy Honvédd Habora, pontosan forditva Nagy
Hazafias Habora (Velikaja Otyecsesztvennaja Vojna) kifejezésben mar a semleges
nemi ’otyecsesztvo’ szé szerepel. Ez egyrészt az ’otyec’, apa sz6tobol ered, masrészt az
Oroszorszagban hasznalatos, apa utan kapott nevet is jeloli. Ezek a kifejezések
genderizaljak a haborus viselkedésmintakat: mig a megvédendd haza megszemélyesitdje
nd, addig a haboru és a védelem feladatai maszkulin kontextusban artikulalédnak.

Masik fontos szimbdolum a szovjet katona altal eltiport vagy a kard altal

kettéhasitott horogkereszt.

176 polevoj, 2000.
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Eljen! Gy6zelem! A harci dicséség terme, Akszaitovo, 2012

A német csapatok és a nemzetszocialista er6k megallitasa és visszaverése olyan
tett, ami nemcsak a Szovjetunid, de egész Eurdpa sorsat meghatarozta — nem véletleniil
értelmezi az oroszorszagi torténelem még ma is felszabaditasként a szovjet seregek
elérenyomulasat és térfoglalasat. Ebbdl a nézépontbol nézve a fasisztal’’ hatalmak felett
vald gy6zelem nagysagdhoz semmi nem foghatd, erre pedig a szovjet nemzetépités
komoly hangsulyt fektetett.

Az 6rokmécses, az allandoan ég6 tliz tobb oroszorszagi nagyvarosban is ég a Il
vilaghéborts emlékmiivek elétt, tisztelettel adozva a katonak hazaért hozott aldozatanak.
Ezek kartonbol vagy mianyagbol készitett masolata kOszon vissza az

iskolamuzeumokban, amelyek el6tt a Batorsag orai sordn koszoruzni is szoktak a diakok.

17 A Harmadik Birodalom az oroszorszagi tSrténetirdi diskurzusban és a mindennapi nyelvhasznalatban egyarant
fasiszta, nem pedig nemzetszocialista hatalomként aposztrofalodik.
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Orckmécses, Verhnyije Tatisli, 2012 Orokmécses, Urazgildi, 2013

A hébortban résztvevok tilnyomo részét a kiallitasok sorskozosségként kezelik,
amelynek tagjait a fronton elszenvedett borzalmak, halaluk illetve gyézelem dicsdsége
kot Ossze. Statisztikak kozlik a haboruban résztvevok, hazatértek és elesettek szamait,
utdbbiak nevei pedig listakban sorakoznak a tablokon, csupén sziiléfalujuk szerint vannak
csoportositva. Erre példa az aldbbi nyizsnyebaltacsevoi és akszaitovi fotd, utdobbin a
kovetkezo felirat all: ,,Emberek, emlékezzetek, milyen ara van az elnyert boldogsagnak.

Emlékezzetek!”
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Nyizsnyije Baltacsevo, 2012 Akszaitovo, 2012

A névsorok és altalaban ezeknek a kiallitasoknak az allandd kisérdje Olga
Fjodorovna Berggolc versébdl vett idézet: ,,Senki nincs elfelejtve, semmi nincs
elfelejtve.” A vers eredetileg a Piszkarjovoi temetd granitfalan olvashatd, amelyet a
leningradi blokad alatt elesett katonak és leningradi csaladok emlékére allitottak. A vers
utolso sora széles korben elterjedt €s szalldigévé valt az egész Szovjetunidban, s nem
csupan a leningradi elesettekre, de minden II. vildghdboruban meghalt oroszorszagi
emberre vonatkozoan haszndlatossa valt. A nem-felejtés, az emlékezés alapvetd

kotelességnek szamit a haborus hdsok kapcsan, a legtobb idézet és szoveg erre szolit fel:

,Emberek, emlékezzetek, milyen ara van az elnyert boldogsagnak. Emlékezzetek!”
(Akszaitovo)

,Emberek... legyetek éberek! Egyiitt a békéért kiallni, a haborit nem felejteni.” (Sztarij
Kurdim)

,»A hazaért harcoltak, neviiket nem felejtjiik” (Urazgildi)
,~-Emlékezzetek meg azokrol, akik mar soha nem térnek vissza!” (Bolsoj Kacsak)

~Emlékezzetek! A béke minden egyes napjaért hiszmillid6 szovjet ember életével
fizettiink!” (Makszimovo)

A névsorok mellett egyes hdsok kiemelt szerephez jutnak az emlékezetben. Tatisli

jaras azt a négy katonat tekinti a II. vilaghdbort legnagyobb helyi hdésének, akik
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batorsagukkal elnyerték a Szovjetunio Hésel’® kitiintetést. A négy katonabol ketten a
fronton estek el, ketten pedig hazatértek, s veteranként folytattdk tevékenységiiket
halalukig. Utcdkat neveztek el roluk, portréik és életrajzaik minden iskolamizeumban
megtalalhatok, a jaraskozponti mizeumban pedig személyes targyaik is kidllitdsra
kertiltek. Haborus fotoik, érdemrendjeik, a harcok soran hasznalt személyes targyaik

4

haborus részvételiik bizonyitékai, melyek jelentdségére a késébbiekben még visszatérek.

Tatisli jaras négy, Szovjetunié Hése érdemrenddel kitiintetett honvéddje, Verhnyije Tatisli, 2012

178 A Szovjetunié Hése érdemrend a legmagasabb kitiintetésnek szamitott a Szovjetuniéban. 1934 és 1991
kozott tobb mint tizenkétezer ember kapta meg, ennek tobb mint 90%-a a Nagy Honvédé Haboruban
tanusitott hésiességéért. Forras: Zvanyija Geroja Szovjetszkogo Szojuza — https://web.archive.org
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Vegyernyikov Nyikolaj Sztepanovics, a Szovjetunidé Hosének személyes targyai, Verhnyije
Tatisli, 2012

A négy kiemelt hds hdsi tettei — amelyekért érdemrendjeiket elnyerték — kiilon
figyelmet kapnak. Részletes elbeszélésiikre sor keriilhet az életrajzok szovegeiben, de
kiilon esszéként is. fgy példaul Minulla Badretgyinovics Badretgyinov életrajza az 1943.
szeptember 29-én vett részt a Dnyeper-menti teriilet visszafoglalasarol szo616 hadi jelentés

sorait idézi, amely sordn tobb tarsaval egylitt elesett:

A gyorsitott menet és a felvonulasi teriilet meghdditasa soran, az ellenség golydzapora
és tlizérségi hurrikanja kozepette a csapat, atkelve az ellenség altal megszallt partra,
lekiizdve a kitarto ellenallast és a meredek lejtot, betorve a Iovészarkokba megsemmisitett
mindent. Reggel az ellenség megprobalta a hdsok vonalanak kiszoritasat, és tankok és
automata 16szerek bevetésével megkisérelt 6t er6szakos tdmadast.

A gardistak... visszaverték az ellenség minden tamadasat, megsemmisitve két
zaszloaljnyi gyalogost és szétzizva négy tankot, nem hatralva egy 1épést sem. Bator halalt
haltak. (Minulla Badretgyinovics Badretgyinov, Szovjetuni6é Hésének életrajza,
Biginyejevo)

Tette ¢és hosiessége batorra avanzsalja a katonat, amely példaértékii lehet
mindenki szdmdra. A férfiak hdsiességét tehat egyértelmiien a batorsag, az erd és a harc
fogalmai jelolik ki, hébors tapasztalataik pedig a felndvekvd generaciok

magatartasmintainak is példaképiil szolgalnak. Ennek a gendermintanak talaloan kifejezé

szimbdoluma a muzsesztvo orosz szé is, ami férfiassagot és batorsagot egyarant jelent.

159



Mindemellett felmeriil a kérdés, hogy a ndk szdmara milyen hdsies magatartdsmintak
léteznek a Nagy Honvéd6é Habort kontextusaban.

Az altalam meglatogatott muzeumok csupan elvétve reflektalnak a nok
haboruban, illetve a hatorszagban betdltott szerepére.l’® Sztarij Kurdimban mindez

egyetlen bekezdésben kimeriil:

»A mezdgazdasagi termelésben a munka mérhetetlen terhe a ndék vallara kertilt.
Helyettesitették férjeiket, apaikat és fiutestvéreiket. NOk iiltek a traktorokon és
kombajnokon is.” (Sztarij Kurdim)

A novije tatisli muzeum az egyetlen, ahol részletesen kitérnek erre a témara:

,Micsoda mérhetetlen teher volt a nék vallan. A harcért és a munkaért kapott
érdemrendek ugyanabbol a fémbol késziilnek. Nem lehet feliilbecsiilni a hatorszag
érdemeit — megbizhatd tdmogatas volt a hadsereg szamara. Haboras idékben van egy
mondas: Nincs gy6ézelmi front erés hatorszag nélkiil. Az igazi harc a munka frontjan volt
gy6zelmekkel és veszteségekkel egyarant.” (Novije Tatisli)

Annak a négy nének az életttjara, akik megkapték ,,A Nagy Honvédd Habortba
alatt végzett bator munkaért” érdemrendet, kiilon is kitér ez a kiallitas. Ezek az életrajzok
is a haboru és a szeretett férj elvesztésének relacidjaban fogalmazdédnak meg, ahol a ndk
hésiessége a veszteségeken valo feliilkerekedésben, a gyerekek felnevelésében és a

kitarto, faradtsagot nem ismerd munkavégzésben manifesztalodik:

,1941 juliusdban a faluba borzalmas hir érkezett: férje meghalt. Nem volt konnyii
szamara két kisgyerekkel a kezében. De 6zvegy 1étére sohasem aggddott, kora reggelt6l
kés6é estig dolgozott. Téli estéken még kesztyliket és zoknikat is kotott a hadsereg
szamara, és krumplit szaritott. Ha munkardl volt szo, mindig az els6k kozott volt.”
(Gibadullina Sarbinsza Sufajevna, Novije Tatisli)

Ez a retorika a nék haborts idokben betoltott szerepét és lehetséges hdsies
attitlidjeit a hatorszagban végzett munkaban értelmezi. Noha a Szovjetunid egész
teriiletérdl tobb mint egymilli6 nd harcolt a frontvonalakon, tudomasom szerint a jarasbol
nem vettek részt nék a haboruban. Ebbdl kifolyolag a katonand emléke sem tud
markansan korvonalazodni a muzeumokban. Ugyanakkor a harcold6 nd képét és
haboruban tanusitott hdsiességiik emlékét a haboru utan jelentkezd népességesokkenés
orvoslasara kidolgozott ndidedl is feliilirta, ami a ndket igyekezett visszaszoritani a

haztartasba, hazafias cselekedetként pedig a tobbszords gyermeksziilést jelolte ki. &

179 Bgvebben 1d.: Macsai, 2013
180 \/ajskop, 2008: 27
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Afganisztan és Kaukazus

A Szovjetunid afganisztani haborjaban harcolt katondk emlékezete szintén
meghatarozo a hdborts tematikakban, de korantsem ugyanolyan mértékben, mint a Nagy
Honvédé Héaboru emlékezete. Mint fentebb is emlitettem, ennek egyik oka a katondk
alacsonyabb részvételi szama, ebbdl kifolyolag pedig a falvak €s muzeumok kisebb
érintettsége. Mint arr6l fentebb mar volt sz6, az iskolamuzeumok anyagai a
krajevegyenyije tagan értelmezett érdeklddési teriileteinek megfeleléen lokalitas-
érzékenyek, az egyes kidllitdsok hangsulyai mizeumrol mizeumra valtoznak. Noha nem
Tatisli jarasban, de lehetdségem volt megtekinteni olyan muzeumokat is Eszaknyugat-
Baskiridban, ahol az afganisztani haboru targyalasa jelentdsebb hangsulyt kap, ez az
ismeret pedig 1j értelmezési kereteket adott a habortis emlékezet értelmezésének. Eppen
ezért ebben a fejezetben indokoltnak tartom ezeknek a muzeumoknak elemzését, hiszen
olyan aspektusok megvilagitasara alkalmasak, amelyek Tatisli jaras muzeumaiban is
megtalalhatok, csupan nem keriilnek el6térbe.

Makszimovo (Janauli jaras) és Bolsoj Kacsak (Kaltaszi jaras) falvak iskolai és
azok utcéi azokrol a hajdani didkokrol vannak elnevezve, akik Afganisztanban vesztették
¢letiiket. Dilar Kasapov ¢és Abdullin Vitalij Tyimirgyinovics emlékére az iskola

bejaratanal emlékmiivet is allitottak.
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Bolsoj Kacsak, 2008 Az életben mindig lesz helye a héstetteknek, Makszimovo, 2008
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Mig a bolsoj kacsaki mizeum az eddigiekben ismertetett kiallitasstruktarak
fényében nézve klasszikusabb kiallitasokkal dolgozik (paraszti életmod bemutatasa,
intézménytorténetek stb.), addig Makszimovoban Iényegében Dilar Kasapov és a haboruk
emlékezete uralja szinte az egész teret.

A muzeumi eszkoztar bazisat fotok, személyes dokumentumok, targyak,
fegyverek ¢és kiilonboz6é szovegek alkotjak, amelyek mindegyike a hésokhoz kotddik,
vagy roluk sz6l. Csoportositasuk alapjan elmondhato, hogy a kiallitas gerince a hosi tett
megalkotott életut-rekonstrukciokbol all. Mig a bizonyitékok a hdsokkel vald kdzvetlen
kapcsolatuk folytan nyerik el jelentdségiiket, addig az értelmezések elmagyarazzak annak
jelentdségét, az életut-rekonstrukciok pedig a
hésok  életének  fontosabb, ebben a
kontextusban relevans eseményeit ¢s a hdsok
pozitiv jellemvonasait hangsulyozzak.

A kiallitasokat a hésok arcképe uralja,
amelyek kozponti helyet foglalnak el a
tablokon: ezek lehetnek ballagasi fotok, a
besorozason  késziilt  fényképek  vagy
festmények. Ezek a  portrék  olyan
attribtitumokat tartalmaznak, amelyek a host

vagy az iskoldhoz (ballagéasi fotd) vagy a

haborthoz (katonai egyenruha, érdemrendek)

) &
kapcsoljak. E

Dilar Kasapov posztumusz érdemrendjeivel, Makszimovo, 2008

A bizonyitékok csoportjat a habortban késziilt fotok, a katondk személyes
dokumentumai és targyai alkotjak, iigy mint érdemrendek, 6ltdzetdarabok és hasznalati
eszk6zok. Bolsoj Kacsakban ,,A szemtanu szemeivel” felirat alatt kiallitott fényképek
ablakokként engednek betekintést az afganisztani katonai szolgalat mindennapjaiba. A
kiallitott személyes dokumentumok koz¢ tartoznak az érdemrendek oklevelei és a hds
utolso, kézzel irt levele Afganisztanbol, a katona személyi igazolvanya, besorozasi levele

¢s Komszomol tagkonyve is, a melyek a ,,h0si tett tantii”-ként vannak fémjelezve.
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,,Az internacionalizmusnak szentelve — En igazan békét akartam Afganisztan allampolgarainak™

Bolsoj Kacsak, 2008

Ezek a kiallitasi targyak a hdssel vald kozvetlen fizikai kapcsolatban nyerik el
relevanciajukat, pontosan igy, ahogyan a szentek ereklyéi teszik ezt.!®! Azaltal valnak
bizonyitékokka, hogy a haboru és a hdstett ideje alatt a hdés birtokdban voltak,
érintkezésbe keriiltek vele, téle szarmaznak vagy éppen fontos szerepet jatszottak a
héstettben. Ahogy a tabléfeliratok is jelzik: tantiskodnak a hési tett megtdrténtérel. 182
Ugyanigy a héstettek leirasa is hasonld a szentek csodainak leirasahoz — egyfajta

igazolasa, tanusagtétele a szentté/hdssé valasnak, az arra érdemességnek.’®® A hési tett

181 \/&: Brown 1993: 25; Macsai 2009: 407-412

182 Hadd vilagitsam meg ezt a gondolatot egy masik példaval is. Oroszorszag mindvégig izmos szerepet
vallalt Dél-Oszétia szeparatista kisérleteiben, amely a 2008-as habortiban csticsosodott ki. Noha az
oroszorszagi fegyveres beavatkozas pusztan 6t napig tartott, a kiillonbozé politikai hatalmakat és a vilag
kozvéleményét egyarant nagyon megosztotta, hogy valdoban jogos volt-e ez a beavatkozas. Nem kellett
sokat varni Oroszorszag allasfoglalasara a kérdés tekintetében — egy honappal késébb muzeumi kiallitas
nyilt Moszkvaban, a Fegyveres Erok Kézponti Muzeumaban ,,Kaukazus: 6t nap augusztusban” cimmel. Az
Ot nap alatt szerzett graz ,trofedkon” (orosz szohasznalat) kiviil olyan targyak és dokumentumok keriiltek
kiallitisra, melyek az Amerikai Egyesiilt Allamok haboruért valé felelésségét hivatottak igazolni. A
kiallitott targyak kozott talalhatunk angol nyelvtankdnyveket, angol nyelvi fegyverleirasokat, fegyvereket
,Made in USA” felirattal, amelyeket graz katonaktol foglaltak le, NATO felszereléseket, listat azokrol a
NATO tagallamokrol, akik felfegyverezték Grazidt, valamint egy kozos fotot egy griuz és egy
afroamerikainak feltételezett fekete borii katonarol. A kiéllitdas nem rejtegetett célja volt ezekkel a
targyakkal bebizonyitani azt, hogy a grizok mogott az amerikai allam batoritasa és tamogatasa allt, és ez
az — Oroszorszag szerint — bizonyitott tény pedig alatamasztja Oroszorszag beavatkozasanak jogossagat a
masik oldalrdl. A gruz-orosz konfliktus muzeumi reprezentacidja nagyon markans tartalmakat €s pontos
allasfoglalast kozvetit a tarsadalom felé. Ujfent ,.bizonyitékok™ sokasagaval talalkozhatott a latogato,
amelyek a torténtek ,,eredeti” valtozatat mesélik el, és egyben legitimaljak is azt.

183 Brown, i.m.
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elbeszélésére sor keriilhet az életrajzok szOvegeiben, de kiilon esszéként is. A
makszimovoi iskolamiizeum azonban a hosi tett elbeszélésének kiilon esszét szant, amit

teljes terjedelmében idézek itt:

A mi szovjet hazankért. Hostett hajnalban.
Harcos! Tedd példaképpé a hds szazadtarsadat, a garda sorkatonajat, Dilar Kasapovot!

A tegnap este lehullott és meg nem fagyott hd azon a reggelen olvadt, és belefolyt a
tocsakba, és a folddel dsszekeveredve sarra valt.

Ezek kozt a koriilmények kozt, az ellenséggel teli telepiilést megtamadta a szazad. A
garda bal szarnyat Szergej Sztyepanov Orvezetd és a garda Komszomol szervezetének
titkara, a sorkatona Dilar Kasapov védte.

A hazakhoz kozeledve egyre lathatobba valtak az ellenség tiizei minden telepiilésen. De
a gardistdk hdsiesen nyomultak elére, és hamarosan mar a keskeny utcakban jartak,
kitizve az ellenséget a rejtekhelyérél. Hirtelen a szdzadot golyozéapor ala vették a bal
szarny feldl és ugyanakkor hatulr6l is. A harcosok csoportja korkords védodallasba
rendez0dott. Mindenkinél nehezebb volt a helyzete Kasapov és Sztyepanov
komszomolistaknak, akik a szazadot a szarny feldl védték, 6k vontak magukra az ellenség
legfobb tiizét.

Néhany pillanattal késébb a harcban Dilar megértette, hogy egyediil maradt, megdlték
folytatta az ellenség lekotéseét.

Az els6 sebet a lababa kapta. Végre megvaltoztatva helyzetét, a gardista a 16vésekbol
tudta, hogy a tarsai a segitségére sietnek, és elkeseredetten tovabbra is lekototte az
ellenséget, nem adva neki lehetdséget kijonni kedvezd pozicidba.

A masodik golyé haldlosan megsebesitette a fején a merész harcost. Elveszitve az
eszméletét, hozza egészen kozel ellenséges beszédet hallott meg.

Az akarat végso erejével a harcos granatot vett eld a taskajabol. Nagy fizikai er6feszitésbe
keriilt neki kihtizni a szegecset. Es amikor a gardista megértette, hogy nem szamithat
segitségre, hatarozott dontést hozott: megsemmisiti magaval egylitt a koriildtte levo
ellenséget is. Kinyiltak a melléhez szoritott ujjak. Robbanas dorrent, szétszorva a f6ldon
az ellenséget. A garda sorkatonaja, Dilar Kasapov, a baskir nép fia sajat élete aran
megallitotta az ellenséget.

Olvadt a ho. Olvadt az elsé decemberi ho a szazad altal felszabaditott foldon. A szazad
allt merész harcosai elott, a repeszekkel teli Komszomol tagkonyv el6tt, ami
megakadalyozta a l6vedékek vasanak utjat a hos szivéig.

Tarsukat utolsé utjara kisérve a gardistak eskiit tettek, hogy emlékezni fognak a
hostettére, a hdstettre, amikor odaadta életét a hazaért, a békés €s boldog életért az egész
vilagon, és megeskiidtek, hogy ugyanolyan hésiesek és félelmet nem ismerdk lesznek,
mint Dilar Kasapov. (Makszimovo)#

Dilar Kasapov hostettének elbeszélése irodalmi stilusban, részletekbe menden
taglalja a heroikus cselekedet torténetét, szohaszndlatan keresztiil szépen nyomon
kovethetd, hogyan valik a gardistabol hds az elbeszélés végére. A kezdd feliitést megado
els6 mondatot leszamitva csupan az elbeszélést lezaro, utolsd bekezdés tartalmaz olyan
szavakat, mint "hOstett’ vagy ’hdsies’, a szoveg tobbi része a katonardl harcosként vagy
gardistaként ir, vagy a nevén emliti. A ,tegnap este lehullott” fehér ho, amely fiatal és

tiszta, szimbolizalja a fiatal ¢és artatlan Dilar Kasapovot, akinek halalat, folddel val6 eggyé

184 K 5szonom Nagy Zoltan kdzremiikodését a forditdsban.
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valasat a ho olvadasa és sarral keveredése vetiti elére. Az elérenyomulds részletes leirasa
utan az elbesz¢lés gyakorlatilag olyan pillanatokat ir le érzékletesen, amelyeknek senki
nem volt kozvetlen szemtantja. A Dilar gesztusaibdl €s dontéseibdl aradd batorsag a
sorok irojanak képzelete sziilte abban az esetben is, ha mindez valdban igy zajlott le.
Vagyis a hds megformalasa egyrészt eldzetes, Dilarrol iskolaévei sordn szerzett
tapasztalatok alapjan feltételezett, masrészt a hazafias hds oroszorszagi képének 6tvozete.
A Komszomol tagkonyv, ,,ami megakadalyozta a [6vedékek vasanak ttjat a hds szivéig”
szintén erds jelkép, amely szimbolizalja a kommunizmus mint k6zos értékrend €s cél
védelmezd szerepét, felsObbrendiiségét.

A hosi tett értelmezései kozé sorolhatok a visszaemlékezések, az iskolai
fogalmazéasok, a hosi tett elbeszélése, s bizonyos fényképkorpuszok is, mint példaul
Makszimovoban a posztumusz érdemrendek atadasarol és annak egy éves évforduldjakor
tartott koszortizasrol sz616 fotdsorozat. A személyes hangvételii visszaemlékezések a hos
olyan jellemvonasait emelik ki, mint a batorsdg, a hdsiesség és az ezekhez vald

ragaszkodas, amelyek mar az iskolai évek alatt is megmutatkoztak:

Az Uttoré-gyiiléseken és a Komszomol-iiléseken az uttord és komszomolista hésok
héstetteit tanulmanyozva gyakran keletkezett vita arr6l, hogy életben tudott-e maradni ez
vagy az a hds, vagy életben maradva tudott-e jabb héstetteket végrehajtani. O szinte
mindig valaszt talalt, és nem egyezett bele a halalukba, gyakran mondta, hogy az é16 hés
tobb hasznot hajt, és élni koteles.

De a sors az 6 elveivel ellentétesen jart el. Megtudtuk az (ijabb Hés nevét, aki olyannyira
hasonlitott és nem hasonlitott sajat hdseire. (részlet egy tanar soraibol, Makszimovo)

Az iskolai fogalmazéasok a hsokrél mint példaképekrdl irnak, ahogyan ezt mar
fentebb kifejtettem. Az emlitett fényképkorpuszok pedig az érdemrendek atadasat, vagyis
a hosi tett elismerését és felmagasztalasat mutatjak be. Vagyis minden egyes szoveg €s
fénykép az életutnak egy markansan interpretalt valtozatat mutatja be, amelyek célja a
katona ’hdsi’ kategoriaval torténd ellatasa és alatdmasztasa.

Az ¢letit-konstrukciok az életit egy szeletének, vagy akar teljes egészének
bemutatasara torekednek. Az eldbbiek a hds €letének azon vonasait emelik ki, amelyek
tanusitjak, hogy a katona a mar iskolaévei alatt is bizonyitotta kivalosagat, tehetségét,
hésiességét. Az ebbdl az iddszakbdl szarmazd fotok olyan iskolai versenyekrdl
szamolnak be, amelyeken a hds kimagasloan teljesitett, a kidllitott év végi bizonyitvanyok
alatt pedig nagy voOros feliratok hirdetik, hogy a hdés magatartasa kivalo,

vizsgaérdemjegyei koziil pedig mindegyik 6tos volt.
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Az utobbiak, az életrajzok a hds életének egészét kivanjak rekonstrudlni a
szliletéstdl egészen a halalaig, kiemelve azokat a fobb eseményeket és jellemvonasokat,
amelyek valamilyen kapcsolatban allnak a hostettel vagy magaval a hosiességgel. Az
¢letrajzok természetesen rendelkeznek a biografidkra altalanosan jellemzd vazzal:
sziiletési, halalozasi, iskolakezdési daitumok, az iskoldk és munkahelyek felsoroldsa stb.
Minden életrajz esetében inditdé formula a név, a sziiletési id6 és a hely. A hely kapcsan
fontos kihangsulyozni, hogy legtobbszor a falu, a jaras és a koztarsasag is fel van tiintetve,
ugyanakkor az etnikai hovatartozas figyelmen kiviil marad.

A bevezetések vagy éppen a befejezések a sziilokre is kitérnek, de csak akkor
jutnak igazan fontos szerephez, amikor a velilk kapcsolatos események gyermekiik
hdsiességét erdsitik. Az egyik életrajzban példaul a veterdn édesapa kap jelentdséget, a
hés igy a Nagy Honvédd Habortban szolgald katona leszarmazottjaként jelenik meg.
Ezaltal a hésiesség kulturalis athagyomanyozodasa finom genetikai felhangot is kap.

Nagyon fontos része a biografidknak a hds jellemének taglalasa egy teljes
bekezdésen keresztiil. Itt 4altaldban szorgalmardl, sportszeretetérdl, tantargyi
preferenciairdl, az 6t ért tiszteletrdl esik szd, amely vonasok mind-mind azt hivatottak

bizonyitani, hogy a hds gyerekkoratdl kezdve hordozott magaban egyfajta kivalosagot:

D. 1968-ban keriilt az els6 osztalyba. Kezdettdl fogva éltanulé volt. Buzgon tanult,
tisztelte az iddsebbeket. A matematikat és a torténelmet kiilondsen megkedvelte. Szeretett
olvasni, és az olvasottakat tovabbmesélni a baratainak, 6k pedig tisztelték 6t
munkaszeretetéért, josagaért, becsiiletességéért. D. szerette a zenét €s sportolt is. E16szor
harmonikan, majd gitaron jatszott. Mind lelkét mind testét megacélozta. Arra torekedett,
hogy hasonlitson olvasmanyainak hdseihez. (részlet az egyik életrajzbdl, Makszimovo)

Ezek a bekezdések beszamolnak arrol is, hogy hogyan lettek a Komszomol tagjai,
mikor soroztdk be Oket, s hogy mikor csatlakoztak az Afganisztdnban harcold szovjet
csapatokhoz. Ellenben a hdstettek leirdsa nem képezi szerves részét a biografidknak,
hanem azokat versekben vagy a fent emlitett elbeszélésben abrazoljak. Ezek a hostett
bemutatasdra alkalmazott irodalmi mifajok kitiintetett figyelmet szentelnek a hdsi
cselekedetnek és onfelaldozasnak, kiemelik Oket az életrajzbdl, s ezaltal még inkabb
nyomatékositjak azok fontossagat.

Ha kisebb hangsullyal is, de Tatisli jards muzeumai is megemlékeznek az
afganisztani halottakrol. A visszatért katonak alapvetd €letrajzi adatait néhany bekezdés
targyalja, a harcokban elesettekrdl helyenként részletesebb szovegek is megemlékeznek,

amelyeket minden esetben a katondk fotdival egészitenek ki. Vagyis az az erds
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perszonifikacio, ami a bolsoj kacsaki és makszimovoi muzeumokban oly jellemzd, itt is
tetten érhetd, csupan kisebb mértékben. Mig a Nagy Honvéddé Haboru tomeges aldozatai
a kozosségben, addig az afganisztani halottak hdsiessége egyediségiikben teljesedik ki.
Tatisli jarasban a kaukazusi konfliktusokban odaveszett helyiek még kevesebben
vannak, de a mizeumok ezekrdl a halottakrol is megemlékeznek. Ilyen tablokat lathatunk
Biginyejevoban, Nyiznyije Baltacsevoban és Verhnyije Tatisliben is. Az akszaitovoi
iskolaban emlékmiivet avattak két egykori didknak is, akik Afganisztanban, illetve
Csecsenfoldon estek el, am mivel az akszaitovoi muzeumot a mar korabban emlitett
okokbol kifolyolag nem gondozzak, ezért ezeknek a hdsoknek az emléke sem jelenik meg

abban.

Csecsenfoldi katona emléktablaja, Biginyejevo, 2013 ,,Csecsenfold — fajdalmunk” Ny.Baltacsevo, 2008

Hésiességiiket egyértelmiien hazafias cselekedetnek tekintik, hiszen Oroszorszag

egységéért harcoltak:

Még nem sikeriilt elfelejteni Afganisztan fajdalmat, amikor 1994-ben elkezdddott a
csecsen kampany. A csecsen hatalmak nem akartak koztarsasagukat az Oroszorszagi
Foderacio részének tekinteni. (...) 1994 december 10-én a csapatok bevonultak Csecsnya
teriiletére. Foldijeink sem maradtak itthon, teljesitve hazafias kotelességiiket a Haza
[Otyecsesztvo] elétt. (Sztarij Kurdim)
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Ugyanakkor a csecsen harcokban résztvevok aldozata minden oroszorszagi nép

szabadsaganak védelmeként is értelmezddhet:

2000. januar 19-én Sz. Sz. V. minden oroszorszagi nép fiiggetlenségének és
szabadsaganak védelmezésére vonatkozé alkotmanyos és erkdlesi kotelességének
teljesitése kozben meghalt. (Biginyejevo)

A csecsenfoldi haboru politikai interpretalasa ismét a haza egységének
megovasaval indokolja a katonai beavatkozasokat, ahogyan a honvédd haboru esetében
is. A harom habortt, a II. vilaghaborut, az afganisztani €s csecsenfoldi haborut azonban
a haborus hosiesség példéja és annak generaciorol generaciora valo atadasa koti 0ssze.

A bemutatott anyag a hds mint kulturalis szimbolum két fontos aspektusarol
arulkodik. Magardl a héstettrél azok a fotok és személyes dokumentumok szolgalnak
tanibizonysagul, melyek a katona birtokdban voltak a cselekedet ideje alatt, vagy az
Afganisztanban toltott idorél adnak beszamolot. A szovegek is elsdsorban a hosi tettre €s
az azzal Osszefiiggésben 4all6 eseményekre, jellemvonasokra, gondolatokra
koncentralnak. Ide tartoznak azok a fényképek is, melyek a katona iskolai éveinek azon
eseményeit mutatjdk be, melyek szintén a hds batorsagat, férfiassagat bizonyitjak. Tehat
,bizonyitékok™ €s a bizonyitott tény értelmezései adjak a kiallitas gerincét. Az elébbiek
a hdsokkel valo kozvetlen kapcsolatuk folytan nyerik el jelentdségiiket, az utdbbiak pedig
kiemelik az életrajzok fontosabb, ebben a kontextusban relevans eseményeit.

Ez a fajta megjelenités és a hds személyének értelmezése és hasznalata a
keresztény vallds szentjeinek szerepével allithatd parhuzamba. A szentek élettdrténete a
helyes ¢letvezetés és megfeleldé magatartds példajaul szolgal a hivék szamara,
hozzatartozo targyaik, azaz az ereklyék pedig a szent halala utan is hatassal birnak.
Nemcsak eszkozeikben €s interpretacidjukban hasonlithatok egyméshoz a hos €s a szent
figurai, hanem statuszukban és szerepiikben is.

Peter Brown irja a VI. sz4dzadi keresztény szentek kultuszardl: ,,a szentek sirjai —
(...) vagy a szentek testrészei, sOt a testtel érintkezésbe jutott targyak is — kivaltsagos
helyek voltak, ahol két ellentétes polus, Eg és Fold talalkozott. (...) A két addig kiilonallo
kategoria gondolatban hirtelen dsszeforrt.”*®® A szerzd szerint a szent alakja egyszerre
emberi és isteni, éppen ezért tudja személyében kozeliteni a kettét egymashoz: emberként

hal meg, de Isten kozelségét élvezi tettei és martiromsaga altal. Kézvetitd csatorna a két

185 Brown, 1993: 25
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vilag kozott, hiszen Istennek tetszo életével és/vagy halalaval az emberek szamara hirdeti
a kovetendd példat, haldla utan pedig az €16k kozbenjardja az Istennél.

E gondolat — az Isten és ember szellemi tavolsaganak athidalasara létrejovo szent
alakja — David Hume-t6l szarmazik eredetileg, akinek gondolatai alapvetéen
meghatiroztak a téma hagiologiai és vallasfilozofiai feldolgozasait.'®® Pavel Florenszkij
Az ikonosztaz cimli miivében szintén egyszerre elvalasztd és 0sszekotd jelenségként
értelmezi a szentek gyiilekezetét, amely leképezddik az ortodox templomok terében is. A
szerz0 szerint ,,a templom: Jakob lajtorjaja, amely a lathatobdl a lathatatlanba visz, maga
az oltar azonban mar teljes egészében a lathatatlan helye: a vilagtdl elszakitott tertilet,
nem evilagi tér”,'8" melyeket az oltart koriilvevé ikonosztaz vélaszt el és kot dssze
egyidejlileg. Maguk a szentek idedkként adnak bizonysdgot a foldi ember szdmara a
lathatatlan vilag 1étezésérdl, ikonjaik pedig ablakként funkcionalnak, melyen keresztiil az
utobbi megnyilvanulhat az elobbi szamara.

A szentekhez hasonloan a helyi hésok is két tér szellemi tavolsagat igyekeznek
athidalni: falujukat képviselve és hazajukért harcolva 6sszekdtik e két szélsé pontot, s
kihangsulyozzék azok szoros kapcsolatat. Ebben a kontextusban a szent Istennek tetszd
¢letének a hos hazahoz vald hiisége feleltethetdé meg, amely hdsiességében és aldozataban
manifesztalodik. A hés muzeumban kiallitott fotdi mint ikonok, személyes targyaik mint
ereklyék, életrajzaik mint ideak emlékeztetik a latogatot ezekre az értékekre és kovetendd
példékra, felelevenitik a kapcsolatot a lokélis kdzdsség és a nemzet, a haza kozott, s

folyamatosan mutatjak, hogy ezt a kapcsolatot hogyan lehet tettekben is kifejezni.®

Hésiesség és internacionalizmus

A muzeumi eszkoztar mindegyik csoportja a hésokre fokuszal, azokon keresztiil

pedig bizonyos erények ¢€s értékek kidomboritasat célozza meg. A legszembetiindbb ilyen

186 Uo: 35

187 Florenszkij, 1988: 21

188 Mindezek kapcsan felmeriil a kérdés, hogy olyan kdzosségek esetén mint baskortosztani udmurtok, akik
nem vették fel a pravoszlav hitet, hanem megmaradtak ,,poganynak”, vagy a muszlim vallast tatarok,
akiknek valldsdbol a hivatalos értelmezés szerint a képimadat és az abrazolas is hidnyzik, miért
hasonlithatéak mégis héseik és azok megjelenitése a keresztény szentekhez, és hogyan olvashatoak ezek a
muzeumi szovegegyiittesek ezen csoportok szadmara? A bemutatott eszkdzoket és szimbolikat az ortodox
vallasbol kolcsonozve mar a szovjet propaganda is alkalmazta az ateizmus €s a szocializmus ideoldgiajanak
hirdetésére (1d.. Waters, 1998). Feltehet6leg az elemzett kiallitasok kompozicidi ez utdobbival mutatnak
inkabb szorosabb kapcsolatot, mig az elébbivel csak kozvetve. Ennek mélyebb elemzésére viszont tovabbi
kutatasok sziikségesek, melyek talan egy sajatos kulturalis kifejezésmod mechanikdjara mutathatnak ra.
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erény maga a haborts hdsiesség, ami alapvetd értéknek, sot — az alabbi idézet szerint —
erkolcsi-jogi norméanak szamit.

,,A haborts kotelesség — a katonai viselkedés erkolesi-jogi norméja. A kdzosség, az dllam

igényei ¢és a Fegyveres Erdk eldirasai hatarozzék meg. Az igazi hazafiassag nem a

szavakban, hanem a tettekben, de mindenekel6tt az alkotmanyba és a haborts
kotelességbe vetett hitben mutatkozik meg.” (Sztarij Kurdim)

A hosiesség elsajatitandd példaként aposztrofalodik a muzeumi térben. Nem
véletlentil kotddnek ezek a muzeumok és haborus emlékmiivek az iskola intézményéhez.
Egyrészt, mint a szocializacid6 masodlagos tere, fontos formaldja a gyerekek kialakulo
identitasanak ¢és magatartdsmintainak, masrészt a falvakban 1évé egyik legfontosabb
allami intézményként az allam altal preferalt értékrendszerek kozvetitdje is. A hdsiesség
tovabbadasanak igényét és annak befogadasat a tablokon olvashatd visszaemlékezések €s

a gyerekek altal irt fogalmazasok tiikrozik leginkabb:

,Iskolankban van muzeum, ott pedig a munka és haboru veteranjainak targyai. Biiszke
vagyok a falum lakéira. Mi, fiatal nemzedékek, meg fogjuk védeni a Hazat az ellenségtol,
nem engedve 0j haborukat.” (iskolai fogalmazas, Urazgildi)

,,Mi tanuldk biiszkék vagyunk héstettére, és igyeksziink hozza hasonlatosakka valni.”
(iskolai fogalmazas, Makszimovo)

,,Te nem vagy koztiink, de mi tudjuk: megmentetted a tarsaid életét. Lehet, hogy koztik
vannak a holnapi nap dsszecsapasanak hései. Megtanultak tarsuk hostettét. Ok élnek. Ok
emlékeznek rad. Ez azt jelenti, te is élsz, hiszen a hds6k nem halnak meg!” (egy tanar
visszaemlékez0 sorai, Makszimovo)

A hésiesség tehat egy atadasi folyamat targya,®

olyan érték, melyet elsajatitdsan
¢és gyakorlasan keresztiil lehet megdrizni. Az atadasi lanc elején azok a katondk allnak,
akik tettekkel bizonyitottak hdsiességiiket, a végén pedig azok a felndvekvd generaciok,
akik ennek az értéknek orokosei, ezaltal leendd fenntartdi €s 6rzdi. Ahogyan Edward
Shils irja: ,,az emberi gondolkodas és a tarsas kapcsolatok minden létrejott mintaja,
minden eszmeminta vagy gondolkodési forma, minden technologiai gyakorlat, miitermék
és természeti targy atadasi folyamat targyava valhat; mindegyikiikbol lehet tehat

hagyomany.”!® Tehat a tarsadalom 4ltal értékkel felruhazott barmely eszme vagy targy

tradicioként értelmezhetd, amennyiben atadasi folyamat részévé valik. Valojaban tehat a

189 Itt els6ésorban a habortban tanusitott hdsiességet targyalom, de fontos megemliteni, hogy maga a
hdsiesség, illetve a férfiassag (amely az erés, minden gyakorlati problémat megoldani képes férfi képében
manifesztalodik) a haboritol fiiggetlentiil is alapvetd erénynek szamit.

190 Shils, 1987: 32
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hésiesség is a hagyomany része, mely nemzedékrdl nemzedékre 6roklodik, kifejezésének
rogzitett forméjava pedig a katonaskodas és a haboruban vald részvétel valik.

Ezt a tézist igazolja Murtaza Rahimov, korabbi koztarsasagi elndk linnepi beszéde
is’ — mely a szovjet csapatok Afganisztanbol valé hazahivasanak 20. évforduldjan
rendezett gytilésen hangzott el —, amelyben tobbszor felbukkan a habort és a hésiesség

hagyoményként valo értelmezése:

».-. tisztjeink és katondink tartva magukat az akkori hazahoz tett hiiséges eskiijiikhoz,
teljes mértékben bebizonyitottak hiiségiiket a dicsé harci tradiciékhoz, és kimagaslo
példait adtak a férfiassagnak, az allhatatossagnak és a hésiességnek.” (kiemelés
télem, M.B.)

,--- SZivbOl jovO koszonetet kell mondani az Afganisztani Veteranok Oroszorszagi
Szovetségének és mas veteran egyesiileteknek nagy kincsiikért: az orszag haboris
hagyomanyainak, torténelmi emlékezetének megdrzéséért €s megerodsitéséért, valamint
a becsiiletre és a hazafiassagra val6 nevelésért.” (kiemelés télem, M.B.)

A haboru és a hésiesség fogalmai 6sszemosddnak a szovegben, hiszen a hdsiesség
egyik legegyértelmiibb megnyilvadnulésa a haboriban valé részvétel, s hazaért szenvedett
halal. Igy valik mindkettd a tradicio részévé.

Az tgynevezett atadoknak vagy atorokitoknek nem csupan a muzeumi hésoket
tekinthetjiikk. Ugyanilyen jelentéséggel birnak a haboribdl hazatértek, azaz a veteranok,
akik megosztjak tapasztalataikat a fiatalokkal, és batoritjak 6ket a Batorsag orai (uroki
Muzsesztva) keretei kozott.1% A fent idézett beszédben az afganisztani veteranok nem
csupan hazafias hdsként jelennek meg, hanem a tarsadalom aktiv tagjaiként is, akik
tapasztalataikat atadjak az utdnuk jovOknek, hazafiassagra nevelik a felndvekvo
nemzedéket, vagyis kovetendd mintat allitanak eléjiik. Ezzel a katonak megerésitik a
csecsenfoldi konfliktusban résztvevd katondk kitartdsdt — a Csecsenfoldon harcolok
példaképei az afganisztani habor hdsei és veteranjai, akiknek pedig a Nagy Honvédd

Héboru katonai szolgaltak példaként:

191 Forras: www.bashkortostan.ru/news/detail.php?ELEMENT_ID=19367, let6ltés ideje: 2009-02-20

192 A Szovjetuni6 ideje alatt ennek szervezett kereteit ,A katonai dicsdség estéi” és a , Vorods
Osvénykeresdk” csoportosulas adta. Az el8bbi olyan tematikus estéket jelentett, ahol konkrét héstettek
részleteit targyaltdk meg a fiatalokkal, filmeket, a haboruk helyszinein késziilt felvételeket vetitettek és
dokumentumokat elemeztek. A Vords Osvénykeresék program kozel 30 millio fiatalt mozgatott meg,
lényege pedig egy adott foldrajzi teriilet haboras helyeinek felderitése volt. A tirdkon emlékeket és
dokumentumokat gyujtottek, melyek alapjan kisebb muzeumokat vagy emlékmiiveket allitottak a didkok a
hosok tiszteletére. Mindkét kezdeményezés a Komszomol kezében Osszpontosult, melynek munkajat a
hadsereg kiilonboz6 szervei, veterdn-egyesiiletek, a Katonai Erék Onkéntes Szervezete vagy éppen a
Tudomanyos Tarsasag is segitette (Lane, 1981: 148-150).
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,,[Az afganisztani veteranok] kdzos munkaja lehetové teszi, hogy atvegyék a stafétabotot
a Nagy Honvéd6 Haboru veteranjaitol a fiatalsag katonai-hazafias nevelésében, és hogy
vallat vessenek azoknak a fiataloknak, akiket a Csecsen Koztarsasagban zajlo harci
események tlize perzsel.” (a koztarsasagi elndk tinnepi beszéde)

A habort és a harc azonosulasi pontként jelenik meg a két csoport kozott, igy
tagjai a minta, a hagyomany 6rz6éivé és fenntartdiva valhatnak. Az egymast kovetd
habortk sora ily médon koti Gssze a jelent a multtal, az idésebb generaciokat a
fiatalabbakkal, valamint a Szovjetunio és az Oroszorszagi Foderacio térténelme kozott is
folytonossagot teremt azaltal, hogy a szovjet és az oroszorszagi hdbortukat egyazon
hagyomany fonalara fiizi fel.

Ezt a pedagdgiai mddszert kdvetd Batorsag ordit Tatisli jards mizeumaiban is
tartanak. A Batorsag orait tobbnyire az aktualis linnepek kapcsan szoktdk megtartani a
didkoknak a hébortis h6sok emlékezetére szolgald térben, mint példaul majus 9-én, a
Gyodzelem napjan vagy februdr 23-an, a Haza Véddinek napjan. Az orak struktaraja két
részbol all: egy kotetlenebb felvezetésbdl és ritudlis megemlékezésbol. Az ora elsd
felében a gyerekek magaval a témaval ismerkednek: a torténelmi hattérrel és a helyi
vonatkozasokkal. El6adést tarthat az 6rat vezetd tanar, valamelyik didk vagy egy faluban
€16 veteran is, az el6adas utan pedig olyan fontosnak tartott fogalmakat jarnak koriil, mint
a hosiesség és hazafiassag. Ezt koveti a megemlékezés versekkel, énekekkel és az iskola

teriiletén 1évé emlékmiivek megkoszoruzasaval.
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Batorsag oraja, Urazgildi, 2013
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Torténelem ora, Sztarij Kurdim, 2013

A hosiesség mellett a masik fontos és visszatérd fogalom az afganisztani katonak
kapcsan az internacionalizmus. A Szovjet nemzetépités egyik tampillére, az
internacionalizmus, 1ényegét a ,,népek baratsagaban”, vagyis a Szovjetunio teriiletén ¢é16
nemzetek testvériségének gondolatdban nyerte el.!%® Ez az eszme sokat hangoztatott és
jol ismert frazisa volt a szovjet ideologianak, és tokéletes eszmei hattérnek bizonyult
Afganisztan szovjet megszallasa kapcsan. Az okkupacidoban résztvevd katondk
elnevezésében — ,internacionalista katonak” — tisztan tiikkrozodik az offenziva eszmei
hattere. A Szovjetuni6 az afganisztdni szocialista hatalom fennmaradasat kivanta
biztositani politikai és katonai tdmogatasaval, ezaltal pedig a szocializmus nemzetek
felett ativeld, internacionalista rendszerét is. Ez az elv a szovjet ideoldgia alapvetd részét
képezte az unidn beliil is, 4ltala pedig a Szovjetunidé a nemzeti mivoltukat hangsulyozo
teriiletek internaciondlis egységeként fogalmazodott meg.!®* Mindezek fényében a
szovjet-afgan habori eszmei hattere — egy erés hatalom altal 0sszekotott nemzetek
egysége — nemcsak a szovjet, de az oroszorszagi ember szdmara is értelmezheté maradt,

az internacionalizmus pedig a soknemzetiség, a multinacionalitds fogalmaba

193 | ane 1981: 141
194 Az, hogy ez az eszme mennyiben valésult meg, vagy mennyiben szolgalta az orosz nacionalizmus
alcazasat, mar mas kérdés.
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konvertalodott at. Az afganisztani haborura valé folyamatos emlékezés azt a gondolatot
képes megerdsiteni, amely az oroszorszagisag alapjat adja, azaz etnikumok €és nemzetek
Osszefogasat, koztarsasagok és teriiletek Gjjonnan megkotott szovetségét a foderacion
beliil. Ez olyan jovObe mutat6 tendencia, amely a csecsenfoldi haboru értelmezésében is
nagy szereppel bir, hiszen a konfliktus magja e szovetség felbomlasaban, a habort oka

pedig ennek megakadalyozasaban rejlik.1%

A Nagy Honvédo Haboru szerepe a nemzetépitésben

A Nagy Honvédd Haboru az oroszorszagi nemzetépités sarkalatos eleme, amely
gyakorlat tulajdonképpen a szovjet nemzetépités hagyomanyaira (is) tdmaszkodik. A
Szovjetunio szétesése utan atalakuld oroszorszagi allam szadmara elengedhetetlennek
bizonyult a torténelem és a szovjet mult Ujraértelmezése, melyet a posztszocialista
allamok tobbségével ellentétben Oroszorszdg nem elfelejteni és kitdrdlni, hanem
integralni kivant a torténelem egészébe, ezaltal pedig torténeti kontinuitast teremteni az
egymast kovetd birodalmak és allamok kozott. A Nagy Honvédd Haboru emlékezete
mintegy szovjet drokségként a dicsé mult!® és a nemzetépités szerves része maradt,
hiszen ,,a haboru soran elszenvedett események minden egyes ember életére hatottak, ez
pedig a megvaltas és dsszetartozas kollektiv tudataban egyesitette dket.”*%’A fasiszta'®®
Németorszag felett aratott gydzelem €s a Haza megvédése erkolesi folénnyel ruhazott fel
minden honvéddt, igy az oroszorszagi patriotizmus megtestesitdje is a Nagy Honveédd
Haboruban harcolt katona lett.*°

A Nagy Honvédd Haborii emlékezete nem csupan a nemzetépités, de azzal
kar6ltve a putyini kultuszépités eszkozévé is valt. Elizabeth A. Wood 6t pontban hatarozta
meg, milyen tevékenységeken keresztiil probal Vlagyimir Putyin kapcsolodni a haboru
emlékezetéhez, és azonositani magat annak értékeivel. Mindezek a pontok: (1)

veteranokkal szervezett taldlkozok, (2) csalddjanak a leningradi blokad alatt elszenvedett

1% Mindamellett felmeriil a kérdés, hogy a szovjet-afgan habor emlékezete vajon ugyanekkora
relevanciaval bir-e az Oroszorszagi Foderacié mas teriiletein is. Tatarsztanban egyes nacionalista
mozgalmak koérében nem az Oroszorszagi Foderacio egységét védelmezd katonakat, hanem a csecsenfoldi
szeparatistakat tekintik h6soknek (Dmitrij Funk szobeli kozlése, 2009. méjus 16.).

1% v§.: Forest — Johnson, 2002

197 Wood, 2011: 175

198 A hitleri Németorszag az oroszorszagi torténetirdi diskurzusban és a mindennapi nyelvhasznalatban
egyarant fasiszta, nem pedig nemzetszocialista hatalomként aposztrofalodik.

199 Macsai, 2014: 50.
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torténete, (3) haboras emlékmiivek latogatasa, (4) a majus 9-i, Gyézelem napi paradékon
valé részvétel, (5) katonai nevelésre épiilé lanyiskola alapitasa.2%

Az 6t pont mindegyike visszakdszon az iskolamizeumokhoz kapcsolodod
eseményekben is. A veteranokkal szervezett talalkozok végigkisérik az 1945 uténi
Szovjetunio pedagdgiai hagyomanyait, melyek az uni6 szétesésével sem értek véget. A
batorsag orai lehetGséget biztositanak arra, hogy a veteranok megoszthassak
tapasztalataikat az iskolaskort gyerekekkel, s elbeszélgethessenek veliik a batorsag és
hazafisag kérdéseirdl a haboru kontextusaban. A batorsag orain a didkok sajat, haboruban
harcolt csaladtagjaik életrajzaval is megismerkednek, igy a putyini csaladtorténettel
parhuzamosan a tanulok is megkonstrudljak személyes kapcsolédasukat a haboru
emlékezetéhez. A haboras csaladtorténetek kollektiv emlékezetbe valdé beemelése
valdjdban egy olyan tarsadalmi gyakorlat, amelyet maga a tarsadalom spontan is
alkalmaz, de a szovjet és a jelenkori politika is tudatosan felhasznal nemzetépitési
szdmit minden iskoldban, igy azokon minden didk kivétel nélkiil részt vesz. Végiil pedig
a katonai nevelés biztositasara is lathatunk helyi torekvéseket.

A program fentebb mar emlitett hdboras emlékezettel kapcsolatos munkajat
javarészt ezek a tevékenységek teszik ki. A Nagy Honvéd6 Habort emlékezete azonban
nem egyszerlien témdja a program rendezvényeinek. Az 6téves programok mindegyike a
haboru jubileumdban csticsosodik ki: az els6 a 60, a méasodik a 65, a harmadik pedig a 70
éves évforduldban. Az 6téves peridodusok gyakorlatilag elokészitik és felvezetik a soron
kovetkezd jubileum nagyszabasi linneplését, amely elOkészités egyarant jelenthet
szervezOi hattérmunkat, de iskolai emlékmiisorok versenyeinek selejtezdit is. A haboru
emlékezete igy folyamatos periodizalést és keretet ad a programnak és a hazafias nevelés
ideoldgiai hatterének is.

Noha a Nagy Honvédd Haboru szdmit a nemzeti torténelem csucspontjanak, a
tobbi haboru is megjelenik a patriota nevelés diskurzusaban. A napoleoni hadsereg ellen
inditott 1812-es hadjarat szintén honvédd haboruként interpretalodik az oroszorszagi
torténelemben. 2012-ben, a habort1 200. évforduldjan egy teljes tematikus évet szenteltek
emlékezetének, amely soran kulturdlis rendezvényeket, ismeretterjeszté oOrdkat és
versenyeket szerveztek a didksag szamara, a média és sajtd pedig a témdaban relevans

miisorokkal és cikkekkel adozott a honvédok emlékének. A szovjet-afgan haboru és a

200 \Wood: i. m.
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kaukézusi konfliktusok szintén részét képezik a hazafias neveléshez kapcsolodo

megemlékezéseknek, 2!

az ott elesettek hosként allitanak kovetendd példat a tanulodk elé,
a frontr6l hazatért katonak pedig a veteranok soraba beallva adjak at tudasukat a
felnovekvd nemzedékeknek. Kovetkezésképpen a habortiban tanusitott hdsiesség €s a
harcra valo felkésziiltség nem egyszerlien velejardja az oroszorszagi hazafisagnak, de

annak tulajdonképpen a kvintesszenciaja.

201 Ebben a sorban az I. vildghabori emlékezete mindeziddig margindlisnak tekinthetd, 4m a habor 100

éves évforduldjan tjabb politikai értelemzések jelentek meg, illetve az emlékezetben betdltott szerepe is
fajstilyosabb lett. V6: http://kremlin.ru/news/46385, letoltés ideje: 2014-08-03
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VI. AKIS HAZA

Haza és hazafiassag Oroszorszagban

Ahogyan a Nap vonzdsa meghatarozza

az égitestek egymdshoz valo sorrendjét és roppalydjat a Naprendszerben,
az orosz kdzbeszéd kifejezései ugy viszonyulnak egymashoz

a haza fogalmdhoz képest rogzitett szemantikai tartomdanyban.

(Szkulszkij, 2019: 411)

Dmitrij Szkulszkij szerint az oroszorszagi hazafiassag politikai interpretacidja és
felhasznédldsa abban viszonyrendszerben értelmezhetd, amelyben minden torténelmi
esemény és tapasztalat a hazdhoz vald viszonyaban nyeri el jelentoségét €s mindségét.
Minél hazafiasabb egy torténeti narrativa, pontosabban minél inkabb hazafiasként
interpretalhato egy torténelmi esemény, annal inkabb érdemes az emlékezésre.?%? Jelen
fejezetben arra keresem a valaszt, hogy az iskolamlizeumok vezetéi illetve az
,»Oroszorszagi Foderacio allampolgarainak hazafias nevelése” cimi allami program
hogyan definialja a haza és hazafiassag oroszorszagi fogalmait, ezekhez milyen torténeti
narrativakat rendel, s ezek hogyan helyezheték el a témdval foglalkozo
tarsadalomtudomanyi kutatasok palettajan.

Az alabbiakban nem kifejezetten a kiallitasok elemzésével vagy azok hazafias
tartalmaival foglalkozom, ugyanis a hdborus h6sok emlékezetét leszamitva ez a tematika
nem jelenik meg expliciten a mizeumokban. A hazafias nevelés olyan foderalis program,
ami az iskolamizeumok munkéjanak ad tdgabb és 0j kereteket, ezért a kovetkez6kben a

program szellemiségét és nemzetépitésben betoltott helyét igyekszem megérteni.

A mindent felolelo érték — allampolgari-hazafias nevelés
Ahogy Bausinger is irja: ,,a haza mindig az idegen(ség) ellentétfogalma.”?%3
Bindorffer Gyorgyi ugyanezt a gondolatot probalja megragadni az attekinthetd

mikrokozmosz hasonlataval.?®* Mindkettdjiik szerint a haza otthonossiga és

202 5zkulszkij, 2019: 411
203 Bausinger, 1991: 4
204 Bindorffer, 2002: 188-189

179



attekinthetésége annak ismeretébdl fakad, amely jelentheti a térben vald tajékozodas
képességét, az emberek ismeretségét ¢és kozelségét, tdgabban a kultirdban és
tarsadalomban valo alapos jartassagot. Az iskolamuzeumok ezeknek az ismereteknek egy
jelentds részét igyekeznek atadni: definidljak a tereket és a hozzajuk tartozo természetet,
kozosségekbe integralnak, legyen az csalad, falu, etnikum vagy nemzet, valamint
kulturalis és torténelmi tudast adnak at. Mindezek elsajatitisa Oroszorszag-szerte
programszeriien hozzatartozik a hazafias neveléshez is. A mddszertani irasok szerint ez a
tudas ékes bizonyitéka a kis és nagy haza ismeretének és szeretetének, s ez adja meg az
oroszorszagi ember €letének alapvetd kereteit €s biztonsagérzetét is a nagy hazaban. Az

iskolamuzeumokrol szol6 jelentések szamtalanszor hivatkoznak erre:

,,A foderativ oktatasi standard alapjan folytatjuk munkéankat, amely szerint a gyerekeket
a sziil6falu, a nemzet, a Haza és a csaladi értékek tiszteletére kell tanitani. Olyan embert
kell nevelni, aki az élet nehézségeire készen all, és érti a koriildtte levd vilagot.”
(Urazgildi)

Iskolamiizeumunk nagy szerepet jatszik a gyerekek hazafiassaganak és sajat krajukra
vald biiszkeségiiknek kialakitasaban.” (Sztarij Kurdim)

A torténeti krajevegyenyije egyike azon fontos forrasoknak, melyek a sziil6f6ldrol
szerzett tudassal gazdagitjak a tanulokat. A cél a sziil6fold szeretetére vald nevelés és az
allampolgari fogalmak és jartassag formaldsa. A krajevegyenyije feltarja a tanulok
szamara a hatalmas Haza sziil6foldjeinek, -varosainak ¢s a -falujainak kapcsolatait; segit
megvilagitani minden varos és falu torténetének egységét és széttéphetetlen kapcsolatat
orszagunk életének torténetével, és segit éreztetni annak fontossagat minden csaladjaban.
Segit megismerni az ember kotelességét és a tiszteletet, hogy sziil6foldjének legjobb
hagyomanyainak mélté utddja legyen. Erre a célra alapitottuk a muzeumot. (Nyizsnyij
Baltacsevo)

,,A rodnyik [forras] és Rogyina [haza] szavak gyokere kdzos. A kis forras taplalja a nagy
folyokat, sajat kis hazank torténelmének az ismerete pedig minden ember tovabbi
életének fundamentumat szolgalja.” (Novije Tatisli)

A forrasok, azaz a kis hazak 1étrehozzak és taplaljak a haza nagy folyamat, amely
magaba olvasztja és egyesiti 6ket. Ugyanezen a logikan nyugszik ,,a hegy kis kavicsokbol
all”2% metafora is: ahogyan a hegy kis kavicsokbol, ugy a nagy haza kis hazak
Osszeségebol all ossze. Ez a felépités konnyen adaptalhaté barmilyen hazakoncepcio
esetében: a nagy haza fogalma valtozhat barhogyan, a kis haza mindegyikhez tud
igazodni, hiszen 1ényege a folyamatos integracio.

Az iskolamuzeumok hazafias nevelésben betoltott szerepe alapvetd. Mindazokra

a hazardl, szil6foldrol, hazafiassagrol alkotott gondolatokra, amelyek az idézetekben és

205 Tyimirsina, 2012
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a muzeumokban is megjelennek, erételjes hatdssal vannak az ,,Oroszorszagi Foderacio
allampolgarainak hazafias nevelése” cimii program altal kozvetitett koncepciok. 2001-

ben Oroszorszag kormanya a kovetkezé okokra hivatkozva hozta létre a programot:

Az utdbbi idok eseményei igazoltdk, hogy a gazdasagi dezintegracio, a tarsadalmi
differencialodas és a szellemi értékek devalvalodasa negativ hatassal voltak az
oroszorszagi tarsadalmi csoportok és korosztalyok tobbségének kozosségi tudatara, és
jelentdsen csokkentették az oroszorszagi kultira, miivészet és oktatds neveld hatasat,
melyek pedig a hazafisag formalasnak legfontosabb faktorai. Tarsadalmunk hagyomanyos
oroszorszagi hazafias tudata egyre inkabb halvanyodik. Ezek az objektiv és szubjektiv
folyamatok nemzeti kérdéssé élezédtek. A hazafisag a nacionalizmusban sziiletett 0jja.
Sokakban elveszett az internacionalizmus eredeti jelentése. A kozdsségi tudatban széles
teret nyert a kozony, az egoizmus, az individualizmus, a cinizmus, a cél nélkiili
agresszivitds, valamint a tiszteletlen viszonyulds az allamhoz ¢és a tarsadalmi
intézményekhez. A katonai és allami szolgalat presztizse egyre csokkend tendenciat
mutat.”?%

Az idézetben felsorolt problémak megfékezésére a kormany a hazafias nevelés
olyan allami rendszerének kiépitését tiizte ki célul, melyben a lakossag, fOként a fiatalabb
generaciok hazafiassaganak, orszagra valo biiszkeségének és allampolgari identitasanak
formalasa torténelmi értékekre és Oroszorszagnak a vilagban betoltott szerepére alapozva
valosul meg, ,,célja [pedig] hogy j lendiiletet adjon a nemzet moralis fejlodéséhez és egy
egységes allampolgari tarsadalom kialakitasahoz Oroszorszagban.”?

A 2000 és 2004 kozott kormanyfoi posztot betdltd Mihail Kaszjanov

megfogalmazasa szerint:

,»A hazafias nevelés az allami szervezetek és hatalmi szervek szisztematikus és tervszerii

tevékenysége, amely az erds allampolgari hazafias tudat, a sajat Haza [Otyecsesztvo] irant

taplalt hiiség, valamint a Haza [Rogyina] érdekeit megvédendd tettrekészség, allampolgari

kotelesség és alkotmanyos feleldsségérzet formalasat célozza meg.”?%

A kormany ehhez a munkahoz nyq;jt financialis, szakmai és ideoldgiai hatteret az
,»Oroszorszagi Foderacio allampolgarainak hazafias nevelése” cimili allami program

keretei kozott, mely mindeziddig harom 6téves periddust ért meg 2001 és 2005, 2006 és

2010 valamint 2011 és 2015 kozott. 20

26pgsztanovlenyije Pravityelsztva RF ot 16 febralja 2001 g. N 122 “O goszudarsztvennoj programme
‘Patriotyicseszkoje voszpitanyije grazsdan Rosszijszkoj Fegyeraciina 2001-2005 godi’”,
http://zakonbase.ru/content/base/42139, (letdltésideje: 2014.07.24)
27http://gospatriotprogramma.ru/the-concept-of-patriotic-education-is-the-basis-of-the-state-program-
[the-concept-of-patriotic-education-of-citizens-of-the-russian-federation.php/the-concept-of-patriotic-
education-is-the-basis-of-the-state-program-/ , (let6ltés ideje: 2014.07.29)

208 Uo.

209 A programtervezetek elérhetdk a program hivatalos honalpjan:
http://gospatriotprogramma.ru/index.php, valamint http://zakonbase.ru/oldalon.
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A héarom o6téves terv folyamatos ndvekedést mutatott mind a koltségvetést, mind
pedig a rendezvények szamat illetéen, valamint a feladatok jellege is valtozott a
programok eredményeinek és az adott politikai koriilményeknek megfeleléen. Mivel
allami programrdl van szd, elsésorban minisztériumok, a foderalis szubjektumok
kormanyzatai és végrehajtd szervei, allami fenntartasti vagy tamogatottsagu szervezetek,
egyesiiletek vesznek részt a megvaldsitasban. 2001 és 2005 kozott a kormany dsszesen
130,8 millié oroszorszagi rubelnek megfeleld 6sszeget kiilonitett el erre a célra, melyet a
kovetkezo 6t évben haromszorosara, 378,05 milliora, az utolsé periodusban pedig 596,75
milliéra novelt. A koltségvetés periddusonként valtozott, de az Oktatési, a Védelmi és a
Kulturdlis Minisztérium, illetve az azokhoz tartoz6 allamtitkdrsaigok mindharom
peridduson keresztiil jelent6s Osszegekért voltak felelések. Feladataik szamat tekintve is
ezekre a minisztériumokra harult a kivitelezés oroszlanrésze, kiegésziilve az tUn.
Roszvojencentr, az Oroszorszagi Allami Katonai Torténeti-Kulturalis Kozpont
munkajaval. A Roszvojencentr mindvégig komoly szerepet toltott be a programban,
hiszen az 1997-ben alapitott, allami katonai torténeti-kulturalis kozpontként miikodé
intézmény az allampolgari-hazafias nevelés egészének Osszefogdsaért, a kapcsolodo
szervezetek és kozpontok koordinalaséért felelés mind a mai napig.?*©

A programnak 2007-t61 szervezett kereteket biztositottak az altalanos és
kozépiskolai oktatés keretei kozott is, amelynek irdnyelveit és tartalmait az allami oktatési
standard hatarozza meg. A Szovjetunio6 szétesése utan a tanterv gyakorlati megvalositasa
60%-ban az allam, 30%-ban a régi6 vagy az adott koztarsasag és 10%-ban a lokalis
szervek ellendrzése alatt 4l1t.?!! Baskortosztanban e két utobbi keretei kozott valosult meg
a helyi és regiondlis torténelemoktatds és krajevegyenyije is. Azonban 2007-ben 1j
oktatasi standard keriilt bevezetésre, amely a regionalis €s helyi hatdskoroket visszavonta,
s az egész foderaciora nézve egységes curriculat tett kotelezOvé, a kiegészitd
foglalkozasokat pedig a fakultativ programtervezetbe csatornazta be. Ezt hat kiilonb6zd
részre osztotta, amelyben minden egyes foglalkozasnak pontos helye €s célja lett. Az
allampolgari-hazafias nevelés programjainak egyértelmiien az erkdlcsi illetve a hazafias
foglalkozasok biztositanak teret az iskolai oktatasban, amelyek nagy része az

iskolamtizeumokban keriil megrendezésre.

210 A kozpont honlapja az alabbi linken érhetd el: http://www.rosvoencentr-rf.ru/, letsltés ideje: 2014-07-
26
211 Vaillant, 2005: 235
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Kiegészito foglalkozas jellege Foglalkozasok
intellektualis tantargyi versenyek
erkolcsi . allampolgari nevelés: torvények,
alkotmanyok ismerete
. allampolgari  attitid formalésa,
normak elsajatitasa: csalad,
természetvédelem, viselkedési és
illemszabalyok, tlizvédelmi ismeretek
hazafias . Batorsag  orai, talalkozé a
veteranokkal, tinnepek
. Héborts sportjatékok??
fizikai . Sport
. Egészségtan, propaganda a
dohéanyzas, az alkohol és a drog ellen
miivészeti-esztétikai . Szinjatszokor
. Folklércsoport
. Rajz, versmond6 versenyek
munkavégzési . Osztalyterem tisztantartésa,
szepitése
. Iskola veteményesének miivelése

Ezaltal az allampolgari-hazafias nevelés 1j profillal szolgélt az iskolamtizeumok
részére ugy, hogy kdzben képes volt integralni a korabbit is. Azonban a hazafias nevelés
nem meril ki a hadboris emlékezetben vagy katonai ismeretek elsajatitasaban, hanem
kiegésziil a kis és nagy haza torténelmének megismertetésével, értékeinek elsajatitasaval.
Ez a megkozelités a krajevegyenyijéhez hasonloan széles keretéket biztosit az
elsajatitand6 ismeretek kijelolésére vagy éppen kirekesztésére is. A kérdés az, hogy ezen
a ,,jatéktéren” ki milyen potenciallal képes részt venni.

A program honlapjan egyértelmii definiciot taldlunk az oroszorszagi hazafisag

jelentésérol, vagy legalabbis arrol, amit a kormany annak tekint:

A hazafisag [patriotyizm] a Haza [Rogyina] irant érzett szeretet, a Hazahoz [ Otyecsesztvo]
val6 hiiség, a Haza érdekeinek szolgalatara vald torekvés és annak védelmét - akar az
onfelaldozasig is vallalo — tettrekészség.

Egyéni szinten a hazafisag az ember legfontosabb allandé jellemvonasa, amely mind
vilaglatasaban, mind pedig erkdlcsi eszméiben és viselkedési normadiban tetten érhetd.
Makroszinten a hazafisdg a kozosségi tudat jelentds részét képezi, mely érezhetd a
k6zhangulatban, a kozfelfogasban, a kozmegbecsiilésben, a néphez [narod], annak

sres

értelemben pedig a 1égi, szarazfoldi €s tengeri terepekre szervezett haborus 6ttusakat és triatlonokat soroljak
ebbe a sportagba. A 1égi versenyeken repiilési készségeket mérnek elsdsorban, amely kiegésziil uszassal,
vivassal, kosarlabda-teszttel és akadalyversennyel. A szarazfoldi valtozat soran tobb kombinacid is 1étezik,
melyeket az uszas, a vivas, a kosarlabda-teszt, az akadalyverseny, a 16vészet kiilonboz6 fajtai, a granatdobas
¢és a versenyfutds sportagaibol valogatva allitanak Gssze. Végiil a haborus tengeri valtozat 6t tusajat az
akadalyverseny, a tilélési verseny, az Uszas, a tengeri gyakorlat és a kétéltli-jarmi verseny alkotjak. Forras:
minsport.gov.ru/sport/podgotovka/Pravila_ VoenPriklSport 150411.doc, (letdltés ideje: 2014.08.11)
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életmodjahoz, torténelméhez, kulturdjahoz, allamahoz és alapvet6 értékrendszeréhez valo
viszonyulasban.

A hazafisag megmutatkozik az emberi tevékenységben és a tettekben. A ’kis Haza’
[malaja Rogyina] szeretetébdl fakado hazafias érzelmek az érettség felé vezetd ut szamos
szakaszan végighaladva felemelkednek egészen az 6sszallami hazafias 6ntudatig, a Haza
[Otyecsesztvo] tudatos szeretetéig. A hazafisag mindig realis, valodi dolgokra iranyul. A
hazafisag gyakorlati része képes a kezdeti érzelmeket a Hazaért [Otyecsesztvo] és az
allamért véghezvitt tettekké formalni.

A hazafisag az allam életképességének erkolesi alapjat, a tarsadalmi fejlédés fontos belsd
mozgosithato eréforrasat, aktiv allampolgari identitast és a Haza [ Otyecsesztvo] dnzetlen
szolgalatara vald készséget jelent. A hazafisag mint tarsadalmi jelenség megszilarditja
barmely nemzet és allam fennmaradasanak és fejlodésének alapjait.

A hazafisdgban harmonikusan parosulnak a legjobb nemzeti hagyomanyok a Haza
[Otyecsesztvo] szolgalatahoz vald hiiséggel. A hazafisag elvélaszthatatlan része az
internacionalizmusnak, ellenben a nacionalizmus, a szeparatizmus és a kozmopolitizmus
idegen téle.

A hazafisag az allampolgarok tarsadalmi magatartasanak és onmegvalositisanak olyan
sajatos iranyultsaga, melynek f6 kritériumai a Haza szeretete és szolgalata, Oroszorszag
szuverenitasanak ¢és integritasanak meglrzése, nemzeti biztonsag, biztos fejlodés,
kotelesség és felelosség, vagyis olyan kritériumok, melyek feltételezik a kozosség €s az
allam elsobbségét az egyéni érdekekkel és torekvésekkel szemben, s melyek az emberi
élet és tevékenység legfobb céljaként jelenik meg az egyén, valamint minden tarsadalmi
csoport és réteg szamara.

A hazafisag tudatosan és onként vallalt allampolgari magatartas, amelyben a k6zosség és
allam els6ébbsége nem korlatozza, hanem 6sztonzi és szolgalja a személyes szabadsag és
az allampolgari kozosség fejlodését. A hazafisagnak ez az alapvetd jelentése és
koncepcidja iranymutatd az allampolgari viselkedés megvalositasaban és formalasaban
egyarant.

A hazafisag az oroszorszagi nemzeti karakter egyik legkiemelked6bb vonasa, melynek
megvannak a maga sajatossagai. Mindenekel6tt az orosz hazafisag eszméjének humanista
iranyultsaga; vallasi tolerancia; egyetemesség ¢€s torvény irdnti engedelmesség;
egységesség, mint az orosz emberben allandodan jelen 1év6 hajlam és igény a kdzosségi
életre; a haza természeti kincseinek kiilonleges szeretete.?*3

A megfogalmazds a hazafisagot ,,az allampolgari tarsadalmi magatartas és
onmegvalositas sajatos iranyultsaganak” illetve ,,tudatosan és 6nként vallalt allampolgari
magatartasnak™ tekinti. Ebben az értelmezésben a hazafisag az allampolgari magatartas
egy moddja, ez esetben pedig az egyetlen elfogadhaté. A programtervezetek és a
modszertani irasok legtdbbje szinonimaként hasznalja a két kifejezést, ugyanakkor

megkiilonboztetésiikre is talalunk példat:

»Az allampolgarsagot a hazafisag és annak intellektudlis, mentalis és oroszorszagi
karaktere taplalja. Egy allampolgar kotelességek és jogok készletét birtokolja. Egy hazafi
szereti a Hazajat [Rogyina], mig egy allampolgar tudja, hogy ez milyen kotelességgel jar.
Véleménylink szerint helyes lenne az allampolgari szellemiséget egy moralis és politikai
mindségnek tekinteni, amelynek a patriotizmus 1étfontossagh dsszetevdje.” 2%

213http://gospatriotprogramma.ru/the-concept-of-patriotic-education-is-thebasis-of-the-state-program-/the-
concept-of-patriotic-education-of-citizens-of-therussian-federation.php/the-concept-of-patriotic-
education-is-the-basis-of-the-stateprogram-/> letoltve: 2014-07-29

214 Szavotyina, 2002: 40.

184


http://gospatriotprogramma.ru/the-concept-of-patriotic-education-is-thebasis-of-the-state-program-/the-concept-of-patriotic-education-of-citizens-of-therussian-federation.php/the-concept-of-patriotic-education-is-the-basis-of-the-stateprogram-/
http://gospatriotprogramma.ru/the-concept-of-patriotic-education-is-thebasis-of-the-state-program-/the-concept-of-patriotic-education-of-citizens-of-therussian-federation.php/the-concept-of-patriotic-education-is-the-basis-of-the-stateprogram-/
http://gospatriotprogramma.ru/the-concept-of-patriotic-education-is-thebasis-of-the-state-program-/the-concept-of-patriotic-education-of-citizens-of-therussian-federation.php/the-concept-of-patriotic-education-is-the-basis-of-the-stateprogram-/

,,Hazafinak lenni annyit jelent, mint szolgalni a hazat, dolgozni az orszag javara, emelni
annak dics6ségét, és ha sziikséges, felaldozni a személyes vagyont és jolétet, szEélsGséges
koriilmények kozott pedig az emberi életet is. Ez az 6rokkévalo igazsag. Most, a 21.
szazad els6 éveiben, a hazafias polgarok nevelése az oktatasi rendszer elsddleges feladata.
Ma, a hazafiassag a hazaszeretetet, a sziil6fold szeretetét, az allampolgari kotelesség
teljesitését, és a tarsadalmi toleranciat — beleértve nemzeti és vallasi toleranciat egyarant
—jelenti.”?15

Az els6 idézetben a hazafisag, az oroszorszagi hazafisag alapvet6 feltétele a jo
allampolgéarsag mibenlétének, de azzal nem egyenld: az allampolgart elsdsorban
kotelességtudata kiilonbozteti meg a hazafitol. Ezzel ellentétben a méasodik idézet szerint
az allampolgari kotelesség teljesitése a sokkal komplexebbnek tekintett patriotizmus
része. Azonban egyik esetben sem miikddik az egyik a masik nélkiil, az allampolgéri-
hazafias nevelésben pedig valdjaban mindkettére ugyanakkora hangsuly keriil
fliggetleniil attdl, hogy egymésnak alarendelhetdek-e vagy sem. Igy az allampolgéri
kotelességtudat kritériuma megkeriilhetetlennek latszik, amely gyakorlatilag a hazafisag,
a haza irant érzett szeretet tettekben vald megnyilvanulasat jelenti. Mindez pedig
kizardlagosan ,,a Haza 6nzetlen szolgalatara valo készségben” és ,,a kozosség €s az dllam
egyéni érdekekkel és torekvésekkel szembeni elsObbségében” nyilvanulhat meg. Az
allampolgari kotelességtudat, az éllamhoz és a tarsadalmi intézményekhez vald
tiszteletteljes viszonyulds, vagy méasképpen megfogalmazva az allami gépezet zavartalan
miikddéséhez vald hozzéjarulds pedig kirajzolja a jo allampolgéar mibenlétét.

Mindezekben a kifejezésekben ott rejlik a katonai szolgalat és haborara valo
tettrekészség kivanalma is. Noha a program definicdja ezt nem mondja ki vildgosan, de
szamtalan mas ponton talalkozhatunk vele. Az allampolgari-hazafias nevelés
programtervezeteinek feladatai kozott tobb olyan rendezvényt is talalunk, amelyek ennek
megerdsitésére szolgalnak, ugy mint a veteran talalkozok, haborts megemlékezések,
haborts sport versenyek, a besorozas linnepe, katonai iskoldk rendezvényei stb. A
tudomanyos cikkek, beszamolok és moddszertani kiadvanyok némelyike kifejezetten a
katonai-hazafias nevelés (vojenno-patriotyicseszkoje voszpitanyije) modszereire és

sziikségességére reflektal:

A vildg mindig is agressziv hely volt és az is marad, igy nem érthetiink egyet egyes hamis
reformerek félreérthetetlen buzditdsaval azok szamara, akik elkeriilnék a Haza
védelmének kotelességét és a hadseregben tett katonai szolgalatot, mindezt ravaszul a
magukat vélhetden szabad gondolkodonak vagy pacifistanak wvalld fiatalok
magabiztossaganak egy formajaként beallitva (A NATO orszagaiban ez sohasem volt

215 Qvcsinnyikova — Uljanova, 2009: 52
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tdmogatott, és soha nem is lesz, amennyiben sajat fiataljaik és allamaik érdekeit
figyelembe veszik.)?6

Ahogy mar fentebb is targyaltam, mindehhez a Nagy Honvédé Haboru és tovabbi
haboruk emlékezete biztosit ideologiai hatteret, amelyben a haboris hdsiesség
oroszorszagi hagyomanyként értelmezodik. Ez a hazafisag képéhez tartoz6 haborts
hésiesség pedig egy sajatos katonai-militarista attitidre enged kovetkeztetni, mely az
oroszorszagi patriotizmus egyik 1ényegét adja.

A haza szolgalata azonban mas modokon is megnyilvanulhat. Mint az olvashato
a fentebbi idézetben, ,,sokakban elveszett az internacionalizmus eredeti jelentése”
Oroszorszagban. Ehhez a fogalomhoz kapcsolhaté minden olyan kifejezés, mint a népek
baratsaga, a szlav népek baratsaga, a multietnicitas mint érték, etnikai és vallasi tolerancia
vagy tiirelem. Azonban a fogalom marxista-leninista értelmezése, melyben a hangsuly a
vildg proletarjainak szolidaritdsara keriilt, mara mar elhalvanyult, az osztilyelmélet
helyét pedig az etnikumokban és nemzet(ek)ben valdé gondolkodés vette 4&t. A modern
értelemben vett internacionalizmus a kiilonb6z6 nemzetek és etnikumok egyazon tigyért
vald 0sszefogasat és békés egyiittélését jelenti a mai Oroszorszagban. Ezek az értékek
Iépten-nyomon eldkeriilnek a programtervezetekben, tanulmanyokban és mddszertani
kiadvanyokban, céljuk pedig eggy¢ gyurni Oroszorszag soknemzetiségli nemzetét, s az
abbol fakado ellentéteket €s fesziiltségeket megsziintetni. Ebbdl kifolyolag — és ahogy a
hazafisagot definialoé idézetben is olvashatd —, az oroszorszagi hazafisdg markansan
elhatarolddik a nacionalizmustol és a szeparatizmustol, de a kozmopolitanizmus is idegen
tdle, hiszen az a Hazdhoz val6 kotddés hianyaval azonosithato.

Mindezek az értékek, a haza feltétel nélkiili szeretete és védelme, az allam és a
torvény tisztelete, a hdsiesség illetve az internacionalizmus és tolerancia a patriotizmus
mindent felolelé fogalmaban egyesiilnek. Az értékek fiizére egyrészt képes igazodni az
allam és nemzet aktudlis érdekeihez, masrészt lehetdséget nydjt arra, hogy mindig az
éppen legkivanatosabb érték keriiljon kidomboritasra. {gy a patriotizmus olyan ideoldgiai
készlet 1s egyben, amely barmikor alkalmazhato politikai célok kiszolgaldsara és
legitimalasara egyarant.

A nemzetépitéssel foglalkozd tarsadalomtudomanyi munkdk tSbbnyire
egyetértenek a tekintetben, hogy a tarsadalmi kohézid és egységes nemzet 1étrehozasdhoz

elengedhetetlen egy k6zos értékrend megteremtése. Taras Kuzio szerint “egy kohéziv

216 pjatyikop, 2000: 34
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tarsadalmat lehetetlen 1étrehozni minimalis szamt, az alkotmanyba ¢és torvénykezésbe
egyarant kodolt kdzos érték nélkiil.”?!” P4l Kolste szintén osztja ezt a nézetet: ,,a modern
allamoknak a hosszatava tulélés érdekében egy, az egység érzetével rendelkezd
lakossagra van sziiksége. Allampolgarainak ragaszkodnia kell kozos értékeikhez,
valamint ugyanazon dallami intézményekkel és szimbolumokkal szemben tanusitott
lojalitasukhoz és kotelezettségeikhez. Ez nem feltétlen jelenti azt, hogy minden lakosnak
ugyanahhoz a kultarahoz kell tartoznia, de legalabb egy nemzethez tartozonak kell
tekintenie magat. Az ilyesfajta nemzet és kozos nemzettudat létrehozasara iranyuld
stratégidkat tekintjiik nemzetépitésnek.”?!8

Az oroszorszagi allam nemzetépitési stratégidja olyan kozds értékrend
megteremtését célozza meg, melynek kozéppontjaban a térténelmi hagyomanyokra €piild
hazafisag 4all. Vlagyimir Putyin 1999-ben, elndki posztra keriilését megel6zden hirdette
meg elsd politikai programjat,?'® melyben az Oroszorszagi Foderacié pilléreiiil harom
gondolatot, az erds allamot, a hatékony gazdasagot és az igynevezett oroszorszagi eszmét
(rosszijszkaja igyeja) jelolte ki. Putyin elképzelése szerint ez az oroszorszagi eszme
hivatott egyesiteni Oroszorszag nemzetét, mely eszme magéaba foglal univerzalis és
oroszorszagi normakat egyarant. Az eldbbi csoportba foként olyan egyetemesnek
tekintett értékeket sorolt, mint a szabad tarsadalom, a személyes szabadsag, a
sz6lasszabadsadg, a magantulajdonhoz vald jog stb. Az utdbbi, ,.hagyomanyos orosz
értekként” szamontartott fogalmak kozé tartozik a patriotizmus, a nagyhatalmisag
(gyerzsavnoszty) és az allamkdzpontiisag (goszudarsztvennyicsesztvo).??° Vagyis a
hazafisag mint mindent feloleld értek egy szélesebb rendszerbe illeszkedik, az
oroszorszagi nemzetépités egyik alappillérjének tekintett oroszorszagi eszme része. Tehat
az iskolamizeumok, amelyek a hazafias nevelés elsddleges szinterei, az értékrenden

alapul6 oroszorszagi nemzetépités lokalis eszkozei is egyben.

217 Kuzio, 2011: 147

218 Kolste 2000: 246. A nemzetépités fogalmanak és jelenségének természetesen a kozds értékrend
megteremtésén kiviil szdmtalan mds aspektusa létezik. Azonban jelen dolgozat nem az oroszorszagi
nemzetépités teljességének targyaldsa, hanem az iskolamuzeumi tartalmakban megjelend értékek
elhelyezése abban.

219 putyin, Vlagyimir: Rosszija na rubezse tiszjacseletyij, Nyezaviszimaja gazeta 1999.12.30,
http://vladimir-putin.net/d4/frame3 1.htm#rus (letoltés ideje: 2014. 07.23)

220 v: Kolsto, 2004
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Haza és hazafiassag fogalmai a tarsadalomtudomanyokban

Ahogy fentebb is idéztem mar, a helyi mazeumvezetdk szerint ,,az €letet nagyon
nehéz megérteni a kis haza és nagy haza osszekapcsolasanak képessége nélkiil.”?? A
didkok szdmara ez egy alapvetden elsajatitand6d készség, amelyet a helyi tdrsadalom,
kultara, torténelem folyamatos muzeumi kontextualizalasa €s az egykori szovjet és az
oroszorszagi folyamatokba vald beagyazasa, integralasa segiti el6. Ez a minta azonban
nem ujkeletli, nem egyediilallo jelenség, logikdjanak megértéséhez pedig érdemes
attekinteni a haza antik és kozépkori fogalmait is.

Ernts H. Kantorowicz a haza mint kulturalis kategoria kialakuldsanak torténeti
oldalat vilagitja meg munkajaban.???> A gorog és romai antikvitasban a patris és patria
fogalmak a polisz és civitas kozosségei altal lakott teriiletekre vonatkoztak. Noha ezek a
fogalmak kiterjeszthet6k voltak, Roma esetében akar az Italiai-félsziget egészére is, ez
mégsem esett egybe a Romai Birodalommal mint politikai egységet alkoto egésszel. Azaz
nem hordozott magaban politikai jelentést, legalabbis a mai értelemben vett allamhatalmi
teriileti struktirdk természetével nem allt Osszefiiggésben. Valojaban az antik varos
szervezetében az 6sokkel vald kapcsolat folébe kerekedett a tartdzkodasi helynek. A
haboruban elesett katonak halala sem a teriiletért hozott aldozatként manifesztalodott,
azonban interpretacidja politikailag joval meghatarozottabb volt, mint a patriaé: egy
politikai entitas, a koztarsasag vagy az uralkodo védelmében nyert értelmet. Eppen ezért
hdsként valo értelmezésiik és dicsoitésiik mar ebben a korszakban is nyomon kdvethetd.

A 11. szdzadban az egyhaz 0j kontdsben kezdte el hasznalni a patria fogalmat: a
mennyorszag mint 6rok haza valamint a Szentfold mint a keresztes hadjaratokban
meghoditando teriilet, illetve ezek dsszefondddsa mar tobbrétegii tartalmat feltételezett.
Az egyhdz allaspontja szerint a hadjaratokban eles6k minden biine automatikusan
megbocsajtatott, és a mennybe jutottak mindannyian — a katonak halalat pedig e szent cél
legitimalta. Tehat mind atvitt mind a sz6 szoros értelmében a katonak egy birodalomért
haltak martirhalalt: a mennyorszagba mint 6rok hazéba vald bebocsattatasért és az egyhaz
vilagi teriileteiért.

Ezzel parhuzamosan a feudalizmus kordban a sz6 vilagi haszndlata fOként
sziilovaros illetve —falu értelemben volt jellemzd, s ez a fajta fogalomhasznalat k6szoén

vissza késobb a Heimat és a rodnoj kraj kifejezésekben is. Azonban ekkor még nincs

221 Tyimirsina, 2012
222 Kantorowicz, 1951.
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Osszekottetésben semmiféle nemzeti vagy hatalmi alapon szervezddo teriilethez hasonlod
fogalommal, s csak a 12-13. szazadban kezd atalakulni mind praktikus mind szimbolikus
értelemben a patria mint politikai teriilet képe. Egyrészt a hiibéri adok mellett bevezették
a birodalom védelmére forditott adot, melyek nagy kiterjedésii teriiletek tagjaiva tették
meg az adofizetOket. Masrészt a vilagi hatalmak atvették az egyhaz corpus mysticum
fogalmat, mely a corpus politicum fogalmat el6szor csak kiegészitette, majd teljesen
0sszefonodott vele, s szinte szinonimaként valt hasznalatossa. Kantorowicz szerint ez az
a periddus, amikor a haza mint allam fogalma elkezd kikristalyosodni és varialddni, s
amit a 19. szdzadban ébred6 nemzetiesedés tovabbi tartalmakkal tolt meg.

Kantorowicz munkéja nyoman tobben is foglalkoztak a haza mint politikai tér
létrehozasanak antik és kozépkori folyamataival. Yan Thomas az origo és a romai haza
kapcsolatdnak modellezése mentén allitotta fel azt az alapelvet, mely kiilonbséget tesz a
lokalis haza (patria propria) és a romai haza (patria communis) kozott, illetve az egyikbdl
a masikba torténd atmenetet teszi a vizsgalat targyava.??® A lokalis hazaban a sziiletési
hely, a lakohely, de mindenekeldtt a szadrmazési hely, azaz a hiarom generaciora
visszamend kotelék tesz valakit a lokalitds polgarava. Am mivel patria propria
beagyazodik a patria communisba, az egyén a sajat hazajan romai polgarra, a romai haza
részévé is valik automatikusan. Vagyis nem teriileti allamrol van szd, hanem a két patria
kiilonbozdségét elegyitd térrol.

Ez a megallapitas tokéletesen illik az oroszorszagi kis és nagy haza logikéjara is.
A forrasok és a folyd egyesiilése, a kavicsokbol épitkezd hegy, a falu és az orszag
torténelmeének Osszekapcsolasara vald képesség €s ismeretek elsajatitasa, a markansan
hangstlyozott kozigazgatasi struktira, tovabba maguknak a muzeumi tartalmaknak a
folyamatos beagyazottsaga arrdl tantiskodik, a kis és nagy haza egymast feltételezd és
egymast kiteljesitd fogalmak. A csaladfakutatdson keresztiil a sziiletési és lakohely itt is
Kiegésziil a szarmazasi hely definialasaval, az egyént pedig még tobb szalon koti az adott
lokalitashoz. Masfeldl a kozigazgatési strukturak egy politikai teriilethez valo tartozast
erdsitenek meg. Végiil pedig a nagy torténelmi események helyi vonatkozéasainak
targyalasa a nemzethez vald tartozas alapjat jelentik. A leszarmazas, a teriilet és a nemzet
fogalmai mind fontos szerepet toltenek be az oroszorszagi haza kulturalis értelmezésében,

de egyik sem feleltetheté meg annak kizarolagosan.

223 Thomast idézi logna-Prat, 1999: 58
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Losonczy Anna szerint a “haza” olyan kollektiv kulturalis kategoria, amelyet nem
lehet azokra a fogalmakra és egységekre (nemzet, allam, nemzetdllam, orszag stb.)
leszlikiteni, amelyekkel a politikai szociologia rendszerint operal. Ahogy Zempléni
Andras fogalmaz: ,,a haza egy érzelmileg intenziv pontokkal, helyekkel és zonakkal
rendelkezd heterogén tér, amely teljesen mas strukturat mutat, mint a politikai teriilet
homogén kategériaja.”?** Mégis, nemzet és haza, nacionalizmus és hazafisig
Osszekapcsolodd fogalmak, melyeket olykor ugyanannak a jelenségnek kétfajta
megnyilvanulasaként értelmeznek.

Benedict Anderson kovetkezetesen kiilonbséget tesz a kettdé kozott, mégis a
nemzetet jeloli ki azok origdjava. Arra figyelmeztet, hogy a nemzet ereje nem csupan a
Masikkal szemben érzett félelembdl és gyliloletbdl taplalkozik, amit a nacionalizmus
fogalmaval azonositunk, hanem a nemzet iranti szeretetbdl is, amely mentes barmiféle
idegengytlodlettdl. Anderson szerint ,,a nacionalizmus kulturalis termékei — a koltészet, a
prozairodalom, a zene, a képzOdmiivészetek — ezernyi kiilonbozé formaban és stilusban
mutatjak egyértelmiien ezt a szeretetet.”??

Anderson madsik fontos megéllapitdsa a hazdhoz fliz6d6 kapcsolat jellegére
vonatkozik. A hazat jel6l6 szavak kiilonb6zo nyelveken mind egyfajta természetesnek
vélt kapcsolatot fejeznek ki: vagy a rokonsag (Vaterland, patria, rogyina, motherland)
vagy az otthon (Heimat, homeland, haza) szavaival ragadjak meg szeretetiik targyat,
amelyek mindegyike ,,valami olyat ir le, amihez természetes kapcsolat fiiz”.?%® E logika
szerint ezek a hovatartozasi mintdk nem valaszthatok, az eleve adottsag illtzigjat keltik,
kovetkezésképpen pedig meghalni azért az orszagért, amit nem valaszthatunk, abszolut
erkolesi dicsdséget jelent. Losonczy Anna is osztja azt a nézetet, miszerint a haza és
hazafisag egymast feltételezd fogalmaiban kétfajta hagyomanyos hovatartozasi modell
0tvozodik egybe: egyrészt a teriilet és lakohely szerinti, masrészt a leszarmazas szerinti
hovatartozas.??” Csakhogy — ahogyan ezt Anderson is hangsulyozza — itt az 0j hazafias

leszarmazasmodell csalad folotti, s igy nem vérkozosséget, hanem szimbolikus

224 Zempléni Andras: Politikai Ujratemetések. Egyetemi kurzus, Pécsi Tudomanyegyetem, Néprajz —
Kulturalis Antropoldgia Tanszék, 2007-2008/I1. szemeszter. Erre kivalé példaul szolgal Zempléni a
magyarorszagi politikai Gjratemetésekrdl szo6l6 tanulmanya, melyben kimutatja, hogy a térténelmi Nagy-
Magyarorszag teriiletén eltemetett magyarok holttestét a kormany nem kivanta hazahozni és Gjratemetni,
ezzel is jelezve a magyar haza kulturalis hatarait. Zempléni, 2002: 76-77

225 Anderson, 2006: 120

226 Uo: 122. Anderson a naturalization (honositas, sz6 szerinti forditdsban természetesités) angol
kifejezésére is felhivja a figyelmet e helyen, mely a hazdhoz fiiz6d6 természetes kapcsolatokrol kifejtett
gondolatmenetével tokéletesen Osszecseng.

227 |_osonczy, 2000
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testvériséget, andersoni szohaszndlattal élve elképzelt kozosséget tételez. Azonban
Losonczy szerint ,,a haza a hétkdznapi kozmentalitasnak, érzésvilagnak és nyelvezetnek
a modern nemzet kialakuldsanal joval régebbi, hagyomanyos alapreferencidja. Ebbdl a
nézOpontbdl tekintve a nacionalizmus gy tlinik, nem mas, mint a hazafisagnak jol
koriilhatarolhat6, kései vadhajtasa.” Ezt pedig Kantorowicz fentebb vazolt okfejtése is
alatamasztani latszik.

Thomas Blank, Peter Schmidt és Bettina Wesle hazafisagot vizsgaldé empirikus
kutatasuk elméleti hatterében a kovetkezd megallapitdsokra jutottak a két fogalom,
nacionalizmus ¢s hazafiassdg tarsadalomtudomanyi megkiilonboztetését illetden.
Mindkét attitlid egy erés nemzeti identitdshoz kapcsolhatd, de mig a nacionalista
gondolkoddsmod a nemzetre egy homogén, idealizalt, méas csoportokndl felsdrendiibb
tarsulasként tekint, melynek hatarait a szarmazas, az etnikai hovatartozas, a rassz vagy a
kulturélis egység jeloli ki, addig a hazafisdg nemzet-fogalma tagabb és nem feltétlen
etnikai alapu. Ebbdl fakadéan a nacionalista csoportok masokkal szemben
megfogalmazott Ondefinicidja is markénsabb, fenyegetettség-érzete jelentdsebb, a
csoporton kiviilallok megitélése pedig devalvalobb és kirekesztobb jellegli. Ezzel
szemben mivel a hazafias gondolkodasmdd alapjait demokratikus €s egyetemes értékek
jelentik — allitja Blank, Schmidt és Wesle —, a hozzatartozé6 nemzetkép is toleransabb és
befogadobb, és az allami, nemzeti és politikai autoritdsokhoz valamint a nemzethez és
annak torténelméhez vald viszonya is kritikusabb. A szerz6harmas kdvetkeztetése szinte
azt sugallja, hogy érdemes a hazafisdgot csupan a politikai, azaz az allampolgarsag elvén
szervezddo, a nacionalizmust pedig kizardlagosan a kultur-, azaz kulturalis és etnikai
alapon szervezddd nemzet fogalmaira vonatkoztatni, ezt az allaspontot pedig mas szerzok
is elfogadjak.??

Véleményem szerint mindkét magatartdsminta egy erds nemzeti identitasbol
fakado érzelem eredménye, kiilonbségiik torekvéseikben és a méasikhoz valé viszonyban
rejlik. A patriotizmus koézéppontjdban a haza szeretete, védelme és az érte végzett
szolgélat 4ll, nem pedig a masokkal szemben érzett szuperioritds és tarsadalmi
kirekesztés. Ugyanakkor nincsen egyediil érvényes definici6 a patriotizmus
meghatarozasara, sokféleségének megragadasara pedig szintén tobbfajta tudomanyos

megkozelités 1étezik.

228 \5: Bar-Tal - Staub
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A Daniel Bar-Tal és Ervin Staub altal szerkesztett ,,Patriotism in the Lives of
Individuals and Nations” cimili kotetben tobb szerzd is elfogadja és hasznalja azt a
megkiilonboztetést, amely a hazafisagot két, az éallamhoz fiiz6d6 viszony alapjan
megfogalmazott csoportra, un. negativ és pozitiv, avagy vak és konstruktiv hazafisagra
osztja fel. Mig az el6bbi a nemzet vagy allam tevékenységét feltétel nélkiil elfogadja és
tdmogatja, tekintet nélkiil arra, hogy annak politikdja mennyiben kirekeszté vagy
totalitarius, addig az utobbi a nemzet érdekeit és az alapvetd emberi értékeket szem elott
tartva kritikus magatartassal fordul az autoritasok felé. Ez a megkiilonboztetés tobb
szempontbol sem tekinthetd helytallonak. Az ilyen jellegli pozitiv-negativ felosztas
Oonmagaban hordoz egy, a kutatd altal képviselt értékrendet, melyben az allammal
szemben gyakorolt kritikus magatartas jelenik meg a hazafisdg elfogadhaté mintdjaként,
az azzal ellentétes allaspont pedig dekonstruktivként értelmezddik. Ez a felosztés
azonban csupan a hazafisag autoritassal vald viszonyat mutatja meg, nem pedig annak
erkolcsi értékét. Arrdl nem is beszélve, hogy egyes esetekben — igy Oroszorszagban is —
maga az allam az, aki a hazafisdg fogalmat kisajatitja és monopolizalja sajat eszkozein, a
médian és az oktatason keresztiil.

Az univerzalis értékek birtokldsa mint a hazafisag egyik kritériuma Blank,
Schmidt és Wesle érvelésében is tetten érhetd, s tobb tanulmany is osztja ezt a nézetet. A
konstruktiv patriotizmus fogalma és ez a megkiilonbdztetés azért is problematikus, mert
kozéppontjaban Un. alapveté emberi értékek allnak, melyek valdjdban a nyugati,
demokratikus allamok értékeit jelentik. Felmeriilhetnek azonban azok a kérdések is, hogy
a javarészt Nyugaton szocializalodott kutatok miért tekintik egyetemesnek sajat
kultirdjuk normarendszerét, vagy hogy beszélhetiink-e egyaltalan univerzalis, alapvetd
emberi értékekrdl olyan tarsadalomtudomanyi kutatdsokban, amelyek kiilonb6z6
értékrendek mentén kialakul6 csoportok és kultarak vizsgalatara fokuszalnak.

A Francoise Daucé, Anne Le Huérou és Kathy Rousselet altal szerkesztett The
Diversities of Patriotism in the Contemporary World cimi kétet és kutatas a negativ és
sokszinliségének megragadasara. Definicidjuk kiindulopontja ugyantigy a csoportra vagy
tertiletre iranyuld erds érzelmi kotelék, azonban a hazafisdgrol nem mint egyetlen
realitdsr6l gondolkodnak, hanem mint ennek az érzelmi koteléknek tobbfajta
megnyilvanulasarol. Eppen ezért a hazafiassag kifejezését is tobbes szamban hasznaljak,

s a hazafiassagok, patriotizmusok (patriotisms) Osszehasonlitasa révén igyekeznek
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megérteni azok kiilonbségeit és hasonldsagait.??® Ebben a megkdzelitésben a patriotizmus
allamhoz val6 viszonya, valamint az allam altal iranyitott hazafiassag-koncepciok is a
jelenség megértését, nem pedig értékelését tamogatjak.

amely szerint ,,a hazafisag érzelmektdl fiitott kozos kotddés és érdekkozosség-struktira,
amely a koznyelvben, a koznapi gondolkoddasmodban, az elbeszElés, a zene, a koltészet
nyelvében, az ikonografidban és bizonyos természeti (példaul a taj) vagy kulturalis (étel,
szokasok stb.) elemek, valamint torténelmi vagy mas hagyomanyokhoz kotodo
események koronként valtoz6 jelképes és ritudlis felhasznalasdban a kolesonds
megkiilonboztetés és felismerés jeleként kulturalis format 6lt.” Ez a meghatarozas
kelléen széles teret nyajt a kultiranként valtozo patriotizmus értelmezésére, s nem
sajatitja ki annak fogalmat sem az autoritdsok, sem pedig az azokhoz kapcsoldodd vagy
azok ala tartozo csoportok szdmara. Nem koti kizarélagosan a nemzet sem kulturalis sem
politikai fogalmahoz, de nem is zérja ki azokkal valé kapcsolatat. Eppen ezért Losonczy
definicidja lehetOséget nyljt az oroszorszagi hazafisag és nemzet konstruktiv
viszonyanak és politikai kontrolljanak értelmezésére, amelyben az dllam a nemzet egészét
érint6 Nagy Honvédd Hébora emlékét hasznalja fel els6dleges forrasul a hazafias
értékrend és egyben egy egységes nemzetkép kialakitasara is.

Ez a hazafias magatartasminta magéaba foglalja az allampolgari szellemiség, az
allamhoz valo6 hiiség és politikai lojalitas, az azzal szembeni tisztelet és engedelmesség,
azaz az allami apparatus megkérddjelezhetetlenségének tartalmait is. J6 allampolgarnak
¢s hazafinak lenni pedig annyi, mint azonosulni az allam, pontosabban a kormany
érdekeivel, ¢és azokat hilen szolgalni békés ¢és habortis iddkben egyarant.
Kovetkezésképpen az oroszorszdgi hazafisdg fogalma olyan politikailag kontrollalt
értékrendre  épiilé, allampolgari  érdekk6zosség-strukturanak — tekintheté, amely
békeiddkben a multietnikus értékekben és a fejlédésben, haborts idékben pedig a hdborus

hdsiesség hagyomanyaban 6lt kulturalis format.

229 Daucé — Le Huérou — Rousselet, 2013: 10
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VII. OROSZORSZAG KINCSESLADAI

A posztszovjet iskolamuzeum mint 6nallé muzeumtipus

Irdnyitani egy muzeumot annyi, mint
iranyitani egy kozdsség és annak legfobb

crer

Amit mi latunk és nem latunk a muzeumokban

— és milyen feltételekkel és kinek a felhatalmazasaval latjuk vagy nem latjuk —
az szorosan kotédik ahhoz a nagyobb kérdéshez,

hogy ki alkotja meg a kézosséget,

és ki hatdarozza meg annak identitasat.

(Duncan, 1991: 101-102)

A mottoként valasztott idézet sok kérdést felvet altalanos elméleti szinten, de az
iskolamuzeumok kapcséan is. Mi a mizeum szerepe? Igazsagokat kozvetit-e? Egyaltalan
mit tekinthetiink igazsagnak? Melyik kozosséget képviseli? Es nem utolsésorban: ki
iranyitja vagy kik iranyitjak a muzeumot? Uj muzeolégiai megkozelitésbol nézve —amely
a muzeumra inkabb kérdéseket felvetd és gondolkodasforméld, mintsem abszolut
igazsaghordoz6 médiumra tekint — a vélasztott idézet igencsak problémas ¢és
megkérddjelezhetd. Azonban oroszorszagi viszonylatban érvényes kijelentésként
tekinthetiink ra, s ennek talan legeklatansabb példai éppen az iskolamuzeumok.
Pedagogiai eszkozként ezek a muzeumok a szovjet €s oroszorszagi politikak altal formalt
torténelem- és kulturaszemlélet kozvetitésére alkalmas terek, amelyek az allam altal
tdmogatott tartalmakat és formakat nem kérddjelezik meg, hanem igazsagként kozvetitik.
Masteldl viszont ugyanezek a terek lehetdséget adnak a helyi kozosségek onkifejezésére
1s, persze mindazt az allami politika 4ltal kijelolt keretek kozott. Tehat az iskolamtizeumi
tartalmak tobb szint és kozosség dialogusaban és viszonyrendszerében jonnek létre,

amelyek hatalmi reldciokban val6 értelmezése a jelen fejezet targya.

A kannibal orokség

Michel Foucault értelmezése szerint hatalom és tudas nem egymas oppozicioi,
nem egyik kontrollalja a masikat, hanem egymast feltételezd, dsszekapcsolddd formak.
A hatalmi technikdk Iényegében olyan tudasfajtak, melyek a hatalmi rendszert

fenntartjak. Ezek hatarozzak meg, mit nevezhetiink tudasnak az adott kultiraban, hogyan,
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mir6l és kirdl illetve ki altal hozhatd 1étre a tudas, hogyan lehet atadni, hol kell
felhalmozni, és hol kap helyet az itélkezésben, illetve a dontési folyamatokban. Ezt az
elméletét Foucault nem csupan a modern korra tartja érvényesnek, de kiterjeszti egészen
az antikvitasig. Mig az antikvitds a rendfenntartdsi mechanizmusaiban a mérték jatszott
fontos szerepet, addig a kdzépkorban az inkvizicid révén a nyomozas modszere alakitja a
centralizacio alapvetd tudasformajat. Innen jutunk el az ipari tarsadalmakig, amelyekben
a vizsga valik a kivalasztas és kizaras eszkozévé. >0

Antropologiai és néprajzi muzeumok esetében a kulturdlis javak birtokldsa és
azokhoz vald hozzaférés alapvetd hatalmi poziciét hoz 1étre, de ami a foucault-i
tudasfajtadk kontextusaban kiilondsen jol értelemezhetd, az a reprezentacio kérdése, az
értelmezés hatalma. Vagyis azt, hogy egy tarsadalmi csoport, kisebbség, etnikum,
szubkultara stb. milyen szerepet tolt be az adott tdrsadalomban, milyen onértelmezései
lehetdségei vannak, hol helyezkedik el a hierarchidban, nagy mértékben tiikrozi és
alakitja annak mizeumi reprezentacioja is. A reprezentacioi feltételeit pedig a mizeumi
javakhoz valé hozzaféréshez vald jog jelentdsen befolydsolja. Muzeum és hatalom
torténetében valdjaban ez a kettd, a hozzaférés €s a reprezentdcio az, ami meghatarozza
a kettd viszonyrendszerét.

Az 1970-es, 1980-as években jelentkezd kdzosségi muzeumok boomjat pontosan
robbantotta ki, gyokerei pedig egészen a 19. szazadi kolonialista mizeumok mitkodéséig
nytlnak vissza. Benedict Anderson a népszamlalas és a térkép mellett a politikai hatalom
egyik leghatékonyabb eszkozeként a kolonialista mizeumot tartja szamon, amelynek
feladata volt, hogy az 4allam legitimitdsdt annak eredetével és Iétjogosultsagaval
biztositsa.2! A muzeum ekkor a leigazott népek és kultirajuk dnkényes bemutatotere
volt, a gyarmati szabadrablas trofedinak kincstara. Eredendden az intézmények és a
kiallitott kulturak kozotti viszony egyenlStlenségre épiiltek, a kutatottak pedig meg voltak
fosztva megfosztodtak a cselekvOképességiiktél és kortars mivoltuktol. Ezekben a
terekben a targyak egy alapvetden rasszista és evolucionista hierarchia, a gyarmatositd

crer

bdvebben foglalkoztam, az 1895-ben alapitott Orosz Muzeum kiallitasi koncepcidjaban

230 Kiss, 1994: 47-48; Foucault, 1990
21 Anderson, 2006: 149-155
232 V§: Harris — O’Hanlon, 2018:
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is az orosz nép allt az etnikai hierarchia csiicsan, amelyet késobb a szovjet nemzetépités
formalt at.

Az 1960-as években kibontakozo tarsadalmi részvétel idedja volt a katalizatora
annak az 0j muzeoldgianak, amelynek koszonhetéen a muzeum intézménye jelentds
atalakuldson ment keresztiil, s politikai vitak szinterévé valt. Ezt a folyamatot erdsitette
mind az észak- mind a latin-amerikai antropologia posztkolonialista kritikaja, de a
Clifford-Marcus altal jegyzett Writing culture cimii mii nyoman felszinre keriilé
reprezentacios krizis is, amelynek hataskére az antropologiai muzeumot mint
reprezentald intézményt érintette. Egyes kutatok a kolonialista mizeumi gyakorlatot
egyenesen szimbolikus kannibalizmussal vadoltak:

A mi kannibalizmusunk abbol 4ll, hogy szimbolikusan bekebelezziik a Masikat gy,

hogy kdzben visszautasitjuk a massagot. A mizeumok altalaban, a néprajzi muzeumok

pedig kiilondsen kivaltsdgos helyek, ahol szembesiiliink ezzel a paradoxonnal, és fel is

oldjuk azt, hiszen ezek az intézmények olyan tereket teremtenek, ahol a nyitottsag

latszataval a Masikat el lehet fogyasztani, és ami elhiteti vellink, hogy a Masik végiil
eggyé valt veliink, tehat sikeresen asszimilalodott.”?3

A muzeumok azon torekvése, hogy fiiggetlenitsék magukat ettdl a sotét
orokségtol, tobbféleképpen megnyilvanult. Az 1980-as évek végétdl a hagyomanyos
nemzeti néprajzi, antropologiai és természettudomanyi muzeumok az Egyesiilt
Allamokban, Kanadéban, Ausztralizban és Uj-Zélandon igyekeztek ujradefinialni
onmagukat: 1j épiiletbe koltdztek, 0) nevet valasztottak, 0j allando kiallitdsokat hoztak
létre a korabbi kritikak figyelembe vételével. Megkezdddtek az emberi maradvanyok és
kulturalis targyak visszaszolgaltatasarol szol6 vitak.>* Az egyenléség, a részvételiség és
az integralt mizeum szellemiségében pedig a gytijtési, kiallitasi és konzervalasi praxisba
is bevontak az 6slakosokat és a lokalis kozosségeket.”®® Ez azt is jelentette, hogy az
intézmények vezetése hivatalosan is kétnyelvii lett, a vezetOk minimum egyharmadat

pedig az dslakos kozosségek képviselték.

233 Pagani idézi Gonseth-et, 2018: 25-26
234 pagani, 2018: 29-30
235 Bennett, 1995
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A ,,vadak” muzeumai

A hatalmi és reprezentacids krizis kovetkezményeként a forras- és a helyi
kozosségek részérdl szintén elindult egy olyan folyamat, amely jelentésen atformalta a
mindenkori mizeumi tajképet. Noha a kozosségi jellegli mizeum intézménye nem volt
elézmény nélkiili, azok tomeges elterjedése mégis a 70-es évekre tehetd. A kozosségi
muzeumok eléfutaranak a korabban mar emlitett Heimat mizeum intézményét tekintik,
amely a 19. szdzadi Németorszadg egyik mizeumi formaja volt, s a lokalis orokség
megorzésére €s bemutatasara torekedett. A mozgalmat lokalis aktorok szervezték meg,
akik fontos feladatuknak tartottdk a természet- ¢és milemlékvédelmet, helyi
oktatokirdndulasokat szerveztek, muzeumaik pedig a helyi életmdd bemutatasara
torekedtek és komoly edukacios szerepet toltdttek be.?®® A Harmadik Birodalom idején a
nemzetiszocialista propaganda szocsdveivé valtak, s a kiallitasok tartalmai az aktualis
ideologia eszméihez igazodtak. A mai Németorszagban a kortars lokalis mizeumok
mindezek 6rokségeinek letéteményesei is egyben. Miikddésiiket erdsen befolyasolja a
haza (Heimat illetve Vaterland) mindenkori koncepcidja és politikai diskurzusa, ezért
felmeriil a kérdés, hogy amennyiben a reprezentacidé nemzeti és politikai érdekeket (is)
szolgal, milyen mértékben tekintheték kozdsséginek és alulrdl szervezettnek.?®’
Mindenesetre tény, hogy a Heimatmuseum jelentds hatassal volt a kozosségi
muzeumokra.

Sheila Watson definicidja szerint a k6z6ss€gi miizeum fogalma harom kritérium
mentén korvonalazddik: az intézmény konkrét kulturdlis Orokség megdrzése koré
szervezddik, miikodését nem feltétleniil tdmogatja professzionalis muzeoldgusi hattér, a
muzeum munkdjaban pedig az onkéntesen részt vevd kozdsség és annak kiilonbozo
testiiletei a meghatarozok.?®® Noha mindez egyenld felekbdl allo kozosséget feltételez, a

pénz és a szakmai tudas sokszor hoz étre hierarchiskat a miizeumok miikddésében.?3®

2% Applegate, 1990; Knorpp, 2009

237 A korai rogyinovegyenyije és otyecsesztvovegyenyije szamos parhuzamot mutat a 19. szazadi
Heimatkundeval, amelynek hatéasai a 20. és 21. szazadi krajevegyenyijében is tiikrozédnek. A hasonlosag
nem véletlen, hiszen a krajevegyenyije a Heimatkunde mozgalmabdl jelentds ihletet meritett, ahhoz képest
pozicionalta, majd késObb ujrapoziciondlta magat (Johnson, 2006:4). Ezek osszehasonlitasa illetve
kapcsolataik feltérképezése onalld disszertacid témaja lehetne.

2%8 Watson, 2007

239 Erre példa a norvégiai szdmi mizeumok esete, amelyek miikddését a szami mozgalomnak kdszonhetden
1987-t61 politikailag és jogilag is lehetévé az allam, azonban financialis kereteket ehhez mar nem, vagy
csak csekély mértékben biztositott. Ennek kovetkezményeként a szami miizeumok felszereltsége és
infrastrukturaja szegényesebb, szent helyeik gondozasara és fenntartasara minimalis &sszegeket tudnak
forditani. Davis, 2007: 66
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Kiss¢ mas szemszogb6l, de szintén az Orokség, az autoritds és jelentésadas
kérdéseit jarja korbe Angela Jannelli ,,vad” mizeum (wildes Museum) teodrigja, amely
szintén a professzionalitas hianyaval magyarazza a kozosségi miazeumok egyik 1ényegét.
Jannelli Claude Lévi-Strauss ,,vad gondolkodas” elméletével magyardzza azt a mizeumi
perspektivat, amely az amatér muzeumok gyakorlataira jellemzd. Véleménye szerint az
amatér muzeumok létrehoz6i nem tudomdnyos, hanem a sajat kultura szerinti
megismerés és gondolkodas alapjan hozzak létre a mizeumi valésagmodelleket,?*
amelyek elsésorban az identitasra és a kozosség onreprezentacidjara fokuszalnak.?*! Az
intézmények munkajat alapvetden meghatarozza a részvételen alapuld koz6s munka, a
sajat gyujtés, azaz az Ondokumentacio, ezaltal pedig az Onetnografia mivelése.
Muzeologiai képzettség hijan a kidllitdsok 1étrehozasat sokkal inkabb jellemzi a
szubjektivitas, spontaneitds ¢és az intuicido, ami tobb teret enged a személyes
interpretacionak is.

Az alulrdl szervezettségbdl fakaddan a kozosségi muzeum alkalmassa valt a
hozzéaférés és reprezentacid kérdéseire adott dslakos és helyi valaszok megfogalmazasara,
ezaltal pedig a kolonidlis diskurzus megszolaltatasara is. Azaz a gyarmati multtal
rendelkezd orszagok muzeumaiban az Onreprezentacié mellett dominanssé valhatott a
gyarmatositoval és a hatalommal szemben kialakult beszédmaod és narrativa.

Gyakorlataik alapjdn hdrom nagyobb csoportot érdemes megkiilonboztetni: a
latin-amerikai kozosségi fokuszit, a brit mizeumkdzponta k6zosségi muzeumokat illetve
a francia 6komuzeumokat. ,,A latin[-amerikai] teriileteken k6zosségi muzeumon olyan
intézményt értiink, amelynek célja a lokalis koz0sség épitése, fenntartasa, reprezentacioja
¢és képviselete, ennek eszk6zEil szolgdl a miizeum. Angolszasz teriileteken viszont inkabb
egy muzeumkdzpontl kozdsségimlizeum-értelmezés domindl, amelyben a lokalis
kozosség miikddteti a — helyi kultarat, torténelmet, Srokséget bemutatd — mazeumot.”242

Az dkomuzeum esetében az eldzdek kiegésziilnek az 6kologiai gondolkodas és a helyi

240 A tudomanyos megismerés szintén kulturalisan befolyasolt, azonban Jannelli az absztrahalas hidnyaval
igyekszik érzékeltetni a tudomanyos és vad miizeumok kozotti kiilonbséget.

241 Egyetértek Frazon Zsofia Jannelli fogalomhasznalata kapcsan megfogalmazott kritikdjaval, miszerint
“az etnografia szamara vilagos, hogy a “vadsag” nem masik szinvonal, hanem masik mindség. Jannelli
értelmezése hidba értékmentes, demokratikus, hiaba alapul a kulturdlis relativizmus eszméjén,
nyelvhaszndlata és fogalomkészlete mindezt nem forditja 4t az etnografia érvényességi teriiletén tuli
mindennapi vilagra — amelyben a vizsgalt mizeumok is miikddnek. A mindennapi gondolkodas szamara
az “amat6r” dichotom viszonyban marad a tudomanyossal, és a “vad gondolkodas” elsdsorban a
megismerés nem tudomanyos formaja marad.” Frazon, 2018: 157

242 Foster, 2018: 88
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tajkép integrans szerepével — kozdsség, kultira és természet harmasa adja ennek a
muzeumtipusnak a lényegét.

A latin kozosségi muzeumok legkarakteresebb példai az Amerikai Egyesiilt
Allamokban miikddnek. A II. vildghébort utén a latin-amerikaiak ontudata egyre inkabb
megerdsodott, a 60-as években pedig a Chicano és Puerto Rico-i fliggetlenségi
mozgalmakban csticsosodtak ki torekvéseik. Ezekkel parhuzamosan négy latin
muzeumot alapitottak, amelyek célja a helyi kozdsségek tamogatasa és képviselete lett.
Ezek az El Museo del Barrio (1969) New York Kelet-Harlem részében, a Mexikoi
Miuzeum (1975) San Franciscoban, a Mexikoi Szépmiivészeti Kézponti Muzeum (1982)
Chicagoban és a Mexic-Arte Muzeum (1984) Austinban.

Az El Museo del Barrio-t puerto rico-i sziilok, oktatok, miivészek és aktivistak
alapitottdk elsdsorban oktatdsi célokkal. Az akkori keriileti iskolafeliigyeld a helyiek
nyomasara kénytelen volt olyan tananyaggal gazdagitani a tantervet, amely a helyi puerto
rico-1 kozosség kultargjaval, torténelmével, miivészetével mélyebben megismerteti a
tanulokat. Ennek folyomanyaként alakult meg a muzeum, amely a kisebbség kulturalis
orokségének hivatalos Orzdje és atadoja, ezéltal pedig a helyi iskoldk kulturélis
programjainak elsédleges szintere mind a mai napig.?*®* A masik harom muzeum
edukacids szerepe kevésbé markans, azonban a mexikoéi és chicano kulttra és miivészet
illetve kisebbségek els6dleges reprezentansai.

A brit kdzosségi mizeumok esetében a hangsuly inkabb a helyi 6rokségre kertil,
mintsem magara a kozosségre. Természetesen ez esetben is a kozosség miikddteti €s
iranyitja az intézményt, de nem az eldbbi, hanem inkabb az utobbi épitése €s fenntartasa
a cél. Angolszasz terlileten nagyon meghatarozo tovabba a mizeum edukécids szerepe.
Mar a 19. szazadban léteztek olyan helytorténeti muzeumok, amelyeket gyakorlatilag a
»népek egyetemének™ tekintettek, és amelyek a helyi kdzosségek oktatasat céloztak meg.
A 20. szazad elején azonban hanyatlasnak indultak, s miitkodésiik majd csupan az 0j
muzeoldgia megjelenése utan kapott ismét lendiiletet és tamogatast.?** Oktatasi szerepiik
olyannyira uralkod6 maradt, hogy a 2000-es évektdl kezdve a brit nemzeti tantervben is
helyet kaptak a miizeumi tanorak, amelyekre kiilon napokat biztositanak a mizeumokban
¢s az iskoldkban egyarant. A program célja, hogy ,,a gyerekek képesek legyenek
megragadni a torténelmi perspektivakat azaltal, hogy egyre novekvo tudasukat kiilonb6z6

kontextusokba helyezik el, és hogy megértik a helyi, a regiondlis, a nemzeti ¢és a

243 Zamora, 2007: 324-325
244 Davis, 2007: 63-65
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nemzetkdzi kontextusok Osszefiiggéseit.”*® Amint lathatd, a hozzdférés biztositisa
kiilondsen fontossa valt ekkor, de nem jogi, hanem sokkal inkabb edukacios értelemben.
Mindemellett ez egyarant jelentette a mozgaskorlatozott latogatok akadalymentesitését,
nyitott eléadasok, workshopok és részvételi projektek szervezését, mitargykolcsonzést
vagy magangyiijtemények kiallitasat a helyi mizeumokban.24®

A francia 6komuzeumok atyjai, Hugues de Varine és George Henri Riviere két,
mar létez6 muzeumtipusbol meritették az ihletet: a Heimat mizeumokbdl és a
skanzenekbdl. Az el6bbi a muzeum lokalitasdnak ¢s kortarsiassaganak fontossagat
hirdette, mig az utobbi a komplexitasat és a kdzosség illetve a kultira természettel valo
kapcsolatat. Mindezeknek az 6kologizmus és a zoldpolitika eszméi adtak tovabbi hatteret,
s noveltetk a muzeumok tarsadalmi feleldsségvallalasat szocialis, gazdasagi ¢és
kornyezetvédelmi értelemben egyarant.?*’

Riviere definicdja szerint az Okomuzeum interdiszciplinaris jellegli, szoros
kapcsolatban all a helyi kozosséggel, a kozosség pedig kiillonbozo iranyitd testiiletek
form4jaban vesz részt a mizeum iranyitasdban és miikddésében. Vagyis Rivicre az
6komuzeumrdl nyitott €s integralt intézményként gondolkodott, ahol a tudomanyos
kutatds Osszekottetésben van a helyi muzeumokkal, intézményekkel és lakossagi
halokkal. A néprajz és a torténelem mellett az 6kologidnak kiilonosen nagy szerepet
tulajdonitott: az ember és természet kapcsolatdnak kulturdban betoltott szerepét
hangsulyozta, etnobotanikai és etnozoologiai kutatdsokat kezdeményezett. A tajra mint
szabadtéri torténeti archivumra tekintett, a muzeumi tér szerves részévé emelte, s
tematikus tardkat szervezett a latogatok szamara. Mindezeknek megfeleléen az
6komuzeumoknak mint komplexumoknak négy plusz egy alapvetd részét hatarozta meg:
az ember altal érintetlen természeti helyeket, az ember altal formalt természeti helyeket,
a torténeti vagy épitészeti jelentdségii épiileteket, azokban pedig a kozosség kulturalis és
tudoményos érdeklddésének termékeit. Ezt a négy elemet egészitette ki a tudoményos és
adminisztrativ kozpont. A helyi k6zosség mindebben aktiv szerepet vallalhatott: egyarant
bevonték Sket a szisztematikus gytijtésekbe és a miizeum iranyitasaba.?#®
Franciaorszag (¢és a vilag) elsé hivatalos 6komuzeuma, az Ember és az Ipar

Muzeuma 1974-ben nyilt meg Le Creusot-ban, az 1980-as években pedig gombamod

245 pickin, 2017: 114

26 Davis, 2007: 65-67

247 Babi¢, 2009: 242-243

248 de la Rocha Mille, 2011: 198-203
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szaporodtak el a hasonld6 muzeumok az orszdgban. Kanaddban mar a 70-es években
elterjedt az Gj mizeumtipus, s végiil Skandinaviat is meghdditotta a skanzenek ilyetén
ujragondolasa. De taldlunk példat azsiai atvételre is, azonban kissé mas moddon
alkalmazva, mint amit az Okomuzeum szellemisége megkivanna. A kinai ’1+10’
Okomuzeum Program &sszesen tizenegy kisebbségek altal lakott telepiilésen
kezdeményezte a helyi mizeum megalapitasat a Kuanghszi Csuang Autoném Teriileten.
A cél elsésorban a helyi gazdasag, foként a turizmus fellenditése volt a nemzetiségi
kulturalis 6rokség védelmére tdmaszkodva. Azonban a helyieket gyakorlatilag teljes
mértékben kihagytdk mind a dontéshozatalbol, mind a kivitelezésb6l, mind a helyi
kulturdlis 6rokség artikulalasabol és értelmezésébdl, igy a lakosok semmilyen szinten
nem érezték magukénak az Uj mizeumot.?*® A folyamat hiien lemodellezte a kinai
kisebbség- és kulturpolitikat, illetve tokéletes példaja volt annak, ahogyan egy nyugati
minta adaptalodik egy nem-nyugati kultiraba.

A koz0sségi muzeum, s6t mi tobb, az iskolamuzeum fogalma Magyarorszagon
sem ismeretlen. Am itthoni viszonylatban ezeknek az intézmények kevesebb szerepe van
kisebbségi ellennarrativak megszolaltatasdban vagy éppen a turizmus fellenditésében.?>°
Europdban az iskolamuzeum fogalma alatt els6sorban az iskolaban elhelyezett,
iskolatorténettel foglalkozd gylijteményeket értik, ilyen példaul a sarospataki vagy a
tapolcai iskolamtizeum. Azonban léteznek olyan helytorténeti gylijtemények is, melyeket
ugyan az iskola gondoz, de nem pusztan az intézménytorténet all a kiallitasok fokuszaban.
Az Albertfalvi Helytorténeti Gylijtemény ¢€s Iskolamizeum kezdeti iskolatorténeti
kiallitasa késdbb borgylijteménnyel, egyhaztorténettel illetve a helyi repiilédgépgyar
torténetével egésziilt ki komplex mizeumma.®! Az 1920-as évekbdl ismeriink
kifejezetten ,,Sziil6foldgylijtemény”-t is a mezékovesdi gimnazium kiallitas képében,
ahol a maty6 népi kultira tobb teriilete is bemutatasra keriilt.?? A tiszakeszi iskola
honismereti 6rdin rendszeresen €s aktivan hasznaljdk az iskolamlizeumi tartalmakat, a
rajzoktatasba pedig modszeresen beépitették a muzeum egyes targyaival valo

t.253

foglalkozas Végiil pedig legnagyobb hirnévre a debreceni Csokonai Vitéz Mihaly

Gimnéazium iskolamizeuma tett szert, amely az iskola- és helytorténeti érdekeltségii

249 Nitzky, 2014: 4

20 Bz az 4llitas természetesen nem érvényes altalanossagban a helytdrténeti mizeumokra vagy tajhazakra,
itt csupan az iskoléval szoros kapcsolatban allé gytijteményekkel foglalkozom.

21 A mizeum honlapja: http://www.albertfalva.sulinet.hu/node/68, letdltés ideje: 2021-02-16

22 Viszoczky, 2006: 282

253 K ozardczy, 2000; Dojcsakné, 2000
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muzeumok soraban igen unikalisnak szamit. A kiallitdsok anyagat ugyanis hires magyar
¢s kiilfoldi, okori és kortars épiiletek makettjei adjak, melyeket a tanarok és a didkok
kozosen készitenek el tokéletes méretaranyossaggal, és amelyek késObb az oktatasban is
szerepet kapnak.>®* A sajatos pedagogiai modszert és muzeumat nemcsak
Magyarorszagon ismerik el, de tobb eurdpai vandorkiallitassal is biiszkélkedhet.

A koz0sségi muzeumok e sz€les és szines palettdjabol nyilvanvaléan levonhato az
a kovetkeztés, hogy egy kozdsségi muzeum vagy annak egy tipusanak kiildetése, profilja
¢s milkodése nagy mértékben fligg az adott kozosség tarsadalmi €s politikai helyzetétol,
a tobbségi tarsadalommal vald kapcsolatatol, vagy attol, hogy milyen forméban képzeli a
kulturalis 6rokség meglrzését és atadasat. Nagyon sok esetben kiemelt szerephez jutnak
a gazdasagi, elsdsorban turisztikai motivaciok és az identitdsreprezentacio, ezekkel
Osszefliggésben pedig pedagdgiai célok is erdsen formaljak e mizeumok mindennapi
¢letét. A Watson és Jannelli-féle definiciok alapjan (kulturdlis 6rokség megdrzése,
professzionalis muzeoldgusi hattér korlatozottsaga, a lokalis kozosség kontrollja)
konnyedén cimkézhetnénk az oroszorszagi iskolamiizeumokat egyszerlien kdzdsségi
muzeumoknak. Az iskolamuzeumok politikai beagyazottsaga azonban éppen ellenkezd
poOlust, mint példaul a posztkolonialista hangokat megszolaltatoké, éppen ezért
autondémidjuk és a kozosségi jelleg mértéke is megkérddjelezhetd, de legalabbis
vizsgalandd. A kovetkezdkben amellett érvelek, hogy az altalam elemzett muzeumok
6nallo tipust képviselnek a kdzdsségi muzeumok szférajaban, amely tipus egyediségét az

allami politikai kontroll adja meg.

A posztszovjet iskolamizeum

Az 1) muzeoldgia, az integralt miuzeum, a tarsadalmi részvétel €s a kozosségi

muzeum fogalmai Oroszorszagot sem keriilték el. Az Oroszorszagi Muzeumi

crer

muzej):

Miuzeumok egy csoportja, melyek kdzosségi kezdeményezésre jonnek 1étre, kozosségi
alapokon mikddnek, de gyakran allami muzeumok tudoményos-modszertani
iranyitasaval. Kiilonb6z6 intézmények, kozosségek, klubok és szakkordk altal jonnek
létre, s azok koltségvetésébdl finanszirozodnak. Az 1990-es évek elején a kozosségi

254 porcsalmy, 1972
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muzeumok szdmos formaban megjelentek az Oroszorszagi Foderacidoban (harci dicsdség
muzeumai, iskola-, gyar-, népi mizeumok). Az 1990-es évek vége felé egyre tobb 1j
muzeum alapult emlékezet és krajevegyenyije karakterrel. 2%

Eszerint egyetlen Iényeges kiilonbség van a nyugati és az oroszorszagi tipust
kozosségi muzeumok kozott: a professziondlis hattér. Az elobbieknél ritkdbb a képzett
muzeoldgusi segitség, bar az 6komuzeumok ez aldl némi kivételt képeznek, hiszen ezek
koziil az els6k szakemberek kezdeményezésére sziilettek meg. Az oroszorszagi
muzeumok ellenben jelentdsebb szakmai segitséget kapnak, ahogyan ezt a II. és III.
fejezetben is részletesen bemutattam. Az Oroszorszagi Foderacié Muzeumi alapja €s az
azzal jar6 folyamatos allami kontroll, a hivatalos intézményesités, az iskolamuzeumok
mikodését koordinaldé Turizmusért, Krajevegyenyijéért és Kirdndulasért Felelds
Koztarsasagi Gyermekjoléti ¢és Oktatdsi Kozpont allami szerve ¢és modszertani
kiadvanyai, tovabbképzései és tobbszintes versenyei, nem mellesleg pedig az
allampolgéri-hazafias nevelés programja olyan kereteket biztosit az iskolamtizeumok
részére, amelyek nem csupan tudoményos és metodoldgiai, de ideologiai befolydssal is
birhatnak.

Véleményem szerint az iskolamuzeumok a kozdsségi és allami muzeumok
hatarmezsgyéjén helyezkednek el. A krajevegyenyije és az iskolamuzeumok tobbnyire az
aktudlis politikai hatalom Osztonzésére sziiletnek meg és miikodnek, mégis Onkéntes
alapon. A kozponti szervezetek szorgalmazzak, segitik a gylijtemények €s a kiallitasok
létrejottét, de sosem teszik kotelezOvé az iskolamuzeum létrehozasat vagy aktiv
miikddését. Ugyanakkor a muzeumalapitas, plane annak alland6 aktivitdsa presztizzsel
bir, altalanos tisztelet 6vezi, ami 6sztdnzden hat mas iskolakra is. Mindebbdl kifolyolag
az iskolamuzeum nem tekinthetd pusztan az allamhatalom akaratabol 1étrejovo és altala
kontrollalt intézménynek, hanem a helyi kozdsségekre €épiild, mozgalomszeri jelenség is
egyben.

A kozosségi versus allami oppozicional azonban arnyaltabb képet kaphatunk
Fredrik Barth az etnikai folyamatok modellezésére kidolgozott mikro-mezo-makro
elméletének alkalmazasaval,?® azzal a kitétellel kiegészitve, hogy nem csupan etnikai, de
mas folyamatok megértésére is kiterjeszthetd. Barth mikroszintje az egyénre &s
személykozi interakciokra fokuszal, és ,,arra, ahogyan az egyén a viszonyok, igények,

értekek és eszmék bonyolult kontextusaban elhelyezi 6nmagat”, elfogadja vagy éppen

255 http://museum.ru/rme/dictionary.asp?113, letoltés ideje: 2021-02-16
26 Barth, 1996: 7
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elutasitja az azok altal kinalt szimbdlumokat és mintdkat, mikozben vissza is hat ezekre
a szintekre. Kozépszinten a kozosség teremtésére €s szervezésére iranyuld folyamatokat
vizsgalja, amelyben fontos szerepet tulajdonit az etnikai vallalkozok és vezetok
szerepének. ,,Az e szinten zajlo folyamatok befolyasoljak €¢s mederbe terelik az emberek
mikroszintli Onkifejezését és cselekvését; csomagterveket és és/vagy-valasztasokat
allitanak elébiik; s itt nyer format az etnicitds hatdrainak és dichotdmiainak szdmos
aspektusa.” Végiil a harmadik, az allami politika makroszintjén a biirokraciaké, formalis
kritériumoké ¢és ideologiaké, melyeket a szervezeti infrastruktira fog 6ssze.

Noha Barth ezt a modellt etnikai folyamatok megértésre dolgozta ki, mégis azt
gondolom, hogy az iskolamuzeumok szervezeti struktarajara is alkalmazhat6. Az egyén
szintjén, a mikroszinten alapvetden kétfajta aktor kiilonboztethetd meg: a muizeum
létrehozasaban résztvevd és a miizeumi tartalmakat fogyasztod. Az eldbbibe egyrészt azok
az egykori és jelenlegi didkok tartoznak, akik a gylijtomunkat végezték és végzik, részt
vesznek a mizeumi szakkorokon, vagyis aktiv részvétellel vallalnak szerepet a mizeumi
¢let szervezésében. Statuszukbol fakaddan meghatarozott gyakorlatok, keretek ¢és
tartalmak befogaddi, azonban — ha kis mértékben is — de alakitoi is azoknak az éltaluk
gyujtott targyak, fogalmazasok vagy versenymiivek altal.

Ennél mar nagyobb hatassal birnak a muzeumok vezetdi €s az iskoldk igazgatoi.
Ok hoznak meg olyan végsd dontéseket, hogy melyik targy milyen felirat és milyen
szovegezés mellett keriiljon be egy kidllitasba, hova keriiljenek annak hangstlyai, vagy
hogy mennyire intenziv munka folyjon benne. Az § vélasztasaikban hangolodnak Ossze
az egyének altal 6sszegylijtott anyagok €s a felsobb szinteken meghatarozott iranyelvek,
vagyis 6k azok, akik lehetséges mintakat és formakat kindlnak a mizeumban a kiilonb6z6
identitasok megélésére. Igy példaul Makszimovoban a militarista beallitottsagli igazgatd
haboras hdsokrdl késziilt festményei diszitik az iskolafolyos6t, az ugynevezett
allampolgari-hazafias nevelésnek kiilon osztalytermet szentelt haborts idézetekkel és
fegyverabrazolasokkal a falon, a vele készitett interjuban pedig a kovetkezdket mondta:
“Bel6lem a katonasdg faragott embert. Addig csak gyurma voltam. ?®" Az akszaitovoi
muzeum passzivitasat ¢és elhanyagoltsdgat szintén az igazgatd preferencidival
magyarazzak, aki — adatkozl6im szerint — testneveléstanarként nem érdeklddik a

kulturalis értékek irant.

257 Makszimovo, 2008.08.13.
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A muizeumi tartalmakat fogyasztok kozé tartozik az iskola Osszes didkja, akik
kiilonbozé tandrak keretében kotelezden latogatjdk a muzeumot, illetve ugyanide
tartoznak a mindenkori muzeumi latogatok is. Pedagdgiai szerepénél fogva az
iskolamtizeumok miikddtetésében vagy fogyasztasdban tulajdonképpen majdnem minden
egyén érintett valamilyen szinten, aki a muzeumalapitas 6ta az intézmény didkja volt.
Héziasszonyom példaul biiszkén mesélte, hogy sziil6falujaban, Urazgildiben édesapja
volt az muzeum els6 vezetdje, s 6 maga is segitett targyakat gytjteni.?®®
Szomszédasszonya gyermekkoraban ugyanigy részt vett sziiléfalujanak, Nyizsnyije
Baltacsevo muzeumi anyagainak gytijtésében, dédnagyapjanak II. vildghaborus frontrol
irt levelét pedig még mindig ott érzik.?>®

Kozépszinten egyszerre taldljuk a kiilonb6zé etnikai alapon szervezddd
kozpontok, az udmurt Torténeti-Kulturalis és a Nemzeti-Kulturalis Kozpontok
képviseldit, valamint a jardsi és koztarsasagi intézmények, igy példaul a KGyOK
munkatarsait. Mig az eldbbiek financialis €s szervezeti hatteret adnak a muzeumok
sz¢€lesebb kori munkdjahoz, addig az utobbiak a modszertani ajanlok irdiként és
kiilonb6zé versenyek birdloiként erdteljesen befolyasoljak a mizeumok munkajat.
Mindkét csoport munkéjahoz Baskortosztan Koztarsasaga biztosit torvényes €s szervezett
kereteket.

Mindehhez az 4llami makroszint ny0jt olyan ideoldgiai hatteret, amelyeket az
altalam ismert iskolamtzeumi szféra dolgozoinak egyike sem kérddjelez meg a miizeumi
tartalmak szintjén. Vagyis nem foglalkoznak olyan torténelmi eseményekkel,
kérdésekkel, melyeket az oroszorszagi torténelempolitikdk exkludalnak. Olga Konkka
kutatdsai azt mutatjak, hogy Oroszorszagszerte érvényesiil az a tendencia, amelyben az
oroszorszagi torténelempolitika hatdrozza meg a tdmogatott és kvazi tiltott tematikdk
tarhazat. 2014-ben végzett kérddives felmérésében 41 foderalis szubjektum 5204
iskolamtizeumat érte el, és ebben a szovjet mult tematikdira 1s kitért. A muzeumok
jelentds hanyada a Nagy Honvédd Haboru, masodsorban pedig a Afganisztdn szovjet
megszallasanak szovjet-afgdn haboru emlékezetére teszi a hangsulyt, azonban a politika
altal kényesnek tartott eseményeket nem érinti. Ennek legegyértelmiibb példaja a Gulag,
a deportalasok és a szovjet terror targyalasa, amire csupan a muzeumok 0,6%-a

véllalkozik.?®® Igy van ez annak ellenére, hogy a felmérésben résztvevd muzeumok

28 Interjt, 2012. junius 27
29 Interju, 2012. aprilis 30.
260 Konkka, 2019
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jelentds része olyan teriileten talalhatd, amely mélyen érintett volt ezekben az
eseményekben. Ugyanerre a gyakorlatra példa az I. vilaghaborti emlékezetének hianya is.
Az 1. vilaghaborut elfelejtett haboruként aposztrofalodik, noha tobb mint egymillio-
nyolcszazezer halottja volt Oroszorszagban. Ennek oka, hogy a bolsevik diskurzus
imperialista hdbortinak tekintette, emlékezetét pedig delegitimalta, harminc évvel késébb
pedig a II. vilaghaboru és annak emlékezete mellett teljesen feledésbe meriilt. Csupan
2014-ben, a haboru kitorésének szazadik évforduldjan kezdte el a putyini torténeti
politika tjraértelmezni.?%!

Mindezek a témak Tatisli jaras miazeumaiban sem jelennek meg, noha mind az I.
vilaghédboriban mind a kuldkositas soran érintett teriilet volt. A baskortosztani udmurtok
esetében kiilondsen fontos kiemelni a helyi vallasi vezetk {ildozését, s maganak az
udmurt vallasgyakorlatnak a betiltdsat is, amelyekre a mizeumi tartalmak szintén nem
reflektalnak.?®?> A Nagy Honvédd Habora emlékezete ellenben markansan jelen van
minden iskolamtizeumban, a szovjet torténelem pedig dics6séges és eredményes multként
értelmezddik.

A hatalom szerepe tehat szdmottevd ¢€s alapjaiban meghatdrozd, ennek pedig
legfontosabb ismertetdjegye a muzeumok hasonldsdga, tematikai egyezései, kozos
értelmezési keretei és fogalomkészlete. Az iskolamizeumok mindegyike azonos fogalmi
halot hasznal. Az erre a fogalmi halora épiild kiallitasi tartalmak és azokhoz kotédo
iskolai feladatok segitik a didkokat abban, hogy ezeket a fogalmakat elsajatitsdk, és a
hozzajuk tapadé identitasokkal azonosuljanak. A csaldd — iskola — sziildfold harmasa,
illetve a falu és jards fogalmai a lokalis identitast erdsitik. Az etnikai hovatartozas részben
a fejldodéssel szembeallitott paraszti életmod illetve a genealdgia fogalmai mentén
korvonalazodik. A nemzeti lojalitds legmarkdnsabb példdjava a haboriban tanusitott
hosiesség valik. Végil pedig a hazdhoz vald kotddést a hazafiassag és a jo
dllampolgdrsag magatartasmintai alakitjak ki. Mindezek politikai meghatarozottsagat két
tényezd adja: a szovjet kisebbség- ¢€s torténelempolitika muzeumi Oroksége és az
oroszorszagi nemzetépités, amelyek nem egymassal ellentétben all6, hanem az utdbbi az
elébbit kovetkezetesen alkalmazod viszonyban allnak. Az ezek altal kontrollalt értelmezési
keretek és értékek tobb csatornan keresztiill csorognak le az iskolamuzeumok
kiallitasaiba, s lehetdséget adnak a nemzeti multra vonatkozo6 politikai értelmezések €s

kisebbségdefinicidoik kommunikalasara.

261 Koustova, 2014
262 Toulouze — Niglas, 2017: 14
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Mindezek fényében felmeriil a kérdés, hogyan definialhato, hogyan ragadhat6
meg az iskolamizeum lényege. Miizeum, hiszen kiildetése szerint targyakat ¢és
dokumentumokat gytijt, megdriz és hozzaférést biztosit, ez esetben kiallit a latogatok,
elsésorban a didkok szamara. Kézdsségi, hiszen a helyi kozdsség kezdeményezésére jon
létre, de nem tudomanyos célbdl teszi, és nem tudomanyos prezentacio keretei kdzott
teszi hozzaférhetové targyat, hanem egyrészt a helyi kozosség targyi orokségének
meglrzése végett, masrészt pedig helyi ismeretek elsajatitasanak céljabol. Iskolai, mert
vezetdje nem hivatasos muzeologus, hanem pedagogus, aki a muzeumot oktatasi
eszkozként hasznalja. A didkok a tanérdk ¢és a szakkorok keretei kozott ugyan
tanulmanyozzék a gyljteményt és kiallitdsokat, de nem objektiv és absztrakt elvek
mentén, hanem a tarsadalom értékrendjéhez igazitott magatartasmintdk és identitasok
kialakitasanak eldsegitésére. E tekintetben az iskolamuzeum sokkal inkdbb tekinthetd
pedagogiai modszernek, mintsem muzeumnak. Végiil pedig politikailag meghatarozott,
posztszovjet intézmény, mert a mindenkori hatalom hatarozott kereteket ad a
megjelenithetd tartalmakhoz és értelmezésiikh6z, mely keretek és tartalmak a szovjet
Orokségb6l meritkeznek. Mindezt Osszegezve a posztszovjet iskolamiizeumot olyan
politikailag kontrolldlt muzeumpedagogiai intézménynek tekintem, amely egyben

kozosségi muzeumi tulajdonsagokkal bir.

*k*k

Hogy végiil visszakanyarodjak Steinbeckhez és Capédhoz: nem tudom, hogy
elégedettek lennének-e velem. Ahogyan a bevezetdben is megidéztem, a bravuros paros
templomnak tekintette az oroszorszagi muzeumot, s ezzel a hasonlattal valami nagyon
Iényegeset sikerlilt megragadniuk azok vilagdbol. Személyes véleményem szerint az
iskolamuzeumokban vitathatatlanul jelen van a szakralitds aprd szikrdja, amelyet nem
nehéz belobbantani. Am kutatoként mégsem allithatom Oket parhuzamba — még
metaforikusan sem — a templom erételjes szent terével, mert szamtalan ponton santitana
a hasonlat. Helyette a kincseslada képében olyan, a helyiek altal is hasznalt szimbolumot
vezettem be, amelynek alkalmazasaval pontosabban jelenithetdk meg a lokalis
kozosségek muzeumrdl alkotott gondolatai. Hiszen itt 6riznek (majdnem) mindent, ami

szamukra fontos, ami érték, ami kincs. De nem csupan nekik. Ezekben a mizeumokban

208



Oriznek szdmtalan olyan emléket és gondolatot is, amelyek az oroszorszagi eszmét
taplaljak. Igy az iskolamizeumok nem csupan az iskolak, de egész Oroszorszag

kincsesladaiva avanzsalodnak.
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