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Az okor(i Kelet) nagy birodalmainak torténetét fel lehet fogni gy is, mint arra tett ki-
sérlet(ek)et, hogy hatalmas, foldrajzilag nem mindig 6sszefliggd teriileteket politikailag meg-
szervezzenek. Ebbdl a szempontbdl nézve, a keletkezésiik €s a belso felépitésiik (és hanyatla-
suk, majd bukasuk) is olyan kutatdsi t¢éma, amely a mai napig foglalkoztatja az 6kortudosokat,
mar csak azért is, mert a témanak altalanos torténeti relevanciaja (€s napi aktualitasa) is van —
a sikeresség vagy sikertelenség okanak vagy okainak megragadésa és felmutatasa a torténész
fontos feladata. Hiszen az adott esetben erdszakkal megszerzett teriileteket sokkal 6konomi-
kusabb erdszakszervezet (katonasag) allomasoztatasa nélkiil igazgatni, azok gazdasagi eréfor-
rasait jobban kiakndzni — ezért altalanos torekvésnek tekintheté a hatalom konszolidacioja, a
legitimitas megteremtése, sot akar a kozosségek kooperacidos készségének és lojalitasanak
megnyerése. Ehhez azonban megfeleld szervezOmunkara és intézményrendszerre van sziik-
ség, aminek megteremtése minden allamalakulatnak alapvetd érdeke és célja, fiiggetleniil at-
tol, hogy a rendszer (eleinte) mennyire fejlett vagy kidolgozott. Az igazgatdsi rendszerek
(akar 6sszehasonlito célzatu) kutatasa és leirasa amellett, hogy az adott allamalakulatrél mond
el sokat, arrol is taniisagot tehet, hogy az allam az alattvaloinak viszonya a mindennapok so-
ran hogy alakult — szerencsés forrashelyzet esetén. Ezért az igazgatas fogalmat egyeldre tagan
értelmezziik, és minden olyan cselekvési modot annak tekintiink, amit egy adott allamalakulat

az alattvaloival szemben foganatosit, akar az erdszak alkalmazasat is ideértve.

Az uralkodés és kormanyzas modozatainak és stratégidinak dsszehasonlitd vizsgéalata a
2000-es években uj lendiiletet kapott, abbdl a felismerésbdl kiindulva, hogy az dékorban sza-
mos olyan birodalom Iétezett, amelyek hegemonialis uralmi formanak nevezhetéek, mégis a
hatalomgyakorlasnak egészen eltéré modszereit és formait alkalmaztak fennallasuk sordn. Az
ezekrdl sz6lo intenziv tudoményos diskurzus azt is megmutatta, hogy a sziikebb értelemben
vett intézménytorténeti megkozelités nem alkalmas arra, hogy a detektalt sokféleséget adekvat
modon magyarazza ¢és érthetové tegye. Ezek megfontolasok alapjan létjogosultsagot nyer a
fogalmi keretek tagitdsa és olyan, a modern allamtudomanyokban kifejlesztett és hasznalt
kategoriak alkalmazéasa az okori dllamalakulatokra, mint pl. a globalizacié bizonyos megjele-
nési formai, a kormanyzas-tudomany eredményei, illetve a kdlcsondsségen alapuld folyama-
impulzusokkal tudja gazdagitani a hatalomgyakorlds mddszertani arzenaljat vizsgalod kutata-
sokat, illetve a birodalom térbeli és fizikai korlatokon tulmutato felfogasa is érdekes betekin-

tést engedhet az 0kori allamok (f6leg ideoldgiai) miikodési mechanizmusaiba.



A hatalomgyakorlas sikerességének ¢€s sikertelenségének felismerése ¢s kutatasa is
elébbre viheti a vonatkozd ismereteink bdviilését, mint a pusztan intézménytorténeti és
prozopografiai megkozelités. A kormanyzati rendszerek kényes egyensulyat veszélyeztetd, a
rendszereket talterheld tényezok (€hinségek, természeti katasztrofak, habortk, tronvaltas stb.)
¢s mechanizmusaik megismerése, illetve az ezekkel kapcsolatos megkiizdési stratégiak alapo-
sabb feltérképezése szintén altalanosabb torténeti relevanciat sejtet, ezért igéretesebbnek te-

kintheto.

A Hettita Birodalom vonatkozasaban ez a paradigmavaltds még nem tortént meg — a
disszertacid a folyamat szerény eléfutaranak tekinti magat. Ez a hidnyossag azért is meglepd,
mert a hettitdk olyan metaszovegeket is rank hagyomanyoztak, amelyek (a maguk mddjan)
reflexiokat fogalmaztak meg a kirdlyi hatalomrol, illetve az uralkodas kiilonféle modozatair6l.
Természetesen nem Machiavelli-szintli eszmefuttatdsokat kell szamon kérniink az okori sz6-
vegeken, de az uralkodok cselekedeteinek annalisztikus felsoroldsandl joval kifinomultabb

leirasokkal talalkozunk.

A bevezetést kovetd masodik fejezetben a Hettita Birodalom formativ iddszakat vettiik
goresd ala annak megéllapitasa érdekében, hogy a megel6z6 korszak anatoliai politikai viszo-
nyai visszakdszonnek-e, €s ha igen, milyen moédon, a hettita allamszervezet kialakulasat fém-
jelzo folyamatok soran. Sziikséges volt tisztaznunk, hogy milyen forrdsokra timaszkodhatunk
— de ez egyben tanulsagokkal szolgalt arra nézve is, hogy az anatéliai varosallamok fejedel-
mel, illetve az dasszir kereskeddk milyen kulturalis kapcsolatban alltak egymassal. A kozép-
sO-bronzkori Anatolia politikai viszonyait a Hansen altal meghatarozott fogalmi keretben va-
rosallami kultaraként jellemeztiik, amelynek kompetitiv politikai tajképét sok kisebb-nagyobb
hatalmi kozpont egymas mellett élése, illetve vetélkedése jellemzett, amelyeket leginkabb az
Oasszir kereskeddk leveleibdl, illetve a kereskeddk ¢€s a fejedelmek kozott 1étrejott szerzodé-
ses megallapodasok révén ismeriink. Ennek a varosallami kultirdnak lenyomatait az akkad
dinasztiaval kapcsolatos irodalmi hagyomanyban is azonositani tudtuk, ami tovabb arnyalta a

hettita kor eldtti Anatdlia politikai és szocio-kulturalis viszonyairdl alkotott képiinket.

A forréasaink lehetdvé tették, hogy alaposabban megismerjiik ennek a varosallami kultt-
ranak egy kiilonlegesen sikeres uralkodojat, akinek a neve hettita forrasokban is megjelenik,
sOt emlékezete egészen az Ujasszir korban is kimutathatd. Anum-Hirwe, Ma’ama fejedelme
ismereteink szerint az els6 olyan anatoliai fejedelem volt, aki varosanak gazdasagi potencial-

jat arra hasznalta fel, hogy Anatolian beliil, s6t Eszak-Sziriaban is 1j teriileteket szerezzen



meg. Kimutattuk, hogy a territorialis centralizacidé Anum-Hirwe birodalma esetében 11j szintre
Iépett: a hatalmi politika valtozatos eszkoztaranak (diplomaciai kapcsolatok kialakitasa és
fenntartasa, katonai hoditas, iitk6z6zonak létrehozasa) alkalmazasaval az észak-sziriai térség
Anatoliatol gyokeresen eltérd hatalmi struktarai kozott is képes volt eligazodni és sikereket

aratni a nagypolitika vilagaban.

A hettita szovegkorpuszban az éasszir kor viragzo kereskedelmi haldézatanak emlékei
utan kutatva felemds eredményt értiink el: a kereskedelmi tevékenységet ritkdn megorokitd
hettita szovegek kozott legfeljebb egy iinnepi szertartds részét képezd passzus hivatkozik a
mesés gazdagsagot felhalmozo kereskeddkre. Emellett a kilikiai Ura kikotévarosaval kapcso-
latosan taldlkozhatunk veliik — de ekkor sem mindig pozitiv felhanggal, ugyanis a privilégiu-
mok hatasara némileg elszemtelenedé kereskeddk olyannyira felkorbacsoltak a kedélyeket
Ugarit varosaban, hogy III. Hattusili hettita nagykiralynak kellett kozbeavatkoznia és igazsa-

got tennie (az Oasszir kereskedelmi halozat megsziinte utan tobb szaz évvel).

Anum-Hirwe tiszavirag életli birodalmi probalkozasa utan a kussarai dinasztia fejedel-
mei voltak a kdovetkezdk, akik egy ujabb kisérletet tettek a varosallami keretek meghaladasara
¢s egy nagyobb birodalom kialakitasara. Ezzel mar a hettita torténelem eldszobajaba érkez-
tiink, mivel a kussarai dinasztia egyik uralkodoja, Anitta a hettita torténeti hagyomény szerves
része, Kussara varosa pedig valoszintlileg kapcsolatban all a késébbi hettita kiralyi dinasztia-
val (sajnos nem tudjuk a kapcsolat mibenlétét rekonstrudlni). A dinasztia két jelentds képvise-
16je, Pithana és Anitta Anatolia-szerte feltiinik a forrasokban (a Kanis Ib rétegéhez sorolhatod
dokumentumokban), amelyek segitségével sikeriilt felvazolni a felemelkedésiik modszereit €s
1épcsofokait. Természetesen a hires Anitta-szoveget is részletesen megvizsgaltuk, a hatalom-
gyakorlassal, illetve a terjeszkedéssel kapcsolatos informaciok utan kutatva. Ki tudtuk mutatni
a diploméciai ajandékok kiildésének, a kolcsonds segitségnyljtasi szerzédésen alapuld kato-
nai segédcsapatok rendelkezésre bocsatasanak gyakorlatat, illetve azonositottuk a Hettita Bi-
rodalom késObbi torténete soran oly elterjedt szokdast, amely szerint az uralkodé sajat fiat ne-
vezte Ki egy-egy meghdditott teriilet helytartojava (ezt I. Samsi-Adad birodalmabol szarmazo
moddszernek véljiik). Leszogeztiik azonban, hogy hidba hagyomanyozddott a hettita irasbeli
hagyomanyban az Anitta-szoveg évszdzadokon keresztiil, a hettita kirdlyok nem tekintették a
Hattusat lerombolo és megatkoz6 Anittat dics6 elddjiiknek. A kussarai dinasztia 4llamat érté-
kelve a varosallami kulturkorhoz valé tartozast hangsulyoztuk, &m a magasabb szintli integra-

ci6 iranyaba tett 1épésként hataroztuk meg szerepét Anatodlia politikai fejlddésében.



A Hettita Birodalom létrejottének bonyolult és homalyos folyamatat (korabeli és hite-
lesnek mondhato irott forrdsok hidnyaban) a régészeti bizonyitékok irdnyabol probaltuk re-
konstrualni, kiilonds figyelmet forditva az Anitta altal elpusztitott és megatkozott Hattusa
fejlodéstorténetére, ami nyilvanvaléan parhuzamosan zajlott a hettita allam Iétrejottével és
elsé 1épéseivel. Az j fovarosba koltozeés pillanatat a jelenlegi forrashelyzetben lehetetlen re-
konstrualni, de ezt a mozzanatot hataroztuk meg az 0j allamalakulat sziiletésének pillanatat —
a jo stratégiai érzékkel kivalasztott helyszin, illetve a varos tudatos és tervszeri fejlodése /
fejlesztése kulcsfontossagi eseményként értékelendé. Ezt tovabbi olyan lépések kovették,
amelyek a hatalomgyakorlas mechanizmusai szempontjabdl kijelolték az utat a Hettita Biro-
dalom szamara (és egyben visszanyulast is jelentettek a korabbi gyakorlathoz): a kiralyi csa-
lad tagjai foglaltak el a kiépiilo allamapparatus vezetd pozicioit — és a szovegekben elészor
mutatkoztak meg azok a nehézségek és konfliktusgocok, amelyekkel a Hettita Birodalom

egész torténete soran kiizdott.

A harmadik fejezetben a nehezen rekonstrualhato folyamatok eredményeképpen létre-
jott hettita allam jellegérdl, azon belill is a kiralyi hatalom ideoldgiai megalapozottsdgarol
probaltunk megallapitasokat tenni. Forrasbdzisként a kozmikus rend és hierarchia alapelveit
lefektetd és kozvetitd ritus-leirasokat hasznaltuk elsésorban, amelyek egyuttal a hettita ki-
raly(sag) helyét is kijelolték (és ezaltal legitimaltak) ebben a koordinata-rendszerben. Ezek a
szovegek, illetve a benniik tiikr6z6d6 ideoldgiai elemek és motivumok érdekes modon erétel-
jesen meritenek a Hettita Birodalom 1étrejottét megel6zden a térségben (6s?)lakos hatti népes-
ség kulturalis €s valldsi hagyomanyaibol. A kiraly helyét és szerepét tulajdonképpen az iste-
nek nevében kormanyzo tisztviseloként jelolik meg a vonatkozd szovegek, akit az istenek a
feladat hatékonyabb ellatasa érdekében kiilonleges tulajdonsdgokkal ruhaztak fel — maga a
feladat pedig egyrészt az orszag jolétérdl valdo gondoskodas, masrészt pedig az orszag teriile-
tének megndvelése. A hettita Obirodalom kiralyai esetében a teriiletek megnovelésére vald
torekvés egyfajta ,.hettita vilagbirodalom” létrehozdsdnak nem is annyira leplezett szandéka-
val jart egylitt: a hettita uralkodé az akkad Sarrukint mintanak tekintve, sajat kordnak és a
latokorében 1évd politikai térképének legjelentdsebb nagyhatalma, az halabi nagykiraly 6ro-
kébe kivant 1épni. A meghdditott teriiletek feletti kontroll valtozatok forméakat mutat: a kiralyi
csalad (férfi) tagjainak kormanyzoként torténd kinevezése mellett kdrvonalazodik egy admi-
nisztrativ szervezet 1étrehozasanak szandéka, amely a kiilonféle forrasokban felbukkano tiszt-
ségviselok neveiben tiikrozodik — ezek leginkabb Anatdlia belsé teriileteire vonatkozoan jel-

lemz6ek. A nemzetkozi befolyas érvényesitésének szandéka is minden bizonnyal a ,,vilagbi-



rodalmi” koncepcid részét képezte — erre is talalunk bizonyitékot a sajnos lokalizalatlan

Tikunani uralkoddjanak szo6l6 levélben.

A fokozatosan stabilizalodo és terjeszkedd birodalom miikddése és miikodtetése szem-
pontjabol nélkiilozhetetlen a miikddo (és jol miikddo) kiralyi kancellaria felallitasa — e téren a
Hettita Birodalom jelentés hendikeppel indult, mivel az 6asszir kereskedelmi hal6zat megszii-
nése utan az intézményesitett irasbeliség Anatdlia-szerte megsziint. A hettita allamnak jelen-
t0s erdfeszitésébe keriilt, hogy az allamapparatus ezen rendszerét gyakorlatilag a semmibdl
megteremtse — ebbdl szempontbol hasznosnak bizonyult a ,,vilagbirodalmi” torekvések észak-
sziriai orientacidja, ugyanis az ¢kirasnak az ottani (egyik) variansat vették at, és kezdetben az
akkad volt a hettita kancellaria dominans nyelve gyakorlatilag minden miifajban. A t6bb ele-
met is 6tvozo észak-sziriai kulturalis k6zosségbdl jovo irnokok tevékenységének nem csak a
hettita kirdlyi kancellaria 1épésrol-1épésre torténd kiépitését kdszonhetjiik, hanem a mezopo-
tdmiai kultara némely vivmanyéanak kozvetitését is a hettita udvar irdnyaba — itt nem elsdsor-
ban az akkad dinasztia kiralyaival kapcsolatos irodalmi hagyoményra gondolunk, hiszen az
mar valosziniileg az dasszir kereskedok kozegében is ismert volt, hanem pl. a Gilgames-
eposzra, illetve a mezopotamiai irnoki miiveltség egyéb megnyilvanulasi formaira (lexikalis
listdk, dmensorozatok, stb.). A hettita fodvaroson kiviil eldkeriilt (és napjaink élénk &satési
tevékenységének koszonhetden folyamatosan napvilagra keriild) epigrafiai anyag rdadasul azt
mutatja, hogy az iras hasznélata (a jelformak, az orthografia, a grammatikai sajatossagok alap-
jan) kézponti szabalyozas targyat képezte, tehat figyelemre mélto egységesség figyelhetd meg

az egyes irnoki produktumok tekintetében.

A kozponti akarat nem csak a kancellariai gyakorlatban figyelhetd meg, hanem (ahogy a
kozelmult kutatdsai rairdnyitottak a figyelmet,) bizonyos épitészeti formak uniformizaltsaga is
a centrumbdl kiindulo akarat manifesztacidjaként értelmezhetd. A Hattusa utan legalaposab-
ban feltart hettita telepiilés, Kusakli / Sarissa épitészeti emlékanyaganak tantisaga szerint (€s
Osszehasonlitva mas, kevésbe jol kidsott és dokumentalt lelhellyel) alaposan atgondolt €s jol
szervezett varostervezési elvek vezérelték a hettita varosok épitészeti programjat, amelyet
mindenképpen a févarosbol diktaltak. Ha ezt a tényt egyiitt, rendszerben tekintjiik a mar érin-
tett ritus-leirdsokkal, illetve a hettita miivészet paratlan szépségii reliefvazainak ikongrafiai
programjaval, kibontakozik egy olyan identitasképzd program, ami tobbféle percepcids sikon
hivatott a birodalom minden pontjara eljuttatni a kdzpontban megfogalmazott ideoldgiai kon-

cepciot és annak helyes értelmezését és realizaldsat a mindennapok soran.



A Telipinu-ediktum felidézése vezetett el benniinket a megosztott hatalomgyakorlassal
kapcsolatos politikai vitakhoz, amelyek az 6- és kozéphettita torténeti-didaktikai irodalom
jelentds részét megtoltottek tartalommal. Ezek a szovegek az elmult évtizedekben tUjra a tu-
domanyos érdeklddés kdzéppontjaba keriiltek, és a megélénkiilt érdeklddés radikalisan valtoz-
tatta meg azokat az értelmezési kereteket, amelyekben ezeket szemléltiik. Ezt a paradigmaval-
tast a Zalpa-szoveg segitségével mutattuk be, egyrészt megkeresve benne a politikai beren-
dezkedésre és a hatalomgyakorlds moédozataira (korményzati modellek, békeszerzodések,
diplomaciai hazassagok stb.) vonatkozo6 utalasokat, masrészt pedig kidomboritva a szoveg Sitz
im Leben-jét: olyan széveggel allunk szemben, amely a politikai-didaktikai iizenetet egy valo-
sdgosnak latsz6 torténetbe (a szereplok, a helyszinek, a torténelmi szituaciok a célkozonség
szamara nem idegenek) dgyazva adja eld. A vonatkozd szovegek vizsgélataval sikeriilt két
olyan szdvegcsoportot meghatdroznunk (a politikai-neveld célzata, illetve didaktikus-
szorakoztatd kompoziciok csoportjat), amelyek az okori Kelet irodalmi hagyoményéban gya-
korlatilag egyediilall6 modon kritikusan reflektalnak koruk akut politikai problémaira. A két
kategoria kozotti kiilonbséget leginkabb az adott célkdzonséget leginkabb , kiszolgald™ stilus-
jegyek és témavalasztas jelenti: a politikai-neveld kompoziciok inkabb a kiralyi csalad tagjait
sz6litjadk meg, nem egyszer drdmai és moralizald stilusban, mig a didaktikus-szorakoztato
szovegek szélesebb publikumhoz szolnak (az udvari adminisztracioban dolgozo hivatalnokok-
ra gondolhatunk leginkabb), konnyedebbek, ironikusabbak, akar humorosak is. K6zos jellem-
z6jlik azonban, és ezt rendkiviil fontos hangsulyozni, az ,,idon kiviili” dimenzio, illetve a poli-
tikai kozosség kozos kulturalis emlékezete megteremtésének szandéka — az alapvetd etikai és

moralis irdnyelvek megmutatasaval.

Mindezeket az elemeket a ,,nemzetépités” (bevallottan tilzéan modernizald) terminusa-
val analogiaba allitva az allamszervezet tovabbi fejlodését vizsgaltuk a kovetkezd fejezetben,
a Telipinu-ediktummal kezd6d6en. Ugyan Telipinu szamos intézkedését eléremutatonak érté-
keltiik (foként a kancellaria megszilarditasat, illetve a territorialis alapon torténd, a szakértel-
met kiemelten kezeld szervezési elv meghonositasat), az igazi korszakhatart I. Telipinu és I.
Arnuwanda uralkodaséval hoztuk 6sszefiiggésbe a hettita allamszervezet és hatalomgyakorla-
si metodika vonatkozasaban. A jelentds atalakitast motivalod és facilitald tényezok kozott ki-
emelten kezeltiik a Kizzuwatna békés betagolddasa révén megmutatkozo6 0j integraciés mo-
dellt, amely a politikai integracio mellett erdteljes kulturdlis kolcsonhatasokat is generalt. En-
nél is fontosabb momentumként értékeltiik a Hettita Birodalom és a kaskak valtozatos inte-

rakciojat, amelyet a modern kutatasi trendek alapjan 0j alapokra helyeztiink: a vonatkozo6 sz6-



vegeket erdteljes forraskritika ald vontuk, és kaska-korpusz Gn. poszt-kolonidlis szemponta
vizsgalatat a régészeti kutatasok jabb eredményeinek bevonasaval végeztiik el. Ennek ered-
ményeképpen a kaskakat nem etnikai, hanem szocio-kulturdlis elemként értelmeztiik (a
habiruk mintajara), aminek segitségével konnyebben megérthettiik a hettitak és kaskak évsza-
zadokon at huzodo konfliktusanak mozgatorugdit és cselekvésformait (kiilondsképpen a kas-

ka-szerzdéseket).

A Kkaska-kérdést altalanositva a hatarzona mint sajatsagos adminisztrativ egység és spe-
cidlis hozzaallast igényld kozigazgatasi feladat keriilt a 1atokoriinkbe. Ez egyben a Hettita
Birodalom territoridlis elven torténd atszervezésének gondolatat is felvetette, kiillondsen a
szovegekben gyakorta eldfordulo ,,Alsé orszag” és ,,Felsd orszag” tartomanyként torténd ér-
telmezésének Gsszefiiggésében. A két terminus eléfordulasanak alapos vizsgalata azonban (a
hézagos forrashelyzet miatt legalabbis a jelen tudasunk szerint) nem tudta egyértelmiien tisz-
tdzni, hogy foldrajzi vagy territorialis-adminisztrativ-kozigazgatési (esetleg mindkettd) elne-
vezésekrdl van-e sz0, bar a legijabb kutatdsok ez utdbbi felé mutatnak, és szintén I. Tudhaliya
¢s I. Arnuwanda uralkodasédhoz kothetd a megszervezésiik (a hatarmenti régiok levalasztasa-

val nagyjabdl egy iddben).

A hatdrmenti régiok helyzetét, szerepét a Hettita Birodalom allamszervezetben a kivéte-
lesen szerencsés forrashelyzetnek koszonhetden modunkban volt részletesen attekinteni. Ez
egyiitt jart azzal, hogy (szintén I. Tudhaliya és I. Arnuwanda reformtevékenységének kontex-
tusaban) megismerkedtiink egy olyan szovegcsoporttal, amelynek értelmezési keretei az el-
mult évtized kutatasainak eredményeképpen szintén jelentds atalakulason mentek keresztiil,
ami nagy mértékben befolyasolta a Hettita Birodalom hatalomgyakorlasi modszereirdl alko-
tott képiinket is. Az ishiul és lingal tipusu szévegeket egységben szemlélé megkozelitésmod
egyrészt kitagitotta a miifaji hatarokat (pl. az idegen allamokkal és népekkel, de akar a biro-
dalmon beliil is megkotott szerzodések és megallapodasok bevonésaval), masrészt j alapokra
helyezte a kiraly és alattvaloi (ide értve az allamigazgatasban és kozigazgatasban tevékenyke-
dé hivatalnoki réteget is) kozotti viszonyrendszert. A , kotelezettség és eskii” korpuszhoz tar-
tozd szovegek nem kis része érinti az allamapparatus kiilonbozd (de fennmaradt szovegek
tanusaga szerint jellemzGen a felsé hivatalnoki) szintjeit, lefektetve szamukra a kdzponti hata-
lom konkrét elvarasait a munkakdriik betoltéséhez kapcsolodoan, tértdl (allomashelytdl) és
1d6tdl (uralkodotol) nagyrészt fliggetleniil — amelyet rdadéasul egy istenek el6tt tett (és bizo-
nyos esetekben rendszeresen megismételt) eskii emelt ,,jogerére”. Nem nehéz felfedezni a

kapcsolatot az 6- €s kozéphettita kor politikai-neveld és didaktikai-szérakoztatd irodalméval:



az ott levont tanulsagok fejleményeként és folyomanyaként sziilethettek meg néha igencsak
részletes, mar-mar munkakori leirasra emlékeztetd elvaras-katalogusok, és/vagy a kiraly felé
tanusitott lojalitas hatdrozott megkdvetelése. A kutatasok azt valosziniisitik, hogy a teljes kor-
pusznak csak megkozelitleg 20%-a maradt fenn az utokor szdmara — pedig ha tébb ilyen
szoveg allna rendelkezésilinkre, bizonyara sokkal pontosabb képet alkothatnank annak a sok-

tiz hivatali tisztségnek a tartalmarol, amelyek a hettita szovegekben rank maradtak.

Az elmélet és a gyakorlat viszonyat ellendrizendd, egy hosszabb esettanulmany kereté-
ben azt vizsgaltuk, hogy a hatartartoméanyok korméanyzdjanak (BEL MADGALTI) szant ishiul-
ban (CTH 261) foglalt eldirdsok és kiralyi elvardsok megfeleltethetdek-e annak a képnek,
amely a Magat Hoyiikben feltart archivum alapjan kirajzolodik. A BEL MADGALTI-
instrukcid az ishiul-mifaj egyik tipikus képviseldje, amennyiben a fennmaradt négy kiilonbo-
z0 szovegvarians jelentés mértékll egyezést mutatva részletesen taglalja a nevezett tisztviseld
mindennapi feladatait és kotelességeit — a kiilonbségek inkdbb a részletekben rejlettek, ame-
lyeket feltehet6leg az illet6 allomashelyének lokalis sajatossagai hatarozhattak meg. Mivel a
szoveget hosszu idon 4t hagyomanyoztak (azaz hasznaltak), azt valoszinusitettiik, hogy a leg-
régebbi verzid egyfajta mintaszoveg lehetett, ami tartalmazta a ,.kotelezd” elemeket az altala-
nossagok szintjén, amit az aktudlis sziikségletekhez igazitva véglegesitettek a kiadaskor. A
feladatok (amelyeket egyuttal llami feladatokként is azonosithatunk) rendkiviil szerteagazo-
ak voltak: az elsddleges fontossagl katonai-védelmi feladatok mellett a helyi infrastruktura
(utak, csatornak, folyok) karbantartasa, a kultikus szféra (mind a vallasi intézmények, mind
pedig a szertartasok) miikodési feltételeinek biztositasa, kozremiikodeés jogi ligyekben, illetve
a mezdgazdasagi termeldmunka megszervezése is a teenddk listdjan szerepelt. Ezeknek a fe-
ladatoknak jelentds részét sikeriilt beazonositanunk annak a levél-korpusznak az alapjan,
amely Masat Hoyiik (Tapikka) romjai koziil kertilt napvilagra — a fdvarostdl mintegy 150 km-
re északkeletre elhelyezkedd telepiilés minden bizonnyal a hatarrégié adminisztrativ kézpont-
ja lehetett, tehat segitségével a hatar-régié mindennapi életébe €s a hettita adminisztracio mi-
kodésébe nyerhetiink egyediilallo betekintést. Az eldkeriilt tablak nagy része a hettita biirokra-
tikus apparatus (cstcsan a kirallyal, alacsonyabb szintjein a kiilonféle ranga hivatalnokok)
mindennapos problémakrodl szol6 levelezését tartalmazta, illetve néhdny adminisztrativ szove-
get, amelyek nyilvantartasokat (féleg személyek, mezdgazdasagi termények és szerszamok,
illetve fegyverek felsorolasat tartalmazo leltdrakat) hagyoméanyoztak rank. Az eldkeriilt sz6-
vegek kozott a kultikus szféra is képviseltette magat két tdblaval. Mar a kis adminisztrativ

korpusz is mutatott kapcsolodasi pontokat az instrukcioban foglaltakkal: a hadifoglyok pontos



nyilvantartdsa, az ellenséges teriileten zajlé mezdgazdasagi munka nyomon kovetése, illetve
az attelepitések rogzitése révén bizonyitottuk az elmélet és a gyakorlat egymasba fonddasat. A
bizonyitast a levél-korpusz segitségével tovabb erdsitettiik, amikor az ellenséges csapatmoz-
gasok figyelemmel kisérése, a mezOgazdasagi termeldomunka feliigyelete és koordinalésa,
illetve egy konkrét krizishelyzet kezelésének rekonstrualasa segitségével nyertiink betekintést
a mindennapos problémakba. Figyelemre mélt6 a kiraly kdzvetlen beavatkozasa a biirokrati-
kus apparatusnak ezen a viszonylag alacsony szintjén is — evvel kapcsolatban ki kell emelni
azt a tényt, hogy hiaba épiilt fel a hatar-régié adminisztracidja is hierarchikusan (ennek nyo-
mait a Masat-levelek alapjan korvonalazni is tudtuk), a kiraly a hiiségeskiik (lingai) révén
minden tisztviseld legfobb ,,felettese”. A normativ szabalyozas gyakorlati megvalositasa tehat
(a szerencsés forrashelyzetnek koszonhetden) ellendrizhetévé €s verifikalhatova valt, és szem-
I¢letesen mutatta meg a hettita dllamapparatus (egy szeletének) mitkddését a mindennapok

soran.

A gyakorlat feldl az elmélet irdnyaba elmozdulva azokat az elméleti modelleket mutat-
tuk be és vizsgaltuk meg alkalmazhatdsagukat, amelyek segitségével a korabbi szakirodalom
a Hettita Birodalom allamszervezetét és annak mikodését leirta. Els6ként a Max Weber ura-
lomrdl, az uralom egyes tipusairdl, illetve az ezekkel 6sszefliggd hatalomgyakorlasi modsze-
rekkel kapcsolatos elméletét vettiik gorcsd ald — ezen elméleti keret az Okori keleti birodalmak
esetében is gyakran megjelent a szakirodalomban. A weberi fogalmi rendszer elemei koziil a
tradicionalis és karizmatikus uralom, illetve az Okori keleti tarsadalomtorténet-irasban gyak-
ran alkalmazott patrimonialis 4llam koncepciojat hoztuk Gsszefiiggésbe a Hettita Birodalom-
bol megismert forrasanyaggal és az abbol lesziirhetd informéacidkkal. A hettita kirdly uralmat
a tradicionalis és karizmatikus uralom kombinacidjaként irtuk le, mivel mindkét kategoridhoz
kimutathato elemekkel kapcsolodott — azonban a forrasok nem tették lehetévé, hogy egyér-

telmiien az egyik vagy masik mellett foglaljunk allast.

A patrimonidlis allam, mint tarsadalom- ¢és gazdasagtorténeti modell a Hettita Biroda-
lom vonatkozasaban is nagy népszeriiségnek orvend, és sok tekintetben képes a forrdsokbodl
kirajzolodo képbdl egy adekvat leirdsi modellt adni hatalomgyakorlas lehetdségei és mecha-
nizmusai tekintetében — egészen addig, amig az altalunk rekonstrualt, az allamapparatus
professzionalizalasara, az 0ikos-mintara szervez6dé (csaladi jellegii) hivatalnoki apparatuson
tulmutatd adminisztrativ szervezet(ek) létrehozasara iranyuld torekvéseket nem helyezziik a
kézéppontba, mert ezek mar nem Osszeegyeztethetok a Weber-féle tisztan tradicionalis jellegli

patrimonialis uralommal. Attekintve Weber azon kritériumrendszerét, hogy egy hagyomanyos



patrimonialis uralomban milyen feltételek nem teljesiilnek, meg kellett allapitsuk, hogy a Het-
tita Birodalom miikodése és miikodtetése éppenhogy mutatja azokat a vonasokat is, amelyek
inkabb egy biirokratikus allamot jellemez (jol koriilirt és szabalyokban rogzitett illetékességi-,
munka- és feladatkorok, felkészités azok betoltésére, hierarchia, illetve bizonyos mértéki di-

jazas).

A 20. szazad kozepén, masodik harmadaban a feudalizmus modellje is teret nyert bizo-
nyos Okori keleti tarsadalmak leirasa kapcsan — a Hettita Birodalom kifejezetten ezek kozé
tartozott. Ennek az volt a legfébb oka, hogy miikddésében a kutatok szdmos olyan ,,feudalis”
vonast véltek felfedezni, amelyeket megfeleltethetonek gondoltak a feudalizmus koncepcidja-
nak. Ezzel kapcsolatosan kénytelenek voltunk felhivni a figyelmet a feudalizmussal mint tor-
ténettudomanyi terminus technicussal kapcsolatos definicios problémakra és kutatastorténeti
trendekre, amelyek tulajdonképpen erételjesen a fogalom dekonstrukcidja iranyaba mutattak,
de legalabbis felhivtdk figyelmet annak problematikus mivoltara — ennek természetesen az
alkalmazhatdsag vonatkozédséban is stlyos kovetkezményei voltak. A ,hettita feudalizmus”
(korabeli) hivei altal leginkabb emlegetett két szovegcsoport: a foldadomanyozasi dokumen-
tumok ¢és a nemzetkozi szerzddések vizsgalataval bizonyitottuk, hogy a feudalizmus (proble-
matikus) modellje nem képes adekvat modon leirni a hatalomgyakorlas maodjat és kimutatott

szokasait, st egyetlen olyan szovegcsoportot sem talaltunk, amelyre alkalmazhat6 volna.

A feudalizmus elégtelennek bizonyult modelljénél sokkalta hasznalhatobbnak bizonyult
Roman Herzog politikatudomanyi és megkozelitése, amelynek funkciondlis szemponta allam-
koncepciodja uj nézOpontokkal gazdagitotta az Okori (keleti) allamok hatalomgyakorlasi mec-
hanizmusainak vizsgalatat. A biirokratikus apparatust a feladatteljesitd allam oldalarol szem-
1€16 leirdsmod alkalmazasa, illetve a nemesi allam koncepcidjanak kidolgozéasa és szemlélte-
tése soran Herzog szamos példat hozott a Hettita Birodalom torténetébdl, sét a hettita allamot
a nemesi allam egyik tipikus példdjaként emlitette — sajnos azonban egyes pontokon a régebbi
szakirodalom mar meghaladott nézeteire tdmaszkodik (pl. a Hettita Birodalom 1étrejottének
mechanizmusait illetéen, a gylilések szerepének értékelésekor, az AGRIG tisztviselokkel
»fémjelzett” rendszer értelmezése kapcsan, stb.) ami leirasanak megbizhatosagat és alkalmaz-
hatosagat komolyan megkérddjelezi. Mindezek ellenére azonban alapvetései és fogalomkész-
lete feltétleniil tovabbi megfontolasra érdemesek, mivel nézetiink szerint alkalmasak bizonyos

jelenségek korabbinal pontosabb és adekvatabb leirdsara.



A Herzog altal kijeldlt uton tovabb haladva javaslatot tettiink a modern kozigazgatés-
tudomany ¢és kozigazgatas-elmélet inter- és multidiszciplinaris megkozelitésmodjanak beeme-
1ésére az Okori keleti allamalakulatok (kiilondsképpen a Hettita Birodalom) miikddési mecha-
nizmusainak j szemponti megértése €érdekében. Ezt azzal indokoltuk, hogy a kozigazgatas /
allamigazgatas szervezeti elveinek és elemeinek, illetve a kdzigazgatas szervezetét befolyaso-
16 tényezdinek vizsgalata az eddigi ismereteinket 1j szempontok szerint képes rendszerbe fog-
lalni, és bizonyos jelenségeket olyan szemszdgbdl magyarazni, amire a kutatas korabban nem
fektetett kell6 hangsulyt. Herzoghoz hasonloan a kozfeladat, illetve az allami feladat lettek a
kulcsszavak az 1j leirasi modelliinkben, amelyek mentén a hatalomgyakorlas manifesztacio-
jaként kibontakozo biirokratikus szervezetet, annak elemeit, miikodését, a miikodését megha-

tarozo és befolyasolo elveket és koriilményeket vizsgaltuk meg.

A vizsgalat soran a kozigazgatas szervezeti elemei koziil a végrehajtas soran kdzremii-
kodo embereket (tehat a hivatalnoki réteget) vettikk szemiigyre szervezeti és kronoldgiai
szempontbol egyarant — ennek soran egy érdekes fejlddési vonalat tudtunk megrajzolni, amely
egyértelmiien alkalmas volt arra, hogy a weberi patrimonialis modell professzionalizalédott
biirokracia-mentességét ellenpéldaval gyengitse. A szervezet mitkkddését szabalyozo eldirasok
vizsgalata soran ismét meg tudtuk mutatni nem csak ezek meglétét, hanem fejléddési vonalat

is, amely a kés6bbi eredményeink szempontjabdl is hasznosnak bizonyult.

A kozigazgatas/allamigazgatds szervezetét és milkodését befolyasolo tényezdk koziil
(terjedelmi okokbdl) parat valasztottunk ki és szembesitettiik a Hettita Birodalombdl szarma-
z0 filologiai és régészeti leletanyaggal. Ugyan evidensnek tlinik, hogy egy teriilet foldrajzi
adottsagai hatassal vannak az adott teriileten miikodé allamalakulat szervezetére és miikodé-
sére — ezzel kapcsolatosan a hettitologia és az anatdliai régészet sokaig adoés maradt az alap-
kutatassal. Néhany mozzanatra igy is ra tudtuk iranyitani a figyelmet: a regionalis széttagolt-
sadg okaira és kovetkezményeire, a természetfoldrajzi adottsagok néhany alapvetd kihatdsara,
illetve az urbanizacio egyes problémaira. Az allamszervezet mitkodése és mitkddtetése szem-
pontjabodl egy figyelemre méltod 1) forrdsra is felhivtuk a figyelmet, ami azt a kovetkeztetést
engedi levonni, hogy a hettita allamapparatus tudatosan és modszeresen gytijtotte és archival-
ta a foldrajzi- és terepviszonyokkal kapcsolatos informaciokat, hogy aztan a megfeleld pilla-
natban vissza tudjon nyulni a sziikséges adatokhoz. A politikai viszonyok (hirtelen) megval-
tozasanak allamszervezetre gyakorolt hatdsainak illusztralasara nem kellett sokéaig keresgélni
a példakat: kézenfekvd volt a kordbban mar részletesen ismertetett kaska (és koncentrikus)

veszélyre emlékeztetni, €s az ezzel kapcsolatos megkiizdési stratégidkat felidézni. Részlete-



sebb elemzést érdemelt az a sulyos politikai krizishelyzet, ami a Hettita Birodalom utolsé
mintegy 100 évét jellemezte és meghatarozta. A szovevényes csaladi kapcsolatok és ellenté-
tek (ilyen vagy olyan) fel/megoldasa mély legitimacios krizist idézett eld, amely magéaval hoz-
ta a valasz- és kiutkeresést is — ezeket bemutatva ékes bizonyitékat nyertiik annak, hogy a
politikai valsag akar a korabban alapvetonek tekintett értékrend megkérddjelezéséhez és Gjra-
gondolasahoz is elvezethet. Elemzéseink eredményeképpen megmutattuk, hogy a hettita ki-
raly a szakralis (isteni) szférahoz olyan mértékben kozeledett, ami korabban elképzelhetetlen
lett volna — ez a széveges forrasokon kiviil a vizualis propaganda kiilonféle szintjein is erétel-
jesen (sO0t még erdteljesebben) megmutatkozott. De nem csak ott: az allamszervezet (€s hiva-
talnokszervezet) atalakitasanak reformfolyamata ismét egy olyan korszakban mutatkozott
meg, ahol a politikai helyzet megvaltozasa ezt kikényszeritette az éppen aktualis uralkodotol.
A nemzetk6zi porondra torténd (Gjra ki)lépés szintén magaval hozta az dllamapparatus valto-
zasat. Amig a teriileti expanzid a hozzaférhetdség és kommunikacidé szempontjabol (viszony-
lag) problémamentes teriileteket érintett, 1ényegi beavatkozasra nem volt sziikség — am ami-
kor ezek a feltételek nem voltak adottak (Eszak-Sziria esetében), ismét 1épéskényszer allt eld,
¢s a hatalomgyakorldsnak egy 0j modozata jelent meg, amely (az adott és a hettitak altal is-
mert, gyakorolt rendszer hatdrait feszegetve) igyekezett alkalmazkodni a szokatlan helyzet-
hez. Akar még azon az aron is, hogy fokozta a Hettita Birodalmat a szétdarabolddas iranyaba
hajto erdket. Egy rovid esettanulmany (Emar példaja) is illusztralta, hogy mikroszinten ez a
folyamat hogyan realizalodott — a hettita adminisztracid képes volt rugalmassagot tanusitani,
am bizonyos alapvetd mechanizmusokhoz (f6leg ha azok az hettita allam érdekét és sziikség-

leteit szolgalta), megprobalt ragaszkodni.

A disszertacid végére igy mégis kirajzolodott egy kép, amely végigkdvette a hatalom-
gyakorlas lehetdségeit €s korlatait a Hettita Birodalom egész torténete soran. Egy ilyen, tobb
évszazadot atfogd bemutatas természetesen sosem lehet elég részletes vagy minden koriil-
ményt kelld sullyal targyalo, de mégis képes volt felmutatni a miikodési mechanizmusokat, és
az azokat befolyasol6 tényezoket. A téma mindenképpen tovabbi kutatasra érdemes — ha meg

kellene hatdrozni néhany jovObeni iranyt, akkor ezek a kovetkezdek lehetnének:

1. A kozigazgatas-tudomanyi modell részletesebb kidolgozasa egyrészt az elmélet ol-
dalarol, masrészt pedig a modell alkalmazhatosdgaval kapcsolatosan tjabb részvizs-

galatok.



2. Mikrotorténeti elemzések, amelyek kiterjednek egyes varosok vagy régiok igazga-
tastorténeti vonatkozasaira, vagy a rendszer miikodési elemeinek részletesebb vizs-

galatara.
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ZUSAMMENFASSUNG

Vorliegende Dissertation setzt sich zum Ziel, einen langst falligen Paradigmenwechsel
anzudeuten in der Untersuchung der Methoden der Herrschaftsausiibung im Hethitischen
Reich. Die bisherigen Arbeiten waren in erster Linie entweder prosopographischer Natur
und/oder konzentrierten sich auf die Erforschung der Beamten/Berufsbezeichnungen der
Wiirdentriager. Diese sind zweifelsohne die Grundlagen fiir das bessere Verstindnis der Ver-
waltung und Herrschaftsausiibung im Hethitischen Reich, es fehlt jedoch weitgehend die Be-
riicksichtigung von modernen Forschungsansitzen und Trends wie etwa die der Politikwis-
senschaften, der Staat- und Verwaltungswissenschaften, oder Raumsoziologie. Im Bereich der
althethitischen historischen Literatur, bzw. der administrativen Texte ist der Paradigmen-
wechsel bereits vollzogen — in Anlehnung an diese Ergebnisse mochte die Dissertation (alte
und) neue Moglichkeiten der Beschreibung der Methoden der Herrschaftsausiibung im Hethi-

tischen Reich vorzeigen.

In der Rekonstruktion der vor-althethitischen Zeit der mittleren Bronzezeit wird — Han-
sen folgend — die kompetitive politische Landschaft der sog. city-state culture angenommen,
in deren Rahmen auch das Reich des Anum-Hirwe angesiedelt wurde. Anum-Hirwe wurde
besondere Bedeutung beigemessen: er war vermutlich der erste inner-anatolische Herrscher,
der seinen Blick auch nach auBerhalb Anatoliens gerichtet hatte, und seinen Herrschaftsbe-
reich ausbreiten konnte (was im Ruhm und Anerkennung bis in die neuassyrische Zeit ein-
brachte). Nach Anum-Hirwe war es die Dynastie von Kussara, die eine politische Integration
der hoheren Stufe erzielen konnte und dabei sich verschiedener Methoden der Diplomatie
bediente. Es wurde jedoch dafiir argumentiert, dass sich auch Anittas ,,Reich* der city-state
culture angehort, und die spéteren hethitischen Konige ihn nicht als direkten Vorgénger ange-

sehen hatten.

Die Anfinge der hethitischen Geschichte (bzw. die Geschichte des Hethitischen Reli-
ches), und die ersten Schritte der hethitischen Konige in die einheitliche ideologische und
verwaltungstechnische Vereinheitlichung der Reiches wurden nicht nur anhand von schriftli-
chen, sondern auch durch archiologischen und ikonographischen Quellen nachvollzogen.
Natiirlich war die (gottliche) Legitimation der hethitischen Konige, bzw. ihr Platz und Aufga-
ben in der (von den Goéttern bestimmten) Weltordnung durch programmatische (Ritual-)Texte

niedergelegt, es konnten aber auch andere Tendenzen und Bemiihungen gezeigt werden, die



die hethitische Zentralmacht zur Verbreitung der ideologischen Fundamente benutze: die Er-
schaffung der einheitlichen Kanzlei(sprache), die Ritualbeschreibungen, die bemerkenswert
einheitliche Bauplanung der althethitischen Stidte sowie das ikonographische Programm der
Reliefvasen deuten auf ein starkes Bemiihen der Zentrale, dem jungen Reich ein iibergreifen-
des identitatsstiftendes Programm auf verschiedenen Perzeptionsebenen zu bieten. Auf die
althethitische Zeit sind die Texte zu datieren, die im ganzen Alten Orient einzigartig sind, in
dem sie bereits kurze Zeit nach der Entstehung auf die politische Entwicklungen (unter ande-
rem auch auf die Methoden der Machtverteilung und Machtausiibung) im Hethitischen Reich
reflektieren. In der neueren Forschung wurden politisch-didaktische und didaktisch-
unterhaltende Texte voneinander abgegrenzt, die aber ebenfalls eine identititsbildende Wir-
kung und die Erschaffung eines gemeinsamen kulturellen Gedichtnisses der hethitischen

,Fuhrungsschicht* zum Ziel hatten.

In der ,,Verwaltungsgeschichte* des Hethitischen Reiches wurden Telipinu und Arnu-
wanda 1. als ,,Epochengrenze® beschrieben, im Zusammenhang mit neuen politischen und
kulturellen Integrationsmodellen. Dabei wurde auch die Bedeutung der Grenz-Zonen (beson-
ders der kaskidische Einflussbereich), bzw. die Begriffe ,,Unteres Land* und ,,Oberes Land*
neu erortert, und mit Hilfe der neueren, einheitlichen Betrachtungsweise der hethitischen ad-
ministrativen Texte (ishiul und lingai) die Funktionsweise der hethitischen Verwaltung in
tagtdglicher Praxis untersucht. Die Masat-Texte ermdglichen uns, in eindrucksvoller Weise
den Alltag der hethitischen Administration zu rekonstruieren, aber auch den Vergleich der

normativen Regelung mit der konkreten Realisierung.

In den folgenden Kapiteln der Dissertation wurden verschiedene theoretische Modelle
der Beschreibung des Staatswesens kritisch reflektiert und auf ihre Anwendbarkeit auf die —
aus den Quellen rekonstruierbare — hethitische Realitét gepriift. Dabei erwies sich weder Max
Webers Konzept des patrimoniellen Staates, weder das in Bezug auf den hethitischen Staat
ofters benutzte Feudalismus-Konzept, noch Roman Herzogs Beschreibungsmodell des Hethi-
tischen Reiches als adelige Herrschaftsform als brauchbar. Herzogs staatswissenschaftlichen
Ansatz weiterfithrend, wurde ein bisher nicht vorgeschlagenes Modell prasentiert, das mit den
Begriffen und Methoden der Verwaltungswissenschaft operiert. In diesem Beschreibungsmo-
dell wird besonderes Augenmerk auf die Funktionen des/einen Staates gerichtet, und auf die-
ser Grundlage die Elemente und Akteure der biirokratischen Organisation in funktionaler Per-
spektive nachvollzogen. Als ebenfalls neu ist die Darstellung der Faktoren anzusehen, die

einen priagenden Einfluss auf die Funktionsweise der biirokratischen Organisation ausiiben. In



diesem Zusammenhang gewinnt das biirokratische Personal und das Regelwerk fiir die Opera-
tion dieses Personals die im Hethitischen Reich eine neue Perspektive, ferner konnen alte, oft
zitierte Quellen und Texte in diesem neuen Kontext prasentiert ganz andere Bedeutung ge-
winnen. So kann z.B. die Kaska-Krise als Katalysator fiir die Neuorganisation der hethiti-
schen Verwaltung besser verstanden werden, und auch die Legitimationskrise zur Zeit
Hattusilis III. und Tudhaliya IV. zur Umdeutung der Position des Konigs in der (sakralen)
Weltordnung, bzw. Umstrukturierung des Verwaltungspersonals im neuen Licht dargestellt

werden.

Das vorgestellte Modell konnte aus Platzgriinden nicht vollstindig herausgearbeitet
werden, daher wire es wiinschenswert, die Weiterfiihrung der in der Dissertation prasentierten
Forschungsrichtung mit der verwaltungswissenschaftlichen Ansatz zu planen. Daneben sind
auch die mikrohistorischen Untersuchungen nétig, die einzelne Stddte und/oder kleinere Re-

gionen unter die Lupe nehmen — das wiirde dazu beitragen, das Gesamtbild zu komplettieren.



