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1. Bevezetés

Doktori tanulmanyaimat a Pécsi Tudomanyegyetem Bolcsészettudomanyi Karan
a Nyelvtudomanyi Doktori Iskola Alkalmazott Nyelvészet Programjanak keretei
kozott folytattam. Ezt megel6z0en Szombathelyen, a Berzsenyi Daniel
Foiskolan szereztem magyar nyelv és irodalom szakos tanari diplomat 2004-ben,
majd ugyanezen intézmény jogutddjdban, a Nyugat-magyarorszagi Egyetem
Savaria Egyetemi Ko&zpontjdban alkalmazott nyelvészet szakos bdlcsész
végzettséget 2008-ban.

Alkalmazott nyelvészet szakos egyetemi diplomamunkamat a
hobbinyelvek korébe tartozo poker kartyajaték nyelvével kapcsolatban irtam, A
poker lexikogrdfiai és terminologiai vonatkozasai cimmel (Gaal 2008). A
szakdolgozat kapcsan végzett lexikografiai €s terminologiai vizsgalatok soran
figyeltem fel arra a tényre, hogy a rendelkezésre allo pokerszotarak és -
szojegyzekek zomeében mar online érhetoek el, a hagyomanyos nyomtatott
forrasok szama joval csekélyebb. Erdeklodésem ekkor tevddott at a poker
nyelvérdl a lexikografia, azon beliil is az online szotarak témakorére, mivel
meggy6zOdésem volt, hogy az elkovetkezendd években az online szotarak
lesznek azok, amelyek alapjdban fogjdk meghatarozni a szdtarkiadasi trendeket,
hattérbe szoritva a papiralapu szotarakat.

Doktori kutatasaimat €és publikacios tevékenységemet a tovabbiakban a
fent emlitett iranyvonal hatdrozta meg, annal is inkdbb, mivel az olvasmanyaim
soran feldolgozott nemzetkozi lexikografiai szakirodalomban is egyre nagyobb
hangsulyt kaptak az elektronikus — foéként az online — szotdrak, ¢és a veliik
kapcsolatos kutatasok, ugyanakkor a magyar nyelvii lexikografiai témaja
publikaciok koziill még mindig csak kevés foglalkozott e-lexikografiaval.
Kézenfekvonek tiint tehat, hogy kutatasi tevékenységem kozéppontjaba az
online (azon belill nagy ardnyban a magyar nyelvil) szotdrak keriiljenek.

Kezdetben az online szétarak egy- egy jellemzdjére, illetve bizonyos jellemzdire
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koncentraltam, majd ezeknek az eredményeknek (és a rendelkezésre alld
relevans szakirodalom) felhaszndlasdval Osszeallt egy, kifejezetten online
szotarak mindsitésére hasznalhatd szempontrendszer, amely — a magyar
szakirodalomban — az elsé ilyen jellegii atfogd szempontrendszer. A szotari
jellemzok vizsgalatahoz kapcsolddoan — abbdl az alapvetésbdl kiindulva, hogy
minden szotarhasznald mas €s mas szempontokat tart fontosnak egy online
szotar kapcsan — kutatdsom késdbbi fazisdban a szétarhasznalok és a

szotarhasznalat keriilt vizsgéalataim kozéppontjaba.

2. A kutatas célja és elozményei

Az onlineszdtar-mindsitési szempontrendszer és a szoétarhasznalati kutatasok
Osszekapcsolasat a disszertdcion beliill az indokolja, hogy a szempontrendszer
alapjan elkészitett elemzések, recenziok végsé felhasznaldi maguk a
szotarhasznalok, akik az igy kapott informacidk alapjan segitséget kapnak a
szotarvalasztashoz. Masik oldalrol viszont a mindsitési szempontok a
szotarkeésziték altal mar létrehozott szotarak jellemzdit tiikrozik, mikdzben a
szotarhaszndlok szokdsai, igényei sokszor rejtve maradnak. Az onlineszotar-
hasznélati kutatasok kibdvitésével a két oldal (a szotarkészitok és a
szotarhasznalok) kozotti ,,parbeszéd” ¢és informaciddramlas még inkabb
kétoldaluva valik. Disszertaciomnak ezért is valasztottam az Online szotarak és
hasznaloik cimet, mivel abban megjelenik a szétari mii (a szotarkészitd
munkajanak végterméke) és a szotarhasznalo is.?

Az online szotarak vizsgalatdra — leegyszerlisitett formaban — két {6
iranybdl nyilik lehetoség: a szotarhasznalok €s a szotarkészitOk oldalarol. A

szOtarhasznalok egyik dilemmadja, hogy milyen szempontokat vegyenek

2 Disszertacidom cimvalasztasanak alapotletét a Magay Tamas (2006) altal szerkesztett
Szétdrak és haszndldik cim( kotet adta, amely a Lexikografiai flizetek cim( sorozat 2.
szamaként jelent meg.



figyelembe, amikor szdtirat valasztanak. Jelenleg még hianyoznak az atfogo,
univerzalis szotarmindsitési  szempontrendszerek, kiilonésen az online
szotarakra vonatkozdan. Disszertaciom egyik célja, hogy Osszegylijtsem €s
rendszerezzem azokat a fontos jellemzoket, amelyek egy online szotar
értekelésénél felmeriilhetnek. Ennek a folyamatnak az eredményeképpen hoztam
létre  egy  kimondottan  online  szotarakra  kidolgozott  mindsitési
szempontrendszert.

Az elkésziilt szempontrendszer alkalmas arra, hogy a szotarkritika-iras
egyik segédeszkoze legyen. Ennek szemléltetésére a disszertdciomban konkrét,
mar létez6 online szotarak mindsitését végeztem el, megmutatva, hogy az
altalam 0Osszedllitott szempontrendszer segitséget nyujt olyan szotarkritikak
megirasahoz, amelyek megkonnyitik a felhaszndlé dolgat a szdmara
legmegfelelobb online szotar kivalasztasaban.

Disszertaciom  masodik  nagyobb  szakasza ~a  magyarorszagi
szotarhasznalattal kapcsolatos kutatdsok terén levo trt kivanja csokkenteni. A
hagyomanyos szotarhasznalatra vonatkozdan is viszonylag kis szamii magyar
kutatds ismert, az online szotarhasznalatra vonatkozoan pedig nem taldltam
magyar adatokat ezért is hidnypotlo az eziranyt kutatdsok kibdvitése.

A szotarhasznéaloknak sok esetben olyan szétarak koziil kell valasztaniuk,
amelyek nem vagy csak részben elégitik ki felhasznaloi igényeiket. Ezért is
fontos minél tobbet megtudni arrdl, hogy a felhaszndloknak milyen elvarasaik
vannak az online szotarakkal kapcsolatban, mely szotarakat hasznaljak szivesen,
melyek azok a jellemzok, amelyeket a legfontosabbnak tartanak a
szotarvalasztas soran. Dolgozatom kovetkezd célja ezért ennek az aspektusnak a

mélyebb feltarasa €s részletesebb megismerése.



3. A kutatasi kérdések és hipotézisek, és modszerek

Disszertaciomra vonatkozoan a kovetkezd négy f6 kutatasi kérdést fogalmazom

meg:
1)

2)

A hagyomanyos (nyomtatott) szotarak mindsitésére, értékelésére tobb
szempontrendszer is késziilt. Kérdés, hogy a hagyomdanyos szotarak
mindsitésére kidolgozott szempontok, szempontrendszerek
alkalmazhatok-e az online szotarak esetében? Sziikséges-¢ az értékelési
szempontok modositasa, ijabb értékelési szempontok bevezetése? Milyen

korlatai vannak a sz6tari mindsitési rendszereknek?

Az online szétarak mindsitése tobb nézOpontbdl is torténhet, példaul a
készitd szempontjabol, vagy a haszndldo szempontjabol. Keérdés, hogy
milyen szempontok alapjan, milyen modszerrel lehetséges értekelni a
felhasznalé szempontjabol a szotdr minOségét? E vizsgalathoz a
mannheimi Institut fiir Deutsche Sprache altal 2010-ben végzett
szotarhasznalati kutatds (a tovabbiakban IDS kutatas) mddszereit vettem
alapul. A kérddives vizsgalatban tobb kérdést tettek fel, tobbek kozott: az
internethasznalati-szokasokrol, a hasznalt szotarak tipuséarol, a szotarakat
futtatd eszkozokrol, a szotarhasznéalathoz kapcsolodo tevékenységekrdl, a
szotarhaszndlol igényekrdl. A vizsgéalat egy részét megismételtem
(Onlineszotar-hasznalat Magyarorszagon, a tovabbiakban OHM kutatas),
majd a kovetkez6 kérdéseket fogalmaztam meg: milyen onlineszotar-
hasznalati szokasok jellemzik a vizsgalt célcsoport (forditok, idegennyelv-
tanarok, 1degennyelv-szakos hallgatok) tagjait? Milyen elvarasokat
fogalmaznak meg az online szotarakkal kapcsolatban? Jelentkeznek-e
kimutathato kiilonbségek a kiilonb6z6 szempontok (életkor, szakmai
hattér) szerint elkiilonitett csoportok valaszai kozdtt az Osszes

megkérdezetthez viszonyitva?



3) Az OHM kutatdas eredményeit 0Osszehasonlitom az IDS kutatas
eredményeivel, pl.: a szotarhasznalat célja, a hasznalt szotartipusok, az
online szotarakkal kapcsolatos elvardsok. Milyen kiilonbségek ¢és
hasonlosagok mutathatok ki a mannheimi Institut fiir Deutsche Sprache
altal 2010-ben végzett kutatas eredményei €s a jelen disszertdcidban
ismertetett szotdrhasznalati kutatds (OHM kutatds) eredményei kozott?
Amennyiben az IDS kutatds eredményeihez képest jelentds eltérések

mutatkoznak, az mibol adodik?

4) Az OHM kutatas kérddives felmérésének eredményeinek ellendrzéséhez
harom interjat készitettem. A kapott informaciok alapjan arra a kérdésre
keresem a valaszt, hogy az interjukbdl szdrmazo6 adatok megerdsitik vagy

cafoljak az IDS és az OHM kutatasbol szarmazé kérddives eredményeket.

A kutatasi kérdésekhez kapcsolodoan a kovetkezd hipotéziseket allitom fel:

Hipotézis (1): Mivel az online szétarak formai, és sok esetben tartalmi
jellemzdikben is eltérnek a hagyomanyos szotaraktol, a hagyomdényos
szotarakra kidolgozott szempontrendszereknek csak bizonyos elemei
alkalmazhatoak az online szotarakra, amelyek mellett ) szempontok
bevezetése 1is sziikséges. A szétari mindsitési szempontrendszerek
megalkotasanak legfobb korlatja az lehet, hogy a szotarak rendkiviili
valtozatossdga miatt nehézségekbe litkozik azokat egységes, altalanos

szempontok alapjan vizsgalni.

Hipotézis (2) mivel a vizsgéalt célcsoport tagjai rendszeres
szotarhasznalonak szamitanak, feltételezem, hogy elsdsorban a gyors,
egyszert(l, pontos €¢s megbizhatd informacidszerzés eldsegitését varjak el a

szotaraktol. A kérddives felmérés eredményétdl azt varom, hogy
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megerdsiti ezt a feltételezést, és a felhasznaldi elvarasok kozott kiemelt
helyen jelennek meg a felsorolt és a hozzajuk szorosan kapcsolodod

jellemvonasok.

Hipotézis (3) Az eredeti és jelen vizsgalat 6sszevetesétdl azt varom, hogy
az eredmények tilnyomorészt hasonléd tendencidkat fognak mutatni, mivel
a két vizsgalat idoben nem tul tavol esik egymastol (6 €év) és a vizsgalt
célcsoport Osszetétele is hasonld. Lehetnek azonban olyan vizsgalati
aspektusok (pl. a szotarakat futtatdé eszko6zok, életkori alcsoportok kozti

eltérések), amelyek jelentdsnek bizonyulhatnak.

4. Az értekezés felépitése

Ertekezésem Bevezetésében ismertetem a Kutatds elozmeényeit, a Kutatds céljat,
valamint a Kutatasi kerdéseket és hipotéziseket. A bevezetd részt a
Koszonetnyilvanitas zarja. Disszertaciom harom nagyobb részre tagolodik,
amelyek 0sszesen nyolc fejezetet foglalnak magukba.

Az 1. fejezetben a relevans kiilfoldi és magyar szakirodalmat dolgozom
fel, a kovetkezé kulcsfontossagi terminusok koré épitve: lexikografia, e-
lexikografia, szotar, elektronikus szotdr €s online szotar. A szakirodalmi
attekintésben Hartmann és James (1998) szotarabol kiindulva definidlom a
dolgozatban hasznalt lexikografiai alapfogalmakat. A lexikografiaval
osszefliggésben 0Osszegzem (Svensén 2009, Foris 2007, Hartmann €s James
1998, Palfy 2004, Bergenholtz ¢s Tarp 1995, Magay 2004b, Jackson 2002,
Hartmann 2001, Nielsen 2009 és Swanepoel 2008 alapjan) a metalexikografia és
szotarkritika terminusokkal kapcsolatos tudnivalokat.

A szakirodalom alapjan (Hartmann €s James 1998, Svensén 2009, Magay
2004a, Palfi és Stockholm 2009) megallapitom, hogy lexikografia alatt egyarant

értjlik a szotariras elméletét és gyakorlatat. A modern lexikografidra pedig sokan
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ma mar ugy tekintenek (Fernandez és de Alba 2011, Bergenholtz és Gouws
2012, ill. vo. Pajzs 2008) mint 6nallé diszciplinara, amelynek akar egy 1j,
kifejezObb elnevezést is lehetne adni (Tarp 2007).

Az e-lexikogrdfia viszonylag 0j keletli terminusnak szamit, ebben a
formdjaban csak néhany ¢éve bukkant fel a lexikografiai szakirodalomban.
Szorosan kapcsolddik hozzad a szamitdogépes lexikografia (vo. Atkins és Rundell
2008, Pusztai 1994, Pajzs 2007). Granger (2012) az e-lexikografiat egy
Osszefoglald (,,ernyd”) terminusként irja le, amely magaban foglalja az
elektronikus szotarak megalkotdsat, hasznalatdit ¢és alkalmazéisat. A
nyelvtechnologia eredményeit az e-lexikografidban is felhasznaljak, ennek
lehetoségeit Proszéky— Olaszy—Varadi (2006) és Proszéky (2012) alapjan
foglalom Ossze.

A lexikografia definicidja szerint annak targya a szotdr. A magyar €s a
nemzetkozi szakirodalom (pl. Hartmann és James 1998, Foris 2002 és 2007,
Bergenholtz 2012, Tarp 2011) tobbségében — de nem kizardlagosan (vo. pl.
Jackson 2002) — egyetért abban, hogy a szotar szoénak egy tagabb értelmezését
fogadja el, amely szerint a szOtdr terminus az Osszes lexikografiai
referenciamiivet jelenti.

A kiilonféle szotardefiniciokbdl kitlinik, hogy nagyon sokféle szotar
(lexikografiai referenciamil) létezik. Attol fiiggden, hogy mely szempontokat
helyezziik elétérbe az osztalyozas soran, a szotarak tipizalasanak szdmos modja
lehetséges. Mivel disszertaciomban sem altalanossagban a szétarakkal, hanem
azok egy specidlis tipusaval (online szotarak) foglalkozom, ezért Hartmann és
James (1998), Swanepoel (2003), Zgusta (1971 ¢€s 2006), Foris (2012), Atkins €s
Rundell (2008) alapjan definidlom a szotdar-tipologia terminust, kiegészitve
néhany részletes szotar-tipologiaval.

Az elektronikus szotaraknak tobbféle tipusa 1étezik, amelyeket a kiilonféle
elektronikusszotar-tipologiak (példaul: de Schryver 2003, Sharpe 1995, Lehr
1996, Nesi 2000, Gonda 2012) foglalnak 6ssze. Az elektronikus szotarak koziil
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disszertaciomban az online szoétarakkal foglalkozom. Az online szotdar azzal a
céllal készil, hogy ,,olyan dinamikus szdcikkeket (benne dinamikus adatokkal)
szolgéaltasson a kiilonféle felhasznalok szdmara, amelyek megfelelnek a
specifikus  informécios  sziikségleteiknek és  specifikus  lexikografiai
tevékenységeiknek barmely informacidlekérdezési szituacioban” (Fernandez—de
Alba 2011: 307).

Az online szotarak a papiralapt, illetve az offline szotarakhoz képest
szamos specialis jellemvonassal és elénnyel rendelkeznek, ahogyan az Laursen
¢s Duva (2005), Almind (2005), Fuertes-Olivera és Nino-Amo (2011) és Scmitz
(2013) tanulmanyaiban olvashato.

A 2. fejezetben, szakirodalmi attekintésem madasodik részében a
szotarhasznalati kutatasok allnak a kozéppontban. Elséként a szoétarhasznalok
lehetséges kategorizalasi szempontjait veszem sorra, Hartmann €s James (1998),
Atkins ¢s Rundell (2008), Varantola (2002) ¢és Nesi (2013) alapjan. A
lexikografidban a szoOtarhasznalati kutatdsok az egyik legjabb vizsgalati
teriiletnek szamitanak. A szakirodalom alapjan (Topel 2014, Welker 2008,
Wiegand 1987) ismertetem, hogy a szotarhasznélati kutatdsok milyen céllal és
modszerekkel torténhetnek.

Az onlineszotar-hasznalatra vonatkozo kutarasok szama egyeldre
viszonylag csekély. A szoba johetd modszerekrdl (kérddiv, interji, log fajl
analizis, szemkovetés vizsgalat) Topel (2014) ir és emellett Osszefoglalja a
legfontosabb, korabbi onlineszotar-hasznalati kutatisokat. A magyarorszagi
szotarhasznalati-kutatasok még a nemzetkdzi szinthez mérve is elmaradasban
vannak. Ide sorolhato Kontra (1997) a Magyar Nemzeti Szociolingvisztikali
Vizsgalat 1988-as adatait feldolgoz6 tanulmanya, Markus és Sz6llosy (2006)
angolul tanuld kozépiskolasok szotarhasznalati szokésait vizsgald felmérése,
valamint Foldes (2005) a WAP-os rendszeren miikodd6 MobiWAP szotar

hasznalatahoz kapcsolddo kutatasa.



A 3. fejezetben az altalam Osszeallitott, kifejezetten online szotarakra
alkalmazhatdo mindsitési szempontrendszert mutatom be. A szempontrendszer
kidolgozasanak alapjait Foris és Rihmer (2007), Magay (2004b), Kemmer
(2010) szempontjai adtak, amely kiegésziilt a relevans online szotarakkal
kapcsolatos vizsgalatok eredményeivel. A szempontrendszer Osszeallitdsa soran
a forraselemzés, deskriptiv kutatdas modszerével éltem. (A disszertacioban
felhasznalt modszereket az 1. szdmu tabldzatban Osszegzem.) Az elkésziilt
szempontrendszer segitségével, annak alkalmazhatosdgat bizonyitando a 4.
fejezetben harom online szotarat (Longman Dictionary of Contemporary English
Online, Akadémiai Magyar—angol Nagyszotar Online, Witktionary) elemeztem.

A harmadik rész egy empirikus kutatast mutat be, melyet a magyarorszagi
onlineszétar-hasznalat témakorében folytattam. Az 5. fejezetben ismertetem a
kutatas hatterét, amelyet 2010-ben a mannheimi Institut fiir Deutsche Sprache
veégzett nyelvészek, forditok, nyelvtanarok, egyetemi hallgatok onlineszotar-
hasznalati szokasairol (IDS kutatas: Miiller-Spitzer szerk. 2014, és Miiller-
Spitzer-Koplenig—Topel 2011). Az IDS kutatds modszereit implementaltam, €s
magyarorszagi forditok, idegennyelv-tanarok, és egyetemi hallgatok korében
végeztem kutatdst (OHM kutatas) azok onlineszotar-hasznalati szokésairol,
illetve online szotarakkal kapcsolatos elvarasaikrol. A kutatast két részre
osztottam, az elsé fazisban elektronikus kérddiv segitségével gyiijtéttem
adatokat, majd a kapott eredményeket harom interju segitségével ellendriztem.

A 6. fejezetben a kérddives kutatast ismertetem. Bemutatom az eljarast, a
résztvevoket, az adatgyiijtés eszkozét €s az alkalmazott modszereket. A kérddiv
osszesen 294 kitoltdhoz jutott el, akiknek az onlineszotar-hasznélat
gyakorisagarol, a hasznalt szotartipusokrol, a szotarhasznalat c€ljarol, a szotar
ararol, a szotarfuttatdsi eszkozokrdl és a legfontosabb szotari jellemzdokrol
valaszoltak meg kérdéseket. A fejezetben bemutatom a kapott eredményeket, és

Osszevetem Oket az IDS kutatds eredményeivel.



A 7. fejezetben — a kérddives felmérés célcsoportjanak megfeleléen — egy
forditoval, egy idegennyelv-tanarral és egy idegennyelv-szakos hallgatoval
készitett interjibol kapott eredményeket tartalmazza, amelyeket Osszevetek az
IDS és az OHM kutatas kérddiveinek eredményeivel.

A 8. fejezetben Osszefoglalom a dolgozat eredményeit, az alkalmazasi
lehetdségeket, valamint Osszegzem a dolgozat korlatait és meghatdrozom a
tovabbi lehetséges kutatdsi irdnyokat. FErtekezésemet az angol nyelvii
osszefoglalo, az Irodalom, a Forrdsok, az Abrik és Tabliazatok jegyzéke,
valamint a Fiiggelék zarja. Az értekezés részletes felépitését az 2. szamu

tablazatban kozlom.
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1. sz. tablazat: A kutatas soran alkalmazott modszerek

Munkafazis Alkalmazott modszerek
Szakirodalmi attekintés elkészitése Hagyomanyos, konyvtari, valamint
internetes kutatomunka.
Szotarmindsitési Szempontrendszer A szakirodalom alapjan
forraselemzés, deskriptiv kutatas.
Szotarkritikai rész Szotarelemzés a megalkotott
szempontrendszer alapjan —
metalexikografiai modszer.
Szotarhasznalati kutatas a) Kvalitativ — adatok  gyijtése

a) OHM kutatas (1. rész)
b) OHM kutatas (2. rész)

kérddiv segitségével, az adatok

elemzése leird és
kovetkeztetéses statisztikai
modszerekkel  (szignifikancia

vizsgélat, Khi-négyzet proba,
asszociacios kapcsolatelemzés).

b) Kvale  (2005)  hétlépcsds
interjaimodelljének
alkalmazésa.
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2. sz. tablazat: A disszertacio felépitése
Bevezetés
- A kutatas el6zményei
- Célkitiizések
- Kutatasi kérdések €s hipotézisek
1. fejezet: Szakirodalmi attekintés: Lexikografia, e-lexikografia, online szétarak
Altalanos lexikografiai alapfogalmak
- A lexikografia
- Aszotar
- Az e-lexikografia
- A magyarorszagi nyelvtechnologiai kutatasok és az e-lexikografia
- Az elektronikus szotar
- Az online szotar
Az online szotarak mindsitése
- A metalexikografia és a szotarkritika
- Szobtar-tipologia
- Elektronikusszotar-tipologia
- Az online szbtarak specialis jellemzdi és elonyei
2. fejezet: Szakirodalmi attekintés: Szotarhasznalati kutatasok
- A szotarhasznalo
- A szotarhasznalati kutatasokrol altalaban
- Onlineszdtar-hasznalati kutatasok
- A magyarorszagi szotarhasznalati kutatasok
3. fejezet: Az online szotarak minésitése: Szempontrendszer online szotarak mingsitéséhez
- A szempontrendszer megalkotasanak célja
- A szempontrendszer szakirodalmi elézményei és a vizsgalt jellemzdk
- A kutatdsi modszerek
- A mindsitési szempontok
o Az vizsgalt online szoétarral kapcsolatos hattér-informaciok
o A vizsgalt online szdtar altalanos tartalmardl sz616 informaciok
o A vizsgalt online szotar tartalma
o A vizsgalt online szotar hasznalatarol sz616 informaciok
- Osszegzés
4. fejezet: Az online szotarak minésitése: Az onlineszotar-mindsitési szempontrendszer alkalmazasa
- Longman Dictionary of Contemporary English Online
- Akadémiai Magyar—angol Nagyszotar Online
- Wiktionary (angol)
5. fejezet: Empirikus kutatas a magyarorszagi onlineszotar-hasznalat témakorében: A kutatas hattere
- A kutatas kontextusa, kdzvetlen elézményei
- Arésztvevok ismertetése
- A kutatdsmddszertan ismertetése
o  Onlineszotar-hasznalat Magyarorszagon — kérddives felmérés
o  Onlineszotar-hasznalat Magyarorszagon — nyelvészeti interjuk
- A kutatas célja
6. fejezet: Empirikus kutatis a magyarorszagi onlineszotar-hasznalat témakorében: A magyarorszagi
onlineszotar-hasznalat egy kérddives felmérés tiikkrében
- Azeljaras
- A kutatds eredményei
- Az eredmények targyalasa
7. fejezet: Empirikus kutatis a magyarorszagi onlineszétar-hasznalat témakorében: A magyarorszagi
onlineszotar-hasznalat: hirom nyelvészeti interju tapasztalatai
- Azeljaras
- A kutatds eredményei
- Az eredmények targyalasa
8. fejezet: Osszefoglalas: Konkhizié és tovabbi kutatasi iranyok
- A dolgozat eredményeinek osszefoglalasa
- A dolgozat eredményeinek limitaltsaga
- A dolgozat eredményeinek alkalmazhatosaga
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5. Az értekezésben leirt vizsgalatok tudomanyos eredményei

e Feldolgoztam az online szotarakrol szol6 nemzetkozi szakirodalmat (foleg
angol nyelven), és ramutattam, hogy a nemzetkdzi szakirodalommal
szemben a magyar nyelvii online szoétarakrol, illetve szétarhasznalatrol
készitett kutatasok, publikaciok szama viszonylag kevés.

o Kifejezetten online szotdrak mindsitésére hasznalhaté szempontrendszert
allitottam Ossze, a magyar szakirodalomban elsdként.

e A kutatdsbol szarmazé eredmények eddig nem ismert adatokat
szolgaltattak a magyar szotarhasznalok onlineszoétar-hasznalati szokasairol

¢s szotarakkal kapcsolatos elvardsairdl. Megallapitottam, hogy:

A hagyomanyos €és az online szétarak haszndlatanak elterjedtsége
kozott kimutathaték kiilonbségek. A hagyomdnyos (papiralapt)
szotarak hasznalata visszaszoruloban van, nagysagrendekkel megnott
az online szotarakat hasznalok szama.

- A hasznalt szotartipusok kozil a leggyakrabban A4ltalanos ¢s
szinonimaszotarakat hasznalnak az online szotarak koziil.

- Az online szoétarhasznalat célja elsddlegesen a szakmai célu
szotarhasznalat.

- Az online szotar hasznalataért fizetendd anyagi ellenszolgaltatashoz
kapcsolodo attitid alapjan a jelentds tobbség az ingyenes szotari
tartalmakat preferalja.

- A leggyakoribb onlineszotar-hasznalati eszkozokrdl, hogy a mobil
eszk6zok hasznalatanak igen magas az aranya.

- Az online szétarak f6 jellemzbinek fontossagi sorrendje a felhasznalok

korében a megbizhatosag, dttekinthetoség €s naprakészség, mikozben

az innovativ elemek, mint a multimédia ¢€s a testreszabhatosdg kevésbé

lényegesek.
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- A legmegbizhatobbnak tartott szotartipusok a szotarkiado cégek és az
intézmények altal szerkesztett szotarak.

- Az egyes (szakmai hattér, életkor szerint elkiilonitett) alcsoportok
valaszai kozott kiilonbségek mutathatoak ki a forditok és a nem
forditok szotarhasznalati szokasai kozott példaul, hogy a forditok
kisebb aranyban hasznalnak mobil eszkdzoket, de nagyobb aranyban
szakszotarakat, mint a nem forditok, illetve hogy az 55 év folotti
korosztalynal latvdnyosan visszaesik az online szotarakat hasznaldk
aranya a fiatalabb korosztalyokhoz viszonyitva.

e Az OHM ¢s az IDS kutatasok iddbeli eltérésébdl adodoan informaciokat
kaptunk a szotarhasznalatban fél évtized alatt végbement valtozasokrol.
(A két kutatas hasonld eredményeket hozott, egyetlen kivétellel: a 2016-
ban végzett OHM kutatasban a mobil eszk6zok joval magasabb hasznalati
aranyat tudtam Kkimutatni a 2010-ben végzett IDS vizsgalatéhoz

viszonyitva.)

6. A kutatas limitaltsaga

Az eredmények mellett szolni kell a kutatas korlatairdl is. Elséként a
szotarmindsitési szempontrendszert illetden kell megjegyeznem, hogy a benne
foglalt szempontok csak a mar elkésziilt, az interneten elérhetd szotarak
jellemzoit tiikrozik. Nem jelenhetnek meg benne példaul azok a tulajdonsagok,
amelyek a jelenleg is foly6 nyelvtechnologiai kutatasok eredményeképpen majd
csak a késdbbiekben éplilnek be a szotarakba. Problémat okoz az is, hogy az
online elérhetd referenciamiivek rendkiviil nagy valtozatossdgot mutatnak,
nagyon nehéz ugyanazt a szempontsort alkalmazni példaul egy nagyszabasi

online szotari projekt és egy laikusok altal dsszeallitott szogylijtemény kozott.3

3 Az észrevételekért koszonettel tartozom Prészéky Gabornak.
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Eltérések lehetnek tovdbba a szotarkészitdk és a szotarhasznaldk szempontjai
kozott, ami szintén neheziti egy objektiv rendszer felallitasat.

A szoétari vilag egyre gyorsabban valtozik, egyre Ujabb €s modernebb
szotarak jelennek meg, emiatt a szotarmindsitési szempontrendszerek hamar
idejétmultta  valnak, eérvényességiik mindig csak egy-egy iddpillanatra
korlatozodik. Viszonylagos aktualitdsuk csak folyamatos frissités és modositas
mellett fenntarthatd. Ez a megallapitds vonatkozik a disszertdcioban bemutatott
szempontrendszerre is, hiszen el6fordulhat, hogy bizonyos pontjai mar a
bekertiilés utani pillanatban idejétmultta valtak.

Az onlineszotar-hasznalati kutatds korlataindl meg kell emliteni, hogy a
felmérés nem volt reprezentativ, igy az eredmények teljes korii altalanositasra
nem alkalmasak. Az 0sszes valaszadé szdma (N=294) -elfogadhatonak
mondhato, az elkiilonitett csoportok alapjan az idegennyelv-szakos hallgatok
(N=32) és a nem idegennyelv-szakos hallgatok (N=10) szama viszont igen
alacsony volt. A kérddiveket online lehetett kitdlteni, ez eleve kizarta azokat a
szotarhasznalokat, akik nem vagy kevéssé hasznaljak az internetet. A magukat
forditonak (N=155) és idegennyelv-tandrnak (N=114) vallok szdma viszonylag
magas volt, azonban roluk életkorukat és nemiiket leszdmitva mas informacid
nem allt rendelkezésre (példaul, hogy a forditok milyen szakteriileten dolgoznak
vagy a nyelvtanarok milyen iskolatipusban tanitanak). Az anyagi, emberi és
technikai er6forrdsok hidnydban az OHM kutatashoz kapcsoldoddéan nem volt
arra lehetdség, hogy — ahogy az az IDS kutatas késObbi szakaszaban megtortént
— a kérdbives adatokat log fajl analizissel ¢és a szemkoOvetés vizsgalat

modszerével egészitsem ki, €s mé€g pontosabb adatokat gytijthessek.
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7. Az elért eredmények alkalmazasi, hasznositasi lehetoségei

Az onlinesz6tar-mindsitési szempontrendszer:

Lehetoséget biztosit az online szotarak atfogo, objektiv vizsgalatdhoz,
amely felhasznilhaté tobbek kozott a Kivald Magyar Szotar dijhoz
hasonlo szotari értékelésekhez.

Segitséget, tampontot nyujt a kilonféle foérumokon megjelend
onlineszotar-recenziok megirasahoz.

A szotarhasznalok szamara segédletet jelent a szamukra megfelelé online
szotar kivalasztasaban.

Hasznos kiindulépont lehet barmilyen online szotari kezdeményezés
megvalositasdhoz, a  leend0  online  szotdrak  jellemzdinek
meghatarozasdhoz. Segédanyagként szolgalhat a felsGoktatasban,
lexikografiai témdju kurzusok megtartasahoz.

Alapot jelenthet a folyamatosan fejlddé online szotarakhoz, a jovoben

osszeallitando tjabb mindsitési szempontrendszerekhez.

Az onlineszotar-hasznalati kutatas:

Alapot szolgaltat a tovabbi magyarorszagi onlineszotar-hasznélati
kutatasokhoz.

Az online szétarak tervezési fazisdban a szoOtarhaszndloi elvarasok és
szokdsok figyelembe vétele magasabb mindseégli, felhasznéalobaratabb

online szotarak elkészitését teszi lehetové.
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