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1. A kutatas targya, a témavalasztas indoklasa

A vizsgilat tairgya az a szdalkotdsi mod, amelynek sordn egy komplex teljes alakbdl
roviditéssel morfoldgiailag stabil, nemcsak irdsban, hanem széban is haszndlt szdalakok
jonnek létre, melyeknek létezik egy — legaldbbis keletkezésiik idején — vele alternativan
hasznélhat6 Un. bazislexémdja/ teljes alakja. Az értekezés kontrasztiv médon mutatja be a
német és magyar nyelvben is meglévo reduktiv eljardssal 1étrehozott széalkotdsokat.

A rendelkezésre ll6 forrdsok szerint mind a német, mind a magyar nyelvben a 19. és
20. szdzadban kezd6dott a vizsgalt szdalkotdsi technika térhdditdsa. Sokdig dgy tlint, hogy a
szO0Osszetétel és a szO0képzés mellett nem tolt be jelentds szerepet sem a német, sem a magyar
szokincs gyarapitisiban. Ha azonban tekintetbe vessziik a szorovidiilés és betlisz6-alkotds
gyakorisdganak azéta is tarté novekedését, indokoltnak tlinik kiemelni a tobbi ,,ritkdbb”
széalkotdsi méd kozil."! A leir6 nyelvtanok ennek ellenére tovdbbra is periferikus
jelenségként kezelik, és a szdalkotdstani kutatdsokban sem irdnyul ré kelld figyelem.

A téma aktualitdsit leginkdbb német nyelvteriileten kezdik felfedezni az utébbi
években. Magyar nyelvii szakirodalma a grammatikdk idevagd, rovid fejezeteitl és néhany
specidlis, elsdsorban helyesirdsi kérdéssel foglalkozd szakcikktdl eltekintve, gyakorlatilag
nincs.

A magyar-német kontrasztiv nyelvészet egyik legalaposabban kutatott teriilete a
lexikoldgia, kiillondsen a frazeoldgia, melynek gazdag szakirodalma van (vo. Sziics 1999:
165). Ugyan megfogalmazdédik az igény a szdalkotds Osszevetd vizsgdlatdra (vo. Futaky
1980), s sziilettek is olyan munkdk, melyek érintik a sz60sszetételek és a szOképzés kérdéseit
(v0. pl. Csizmazia 1980, Féabidn 1984, Sziics 1999), de a szdalkotds ritkdbb mddjaival nem
foglalkoznak. A roviditéses eljarasokat leir6 attekintd kontrasztiv vizsgdlat pedig tudomasom
szerint még egyaltaldn nem késziilt, ezért a dolgozat negyedik és 6todik fejezete hidnypotlo

munkanak tekinthet6.

' die zunehmende Tendenz zur Kurzwortbildung in der aktuellen Sprachentwicklung” (Michel 2006: 80); ,,A
szorovidités termékenysége mar olyan nagyfoku, hogy a szdéalkotds tdjfajta, gyakori médjanak kell tekinteniink™
(Kovalovszky 1977: 142); vo. még tobbek kozott Gliick/ Sauer 1997, Minya 2003, Schirm 2004)



2. A kutatas célja

A vizsgilat 4ltaldnosan megfogalmazott célja, hogy a német nyelvészetben id6kdzben mér

ondllésodott diszciplina, a ,,Kurzwortforschung” 4ltal tematizalt kérdéseket kontrasztiv

moédon megkozelitve attekintést adjon a szdalkotastan egy olyan teriiletérdl, mely — kiilondsen

a magyar nyelvészetben — periferikusnak szdmit, s a német és a magyar nyelv roviditéses
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szOalkotdsi technikdinak Osszevetésével rdirdnyitsa a figyelmet erre a ,,mostohdn” kezelt

szoalkotasi modra.

A kutatds egymadsba kapcsolddo céljai a kdvetkezok:

az eddigi kutatdsi eredmények szintetizdldsdval rdmutatni a jelenséggel kapcsolatban
feltdirandé kérdésekre, s ezzel kiindulépontot adni tovdbbi szdalkotdstani
kutatasokhoz;

a mindkét nyelvben jelenlévd szdalkotdsmod hasonldsdgainak és sajdtossdgainak
feltérképezésével hozzdjarulni a magyar-német kontrasztiv vizsgélatok teljesebbé
tételéhez, egyuttal adalékokat szolgdltatva a magyar nyelvészeti kutatdsok szdmara is
egy ez iddig viszonylag feltdratlan teriileten;

Osszegezni és tisztdzni az elméleti és fogalmi kérdéseket, tekintettel arra, hogy eddig
még nem késziilt ilyen jellegii attekintés sem az djabb német kutatdsokrél, sem pedig a
jelenséggel kapcsolatos magyar szakirodalomrol, valamint arra, hogy elengedhetetlen
ez a feltdré munka a jelen dolgozatban bemutatott dsszevetés megalapozdsihoz is;

a csak {rasban haszndlt, széban feloldott valédi roviditésektdl (,,Abkiirzung”)
megkiilonboztetett széalkotdsi mdd leirdsa sordn a nyelvhaszndlati szempontok
elotérbe helyezésével hangsilyozni a jelenség eddigi vizsgdlata sordn héttérbe szorult
pragmatikai aspektust;

a nyelvhaszndlati kérdések és a nyelvi szintek szerinti sajitossdgok Osszevetésével
rendszerezni a szakirodalomban elszértan megjelend ismereteket, és bemutatni a
magyar-német vonatkozdsban ismereteim szerint eddig még egyaltaldn nem vizsgalt

sz6alkotdsok kozotti feltételezhetd parhuzamokat.



3. A vizsgalat médszere

Néhdny eldzetes vizsgalat alapjan feltételezhetd, hogy a nyelvtipusok kiilonbozdsége ellenére
szdmos hasonlésdg van a két nem rokon, de teriiletileg érintkezd és tipoldgiailag is tobb
tekintetben keresztez6d0 magyar és német nyelv (vo. Szlcs 1999: 21) rovidiiléssel jard
szOalkotdsi mddjai kdzott.

A jelenség Osszevetd leirdsa alkalmazott kontrasztiv nyelvészeti kutatdsnak tekinthetd
(v0. Sziics 1999) a kovetkezd értelemben: A vizsgilat egyrészt a két nyelv egy bizonyos
szOalkotdsi eljardsdnak sajatossdgait szembesiti, tehat a figyelem egyrészt magukra a
nyelvekre irdnyul. Ezen tdl az elért eredmények alkalmazdsa elképzelheté a nyelvhaszndlat
kérdéseivel foglalkoz6, egymadssal tobb ponton is Osszefonddd tudomdnyteriileteken (pl.
pragmatika, stilisztika, szociolingvisztika), illetve maga a vizsgalat is részben ezen teriiletek
bevondsaval torténik.

Az Osszevetés alapjat a rovidités mddjdnak, technikdjanak leirdsa teremti meg, és a
német nyelvbdl indul ki. Ennek oka — mint arra fentebb utaltam — a német nyelvészetben
rendelkezésre all6 kutatdsi hattér. A morfoldgiai aspektus kiindulépontul szolgél a széalkotasi
moéd  nyelvhaszndlati  kérdéseket is érintd, eddig feltirt sajatossdgainak 4ttekintd
0sszegzéséhez. Tehit a példdk egybevetése a nyelvhaszndlatban és a rendszernyelvészeti
szinteken a strukturdlis parhuzamok feltardsa alapjan torténik.

A dolgozatban felhaszndlt példaanyag részben a felhaszndlt szakirodalombdl
szarmazik, részben sajat gylijtésbol, melynek alapjat a két legiijabb roviditésszotar szécikkei
(Gyurgydk 2005, DUDEN. DAS WORTERBUCH DER ABKURZUNGEN 2005), valamint a

roviditések magyar és német nyelvli internetes gylijteményei (http://www.rovidites.hu/,

http://abkuerzungen.de/main.php?language=) alkotjdk. Ezen kiviil egyes példakat

Ujsdgcikkekbol, weblapokrdl (jelolve az adott helyen) vettem, valamint szétarakbdl (DUDEN —
DEUTSCHES UNIVERSALWORTERBUCH elektronikus valtozata és VARIANTENWORTERBUCH DES
DEUTSCHEN), tovabba szétar jellegli kézikonyvekbdl, mint a MAGYAR SZOKINCSTAR (Kiss
1999), NYELVMUVELO KEZISZOTAR (Grétsy/ Kovalovszky 2005), Uy szAVAK 1. (Minya 2007).
A szakirodalom példaanyaga azért is érdekes, mert jol kovethetd, mely roviditett széalakok
maradnak tartésan a szokincs elemei, s melyek azok, amik tiz, hisz vagy harminc év
tavlatdbol mar nem tartoznak a mindennapi széhaszndlathoz. Ez a diakrén aspektus tovabbi
kutatdsok alapjaul szolgédlhat (vo. pl. Greule 2007: 128 javaslata a ,,Kurzwort”-ok etimoldgiai

szétaranak létrehozasara vonatkozdan).



Tovabbi vizsgalatokhoz feltehetden sziikség lesz majd konkrétabb szempontok alapjan
Osszedllitott korpuszra, de a téma kutatdsdnak jelen stddiumdban siirgetObbnek és

elengedhetetlennek bizonyult egy atfogo, feltard jellegli Osszevetés elkészitése.

4. Az értekezés felépitése

A kontrasztivitds szempontja végigvonul a doktori dolgozat egészén. A fejezetek végén
olvashaté részosszegzésekkel igyekeztem mddszertanilag atlathatobba, konnyebben
attekinthetdvé tenni az értekezést.

A disszertdcié hat fejezetbdl all, melyhez tartalomjegyzék, német nyelvli sszefoglald
és bibliogrifiai jegyzék tartozik. Az els6é, bevezeté fejezet tartalmazza a témavdlasztds
indoklését, a vizsgalat céljat és modszerét, valamint ismerteti a dolgozat felépitését.

A masodik fejezet elso részében az eddig feltart adatok alapjan tekintem at a roviditett
formdk haszndlatdnak nyomait a német és a magyar nyelvben. Ezutdn a német és a magyar
nyelvészeti szakirodalom bemutatdsdval felvdzolom a kutatdsi el6zményeket. A roviditéses
szOalkotdsi mod vizsgélatdnak torténeti aspektusbdl legfontosabb éllomdsait kronoldgiai
sorrendben, els@sorban a kutatdsi teriilet kialakuldsdra, fejlddésére és f6 tendencidinak
bemutatdsidra Osszpontositva ismertetem roviden. A német szdalkotdstanon beliil 6ndllo
kutatdsi dggd fejlodott ,,Kurzwortforschung”-gal szemben a magyar nyelvtudomanyban nem
foglalkozik kiilon teriilet a rovidiiléssel jaré szdalkotdsi modokkal, ezért a vizsgilat
irdnyainak meghatarozdsakor els§sorban a német publikdcidk jelentik a kiindulépontot.

A harmadik fejezetben keriil sor a dolgozat szempontjabol relevdans kordbbi
publikicidk részletes ismertetésére, valamint a jelen vizsgdlat bazisit jelentd elméleti és
terminolégiai  kérdések kifejtésére. A fentieckben megfogalmazott célkitiizésekkel
0sszhangban ez a leghangsilyosabb fejezet. A ,,Kurzwort” fogalmdnak meghatdrozasa mellett
bemutatdsra keriilnek az egyes tipusok és az osztdlyozdsukra tett javaslatok. Ezen kiviil
korvonalazom azon magyar széalkotdsi médok korét, melyek parhuzamba allithaték a német
roviditési technikdkkal, és meghatdrozom a vizsgilat tirgyat, valamint az Osszevetés sordn
hasznélt alapfogalmakat.

Ezen a ponton meg kell jegyeznem, hogy ha a német ,,Kurzwort”-nak megfeleltethetd
jelenségeket akarjuk vizsgdlni a magyar nyelvben, adekvit magyar terminus hidnydban be
kell vezetni egy udj, Osszefoglalé megnevezést a rovidiiléssel jard szdalkotdsi modokra. A

£

,,rovidités” nem felel meg, mert igy a csak irdsban haszndlt valédi roviditéseket nevezziik. A



,szorovidiilés” fogalma pedig leszlikitené a vizsgdlt jelenséget, hiszen a magyar
nyelvészetben egy bizonyos tipust jelol. Az U4j elnevezésnek utalnia kell a szdalkotds
szubtraktiv jellegére, ugyanakkor arra is, hogy szavak jonnek l1étre dltala. A dolgozatban ezért
a ,,roviditett széalakok” terminust hasznalom.

A negyedik fejezet a roviditett széalakok haszndlatdnak kérdéseit tdrgyalja. A
nyelvileg gazdasdgos rovid formék funkcidinak, elényeinek bemutatidsa mellett foglalkozom
az alkalmazdsuk sordn felmeriild problémdkkal is. A dolgozat egyik fontos célkitiizésének
megfeleléen itt német és magyar példak segitségével kontrasztiv mdédon Osszegzem a
legfontosabb nyelvhaszndlati kérdéseket, melyek nagy része természetesen tobb ponton is
kapcsolodik a disszertacid kovetkezd egységéhez. A negyedik és az 6todik fejezet ezért
bizonyos szempontbdl egy nagyobb egységnek is tekinthetd.

Az otodik fejezet tartalmazza a vizsgélt széalkotdsi mod rendszernyelvészeti leirdsat.
A roviditéses technikdval létrejott német és magyar szdalkotdsok osztilyozdsdnak és
nyelvhaszndlati jellemzdinek feltardsa alapjan a nyelvi szerkezet szintjei koziil relevins a
fonetika, fonoldgia és morfofonoldgia, a morfolégia, valamint a szemantika. A vizsgilat
targydnak sajitossdgai indokolttd teszik tovdbbd az Osszevetés kiterjesztését stilisztikai és
pragmatikai aspektusokra. A szdalkotdsi mod szempontjabdl 1ényeges kérdések feltérképezése
itt is az eddigi kutatdsi eredmények alapjan tortént.

A hatodik fejezetben Osszegzem a vizsgdlat eredményeit és felvazolom a témdban
rejld tovabbi kutatdsi lehetoségeket. A targyalt teriilet feltdratlansiagdbdl fakaddan szdmos
kérdés fogalmazddik meg, tulajdonképpen az Osszevetés minden pontjdhoz végezhetOk még

tovédbbi részletes vizsgélatok.

5. A dolgozat tudomanyos eredményei

- A, Kurzwortforschung” eredményeibdl kiindulva A4ttekintettem a német
nyelvtudomédnyban is viszonylag djnak szamité diszciplina daltal targyalt
kérdéskoroket, kiillonos tekintettel a kutatds elméleti hatterére és a fogalmak
tisztazasara tett torekvésekre, ezzel eldsegitve a tovabbi kutatdsokat.

- Ujdonsagnak tekinthetd a magyar-német kontrasztiv nyelvészeti vizsgilatok terén a
szdalkotdstan e periferikus teriiletének dtfogd 6sszevetd leirasa.

- A roviditéses szdalkotdsok vizsgdlata a magyar nyelvészetben nem képez ©ndlld

kutatési teriiletet, igy a szakirodalomban szérvdnyosan fellelhetd és a témdhoz



kapcsolhaté megallapitdsokat els6ként Osszegezve megteremtettem a lehetdségét az
eddig a ,,ritkdbb” illetve a szdalkotds ,,egyéb” mddjai koz¢ sorolt roviditéses eljardsok
ondllé témaként valé targyaldsinak. Ujabb adatgyiijtés és elemzések hivatottak
eldonteni, indokolt-e tovabbra is a ritkdbb szdalkotdsi modok kozott szamon tartani a
roviditéses eljardsokat, de az értekezésben targyalt kérdések és az alkalmazott
szempontrendszer, ezen kiviil a német szdalkotdstanban mar komoly eredményeket
felmutat6 kutatdsokra torténd kitekintés lehetOséget nydjt egy uj perspektiva
megteremtésére, s ezzel hozzdjarulhat a szubtraktiv széalkotdsi moédok kiilonalld
kutatési teriiletté valdsdhoz a magyar szdalkotdstanon beliil.

A ,Kurzwort” fogalmat koriilhatdrolva és a német nyelvben definidlt kategoridit
szdmba véve meghatiroztam azon szdéalkotdsi mddok korét, melyek a magyar
nyelvben a német tipusoknak megfeleltethetd szdéalakokat hoznak létre. Ennek sordn
kideriilt, hogy a német nyelvben leirt tipusokhoz hasonlé médon létrehozott formdk
elsdsorban konkrét példdk segitségével azonosithatdéak, az egyes ,Kurzwort’-
kategéridk és a magyar grammatikdkban leirt csoportok kdzott azonban nincs teljes
analogia. Emellett sajdtos tipusnak tlinik a magyar nyelvben az ,,egyéb mozaikszok™
csoportja. Ugyanakkor mindkét nyelvben megtaldlhatok és szdmos hasonldsdgot
mutatnak €s az -i képzdvel ellatott szordvidiilések.

Vizsgalatomban megerdsitést nyert az a hipotézis, mely szerint a nyelvtipusok
kiilonbozO0sége ellenére szdmos hasonlésdg van a német és a magyar nyelv
rovidiiléssel jard szdalkotdsi modjai kozott. Ezek a kdvetkezok:

» A haszndlatukkal kapcsolatos kérdések attekintése azt mutatta, hogy a
roviditett szdalakok elsddleges rendeltetésiik, a nyelvileg ©6konomikus
kifejezésformdk biztositdsa mellett mindkét nyelvben szdmos olyan
tulajdonsdggal  rendelkeznek, amelyekkel az eredetijik nem. E
tulajdonsagokbdl adédé funkcidikat mind a német mind a magyar nyelvben
betoltik (v0. nyelvi okondmia, dj szdalkotdsi lehetOségek, a szemantikai
intranszparencidhoz kapcsol6dé funkcidk, a lexikon gazdagitdsa, lehetdség a
jatékos, kreativ nyelvhaszndlatra). Mindkét nyelvben hasonlé problémaék
meriilnek fel, melyek elsGsorban a motivacidvesztésbdl erednek, illetve
grammatikai jellegliek. Ortogréfiai kérdésekkel a magyar szakirodalom tobbet
foglalkozik, a magyar mozaikszok  helyesirdsa  Osszességében
szabdlyozottabbnak tlinik, mégis a betliszk irdsdval kapcsolatban vannak még

tisztazasra varo kérdések.



» A nyelvi szintek szerinti dsszevetés igazolta, hogy a rovidités technikdja, a
szdalkotdsi eljards ugyanigy zajlik mindkét nyelvben: a hasonld struktiraval
rendelkezd, a redukcié alapjdul szolgdld teljes alakokbdl betiiket/ hangokat
illetve szétagokat/ szotagtoredékeket megtartva jon létre a roviditett forma gy,
hogy a szdalkotds folyamata nem irhat6 le konkrét szabalyok formdjdban. Csak
tendenciaként allapithaté meg — mindkét nyelvre vonatkozdéan —, hogy az
esetek tobbségében a megmaradd szegmens/ szegmensek a teljes alak, illetve
az azt alkot6 elemek elejérdl szairmazik/ szarmaznak.

» Bebizonyosodott tovdbbd, hogy sem a német sem a magyar nyelvben nem
csupdn strukturdlis véltozasrél van sz, hanem a roviditésnek vannak
szemantikai, stilisztikai és pragmatikai aspektusai is. Hogy a székincs mely
szemantikai teriiletei érintettek elsOsorban, erre vonatkozéan nincsenek
specidlis vizsgilatok, de a nyelvtorténeti visszatekintés sordn emlitett adatok és
a jelenkori szégyljtemények alapjin elmondhat6, hogy ugyanazokon a
teriileteken miikodik ez a széalkotdsi méd (ezek elsdsorban a névadds, politika,
gazdasag, kereskedelem, jog, iskolai élet, katonai szdkincs, szamitastechnika,
sport, kultdra, kozlekedés). Esetleges ardnybeli kiilonbségek megvildgitasira
tovabbi kutatdsok sziikségesek. Az eredeti és a roviditett szdalak sajitos
szemantikai viszonyédval kapcsolatban szintén nagymértékii egyezést taldltam
és kimutathaté az is, hogy mindkét nyelvben kedveltek a maér létezd
lexikonelemekkel homonim rovid formdk. A stilisztikai és pragmatikai
jellemzdk tekintetében pedig szembetlind a vizsgilt szdéalkotdsok kozotti
hasonl6sag, ami alatt elsdsorban a teljes alak és beldle rovidiilt széalak kozotti
— mind a német, mind a magyar nyelvben egyértelmiien kimutathaté —
eltérések értendok.

A pragmatikai szempontok az eddigi leirdsokban nem érvényesiilnek kdvetkezetesen,

ezért dolgozatomban ez az aspektus kiilonos hangsulyt kap.



6. Kitekintés

Amellett, hogy a jelen disszerticié hidnypotld attekintd Osszegzést ad a roviditésrél mint
szOalkotdsi modrédl a német és a magyar nyelvben, és ezzel tovabbi kutatdsok
kiindul6pontjaként szolgdl, fontosnak tartottam, hogy munkdm rdmutasson a jelenséggel
kapcsolatban még feltarasra varé kérdésekre. Ezen problémdk vizsgdlata tillépte volna az
értekezés kitlizott céljait és kereteit.

Az értekezésben targyalt kérdések kapcsdn tobb helyen is felmeriil a vizsgélatok
elmélyitésének lehetdsége specidlis szempontok alapjan dsszedllitott korpuszok segitségével,
de nemcsak a szdalkotdstanon beliill, hanem szdmos interdiszciplindris kutatasi téma is

kinélkozik.

- Elemezni lehetne tobbek kozott az egyes roviditési mechanizmusok produktivitdsat,
illetve egymdshoz viszonyitott ardnydt akdr a kdznyelvi, akdr valamely rétegnyelvi
szokincsen beliil.

- A fonoldgia teriiletén vizsgdlni lehetne a hangsor egyes pozicidihoz kapcsolédo
szabdlyok érvényesiilését a roviditéses szdalkotds folyamatdban. Ezen kiviil
hidnyoznak a magyar nyelvi adatok arra vonatkozéan is, hogy mi jellemz6 a
szotagszdm tekintetében, milyen szotagstruktirdval rendelkeznek a roviditett
sz6alakok.

- Erdekes kérdések vethetdk fel szovegnyelvészeti aspektusbél is. Egyrészt
megvildgitisra viarnak még az egyes szovegfajtdk és a roviditett szdalakok
haszndlatdnak Osszefiiggései. Mdsrészt e szdalkotdsok azon sajdtossagabodl fakaddan,
hogy ha djak vagy ismeretlenek, nem kovetkeztethetOk ki a szdvegkdrnyezetbdl, a
szovegértés szempontja is lehet vizsgélat tirgya. A szdvegfeldolgozas folyamatanak
tanulmdnyozdsdval a kognitiv nyelvészethez is kapcsolddhat a kutatds (vo. Elsen/
Michel 2007: 8).

- Az eddig foként rendszernyelvészeti, elsOsorban morfoldgiai elemzések utdn
feltétleniil sziikséges lenne, hogy eldtérbe keriiljon a parole, a konkrét nyelvhasznélat
tanulmdnyozdsa (v0. Elsen/ Michel 2007), valamint az {rott nyelvi példdkon il
indokolt lenne a konkrét beszédtevékenység vizsgdlata is, ami a roviditett széalakok

leirasaban egyelOre varat magéra.

* Kobler-Trill (1994) és Steinhauer (2000), a két legfrissebb, s gyakorlatilag egyediilallé monografia szerzéi is
kizérdlag irott korpusz alapjan dolgoztak.
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A teljes alak és a roviditett forma kozotti stilisztikai eltérések terén is folytathatok
tovabbi vizsgalatok, de kiilonosen fontos lenne itt is a pragmatikai szempontok
bevondsa.

Szociolingvisztikai vonatkozdsi problémafelvetések is elképzelhetok a roviditett
sz6alakokkal kapcsolatban. Vizsgdlhaté a jelenség példdul az egyes rétegnyelveken
beliil, illetve az is, mennyire hatnak egymadsra és a koznyelvre a rétegnyelvekben
keletkezd 6konomikus szdalkotdsok, vagy akdr maga a szdalkotdsi minta. A nemhez
kotott nyelvhaszndlat szempontjabdl is felvethetd egyes roviditett formak vizsgalata
(lasd az -i végl szorovidiilések haszndlatdval kapcsolatos megfigyelések a magyar
nyelvben). A szociolingvisztikai stilusmegkozelitésbdl kiindulva pedig azt lehetne
leirni, mennyiben vélhat a roviditett formdk haszndlata az identitds kifejezésének
eszkozEévé.

A roviditett formdk kutatdsdban érdekes lenne tovdbbd egyfajta nyelvszocioldgiai
aspektus bevondsa is. Az eddigieknél pontosabb képet alkothatnink tobbek kozott
arr6l, milyen tarsadalmi tényezOkkel fiigg dssze, ki milyen roviditett formakat ismer és
hasznal.

A szamos szinkrén vizsgdlat mellett tovabbi feltdrdsra var még a roviditett széalakok
torténete, melynek eredményeként megsziilethetne példdul mindkét nyelven a
roviditett formdk etimoldgiai szbtéra.

Mivel a jelenség nem nyelv- illetve nem is nyelvparspecifikus, ezért az Osszevetd

vizsgélatok akdr tobb nyelvre is kibdvithetok.
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