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Bevezet6

A vallasrdl valé beszéd Magyarorszagon és a kiilonboz6 poszt-
szocialista orszagokban viszonylag ritkdn elemzett tematikdja a
szociol6gidnak, kommunikaciétudoméanynak és mas tudomanyok-
nak is. Jollehet a diskurzuselemzés a legkiilonboz6bb egyéb
tarsadalomtudomanyi témaék kedvelt, s6t azt is mondhatjuk,
divatos hattérelmélete, a vallasra vonatkozé diskurzus targyaldsa
alacsony szinten van csak jelen. Disszertaciomban arra teszek
kisérletet, hogy relevansnak tartott diskurzusszeleteket mutassak
be a tarsadalom valldsi dimenzidjarél. A feladat meglehet6sen
Osszetett, am bizonyos sztikitések alkalmazasaval mégis
kezelhet6nek ttinik.

Az els6 sztikités a vallas fogalmara vonatkozik. A tarsadalom
vallasi dimenzidjanak koriilhatdroldsa nem egyszerd, hiszen a
vallas fogalménak is szdmos jelentése van. Szamos szerz6 azonban
- legyen itt elég William James Varieties-ére utalni - azt ajanlja,
hogy a fogalom elméleti tigassdga és sokfélesége ismeretében
mégis mindig az adott kutatds szdmara alkossunk funkciondlis
vallasfogalmat. A vallasdiskurzus vonatkozasaban ez azt jelenti:
vallasnak azt tekintjiik, amit a diskurzusban aktiv felek vallasnak
tekintenek. Munkank leir6 kivan lenni, nem valamely egyetemes
vallasfogalom megalkotasat célozza. Ugyanakkor a regionalis
behatérolds révén a vallasdiskurzusbdl el6tiing vallasfogalom
specialis jellegzetessége kimutathatova valik.

A masodik sztikités a kérdés felvetésére vonatkozik. Nem célom,
hogy a wvallasi vagy vallasi jellegli kommunikéciénak és
diskurzusnak valamiféle atfogéd lefrasat adjam meg. Csupan a
vallasi kommunikaci6 elméleti alapfogalmainak tartalmat és
egymashoz valé viszonyat szeretném meghatarozni. Dolgozatomat
a kovetkezé elméleti épitéelemek bemutatasanak és kisérletszerti
kiprobalasanak szentelem: Kezdetként a vallasi kommunikaci6
targyanak kortilhatarolasat végzem el, két oldalrdl kozelitve meg.
El6szor néhéany jelentés vallaselméletben mutatom meg, hogy a
vallas mint olyan fogalmi koriilhatdroldsa a tudoméanyos
vizsgalédasban mennyire az egyes szerzdk, illetve iskolak elméleti
keretei mentén zajlik. Olyan szerzéket vélasztottam, akik elméleti
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alapéllasa és a valldstudomanyon beliili szubdiszciplindris
elhelyezkedése kozott tobb az eltérés, mint a hasonlosag. Az igy
nyert belatasokat, a vallasrol valé vallastudoményi beszéd elméleti
és modszertani alapvetéseit kovetve magabdl az eredményekbdl
adédik, hogy a valldst kommunikacioként fogjuk fel, méghozza
nem abban az értelemben, ahogyan a valldselmélet a
kommunikéciét érti, hanem éppen forditva, ahogyan a
kommunikéciéelmélet nagyjai a vallast értelmezik. Egyfajta
kommunikéciéelméleti kontrasztalast végzek el, amelyben azt
préobalom kimutatni, hogy a valldselmélet vallasfogalma és a
kommunikéciéelmélet vallasfogalma mennyiben hasonlit és
mennyiben kulonbozik. Mindezt azzal a céllal, hogy a
kommunikéci6 és a vallas tudoményos reflexidjdnak kozos
erSterében sikeriiljon megragadni azt, amit sajatosan valldsinak
nevezhetiink. A sajatosan valldsi ugyanis nem azonos azzal, amit
altalaban vallasnak tekint a kozvélemény és a vallasrol
tudoméanyos reflexi6 nélkiili beszéd. Ahhoz, hogy érdemben
vallasrél gondolkodhassunk, nem a valldsok ondefinici6jara
alapozott fogalmakkal kell dolgoznunk, hanem tudomanyosan
megalapozott fogalmakkal.

A vallas kommunikécidelméleti és vallastudomanyi fogalmanak
kidolgozédsa utan a kommunikacié egyik teriiletére, a tarsadalmi
diskurzusra koncentralok, annak érdekében, hogy a vallasrél valo
diskurzust adekvatan lehessen megragadni. Hasonléan az els6
fejezethez, itt sem véllalkozhattam arra, hogy a diskurzuselméletek
tagas sokasagat akar csak véazlatosan ismertessem. Helyette némi
fogalmi tisztazast koveten Ernesto Laclau és Chantal Mouffe
kritikai diskurzus elemzését mutatom be részletesebben, s ennek az
elméletnek és elemzési gyakorlatnak a fényében teszek kisérletet a
vallassal kapcsolatos diskurzus sajatossagainak megvilagitasara.
Laclau és Mouffe elmélete alapjan arra a feltételezésre jutottam,
hogy a vallasr6l val6 diskurzust az ,tires jel6ls” terminus
technicusaval sikerrel elemezhetjiik. Hipotézisemet egy pilot study
keretében sikeriilt igazolnom, amennyiben a Szcientolégia
Egyhazzal kapcsolatos diskurzust a magyarorszagi irott sajtéban
2000 és 2010 kozott elemeztem, kiillonos tekintettel arra a kérdésre,
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hogy a szcientolégidrél valé nyilvanos beszédben milyen
artikulaciék és hegemonia-torekvések fedezhetSk fel.

A vallasi kommunikaciérol és a vallas kritikai diskurzuselemzé
megkozelitésérsl szolo fejezet utan térhettem rad a magyarorszagi
vallasdiskurzus jellegzetességeinek bemutatdsdra. Az elméleti
fejezetekben nyert kritériumokat alkalmazva el6szor a valldsrél
valé beszéd kiilonboz6 6rokségeit mutatom be, melyek egyszerre
vannak jelen a mai gondolkodasban. Az o&tvenes évek el6tti
keresztényies, a vallasiildoz6 és ateista, majd a vallast felhasznal6
és ateista alapéllasok beidegzddései és fogalmi készletei jelen
vannak a valldsrél valé mai gondolkodasban és a tarsadalom
vallasi dimenzidjanak felfogasaban és szabalyozdsaban egyarant.

A fentiekben vazolt tematikahoz, illetve kérdésfelvetéshez néhany
megel6z6 kutatas sordn jutottam el, melyeket itt réviden szeretnék
megemliteni. A média és a vallasi média iranti érdeklédésem
kiindul6 pontja a Bécsi Egyetemen szerzett doktoratusomhoz
kapcsolodik. A gyakorlati teolégia mellé egy masik teolégiai
diszciplindbél is doktori szigorlatot kellett tennem. A
moralteolégiat valasztottam, melynek &ltalanos tematikajan tal egy
specidlis etikdbdl is fel kellett késziilni. A médiaetikat vélasztottam,
mert a nyolcvanas évek végén Magyarorszagon lezajlott média-
boom lenytigozott. Eligazodasi tampontokat kerestem. Néhany
évvel kés6bb Terestyéni Taméds meghivasara részt vehettem egy
konferencian, melynek a média-etika volt a tematikaja. Olyan
el6adassal akartam késziilni, amely els6sorban nem valamely
egyhdz médiamunkdjat mutatja be, hanem a média teoldgiai,
vallastudomédnyi  reflexidjaval  foglalkozik.  Egyik  fiatal
kolléganémmel, Andok Monikaval az elméleti megfontolasokat
rovid elemzésben teszteltiik, amelynek soran réalathattunk a
katolikus egyhdz médiaértelmezésére és médiapolitikdjara
egyarant. Ko6zos tanulmanyunk megjelent a konferencia
el6adésaibol szerkesztett Média-etika c. kotetben. (Maté-Toth és
Andok 1997) 1996-ban jelent meg a Katolikus Puspoki Kar
~lgazsdgosabb és testvériesebb vildgot!” c. nagy tarsadalmi
visszhangot kivalté korlevele. A korlevélrél elemzést készitettem,
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melynek az volt az els6dleges kérdésfelvetése, hogy a szoveg
megfogalmazasaiban a katolikus egyhdznak milyen identitasa
bontakozik ki. A korlevélbsl kitin6 egyhazi identitast
egybevetettem a II. Vatikdni Zsinat egyik enciklikgjaval, s azt
allapithattam meg, hogy mig a Magyarorszdgon miikodé katolikus
egyhdz vezet6ségének identitdsdhoz kizdr6lagosan a tanit6i
identitds kapcsolédik, addig a vilagegyhaz vezetS testiiletének
identitasaban a tanit6i és a tanul6i identitds egyarant megjelenik.
(Maté-Toth 1998) Kisvartatva megjelent ugyanennek az egyhaznak
a csaladpasztoraciérol szo6l6 korlevele, melyet az el6bbihez hasonlé
kérdések mentén szintén elemeztem. (Maté-T6th 2000) 2003-t6l a
Vallastudomanyi Tanszék orszagos vizsgélatot kezdett az an. 4j
vallasi kozosségekrSl. A kutatds egyik szekcidja a vallési
kozosségek médiajelenléte volt. A tobb éven &t tarté munkdban
bizonyos adatbazisokon statisztikai elemzést végeztiink a vallasi és
egyhazi tematika jelenlétérél az irott sajtéban, tovabba kifejezetten
a vallasi kozosségek megjeloléseinek elemzését végeztiik el néhany
orszagos napilap szamos évfolyamdban. Ugyanebben a kutatasban
a Hit Gyiilekezete sajtéban megjelené identitdsat is vizsgéltuk.
Ebben a kutatasban Juhdsz Valéria nyelvésszel dolgoztunk egytitt.
A nyelvészeti és vallastudomanyi megkozelitésben egyarant egyre
erésebben jelent meg a diskurzus problematikija és a
diskurzuselméleti megkozelités. (Maté-Téth - Juhasz 2007) E
kutatassal parhuzamosan a Bécsi Egyetemen tobb diplomamunkat
és doktori disszertaciot konzultdltam, melyek kozil a
legkiemelkedébb a boszniai Drago Boji¢c munkija a bosnyak
ferences sajtomunkarol, kiemelten pedig a rendtartomény Svjetlo
rije¢i ¢. magazinjardl (Boji¢ 2009), valamint a még késziilében 1évé
elemzés a katolikus egyhaz jelenlétérdl a szlovék bulvér sajtéban,
melyet a szlovak Kristina Pavlovic¢ova végez. Ezeken a kutatasi és
oktatasi allomdasokon keresztiil, ezektdl inspirdlva sziiletett meg
bennem az igény, hogy a kommunikiciéelméletben jobban
elmélytiljek, és a valldsi kommunikaci6, illetve a vallasdiskurzus
alapkérdéseivel mélyebben konfrontilédjak. Ennek eredményérdl
probalok szamot adni ebben a dolgozatban, részben kotédve az
elmult hisz esztend6 tematikajahoz, részben azokon tdl is 1épve.



Valldsi kommunikdcié
Kommunikacié és vallas tudomanyelmélete

Attekintve a vallasértelmezés négy XX. szazadi paradigmatikus
koncepciéjat (Otto, James, Buber, Luckmann) - barmennyire is
onkényesnek tekinthet6 a valogatds -, a vallds és kommunikacié
elemi egybefonédasaval kapcsolatban megfogalmazhaté néhany
kovetkeztetés, amelyek jelent6s adalékul szolgalhatnak a sajatosan
vallasi kommunikacié elméleti megalapozasahoz.

A vallas egyik oldalrél a személy valldsa, masik oldalrél a
tarsadalom vallasa. A két oldal szervesen osszetartozik. A vallds
élmény és tudas, amely a személy és a tarsadalom szamadra is
kommunikélt valésdg. A vallads és a kommunikéicié azonossiga
alapvet6bb, mint a ketté kozotti kiillonbség, amennyiben a vallast
nem teolégiai, hanem vallastudomanyi megkozelitésben
targyaljuk. Minden vallds kommunikaci6, de nem minden
kommunikécié vallds - hacsak Luckmann mentén nem alkotunk
olyan tidg vallasfogalmat, amelyben a két dimenzié kozotti
azonossag teljes.

Ha a kommunikaci6 fel6l kozelitiink a vallashoz, akkor a vallasban
megtalaljuk a kozolhetetlen személyes valldsi élmény magvat, s
allithatjuk, hogy ezen a ponton a vallis nem tekinthetd
kommunikédciénak. Amennyiben azonban a kommunikéci6
(barmely) elméletében a kommunikalé személyt, az &genst
konstitutiv elméleti elemnek tekintjiik, akkor allitanunk kell, hogy
az agens identitdsa a nem kommunikalhaté sajatos élmény, amit
vallasi élménynek nevezhetiink, ugyanakkor minden személykozi
és tarsadalmi kommunikacié feltétele az d4gens személyes
identitasa. Vagyis ha nem is minden valldsi kommunikéci6, de
nincs valldsi nélkiil kommunikéaci6.

A vallas kommunikacié révén keletkezik, jelenik meg és tlti be a
térsadalomban a maga értelmez6, orientald és athagyomanyozé
funkciéjat. A vallas ugyandagy alapveté kategoria, mint a
kommunikécié. A sajatosan valldsi kommunikacio elsédleges
jellegzetessége a feltétlenség tapasztalasa és ennek a feltétlenség
hagyomanyaban torténé értelmezése. Annak megtapasztalasa és
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megkonstrudldsa, ami fel6] nem rendelkezhetiink. A vallési
kommunikécié kettéosztia a kulturdlis kozmoszt. Az ember
illetékességét behatarolja.

A wvallas és a kommunikdcié antropolégiai és kulturalis
alapkategoériaként valo szemlélete a vallasi kommunikéci6
vonatkozasaban sziikségképpen meg kell kiilonboztesse az
els6dleges és masodlagos értelemben vett vallasit. Az elsédlegesen
vallasi a személyes tapasztalat és objektivacidja. A mdsodlagosan
vallasi halmazdt mindazok a tények jelentik, amelyek az
objektivicioban nem rendelkeznek kozvetlen személyes
tapasztalati relaciéval. E kétféle vallasi kozott nem mindségi a
kiilonbség, hanem dimenzionalis.

A kommunikdciéelmélet szdmdra, legaldbbis abban a
vonatkozasban, amikor a vallasrdl reflektil, a fentiekb6l az
kovetkezik, hogy a vallasrél valé tudoményos értekezésnek
figyelembe kell vennie, hogy maga a vallas kifejezés nem
egyszertien valamilyen kulturdlis entitds szabatos megjelolése,
fogalma. A vallds - amint a vallastudomény fenti képviselGinek
munkassagabol vildgosan kitlinik - tarsadalom-, illetve kultdra-
értelmezé Kkategéria, amelynek dimenziéit a vallastudomany
képvisel6i dolgozzdk ki - egymastél meglehetSsen eltérd
koncepcidk alapjan és eltéré eredményekkel. Abban a pillanatban
azonban, amikor a vallasrdl valé6 kommunikacidelméleti reflexiod
elhagyja az egyszeri lefrds szintjét, a vallas fogalma is
problematikussd valik, s a kommunikaciéelméleti koncepcié
igényességét az fémjelzi, hogy a vallds tudomanyos targyalasanak
és vallaselméleti fogalomkészletének figyelembevételével fejti ki
szemléletét.

A kommunikaciéelmélet azonban egy tovabbi szempontbdl is
gazdagodhat, illetve a vallassal kapcsolatos tudomanyos reflexiot
gazdagithatja, ha a vallas szisztematikus kifejtésének elméleteit
behatébban tanulmédnyozza. Ez pedig az adott tudomanyos
vallaskoncepci6 mogott meghtizédé kommunikaciés modellek
elemzése és kibontasa. Ennek a miiveletnek az elvégzése talmutat
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a jelen munka lehetGségein, de utaldsszertien mégis hadd emlitsek
meg néhany lehetdséget.

Nyilvanvalénak ttinik, hogy kiilonbség van az Otto, Buber, James
és Luckmann vallaskoncepcidjaban tetten érheté kommunikécios
alapmintazat kozott. Az elsé harom emlitett szerz6 két személy
(egy immanens és egy transzcendens) kozotti informéciétransz-
feralé6 kommunikaciés modellt alkalmaz. Ebben a kommunikaci6
harom eleme, az informacié kozlGje, az informacié maga és az
informaci6é cimzettje, illetve recipiense egymastél kiilonalléan
szerepel, onmagaban is elemezhet6 egyedi entitds. Luckmann
vallaskoncepcidjaval jelezhet6 a vallaselmélet kommunikaciés
fordulata, ahol mar a két személy egymast alkoté jelleg-
zetességének dinamikdja targyalédik. Am itt is megmarad az
elmélet a két személy kozotti egymasra hatds viszonyrendszerében.

Majd csak a kommunikaciéelmélet diskurzussal foglalkoz6 szerzsi
érnek el oda, hogy a vallasrél valé targyalasukban tallépjenek a
dia-logikus alapmintazaton, és a tarsadalom kommunikécidjat
elemezzék, benne a valldsi kommunikacioval mint a tarsadalmi
kommunikécié egyik dimenzidjaval. A kovetkezékben ebben az
irdnyban folytatom a vallas és kommunikaci6 fogalma és elméletei
egymasra hatasanak, egymashoz val6 viszonydnak bemutatédsat,
amit az eddig kifejtettekhez viszonyitva kommunikaciéelméleti
kontrasztalasnak neveztem el.

Dolgozatom e fejezetének alapkérdésére vélaszolva a
kommunikécié participaciéora alapozott elmélete alapjan az
foglalhaté ©ssze, hogy az elmélet kovetkezetes logikédval szisz-
tematizalja a valldsi kommunikacié alapvetd jellegzetességeit,
belefonva azt minden masra érvényesitett alapvet6 kommunika-
ciés séméba. Ugyanakkor a kifejezetten a transzcendens temati-
zalasanak vonatkozasaban a kozosség szerepének atfogod érvénye-
sitése mellett olyan teol6giai jellegli elméleti elemeket is inkorporal,
amelyekre mar nem érvényesithet6 a (vallds)fenomenol6giabol
ismert epoché kritériuma.



Mateé-Toth Andras

Kommunikaciéelmélet vallasfogalma

A harom kommunikaciéelmélet és ezek vallas-targyalasanak
bemutatdsa utan megfogalmazhatjuk, hogy a vallasnak mint
olyannak - a magam szoéhasznalata szerint a valldsinak - specidlis
szerepe van az elméletekben. Mindharom elmélet a maga sajat
logikdjat kovetve a valldsnak olyan szerepet ad, amelyet mads
valésagszeleteknek, kulturdlis entitisoknak nem. Ennek a
szerepnek a megfogalmazasat, koriilirdsat az egyes szerz6knél
fentebb mar bemutattam. Itt csak annyit kell Osszefoglal6lag
kiemelni, hogy a kommunikéciéelmélet maga a vallasi-nak sajat
tartalmat ad, filozéfiai fogalommal élve a vallést tételezi. Ezek az
elméletek részben ugyan utalnak a vallastorténet vagy a
valldsfenomenolégia ,adataira”, elsGsorban azonban nem ezeket
listazzak, hanem ezekre alapozva, de még inkabb ezektdl
eltdvolodva egyfajta meta szint(i vallasfogalmat alkotnak. Ebbdl a
szempontb6l a tudomanyos eljaras logikdjanak megfeleléen a
vallds fogalma szdmukra is tarsadalomelemzé fogalomma valik,
am a vallass fogalméaval kapcsolatos — vallastudomanyi
elméletalkotds hagyomanyai csak részlegesen jelennek meg
szemléletiikben.

A harom bemutatott szerzé koziil Habermas és Luhmann
munkdassaga egyértelmtien a funkciondlis megkozelités dominal.
Ebbdl fakadéan az 6 vallasfogalmuk is sziikségképpen funkciondlis
lesz. A vallasnak a sajat rendszeriik szerint juttatnak valamely
funkcidt, s azok a kutatok, akik a vallast az 6 elméletiik alapjan
kutatjdk, a vallds tarsadalmi szerepére vonatkozéan tudnak
adatokat gydjteni, illetve rendszerezni. A vallasr6l azonban nem
csupan funkciondlis megkozelitésben targyalnak a kiilonbozé
elméletek, hanem szubsztancidlis megkozelitésben is. Ut6bbi nem
arra koncentrdl, hogy milyen szerepet tolt be valami a
térsadalomban, amit valamely elmélet alapjan vallasként
azonosithatunk, hanem arra, hogy az adott vallds mit Aallit
onmagarol, illetve a valldsok sokféleségében hogyan lehet
beazonositani bizonyos kozos elemeket, melyek Osszessége
feljogosit egyetemes vallasfogalom alkotasdra. Amely azutdn
lehet6séget ad arra, hogy valldsokat &ltala Osszehasonlitsunk,
10
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kategorizaljunk, illetve a valldst és a nem-vallast egymastol
szabatosan = megkiilonboztessiik. A szubsztancidlis ~ vallas-
megkozelités ezekkel a dimenziokkal nem foglalkozik, amint
forditva is igaz, a szubsztancidlis vallas-megkozelités sem a
tarsadalom fel6l kozelit a vallasra, hanem a vallast 6nmagaban
vizsgdlja.

A kommunikaciéelmélet szamdra fontos, hogy a funkciondlis
vallasfogalom mellett, mintegy elméleti és gyakorlati provokaci6
gyanant (a pro vocare alapjdban ki-hivast, megszolitast és nem
bosszantast jelent!) a szubsztancidlis vallas-megkozelités
eredményeit is bevonja reflexidjaba. A fent ismertetett
kommunikaciéelméletek koziil erre Horanyi Ozséb elmélete tesz
kisérletet, amint fentebb mér megfigyelhettiik. A vallasi vallas és
kommunikéci6é fogalmanak egymasra hatdsa és a kommunikacié-
elmélet funkciondlis megkozelitéseinek targyaldsa utan tehat
szitkséges a valldst mint olyant targyalni, az eddig mondottakat
figyelembe véve, de egy lépéssel el6bbre is lépve.

A sajatosan vallasi

Ebben a fejezetben a sajatosan vallasi fogalmat, ismérveit és
legf6bb dimenzi6it tekintettem at. A wvalldsi kommunikaci6
targyaldsakor - ha 6sszegezni akarom, hol tart a gondolatmenet -
el6szor a vallds és kommunikacié fogalmat vetitettem egymasra,
majd a sajatosan valldsi fogalmat mutattam be. A tarsadalmi
kommunikécié vizsgalataban a diskurzus vizsgalata egy tovabbi
lehet6séget kinal, hogy a valldsnak a tarsadalomban val6 jelenlétét
a kommunikicidtudomany fogalomkészletének és elméleti
Osszefliggéseinek eszkozeivel mélyebben megérthessiik. A vallasi
kommunikacio, illetve a tarsadalmi kommunikdcié vallasi
dimenzié értelmezése szamdra a diskurzuselemzés alapu
megkozelités sajatos lehet6ségeket biztosit. Els6sorban is a
személytdl személyig terjed6 kommunikaciés alaplogika helyett a
tarsadalmi csoportok, hagyomanyok, referencidk és viszonyok
alaplogikdjara épit. Masrészt kiemelten alkalmas arra, hogy a
mindennem tarsadalmi kommunikaciéban nyiltan vagy rejtetten
jelen 1évé hatalmi dimenziéra ralathassunk. Ezért a kovetkez6
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lépésben a diskurzuselméletek kertilnek szdba, kiilonos tekintettel
a kritikai diskurzuselméletre. Ezen megkozelités nyitja meg az utat
arra, hogy a kortars magyar, illetve tigabban kelet-kozép-eur6pai
tarsadalmak vallasi dimenzi6it mélyebben elemezhessiik.

Osszefoglalasként megéllapithato, hogy a diskurzuselemzés - jelen
esetben Laclau és Mouffe elméletének diskurzus modellje - a
sajatosan valldsit tres jelolének lata. A szcientoldgiaval
kapcsolatos sajtéanyag elemzése meggy6zben bizonyitotta, hogy a
vallds a kortdrs Magyarorszagon felfoghat6 olyan jelolének,
amelynek az atmenet tarsadalmaban az a szerepe, hogy éltala
kialakuljanak, illetve megvaltozzanak a kiilonb6z6 tarsadalmi
csoportok ondefiniciéi, és még inkabb novekedjék a tdrsadalmi
kohézio, valamint stabilizalédjék a politikai erék altal vivott
kiizdelemben a hegemoénia.

Vallasdiskurzus

A vallasi kommunikéci6 és sajatosan vallasi targyaldsa utdn most a
diskurzuselmélet alapjan torténd vallasértelmezés alapelemeit
vizsgdl6 fejezet végére érve a két fejezet kommunikéaciéelmélet
vonatkozasaban megfogalmazhaté eredményét is sszefoglalhat-
juk. Amint a valldsi kommunikaciéval kapcsolatosan lathattuk,
hogy a vallas funkciondlis targyaldsa nem vezethet teljes fogalmi
onkényhez, hanem tekintetbe kell vegye a sajitosan vallasit, és
ennek vallaselméleti felfogasaira kritikus figyelemmel reflektalnia
kell, ugyanezt a diskurzuselmélet vonatkozasaban is megfogal-
mazhatjuk, hiszen a diskurzuselméletek is sziikségképpen a
funkcionalis megkozelitést végzik. A tarsadalom valldsi mez&jének
diskurzusként val6 vizsgalata azonban még erételjesebben felhivija
a figyelmet arra, hogy a valldst ugyan a valldsi révén bizonyos
értelemben egyetemlegesen is definidlhatjuk, ugyanakkor a vallas
mindig valamely diszkurziv fogalmi és eréviszonyok kozott jelenik
meg, s emiatt minden korban és minden kulturdlis régidoban
sajatosan. A kommunikacié elmélete ebbdl a szempontbdl is tgy
tekinthet a valldsra, mint sajatos dimenziéra, amely nem pusztin
ennek a dimenziénak a belsé dinamikajaba enged betekinteni,
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hanem a tarsadalom egésze hegemoniatorekvéseinek folyamataiba
is. (Vo. Billings 1994)

Osszefoglalas

Dolgozatom végére érve, szeretném a nyert beldtdsokat roviden
Osszefoglalni, tovabba valamelyes kitekintést adni a tovabbi
feladatokrol. A munka elején abbdl a kérdésbél indultunk ki, hogy
a vallasi kommunikacié targyaldsakor milyen kommunikacié- és
f6képpen milyen vallds-fogalommal kell dolgozni. A valléds
altalanos leir6 és a wvallasi specidlis értelmezé fogalmanak
kiilonvalasztasa utdn megallapithattuk, hogy a wvalldsi és a
kommunikativ fogalma bizonyos értelemben és elméleti feltételek
mellett csereszabatos, vagyis ugyanannak a tarsadalmi és
kulturélis jelenségnek a leirdsara szolgal. A kett6 kiilonbsége nem a
leirt valdsagszelet targya révén jelenik meg, hanem a mogottiik 4llé
elméleti megkozelitések kiilonbozbsége nélkiil. Ezaltal a vallasi
fogalmat a  kommunikacidelmélet  fogalmi  készletébe
integralhatova tettiik. Raldthattunk arra, hogy a vallastudomany
klasszikus szerzéi és a kommunikaciéelmélet nagyjai lényegében
hasonlé absztrakcios eljarassal targyaljdk a vallas fogalmat,
ugyanakkor arra is, hogy a funkcionalis megkozelitések kozos
jellegzetessége miatt a vallast mint sui generis valdsagot
figyelembe kell venni. Ez a megdllapitds igaz a valldselmélet
modernebb képviselGire is, és igaz a kommunikaciéelméletre is. A
sui generis vallds a feltétlenre valé implicit vagy explicit
hivatkozadsban ragadhaté meg, amennyiben a tarsadalmi
kommunikécié oldalarél kozelitiink hozza. Ez a megkozelités a
valldsos ember és a vallasos kozosségek nyelvi dndefinicidjara és
megnyilatkozdsara koncentrdl, s nem targyalja kozvetleniil a
vallasok masik jelent6s oldalat, a ritudlis gyakorlatot. A ritusok
kultarantropolégiai elemzése azonban ugyanerre az eredményre
vezet, a feltétlenre torténé hivatkozas szimbolikus meglétére.

A diskurzuselméletek egyfajta elméleti madartavlatbol tekintenek
a tarsadalomra, és igy kisérelik meg annak dinamikajat
megragadni és elméleti keretet felallitva értelmezni. Ebben a
megkozelitésben a vallas tekinthetd a tarsadalom egyik diszkurziv
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terének, amely oOnmagédban is vizsgalhat6. A bemutatott
szakirodalomban azonban egy masik vallds-értelmezés is
megjelent, amely a vall4st mint olyat a tarsadalmi diskurzus egyik
alapelemének latja. Olyan eszkdznek, amely mentén a kiilonbdz6é
érdekcsoportok ondefiniciéja lehetévé valik, a folyamatosan
valtozé (politikai) nyilvdnossag teriiletén a bonyolult eréviszonyok
kezelhet6vé egyszertisodnek, s utat engednek az 1j hegemonia
szamdara. Ahhoz, hogy a vallds betdltse ezt a szerepet, olyan
valldsfogalomra van sziikség, amely alacsony szinten definidlt. A
vallas ebben a diskurzusfelfogdsban tires jel6ls, olyan eszkoz,
amelyrdl val6 beszéd alkalmas a fenti funkcié betoltésére. Azonban
itt is fel kell hivni a figyelmet arra, hogy a diskurzuselmélet
valladsfogalma is ki van téve az énkényes fogalomalkotasnak, ezért
szitkséges, hogy a magukat valldsosnak tartdk, illetve a vallasi
kozosségek intézményes autodefinicijat is figyelembe vegye.
Ugyanakkor ellenkezé irdnyban is lehetséges érvelni, a vallasos
személyek és a vallasi intézmények képvisel6i tudataban kell
legyenek, hogy tarsadalmi diskurzus akkor kozelithet sajat
megfogalmazott identitdsukhoz, ha ebben a diszkurziv folyamat-
ban maguk is adekvétak és aktivak.

A wvallassal kapcsolatos diskurzus a mai kelet-kozép-eurépai
orszagokban, de Magyarorszdgon bizonyosan sajatos egyideji
egyidejlitlenséget mutat. Az elmdlt évszézad kiilonb6z8, vallasra
vonatkozé alapallasainak 6roksége egyszerre talalhaté meg a mai
vallasdiskurzusban. Ezek vizsgalata mentén j6l kiirtilhatarolhato-
nak tlinnek azok a tarsadalmi csoportok és érdekek, amelyek egy
egy Orokséghez ragaszkodva beszélnek a nyilvanossag el6tt a
vallasrol.

Ugy remélem, hogy dolgozatomban kell6 megalapozottsaggal és
kortiltekintéssel sikertilt a vallasi kommunikaci6 és vallasdiskurzus
témakorét kortiljarnom, amellyel magyar nyelven el6szor tortént
kisérlet e kommunikaciéelméleti témakor bévebb targyaldsira. A
dolgozat lezarasakor még inkabb tudatdban vagyok annak a
rendkiviil izgalmas kihivasnak, ami a mai vallasdiskurzus
tertiletén tovabbi kutatasok folytatdsara vonatkozik. Az elmult
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hiisz esztend§ alatt lezajlott néhany nagy tarsadalmi és média-
érdeklédést  kivalto, vallassal kapcsolatos vita, melyek
diskurzuselméleti megkozelitésben valé elemzése fontos lenne.
Ilyenek az 1991-es vita a ,kotelez6 hitoktatds”-rol, késébb az
egyhazfinanszirozasrol és karpétlasrdl, a vallasszabadsag torvényi
szabélyozasardl, az egyhazi tigynokokrdl, valamint a legut6bbi
id6kben bizonyos vallasi fogalmak politikai hasznalatarél foly6
vitdk, hogy csak a leglényegesebbnek tlin6ket emlitsem. E témakor
arnyalt feltirdsa nemcsak tudomanyos nyereséggel kecsegtethet,
hanem hozzdjarulhat a vallassal kapcsolatos alapvet6 tarsadalmi
kozmegegyezés kialakulasahoz.
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