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1. Bevezetés

A kodvaltas Gumperz (1982: 59) definicidja szerint ,,két kiilonb6z6 nyelvtani rendszerbe, vagy
alrendszerbe tartozo beszédrészletek egymas mellé helyezése ugyanazon megnyilatkozason
beliil” (sajat forditas). Noha nyelvészek az 1950-es évek ota vizsgaltak a kodvaltas jelenségét,
Blom és Gumperz (1972) mutattak ra arra, hogy a kodvaltas egy adott kozosség nyelvi

repertodrjanak része és miikodését ,tarsadalmi szabalyok™ (social constraints) befolyasoljak.

A szakirodalomban mara alaptézis, hogy a kddvaltas sosem ontorvényii — mechanizmusat
strukturalis és funkciondlis szabalyok egyarant iranyitjak. Egyesek nyelvészek szerint ezek a
strukturalis és funkcionalis szabalyszeriiségek univerzalisak, méasok szerint kizardlag a kodvaltott

nyelvparok egymasra valo kolcsonhatasaban értelmezhetdek.

A kodvaltas funkcionalis mechanizmusat elemzd nyelvészek abban egyetértenek, hogy a
kodvaltas, mint kommunikécios aktus, jelentéssel bir. A kodvaltas jelentését — a konstruktivista-
esszencialista dichotomia tagabb keretében elhelyezve — egyes teoretikusok szerint egy
objektivan /étezé torténelmi, kulturalis, tarsadalmi jellemzék mentén koriilhatarolhatod valosag
tagabb kontextusaban kell vizsgalni (Fishman 1966; Myers-Scotton 1983, 1993, 1998, 2000;
Woolard 1988, 1989; McClure és McClure 1988; Gal 1979, 1988). Veliik szemben allnak azok a
teoretikusok (Auer 1984, 1998; Wei 1995, 1998, 2005; Stroud 1992, 1998; Torras és Gafaranga
2002; Gafaranga 2005), akik ugy vélik, hogy a kodvaltas nem csak jelentéssel bir, hanem
jelentést hoz létre, ami els6sorban az adott nyelvi helyzet alapos szovegkozponti elemzése altal

értelmezhetd. A kodvaltas-kutatasban legijabban tetten érhetd tendencia a két allaspont
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egymashoz vald kozelitése egy — a korabbi elméleteket és modszereket — egyesitd értelmezési

keret kidolgozasara.

Ebbe a folyamatba illeszkedik Bhatt és Bolonyai (megjelenés alatt) altal kidolgozott —
,Optimalitas a kétnyelvii nyelvhasznalat elemzésre” — szociokognitiv elmélete, melynek
keretében leirhato, hogy a szociopragmatikai értelemmel bird kodvaltasi aktusok hogyan hoznak
1étre és/vagy értelmeznek tarsadalmi konstrukcidkat egy adott két-, vagy tobbnyelvii k6zosség
nyelvi repertoarjaban. Az elméleti keret univerzalis, de mindig egy adott kzosség nyelvi

repertodrjaban aktualizalodik.

2. A dolgozat célja

Jelen dolgozat célja bemutatni és elemezni az Eszak-Karolinaban, diaszporaban é16 magyar-
amerikai emigrans beszédkozosség kontextusaban Bhatt és Bolonyai altal kidolgozott
(megjelenés alatt 1év0) ,,Optimalitas a kétnyelvii nyelvhasznalat elemzésére” elméleti keretét.

A dolgozat kvalitativ és kvantitativ elemzés egyben. A kvalitativ, szoveg-centrikus elemzés
célja nyelvi példakon keresztiil bemutatni, hogy milyen szociopragmatikai, tarsalgasi funkciokat
lat el — az adott nyelvi helyzet ismeretében — a kodvaltas (vagy annak hianya), illetve
megvizsgalni, hogy viselkednek ezek a funkcidok egymassal val6 interakcidjukban.

A kvantitativ elemzés célja megismermi a vizsgalt beszédkdzosség szociolingvisztikai
jellemzo6it, melyek segitségével feltarhatod az a szociokognitiv dimenzid, amelyben aktualizalodik
a Bhatt és Bolonyai altal — az ,,Optimalitas a kétnyelvili nyelvhasznalat elemzésére” keretében —
felallitott a kodvaltas altal betoltott szociopragmatikai funkciokat is betdltd nyelvi sziirdk

rangsora.
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3. Az Optimalitas elméleti kerete

Az Optimalitas elméleti keretét — generativ nyelvészeti hagyomanyok alapjan — Prince ¢€s
Smolensky (1993, 2004) dolgozta ki, amit elsésorban a fonologia, illetve Gijabban a pragmatika
tertiletén alkalmaznak. Elméletiik szerint a beszédprodukcid, a kimondott vagy leirt nyelvi forma
— vagyis a megvalosult felszini reprezentacio — egy generativ folyamat (GEN) eredménye,
melynek soran az egymassal versengd un. nyelvi inputokat egy hierarchikus nyelvi ,,szlir6kbdl”
(constraints) allo készlet (CON) értékeli (EVAL). A mély nyelvi szinteken egymassal versengd
nyelvi inputok koziil az lesz az optimalis jelolt, a megvalosult felszini reprezentaciod, amelyik
sikeresen halad at a nyelvi sztir6kon. A nyelvi szlir6k, amelyek egyben a nyelv ,,jol-
formaltsagat” (well-formedness) meghatarozo6 szabalyok, egymassal hierarchiaban allnak. Ez a
hierarchia kotott, de mivel nem minden sziiré aktivizalodik az egyes nyelvi folyamatokban, az
aktudlis rangsor valtozhat. Az éppen aktualis nyelvi folyamatban aktivizalt hierarchidban a
legmagasabban 4ll6 nyelvi szlirdn a sikeres jeloltnek at kell haladnia. Az 6sszes absztrakt mély
nyelvi szinteken lehetséges — a felszini reprezentacidért egymassal versengd — nyelvi jelolteket
tehat a nyelv EVAL (értékeld) eszkdze megvizsgalja, hogy eleget tesz-e az adott nyelvi
helyzetben aktivizaloédott nyelvi sziiré kovetelményének. Az optimalis jelolt nem haghatja at a
legmagasabban rangsorolt nyelvi sziir6t. Az egyes nyelvi jeloltek altal sikeresen teljesitett nyelvi
szlirOket algoritmus alapu tablazatokban feltiintetve, a nyelvi sziir6k rangsora megallapithato.
Vagyis az Optimalitas elméletének megfelelden a nyelv szabalyai a felszini reprezentaciok és
azok lehetséges absztrakt nyelvi szinteken megjelend versenytarsainak az egyes sziir6kkel

szemben tanusitott empirikus vizsgalata és algoritmusszerii 6sszesitése alapjan megallapithatok.
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Az Optimalitas elméleti keretét hasznalta fel Bhatt ¢s Bolonyai (megjelenés alatt) a
kétnyelvii kozosségek nyelvhasznalatanak a leirasara, kiilonos tekintettel a kétnyelvii-, vagy
tobbnyelvii beszédmodra jellemzd kodvaltas szociopragmatikai jelentésteremtd sajatossagaira.
Bhatt ¢s Bolonyai elmélete szerint a kodvaltas szociopragmatikai funkcidi egy univerzalis
szociokognitiv elméleti keretben értelmezhetek. Elméleti keretiik innovativ oldala, hogy
egységesitve a szovegelemzo és szociolingvisztikai hagyomanyokat, elemzésiik kozéppontjaba a
kodvaltas szociopragmatikai szoveg-centrikus funkcidinak vizsgalatat allitjak egy adott
beszédkdzosségre jellemzo szociokognitiv €s szociolingvisztikai jellemzdk és nyelvhasznalati
modok ismeretében. Vagyis a kodvaltas funkcioinak szoveg-centrikus elemzését kiegésziti az
adott kozdsség nyelvhasznalati tendencidinak ismerete, a kozosség szociokognitiv dimenzidjanak

a feltarasa.

Az Optimalitas elméleti keretének megfelelden Bhatt és Bolonyai azt 4llitjak, hogy a
megvalosult nyelvi forma, ami két- vagy tobbnyelvii beszélokre jellemzden lehet kodvaltott,
vagy egynyelvi, az adott nyelvi helyzet altal megkivant szociopragmatikai funkciot a lehet6
legoptimalisabban t5lti be. A mély nyelvi szinteken a felszini reprezentacioért egymassal
verseng0 lehetséges jeloltek szama tehat a kodvaltott, illetve a kodvaltasban aktivizaldédott nyelvi
kodok egynyelvi jeloltjeire korlatozodik. Ezeket a jellteket szociopragmatikai nyelvi sziirdk
értékelik, amik egyben az adott nyelvi helyzetben aktivizalt szociopragmatikai funkciokat is
betoltik. A szociopragmatikai szlirdk univerzalisak, de a koztiik kialakult rangsor minden
beszédkozosségben egyedi. A mély nyelvi szinteken lehetséges jeldlteket az adott nyelvi
helyzetben aktivizalddott szociopragmatikai funkciot is betoltd sziir6k értékelik. A
szociopragmatikai szlir6k egymassal hierarchidban allnak és athaghatdak, de az adott nyelvi

helyzetben legmagasabban all6 szlird athagéasa lehetetlen. Az egymassal versengd nyelvi inputok
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koziil az lesz a sikeres, a megvalosult felszini reprezentacio, amelyik a legoptimalisabban tolti be
az adott nyelvi helyzetben relevans szociopragmatikai funkciot, egyben sikeresen athaladva az
adott szir6n. Mivel az optimalis jelolt nem haghatja at a legmagasabban rangsorolt nyelvi sziirét,
a felszini reprezentaciok altal betdltott funkcidkat (sziirdket) algoritmus alapt tdblazatokban
Osszesitve, az egyes szlir6k kozotti rangsor felallithato. Ez a szociopragmatikai sziir6k kdzott
1étrejott rangsor hatarozza meg végso soron az adott kozosségben a kddvaltas szociopragmatikai

funkcidinak a mikodését.

A szociopragmatikai funkciokat Bhatt és Bolonyai a kddvaltas irodalmanak széleskorii
tanulmanyozasat kovetden 6t sziirében egyesitette. Ez az 6t sztir6 a ,,Perspektiva” (Perspective),

,»Nyelvi hiiség” (Faith), ,,Szolidaritas” (Solidarity), ,,Arc, arculat” (Face), és ,,Er0” (Power).

Bhatt és Bolonyai hipotézise szerint az Eszak-Karolindban, diaszpoéraban él6 magyar-

amerikai emigrans beszédkozosségben a szociopragmatikai szlir0k rangsora a kdvetkezo:

{Nyelvi hiiség, Perspektiva} >> {Szolidaritas} >> {Arc, Eré}

4. A magyar-amerikai emigrans kozosségek rovid attekintése
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A magyar-amerikai kozosségek tarsadalmi és gazdasagi helyzetiiket tekintve meglehetdsen
heterogének, azonban a kivandorlas iddpontja alapjan egymastol jol elkiilonithetd homogén
csoportokba oszthatok. Az egyes csoportokba tartoz6é emigransok hasonldan jellemezhetdek az
amerikai tarsadalomba valo beilleszkedésiik, asszimilacios torekvéseik és szocio-0kondmiai

statuszuk alapjan (Armstrong 1976; Clyne és Fernandez 2005; Fejds 2005).

A magyar kivandorlok elsdé nagy hullama (kb. 1,5 millidan) az 1870-1914-es id6szakban
hagyta el a torténelmi Magyarorszag teriiletét. Tobbségilik szakképzett, vagy szakképzetlen
munkasként a nagy ipari varosok, banyak kozelében telepedett le (Puskas 2000; Fenyvesi 2005).
Elsésorban pénzkeresési szandékkal érkeztek, és nem akartak az Egyesiilt Allamokban maradni
(Papp 1981; Fenyvesi 2005). Alacsony végzettségiik, erésen korlatozott angol nyelvtudasuk és
az amerikai tarsadalom veliik szemben tanusitott ellenszenve (Fishman 1966) miatt ez a csoport

nem tudott az amerikai tarsadalomba sikeresen integralodni.

A kovetkez6 kivandorlasi hullamokban érkezdk elsésorban politikai okok miatt hagytak
el Magyarorszagot. Az Oszirdzsas forradalom bukasa utan, 1921 és 1940 kozott, foleg magasan
képzett liberalis értelmiségiek, szamuk 38 541-ra tehetd, vandoroltak az Egyesiilt Allamokba
(Papp 1981), akik magas végzettségiiknek kdszonhetden elddeiknél sikeresebben illeszkedtek az

amerikai tarsadalomba.

A kovetkezd nagy kivandorldsi hulldmban (a IL. vilaghaborut kdvetden) féleg a két
vilaghaboru koz6tti un. neo-konzervativ magyar kormany tamogatoi, az tn. DP-k (displaced
persons) érkeztek — koriilbeliil 26 000-en — az Egyesiilt Allamokba (Papp 1981). Noha ezek a

bevandorlok jelentds szellemi és kapcsolati tokével rendelkeztek (Fishman 1966), 6ket foleg a
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régi rendszerhez valo lojalitds — a magyar nyelv és hagyoméanyok amerikai kérnyezetben valo

megtartasa ¢és kevésbé az amerikai tarsadalomba val6 beilleszkedés jellemezte.

Az 1956-0s forradalom utan 1956-ban és 1957-ben 35 705-en érkeztek az Egyesiilt
Allamokba (Papp 1981). Az amerikai tarsadalom altaldnos szimpatiaja vezte a Szovjet uralom
ellen fellépd ,,szabadsagharcosokat” (Falk-Bano 1988), ¢s ez a kedvez6 tarsadalmi fogadtatas
valamint az otthoni politikai rendszerrel szemben érzett gylilolet segitette az ebben a hullamban

kivandoroltak amerikai tarsadalomba valo beilleszkedését (Fishman 1966).

A kovetkezd nagyobb kivandorlasi hullamban, az 1980-as években, kb. 175 000-en
emigraltak (Fenyvesi 2005). Az 1990-es években pedig kb. 20 000-en vandoroltak az Egyesiilt
Allamokba (Papp Z. 2008). Az utdbbi két hulldmban érkez8 emigransok elsésorban gazdasagi

szempontbdl, a jobb megélhetés reményeben hagytdk el Magyarorszagot (Papp Z. 2008).

A 2000. évi amerikai népszamlalasi adatok (US Census Bureau Figures 2000) alapjan
jelenleg 1 398 724 adatkdzI6 vallotta magat magyar szarmazastnak, koziilitk 904 662-en els6-,
494 062-en pedig masodgeneracios magyar-amerikainak. A magyar szarmazasu amerikaiak a 21.

legnagyobb etnikai csoport az Egyesiilt Allamokban (Fenyvesi 2005).

A mostani magyar-amerikai kozdsségeket magas szocio-0konomiai statusz jellemzi —
magasabban képzettek, mint az amerikai atlag: 35.3%-uknak egyetemi, vagy annal magasabb
végzettsége szemben az amerikai 24%-kal. Az egy fOre jutd éves jovedelem tekintetében is
kedvezobb a magyar-amerikai kozdsség helyzete, ahol az atlag eléri a 30 879 dollart, szemben a

24 020 dollaros amerikai atlaggal (American Community Service Figures 2007).
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5. A vizsgalt kozosség

2007-2008 folyaman Fulbright kutatoi 6sztondij keretében lehetéségem volt Eszak-Karolinaban,
az ottani egyetem nyelvész-professzorndjével, az Optimalitas kétnyelvii alkalmazasanak
kidolgozojaval, Bolonyai Agnessel kozosen 25 szociolingvisztikai interjut késziteni 39
adatkozldvel a Raleigh-Durham-Cary 4ltal hatarolt ,,Research Triangle” teriilet magyar-amerikai

emigrans beszédkozosségében, a Magyar Klubban.

Az adatk6zI6k koziil harmincan elso-, kilencen méasodgeneracios beszElok, ez az arany
egyébkeént jol titkkrozi a Magyar Klub részvételi aranyat is, ahol tobbségben vannak az
els6generaciosok. A Magyar Klub elit szocio-6kondmiai statuszil — az adatk6z10k 74%-a
felséfoku végzettséggel rendelkezik, 41%-uk szellemi foglalkozasu, vagy vezetd beosztasu —

eloregedd kozosség (atlag életkor 59 év).

A magyar-amerikai kozosség Eszak-Karolinaban viszonylag kis 1étszamu —
népszamlalasi adatok szerint (US Census Figures 2000) Eszak-Karolindban 16 100-en vallottak,
hogy magyar-amerikai szdrmazasuak, ¢s minddssze 940 en beszélnek magyarul. A kozdsség a
fokozatos nyelvvaltas stddiumaban van, varhatéan a 3. generaciora teljes lesz a nyelvcsere
folyamata (Bartha 2002), vagyis a mostani masodgeneracios beszélok gyermekei feltehetéen mar
nem fognak magyarul beszélni. Etnikailag zart kozosség, {0 tevékenységi kore az autentikusnak

vélt magyar kulturalis hagyoméanyok és a nyelv dpolasa (Papp Z. 2008)

A masodgeneracios tagok beszélnek magyarul, de erésen csokkent magyar nyelvi

kompetencia jellemzi 0ket. A nyelv mar nem kozponti identitastudatuk kifejezésében (Bartha
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2002) , 6ket a kétnyelviiség, a kétkulturajusag, a kettds identitas jellemzi, a nyelvekhez, azon

beliil pedig a kddvaltashoz valod pragmatikus hozzaallas jellemzi.

6. A kutatas modszertana

A kutatas soran Osszesen 54 ora interji (MP3 felvétel) késziilt el, ennek az atirt szovege alkotja a
kutatas mintegy 2200 oldalnyi korpuszat.

A fentiekben jellemzett kozosségben rogzitett magnofelvételeken a kodvaltasi mintakat
kvalitativ, szoveg-centrikus szempontbdl az ,,Optimalitas a kétnyelvii nyelvhasznalat elemzésre”
elméleti keretben vizsgaltam. Vizsgalatom az elsdgeneracios beszédmintakra sszpontosult,
mivel a masodgeneracids beszelok kodvaltasi mintai a beszelok csokkent magyar nyelvi
kompetenciaja miatt kevéssé értelmezhetdek a fenti keretben.

A kvalitativ elemzéshez felhasznalt példakban a kodvaltott szovegrészt félkdvér, dolt
betiikkel jeloltem. A magyar, illetve egyéb idegen nyelvii idézetek angol forditasa a példak alatt
vagy utan zardjelben megtalalhato.

A kutatés kvantitativ szempontu elemzéséhez az adatkozldk egy szociolingvisztikai
kérddivet is kitoltottek. A kérddiv az adatkozldk szociolingvisztikai jellemzéséhez (¢életkor,
foglalkozas, emigracioban eltltott id6, generacios hovatartozas, stb.); interperszonalis (milyen
nyelven beszél sziileivel, hazastarsaval, gyermekével, stb.) funkcionalis (milyen nyelven szamol,
imadkozik, almodik, stb.) és a médidhoz kotddé nyelvhasznalatukrdl; valamint a magyar €s

angol nyelvhez, a kodvaltdshoz valod hozzaallasukrol és a magyar nyelvi és egyéb hagyomanyok
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apolasara iranyuld motivaciojukrol szolgalt informacidval. A kérdéivben megadott adatokat

szamszerusitettem, majd statisztikai programok segitségével (Jump, SPSS) elemeztem.

7. A kodvaltas szociopragmatikai funkcioi

Bhatt és Bolonyi a kddvaltasrol sz616 szakirodalomban felbukkant 6sszes szociopragmatikai
funkciodt 6sszegyujtotte, €s 5 nyelvi szlirdként csoportositotta. A kvalitativ elemzés soran az
0sszes szociopragmatikai jelentésteremtd funkcioval bird kodvaltast kigyljtottem, €s a fentiek
szerint csoportositottam.

Mivel az ,,Optimalitas a kétnyelvii nyelvhasznélat elemzésére” elméleti kerete csak a
szociopragmatikai funkcidval bird kodvaltasi aktusokat foglalja magaban, a kolcsonzéseket, mint
példaul ,.kompjuter”, a foldrajzi neveket, ,,Ray Road”, vagy egyéb tulajdonneveket, ,,Broadway”
kihagytam az elemzésbdl.

Az alabbiakban néhany példaval szemléltetem, hogy milyen kodvaltasi aktusok
sorolhatoak a — szociopragmatikai funkciokat egyesitd — nyelvi sziir6k csoportjaba.

Bhatt és Bolonyai azokat a szociopragmatikai funkciokat sorolta a ,,Nyelvi hiiség”
biztositjak” (Bhatt és Bolonyai, megjelenés alatt: 6). Vagyis a kodvaltasnak azok a
szociopragmatikai funkcioi tartoznak ide, melyek lehetové teszik, hogy a beszElo a lehetd
leghtibben tudja kifejezni egy megnyilatkozas ideologiai, koncepcionalis, vagy szociokulturalis

tartalmat.
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Az elsO példa azt mutatja, hogyan tudja a besz¢l6 egy megszolalds szociokulturalis

crer

crcr

Az els példa az egyik interju soran hangzott el, amikor az interjualany a magyar és
amerikai-angol nyelvhasznalatban rejld kulturalis kiilonbségeket elemzi. Példaként felhozza a
»hi, how are you-t, ami a magyarban altalaban valddi érdeklddést jeldl, és részletesebb valaszt
is igényel, mig az (amerikai-)angolban inkabb csak egy tidvozlési forma, amire nem is feltétleniil
varnak valaszt. (A példakban a szamok az idézet sorainak a szamat, a betiik az interakcidban

résztvevo szereploket jelzik.)

1. példa: ,Nyelvi hiiség”

1 A »elkezd egy beszélgetést, nekem mindig az az érzésem, hogy hi, how are you, hi,
2 how are you, (szia, hogy vagy, hogy vagy?) ez olyan el6szor olyan nagyon
3 furcsanak gondoltam, hogy mit érdeklddik ez ...”

(szerz6 sajat gytjtése 2007-2008)

A mondat kozepén (elsd sor) a adatkozlé angolra valt, hogy az amerikai-angol

nyelvhasznalatra jellemzo hi, how are you kifejezésnek az értelmét maximalis pontossaggal
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visszaadja. Az angolra valo valtas ezt a funkciot hatékonyan betolti, hiszen az angol kifejezés

magyar megfeleldje éppen annak pontos szociokulturalis tartalmat nem adné vissza.

A masodik, az ,,Er0” (Power), kategoriaba azok a kodvaltasok tartoznak, melyek
segitségével a beszéld képes egy adott helyzetben résztvevd szereplok kozott feltételezett
interperszonalis hierarchidban sajat maga szamara az erésebb, a magasabb statuszu szerepet,
vagy tekintélyt, tdrsadalmi tavolsagot biztositani (Bhatt és Bolonyai, megjelenés alatt: 14). A
kovetkezd példaban (2. példa) a beszEld a kodvaltas (1. sor) segitségével tesz egy olyan értékeld
allitast, amellyel egyben — ellentmondést nem tlirve — le is zarja a beszélgetést. Az angol
kodvaltas tehat egy értékitéletet fogalmaz meg, mintegy diszkurziv falat képezve a tovabbi

megjegyzések elott.

2. példa: ,,Eré”

1 A ,De nem Sacher volt, sokkal jobb, mint a Sacher. But it was very good.”

(de nagyon finom volt)

(szerz6 sajat gytjtése 2007-2008)

A beszélgetés ilyen fajta lezarasaval a besz¢€l6 azt fejezi ki, hogy az 6 kompetencidjaba

tartozik eldonteni, hogy akarja-e folytatni a beszélgetést, vagy sem. Ebben az esetben a besz¢16 a
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kodvaltas segitségével erdsiti a megnyilatkozas diszkurziv erejét, ezzel magat a hallgatosaggal

feltételezett hierarchidban magasabb pozicidba helyezve.

A ,,Szolidaritas” (Solidarity) kategéridja a kodvaltas azon szociopragmatikai funkcidit
egyesiti, melyek segitségével a besz¢ld képes a vele egy adott interakcidoban résztvevo
egyénekkel szolidaritast, 6sszetartozast, kozelséget, intimitast, stb. kifejezni (Bhatt ¢s Bolonyai,

megjelenés alatt: 19-20).

Az alabbi példaban (3. példa) az egyik adatkozl6 angolul beszEl, mert az interjun jelen
van a fia is, aki bar ért magyarul, nem besz¢l elég jol, ezért a kedvéért angolul beszél. A masodik
sor kozepén azonban visszavalt magyarra, mert tudatosul benne, hogy a két masik résztvevo, a

két interjuztatd magyar anyanyelvii, akikkel a magyar a k6zos nyelv, nem az angol.

3. példa: ,,Szolidaritas”

1 A ,1Iwas just talking to Béla, Béla bacsi and he was (éppen Béla, Béla bacsival

2 beszélgettem), magyarul beszélek, mert magyarul akarjatok hallani”.

(szerz6 sajat gytjtése 2007-2008)

A kodvaltas tehat a szolidaritds szociopragmatikai funkciojat latja el. A beszélé az angol

nyelvhasznalattal eldszor a fidval valo szolidaritast fejezi ki, a magyarra val6 valtassal pedig azt
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jelzi, hogy fontosabb szdmara, hogy a szituacid valasztott kodjanak — ami a magyar nyelv —

megfeleljen, kifejezve ezzel a helyzettel vald szolidaritasat.

A kodvaltas szociopragmatikai funkcidit gyiijté negyedik kategoria az un. ,,Arc, arculat”
(Face), amelybe azok a szociopragmatikai nyelvi eszk6zok tartoznak, melyek a beszélok
tarsadalmilag betoltott, vagy betdltendo arculatuk, ,,image”-iik kialakitasat, felépitését segitik
eld. Illetve, ha valamilyen tdmadas éri az altaluk elképzelt, vagy felépitett tarsadalmi arculatot,

akkor ezen nyelvi eszkdzok segitségével, ennek hatasat minimalizaljak.

A kovetkez6 szituacioban az egyik adatkozl6t egy nyolcvan éves, de testileg, szellemileg
rendkiviil aktiv idds urat (B) az egyik ndi — néla joval fiatalabb — interjliztatd megkéri arra, hogy
nyisson ki egy iiveg bort, ami egy sztereotipizalt ndi-férfi interakcioban férfi szerep. Az idds ur
nem tudja kinyitni a bort, amit aztan egy — az interjin szintén résztvevo — fiatalabb férfi nyit ki.
Erre az id6s ur felesége (A) tesz egy szarkasztikus megjegyzést, hogy ,,nahat a Gabor ligyesebb,

mint te”.

4. példa: ,,Arc, arculat”

1 A ,Hat a G... ligyesebb, mint te?”

2 B ,Uh, egy crude force (nyers erd) kell hozza.”

(szerz6 sajat gytijtése 2007-2008)
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Az 1d6s ur, akinek fontos, — foleg a két fiatalabb ndi interjuiztatd eldtt bizonyitani — hogy
elég erds és ligyes kinyitni egy liveg bort, ezzel eleget téve a feltételezett, sztereotipizalt férfi
szerepének, a felesége szarkasztikus megjegyzése altal veszélyeztetve érzi a kompetens férfi
image-¢ét. Ezért angolra valtva megjegyzi, hogy ,,egy crude force (nyers erd) kell ide”. Az angol
kodvaltas enyhiti a ,,nyers erd” megnyilatkozas valddi tartalmat, — mellyel valojaban elismerné,
hogy egy fiatalabb férfival szemben neki az hidnyzik — igy az ¢ tarsadalmi arculatara tett

szarkasztikus megjegyzés sulyat is.

Az 6todik — ,,Perspektiva” (Perspective) — azok a kodvaltas altal betoltott
szociopragmatikai funkciok sorolhatok, melyek segitségével a nyelvi interakcidban résztvevd
egyének képesek kijelolni az interakcio valddi keretét, hangstilyozni, hogy milyen nézépontbol
értelmezendd egy adott megnyilatkozas (Bhatt €s Bolonyai, megjelenés alatt: 27-28).

Ebbe a csoportba tartozik példaul az Gn. ,,mellékes” (off-stage) megjegyzes, amikor a
besz¢l16 a kodvaltassal jelzi, hogy perspektivat valt. Az alabbi beszélgetés (5. példa) egy interju
része, amikor is az egyik alany, egy 84 éves magyar-amerikai holgy (A), aki nagyon csinos, és ad
magara, észreveszi, hogy csak az egyik fiilében van fiilbevalo. Erre a férje ironikusan reagal (B),
hogy akkor az egészet ujra kell csinalni, majd angolra valt, €s hozza teszi, hogy ,,rewind the tape
now”, vagyis ,,azonnal tekerd vissza a szalagot”, ezzel jelezve, hogy mintegy kilép az
interjlialany szerepébdl, €s atvéve az interjl iranyitasat, felszolitja — ironikusan — a két
interjiztatot, hogy azonnal tekerjék vissza a szalagot, mert hiszen a felesége fiilbevalo nélkiil

besz¢lt eddig.

5. példa: ,,Perspektiva”
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1 A ,,Most veszem észre, nincs flilbevalém.”
2 B ,»Az egészet Gjra kell csindlni.”

3

4 B ,» Rewind the tape now”.

(Azonnal tekerd vissza a szalagot.)

(szerzo sajat gytjtése 2007-2008)

Az angolra valo valtassal tehat a besz¢€l6 jelzi, hogy perspektivat valt, és ezzel mintegy az
interji keretében egy képzeletbeli zardjelbe helyezi a megjegyzését, hangsulyozva ezzel

annak ironikus ,,komolytalansagat”.

8. A nyelvi sziirék interakcidja

Fentiekben példakat lattunk arra, hogy milyen szociopragmatikai funkcidkat tolthet be a
kodvaltas. Mint korabban emlitettem, az 6t 6 csoportba gyjtott funkcidk egyben sziir6ként is
szolgalnak, vagyis egy adott beszédhelyzetben a nyelvi jeldlteket megsziirik abbol a
szempontbodl, hogy melyik nyelvi forma, a kodvaltott, vagy az egynyelvii jelolt tolti be

optimalisan az adott interakcidban sziikséges szociopragmatikai funkciot. Ezek a szlir6k
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egymassal interakcioban valasztjak ki az optimalis jeldltet. A szlir6k univerzalisak, de a koztiik
1év6 rangsor minden beszédkdzosségben mas. Mivel az egymassal versengd nyelvi jeloltek koziil
sikeresen megvalosult felszini reprezentacio, az optimalis jelolt nem haghatja at az adott nyelvi
helyzetben aktivizalodott legmagasabban allo nyelvi sziirét, az optimalis jeldlteket és az altaluk
betdltdtt szociopragmatikai funkciokat megvizsgalva és algoritmus alapon Osszegezve, az adott

kozosségre jellemzo nyelvi sziir6k rangsora megallapithatd.

Az els6 tablazat két sztir6-funkcio — a Perspektiva és Szolidaritas — interakcidjat szemlélteti.
A felsd sorban a sziirk taldlhatoak, az els6 hasabban pedig a lehetséges jeloltek, nyelvi inputok
— ebben az esetben — egy kodvaltott és egy magyar egynyelvii jelolt. A kis nyil azt mutatja, hogy
melyik jelolt tolti be a legoptimalisabban az adott helyzetben relevans szociopragmatikai
funkcidt, és nyeri el a felszini reprezentaciot. A csillag azt jelzi, hogy melyik nyelvi input melyik
sz{rdt hagja at, mivel nem felel meg az altala képviselt funkcionak, vagyis kirostalodik rajta. A
felkialtojel azt jelzi, hogy az adott helyzetben a legmagasabb rangli szlirdn nem halad at a nyelvi

jelolt, tehat felszini reprezentacidja lehetetlen.

1. tablazat: Perspektiva és Szolidaritas interakcioja

Jeloltek Perspektiva | Nyelvi Szolidaritas | Arc Ero
hiiség

a. = Magyarrdl
angolra: ,,Rewind
the tape now.”

b. Magyar: *1
Azonnal tekerd
vissza a szalagot.
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Az elsd tablazatban abrazolt kordbban vizsgalt 5. példa azt mutatja, hogy a beszéld az
angolra valo kodvaltas segitségével a lehetd legoptimalisabban fejezi ki, hogy megjegyzése nem
tartozik szervesen az interju kerete altal meghatarozott beszélgetésbe, hanem a keretbdl mintegy
kilépve tesz egy ironikus megjegyzést. Ebben az interakcidoban tehat két: egy angolra valtott és
egy magyar egynyelvi jelolt verseng egymassal azért, hogy a lehetd legoptimalisabban toltse be
az interakcioban a besz¢l16 altal kifejezni akart funkciot, vagyis, hogy megnyilatkozéasa valojaban
interjun kiviili megjegyzés, kiemelve egyben annak ironikus tartalmat. A kddvaltott jelolt tehat
eleget tesz a Perspektiva sziir6 altal megkovetelt funkcionak, viszont nem felel meg a
Szolidaritas szlirdnek, hiszen az angol mondat eltér az interjun résztvevok kdzos nyelvétdl, a

magyartol.

A magyar egynyelvi jelolt megfelel a Szolidaritas szlirének, hiszen az interju
alapértelmezett, a résztvevok Osszetartozasat kifejezé kdzos nyelvi kod része. Ugyanakkor a
magyar egynyelvil jelolt nem fejezi ki olyan optimalisan a beszél6 azon kommunikacios
szandékat, hogy az eredeti interjukeretbdl mintegy kilépve egy ironikus megjegyzést tegyen. Az

egynyelvil jelolt tehat nem halad at a Perspektiva sz{iron.

Tapasztalati Giton, a megvalosult felszini reprezentacidobdl kiindulva lehet felallitani egy
adott beszédhelyzetben két vagy tobb szlird interakcidjaban a szlir6k egymassal szembeni
rangsorat. Az Optimalitas elméleti keretében az egymassal versengd nyelvi inputoknak sziirdkon
kell athaladnia, és az a sziir, amin a megvaldsult felszini reprezentdcid dtmegy, a masik
potencialis jelolt(ek) azonban kiesik(nek), magasabb rendii. A fenti példaban a kodvaltott jelolt

sikeresen athalad a Perspektiva sz{irdn, de nem tesz eleget a Szolidaritas kovetelményének, amit
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egy csillag jelol. A magyar egynyelvii jelolt atmegy a Szolidaritas szirén, de kiesik a Perspektiva
sz{irdn, amit szintén csillag jelez. A megvalosult nyelvi input a kodvaltott jelolt, aminek at kell
haladnia az adott interakcioban magasabban elhelyezkedd nyelvi sziirének, vagyis a
Perspektivan. Mivel az optimalis jel6ltnek minden esetben at kell haladnia a legmagasabban
elhelyezked6 szlirdn, igy a Perspektiva sziird megszegése kizarja a felszini reprezentaciot, amit a

tablazatban felkialtojel jelol.

A fenti tablazatban bemutatott algoritmus alapti 6sszegzés alapjan tehat a Perspektiva
magasabb rendii sziir6, mint a Szolidaritds. A mésik harom nyelvi sziir6, a Nyelvi hliség, az Arc

és Er6 nem aktivizalodtak ebben az interakcidban.

A kovetkez6 tablazat (2. tablazat) a Nyelvi hliség és Szolidaritas interakcidjat mutatja be.
Az els6 példaban bemutatott szovegrészletben a besz€ld a kodvaltas segitségével kivanja
szemléltetni az amerikai-magyar és magyar nyelvi kifejezések eltéré szociokulturalis
ezen a sziirén. A kodvaltott jeldlt azonban megszegi a Szolidaritas sziirdt, hiszen eltér az interju
soran az interakcidban résztvevo szereplokkel kozosen hasznalt nyelvi kodtol, a magyartol. A
tablazatban ezt egy csillag jeloli. A potencidlis masik nyelvi jeldlt, a kodvaltas magyar
egynyelvii megfeleldje eleget tesz a Szolidaritas funkcionak, de nem teljesiti a Nyelvi hiiség

funkcidjat.

2. tablazat: Nyelvi hiiség és Szolidaritas interakcioja

Jeloltek Perspektiva | Nyelvi Szolidaritas | Homlokzat | Arc
hiiség

a. = Magyarrdl
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angolra: ,,... hi
how are you, hi,
how are you, ...”

b. Magyar: Szia, *1
hogy vagy, hogy
vagy?

Mivel a kodvaltott nyelvi jelolt valosul meg, a Nyelvi hiiség sziird magasabb rendli, mint
a Szolidaritads. A masik harom szlird, a Perspektiva, az Arc és az Eré nem aktivizaldédik ebben az
interakcioban.

A harmadik tablazat harom sziir6 interakcidjat mutatja be. Ebben a szituacioban egy
magyar-amerikai férfi (A) arr6l besz¢l, hogy milyen fontos megismerni sajat csaladunk
torténelmét, €s hogy 6 €éppen emiatt minden informaciot dsszegytjt a fia, Daniel szamara. Az
interjin részt vesz az adatko6zI6 els6 hazassagabol szarmazo lanya (A), aki ugyan beszél
magyarul, sokkal kdnnyebben fejezi ki magat angolul. Az interju nyelve egyébként ebben az
esetben is magyar. Az adatkozId lanya végighallgatja apja beszédét, majd miutan meghallja,
hogy a fia szdmadra gy(ijti a csaladi ereklyéket, a ldnyat meg sem emlitve, angolul felcsattan,

hogy mennyire rosszul esik ez neki.

6. példa: Szolidaritas, Arc és Erd interakcioja

1 A »Szeretem a torténelmet. Gylijtom a fiamnak az

2 informaciot. O szereti a torténelmet.”
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3 11 ,»Mi az értelme? Mért fontos, hogy tudjuk a torténelmiinket?”
4 A ,,Minden fontos.”

5 B ,»1 just can’t believe that you said that you are gathering that
6 for Daniel. I am so offended.”

(Egyszertien nem hiszem el, hogy azt mondtad, hogy Danielnek gyijtod azt [a csaladi

informaciodkat]. Nagyon rosszul esik.)

7 A ,Everybody who is interested.”

(Mindenkinek, aki érdeklodik.)

8 B ,,] am so offended, so offended.”

(Nagyon, nagyon rosszul esik.)

9 A ~Everybody who is interested. Well, you never showed a

10 whole lot of interest.”

(Mindenki(nek), aki érdeklddik. Hat, te sosem mutattal tal nagy érdeklodést.)

Az apa a szamara — kiilondsen a két idegen interjuztato (I1, 12) jelenlétében — kinos
helyzetben igyekszik megvédeni a lanya részérdl ért apa-képét veszélyeztetd kritikat. Az apa
egybdl atvalt angolra, ezzel szolidaritast vallal a lanyaval, de elutasitja a kritikat, és mintegy

szemrehdnydan visszavag a lanyanak, hogy nem mutatott elég érdeklddést. Ha magyarul
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mondana, akkor sokkal erételjesebb lenne az iizenet tartalma, hiszen a magyar nyelv az apa
erésebb nyelve, és a lanya szdmara nehézséget jelent magyarul kifejezni magat. A magyar
mondat tehat sokkal erdteljesebben hatna, igy az apa egybdl vissza tudna szerezni egy olyan apa
tekintélyét, aki nem tiiri az ilyenfajta ellentmondast, ezzel eleget téve a homlokzat és az erd
szociopragmatikai funkcidjanak. A magyar nyelvi jelolt ugyanakkor 4thagna a lanyaval vallalt
szolidaritast, a kozos nyelvi kodot. Az angol kodvaltott valasztas tehat azt jelzi, hogy az apa

szamara fontosabb a szolidaritas, mint a masik két funkcio.

3. tablazat: Szolidaritas, Arc és Ero interakcidja

Jeloltek Perspektiva | Nyelvi Szolidaritas | Arc Ero
hiiség

a. = Magyarrél * *

angolra:

“Everybody who is

interested. Well,
you never showed a
whole lot of
interest.”

b. Magyar: *1
Mindenki(nek), aki
érdeklodik. Hat, te

sosem mutattal tul

nagy érdekl6dést.

Ismét algoritmusszeriien rangsorolva azt a szlir6t, amin a felszini reprezentacié sikeresen
athalad (Szolidaritas), és a tobbit, amin a masik potencialis jelolt halad at sikeresen (Arc, Erd),
azt lathatjuk, hogy a Szolidaritds magasabb rendii sziird, mint a masik kettd. A Perspektiva és

Nyelvi hiiség sziir6k ebben a helyzetben nem aktivizalodtak.
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A fenti tdblazatok eredményeit 0sszegezve tehat azt 1atjuk, hogy a Perspektiva magasabb

rendi szrd, mint a Szolidaritas:
Perspektiva >> Szolidaritéas (1. tdblazat)
a Hitelesség magasabb rendii, mint a Szolidaritas:
Hitelesség >> Szolidaritas (2. tablazat)
a Szolidaritas pedig magasabb rendii sziird, mint az Arc és az Ero:

Szolidaritas >> Arc, Er6 (3. tablazat)

Az Arc és Er6 interakcidjaban a két sziird kdzott nem jott 1étre konfliktus, mint ahogy
nem taldltam példat arra sem, hogy a Perspektiva és a Nyelvi hliség szir6k egymassal
konfliktusba keriilnének. igy feltételezhetd, hogy ezek a sziirdk egymassal azonos szinten allnak

a szlir6k rangsoraban.

Mivel a szlir6k hierarchidja egy kozdsségen beliil allandd, a fenti algoritmus-alapu
tablazatokat 0sszegezve megallapithatjuk, hogy a szlir6k hierarchiaja a vizsgalt magyar-amerikai

emigrans beszédkozosségben:

{Nyelvi hiiség, Perspektiva} >> {Szolidaritas} >> {Arc, Er6}

9. Kovetkeztetések, kitekintés
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Disszertaciomban a Bhatt és Bolonyai altal kidolgozott ,,Optimalitas a kétnyelvii nyelvhasznalat
elemzésére” elméleti keret gyakorlati alkalmazhatosagat kivantam szemléltetni az Eszak-

Karolindban €16 magyar-amerikai beszédkozosségre jellemz6 kodvaltasi mintak leirdsaval.

Ennek érdekében kvalitativ modszerekkel elemeztem az egyes kodvaltasok
szociopragmatikai funkcioit, majd tablazatok segitségével bemutattam az adott

beszédhelyzetekben aktivizalodott nyelvi szlir6k interakcidjat.

A kodvaltasi mechanizmusok teljesebb megértése érdekében szociolingvisztikai
szempontbodl elemeztem a vizsgalt kozosséget. Adatkoz1ok az interjik soran kitoltottek egy
kérddivet, amit én kvantitativ modszerekkel feldolgoztam, és statisztikai szempontbol is

megvizsgaltam.

A fenti vizsgélatok eredményeképpen azt a kdvetkeztetést vontam le, hogy a
masodgeneracios adatkozlok foleg a csokkent magyar nyelvi kompetencidjukat ellenstilyozzak
az angolra val6 valtasok segitségével. Ugyanakkor a masodgeneracios besz¢élok sokkal
kedvezdbben itélik meg a kodvaltast elsdgeneracios tarsaiknal. Szamukra a kodvaltas kettds

nyelvi identitasuk leghatékonyabb kifejezd eszkoze.

Az elsdgeneraciosok korében sokkal ritkabban fordul eld a csokkent kompetencia
ellenstlyozésara a kodvaltas, ugyanakkor a masodgeneracidosokhoz képest joval
ellentmondéasosabban itélik meg a kodvaltast. Azok az elsdégeneracios adatkozlok, akik szamara a
tiszta magyar nyelv a magyar identitds megdrzésének és kifejezésének legautentikusabb eszkoze,

elitélik és tudatosan tartozkodnak a kodvaltastol.
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Osszességében a kodvaltas az elsé- és masodgenericios beszéldk nyelvhasznilatiban
egyarant betolthet — a csokkent magyar nyelvi kompetenciat ellenstilyz6 — funkciondlis és — a
nyelvi kommunikécios eszkdzkészletet hatékonyan — kiegészitd szerepet. E16bbi inkabb a

masodgeneracidsok nyelvhasznalatara, utobbi az elsdgeneracidsokéra jellemzo.

Jelen disszertacio kisérletet tesz arra, hogy feltarja a kodvaltas osszetett jelentésteremtd
funkcidjat szociolingvisztikai interjuk szovegelemzése alapjan. A kodvaltas — féleg az
interperszonalis viszonyokat jel6l6 és megteremtd — szociopragmatikai funkcidinak arnyaltabb

megértéséhez azonban sziikséges lenne tobb spontdn nyelvi szituacidban rogzitett adat.

Mivel az ,,Optimalitas a kétnyelvii nyelvhasznalat elemzésére” elméleti keret csak a
kodvaltas szociopragmatikai funkciokat betoltd szerepét vizsgalja, a csokkent kompetencidval
rendelkezd — masod- és harmadgeneracios adatkozldk — kodvaltasi mintait ebbdl a szempontbol
nem elemeztiik. A kédvaltas mechanizmusanak teljesebb megértéséhez érdemes lenne a jovobeni

kutatas iranyat erre is kiterjeszteni.
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