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Bevezetés

Egy évtizede dolgozom egy megyei kozmiivelédési intézménynél, mely szoros és sokszinii
kapcsolatot tart fenn falusi kulturalis intézményekkel, szervezOkkel, eseményekkel.! Azt
tapasztaltam, hogy a kozmiivel6dési feladatellatas és az ehhez kapcsolddo intézményrendszer
mind helyi, mind pedig megyei, térségi szinten sajatsagosan 0sszetett és folklorisztikus, alacsony
fokd intézményesultség jellemzi, nem illeszkedik egységes szakmai keretbe, a rendszervaltast
megel6z6 korszakok kiilonboz6 kultarpolitikainak és a helyi kozosségek szokasainak kdzdssegi
emlékezetben megbrzott rutinjai mikodtetik, lehetéségei szerint alkalmazkodik a rendszervaltast
kovetd 1j jelenségekhez, diskurzusokhoz.

Egy ideje a ,kulturalis agazathoz” kapcsolodo legtobb megoldandd kérdés fejlesztési kérdesként
konstitualodik. A kulturalis érték, kulturalis esemény fogalmak Uj kontextusban kezdenek
eléfordulni a vizsgalt térségben: mig kordbban (a rendszervaltast kovetben) az etnikai
identitasrol sz616 diskurzus tematizalta, manapsag a fejlesztes, a turizmus fogalmi rendszerében
keresik helylket. A vidékfejlesztési diskurzus megjelenését Ghatatlanul hozza magaval az EU
csatlakozas vagy a globalizacios folyamatok. Ugyanakkkor nem lehet eltekinteni attol a
vidékfejlesztési diskurzust teremtd szereptdl sem, amelynek a megjelenése a terségben a
csikszeredai KAM-Regionalis és Antropologiai  Kutatdsok Kozpontja kutatdsainak
tulajdonithato, az 6 szovegeik, kutatasi programjaik ilyen értelemben diskurzust teremtd
szovegek.

A vidékrél és annak fejlesztésérdl szold diskurzusban egy sor kiilsé elvaras jelenik meg,
amelynek meg kell felelni, eleget kell tenni: versenyképesség, fejlesztés, készsegek elsajatitasa, a
sajat tarsadalom 6nmegjelenitésenek képessége, a sajat tarsadalomrol valo tudas atértelmezése,
és artikuldlasi képessege. A vidékkutatasok terén tjabban el6térbe keriilt elméleti és
fejlesztéspolitikai elképzelések szerint arra kell szamitani, hogy a kulturalis intézmények
milkddése, illetve mitkodési modja kulcsszerepbe keriilhet, ha ugy tekintiink a lokalis kulturalis
intézményekre, mint amelyek szerepet jatszanak a vidékimazs termelésében. (Bir6 2008, Boda-
Kovach-Gyoérgy 2007, Csite-Kovach 2002)

Dolgozatomban ezeknek a kihivasoknak a perspektivajabol szemlélem a kulturalis intézmények,

kulturalis szereplok miikodését, prezentacids praxisat, es ezzel parhuzamosan vizsgalom a helyi
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média szerepét és lehetéségeit, mint a vidék imézsanak megteremtésében fontos térségi
szereplét. Kérdéseim olyan kutatdi megéllapitasokbdl kiindulva fogalmazddtak meg, amelyek az
1989-es romaniai rendszervaltast kovetden a romaniai magyarsag, azon beliil a Székelyfold
tarsadalmi-gazdasagi-kulturalis valtozdsainak elemzését kovetden lattak napvilagot. Ezek a
megallapitasok a kovetkezdk:

1. A tarsadalmi nyilvanossag szerkezetének atalakuldsa, a magyar nyelvli helyi sajto
megerdsodése. A kutatasok azt hangsulyozzak, hogy bar a rendszervaltast kovetd idészakban
szamos médium létrejott, nem épiilt ki orszagos magyar nyelvli nyilvanossag, ezzel szemben
viszont szamos helyi, térségi sajtéorganum jott létre, ezen bellll kiemelt szerepet kap a
nyomtatott helyi sajtd. (Papp Z. 2005.)

2. A lokalis kulturdlis események és intézmények megsokasodasa, ugyanakkor a kulturalis
intezmények, szervezetek alacsony foku formalizaltsaga. A lokalis és etnikai identitas
“visszafoglalasat” €s megerdsitését célzd szimbolikus helyfoglaldsok és események hosszi sora.
(Blénesi— Mandel- Szarka 2005, Bodo— Bird 1997)

3. A lokalis kulturdlis események figyelemremélto jelenléte a helyi magyar nyelvli nyomtatott
sajtoban, a média kiemelt szerepe az események prezentalasaban, az etnikai és lokalis
onreprezentaco megjelenitésében. (Bodo 1999, 2004)

A fenti megallapitasokbol kiindulva, két intézménytipus és azok szerepli irdnyaba
fogalmazddnak meg keérdéseim. Az egyik a falusi kulturalis életre, kulturalis intézményeire és
szerepléire vonatkozik. Milyen intézmények keretében szervezOdnek a falvak kulturalis
eseményei? Mit tudunk a térség falusi kulturdlis intézményeir6l? Hogyan jelennek meg a
tarsadalmi nyilvanossagban? Milyen az eseményszervezok tarsadalma? Milyen eszkozeik,
tudaskeszletiik, felkésziiltségeik vannak ahhoz, hogy tevékenységiket a nyilvanossag kiilonbozo
szinterein megjelenitsék? Milyen médiatudatossag és kapcsolati kultdra jellemzi 6ket?

Ha a vidékimdzs termelése szempontjabol vizsgaljuk a helyi kulturalis intézmények miikodését,
ennek a vizsgalatnak része kell legyen tevékenységik megjelenitése a helyi irott sajtéban is.
Ebben az esetben a helyi média tekinthetd gy, mint amely szintén szerepet jatszik a vidékimazs
megalkotasaban, mint egy olyan kdzvetitd, mely a lokalis eseményeket tematizalja, kiilonb6z6
mddon megjeleniti, kodolja, és visszajuttatja a kozonség szamara. Els6sorban ezért talalom
fontosnak feltenni a kérdést: hogyan tematizalnak a helyi médiumok, milyen jelentéstermelés

zajlik a helyi nyilvanossagban? Milyen tarsadalmi szerepe van a Kisebbségi és lokalis



mediumnak? Az emlitett két intézménytipus mitkodésén és térségi szerepén tul érdekel a koztik
levé viszony. Milyen kommunikéacios stratégidkat miikodtetnek a viszony létrehozésara és
fenntartasara?

Maskepp fogalmazva: a dolgozat kdzponti témaja vidéki kulturdlis események/szervezetek és a
helyi irott sajtd prezentacios gyakorlatanak vizsgalata, vagyis a térségre jellemz6 prezentacios
praxis elemzése a helyi eseményszervezok és a helyi irott sajtd kapcsolatanak tiikrében.

A dolgozat kérdésfeltevesei, a téma megkozelitése, mddszerei, fogalomtara az etnogréfia, a
kulturdlis  antropologia, médiaelmélet/kommunikaciétudomany, és a vidékkutatasok
targykoréhez kapcsolhatok. Inspirdlod elméleti megkozelitésnek a nyolcvanas évek un. “kulturalis
fordulatat” tekintem, amely soran megnétt az érdekl6dés a tarsadalmi cselekves szimbolikussaga,
a reprezentacio folyamata ir&nt, a tarsadalomkutatds homlokterébe a mindennapi élet, a
tarsadalmi jelentésképzes keriilt, f6 kategoriajaként a diskurzus tekintheté. A médiakutatasban
ennek koszonhetden nyert teret a kommunikacio ritudlis felfogasa, és az a kutatéi szempont,
hogy a média vizsgalata a mediahasznalat vizsgalatat is jelenti, ennek kovetkeztében a médiara
ugy lehet tekinteni, mint k6zosségi szintérre, ahol 6nteremté munka folyik. A vidékkutatasban is
beszélhetlink kulturalis fordulatrol: ez a szemlélet a vidékkutatod figyelmeét azokra a tarsadalmi
gyakorlatokra (és egyben értelmezesekre) iranyitja, amelyek soran a vidék jelentése, és a
vidékhez kapcsolt legitim cselekvési formak letrejonnek.

Az altalam vizsgalt régionak is sajatos problémaja, Kovacs Evat idézve, hogy egyszerre harom
projektet kénytelen ,,menedzselni”, melyek egymasra is folytonosan hatnak: a demokratikus
atmenetet, a modernizaciot globalis kérnyezetben és az eurdpai integraciot. (Kovacs 2002:10) A
dolgozat célja, hogy rdmutasson arra, hogy a csiki falvak kulturalis szerepl6i és a helyi média

milyen vélaszokat adnak ezekre a kihivasokra.



Modszertan

Az empirikus kutatds sordn mind kvantitativ, mind pedig kvalitativ tarsadalomkutatdi
mddszereket alkalmazok. A vizsgalt célcsoport egyfel6l a térség vidéki (falusi), helyi kulturalis
szereploi (eseményszervezok, kulturdlis intézményvezetdk, civil szervezetek képviseldi,
polgarmesteri hivatalok alkalmazottai), masfel6l a Csiki medence két térségi napilapjanak, a
Hargita Népe megyei napilap és a Csiki Hirlap Gjsagiroi.

A dolgozatban egyarant tdmaszkodom a térségben kordbban elvégzett kutatdsok bemutatésara és
masodelemzésére, valamint a téma targyalasahoz elvégzett sajat empirikus kutatasi eredményeim
bemutatéasara.

Vizsgalataim a Csiki medencére terjednek ki, mely Roméaniaban talalhatd, a mai adminisztrativ
hataroknak megfeleléen Hargita megyének egy régidja. A Csiki-medence a Keleti-Karpatok
kozEépso dvezetében, a Hargita-hegylanc és a Csiki-havasok kézott hdzodik; északrol délre az Olt
folyo volgye huzddik. A Csiki-medence termeszetfoldrajzi szempontbol harmas tagoltsagu: a
csikrakosi és a zsogddi szoros a medencét a Felcsiki-, a Kdzépcsiki- és Alcsiki-medenceére
tagolja. A torténeti Csikszékhez tartozik a Kaszoni medencében talalhato 6t falu, és a Gyimesek
volgyében talalhato telepulések, an. patakok. Ezen a terlleten 6sszesen 24 kdzseghez 71
teleptilés tartozik, kortlbeliil 110 000 a lakossag szama. Harom kistérségi tarsulas miikodik a
vizsgalt régidban: Alcsik, Felcsik és a Poganyhavas Kistérségek.

A helyi kulturalis szereplok korében egy online kérdéives lekérdezés zajlott 2010 szeptember-
oktoberében. A Hargita Megyei Kulturdlis Kozpont adatbdzisaban szerepld 80 kulturalis
szereplohoz eljuttatott kérd6ivbol 41 valasz érkezett. A kérd6iv a helyi kulturdlis szereplék
médiatudatossdgat és a kapcsolati kulturajat vizsgalja. A feldolgozas SPSS adatfeldolgozé
program segitségével tortént. A kérdbivet mellékeltem a dolgozathoz. Az eredményeket
6sszehasonlitom egy korabbi térségi kutatassal, a KAM — Regionalis és Antropoldgiai Kutatasok
Kdzpontja Székelyfoldi kulturdlis intézmények és szervezetek kapcsolati kulturajat vizsgalo
kutatasi 6sszegzéssel. (KAM 2006)

Ugyebben az idészakban strukturalt interjuk késziiltek helyi kulturalis intézmények vezetdivel,
Osszesen 7 darab. Az interjuk fo kérdései az eseményszervezd tarsadalom megismerésére, a
szakmai szerepfelfogasra, a sajtényilvanossagrél alkotott elképzelésekre, a nyilvanossagba
kerulés eszkdzeire vonatkoztak. Tovabba felhasznaltam a Hargita Megyei Kulturalis Kézpont

korabbbi kutatasi programjain belll készult interjiszovegeket is, szam szerint 12 darabot,



igy Osszesen 19 interjiszovegre tamaszkodom a kulturalis szerepldket illetéen. Ezeket HMKK
felmeréseket és eredmeényeiket a dolgozatban szintén ismertetem.

A média oldalét vizsgalandd, strukturdlt interjukat készitettem 6 helyi Gjsagiroval. Az interjuk f6
vezérvonalat a helyi Ujsagiro tarsadalom megismeresére, a helyi és kisebbségi média feladatara, a
hirszelekciéra vonatkozd kérdések képezték.

Adatlapos kvantitativ tartalomelemzést végeztem két helyi napilap, a Csiki Hirlap és a Hargita
Népe cikkei alapjan. Az elemzésre a 2009-es esztend6 eseményekben leggazdagabb négy
hénapjat valasztottam. A tartalomelemzés célja az volt, hogy mennyiségi képet kapjunk az
események szdmardl és tipusarol, azok megjelenitésének a maddjarél, tovabba 6sszehasonlito
tartalomelemzést lehessen végezni egy korabbi, hasonld felmérés alapjan, amelyet Benes Sarolta
végzett el 2005-ben, ,,Kulturalis jellegii ujsagcikkek a Hargita Népe cimii napilapban” témaval.
(Benes 2008) Osszesen 153 adatlap kerilt kitoltésre, a 2009-es évfolyam négy honapot feldleld
periddusdban, a mar emlitett két helyi napilap kulturalis témaju cikkei alapjan, az adatokat
szintéen SPSS adatfeldolgoz6 program 6sszegezte. Az adatlapot mellékeltem a dolgozathoz.
Mindveégig tamaszkodom a Hargita Megyei Kulturalis Kozpontban szerzett tapasztalataimra,
kapcsolataimra, és azokra az adatokra, amelyek az intézmény kiilonb6z6 kutatasi programjai
soran keriltek feldolgozasra, ezekben valamiképpen mindig részem volt munkatars, szerzo,
szerkeszt6, munkacsoportvezet6 vagy koordinalo szerepben. Ezért fektetek hangsulyt azoknak a
felméréseknek a bemutatdsara és masodelemzésére, amelyek a Hargita Megyei Kulturalis
Kdzpont égisze alatt folytak. A Csiki medence egy kistérségére kiterjed6 kultarafogyasztast és
médiafogyasztast vizsgald kérddives felmérés eredményeit is bekapcsolom a dolgozatba, hiszen
ilyen jellegi felmérés ezidaig nem sziiletett a téréségben. Tovabba ismertetem egy recens
felmérésnek, a Csiki medence kulturalis intézményrendszerének felmérésere vonatkozd, a téma
szempontjabol relevans eredményeit.

Végil egy esettanulmanyt mutatok be, melyben sajtdszovegek elemzésén keresztil értelmezek
egy olyan esetet, amelyben magam is résztvevé megfigyeld voltam. A résztvevé megfigyeldi
pozicié haromszorosan is érvényes ram: a térség lakojaként, a kozmiivelédésben dolgozokeént és
az Ujsagok olvasojaként (ha a széveget mint kultarat fogjuk fel). Mindezekkel egyutt tudataban

vagyok annak, hogy értelmezési kisérleteimben ez éppugy hatrany, mint amennyire el6ny.



I. Térségi kulturakutatasok

Kulturdlis intézmények kisebbségi Iéthelyzetben

Kisebbségi helyzetben a kultara és kozmiivelodési intézmények kérdéskore oOhatatlanul
Osszekapcsolddik a megmaradas és az etnikai identitds diskurzusaival. Gyakori, hogy a
diskurzusnak tdmogatéspolitikai vonatkozésai vannak, ilyenkor elsésorban anyaorszagi
feladatkeént tételezodik. A Magyarorszag hatdrain kiviil €l6 magyar kozosségek kulturalis
intézményrendszerének feltarasa, mint kutatasi feladat mar a ‘90-es években megfogalmazodott,
de ezen és hasonlé kezdeményezések nem jutottak tovdbb a névjegyzékek, cimtérak
létrehozasanal. (Szarka 2005:6) Romaniai viszonylatban sem tudunk olyan kezdeményzésrol,
amely a kulturalis és kdzmivel6dési szervezetek atfogd vizsgalatat célul tlizte volna ki, és
elvégezte volna, ezért a 2002-ben, a Magyar Nemzeti Kulturalis Orokség Minisztériumanak
Nemzeti-Etnikai Kisebbségi Foosztalya (NEKF) altal kezdeményezett kutatasa és annak
eredményei merfoldkének szamitanak e téren. Ez volt az elsé atfogd, valamennyi kisebbségi
kozosségre ¢€s szervezeti tipusra kiterjedd vizsgéalat a hataron tali magyar kultara ¢és
kozmiivelédés vonatkozasaban. Az MTA Etnikai-nemzeti Kisebbségkutato Intézete (ENKI) altal
koordinalt Hataron tali magyar kulturalis és kozmiivelodesi szervezetek katasztervizsgalata
(2003-2004) c. kutatas kiterjedt a hét Magyarorszaggal szomszédos orszag kisebbségi magyar
kulturalis és kozmiivelodési intezmenyhaldzatara, a helyi tudoméanyos miihelyek bevonasaval,
amelyekre a konceptualizalas és terepmunka soran a “kulturalis forditd” szerepe is harult. Hiszen
a kutatds szamtalan osztalyozasi, besorolasi problémat felvetett, s bar szamitani lehetett ra,
kideriilt, hogy a magyar kézmiivelddés leirasara kidolgozott fogalmi rendszer nem alkalmazhato
kisebbégi kulturalis intézményekre. A kutatandd intézmények tevekenységi tertiletek szerinti
behatarolasa elére meghatdrozott tevékenység-kategoridk alapjan tortént. Négy fobb
intézménytipust (ezeken belll tizenhat altipust) neveztek meg: kozgylijtemények (konyvtarak,
levéltarak, mizeumok és egyéb gylijtemények), kiadok, irott és elektronikus sajto (kényvkiadok,
sajtd, elektronikus média, internetes portalok), miivészeti intézmények (szinhaz-opera-
babszinhaz, zenemiivészeti csoportok, tancmiivészeti csoportok, irodalmi korok, képzo-, ipar-,
fotd-, népmiivészeti alkotomilhelyek, filmmivészeti alkotomiihelyek, ismeretterjeszto,
honismereti /helytorténeti szervezetek) valamint komplex kulturalis szervezetek (tébb kulturalis

tevékenységet gondozo szervezetek, mint kulturhazak, miivelodési hazak és egyesiiletek, ifjusagi



szervezetek, rendezvényszervezok). Szarka Laszlé megjegyzi, hogy habar hasonld kutatds indult
2003-ban a magyarorszagi kulturalis allapotok felmérésére a NKOM megbizasabdl, az MTA
Szociologiai Kutatointézete és a Politikatudomanyi Intézettel k6zo6s ,,Kultirakutatd miihely”
bevonasaval, a két kutatas csupan idében volt 6sszehangolva. (Szarka 2005:7) De ugyanitt idézi
egy 1996-os magyarorszagra vonatkozo kutatds eredményeirdl Vitanyi Ivan? osszefoglal6jét,
mely a magyarorszagi kultirafogyasztés ellentmondd tendenciaira hivja fel a figyelmet. (Szarka
2005:18) Vitanyi Ivan hat modellt javasol parhuzamosan miikodtetni: ,,Az els6 harom
centrumaban a kdz0sség, a masodik haroméban a piac all. Az elsé sorozatban talaljuk 1. a
kultura meg6rzését szolgéld, 2. a felvilagosito és 3. az identitasteremté miivelodési stratégiat. A
masodik sorozatban 4. a klasszikus piaci stratégiat, 5. a joléti allam kulturalis modelljét, és 6. a
modern (vagy posztmodern) tomegkommunikacios, infotainment, McWorld modellt.” (Szarka
2005:19 idézi Vitanyit) A fenti hat modell 6tvozesével Vitanyi a civil tarsadalomra alapozott
,hetedik modell” megvalositasat tartja az (1j magyar mivelédéspolitikai eszmény alapvetésének.
»A civil tarsadalom szféraja a kordbbi évszazadokban nem tudta megteremteni a maga
autonomiajat, alavetett helyzetben maradt az establishmenttel szemben. Most olyan
korforduléhoz érkeztiink, amelyben ez valik els6dleges problémava. A kultdra és az érték, a
demokrécia és a jog akkor tud a tarsadalomban meger6sodni, ha a civil tarsadalom aktiv erével
lép fel. A viszony azonban kolcsonds: a civil tarsadalom csak akkor lehet erre képes, ha
megfeleld kulturalis erével rendelkezik.” (Szarka 2005:19 idézi Vitanyit)

Szarka Laszl6 szerint a kisebbségi magyar k6zosségek szamara szintén a civil szféra erdsitésének
modellje a jarhatd Ut, hiszen a rendszervaltast kovet6 idészak egyik legfontosabb jelensége,
hogy nétt a civil kezdeményezesek, az allami szfératol fiuggetlen finanszirozasu és iranyitasu
intézmények, szervezetek szama és szerepe: “A befogadd allamok és az anyaorszag Altal
egyarant sajat erbire utalt magyar Kisebbségi kozosségek kulturalis Onszervezodese,
onkormanyzo, autondm fellépése megalapozhatja a kisebbségi kozdsségépitesnek azt az Uj
modelljét, amely elzark6zas és szegregalodas, illetve elvagyddas és migracié nélkil valhat
képessé megélhetd 1étformak, Iéthelyzetek megteremtésére és fenntartasara.” (Szarka 2005:20)
Az ismertetett nagyvolumenli felmérés eredményeként megfogalmazott ajanlasok elsdsorban

stratégiai, kultarpolitikai, tdmogataspolitikai természetliek, tovabbi tudoméanyos kutatasokat

2 Vitanyi Ivan: Az életmdd, az életvitel, a kultdra és a tudat atalakulasa. Osszefoglalas a Magyar Tudoményos
Akadémia Stratégiai kutatdsok Programja keretében végzett munkarol.



0sztonz6 javaslatokkal. Az altalam vizsgalt székelyfoldi térség jelenségei szempontjabol a
kutatas alabbi eredményei igen lényegesek:

1. Létezik a helyi viszonyoknak megfelel6 és az igényeket kielégit6 intézményrendszer, melyhez
infrastrukturalis  beruhazdsok, rendszeres képzési programok sziikségesek. A falusi
alapintézmények kozul a mivelédesi hdzakat, konyvtarakat meg kell menteni a bezérastdl,
ugyanakkor arra kell térekedni, hogy a helyi civil szervezetek egyre 6nallobbak legyenek.

2. A Kkozponti, modszertani, kepzési funkciokat ellatd intézmények mellett a regionalis
alkdzpontokat is tudatosan ki kell épiteni, mert a Kisebbségi magyar vilagok nem alkalmasak a
centralizalt modellek miikddtetésére.

3. A hataron tali magyar kultara és kozmiivel6dés a magyarorszagihoz hasonléan egyre inkabb
fesztival- és rendezvénykozpontiva kezd valni. EbbSl a szempontbdl volna fontos a hataron tuli
magyar kultira orszagos, regionalis, Kistérségi rendezvényeit szamba venni, egyrészt a
tamogatasi igények felmérése, masrészt a rendezvények népszerisitése, a magyar kdzosségek,
régiok, magyarorszagi érdeklédok kozotti kapcsolatok fejlesztése erdekében. (Szarka 2005:20-
21)

Mindharom kovetkeztetés utal a kisebbségi helyzetben levé kozosségek esetében a lokalitas és

belsd erdforrasok kiaknazasanak fontossagara.
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A térségi kulturdlis intézmények jellemz6i 1989 utan

A fennebb bemutatott nagyszabast kutatas killon régioként kezelte Székelyfoldet.> A mér
emlitett, az intézményi besorolassal kapcsolatos nehézségek erre a térségre vonatkozoban is
érvényesek, ezzel is magyarazhatdo a ,komplex” kulturalis intézményként besoroltak magas
arénya, hiszen a lekérdezett 776 szervezet kdzel 40 szdzaléka komplex kulturalis intézmény.
(Miklos 2005:79). Ezek mdgott tulajdonképpen a falusi kultdrotthonok &llnak, mint szinte
minden telepilésen jelen levé intézménytipus. Sajnos a felmérés jellegébdl adéddan nem
arnyalhatok ennek az intézménytipusnak a mitkodési jellemz0i, azt viszont jelzi a szerzd, hogy a
komplex kulturélis intézmények ilyen magas aranyu jelenléte a kulturélis élet aprofesszionalis,
differencialatlan jellegére utal. A komplex kulturalis intézmények egynegyede miikddik
koltségvetesi formaban, ezek lényegében az 6nkormanyzatokhoz tartozé kultarotthonok,
ezesetben az intézményi koltségvetes fogalmat gyakran az alkalmazott fizetése kimeriti.

A vizsgélt szervezetek/intézmények 28,9 szazaleka egyesilet. A be nem jegyzett szervezetek az
Osszes szervezet 13 szazalékat teszik ki, ez az értek a vartnal valamivel alacsonyabb értek.
Mindez arra utal, hogy a régidban a kulturalis tevékenység elindult az intézmenyesilés utjan,
ami tobbek kozt a tamogatasi és palyazati rendszerek mitkodésével indokolhato, hiszen az abban
vald részvétel alapvetd feltétele a szervezeti/jogi status. (Az intézmények bejegyzését tekintve
megfigyelhetd, hogy 1996-2000 kozti idészakra tehetd a legtobb bejegyzés, 6sszesen 155, ami a
bejegyzett intézmények egyotddét teszi ki.)

Az adatok alapjan Miklés arra a kovetkeztetésre jut, hogy alacsony specializalodas,
professzionalizalodas jellemzi a térség kulturalis intézményrendszerét, ezzel parhuzamosan
viszont kiépult egy olyan kulturalis szervezeti rendszer, amely egyre inkabb formalizalodik. Ez
egyben a stabilizalodast jelenti és a forrasbevonasra valo felkésziilést, masrészt pedig kiindulasi
alap a specializalodas fele. Hogy elindul-e valoban ebbe az irdnyba, nagymértékben fiigg a kiilsé
tényezoktol, jogi kornyezettdl, forrdsbevonasi/palydzasi lehetdségektdl, feltételektdl, emberi

potencialtdl, a befogado6 kdzeg viszonyulasatol.

3Székelyfold régioban a kutatas a KAM — Regionalis és Antropoldgiai Kutatasok Kozpontja keretében zajlott,
Miklés Istvan szociologus koordinalasaval, a program bonyolitasa a Hargita Megyei Kulturalis Kézponttal kdzdsen
zajlott.
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A térségi intézményeknek egy madsik nagyon fontos jellemzdje a kozosségi jellegli onkéntes
munka hangsulyos jelenléte. Ezek a lokalis 1éptékti informalis egyiittmiikodések sok esetben
magasabb fokon formalizaltak, mint a professzionalis intézmények.

A kutatas altal képviselt formalizaltsagi kritériumok miatt ezek a jelent6s informalis csoportok
nem kerllhettek be az adatbazisba, ez a kutatas jellegébdl fakadd modszertani hianyossagnak
tulajdonithatd — jelzi a szerz6. Hiszen ezek a formaciok mikrotarsadalmi léptékben vizsgélva,
kvalitativ. moddszerekkel sokkal jobban leirhatok. A felmérés intézményszocioldgiai
megkdzelitése okdn kimaradtak a fontos Unnepek, hagyomanyos rendezvenyek, fesztivalok,
alkalmi rendezvények, holott ezek is intézmény szerepet toltenek be. ,,...a térségben az
ugynevezett kulturalis élet jelent6sebb részét a kisebb formalizaltsagu lokalis intézmények és
csoportok mitkodtetik. Ezt a problémakort — megitélésink szerint — alig-alig lehet egy keretben
targyalni a joval magasabb fokon formalizalt allami/énkormanyzati intézmények szolgaltatd
szerepkorének vizsgélataval. Ez a két szféra a térségi kulturdlis élet két kiilonb6zo
dimenzi6ja”.(Miklos 2005)

A térségi kulturdlis intézmények jellemz6i 1989 elott

Nem érthetjiik meg a mai kulturdlis intézmények miikodését és a miikddtetok tarsadalmat,
vilagat, ha nem szemléljiik torténeti tavlatbol azokat. ,,A térségi kutatdsok megallapitjak, hogy
térségi intézményi szerkezet meglehetdsen diverzifikalt, mindségileg sokféle, alacsony
formalizaltsagu, igy kiilsé tényezOknek kiszolgaltatott és efemer jellegi. A mai kulturalis
intézmények tipusai: allami, 6nkormanyzati tdmogatottsagu, egyesuletek és alapitvanyok,
tovabba a jogilag be nem jegyzett, de ,,intézményként” miikodé csoportok, ezen tilmenden
“intézményként” hatarozhatjuk meg a miikodod lokalis vagy regiondlis rendezvényeket is. Miel6tt
egy mindség-mércével meérve Kideriilne, hogy alacsony szinvonalon miikodnek ezek a lokalis
intézmények, meg kell vizsgalni az elézmenyeket.” (Biro-Balint-Miklds 2004)

A kulturdlis intézményrendszerek 1989 eldtti miikodésére vonatkozoan az elmult iddben szamos
adat és informacio latott napvilagot, szétszortan jelentek meg helytorténeti irasokban,
monografikus igényli publikdcidkban a rendszervaltast kovetd esztenddokben. Helytorténészek,
helyi értelmiségiek vették eld addig fiokban tartott irdsaikat, vagy épp a rendszervaltast kdvetden

kaptak kutatd kedvet, avagy éppen helyi Onkormanyzatok jelentettek meg telepiilésiikrdl
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hianypotlo ismereteket tartalmazd kiadvanyokat. Ezeknek a kiadvanyoknak a tartalmi
szerkezetében helyet kapnak az egykori szervezetek, egyletek ismertetése, a telepllés
kozmiivelodési alkalmai és alakjai is. A kommunista rendszer kulturalis intézményeirdl,
kultarpolitikdjarol is kevés feltar6 munka sziletett. Példaként meg kell emliteni a torténeti-
antropologiai mélyfarast, amelyet Mihaly Janos torténész végzett sziiléfaluja, Lovéte kapcsan.
irasaban helyi dokumentumok alapjan és az oral history modszerét alkalmazva rekonstrudlta a
falu kozmiivelodési életét az 1900-as évektd] napjainkig. (Mihaly 2006)

Tanulmanyaban Kkitér arra, hogy a XX. szazad elején, a Magyar Foldmivelésiigyi Minisztérium
,»sz€kely akciojanak” keretében épiiltek az tin. Néphazak. A székely akcid és néphaz kiildetését
dr. Kod6s Mihaly, a marosvasarhelyi miniszteri kirendeltség vezetdje igy foglalta Ossze:
,.Koriilbeliil tiz év 6ta egy nagyjelent6ségli szocialis munka van a Székelyfoldon folyamatban. A
foldmivelésigyi minisztérium székely akcioja ez, amely akcionak alapgondolata: a haladas
apostolaiva avatni a székely falusi tarsadalom vezetd tagjait s ezek koré csoportositva, a
tarsadalmi ontudat és k6z6s munka réven a gazdasagi fejlodés tutjara terelni a székely nép ezreit.
Tarsadalmi intézmények alakulnak igy a rendre tamadt apostolok vezetése alatt, gazdakorok,
kiilonb6zo kulturalis €és szocialis célu egyesiiletek s kiilonboz6 gazdasagi célu szovetkezetek. A
falu temploma, iskolaja, a foldesur kuriaja s az elmaradhatatlan korcsma mellett még egy nagy
épllet emelkedik a székely-kapus, galambbugos kicsiny hazak felé: a falu tarsadalmi
intézményeinek otthona, mivelddésének iskolaja és tarsadalmi életének szinhelye. Néphaz a neve
ennek az épuletnek, mert magaban foglalja a falusi nép 6sszes tarsadalmi intézmenyeit. Benne
van a falu kaszinoja gazdakor név alatt, benne van a szovetkezeti bolt helyisége, a tejszovetkezet
berendezése és a kiilonboz6 szovetkezetek irodaja. Nem hivatalok ezek, hanem a falusi nép sajat
intézményei.”* Lovéte kulturalis élete a korabeli székely kozségekhez hasonld a XX. szdzad elsé
felében: Onszervezddd legény- és leanyegyletek, olvasokorok miikodnek, 1911-t6l ,,mitkedveld
tarsulat”, az 1920-as évektdl rezesbanda, 1934-t61 egyhdzi vegyeskar alakul és ismeretterjesztd,
tudomanyt népszerlisitd eldadasokat tartanak vasarnap esténként. A polgarosodd falu
kozmiivelddésének modellje tarul elénk, egészen a mésodik vilaghaboruig.

Az Otvenes évek gyokeresen valtoztatjdk meg a korabbi allapotokat: az egységes partallami
iranyitas, a kozpontositas kiterjed a kulturdlis életre is, és ezzel egyidében elkezdddik egy

intenziv koézmiivel6dési kampany. Lazok Klara tanulmanyaban (Lazok 2006) azokat a

4 Muvészet. 1912. XI. évf. 5. sz., 189-194
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folyamatokat irja le, amelyek a kulturalis élet ellen6rzését voltak hivatottak végrehajtani, mas
szoval azt vizsgalja, hogy ebben az totélis allamositd igyekezetben hogyan allamositottak a
kultarat. Elsdként megyei szintli népmiivelési egyesiileteket hoztak létre, amelyek az RKP
megyei Propaganda és Agitaciés Osztalyainak alarendelve miikodtek. ,,A megyei
Népmiivelodési Bizottsag kikiildottje az illetd jarasban/faluban felmérte a létez6 kulturalis és
civil szervezddéseket (gazdakorok, kulturalis egyletek, dalardak, iskoldk, felekezeti, egyleti,
iskolai konyvtarak), megalakitotta a kultarotthont és eldiranyozta annak koltségvetését, amit
majd az alapitdé okirattal egyltt a helyi kultdrotthon-vezetés bekiildott a kozponti irodaba.”
(Lazok 2006) ,,A balokra, eldadasokra azonban az engedélyt mar a partbizottsag adta ki, amelyet
a Székelyudvarhelyen 1€év0 orosz parancsnok, Macarov kapitannyal is ald kellett iratni, hogy
érvényes legyen” —mondja Mihaly Janosnak adatkdzl6je. (Mihaly 2006:44) A rendelkezések
szerint a kultdrotthonok kizardlagos joggal rendelkeztek a kulturélis rendezvényszervezés terén,
iskoldkban, egyhazi intézményeknél, magankezdeményezés alapjan szigordan tilos volt
barmilyen rendezvényt szervezni. A meglévd szervezeteknek at kellett adniuk konyvtaraikat a
kulturotthonoknak, és rendezvényeiket csakis a kultarotthon keretein belll szervezhették meg.
Az 1) mivelédési koncepcid magyar nyelvii szocsove a Miivészet és Tajékoztatasiigyi
Minisztérium altal kiadott Miivelddési Utmutatd volt, egy hasonlé roman lap testvérkiadvanya,
melynek elsé szama 1948-ban jelent meg, és programado irasat Balogh Edgar jegyzi a ,,Népi
kultdrank megujulasardl van sz6” cimmel. A kulttra 0 felfogasaba a népi kultdra elemei
beleillettek, igy Petofi, Arany, Jozsef Attila, Bartok Béla és Kodaly Zoltan neve €s munkassaga
beemelhetd volt ebbe a képbe. A lovétei példat idézve: a néphaz ,,demokratizalddasat™ uj neve is
jelezte, Pet6fi Sandor Miivel6dési Otthon.

A Mivelddési Utmutatd anyagokat is kozolt (vers, szindarab, kotta stb.), vasarnapi programokat
allitott 6ssze, tanacsokkal szolgalt a kulturotthonok megalakitasahoz (alaprajz, szinpad). Lovétén
példaul a gyerekek szereplését kotelezoveé tették, €s ezeket rendszeresen ,,a nagy mise alatt
tartottdk a néphazban, hogy a sziilok oda menjenek és ne a templomba. Az eldadasok alatt az
iskolasoknak nem vot szabad a templomba menni. Erre a tanitoik felligyeltek, s ha kellett
er0szakkal is bévitték a gyermokot Néphazba.”- idézi adatkozlgjét Mihaly Janos. (Mihaly
2006:45)

A rendszervaltast kovetéen a ,,mddszertani kiadvanyok™ is megszlintek, viszont ezekben

gyokereznek a miivel6désszervezd praxisban ma is fellelhetd elemek.
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A falusi miivelédési élet szervezése az értelmiségi feladata. Ennek ellentmondéasossagara
Hermann Bausinger is utal: a hagyomanyos kultira horizontjanak felbomlasat és
ujraszervez6dését latja a kulturalis javak ilyetén terjedésében. (Bausinger 1995:53-88) Az 1950-
60-as évek soran a foldek kollektivizalasa és “a kultura allamositasa” is jelentés akkulturacios
tényezOnek, folyamatnak tekinthetd — irja Keszeg Vilmos néprajzkutatdé. Arra hivja fel a
figyelmet, hogy az eltulajdonitott foldekkel egyiitt nemcsak a magangazdalkodas szamolddik fel,
hanem a kozosség egydttlétének alkalmai is, ahol a hagyoméanyos tudds megannyi eleme
funkciondlt. Az oktatasi intézményekben képzett értelmiségi altal felelosséggel kezdeményezett
“horizonttagitas” tulajdonképpen megbontotta és kikezdte a kozosségeknek a kornyezettel
6sszhangban levo kultarajat. (Keszeg 2004)

Mig az 6tvenes évek a , kultaragitacid” korszakaként jellemezhetdk, a 1960-as években eldtérbe
keriilt a kozmiivel6dés, a szorakoztatds és az Gsszetett kulturalis szolgéltatas, nagyobb szinhazak
turnéja, a filmvetitések. A pedagoégusoknak kotelez6 volt az iskoldn kiviil is pluszmunkat
végezni, ugynevezett ,kulturalis munkat”, és a ,,kozségi dolgozok™ nevelésében részt venni. A
part altal rajuk rott feladatuk volt ugyanakkor, hogy az altaluk vezetett mitkedveld csoportok
tevékenysegét bekapcsoljak a Megenekliink Romania fesztival és a Daciada mozgalom minden
szakaszaba. “A nagy, orszagos fesztivalokon kiviil, még szamos olyan, megyei vagy helyi
rendezvény volt a nyolcvanas évek végén, hol a miivelédési otthon keretén beliill mikodo
mitkedveld csoportok (els6sorban a tanccsoport €s a fivoszenekar), szinte kotelez6 moédon jelen
voltak, mint pl. a banyasznap Lovétebanyan, a vasas nap a Székely Szeltersz volgyében, a Szejke
Fesztival a Székelyudvarhely melletti Szejkefiirdon, Narcisz Fesztival Vlahican stb. Végezetiil
lesz6gezhetjik, hogy a I6vétei Néphaz a masodik vilaghabort utan Petéfi Sandor Miivelddési
Otthon néven, féleg 1970-1989. kozotti idészakban a szocialista ,tomegkultara” igazi, jol
miikodo intézménye volt.” (Mihaly 2006:47)

A fenti példak éppen csak felvillantjak azt a tarsadalmi-kulturalis kontextust, amelyben az 1989
elotti kulturalis intézmények 1éteztek és mitkddtek: allami keretben, kdzponti finanszirozassal,
szoros ideologiai ellendrzés alatt. A pedagdégusok mellett a falvakban a ,kulturigazgatd™ altal
vezetett kozségi miivelddési haz jelentette a miivelddési tevékenység szdmara a hivatalos és
elfogadott keretet. A kordbbi egyleti és egyesuleti formak megsziintek, a helyi
kezdeményezéseket, az Onszervez6dés minden forméjat gatolta a rendszer. Ennek az

“orokségnek™ tudhatd be, hogy a helyi kezdeményezések ¢és igények artikulalasanak képessége
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hianyzik a térségi kultira szereplSinek eszkoztarabol. “Az intézményi, ideologiai kontextus
(amelyhez még kapcsolodott a kisebbségi helyzetbdl adodo tiltasok és korlatozasok skalaja) nem
tette lehet6vé és nem alakithatta ki ezeket a gyakorlatokat, nem termelte és nem termelhette ki az
ezekre a gyakorlatokra iranyul6 igényeket. Nagyon fontos tisztazni ezt a kiindulépontot, hiszen
megmagyaradz egy sor, latszdlag érthetetlen 1989 uténi jelenséget. Tobbek kozott azt, hogy a
térségi kulturalis szereplok egy jelentOs része 1989 utan sem tartotta fontosnak a képzést. De ez
az elézmény magyardzza sok esetben azt a maig tartd tehetetlenséget, kivarast is, amelyet a
lokalis léptekli kulturalis menedzsment terén, vagy az Ugynevezett allami intézményekben

Iépten-nyomon tapasztalhatunk™. (Bird 2008:30)

A KAM kulturalis-intézmény kutatasai

A térségi kulturdlis intézményekre vonatkozo adatokat, szakirodalmi tdmpontokat keresve
folyamatosan a feltaré kutatasok hianyaba utk6ziunk. Mondhatni egyediili kutatomiihely, mely a
témaval foglalkozik, a csikszeredai Kommunikécidés Antropoldgiai Munkacsoport, mely a
nyolcvanas évektol fogva, kezdetben kulturalis antropologiai megkdzelitésben, majd szociologiai
maodszerekkel a Székelyfold kulturdlis patternjeit vizsgalva kitér a hagyomanyok valtozasanak
értelmezésére, a folklorizmus jelenségenek, a nyilvanos és privat Unnepek, kulturalis
rendezvények, kulturdlis elit szélesebb tarsadalmi kontextusban valé vizsgalatara. A
kutatdcsoport figyelt fel arra a jelenségre, hogy 1989-es valtozas utan jelentds mértékben
megnovekedett a térségben a kulturalis szereplék és események szama. Ennek a kutatasi
érdekl6désnek az eredményeit két részre osztanam. Egyik kutatasi irany a rendszervaltast
kovetén megsokasodd kulturalis események vizsgélata, a szimbolikus térfoglalés, melyeket mint
etnikai és lokalis identitas rehabilitacios praxist elemeznek irasaikban. (Bodo-Bir6 1997). A
masik irdny a térség kulturdlis intézményrendszerének feltdrasara, miikodési sajatossaguk
értelmezésére kisérletet tevo kvantitativ és kvalitativ modszereken alapulé kutatdsok. Ezek, a
problémak, hianyossagok és lehetOségek feltarasa mellett, dontéshozok szamara alkalmas
informéacidkat hordoz6 anyagok is egyben. A KAM az elmult évek soran tobb olyan kutatast
vitelezett ki, melyek a térségi kulturalis intézményekre, szereplokre iranyultak. Az intézmény

2003-ban részt vett a Karpat-medencei Kulturdlis Kataszter cimi@i kutatasban, mely eredmenyei
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mellett szamtalan kérdést felszinre hozott. Két tovabbi fontos kutatast is megalapoztak ezek a
kérdések, az egyik 2004-ben Székelyfoldi Iéptékben vizsgalta a kulturdlis intézmények és
csoportok informacioszerzési és szakmai tanacsadasi igényeit (Bir6—Balint—-Mikloés 2004), a
mésik pedig az intézmények kapcsolati kultirajét tarta fel.”

Meg kell emliteni a Székelyfoldon mikodd legfontosabb kulturalis intézményeket és azok
vezetbit megcélzo interjus Kkutatadst (Olah 2006). Ennek eredményeként a térség kulturdlis
folyamatair6l, az intézménytorténetekrdl, életpalyakrol, tapasztalatokrdl kapunk képet. A kutato
az interjuk mellé irt Osszefoglaldo tanulmanyaban megallapitja, hogy egyre markansabb
professzionalizalodas, pragmatikusabb intézményépités tapasztalhatdé a vezet6 kulturélis

intézmények részérol.

Kulturalis intezmeények képzesi és informalodasi igénye

Az 1989-es rendszervaltas a lokalis kulturalis elit szamara mondhatni egyik naprdél a masikra
valtoztatta meg a kortlményeket: mar nem esett tiltas ala (etnikai vagy helyi) Gnnepségek
megszervezése, megnyiltak a lehetdségek az onszervezddés elétt. Ebben az uj, szervezkedéssel,
eszméléssel teli idészakban nem mutatkozik a sajat kompetencidk feletti kétkedés. ,,Kész
szakembernek tekintik magukat, akiknek — sajat felfogasuk szerint — csak résztvevokre és anyagi
eszkOzokre van sziksegik ahhoz, hogy eredményesek legyenek. A Kkilencvenes evekben a
térségben sok esemeényt, linnepet, egyesiletet szerveznek, de mindebben gyakorlatilag fol sem
merul a szakmai tanulds, az informacidszerzés — egyszoval: a professzionalizalodas — igénye.”
(Bir6-Balint—Miklos 2004)

A KAM képzési és informécios igényeket felméré kutatdsi eredményei® szerint a térségi

kulturalis szereplok szamara a legfontosabb hirforrast az Gjsagok jelentették. A valaszolok 71,7

5 Székelyfoldi kulturalis intézmények és szervezetek kapcsolati kulturaja- kutatasi 6sszegzés-2006) (Mindkét
kutatas a Hargita Megyei Kulturalis Kozpont kdzremiikodésével zajlott, ezért az intézményi adattarban levé kutatasi
jelentéseket hasznalom a dolgozathan.

®Térség és kultlra. Képzési, szaktanacsadasi, informaciés igények a kelet-erdélyi tombmagyar térség kulturélis
intézményei, szervezetei korében. Kutatési jelentés — Bird A. Zoltan-Balint Blanka-Miklés Istvan, KAM —
Regiondlis és Antropoldgiai Kutatdsok Kozpontja-Hargita Megyei Kulturalis Kézpont, Csikszereda, 2004.
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szazaléka Aéllitotta, hogy az Ujsagok révén jut hozzd& a munkajdhoz szlkséges szakmai
informécidokhoz. Ezt az adatot a kutatok elgondolkodtatonak talaltdk, arra utalva, hogy nem
tapasztalhat6 a térségben megjelend sajtonak programszerii, rendszeres tajékoztato tevékenysége.
Azt gondolom, hogy a sajto egy fontos funkciot lat el ezesetben, nevezetesen egy szakmai tirt tolt
be, hisz nem beszélhetiink kiépiilt szakmai hélozatrol, s6t még szakmardl sem. Ezt a
megallapitast az eldzmények magyardzzak, hiszen Romaniaban népmiivelé szak nem muikodott,
képzés nélkiil a kozmiivelddés nem alakult szakmava, az azt miivel6k pedig nem alkottak, és ma
sem alkotnak szakmai kozosséget. A masodik vilaghaborit megel6z6 szervezeti formakat (mar
ami megmaradt) az 6tvenes évek kommunista kultarpolitikaja kebelezte be, a lokalis kulturélet
partaktivistak és pedagogusok kezében 6sszpontosult. Mindezzel az eseményszervezék mai
szerepmegvaldsitasa korlli bizonytalansagok is magyarazhatok: mig a rendezvények, kulturalis
események tarsadalmi tamogatottsaga igen nagy, addig a mogotte allo szakmai szerep
bizonytalan, feltdltetlen avagy ingadozo és presztizs hijan van. Amikor azt mondom, hogy
szakmai Urt tolt be a helyi irott sajto, tobbre gondolok, mint ami kulturalis téjékoztatdsnak
nevezhetd, a kulturdlis eseményekrdl, rendezvényekrdl valé hiradds, transzmisszio. Az
események vagy szervezOk és a helyi irott sajtd kozott egy sajatos viszonyt feltételezek, amelyet
ritudlisnak nevezek, eés azt gondolom, hogy ennek a kisebbségi léthelyzet és a lokalitds a
tarsadalmi kontextusa. Magyari Tivadar is csaladiasnak, ritualisnak nevezi a kolozsvari
Szabadsag napilap olvaso-lap kapcsolatat, arra a megfigyelésre tamaszkodva, hogy a sziikos,
sokszor nem kielégitd informaciok ellenére is vasaroljak, hasznaljak a lapot. (Magyari 2000)
Errél ir Bird Zoltan is a kommunista média beszédmodjat €s a médiahasznalatot elemzé irasaban
(Bir6 1993), de a téma legrészletesebb kifejtésere Bodo Julianna vallalkozik, aki a rendezvények
A sajtd szerepét hangsllyozza az emlitett képzési igényeket felméré kutatasi eredmény,
miszerint a valaszaddknak a sikeres kulturdlis munkahoz a legfontosabb informaciokat a késziild
rendezvényekrdl, eseményekrdl szold hiradasok jelentik. Tobb mint két6tdd ardnyban emlitik a
sikeres kulturalis rendezvényekrdl sz616 beszamolokat, illetve Uj képzési programok indulasarol
val6 hiradasokat, mint munkajuk sikerességéhez szilkséges informaciokat. Mindezek egyittesen
arra utalnak, hogy a legnagyobb értéke a térségben zajlé kulturalis eseményekkel kapcsolatos
informacioknak van. Ezt ugy is le lehet forditani, hogy a térségi kulturalis szereplk kozott nem

milkodik szakmai tdjakoztatds, tobbnyire csak utdlag, a médiahirek révén szereznek tudomast
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egymas munkajarol. A képzési igényekre dsszpontositd kutatds az irott média szerepén tul a
»szakmai” informalis kapcsolatokat hangsulyozza. Ennek a két szegmensnek a dominancidja
tulajdonképpen a szervezett, formalis tajékoztatasi gyakorlat hidnyara vall. Kulturalis
szaktandcsadast inkébb a vidéki valaszolok igényelnének, 85,5%, a megkérdezettek tébb, mint
60%-a palyazatkészitéshez és forrasszerzéshez szeretne konzultaciot, ami az altalanos térségi
forrashianyos helyzetre utal egyben. Kozel fellik a szervezésben kérne tanacsot, a reklamozas,
marketing ugyan megjelenik, de alig 20%-al szerepel az igények kodzott. A kutatds ramutat arra,
hogy mig a kilencvenes évek els6 felében a forrdsbevonds, menedzsment ismeretlen fogalmak
voltak, igényként vald megfogalmazasuk, artikulalasuk mar a térségi kulturalis intézmények és
szervezetek professzionalizalédasanak kétségbevonhatatlan jele.

Kapcsolati kultara és lokalis beagyazottsag

Egy masik fontos térségi kutatas a szekelyfoldi kulturalis intézmények és szervezetek kapcsolati
kultdrajat vizsgalja, és szamos olyan tényezére ramutat, amely a székelyfoldi kulturdlis
intézményrendszer lokalis beagyazottsagara utal. A kutatas 2006-ban zajlott, a KAM és HMKK
kozos kutatasi projektjének keretében, postai uton, onkitdltés kérddivekkel a NKOM 4ltal
vegzett, kordban emlitett kutatas soran létrehozott adatbazist véve alapul, Brassd, Kovaszna,
Hargita és Maros megyékben. A 205 kitoltott kérddiv hozzavetdleg fele falusi adatokat
tartalmaz. Az intézmények tobb mint fele bejegyzett civil szervezet, jelentds a nem bejegyzett
csoportok szama is.

A vélaszokbol korvonalazddik, hogy a csoportok, intézmények tevékenységei kozil a

rendezvények, tinnepi események vannak a legnagyobb szamban.
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Az intézmények/csoportok tevekenysegéenek tipusa az emlitések sz&zalékéban

Tevékenysegek

Rendezvények, linnepi események P

Kulturalis miisorok 6sszeallitasa B

Képzés |

Kényvtari szolgaltatas P

Zenemiivészet, képzo

Képzémiivészet

Népmiivészeti tevékenység P

MUzeumi tevékenység

Konyvkiadas, lapkiadas

Egyéb P

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80%

Forras: KAM 2006

A kutatas megallapitja, hogy igen hangsulyos a szakmai, professzionalis tartalommal szemben az
intézményekbe és szervezetekbe bevitt személyes tartalom, ezt pedig az intézmeényesitett
kapcsolatkultara kialakitasahoz szlikséges tudas hianyaként értelmezheté. (KAM 2006). A
kutatas rdmutat az ebbdl a lokalis beagyazottsagbdl adodo sajatos ambivalencidra. Egyfel6l a
lokalis beagyazottsag a helyi tarsadalomban elény, hiszen a helyi k6zosség nem igényli a
formalizaltsagot. Masfel6l a kiils6 igények intézményesitett adminisztraciot, formalizaltsagot
varnak el. Ez a személyes tartalmak hattérbe hagyasaval is jar, de tovabbgondolva, a fennebb
emlitett folklorisztikus ligyintézést is kiveszi addigi kornyezetébdl, a kozosségi szabalyozas és
kontroll alol. A kutatas leszogezi, hogy e kétféle, egymassal ellentétesen miikodod igény egyiittes
kezeléséhez sziikséges kompetenciak meg hianyoznak a térségbdl. Ezért tapasztaljuk a térségi
kulturalis szervezetekben és intézményekben a lokalitas nagyon er6s, tulhangsulyozott jelenlétét,
¢és ennek egyik legfontosabb kdvetkezménye, hogy gatolja a hatékony kapcsolatépitést. ,,Ennek
az ellentmondasos kettdségnek az elemzésével és értelmezésével még ados a térségi

tarsadalomtudomany.”- olvashatjuk.
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A dolgozatomnak egyik célja, hogy tobbet megtudhassunk azokrél a praxisokrdl, amelyekkel a
térségi kulturdlis szereplok ezt a belsonek és kiilsonek nevezhetd igényt, elvarast, kényszert
kezelni probaljak. Azt lehet latni, és a jelenleg feltart miikodési jellemzok arra mutatnak ra, hogy
a lokalis beagyazottsdg szerepe ebben a térségben tovabbra is kiemelten fontos marad (helyi
részvétel, helyi tdmogatésok, helyi kdzdsségi legitimacid stb. okén), a formalizaléast el6térbe
helyez6 kiilsé igények pedig erésodnek, egyre nagyobb szerepet kapnak a médiakapcsolatok, a
reklam, az imazs, a helymarketing. ,,Amennyiben a térségi kulturalis intézmények hatékonyabba
és versenyképesebbé akarnak valni, akkor a jelenlegi kapcsolati kultiran valtoztatniuk kell.
Mégpedig abba az iranyba, hogy a belsé és a kiils6 igényeknek minél jobban tudjanak
megfelelni, s ezt a kétféle — gyakran egymas ellenében is hatd6 — gyakorlatot komplementer
modon kell mitkodtetniiik.” —0sszegez a tanulmany. (KAM 2006)

A HMKK kulturalis-intézmény kutatasai

Romaniaban a kulturalis élet szamos szegmensérdl nincsenek statisztikai adatok. Az Orszagos
Statisztikai Hivatal éves jelentéséhez csupan a nagyobb koézmiivelddési intézményektol
(mazeumok, kdnyvtarak, folyoirat- és lapkiadok, radio- es tevetarsasagok, hivatasos szinhazak,
ujsagok stb.) gyijt informacidkat. Ezért is nevezheték hianypotlonak a Hargita Megyei
Kulturalis Kézpont 2003-2009 koz6tt végzett kutatasi programjai, hiszen a vidéki kozmiivelodés
forméit vizsgalva lényegében alapfelmérések kesziltek. Az 1989-es rendszervaltast kovetd
kozmiivelédési decentralizacio utan kevés informacionk van arrdl, hogy falvakon milyen
folyamatok indultak el. Interjarészletek tanGskodnak a koézmiivelodési feladatellatas
esetlegességérdl: “Amikor engem megszavaztak, egy kulcsot adtak, de feladatot se adtak. Nem
volt az, hogy most te ezt csindld, nem volt akivel megbeszélni a dolgokat, akkor a tanacs felé
hidba fordultal ilyen szemsz6gbdl, sajat magad kellett taldlgasd, hogy mi kéne, hogy legyen, mit
tudjal ahhoz, hogy valami legyen, valami mozgés, az embereket valahogy kiszerelni, olyan nehez
Kiszerelni, de akkor mar lehetett tudni, hogy a faluban es, bizonyos napokhoz bizonyos

események fiizédtek, amik el voltak komplett halva, s ezket...
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De végiilis engemet feleldsségre senki nem vont, szidtak, ha véletlenségb6l nem volt szindarab,
de ha egy szindarabot bétanitottal, akkor egy fél évig a vilag tetején jartal, mert akkor kulturalis
tevékenység volt, azt jelenti.” (K.K.)

2004-ben egy kézmiivelddési adatbazis elkészitése céljabol zajlott egy Hargita megyére kiterjed
felmérés, mely a telepiiléseken fellelhetd Gsszes kulturalis formaciot, intézményt, gylijteményt,
formalis és informalis szervezetet terepmunka soran igyekezett dsszegytjteni. 2006-ban kerilt
sor Hargita megyei falusi kulturotthonok és vezet6ik kutatasara, adatlapos statisztikai és interjus
mddszerekkel. 2008-ban a Csiki medence egyik kistérsége, a Poganyhavas kistérség, kérdéives
kulturafogyasztési vizsgalatara, 2009-ben pedig a Csiki-medence kulturalis intézményeinek
adatlapos és interjus felmérésére kerilt sor, ide sorolva a kultarotthonokat, civil szervezeteket,
dnkormanyzatokat, tajhazakat is. Ezeknek a kutatdsoknak az eredményeit felhasznalva fontosnak
talalom a dolgozatban rgviden ismertetni a Csiki medence falvai kulturalis intézmenyeit és azok

miitkodésébe véazlatosan betekintés nytjtani. ’

Kulturalis intézményrendszer a Csiki medenceben

A falusi kozmiivel6dés terei: a kultrotthonok

A kultarotthonok funkcidjat illetéen lathatd, hogy leggyakrabban csaladi rendezvények
szinhelyéll hasznaljak, ez a kisebb és nem kozségktzpontban talalhato telepiilések esetében
kizarolagos hasznalat. A masodik leggyakoribb hasznalatot az el6éadasok, koncertek
helyszineként emlitették. Ezen Kivul probak (tanc, szinjatszocsoport, korusok, favésok,
népdalcsoportok szdmara), termékbemutatok, balok, gyililések megszervezésének helyszinéiil

szolgal.

" A 2009-es Csiki medence kulturélis intézményeinek felmérése 24 kézségben 47 kultdrotthont vizsgélt. Ezeknek
kb. fele a XX. szazad elején elején, masik fele az étvenes években épiilt.
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Mire hasznéljak a kultdrhazat?-emlitési gyakorisag szerinti szazalékos megoszIas

sportrendezvények

képzések, tanfolyamok

prébéak (tancproéba, szini proba, énekproba)
talalkoz 6k

balok

gyllések

iskolai rendezvények

kulturalis rendezvények, eléadasok, koncertek

termékbemutatok
konyvbemutatok

falunapi rendezvények

34

csaladi rendezvények
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Forras: Hargita Megyei Kulturalis Kézpont 2009

A telepilések felében van még olyan épilet, amely hasonlo funkcio tolt be, mint a kulturhazak,
ezeknek a szerepe jelentés, hiszen a kultirhdz valamelyik, vagy ritkabb esetekben mindenik
funkciojat helyettesithetik. Ilyen épiiletek a panzidk, vendéghazak, vendéglok, magantulajdonban
1évé lakodalmas termek, iskolakban taldlhatdé disztermek, kozbirtokossagi épuletek,
sportcsarnokok, egyhaztermek. Az elmdlt években a csiki falvakban egy kultirhaz feldjitasi
hullamrol beszélhetiink, kormanyzati, palyazati és kiilonboz6 fejlesztési forrdsok hatasara. A
kultirhdzak 60%-a Onkormanyzati pénzbdl ujult meg, 12%-a kormanypénzbél. A jovore
vonatkoz6 elképzelések is az infrastruktura jobbitasara vonatkoznak, legnagyobb aranyban
(80%) a vizsgalt kultirhazakkal kapcsolatosan az épulet konkrét felljitasara, javitasara,
bbvitésére és az ekdré kapcsolddd tervekre vonatkozdan fogalmaztak meg elképzeléseket. Ez
azzal is magyarazhatd, hogy a vizsgalt kultirhazak legtobbjénél épp a felujitas, bovités, javitas
folyik, igy értheté, hogy elsdsorban a rendbetételre Gsszpontositanak. Joval kevesebb Otlet
szlletett tartalmi vonatkozasban, (15%)-ban a kultirhazhoz kapcsolédd események,

rendezvények bdvitésére, 0j események szervezésére gondoltak.
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A vizsgalt kulturhazak jovébeni elképzelések szerinti szazalékos megoszlasa

a kultirhaz javitasara, kulturalis mindkett6re
felGjitasara vonatkozé  rendezvényekre, wonatkozé
elképzelések esemeényekre, ezek elképzelések

bévitésére vonatkozd
elképzelések

Forras: Hargita Megyei Kulturalis Kézpont 2009

1989 utan a kultarhazak atkeriiltek az 6nkormanyzatok hataskorébe. Az akkor nagyon rossz
allapotban levd épiiletek felujitdsa a rendszervaltast kovetd elsé évtized utdn kezdddott el
lényegében. A Hargita Megyei Kulturdlis Kdzpont altal vegzett falusi kultirotthonokra
vonatkozo felméres (Ferencz 2006) soran kiderilt, hogy az 6nkormanyzatok jelentés része nem
alkalmaz a kulturotthon igazgatasara személyt.

Ha 0sszevetjik a 2009-es eredményekkel, kiderl, hogy a két felméres kozt eltelt 4 esztendében
nem javul a kultirhazakert felelés személyek helyzete, nincs minden kdzségben legalabb egy
onkormanyzat altal fizetett kulturigazgatd, a foglalkozas presztizse nem nétt. A legnagyobb
valtozasok a kulturhazak éplleteit érintik. A legtébb kulturhaz felujitasa, modositasa 2007-2009
iddszakra tehetd. A vizsgalt kulturhdzak mindenikében tortént/torténik valamilyen jellegli
felujités, atalakitas, valtoztatds vagy csak allagmegdrzés céljabol torténd karbantartas.

A kultirhazak majdnem felében (45%) kiils6-bels6 felujitas egyarant tortént vagy torténik.
Mintegy 21%-nyi azon kulturhazak aranya, ahol a felajitas mellett bovités, toldas is tortént a
korabbi kultirhaz épiiletéhez. Ezek tobbsége a belsd illemhelyek, konyhak, illetve tetdtéri
kialakitas céljabdl tortént. A kultirhazak 20%-aban belsé atalakitas tortént. Ezek a munkalatok
tobbnyire a belsd meszelést, festést, 0j padlo 1étrehozasat, konyha feltjitasat, belsd illemhelyek

kialakitasat, termek kialakitasat, szinpad atalakitasat, villanyhaldzat kicserélését, kozponti fiités
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bevezetését, butorok, kellékek kicserélését tartalmazza. Kétféle atépitési koncepciot lehet tetten
érni: az egyik a régi szerkezetet megOrzi (nagyterem, eldtér, illemhelyiségek, konyha, raktar,
0lt6z0k) a felujitast kovetden is, a masikhoz Uj format és funkciot is rendelnek (szinhazterem,
elszéllasolas, oktatas sth.) A kultarhazak koriili jelenlegi problémak és a jovébeli elképzeléseik is
legtobb esetben az épiilet felujitasa, bovitése, Gjjaépitése koriil illetve az erre vonatkoz6 anyagi
koltségek korul fogalmazodtak meg. A valtozasok azt jelzik, hogy a kulturotthont, mint a
telepulés k6z0sségi életében kozponti szerepet bet6ltd szinteret az utdbbi idében, a helyi vezetok
igyekeztek pontra tenni, de a tartalomra kevesebb figyelmet forditottak.

A lakossagnak a kultdrotthonhoz valdé viszonyulasa behatéan tanulméanyozhat6 a HMKK
Poganyhavas Kkistérségben zajlott kultirafogyasztasi kutatdsanak eredményképpen. A
Poganyhavas Kistérség lakossagszamat tekintve a Csiki medence negyede, 25 000 {6 koriili. A
valaszaddk tobb célbol is latogatjak a kultdrotthont: leggyakrabban (92,7% emliti) lakodalom,
kereszteld, temetési tor, ballagasi ebéd, illetve kozel fele (42,4%) valamilyen misoros,
szindarabos est, filmvetités céljabol, kézel ugyanannyian (39,3%) balba jarnak ide. “S akkor
tudjék, hogy a szép nagy kultdrhdz megvan, s azt meg kell télteni. A tulnyomo tobbseg azt lassa,
hogy aragazkalyha van, edenyek kellnek, padok kellnek, asztal kell azért, hogy lehessen teriteni
jO0 nyugodtan. S pedig a kulturhaz nem errél kéne széljon.” (F.Z.)

Az egyes kulturotthonok felljitasat kovetden, szamos lehetdség mutatkozik Gjabb funkciok,
példaul kiilonb6zé képzések, tanfolyamok, klubok, szakkordk ellatasara is. A valaszadok
korében viszont feltiinden alacsony ezeknek a céloknak az emlitése.

,,A kultirhaznak ebben olyan szerepe lehet, hogy innen indulnanak el a szalak, tehat ha egyszer
rendezvény van, az induldsbol a kultirhaz. Hova hijuk, hova megyiink, hol az eldadas,
mindenféle? A kulturhdz. Volt egy elképzelés. Ott van a hatalmas nagy tet6tér, akkora tet6tér
van, hogy le a kalappal. Oda 6t-hat szobat lehetne, s egy busz népe, kilféldi, s ott fejjel valahol
elszallasolni.” (B.L)

A kultarotthonok, mint helyi kulturdlis intézmények 1 format kaptak, amelyhez nincs egyelére
még tartalom rendelve. Az intézmény nem jelenik meg, mint 6nall6 entitds, csupan az
onkormanyzat fuggeléke, ezért informaciok is csak az 6nkormanyzati 6sszefiiggésben jelennek

meg roéla.
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Civil szervezetek

A HMKK 2009-es felmérése 24 teleplilésen 65 kulturdlis/ifjusagi
szervezetet/intézmeényt/csoportot vizsgalt a Csiki medencében. A vizsgalt civilek tébbnyire
ifjiségi szervezetek, hagyomanyérzé csoportok, népitanc csoportok, faviszenekarok, népi
zenekarok, egyhazi korusok, tobb mint felilk nem bejegyzett csoportként miikodik. A legtdbb
vizsgalt, jelenleg is mikodd kulturalis/ifjisagi szervezet/csoport/egyesiilet 2000 utan alakult,
ebbdl tobben az évtized mésodik felében.

A szervezetek legnagyobb része, (29%) néptanccsoport, a vizsgalt id6szakban 20 csoport
miikodott. A tanccsoportok miisorai képezik a telepilés kulturélis alapkinalatat, Gnnepségek,
eldadasok, szomszéd avagy testvértelepllésen vald fellépéskor. Ezeket a tanccsoportokat
kiilonboz6 tancoktatok tanitjak, Alcsikon tobb esetben is a Hargita Nemzeti Székely Népi
Egyuttes valamelyik tancosa az oktato, fizetett alkalmazottként. Tobb esetben olyan helyi oktato
tanitja a gyerekeket, aki korabbi tagja volt a Hargita Egyittesnek. A tancoktatas toébb esetben
onkeéntes alapon zajlik.

Az ifjusagi szervezetek tevékenysége Osszetett: hagyomanydrzés, alkalmankénti szinjatszas,
sport, kornyezetvédelem, rendezvényszervezes tartoznak az alaptevekenyégeik kdze. Vannak
viszont olyan ifjusagi szervezetek is, amelyek gyakorlatilag nem miikddnek. A hagyomany6rzo
csoportok kozé azok a szervezetek/csoportok sorolhatok, amelyek helyi hagyomanyok

megodrzésére, Népi tancok, népszokasok felujitasara vallalkoznak.
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Civil szervezetek tevékenység szerinti szazalékos aranya a Csiki medencében
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W egyéb

Forras: Hargita Megyei Kulturalis Kézpont 2009

A legtébb szervezetnek (37%) nincsenek sajat kiadvanya, 15%-uk rendelkezik szordlappal, 11%
pedig sajat CD/DVD kiadvannyal. Ezek tobbsége valamilyen népi vagy favés zenekar, illetve
néptanccsoport.

Legkisebb aranyban (9%) azok a vizsgalt szervezetek/csoportok vannak, amelyeknek van sajat
kiadvanyuk kényv vagy album, monografia. Az alabbi abran lathaté emlitési gyakorisag szerinti
szdzalekos megoszlasa arra a kérdésre, hogy hogyan népszertsitik magukat. Legnagyobb
aranyban (29%) az irott sajto, a helyi (sajat teleplilés ujsagja) vagy megyei, térségi (Csiki Hirlap,
Hargita Népe), ritkabban regionélis (Kronika, Uj Magyar Sz6) lapokban jelennek meg hirek,

Ujsagcikkek, beszamolok.
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Hogyan népszeriisiti magat? Civil szervezetek, szazalékos megoszlas
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Forras: Hargita Megyei Kulturalis Kézpont 2009

A Csiki medence legfontosabb kulturalis intézményei a rendszervaltast kdvetéen megvaltoznak,
a korabbi kotelezd intenziv kultirmunka megsziinik. Az 0 vezetés nem a pragmatikus oldalarol
kozelit a helyi kulturdlis ¢élethez, elsdésorban a szimbolikus etnikai identitasépitésnek vagyunk
tanui: emlékmuallitas, iskolanévadasok. A kulturotthonok megujulésa a rendszervaltas utan 10
évvel kezdddik. Ennek oka a lokalis identitasépités, a telepiiléskép fontossaganak eldtérbe
kerulése, és a palyazati lehet6ségek megjelenése.

Egyelore a lokalis és csaladias események nélkiilozhetetlen szinterei, €S nagyon kevés az
elképzelés arra vonatkozéan, hogy milyen tartalommal lehetne feltdlteni. A helyi
onkorményzattdl valo fliggés €s a kulturdlis elit hidnya a két legmarkansabb jellemzdje.

A civil szervezetek dinamikusan fejlédnek az utobbi idében, gazdagodd kapcsolatrendszerrel,

palyazati tapasztalattal, és arculatteremtési igyekezettel.
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Kultdrafogyasztést célz6 vizsgélatok a terségben

A kultdrafogyasztast mér6é szociologiai vizsgalatok szama elenyészé a térségben. Két olyan
Karpat-medence 1éptékii felmérésrdl tudunk, amelyek Székelyfoldet is bevették a kutatasba. Az
elsd, egy 1991 madjusaban, mintegy 1100 kérddives felmérés Székelyfoldon (Romania) és
Csallokozben (Szlovékia) valamint Magyarorszagon Hatvan, Hort, RoOzsaszentmarton és
Jaszberény telepliléseken. A kutatds soran alapvetGen harom réteget vizsgaltak: a feln6tt
lakossagot, a leend6 pedagégusokat (tanitoképzos hallgatokat) és a kdzépiskolasokat. A sajtd- és
konyvolvasasi szokdsokon kiviil vizsgaltdk a miivelddési, konyvbeszerzési szokasokat, valamint
a nyelvhasznalat, a nemzeti identitastudat kérdését €s az értékrendet is. (Gereben 1993) A felndtt
lakossagra vonatkozd eredmények azt mutatjak, hogy a harom régié miivelédési tevékenység-
struktaraja elég jelentésen kiilonbozik. A magyarorszagi feln6tt lakossdg a szabadidejében
leginkabb tévét néz, radiot hallgat, esetiikben a szépirodalom olvasasa a negyedik helyre szorul.
A csallokoziek elsdsorban ujsagot olvasnak €s a szépirodalom olvasasa az emlitési gyakorisag
alapjan a masodik helyre kerl. Székelyfoldon a szépirodalom szerepel els6 helyen, azt koveti a
televizid, az ujsadgolvasas majd a szinhazlatogatas. A felmérés idején Székelyféldon még nem
sugaroz a Duna Televizid, sem mas magyar nyelvii tévé- illetve radidado. Lathatjuk tehat, hogy a
székelyfoldi és a csallokdzi eredmények az olvasas magas presztizsér6l arulkodnak, mig a
magyarorszagiak az audiovizudlis kultira dominanciajat példazzak.

Ra egy évtizedre a Mozaik2001 Magyar Fiatalok a Karpat-medencében cimii nagymintas kutatas
a hataron tali magyar fiatalok anyagi és kulturalis er6forrasair6l, életmodjarol és
értékrendszerérdl nytjt atfogd képet. A felmérést négy orszag 6t kutatdmiihelye végezte, majd az
adatok 0sszegzése es az 0sszehasonlitd elemzések eredményeképpen egy atfogd kép rajzolodott
ki a felvidéki, karpataljai, belsé erdélyi, székelyfoldi és vajdasagi fiatalok kulturalis
fogyasztasarol, ezen beliil pedig a médiafogyasztasukrol, olvasasi szokasaikrél és az egyes
kulturalis intézmények, szorakozasi helyek latogatasardl. Kulturdlis intézmények, helyek
latogatasat tekintve a székelyfoldi ifjusagkutatds adatai szerint a 15-29 évesek leggyakrabban
diszkdba jarnak. Magas a konyvesboltot és konyvtarat latogatok aranya is (28% illetve 20%), de
a hazibuli (25%), a bal (25%) és a miivelodési haz (20%) is gyakran latogatott eseményeknek

illetve helynek mindsiilnek. A legkevésbé latogatott kulturalis rendezvény a hangverseny, a
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kiallitdas és a konnylizenei koncert. Ennek legfontosabb oka e rendezvények térségben vald
elérhet6ségének korlatozott volta — allitjak a kutatok. (Balint-Demeter 2002)

Kérdés, hogy a kisebbségek kultirafogyasztasi szokésai milyen orszagos Iéptékii elemzésekben
lelhetok fel. Romanidban a Kulturdlis Minisztérium finanszirozasaval a Kultirakutatasok és
Képzések Kozpontja évente végez orszagos kultirafogyasztasi vizsgélatot®, de a kutatasnak
nincs az orszag egyik kisebbségére vonatkoz6 almintdja sem, a térségi felosztast az orszagos
nagyrégiok képviselik. Erdélyi adatok igy a KozEép régid jellemzdihez jarulnak hozza.
Magyarorszagon 2003-ban, az MTA Szociologiai Kutatointézete altal végzett orszagos
kultdrafelmérést a Nemzeti Kulturalis Orokség Minisztérium megbizasabol Magyarorszag
kulturélis allapota az EU csatlakozas kiiszobén cimmel. Ez a kutatas egyidOben zajlott a

hatarontuli magyar kulturalis intézményrendszer felmérésével.

Kultdrafogyasztas a Poganyhavas kistérségben

A 2008-ban lezajlott kistérségi 1éptékli kutatasi program a térségi kulturakutatasok korében
hianypotld jelleggel bir a témavalasztast és a vizsgalat atfogo jellegét tekintve egyarant. A
szociologiai kulturafogyasztas kutatasara iranyuld felméréseket urbanus kornyezetre szabva,
olyan mifajok, szinterek, termékek ¢és szokdsok a vizsgalat targya, amely hagyomanyosan a
professzionalis, un. magas kulturalis termékekre vonatkozik. llyen értelemben a kultura, a
miivel6dés fogalmat ,,sziik” értelemben hasznaljak. (Hunyadi 2000) Ez a gyakorlat egyrészt a
moddszerrel magyarazhato, hiszen mennyiségi adatfelvételen alapuld kérdéves modszerekkel a
szamszerlsithetd adatok keriilnek el6térbe, masrészt ennek talan szemléleti oka is van. A ruralis
térség, pontosabban falusi emberek kulturafogyasztasarél altaldban a néprajz, kulturalis
antropologia puha modszereivel feltart jelenségek interpretalasan keresztiil szerzlink informaciot.
A népi vallasossag, a folklor és folklorizmuskutatas, az tUnnepek és ezek vizsgalata enged
betekintést a ruralis ,kulturdlis” életvilagba, amelyet csak a kultira fogalmanak ,tag”
értelmezésével érdemes vizsgalni.

Az alabb ismertetendd kutatas kvantitativ, ruralis kornyezetre 6sszeallitott kérddiv alapjan probal
képet alkotni a kulturalis életr6l. A Pogany-havas Kistérségi Tarsulds 1999-ben, hét kozseg

Osszefogasabol jott letre:  Csiksomlyd, Csikpalfalva, Csikszentmihaly, Csikszépviz,

8 Barometrul de Consum Cultural, www.culturadata.ro
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Gyimesfelsdlok, Gyimeskdzéplok, ¢s Gyimesbiikk. Egy kozség tobb falut is feldlel, igy dsszesen
33 kistelepiilés, illetve telepiilésrész tartozik a térségbe, lakdinak szama 23.000 6. A lakossag
36%-a székely, mig 64%-uk a gyimesi csangdkhoz tartozik. A terség telepllései kozott szerepel
Csiksomlyo, Erdély szakrélis kdzpontja, valamint a rendkivil izgalmas Gyimesek vidéke.
Megemlitendd még Csikszépviz, mely egykor jelentdés 6rmény kdzpont volt, maig 6rzi ennek
épitészeti, kulturalis emlékeit. A kutatas alapvetd célja volt feltarni a térségben jellemzd
kulturalis és szabadidds tevékenységeket, az iskolai végzettség, az anyagi helyzet szerint. A
mintaba bekeriilt lakossag 58,1 szézaléka nd, 41,9 szdzaléka férfi; 27,3 szézalékuk fiatal, azaz
18-30 év kozotti, 58,5 szazalékuk kozépkoru, 14,2 szazaléka pedig idds, azaz a nyugdijkorhatart
elért személy, az éatlagéletkor 44 év. A legmagasabb befejezett iskolai végzettség szerint a
megkérdezettek legnagyobb aranyban (34,4%) Aéltalanos vagy ennél kevesebb iskolaval
rendelkeznek. Ezt koveti a szakiskolat vegzettek aranya (24,2%), majd az elméleti liceummal
rendelkezdk aranya (15%) valamint a szakkdzépiskolaval rendelkezék aranya (14,2%). Joval
kisebb aranyban vannak képviselve a technikumot, posztliceumot illetve a féiskolat, egyetemet
vegzettek aranya (4,1%). A megkérdezettek foglalkozasat tekintve legnagyobb aranyban
nyugdijasok (22,2%), ezt kdveti az alkalmazasban 1évd szakmunkasok aranya (21%), valamint a
haztartasbeliek aranya (16%). A tobbi foglalkozasok mar kevesebb aranyban vannak képviselve,
amint az alabbi abran is lathatd. A valaszadok legtébben romai katolikusoknak vallottak magukat
(98%), 0,8% reformatus, 0,4% pedig mindenik esetben azok ardnya, akik unitariusnak,
ortodoxnak vagy mas vallasinak vallotta magat.

Mindennapi tapasztalat, hogy a kisebbségi lét egyik alapszava a kultdra. Bar tudomanyos
kultdrameghatarozas tobb tucattal all rendelkezésre, arra a nyilt kérdésre, hogy mit értenek a
kultara sz6 alatt, a mintegy 257 valasz kozott kiemelked6 a kultara és identitas dsszefliggésére
valo utalas. A valaszadok legnagyobb aranyban (28,5%) kultura kifejezés alatt a hagyomanyok
megOrzését, apolasat, gyakorldsat, tovabbadasat, fennmaradésat, tiszteletét, népszokasok,
népviselet, viselkedés megdrzését értették. Ezt koveti azok ardnya (13,6%), akik miivelddést
értenek a kultira kifejezés alatt vagy a miivelédéssel kapcsolatos meghatarozast fogalmaztak

meg, ilyen pl. a miivelddés fokmérdje, miivelddési élet, az emberek miivelddése. Harmadik

9 Az 509 f6s komplex felmérés a Hargita Megyei Kulturalis Kozpont és a Pogany-havas Kistérségi Tarsulas
egyiittmiikddésében valosult meg, a kutatdsi eredmények a Hargita Megyei Kulturalis Kézpont
kutatasi adatbazisaban talalhatok.
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leggyakrabban (7,3%) hasznalt meghatarozas a miiveltséggel kapcsolatos, ilyenek mint: a kultara
a miiveltség alapja, megszerzése, a nép miiveltségi szinvonala. A vélaszadok (6,1%), nem
gondolt semmit a kultira meghatarozasaval kapcsolatosan. Volt aki civilizacios fokmérdt értett
alatta (3,9%), masok eseményekhez kotik, mint tanc, zene, béalok, stb., (3,7%) szamara
szorakozast, kikapcsolodast jelent. Az alacsonyabb iskolai végzettséggel rendelkezék tobbnyire a
hagyomanydrzést, hagyomanyok &polasat, tiszteletét, tovabbadasat jelolték. Az iskolai
végzettség novekedésével a kiilonb6zé meghatarozasok megoszlanak. A magasabb iskolai
végzettséglieck mar eltéréen vélekednek a kultira meghatarozéasardl, illetve koriikben
fogalmazodnak meg ,.elvontabb” értelmezések is. Azzal a kijelentéssel, hogy népi kultirank
megodrzeése identitasunk megdrzését ¢s fennmaradasunkat is jelenti, a valaszadok kozel fele
(46,4%) egyetért, ugyancsak kozel fele (47,1%) teljes mértékben illetve nagy mértékben ért
egyet. Foglalkozas szerint az alkalmazasban 1évé vezetok (78,6%) és értelmiségiek (62,1%)
azok, akik egyértelmiien teljes mértékben egyetértenek a kijelentéssel. A valaszadok koziil csak
nagyon kevesen nem értettek egyet a kijelentéssel. Igaz, a kérdés nem tul eredeti. Ez a mondat a
levegbben is benne van. Az iskola, a média, a kozbeszéd talan leggyakrabban emlegetett

kijelentése, amellyel nem nehéz egyetérteni, de amivel nehéz ellenkezni.
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Népi kulturank megdrzése identitdsunk megdrzését és fennmaradasunkat is jelenti.
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Forras: Hargita Megyei Kulturalis Kézpont, Benes-Ballo 2009

A népi kultra a turizmussal kapcsolodik 0ssze leggyakrabban, ez pedig a vidékfejlesztési
diskurzusban nyer teret, mint olyan lehet0ség, adottsag, amelyre a térség lakossaga jo esélyekkel
épithet, a sajat bels6 kulturalis értékeit allitva annak a szolgalataba. A valaszadok kevéssel tobb
mint egyharmada (36,8%) egyetért a kijelentéssel, ezt kdveti a kevésbé egyetértdk aranya, amely
30,2% tesz ki. A teljes mértékben illetve nagy mértékben egyetérték aranya majdnem
egynegyedet tesz Ki (22,6%). Ezeket a valaszokat Ugy értékelem, hogy a valaszadok egynegyede
bizik a turizmusban. A valaszaddk 40%-a pedig azzal a valasszal, hogy nem csak a faluturizmus
szempontjabol fontosak a népi hagyomanyok, tulajdonképpen azt jelzi, hogy ezek identitasanak
ugy része, hogy turisztikai szolgaltatas formajaban szamara nehezen elképzelheté. Ezek a
valaszok a kultdragazdasag esélyeinek taglalasakor is értelmezhet6ek, erre a késdbbiekben lesz

maod kitérni.
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A nepi kulturénk, szokésaink, hagyomanyaink ma mar egyre inkabb csak a faluturizmus
szempontjabol fontosak.
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Forras: Hargita Megyei Kulturalis Kézpont, Benes-Ballo 2009

A kulturalis intézményeket vizsgdlo kutatasok megallapitjak, hogy a térségben nétt a kulturalis
intézmények és rendezvenyek szdma, es ezeknek jelentds része a rendszervaltas utan, az elmult
15 évben jott létre. (Miklos 2005). Arrdl a kijelentésrdl, miszerint régebben tobb lehetéség volt a
miivelddésre, tobb kulturdlis rendezvény, esemény volt, mint manapsdg, megoszlanak a
velemények ugyanis valamivel tébb mint negyede egyetért (28,4%), negyede (25,3%) teljes
mértékben egyetért. 27,8 % azok aranya, akik kevésbe vagy egyaltalan nem értenek egyet a fenti
kijelentéssel. Ez azzal magyarazhatd, hogy a falusi kdrnyezetben a rendszervaltas eldtt a
kulturélis tevékenységek a kultarotthonok és vallalatok, gyarak mikedveld klubjai révén
rendszeresen bevontdk ¢és miikodtették a csoportokat, ami egy pezsgd életet ugynakkor annak
latszatat eredményezett. A kérdésben a lehetdséget gy is lehet értelmezni, mint aki a sajat
lehetdségeit veszi figyelembe, vagy ugy hogy nincs ideje, vagy modja részt venni, amint ezt a

kérdést firtatd valaszokban meg is jelenik.
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Régebben tobb lehetdség volt a miivelddésre, tobb kulturalis rendezvény, esemény volt, mint

manapsag
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Forras: Hargita Megyei Kulturalis Kézpont, Benes-Ballo 2009

A kulturalis rendezvények szervezése csak az arra hivatott intézmeények, szervezetek feladata. A
fenti Kijelentéssel kapcsolatosan megoszlanak a vélemények. Legnagyobb mértékben (39,8%)
kevéshé értenek egyet ezzel a kijelentéssel, viszont az egyaltalan nem egyet ért6k aranya sem
hanyagolhatd el (23,3%). Negyede (25,8%) a valaszadoknak egyetért a Kijelentéssel.
Legmagasabb befejezett iskolai vegzettség szerint vizsgalva megéllapithaté, hogy a
technikumot/posztliceumot végzettek majdnem fele (47,6%) egyaltalan nem ért egyet azzal,
hogy a kulturalis rendezvények szervezése csak az arra hivatott intézmények, szervezetek
feladata lenne. Ugyancsak korikben a legtobben, mintegy negyede (23,8%) teljes mértékben
egyetért. Lényegében ez pozitiv hozzaallas abbdl a szempontb6l, hogy nem varjak el, hogy
szolgéaltatasszeruen készen kapjak a rendezvenyeket, van ebben részvételen alapuld tartalék.
Tulajdonképpen kibontakozik az a kett6sség, amelyet a NKOM kutatds kapcsan a székelyfoldi
térség adatai alapjan megallapitanak: alacsony formalizéltsagd intézmények, magas

formalizaltsagu onkéntesség. (Miklds 2005)
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Leglatogatottabb rendezvények a Poganyhavas kistérségben

Utalni szeretnék a Hataron tali magyar kulturdlis ¢és koézmiivel6dési szervezetek
katasztervizsgélata (2003-2004) c. kutatds egyik zéardgondolatara, miszerint “a hataron tuli
magyar kultura és kézmiivel6dés a magyarorszagihoz hasonléan egyre inkébb fesztival- és
rendezvénykozpont. Ebbél a szempontb6l érdemes lenne a hataron tuli magyar kultdra
orszagos, regionalis, kistérségi rendezvényeit szamba venni (...)” (Szarka 2005: 20)

Ezt a jelenséget az MTA Szocioldgiai Kutatointézetének 2003-as magyarorszagi vizsgalati
eredménye is megerdsiti, ugyanis a sokféle miivészeti- és nem miivészeti-, orszagos- €s helyi
szintll fesztival koziil a helyi fesztivalok, rendezvények (varosnapok, falunapok, bucsu, kiilonféle
f6z6 versenyek, stb.) a leglatogatottabbak: a 14-70 évesek kozel fele (47%) legalabb egyszer
részt vett az elmult év soran ilyen jellegli helyi rendezvényen. (Hunyadi 2000). Az is
feltételezhetd, hogy ez az uj tipust kulturalis rendezveny éppen Magyarorszagrol érkez6 hatas, a
média és a testvértelepiilési kapcsolatok eredményeképpen. Romaniai tekintetben a 2007-es
romaniai kultirafogyasztas eredményeiben ugyanez figyelheté meg, a leglatogatottabb kulturalis
rendezvénynek/helynek a helyi Gnnepek, események bizonyultak, legtébb valaszadd, mintegy
50% havonta egyszer vagy ritkabban ellatogat ilyen jellegii rendezvényekre.10

A vizsgalt kistérsegben a valaszadok toébb mint fele (54,1%) ellatogat falunapi rendezvényekre.
Bar ezek a rendezvények csupan az elmult években kezdtek teret hoditani itt a térsegiinkben, a
kiemelked6 latotgatottsagi eredmények alapjan ugy itélhetd, hogy valoban népszeriiségnek
orvendenek. Eletkor szerint a latogatok, résztvevok tobbsége fiatal, illetve kozépkort. A
nyugdijasok majdnem fele (48%) soha nem latogatja ezeket a jellegli rendezvényeket.
Telepilések szerint vizsgalva, tobbseégik évente néhanyszor ellatogat ezekre a rendezvenyekre,
Szépvizen kiemelkedé ezek aranya (75,9%), Gyimeskdzéplokon pedig tébb mint negyede
(25,7%) soha nem latogatja ezeket a rendezvényeket. Csikszépviz egykori 6rmény, polgariasult
kozség, Gyimeskdzéplok foldrajzi adottsagai okan, a nagy tavolsagok és a viszonylag zart jellege

miatt lehet igy.

19 http://culturadata.ro/PDF-uri/12%20barometru%202007. pdf
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Milyen gyakran jar falunapra/varosnapra?
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Forras: Hargita Megyei Kulturalis Kézpont, Benes-Ballo 2009

Vallasi rendezvények

A vélaszadok majdnem fele (43,5%) évente tobbszor is ellatogat vallasi rendezvényekre,
falubucsikra. Majdnem negyede (20,4%) havonta tobbszor is ellatogat vallasi rendezvényekre. A
valaszok alapjan is a harmadik leglatogatottabb rendezvények, helyek a vallasi rendezvények, s
ez azt jelzi, hogy a vizsgalt kozosség erdsen vallasos. Teleplilések szerint vizsgalva a gyimesiek
azok, akik gyakrabban jarnak vallasi rendezvényekre. Anyagi helyzet szerint viszont nincs
szignifikans 0sszefliggés, és valoban anyagi helyzettél fliggetleniil a legnagyobb aranyban itt
oszlik meg a latogatottsadg gyakorisaga. Foglalkozas szerint vizsgalva pedig legtobben a tanuldok
(34,3%-a), nyugdijasok (27,9%-a) és betegnyugdijasok (27,8%-a) valamint az alkalmazésban
1évé értelmiségick (27,6%-a) azok, akik gyakrabban, havonta tobbszor is jarnak vallasi

rendezvényekre.
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Milyen gyakran jar vallasi rendezvényekre?
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Hagyomanyorzé rendezvények

Mit értiink hagyomany6rz6 rendezvényen? Problémas a megnevezes, mert a hagyomanyos baltél
elkezdve, hagyomanyt 6rz6 amatér szinjatszasig széles korben sok minden belefér a fogalomba.
Ebben az értelemben azt is mondhatnank, hogy a hagyomany fogalmahoz nyitottan allnak a
valaszaddk. Hagyomany mindaz, ami az életvilag része mar egy ideje. A hagyomany fogalmat
sokan és sokféleképpen csiszoljak: szakavatott tudosok, média, intézmények és csoportok,
animatorok, és maga a lakossag is, amely valaszaival jelzi, hogy ha megkérdezik, gondol réla
valamit. Ezek a rendezvények a telepulésen megtalalhaték, zommel a helyi elit szervezi,
konnyen elérhetd, ingyenes, elsdsorban népi hagyomanyokat felelevenité események (Csango
Fesztival, farsangtemetés, gyermeklakodalom, népzene- és néptancel6adas, Kenderfesztival,
betlehemezés, torténelmi események rekonstrualdsa stb.) A falunapi és a vallasi jellegi

rendezvények mellett a hagyomanydrzd rendezvények az egyik leglatogatottabbak a vizsgaltak
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korében. Foglalkozads szerint vizsgalva pedig a tanulok és a nyugdijasok azok, akik

leggyakrabban latogatjak a hagyomanyorz6 rendezvényeket.

Milyen gyakran jar hagyomany6rz6 rendezvényekre?
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Kulturalis élménnyel kapcsolatosan tdbbnyire valamilyen helyi vagy kornyekbeli kulturalis
rendezvényen vald részvételt emlitettek. Legemlékezetesebb kulturalis élmény a falunapokon,
kiilonboz6 fesztivalokon vald részvétel, ezt a zenés, tancos el6adasok emlitési aranya (20%)
koveti. Kiemelkedd még 18% emlitési ardnnyal a mas hagyomanydrzé rendezvények, amelyek
tartalmazzak az egyes telepllések vagy csoportosuldsok évi rendszeresseggel megszervezett

kulturalis eseményeit.
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Mi volt a legutdbbi kulturalis éiménye, amelyre a legszivesebben emlékszik vissza?
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A vizsgalt Kkistérség lakossaga vallasos és hagyomanydrzé kozosség. Jellemzben sajat
telepllesen, kozosségi-vallasos-hagyomany6rzé rendezvényeken vesznek részt. A leginkabb
latogatott események/helyszinek a falunapok/varosnapok, vallasi rendezvények és a
hagyomany6rzé rendezvények, a legkevésbé latogatottak pedig a komolyzenei hangversenyek (a
valaszadok 80,6 szazaléka soha nem jart ilyen jellegli rendezvényre), szinhdzak (75 széazalék
soha nem jart) és a diszkd (72,8 szdzalék soha nem jart). Ez utobbi esetében a fiatal korosztaly
kivételt képez. Meglepd, hogy a valaszadok kozel kétharmada (64%) konyvtarban sem jart soha.
Itt meg kell jegyezniink, hogy a tavolmaradas nagyon sok esetben nem az érdekl6dés hianyaval,
hanem az adott esemény/helyszin térségen beliili elérhetetlenségével magyarazhato.

A legkedveltebb zenei miifajok a valaszadok korében: a népzene, magyar nota és mulatds zene
valamint a konnylizene is, amit aldtdmasztanak a kedvenc zenei el6adok is. A legnépszeriibb
zenei eléadd Tamas Gabor. A valaszadok tobb mint fele naponta hallgat zenét és legtdbben

otthon teszik.
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Akik valamilyen igényt, elvarast fogalmaztak meg a telepiilés kulturalis ¢életérdl arra
vonatkozdan, hogy mire lenne sziikség a telepiilésen, azok szinhdzi el6addsokat, szinjatszo
csoportot, falumizeumot, tanchazat, kiéllitast neveztek meg.

A Kkutatés arra is rakérdezett, hogy a valaszadok havonta atlagosan mennyit kdltenek kultirara,
beleértve ebbe az egyes szérakozahoz, kikapcsolédashoz kotddo kiadasokat is: 26,6% nem kolt
semmit, 6sszességében is alacsony a kultirara koltott 6sszeg. Ez részben azzal is 6sszefiigg,
hogy a kulturdlis élet terén nagyon sok dolog ingyen van a térségben, Unnepek, események

formajaban kdzdsségi rendezvények dominalnak.
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Il. Térségi médiakutatasok

A kisebbségi médiakutatasrol

magyar kisebbség sajatos helyzetét, jellemzdit is magaba foglaldé elmélet. Ez abbol is adodhat,
hogy a romaniai magyar média egyszerre viseli magan a Kisebbségre vonatkozé6 media
jellegzetességeit, és egyszerre tudja felmutatni a tobbségi médidra jellemzdoket. Ennek a
sajatossagnak a jegyeit foglalta 6ssze Magyari Tivadar szocioldgus (Magyari 2000): viszonylag
nagy létszdmu kisebbség, szdrmazésat tekintve torténelmi (nem bevandorld) kozdsség, teljes
tarsadalomként jelenik meg, vagyis rétegzett, létszaméhoz képest viszonylag nagy terileten él, a
regionalis kiilonbségek folytdn médiarendszere is alrendszerekre oszlik. Alapvetden anyanyelvi
médiat fogyaszt, mig mas, erbteljesen asszimilalodott vagy viszonylag csekély Iélekszamd
kisebbségek a mindennapok soran a tobbségi nyelvet hasznaljak, és az anyanyelviikén szolé
médianak elsGsorban hagyomanyapold, identitas-felidéz6 szerepe van.

A kisebbségi médiakutatasok szakirodalma elsésorban nyelvpolitikai indittatdst, a vizsgalt
kisebbségek kozatt ott talaljuk a baszkokat, skotokat, ireket, finnorszagi svédeket. (Vincze 2008)
A médiakutatasok meglehetdsen elhanyagoltdk a kisebbségi média vizsgalatat, a romaniai
magyar kisebbségi média miikodését kutatdo Papp Z. Attila valosagos bozotvagd munkat végzett,
amikor feltarta a temaval foglalkozd szakirodalmat (Papp Z. 2005). A romaniai magyar irott
sajtot és azon belill az Gjsagirok tarsadalmat vizsgald szociologus célja az volt, hogy a romaniai
magyar média miikodését a mikodtetOkon keresztiil értelmezze. Papp Z. maga is megjegyzi,
hogy hasonlé nemzetkézi kutatdsok és publikdciok hijan nehéz elméleti fogodzokat,
hipotéziseket felallitani. S bar bizonyara hasonlé mddszerekkel kutathatd a kisebbségi sajto, mint
a tobbségi, a témaval foglalkozd kutatonak célja a sajatos meghatarozo vonasok feltarasa. Ezek
elofeltevésszerien a nyelvi és etnikai identitds megdrzése, a beolvadds elleni politikai és
szimbolikus ellenallas. Hogy milyen a kisebbségi 0jsagiro, azt igy foglalta 0ssze egyik
interjualanyom: ,,A kisebbségi 0jsadgir6 nemcsak a hiteles tajékoztatdst és a miifaji
szokszinliséget kell biztositsa a lehetd legnagyobb szakmaisaggal, hanem tokéletesen kell

ismernie a magyar nyelvet, a tajnyelvet és a normativ magyar nyelvhasznalatot egyarant, fenn
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kell tartania olvaséiban a szép beszéd, szép iras iranti igényt, tanitania kell a példa erejével, az
altala alkalmazott stilus altal olvasoéit.” (S.I)

A média Kisebbségi meghatarozottsaga sajatos médialogikaval jar egydtt, ezt kisebbségi
médialogikanak is nevezhetjik. A médialogika fogalma a hirek szelekcidjara és gyartasara, az
informéaciok hirformaba Ontésének modjara, az ezeket meghatarozo vezérelvekre vonatkozik.
(Papp Z. hivatkozik Altheide — Snow 1976 munkassagéra.)'* Ez a vezérelv egy sajat maga
mitkodése hatékonysaganak novelésére vonatkozo elv, eszerint azt, hogy milyen hirek és milyen
modon jelennek meg, azt az jsagird illetve a szerkesztoség hatdrozza meg. Ez a vezérlev a
kisebbségi tarsadalomban forgalomban 1év6 témak és diskurzusok altal meghatarozott, és ennek
a beszédmodnak része Ggy az Gjsagro, mint a kozonseg. A média (sajtd) és a nemzeti identitas
megerdsitésének Osszefliggései meglehetdsen ismert témakorok, leggyakrabban hivatkozott
irodalma a Benedict Anderson altal meghatarozott nemzetfogalom, melynek, mint képzelt
kozosségnek a megkonstrudlasaban hatalmas szerepe volt a sajtonak. (Anderson 1989).
Sajatossagabol adodoan kovetkezik, hogy a kisebbségi sajtd hatasmechanizmusai is annak
megfelelden mikdodnek. “Ennek f6 oka a kisebbségi sajto egyfajta ,.elozetes lehataroltsagabol”,
kozosségiség (a képzelt etnikai kdzosség) kifejezdje is ugyanakkor. Tarsadalmi funkcidoja nem
merul ki watchdog-szerti szerepében (feltételezhetéen ez kisebb mértékben érvényesiil), hanem
kulturalis, identitaskozvetité és meger6sitd célokat is ellat.,,(Papp Z. 2005)

Papp Z. a kultivacio, témameghatarozas, médiakeret miikkodése és a kapudr-effektus médiahatas-
elméleteit tartotta magyarazoknak a kisebbségi média miikddésének értelmezésében. A
témameghatarozas elmélete szerint a média/sajté nem azt mondja meg mit gondoljunk, hanem
azt, hogy mirdl gondolkodjunk. (Papp Z. idézi McCombs — Shaw 1972).'2 Kisebbségi
kontextusban ez gy is lefordithato, hogy az, amirél gondolkodunk, az lényegében megadja azt a
keretet, amelyben a jelentéseket értelmezni fogjuk. Papp azt allitja, hogy egy olyan “médiakeret”
jon létre, mely ugy miikodik, mint egy szervezd elv, amely a hiranyag kivalasztasaban,
hangstlyozasaban, kifejtésében vagy éppen elhallgatisidban érhetd tetten, ¢és ezeknek a
segitségével helyezi kontextusba és fogalmazza meg a média a kozponti kérdést. A

témameghatarozasnak két szintje van: elsé Iépésben a sajtd fontossagi sorrendet allit fel a témak

11 Altheide, David L — Snow,Robert P. 1976. Media Logic. Beverly Hills, Sage
12 McCombs — Shaw 1972. The agenda setting function of mass media.
In Public Opinion Quarterly. No. 36, 176-187
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kozott, és ezt kozvetiti is a kozvélemény iranyaba, a masodik szinten pedig bizonyos hangsulyok
¢és jellemzd szempontok kiemelésével sajatos latasmodot, értelmezési kereteket is kozvetit. A
sajtonyilvanossag mitkddésében fontos szerepet betolté médiakeret az ujsagirdk hirszelekcidjara
¢és az olvasok “hirolvasataira” is egyarant kihat. Valdjaban ez a keret szabja meg az események
értelmet, és azt is, melyek ezek az események. Az Ujsdgirok sem passzivan fogadjak el a
kereteket, hanem aktivan hozzajarulnak a kdrnyezet (trsadalom) kultdrajanak alakitasahoz.
1992-ben jelent meg szoveggyiijtemény Stephen Harold Riggins szerkesztésében az etnikai
Kisebbségek médiajarol. Papp Z. alaposan ismerteti Riggins elméletét, ez alapjan emelek ki
néhany témam szempontjabdl tovabbgondolandé megallapitést.

Riggins az asszimilacioval 6sszefliggésben targyalja a kisebbségi média szerepét. Arra hivja fel a
figyelmet, hogy a tobbséghez tartozd elit kulturalis, bekebelezd ideologidja ellenében
kitermel6dhet a kisebbség sajat ellenideologija, azzal a céllal, hogy megelézze vagy legalabbis
késleltesse a tobbségi kulturaba valo beolvadast. Az asszimilacio ellenében hat a kisebbségi
nyelv hasznalata, a kisebbségi hirvalaszték a témameghatarozasban, kozosségi események
propagalasa, kisebbségi média szimbolikus erdssége, hirdetések etnikai jellege, kisebbségi
médiaintézmények es Ujsagirok aktivizmusa. A kisebbségi ellenideoldgia egyik kévetkezménye
az lehet, hogy maga a kisebbség és eseményei kimaradnak a tobbsegi sajtobol, annak és
kisebbségi témakra, ennek pedig részrehajlod és etnikai dncenzurat eredményezo talaldsa lehet a
kovetkezmeénye. Ez a magatartas az amatdrizmus, elitizmus, intellektualis gettésodas veszélyét
hordozza. Felfedezheté egy sajatos, a sajtd informald funkcidjanak ellenében hatd jelenség, a
hirek ujszertiségének megkérddjelezése, ez részben arra utal, hogy kisebbségi kozdsségekben
nehezebb Ujszeriiséget sajtoban megjeleniteni (sokszor mar a megjelenés el6tt tudott dologrol
van sz0). Mindezek a kdzonség elvesztésenek veszélyével jarhatnak, ha Kisebbségi sajtd
professzionalitasa nem tud lépést tartani a tobbségi médiaval, illetve, ha miikodése soran nem
veszi figyelembe a kdzonség realis igényeit, akar 6nmagat is felszamolhatja. Riggins szerint a
Kisebbségi etnikai sajtd legnagyob paradoxona, hogy béar célja a kulturalis és nyelvi identitas
megorzése ,,.bizonyos feltételek mellett a kisebbségi média trdjai faloként miikddhet, és hosszl

tavon 6 maga sziintetheti meg azokat az értékeket, amelyek megdrzésére 1étrejott” (Papp Z. idézi
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Riggins 1992:287)" Példaul, hogyha a roméaniai magyar kisebbségi sajté elzarkdzik a populéris
kultaréatol, akkor a fiatalok a tobbsegi média fele fordulhatnak.

A romaniai magyar sajto jellegzetes vonasait elemzé Magyari Tivadar is alapoz Riggins
gondolataira. A romaniai magyar sajto esetében is jellemz6 az a Riggins altal is emlitett téma- €s
hirszelekciés gyakorlat, amelyben a téma nem ujszerti, viszont a kisebbséginak az alakja jelenik
meg, mint nem mindennapi figura, annak okan, hogy a tobbségitdl eltérd, mas.

Magyari kifejti, hogy a romaniai magyar Ujsagirast a szakmai szabalyok be nem tartéasa jellemzi,
itt sorolhatdé az érzelmi tulfiitottség, a tavolsagtartas mell6zése, a hirszelekcid el6bb emlitett
gyakorlata stb. Ezt a magatartast aprofesszionalisnak nevezi. A romaniai magyar médiara is
jellemz6 a korabban mar kisebbségi média jellemzéjeként emlitett elitizmus. Ennek szamos oka
és magyarazata van: nagyaranyu irodalmari jelenlét a sajtoban, a sajté korédbbi irodalmi
beagyazottsdga, a ,magas” kulturdlis tradicid érvényesiilése. Az elitizmusnak az a
kovetkezménye, hogy a sajat kozosség, mint mivelt vagy konnyen mivelhetd kozosségként
jelenik meg, “amely tomegesen (tizezres nagysagrendben) olvassa a bevett szépirodalmi
alkotasokat, érti meg a bonyolult politikai fejtegetéseket.” (Magyari 2000) Vagyis az elit nem
érzi, hogyan gondolkodik és “milyen értékek mentén szervezédik” (D.Lorincz 1997) a
tarsadalomnak az eliten kiviili része, a ,,nép”. “A magyar kozosség tarsadalomként nyilvanul
meg abban az értelemben is, hogy gazdasadgilag és kulturalisan rétegzett, igy — bizonyos
szempontbol — ,.elitje” és ,,tomege” is van. Létezik tehat egy majdnem Kizarolag népi, illetve
tomegkultira, amely valoban ,tomeges” méretli. Az elitista szemlélet — €S szamos Ujsagird ezen
alapuld szakmai tudata és ,kozonségérzéke” — azonban ritkan fedezi fel ezeket a tényeket.”
(Magyari 2000) Ezert nevezi Magyari a romaniai magyar médiat literaturizaltnak. Az elitizmus
egyik velejaréja (amint ezt Riggins is targyalja), hogy keriili a szérakoztaté miifajt. Magyari
szerint a romaniai magyar sajto ezt a funkciot nem tolti ki, ezért a roméaniai magyar olvaso vagy
az orszagos roman nyelvili, vagy a magyarorszagi sajtohoz fordul. Harmadik sajatossagként
Magyari az Uzleti szellem hianyat nevezi meg, mely nagyrészt az elitizmusbo| fakado.

“A romaniai magyar sajtoban kevés az Uzleti szellem, a vallalkozdszellem, a profitorientaltsag: a

modern racionalitas.(...) Egy tipikus sajtovallalkozas a megfigyeld szamara nem annyira

3 Riggins, Stephen H.: Ethnic Minority Media: An International Perspective. London, Newbury Park, Sage
Publications, 1992.
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gazdasagi vallalat képét nyljtja, mint egy agitativ civil szervezetét. Ez pedig olyan, mintha része
volna annak a harom-négyszaz civil szervezetnek, amely igy vagy ugy a magyar kisebbsegi
érdekeket képviseli és védi.” Ilyen értelemben, a politikus partnerként tekinthet az Gjsagirora, sot
megegyezhetnek abban, hogy mit hogyan irjon meg. Arra a kérdésre, hogy a piac miért nem
reagal erre az akommercialis magatartasra, a valasz abban keresend6, hogy a modern,
tomegszintii  koztajékoztatds megjelenése oOta csak ilyen tipusti sajtdja volt a romaniai
magyarsagnak, az olvasd egyszeriien erre szocializalodott, tovabba ezek a lapok (féleg a megyei
nincs mas valasztasuk. A médiaszereplok ¢és az értelmiségi elit korében tapasztalhatd
kdzhangulat inkabb a konzervativ (értsd: elitista, akommerciélis, globalizacio-ellenes)
médiapolitikanak kedvez. (Magyari 2000).

Magyari szerint a romaniai magyar sajtoban uralkodd médiadiskurzus két legfontosabb
sajatossaga az ,,igenl6” diskurzus és a kisebbségi neurdzis. A ,,igenl6” diskurzus Bir0 A.
Zoltantol kdlcsonzott fogalma (Bird 1995:37-39) azt jelenti, hogy a romaniai magyar sajto a
kisebbségi kozéletet Iényegében egyféle, homogén diskurzussal kozeliti meg, és ennek a
diskurzusnak egyik f6 jegye a magyar kozélet ,,egészének igenlése”.

A kisebbsegi neurdzis fogalma azzal kapcsolatos, hogy a sajtd dramatizalja a kisebbségi létet,
fokozza az etnikai viszonyok problémas voltdnak érzetét, azt a hétkdznapi é¢élet egyik 0
problémajaként tematizalja. ,,Emellett a romdniai magyar sajté nem nacionalista vagy xenofob,
vagyis nem fordul eld a roman nemzetet vagy kulturat egészében lekicsinyld, lekezeld, elitéld
szOveg — habar ez a sajt6 néha magyar felsObbrendliségi érzetet sugall, az Gsszmagyar
kdzbeszedhez hasonloan. Ezért e sajtd jellemzésére inkdbb a Kisebbségi neurdzis fogalma,

mintsem a kisebbségi nacionalizmus fogalma alkalmas.’’(Magyari 2000)

46



A romaniai magyar média kutatasa

A romanai magyar nyelvii médiumokkal szociologusok, antropologusok, médiaszakemberek
foglalkoztak az elmult két évtizedben. Nem tulzés ezeket hianypotlonak nevezni, egyrészt, mert
korabban nem sziilettek felmérések, értelmezések a médiarendszer miikodését, a miikodteté6k
vilagat illetéen. Kvantitativ szocioldgiai kutatdsok jorészt a kolozsvari szociologia iskola
keretében sziilettek. A magyar nyelvii erdélyi médiarol Magyari Tivadar k6zolt tanulmanyt.
(Magyari 2000) Az irott sajto €s az azt mikodtetd ujsagirotarsadalomrol doktori dolgozatot irt
Papp Z. Attila. (Papp Z. 2005) A médiafogyasztast tobb nézOpontbdl is vizsgaltak, vagy
kutatasok részét képezte (Lampl 1999, Magyari 2003, 2005). A szocialista médiarendszer
miikodésére vonatkozo Bird A. Zoltdn pragmatikai elemzése (Bird 1993) és Gyorfty Gabor
(Gyorffy 2009) neodurkheimianus megkdzelitése.

Az altalam vizsgalt térségben a KAM altal vegzett kulturalis antropologiai szemléletii
médiakutatasok modszertanilag gazdag, a térségi folyamatoknak lényeges mozzanatait kiemeld
¢és elemz0 irasai allnak rendelkezésre, ezekrdl dsszefoglald tanulmany is sziiletett. (Bodo 2008)
A rendszervaltast kdvetden jelennek meg a munkacsoport tagjainak a nyilvanossag termelésére, a
médiatermékek elemzésére vonatkozo kutatdsai. Szemléletik a média milkddésének
valosagkonstitualo szerepére épil. Szamos olyan megallapitasra jutnak, amelyek figyelembe
vetele nélkil nem tudjuk a térsegben zajlo jelenseégeket a helyiikdn kezelni. Példaul a
kommunista média miikodésének elemzése soran valik érthetdvé, hogy amikor a nyilvanossag
szerkezetvaltasa latvanyosan bekovetkezik, miért rendezédnek mégis Gjra korabbi modellek? A
centralizalt hatalmi beszédmodot elemzé tanulmanyaban Bird A. Zoltan (Bird 1993) egy olyan
elemzést végez el, amely a hatalmi beszédként mikédd nyilvanos beszédmod pragmatikai
dimenziojat célozza meg. A média ¢és a befogaddi oldal 1989 eldtti viszonyat vizsgélva,
megallapitja, hogy a befogadok szdmara a média jelen volt a mindennapokban, az utélagos
atbeszéléseken, kozos olvasatokon keresztiil. Ezek a beszédesemények a “lenti” kiskdzdsségek
egyetértddési halozatok legfontosabb fenntartdiva valtak, mig a média figyelmen kiviil hagyja a
mindennapokat. A média és a befogadoi oldalt taldlkozasukkor 1ényegében, mint a hatalom (els6é
nyilvanossag) és a mindennapi €let tarsadalma (masodik nyilvanossag) mikodtek. A szovegek
elemzése négy pragmatikai fogast azonosit (a periodicitast, a miifaji, formai jegyek ritualizalasat,

poetizacios gyakorlatot és a folytonos aktualitds érvényesitését, mint az elébbi harom
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fliggvényét.) Ez a négy tényezd olyan belsO strukturat alkotott, mely racsként miikodott, melyet
folyamatosan fel lehetett tolteni olvasnivaléval. Ezt a racsot épiti Ujra lényegébén hasonld
technikakkal a rendszervaltast kdvetéen a kisebbségi magyar elit. Bird A. Zoltdn kutatasaira
tamaszkodva azt allapitja meg, hogy a vizsgalt régidban (Székelyfold) a “fent” és a “lent” kdzotti
viszony miikodott a média megjelenése el6tt is. “Amennyiben ma is hasonlo technikékat és
stratégiai szabalyokat tapasztalunk, de ezuttal a média és fogyaszt6 viszonyaban, akkor azt kell
mondanunk, hogy a régebben kialakitott, a hatalmi személyek kezelését szolgalo technikéakat a
lenti oldalon egyszeriien atvitték a médiakkal Kialakitott viszonyra, mig a médiak a maguk soran
¢lni kezdtek a korabban csak fizikai személyek altal jatszott szerepekkel.”(Bir6 1993) Ez a
jelenség a kelet- és kozép-eurdpai tarsadalmak sajatja: létezik egy hallgatolagos tarsadalmi
szerzO6dés, amelyet a hatalom és mindennapi életvildg kot egymaéssal: nem kooperalva, nem
egymas ellenében, hanem egymds mellett, kiilonb6zé egylittélési ¢és atjarasi technikak
segitségével. Biro A. Zoltant idézve (Bird 1999) a rendszervaltast kovetéen egyre nagyobb lett a
tavolsag az értelmiségi vilaga és a “tOmeg” mindennapi élete kozott, az altala forgalmazott
nemzettudat kivil rekedt a mindennapi élet vilagan. Az elit diskurzusa egyre ideologikusabb lett,
a kozos cselekves csak deklaraltan létezik, és nem rendelkezik mozgosito erével, befolyasa a
tarsadalomra egyre csokken. Osszegezve a fentieket: a “kdznémdak™ sem gazdasagi, sem
kulturélis tékével nem rendelkeztek, hogy pozicioba keriiljenek, a tdrsadalomformalo elit pedig
reprodukélta 6nmagat. Azt a nyilvanos teret, ahol létrejohet a kommunikacié a két szerepld
kozott, az elit kisajatitotta, és tobbek kozt az orientacido hianya miatt is, a pragmatikus
tarsadalomalakitds helyett a nemzeti, etnikai diskurzus Utjat valasztotta. A KAM munkai
rendszeresen utalnak a nyilvanossag es az elit rendszervaltas utan betoltott szerepére, és allitjak,
hogy kozosen teremtett etnikai burok gatolja a modernizalodast, vagyis a pragmatikus
tarsadalomalakitads gatja. (Bird 1993, 1998) Nagyon fontos tanulmany tovabbd az 1968-as
megyésitést kovetd 0 regionalis identitas konstrualasat vizsgalo irds (Bodo- Biro 1991), mely az
Uj megyei napilap, a Hargita pragmatikai elemzésén keresztil vilagit ra arra, hogy a média, mint
a nemzeti identitas konstrudlasanak hatékony eszkdze, szerepet jatszik a kollektiv identitas
alkotasaban annak okan, hogy egy kdzosseg szdmara a kozds vonatkozasi pontok a médiaban
teremtddnek meg. A ,hargitaisdg épitése” is hasonld eszkozokkel zajlott, viszont mara mar
kideriilt, hogy ez csak részben sikeriilt, a rendszervaltast kovetd visszarendezddés soran Ujra a

lokalis identitdsok meger6sddésének lehetiink tanti.
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Kisebbség, média és lokalitas

A kisebbségi sajtd gyakran valamely lokalitas kifejez6désének tekinthet6. Regiondlis és
horizontalis szervez6dését tekintve a romaniai magyar médiarendszer is a lokalis, helyi sajt6
fogalomkorével ragadhatdé meg leginkabb. Annal is inkabb, mert a rendszervaltast kovetd
médiaszerkezeti valtozdsoknak egyik eredménye volt a helyi lapok megerdsodése és ujak
megjelenése. Altalaban a helyi Ujsagok megjelenése felfoghatd olyan mozgalomként is, amely a
globalitas ellenében jon létre, és ez illeszkedik is abba az Osszefiiggésrendszerbe, miszerint a
globalis hatasara felerdsodik a lokalitds. A romdaniai magyar sajtd lokalis jellege a tobbségi
roman kornyezet ellenében is formaldédhat, és barmikor képes az etnicitas kommunikalasara,
etnikai hatarok meghuzésara.

Ezek az ujsagok tobbek, mint a helyi kultdra kritikatlan Gnneplése, és a helyi hatalmassagok
dics6itése, a kollektiv onbezarkozasnak érdekes, akar természetellenes forumai (Papp idézi
Franklin — Murphy 1991:2)'* Az angol szerzéparos szerint azért is érdemes kutatni a helyi
Ujsagokat, mert fontosak egyrészt a befolyasolasi potencialjuk, masrészt a helyi vélemények
plurélis megjelenése miatt (ellentétben az orszagos lapokkal). Papp Z. Attila a romaniai magyar
ujsagirast konfliktuskeriilonek nevezi, és az ujsagirok egyik meghatdrozo attitiidjére, a
tabusitasra is rakérdez. Mindez az elit rendszervaltast kovetd nyilvanossagmiikodtetési
gyakorlatdval magyardzhatd: etnikai témameghatarozasat folyamatosan megerGsitette ¢és
legitimalta a sajtd, ennek az eredménye az Onkorlatozd nyilvanossag lett. “Az egység
eszményének forgalmazasa normava tette a konfliktuskeriilést, amelynek tobbek kozott, foleg a
kilencvenes évek elsé felében a gazdasagi onallotlansag, illetve egy kiforrott, pragmatikus
technokrata sajtéelit hidnya (Magyari 1996), egyszersmind az clemz6, értelmez6 diskurzusok
hattérbe szorulasa is oka (KAM 1995).” (Papp Z. 2005:88)

Papp Z. a romaniai magyar nyilvanossag két dimenzidjat kiiloniti el: a szétterjed6 és a helyi
nyilvanossagot. Szétterjedd sajtonyilvanossagnak nevezi az elsdsorban megyei €S 0rszagos
terjesztésli lapok altal termelt nyilvdnossagot. Jellemzdje, hogy etnikai €és reprezentativ, fo0bb
agendaja a megmaradas kérdeskore, ezért homogén és tulpolitizalt, az egység eszméje a

kiilonboz6ség megjelenitését és konfliktusok keriilését eredményezi. A helyi sajtonyilvanossag

 Franklin, Bob — Murphy, David 1991. What news? The market, Politics and the Local Press. London —
New York, Routledges.
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szigetszerli entitasokbol tevodik Ossze, hatokorik, célkitiizéseik, gondjaik egy-egy vidékhez
kapcsolddnak, ahol testkdzelbe Kkeriilnek az emberek mindennapi gondjai. Az etnikai,
szimbolikus szféra itt is jelen van, de aranyait tekintve korantsem olyan nagy, mint a méasik
nyilvdnossagban: az egység eszméje itt nem tor kiz&rdlagossagra, hanem tdbbe-kevésbé spontan
modon beépiil a helyi identitds valamelyik szintjére. Az el6bbi a politikdba valé begubodzast,

utébbi pedig lokalitasba valé elzarkozast eredményezi. (Papp 2005: 91)

Helyi napilapok: a Hargita Népe és a Csiki Hirlap

A helyi lapok elemzésével, a helyi kdzOsség életében betdltott szerepével nem nagyon
foglalkoznak a médiakutatasok. Pedig sok olvasé szocializalodik a helyi lapokra/lapokon és valik
az a mindennapok részévé. Teny, hogy bizonyos helyi tartalmakat csak a helyi lapok tudnak
kozvetiteni, példaul otthonossag megteremtése az ismerds helyek, nevek, események a
kozérdeki tudnivalok, aprohirdetések, vagy akar a gyaszjelentés és koszonetnyilvanitas altal
(Magyari 2003:120) Hivatkoztam mar Magyari tanulmanyaira (2000, 2003), melyekben utal
arra, hogy a romaniai magyar mediapiacon helyi (regionalis) napilapoknak van a legstabilabb
helye. (Helyi lapok alatt a megyei napilapokat érti. Ezek tulajdonképpen az 1989 clotti megyei
magyar ,,partlapok” utddai.)

A Hargita megyei napilap a Roman Kommunista Part Hargita megyei Bizottsaga és a Megyei
Néptanacs kiadvanya volt. Elsé szama 1968. februar 23-an jelent meg. 1974. majus 4-t61 1976.
majus 29-ig hetilapként miikodott. Példanyszama a nyolcvanas években meghaladta a 30 000 —
et, jelenleg 8000 korlli a példanyszama. 1990-t61 onellatova valik, de a szomszéd megyei
Haromszékkel ellentétben, amelyet maganositanak, a Hargita Népe néven tovabb mikodd
napilap a megyei tanacs kotelékében marad. Monopolhelyzetét a helyi lapok piacan a
kilencvenes évek végén a lokalis lapok megjelenése tori meg a Gyergydi medencében és
Udvarhelyszéken. 2006-ig tartja magat Csikban, amikoris az Udvarhelyi Hiradé kiaddi kore
elinditja a Csiki Hirlapot, az ¢l6z6 lappal hasonl6 lapstruktiraval. Harom 1j jellemzGje van: helyi
jelleg ( nem etnikus), a piaci szemlélet (nem akkomercialis) és a szorakoztatas (nem elitista).

Az (j napilap ugy hatarozta meg indulaskor a céljait, mint amely a sziik régié lapja kivan lenni
,A Csiki Hirlap a Csiki-medence napilapja, igy a régioban lako 6sszes emberhez szolni

kivanunk.”
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A helyi lap széles skalan szandékszik kielégiteni a kiillonb6zd generaciok, rétegek igényeit.
Szemléletiikben helyet kap és felértékelddik a lokalitas: a varos és a régio multjaval kiemelten
foglalkoznak. ,,A helyi jelleg a mi erdsségiink, €s ezzel szeretnénk az olvasok figyelmét is
felkelteni. Mivel itt, a sziikk kornyéken van egy olyan potencialis olvasOréteg, amely még egy
lapot el tud tartani.,, Masik 0j jellemzO, a szorakoztatds szandéka, ami nyitast jelent a
tomegkultura fele, s bar ez a kordbbi olvasok és a masik lap felél gyakran kritikaként
fogalmazodik meg, mégis sokan lecserélték a Hargita napilap el6fizetést, igy a csiki napilap napi

tizezer kordli peldanyban jelenik meg.

A romaniai magyarok médiafogyasztasat mérd kutatasok

A romaniai magyarsag korében végzett mediafogyasztas kutatdsok azt mutatjak ki, hogy az
alapvetden anyanyelvii. Féleg magyar nyelvii ujsagot olvasnak, magyar nyelvi radiot hallgatnak,
a televizidzas mutat vegyesebb képet. Ha megnézziik korabbi, olvasasszocioldgiai témaju
kutatasok eredményeit, lathatd, hogy az 1991-1995-ben Erdélyben vegzett kutatds (Gereben
Ferenc: Identitas, kultira, kisebbség, 1999) szerint az ujsagolvasok aranya kozel 87%-a olvas
napilapot. A kolozsvari magyarok (Kiss Dénes — Miklés Tinde: Olvasasi szokasok és
médiahasznalat Kolozsvaron, kutatési jelentés, 2000) haromnegyede olvas napilapot.

Magyari Tivadar a romaniai magyar média harom sajatos vonasat nevezi meg: piaca behatarolt
(ez az etnikai-nyelvi 1étbol, létszambol fakado sajatossag), valtozatos és Osszetett, mert ahhoz
elég népes a kozonsége; harmadsorban pedig, hogy elitista. Tanulmanyaban (Magyari 2003) a
romaniai magyarok lapolvasasi jellemzoit foglalja 6ssze, célja a laphasznalat alaptipusainak és
fobb trendjeinek elemzése. Két sajtdolvasasi szokast kiilonit el, amelyeket: a ,habitualis” és
,hem habitualis” lapolvasasnak nevez. A habitudlis a rendszeres és tartos laphasznalat, elofizetd
vagy a lap minden szdmat megvasarlokra vonatkozik. Nem habitualis lapolvasasnal az olvasé
bevallottan nem olvassa a kiadvany (majdnem) minden szamat, vagy csak kevés és bizonyos
tipusu rovatot olvas. (Magyari 2003:115) A magyar nyelvii lapilapokon beliil a ,,helyi napilap”
olvasasa az egyik legjobban beépilt, meggyokeresedett szokasa az erdélyi magyar kozdsségnek
— irja Magyari - tobb évtizedes tradicio, része a mindennapoknak. Lényegében ezek a
rendszervaltas elotti partlapok ,rendszervaltozasat” kovetden tovabbéld, a megyei lapok

szerkesztéségei.
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Ujsagolvasas a Poganyhavas kistérségben

A HMKK és a Pogéanyhavas Kistérség kozos kutatdsi programjaban, amelyben a Kistérseg
kulturafogyasztasat vizsgaltak, a médifogyasztas felmérésére is vonatkozott egy fejezet.

A valaszadok felsorolhattdk az 6t leginkabb olvasott Ujsagot. Az alabbi abran az elsdként
megnevezett Ujsagok eloszlasa lathatd. A valaszadok fele elsdként a Csiki Hirlapot olvassa,
egyharmad korili a Hargita Népét olvasok aranya. Mintegy 7,5%-a a valaszadoknak els6ként a

Heti Hirdetdt jelolte meg.

Milyen Gjségokat olvas?

egyéb

Vallasos jellegl lapok

Gyimeskozéploki
Tudosito

Heti Hirdetd

Hargita Népe 34.2

Csiki Hirlap

Forras: Hargita Megyei Kulturalis Kézpont, Ball6-Benes 2009

Eletkori kategoriak szerint kimutathatd, hogy az idések korében a Hargita Népe a kedveltebb
sajtotermék, ugyanis legtdbben azt olvassak és a tobbi életkori kategoridkhoz viszonyitva (ahol
viszont a Csiki Hirlap olvasdsa a gyakoribb) is joval tobben olvassdk. Ugyancsak az idéseknél
figyelhetd meg a vallasi jellegli lapok olvasasanak gyakorisaga (10,2%), amely példaul a fiatalok

esetében hianyzik. Foglalkozas szerint a munkanélkiilieck kiemelkedd aranya olvassa a Heti
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Hirdet6t, ugyanakkor a sajat teriileten mezdgazdasagi munkat végzék ugyanannyian olvassak a
Heti Hirdet6t, mint a Hargita Népét (26,7%). A nyugdijasok pedig nagyobb aranyban olvassak a
Hargita Népét, mint a Csiki Hirlapot, amint azt a korabbiakban az idds életkori kategérianal is
lathattunk.

A masodiknak megnevezett Ujsagok esetében pedig legtdbben (40,5%) a Hargita Népét jeldltek
masodikként, egyharmada (33,3%) a Csiki Hirlapot jelolte. Ezen Kivil, bar kisebb aranyban, az
egyeb kategorian beliil jelolt ujsagok aranya (11,4%) is megemlithetd, amely a kovetkezd lapok
emlitését tartalmazta: Europai 1d6, Gazdaélet, Kronika, Szabadsag, Uj Magyar Sz. Masodikként
még mintegy 7,2% emlitette a kiilonbdzd vallasi jellegli folydiratok olvasasat (Vasarnap,
Krisztus Vilagossaga, stb.) valamint a Heti Hirdet6t (6,8%).

Harmadikként emlitett Ujsagok majdnem negyede (24,3%) az egyéb kategdrian beliili Ujsagokat
emliti, mint a Libertatea, Adevarul, Blntény, Egészség, Evenimentul Zilei, Eurdpai Ido,
Informatia Harghitei, stb. Valamivel kevesebben, 22,5% a Heti Hirdet6t emliti, majd ugyanolyan
aranyban (13,5%) a Hargita Népeét, helyi Gjsagokat (ezalatt a sajat teleplilésenek Ujsagjat értjuk,
mint pl. Delnei Kistjsag, Gyimeskézéploki Tudositd, stb.) vallasi jellegli lapokat emlitették.
Legtobben altalaban egy-két, ritkdbban harom féle sajtoterméket olvasnak. Osszesitve az alabbi

tablazatban lathatd, hogy melyik Gjsagot olvassak a legtdbben.
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szazalék
Ujsag Darabszam | (%)
Csiki Hirlap 297 37,35
Hargita Népe 255 32,37
Heti Hirdet6 77 9,68
vallasos jellegti lapok 50 6,28
Kronika 29 3,64
Gyimeskozéploki Tuddsitd 22 2,76
Uj Magyar Sz6 19 2,38
helyi (Ojsagok (teleplilésen
beliili) 13 1,63
Evenimentul Zilei 6 0,75
Europai Id6 5 0,62
Egészség 4 0,5
Adevarul 3 0,37
Gazdaélet 3 0,37
Libertatea 3 0,37
Biintény 1 0,1
Informatia Harghitei 1 0,1
Eszak Magyarorszag 1 0,1
Szaklapok 1 0,1
Szabadsag 1 0,1
Hivatalos Kozlony 1 0,1
Capital 1 0,1
Jurnalul National 1 0,1
Uj Kelet 1 0,1
Osszesen 795 100

Forras: Hargita Megyei Kulturalis Kézpont, Ball6-Benes 2009
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Az Ujsagolvaséssal kapcsolatos szokasok vizsgélatdnak fontos kérdése az, hogy milyen gyakran
olvasnak Gjsadgot. Amint az alabbi &bra szemleélteti, a valaszadok legtdbben napi rendszerességgel

olvasnak ujsagot, ezen kiviil egy jelent6s arany hetente egyszer vagy tobbszor is olvas Gijsagot.

Milyen gyakran olvas Gjsagot?

ennél ritkabban

havonta t6bbszor

havonta egyszer

hetente t6bbszor

hetente egyszer

napi rendszerességgel

Forras: Hargita Megyei Kulturalis Kézpont, Ball6-Benes 2009

Eletkori kategoriak szerint a fiatalok ritkabban olvasnak Gjsagot, tébb mint negyede (27,4%)
hetente egyszer, mintegy 20,4% hetente t6bbszor .

Egy masik, az Ujsagolvasassal kapcsolatos szokasok szempontjabol fontos informacio a ,,mit
olvas” kérdésre adott valaszok, itt tobb valaszt is bejelolhettek. A leggyakrabban elolvasott
témakorok: legtobben (60%) érdekességeket, hasznos tudnivaldkat, hirdetéseket (56,3%), kdzel
fele (48,6%) helyi jellegli informaciokat, valamivel kevesebben pedig (36,3%) orszagos vagy
nemzetkozi szintli eseményekrdl is olvas. A vallasos, gazdasdgi, politikai, kulturdlis jellegii

témakorok olvasasa ugyan kisebb aranyban, de jelen van.
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A harmadik leggyakrabban emlitett téma a helyi rendezvényekrdl, eseményekrél szold
informéacidkrol osszefliggést mutat a jovedelemmel és végzettséggel. Minél nagyobb a havi
jovedelme és iskolai végzettsége, annél inkdbb olvassa ezeket az informéaciokat az Gjsaghol. Az
Ujsdgot olvasok valaszai alapjan kideriilt, hogy kevéssel tobb mint fele (54,3%) megrendel6je a
lapoknak. Azok, akik megrendeldi valamelyik lapnak, nyilt kérdés formajaban valaszolhattak,
hogy melyik Ujsagot rendelik meg. A valaszok alapjan az alabbi tablazatban lathatoak azok az
Ujségok, amelyeket megrendelnek. A valaszok alapjan tobb mint fele azoknak a megrendel6knek
(56,5%), akik bejeldltek valamilyen Gjsagot, a Csiki Hirlapot rendeli meg. Ezt kdveti mintegy
31,2%-al a Hargita Népe napilap megrendeldinek aranya. A tobbi sajtétermékek megrendelése
joval kisebb aranyban jellemzo.

Osszességében Ugy az Ujsagolvasas, mind a megrendelés tekintetében megallapithatd, hogy a
helyi, térségben legnépszeriibb a Csiki Hirlap és a Hargita Népe, ezek olvasasa is, illetve

megrendelese is a leggyakoribb.

Megrendel6je-€ valamelyik | Gyakorisdg | Szazalekos

lap(ok)nak? megoszlas (%)
Csiki Hirlap 143 56,5

Hargita Népe 79 31,2

Vallasi jellegl lapok 8 3,2

Uj Magyar Sz6 6 2,4

Egyéb 6 2,3

Heti Hirdetd 5 2,0

Egészség Info 4 1,6

Gazdaélet 2 0,8

Osszesen 253 100

Forras: Hargita Megyei Kulturalis Kézpont, Ball6-Benes 2009
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Az ujsagolvasassal kapcsolatosan 9sszességében megallapithatd, hogy a valaszadok kiemelkedd
ardnyban (83%-a) és napi rendszerességgel (63,4%) olvasnak valamilyen sajtoterméket.
Legnagyobb népszeriiségnek pedig a helyi, térségi sajtétermékek Orvendenek, vagyis a Csiki
Hirlap és a Hargita Népe a leggyakrabban olvasott Gjsagok.

Leginkabb ¢érdekességeket, hasznos tudnivalokat (rendezvények, események idépontja,
helyszine, idGjaras elérejelzés, stb.) és hirdetéseket olvasnak el az Gjsagokbol. Ugyanakkor a
vélaszadok tobb mint fele (54,3%-a) megrendeléje valamelyik lapnak. Legtobben a Csiki
Hirlapot (56,5%) és a Hargita Népét (31,2%) rendelik meg. Az a kevés szazalék (17%) amelyik
nem olvas Ujsagot azzal indokolta leginkdbb (63,6%-a), hogy nincs ideje ra. A vallasos jellegli
lapok olvasdsa is jellemzi a sajtoolvasdk egy jelentds aranyat (6,2%). Ezt koveti a Kronika
népszerlisége (3,64%) a megkérdezettek korében. A roman nyelvill sajtotermékek olvasasa nem
jellemzé a valaszadok korében, Osszesen 15-0n jeloltek be valamilyen romdn nyelvii
sajtoterméket. Ezek kozul legtobben az Evenimentul Zilei-t olvassak. Az a kevés szazalék
(17%), amelyik nem olvas 0jsagot tobbnyire idé hianyaval indokolja. A valaszadok kozel
haromnegyede (73,4%) megvasarolja az altala olvasott Ujsagot/folydiratot. Kisebb aranyban

(15,6%) kolcsonkérik. Elenyész6 azok aranya, akik a munkahelyen illetve interneten olvassék el.
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I11. A térsegi kultira és média szereploi
Kulturalis szereplok: lampasok, kultarazok és menedzserek

A rendszervaltast kovetéen megsziint a kotelezd kultirmunka, a vidéki kultarotthonok sorsa
folotti aggodalom gyakran el6térbe keriilt a médiaban és a kdzbeszédben: kinek a feladata a
miivelddési otthonok rendeltetésszerti miikodtetése, és mi lenne a dolga, kérdezték. De ezen a
tematizéacids torekvésen tal nem indult el szakmai parbeszéd, nem indultak el helyzetfeltar6
munkék, amelyek ismeretekkel szolgéltak volna a jelenségek magyarézatdhoz. Azt is latni kell,
hogy a kdozmiivelddés jelenér6l nem is indulhatott szakmai parbeszéd, mert nincs ilyen szakma.
Ennek ellenére 1étre lehet hozni egy olyan beszédteret, amely a kiilonb6zé
tarsadalomtudomanyok diszkurzusainak keresztmetszetében probéalja értelmezni a jobb hijan
,kozmiivelddésnek”, vagy “kulturalis €életnek” nevezett jelenségeket, mikdzben tudjuk, hogy a
kultdra fogalmanak tisztazasa igen Osszetett kerdes. (Bar a kultira sz6 alatt a kulturalis
antropologia altal is felfogott és hasznalt fogalmat értjiik, a “kulturalis élet” szintagma mégiscsak
jelzi, hogy ezek a kultira kiemelkedd eseményeire vonatkozd alkalmak, ugyhogy ennek
tudatdban fogom hasznalni, és nem keriilni a “kulturalis szerepl6”, “kulturdlis rendezvény”,
“kulturalis érték” stb. szintagmékat.) Hianyosak az ismereteink az 1989-es rendszervaltast
megeldzo, a kdzponti iranyitas alatt zajlo kulturdlis intézmények miikodésérdl, a rendszervaltast
kovetden sem indultak el e téren kutatasok. A népmiivelés szakirodalma igen gazdag
Magyarorszagon, viszont az intézményesiiltség magasabb fokan 4ll6 magyarorszagi miivelodési
hazak miikodése, a népmiiveld szakma ¢€s az évtizedek ota zajlé fOiskolai, egyetemi képzés
jelenléte okan az 6sszehasonlitas nem relevans abban az értelemben, hogy a térségre nézve
kovetkeztetéseket vonjunk le. Azt is lehet mondani, hogy a kisebbségi léthelyzetben egy mas
fejlodési utat jart be a kdzmiivelddeés.

Hogyan, milyen eszkdzokkel, milyen mddszerekkel lehet témat nyitni a vidéki kdzmiivelddés,
szervez6dési formak megismerése €s megertése felé? Hogyan lehet helyzetképet nyujtani a falusi
kultarotthonok helyi kozdsségben betdltott szerepérdl, a helyi kozmiivelddési élet szerepldirdl,
sajatos problémairdl? Az elsdsorban falusi kozosségeket vizsgald néprajztudoméany a kdzdsségi
alkalmak, innepek szervezddését a szokaskutatas és tarsadalomnéprajz keretében targyaltak. Az
elmult években indultak olyan kutatasok, amelyek a “paraszti kultura” vizsgalatanak szemléletén

tullépve, mas tarsadalmi kategoridkat is vizsgaltak. A néprajztudomany mindig is nagyra
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értékelte a hagyomanyok apolasaban, a gytjtdmunkaban jeleskedd pedagdgusi tevékenységet, de
az értelmiseg, lelkészek, népi specialistak, neptanitok eletpalydjanak kutatasa betekintést enged a
korszak miikdésébe és hozzasegit annak megértéséhez. A kolozsvari néprajz tanszék Keszeg
Vilmos altal vezetett kutatasi programja, meg az altala vezetett szakdolgozatok sok anyaggal
szolgalnak a falusi értelmiség szerepérél. A szocialista korszak torténéseinek megértéséhez
nagymértékben hozzajarul az Ozsvath Imola altal szerkesztett Lampasok voltunk... cimii kotet,
mely harom udvarhelyszéki pedagogus élettorténetét teszi kozzé. (Ozsvath 2009). A falusi
tanitok mindennapjaiba betekintést engedd élettorténetek forrasértekiiek. “Mondhatom, tanitas
utan jott a napi munkank neheze. Szervezés és probak. Sokszor éjfélig. Télen elég hiivosben.
Talan nem volt olyan nap, hogy ne kényszeritett volna engem a kultarotthonba.” (B.D. tanitot
idézi Osvath 2004:146) Ozsvath Imola tanulmanyaban 6sszegzi a pedagdgusi életpalyakat kutato
és feltaro munkakat is, ezek nagyon sok informacidval szolgalnak a falusi kantortanitok,
néptanitok kulturalis tevékenységét illetden is. A 20. szdzadi tanitdéi szerepkor valtozasait
vizsgalja részletesen. Mar a szdzad elején megfogalmazdédnak panaszok a tanitdsag
talterheltségérdl. A kisebbségi helyzetbe keriilo erdélyi magyarsag esetében az iskola €s tanitoi
kitiintetett szerepet kapnak a nemzeti identitas megOrzésében. Az allamositast kovetden pedig a
part kbzpontosito intézkedései hatarozzak meg a feladatokat, kotelezové téve a kultirmunkat, a
heti 18 oras tanitdson felil még 22 oOra kdzmunka végzésére. A hatalom felhasznalja a
pedagogusokat ideologiaja terjesztésére, a miisorok elétt mozgodsitd szovegeket un. ,referatokat”
olvastattak fel velik a kozonség elott. A pedagogus egyszerre szembesiilt a sajat kozossége
ellenallasaval és a hatalmi kényszerrel. “Nyomott a part, 6rolt a falu. Szembe allitottak a néppel.
Barmiért barki feljelenthetett.” (B. D. tanitét idézi Ozsvath 2009:452) A pedagdgus
élettorténetek megrazdan ecsetelik a megalazo helyzeteket, mely egyben pozitiv élményekkel is
tarsul: jo latni a szerepld, szorakozod miikedveld falusfeleket. Az is kideriil, hogy a fiatalabb
generacio kellemes emlékeket 6riz ezekbdl az idokbdl. Egy ilyen ,lampésra” emlékszik vissza
egyik beszélgetOtarsam is: Aztan a haborl utan, Ggymond a felszabadulds utan, ahogy annak
idején mi tanultuk, itt beindult egy elég jo kulturdlis élet, foleg, ami jelentds volt az 50-es
években. A falunak volt olyan vegyes korusa, hogy 100-on felll volt a tagszama, és abba az

id6ében az 50-es évek vége-60-as évek eleje, Bukurestig eljutottak, tehat tekintélyes csoport volt.

15 A Keszeg Vilmos egyetemi tanar altal vezetett kutatocsoport 2003-2004-ben végez kutatast 20. szazadi
néptanitok életpalyajanak és élettorténetének elemzése témaban. Megjelent: Néptanitok. Eletpalyak és
élettdrténetek. Scientia kiadd, Kolozsvar, 2008, idézi Ozsvath 2009
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Ennek a szervezdje és vezetdje annak idején H.G. tanitd volt, aki halalaig visszajart, nyugdijas
koraban is Kdzéplokra, mert itt szerette, itt élte a fiatal eletét, hat betegesen is visszajart, és
mindig probalt valahol valamit segiteni. Az ilyen emberek, azok hidnyoznak.” (M.GY.)

A szocializmus és az azt kovetd idészak falusi elitjét vizsgalta Kiss Dénes, aki 6t erdélyi
telepulésen végzett 1998-2003 k6zott terepmunkat (Mez6csavas, Mezbépanit, Nagykapus, Lovéte,
Gyergyoalfalu.) (Kiss 2004) Kiss a ‘80-as évek falusi elitjenek két markéans csoportjat kiloniti el,
ezek egyikét adminisztrativ-gazdasagi elitcsoportnak, méasikat kulturdlis elitcsoportnak nevezi. A
kulturélis elitcsoportot a helyi tanarok, magasabb presztizsii tanitok és helyben lakéd orvosok,
fogorvosok, ritkabban mérndkok alkottdk. A kutatas megallapitotta, hogy a csoport tagjai
fels6fokt végzettséggel rendelkeztek, kapcsolathaldéjuk az oktatasi intézményrendszer mentén
szervezddott, partvonalon kapcsolataik ritkabbak voltak mint az adminisztrativ csoport esetében,
de annal magasabb szintiiek. “A falusi lakossagétol eltérd, sajatos €rtelmiségi ¢letmod jellemzo
rajuk. Jovedelmik ekkor még relativ magas, amely elfogadhato életszinvonalat biztosit. A falusi
lakossagnal mobilisabbak, és ez az egyetlen csoport, amely nem foglalkozik gazdalkodassal. Az
¢letmodbeli elkiiloniilést eldsegitette, hogy a csoport jelentds része nem sziiléfalujaban €lt, igy a
lokalis rokoni-szomszedi kapcsolathalokba nem volt beépiilve.”(Kiss 2004) A kulturalis
elitcsoport a rendszervaltast kovetden kicserélodott. Az a tanari garda, amely az Gtvenes-
hatvanas évek utan kerilt a rendszerbe, nyugdijba vonul, a megiiresedé helyeket egy fiatal, helyi
lakhelyl réteg foglalja el, akiknek a végzettsége altalaban a korabbi tanari réteg végzettségénél
alacsonyabb szintli. Az 10j taniigyi réteg habitusaban, ¢életmodjaban kozelebb 4all a falusi
lakossaghoz, mint a szocialista évtizedek falusi "értelmisége”. E folyamatok altalanos
kovetkezménye a falusi taniigyi réteg presztizsének csokkenése. Altalaban azonban a kulturalis
elitcsoport presztizse a poszt-szocialista idészakban hanyatlott — allitja a szerzé. (Kiss 2004)

Bir0 A. Zoltan a romaniai magyar elit rendszervaltas el6tti és utani dominans diskurzusait
elemz0 irdsa keretet szolgéltat az empirikus adatok értelmezés¢hez. (Bird 1998 ) Az ¢ fogalmai,
az altala leirt elit viselkedésmintak a falusi kulturalis elitre is vonatkoztathatok. A rendszervaltés
utan megsokasodd szimbolikus térfoglalasok, helyi tnnepek, iskolanévadasok a helyi elit
kiteljesedési, Onmegvalositasi aspiracidjaként és a nyolvanas evek felfokozott etnikai
diskurzusanak kovetkezményeként is értelmezhetdk. Ez a falusi elit foképp pedagdgusokbol 4ll.
Gyakran torténik utalas a szocialista rendszer slrii rendszerességgel eléforduld {innepeire és a

versenyeken vald részvétel kotelezd jellegére, de alabbi idézet ravilagit arra, hogy miért is
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lehetett elviselni, esetleg szeretni ezeken részt venni. A szocialista kulturversenyek identitasépitd
funkcidja abban rejlett, hogy a sajat értékekkel biiszkélkedni lehetett, és amellett jol beleillett a
kisebbsegi elit altal forgalmazott etnikai diskurzusba. A gyimeskdzéploki iskola igazgatdja
jegyzi napldjaban: “1987. december. Nagyszabasu kulturverseny a Koztarsasag kikidltasanak
¢vfordulojara. Iskolanknak van egy hagyomanyOrzé tanccsoportja és népdal énekeseink is
sikeresek. Csakhogy valaki a megyétdl jon ,,vizionalni”, aki majd eldonti, mehetlink-e vagy sem
Csikszeredaba szerepelni. Nagy baj van, mert legalabb fele a miisornak nem roman. Minden
magyar nepdal mellé egy roméan népdal dukal! De itt ki tud ilyent? Aztdn megmentett minket a
csango népviselet, a kieresztett ing. JOI szerepeltiink, magyarul!” (Tank6 2005) A példa azért is
érdekes, mert a kieresztett gyimesi csdngd ing, amely ,,magyaros” a sajat kozosség szamadra, a
kiilsé szemlélének ,,romanos”, (a kiilsé szemléld lehet roman, de akar székely-magyar kader is,
akinek a romansagrol szold alapvetd sztereotipiainak egyike a kieresztett ing), tehat az
elvarasoknak megfeleltethetd, ebben az ,,atverési” helyzetben nem seril a sajat identitas (értsd:
magyarsagunkat a csangosagunk mentette meg.) A hatalmi diskurzusnak teljes mértekben
megfelelt, mikozben az ellendllds technikai is jol miikodtek. Fontosnak taldlom megjegyezni,
hogy ezek a versenyek lehetOséget teremtettek a kimozdulasra, utazasra, ismerkedésre. Ma is
er6s motivald tényez6 hagyomanyOrzé csoportok szamara az utazas. Az interjuk, a korabeli
tortenetek folyamatosan utalnak olyan technikakra, amellyel a cenzdra, a hatalom figyelme
kijatszhat6 volt. ,,K. aki akkor volt a partitkar, ugye sokszor elmondta, hogy ez nem volt olyan
konny(, ugyhogy sokan a megyénél osztan olyan bécsapddottnak érezték magukat a romansag
vagy az ilyen meghitt part aktivistak, hogy hat ezt, ezt nem kellet volna megengedni, hogy
magyarul csinaljak. Na még olyan is volt, hogy a meghivot elkiildték Agosba, hogy jojjenek a
Csango Fesztivalra, hogy legyen romansag is. De Ugy, hogy megbeszélték velik, hogy ne gyertek
el, nem kell elgyertek, csak irjatok egy valaszt, hogy nagyon kdszonjik a meghivasotokat, de
nem tudunk résztvenni. Hogy amikor a Megyei Partbizottsagtol ugye Kkijottek a Csango
Fesztivélra, s hogy ott mé nincs roman csoport, azt mondja, ne nézd meg. Hat ilyen is volt. Errél
mi elég sokat elbeszélgettiink K.Gy.-val is, B.B.-val is, kult(rigazgat6 volt valamikor. Ugyhogy
voltak ilyen turpissagok, hogy eztet meg lehessen szervezni és meg lehessen tartani. Es mondom,
hogy akkor a gyarnak is volt tAnccsoportja, a Csitera, csango tancok. Tehat erre j6 volt, hogy azt
kotelezték, hogy azon muszaly volt részt venni, hogy ez tiszta, ez igy igaz, hogy nagyon sokan

nem vettek volna részt, ha ne lett volna kotelez6.” (M.GY.)
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A pedagbgusi élettorténetek sok adalékkal szolgélnak a korszak rekonstrualasahoz. Keveset
tudunk a gyarakban, kultirotthonokban zajlo tevékenységekrdl, de az vilagos, hogy az erdsen
kdzpontositott és ellendrzott, megszervezett népneveldi munkaban résztvevd szereplok altalaban
sikeresen egyensulyoztak a kényszer és a kdzosseg kozott, tarsadalmi megbecsiiltségre tettek
szert. Bir0 A. Zoltan hangsulyozza a mai térségi kulturalis szerepl6k szakmai szerepének és
tarsadalmi tudasanak Ujragondolasat. Olyan lokalis vagy regiondlis szerep fokozatos kiépitésére
van szllkség- irja- amely a kulturdlis menedzsert a korabbi kivitelez6, elnoki és parttitkari
utasitasokat végrehajto szerepbdl dontéshozova teszi, a lokalis vagy regiondlis elit meghatarozo
tagjava emelheti. (Bir6 2006).

Kary Jozsef, a VI. K6zmiivelédési Nyari Egyetemen elhangzott eldadasaban (Kary 2004) utal
Vercseg Ilona tanulmanyara, mely a hisz évvel ezeldtt magyarorszagi nagykozségekben dolgozo
2644 ¢év kozotti, gyakorlati tapasztalattal rendelkezd 70 népmiiveld korében végzett vizsgalat
eredményeit mutatja be. ® A felmérés kérdése arra vonatkozott, hogy miben 4ll a népmiiveldi
szerep, hogyan hatdrozzak meg a szakma képviselOi, és szerepértelmezésiik milyen szakmai
tevékenységet mozgat? A tanulmany szerzéje megallapitja, hogy ma is létezik az igény, hogy
valaki fogalmazza meg, hogy mi a népmiivelés, kozmiivelodés, miivelodésszervezés, és ez a
»szakma” dolga. Hiszen szakmai miihelyekben érlelddik a kozmiivel6dési fogalomtar, a szakmai
etikai kodex. A szakképzo felsdoktatasi intézmények folyamatosan valtozo tantargystrukturdja,
az ajanlott ¢és kotelezd szakirodalom orientalja a hallgatot a szakmai szerephez kapcsoldodo
kivanatos cselekvesekre — irja Kary Jozsef (uo.)

Ha a szakmai szerepfelfogast elemezziik, azt is meg kell vizsgalni, milyen a jelenlegi kulturalis
szereplonek a rendelkezésre allo kutatasok alapjan kirajzolodo képe? A HMKK és KAM mar
idézett felméréseibol elégge Osszetett képet kapunk azokrol a személyekrdl, akiket Gn. kulturalis
szereploknek nevezhetink. Kikb6l verbuvalodnak a falusi  kulturalis — intézményeket
mukodtetok?. Ha a kultarotthonokat nézziik, mar a ,.felelésok” is tobb tipusba sorolhatok:
kulturigazgatd (helyi tanacsnal fél vagy egész allasban alkalmazott), kultirfelelds (tanacsosok,
pedagogusok, 0Onkéntesek), kulcsos ember. (Szécs 2006) A népmiiveldi (vagy kulturalis
menedzseri) szakma most korvonalazodik térsegiikben, 2006-ban vegzett és kapott a roman
allam altal akkreditalt kulturalis intézményvezetdi képesitést az elsd évfolyam. Mig

Magyarorszagon a szakmai szerep definialasa, (Gjra)értelmezése tematizalédik a szakmai

16 Vercseg llona: Szocializacid, szerep, érték a népmiiveldi palyan, Muzsak Kiado, Budapest, 1988
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forumokon, addig térségiinkben csupan egy betdltetlen tarsadalmi szereprél beszélhetiink. Amit
pedig terepmunka alkalmaval vagy az interjuk lapjan meg tudunk hatarozni, az egy olyan szerep,
amely a lokalitasban gyokerezik, abbdl épitkezik és oda csatol vissza.

Az aldbbiakban a térség kulturdlis szerepldivel végzett interjuk alapjan vizsgdlom a falusi
kulturalis élet szerepléinek szerepfelfogasat.'’ Az interjiszovegekbdl kirajzolodik a szerepbe
valo ,belebonyolodas” esetlegessége (véletlen belesodrodas, belenevel6dés, néptancos,
szinjatsz6 mult stb.). A példaképek és modellek meghatarozo szerepe emelkedik ki: egy helyi
tanitd, a csalad, a kultdrigazgat6-eléd, a Hargita Allami Néptancegyiittes. ,,Nekem példaul
Szélyes Sandor bacsi volt az idedl. Példaul a blcsuzé vagy békdszonté szovegek egy par darab le
es van irva, annyira gyonyoriiek.” (K.K.) A status megnevezése egyértelmiien jelzi a kulturalis
tevékenységek formalizaltsaganak és intézményességének alacsony fokat, a szerepkor
egyszemélyes voltat. ,,Egyszemélyes kulturafelelds vagyok — mindent én csinalok.” (B.L.) ,,.En
nem vagyok kulturhazfelelés, én a kultaraért felelek.”(M.GY.) ,,Félnormas vagyok.” (K.K.)
..Kulturigazgato vagyok, jovedelem nélkil.”(K.V.)

A kultirmunka” a mindennapi életvilag valamelyik szegletében kap helyet. A ruralis
tarsadalomban a szerepek Osszetettek és meghatarozottak. Azok a szerepek, amelyeket az ember
kiviv, vagy elnyer, azok is a meghatarozott szerepektdl fiiggenek. ,,Meg kell tanulni azt, hogy az
emberekkel banni, az emberekkel beszélgetni. Es nem szabad feljebb emelkedni, mint ahova
tartozol. (...) En Gigy érzem, hogy még most is bennem nem az én személyemet tisztelik, hanem
a nagyapamét.” (Gy.L.)

A munkavégzeésre, szervezésre jellemz6é az improvizacio, és egyfajta szinkretizmus, a csaladi,
szomszédsagi, vagyis a szoros kapcsolatokra alapoz6 munka. Az interjukbdl kidertl, hogy a
helyi k6zosségek kiilonbozé konfliktusai megnehezitik a szervezOmunkat. A lokalis tarsadalom
viszonyainak ismeretében, a helyi kdzdsség tagjaként nemcsak kapcsolati tokével rendelkezik,
hanem bele is van agyazddva ezekbe a kapcsolatokba, melyek ovatos, meggondolt cselekvésekre
késztetik. A interjukban visszatéré téak a szaktanacsadas, informéacios ellatottsag hianya, a helyi

kozigazgatési egységek vezetdségétdl vald fliggés €s kiszolgaltatottsag.

7 Az interjik a Hargita Megyei Kulturalis Kzpont altal kiadott Kultdrazok interjikotetben talalhatok. A kotet 13
interjut tartalmaz, amely a HMKK altal végzett kutatas soran késziilt Hargita megyei kultrotthon felel6sokkel.
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A jovo kihivasairdl beszélgetve pedig megfogalmazodik az idokezelés megvaltozasa, hosszatava
tervezés sziikségessége. A forrasok bevonasa, telepulésen kivili hdlézat- és kapcsolatépites,
szakképzés, tanulas, a falusi turizmusba val6 belekapcsolédas mentalitasvaltast igényel.

A Hargita Megyei Kulturalis Kdzpont adatbazisa alapjan 2009-ben a Csiki térség 24 kozségében
47 kultarotthonért 38 személy felel. Legtobben (52%, vagyis 18 személy) ,kultarfelel6sok”, ez
azt jelenti, hogy a tevékenységekhez szilkséges nyitvatartasrol gondoskodnak, vagy annak okan,
hogy kozel laknak, vagy azért, mert a polgarmesteri hivatalnal dolgoznak. A vizsgalt személyek
egyharmada csupan egész allast betolté onkormanyzati alkalmazott, helyi szOhasznalattal élve
Lkultarigazgat6”. Az onkormanyzatnal megosztott konyvtaros-kultirigazgat6 allasban a vizsgalt
személyek 14%-a van. A kultdrotthonnal foglalkozok szdma a korébbi évek felméréseihez
hasonlitva lényegében stagnal, elmozdulés az alkalmazottak rovasara tortént, tobb lesz a kulcsos
ill. felelds, ami arra utal, hogy a kulturotthon egyre kevésbé nyujt fizetett allast és egyre inkabb
mitkodik fizikai helyszinként.

Megvizsgalva a rendszervaltas Ota bekovetkezett személyi valtozasokat, mondhatni, hogy teljes
egészében kicserélddott: nagytobbségiik (25 személy) 2000-t61, mig a tobbiek nagy része a 90-es
¢években keriilt ebbe a szerepbe. A csiki térségben kulturhazakért felelds személyek legmagasabb
befejezett iskolai végzettségiiket tekintve legtébben (72%, vagyis 25 személy) kézépfoka iskolai
veégzettséggel (érettségi) rendelkeznek, 5 személy (14%) szakiskolai, 4 személy (11%) fdiskolai,
1 személy (3%) egyetemi végzettséggel rendelkezik. Ismereteit, el6képzettségét tekintve
valamennyi kulturigazgat6 kotédik a kulturalis tevékenységek, rendezvények vilagahoz, legtobb
esetben korabbi kézmiivelddési tevékenység, amatdr szinjatszasban vald részvétel okan, vagy
tobben is tancosai voltak kordbban a Hargita Nemzeti Székely Népi Egylttesnek, igy jelenlegi
szerepiikben is a tancoktatds a fo tevékenységiik. Szakirdnyu képzéssel hat fo6 rendelkezik, a
Hargita Megyei Kulturalis Kozpont kulturalis intézményvezetdi képzését végezték el. Civil
szervezetek szama ndvekvo tendencidt mutat (55-rol 65-re nétt Csik térségében.), ezeknek tobb,
mint fele nem bejegyzett szervezett. A civilek legnagyobb része népi tanccsoport (29%), ez
megegyezik a koradbban mért megyei atlaggal. Azt lehet latni, hogy a civil szervezetek
dinamikusabban miikddnek, mig az onkormanyzatoktol fiiggd kultarhazi tevékenység stagnal,

mellette pedig intenziv infrastrukturalis épitkezés zajlik.
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A térségi kulturdlis szerepldinek harom tipusa kiilonboztethetd meg.

Néptanitonak (vagy lampésnak) nevezem azt a pedagogus végzettségii helyi falusi értelmiségit,
aki az otvenes-hatvanas-hetvenes években tevékenykedik foleg.. Jellemzé a magas kulturalis
toke, problémamegoldasra azt hasznalja.

Kultirdzéknak nevezem a nyolcvanas-kilencvenes évek kulturalis szerepldit, aki nem pedagdgus
végzettséggel, valamilyen amatdér csoportot vezetve vettek részt a kulturalis életben, végrehajto
szerep. Jellemz6 rd, hogy inkabb a tarsadalmi tdke birtokosa, mint a kulturdlisé,
problémamegoldasra a tarsadalmi tékét hasznalja.

Kulturdlis menedzsernek, szakembernek nevezem azokat, akinek ezen a téren képzettsége
¢s/vagy tapasztalata van, legyen sz6 menedzsmentrdl, palyazatirasrol, forrasbeszerzésrol,
médiakapcsolatokrol. Nem rendelkezik annyi kulturalis tékével, mint a “lampéasok”, talan annyi
tarsadalmi tokével sem, mint a “kultirazok”. Lokalisan bedgyazott a tevékenysége, de a globalis

kihivasok eldl nem menekiilhet.

A kisebbségi és helyi Ujsagird

A dolgozat a helyi média jelentésalkoto szerepére kérdez ra, azt vizsgalja, hogy hogyan tematizal
a helyi sajto és milyen jelentéstermelés zajlik a helyi nyilvanossagban? Hogyan jarul hozza a
sajat tarsadalomrol valé tudas, 6nkép megkonstrualdsahoz? Az aldbbiakban az altalam vizsgalt
két helyi lap Gjsagiroival készilt interjuk alapjan szeretnem 0sszegezni azokat a fontosabb
témakoroket, amelyek a témam szempontjabol relevansak. Azt gondolom, hogy a valaszokat
kereshetjiik ugy, ha az 0jsagirok szerepfelfogasa feldl kozelitiink. Azokkal az ujsagirdkkal
készitettem interjut, akik kulturalis témakkal foglalkoznak. A félig strukturalt interjuk kérdései
arra vonatkoztak, hogy hogyan latja a helyi médiumok szerepét és abban sajat helyét, hogyan
latja az olvasdkat, mi modon jut el hozza az esemény hire, és hogyan miikddik a hirszelekcio?

Kérdéseim lokalis kontextusban relevansak, és az ebbdl a helyzetb6l adédo viszonyok kozott
probalom KijeloIni a Kisebbségi és helyi 0jsagiré szerepét. A helyi Ujsagironak
kapcsolatrendszere az olvasok, az eseményszervezOk, a sajat szerkeszt0ség, a konkurrens
szerkeszt6ség Ujsagirdja. A legtobben valamelyik orszagos médium tudositoi is egyben, van, aki
a Duna tévével van munkaviszonyban. Tehat mas-mas szerkesztéségi elvaras és idonként mas

olvasétabor, amely meghatarozza a munkajukat. Az Ujsagirokkal készitett interjuszovegek
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alapjan a kovetkez6 témacsoportokat alkottam: szakmai szocializaci0-végzettség, ismertség-
kapcsolatok, szerepfelfogas (kisebbségi és helyi), témamegjelélés-hirszelekcio, kulturdlis
tartalmakrol alkotott vélemények, a hirekhez val6 hozzaférés.

Szakmai szocializacié

A rendszervaltas allapotahoz viszonyitva azt latjuk, hogy megtortént a nemzedékvaltas, mig a
kilencvenes évek végén az elid6sodott jsagirok és férfiak dominalnak (Papp Z. 2005), mara
kicserélodtek az ujsagirdk, megfiatalodott €s megujult az Gjsagirdk helyi kore. Szakmai képzésiik
mar a rendszervaltas kovet6 években zajlott, (jsagiro, tarsadalomtudomany, bélcsész szakokon.
Ezek a szakok nem mikodtek a rendszervaltas eldtt, igyhogy latvanyos ¢€s lendiiletes a magyar
nyelvli egyetemi szakok elinditasa 1989 utan. Az Ujsagiréképzésnek harom modja alakult ki: a
kolozsvari egyetemen, a nagyvaradi sajtokollégiumban, tovabbd magyarorszagi szakemberek
altal oktatott tanfolyamok formajaban. Interjualanyaim koziil mindegyikre van példa. ,,2003-ban
allamvizsgaztam a Babes-Bolyai Tudomanyegyetem (jsagirdi szakan, Kolozsvaron.
Mondhatnam, hogy akkortol vagyok 0jsagird, de valojdban ez is ugy miikkodik, mint a hajtasi
jogositvany megszerzése €s a soforség...Eleinte egy katolikus hetilap és folyoirat (Vasarnap,
Keresztény Sz0) szerkeszt6ségében dolgoztam, szoktam a szerkesztéssel jar6 munkat,
interjuzast, de tudtam: a szakma siir(ijét a napilap €s az azzal jard hajtas jelenti.”(A.IL.)

Az ujsagird a szerkesztdségben is szocializalédhat, végzettségébdl adodd szakmai tudasara
tamaszkodva: ,,A szakmat az id6sebb kollegaktdl sajatitottam el, igazi szellemi mithely miikodott
akkoriban a Hargitanal, majd a rendszervaltas utani Hargita Népénél. 1990 utan, miutan létrejott
a Magyar Ujsagirok Roméniai Egyesiilete (MURE), illetve annak felnSttképzési miihelyei,
magyarorszagi, tobbnyire a Magyar Ujsagirok Orszagos Szovetsége (MUOSZ) Balint Gyorgy
Ujsagiro-iskolajaban tanitdé oktatok vezetésével tobb képzésen, szakmai gyakorlaton vettem
részt” (S.1.)

,Ezen gondolkodtam, lassuk csak, *96-ban koltdztem Szereddba, 98-ban mentem az Antena 1-
hez versenyvizsgdzni. Emlékszem, a varosi konyvtarba is akkor hirdettek allast. Mivel
konyvtaros voltam, gondoltam, hogy kdnyvtaros még lehetek, de Ujsagiré nem. Kordbban az
Udvarhelyi Hiradd-ndl voltam korrektor, olvasoszerkeszt6, az els6 kalendariumot is én

szerkesztettem. Kdzben, jut eszembe, 91-ben végeztem egy gyorstalpal6é Gjsagirdi tanfolyamot
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Udvarhelyen, magyarorszagiak tartottdk, van rdla papirom, mert azzal van bejegyezve a

véllalkozoi engedélyem is.,, (D.K.)

Ismertség

Mondhatni egyik legsajatsdgosabb vonésa a helyi sajtdmunkésnak az ismertség. Egyszerre
konnyiti és neheziti a helyi téméakkal foglalkozo Ujsagird helyzetét.

,,Tehat van nekem igazolvanyom, de joforman nem hasznalom, tehat évente kétszer-haromszor,
ha eléveszem” (Sz. L.)

Az ismertség a nagyvarosi Ujsagirassal 6sszehasonlitasban is megjelenik: ,ha... érted, hogy mit
akarok mondani, itt a személyes kapcsolatok sokkal tobbet szdmitanak s az emberek inkabb erre
probalnak ramenni. Van nyomas is, de ez inkabb személyes. De nekem.., tehat az elvem mindig
az, hogy barmilyen eseményrdl, tehat ami miivelédési, kulturalis, nevezziik barhogy, legalabb
egy rovid hirt adjak, érted-e.” (Sz. L.)

,Helyi Ujsagironak lenni sokkal fontosabb. Hidba dolgoztam a Dunanak, senki nem tudja Ki

vagy. A nevedet jobban ismerik.”(D.K.)

A helyi sajté térségi szerepe

Azt valamennyi Gjsagiré kijelenti, hogy a helyi sajtoorgdnumok szerepe, akar az orszagose,
elsésorban a naprakész és hiteles tajékoztatas. A kozéleti, politikai, gazdasagi, sport- s kulturalis
¢let terén valod tajékoztatds, a kozelgd rendezvények beharangozasa, illetve a mar lezajlottakra
valo reflektalas. Ez a teriilet, amit az objektiv hangvételi cikkek fednek le tobbnyire. Ezen kiviil
kiemelik a szubjektiv, véleményeket tirkdzé irasok pl. vezércikkek, jegyzetek, tarcak, glosszak
fontossagat is. ,,Egy helyi lap csak akkor tesz eleget a feladatdnak, ha olyan 0jsagirdi csapattal
dolgozik, amely mindkét miifajt képviselni tudja.” (A.L.)

A Csiki Hirlaposok explicitebben kotik a szereplket a lokalitdshoz. Szerintiik a helyi lapok
fontos feladata a kozosségerdsités, értékformalas is. Egy helyi lapnak nem annyira az
ugynevezett nagypolitikai eseményekkel, mint az adott régiot érintd kérdésekkel kell
foglalkoznia, hiszen a helyi eseményekrdl szolnak, a helyieknek. Egy helyi lapban olyan, az
adott kozosség életében fontos eseményrdl is hirt kell adni, ami meglehet, hogy egy orszadgos

lapban nem bir hirértékkel.
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A Hargitdsok kiemelik az igényes olvasmany nyujtdsdnak fontossagat, a magyar sajtd
hagyomanyainak tiszteletben tartasat, a bulvarosodas, fellletesség ellen pedig szot emelnek.

A helyi Ujsagiro térségi szerepe

A Hargitasok a helyi 0jsagir6 szerepét is az ,,ijsagird” szereppel azonositjadk, nem tesznek
szakmai szempontbdl kilonbséget és ezt ala is huzzak. Ujsagironak lenni pedig szakmai
elkdtelezettséget, hivatastudatot, professzionalizmust és a szakma iranti alazatot jelent. Utalnak a
szakma becsiiletét lejaratd bulvarmédiara, ami miatt egyontetiien negativ eldjellel illetik az
olvasok az Ujs&gird szakmat és az 0jsagirat is.

A helyi Gjsagir6 szerepmegvalositasa természetesen szemelyfiiggd. Az alabbi tipust gyakorlatias-
résztvevo-nek nevezném, aki maga is elkotelezett bizonyos helyi ligyek, kérdések irant.

,»Attol fligg, hogy az ember mire vagyik. Lehet, hogy tobbet nem oldasz meg. (helyben, mint
mashol, szerk.) Lehet, hogy helyi szinten tudod befolyasolni a kultdrat. Legtobbszor az is a
célom. Igenis gyakran azzal a ceéllal irom, hogy valtozzon. Meg akarom leckéztetni, rakérdezek
kényes dolgokra.”(D.K.)

Egy masik példa az objektiv hozzaallas, mely azt mondja, ime, ez tortent, és leggyakoribb
megjelenitési technikaja az idézet vagy a téma alanyara vald hivatkozas. ,,Hat az ujsagcikk az
magat az eseményt kozli, meg amit mondanak. Most azt, hogy k... persze senki se fog negativan
interpretalni egy eseményt, tehat mondtam, egy Ujsagir6 nem a sajat véleményét irja le a
legtdbbszor. Tehat kivétel a publicisztika, tehat a jegyzet, de maskor az 0jsagird az eseményrol
tudosit, s akkor az esemény szerepléi amit mondanak, abbdl vag ki egy részletet és azt teszi be,
azt foglalja be a cikkbe..., egy cikket egésszé formal, legyen egy eleje, legyen egy vége, legyen
olvashat6 s 1ényegretord. Tehat ilyenkor nincsen mindsités, tehat pozitiv vagy negativ mindsités
nem torténik meg, hogy aztan... mi itt nem mindsitiink. ,,

Az Ujsagirok egyetértenek abban, hogy az orszagos sajtohoz mérten jobb helyzetben van egy
kisebb  régi6 Gjsagirdja, mert személyes kapcsolatrendszert tud kialakitani az
intézményvezetdkkel és a témakorében kulcsfigurdknak szamitdo személyekkel, igy
emberkozelibbé valik a munkaja. Munkajat megkonnyiti az, hogy tudja kihez sz6l. Jobban
behatarolhaté egy helyi lap olvasotabora, az adott kozdsségben élve jobban ismerik az

elvarasokat, konnyebb a kapcsolatrendszer kialakitasa, és nem utolsé sorban egy helyi Ujsagir6
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konnyebben ,.elérhet6” az olvasd szamara, ami teher is lehet. Ezt mindkét lap Ujsagiroi
megfogalmazzdk. ,..minden apré6 esemény szervezdje igényt tart a sajtd jelenlétére, a
sajtovisszhangra, és kellemetlen a magyardzkodas, ha egy-egy téma megirdsa nem indokolt.
Mégis folkeresi az Ujsagirot, szamon kéri, miért nem jelent meg a rendezvénye a lapban, igy a
sértddottséggel vagy elégedetlenséggel vald talalkozés is benne van ezekben a helyi ujsagirds
szerepekben. Minél nagyobb régiét fed le egy orgdnum, annél inkébb belatassal van az esemény

szervezdje, hogy nem feltétleniil jar neki a nyilvanossag.” (A.L.)

A Kkisebbségi Ujsagir6 szerep

A dolgozatban targyalom a kisebbségi sajtd6 miitkodésének sajatossdgait, utalok a kisebbségi
médialogikara, az o©nkorlatozo gyakorlatra illetve a média szerepvallalasara az etnikai
onreprezentacioban. Az interjukbdl kideriil, mit gondolnak a kisebbségi Ujsagiro feladatarol,
szerepérdl a két lap ujsagiroi. Az 0jsagirdk azt mondjak, hogy a kisebbségi jsagird status
tobblet-felel6sséggel jar. Elsésorban a szakmai kdvetelményeket emlitik (hiteles tajékoztatas és a
miifaji sokszintiség). Feladata hogy kialakitsa és tanitsa a helyes magyar nyelv, szép beszéd és
irés iranti igényt. Emellett tisztaban kell lennie azzal, hogy a nyomtatott szo erejével az Gjsagird
jelentds kozvélemény befolyasold tényezd, ezzel a helyzettel pedig nem szabad visszaélni.

»Kényes tigy, kiilonleges helyzet. Olvastam mar olyant, hogy nem létezik csak jO és rossz
Ujsagirds, de ha kisebbségben elink, akkor bizony van kisebbségi Ujsagiras is. Esetiinkben
természetesen az erdélyi magyarsdg Ugyének felvallalasat, a kozosséget érinté kérdésekkel,
témakkal valé foglalkozast jelent. A témavalasztas, témafeldolgozas terén természetesen mas
szerep harul egy kisebbségi ujsagirora. Kisebbsegi Ujsagirokent a jo érzés hatarain belll lehetiink
elkotelezettjei a koz érdekének, de semmiképpen sem szabad elhallgatni a kdzdsségen belili
problémakat. Marpedig erre sajnos van példa, inkadbb a: bantanak eleget masok, ne artsunk a

sajatjainknak - elve érvényesiil.” (B.1.)
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Témaszelekcio

Hogy mibdl lesz naponta Ujsag, milyen egyéni és szerkesztéségi sziir6kon megy keresztiil,
milyen felkinalt és elfogadott vagy el nem fogadott értelmezések latnak napvilagot, mire keril a
hangsuly, az igen Osszetett kerdés. Egyik része csupdn ennek az dsszetett kérdésnek, hogy mit
gondolnak, mit tapasztalnak és hogyan oldjak meg ezt a problémat maguk az Gjsagirok.

Az ujsagirdk az idével futnak versenyt. Nehézséget okoz, ha egymasra szerveznek eseményeket
a térségben. El6fordul az interjukban, hogy szerintlk a neveld, értékekre figyelmet felhivo
események szerepe fontos. De nem lehet azt allitani, hogy a témavélasztas valamiféle stratégia
mentén mitkddne, azon tUlmenden, hogy napi rendszerességgel kell tudositani.

,»A napi Ujsagirastél mar szivesen elszakadnék, nem kivanom a Duna tévés napit, egy csomd
minden nem érdekel. Ami mélyebb, az érdekelne, két hetig egyetlen témaval foglalkozni. Nincs
1dOm ra, mert ha valamirdl irok, egyik nap igaz, s masik nap mar nem igaz...egy csomodszor hirt
adunk olyanrol, ami csak elképzeles, s aztan nem valésul meg, s nem is kérjik szamon, hogy
tajhaz fog nyilni, példaul...” (D.K.)

A hagyomany a médiumok egyik leggyakrabban tematizalt eleme, fogalma. (A hagyomany
fogalma sikerrel vett részt a mindenkori Kisebbseégi identitasépitési gyakorlatban, de sikerrel
kamatoztatja a media a régiobol ki- és felmutatott imazs részeként, az o6ndefinicio
elmaradhatatlan alland6 jelzdje, sot a globalis diskurzusban is nagy remények flizheték hozza az
orokségesites és az ahhoz kapcsolodo turizmus kapcsan.)

,Voltam MURE (Magyar Ujsagirok Roméniai Egyesiilete) tag is, de kikoptam beldle,
tulajdonképen nem foglalkoztat. A hagyomanyapolas, a megmaradas foglalkoztat, mert olyan
vagyok. Ha tobbségi lennék is ugyanezek foglalkoztatnanak. A nyelvink, viseletiink
megorzése.” (D.K.)

Ebben az interjurészletben a hagyomany pragmatikus oldalanak megkdzelitését vélem felfedezni,
a korabban sokszor emlegetett szimbolikussal szemben. Viszont az interjukban és az elemzett
sajtoszovegekben nem mutathat6 ki a régio értékeinek tervszerien bemutatasara tett torekves.
Egy masik érdekes kérdés, hogy a kisebbségi téma ¢és a helyi jellegi téma kozott mi a viszony.
Mig a helyi kdzonséggel vald viszonyaban az Gjsagiré a helyi rendezvények minél szélesebb
korli ismertetését tlizi ki célul, addig lathatd, hogy a régiorol kintrdl ,,megrendelt” kép mennyire

ragaszkodik a sajat maga alkotott iméazs folyamatos alatdmasztasara, megerdsitésére.

70



,»A kimondottan kisebbségi téma, ha politika szempontjabol nézem, az addig érdekelt, mikor a
Duna tévének tudositottam: nagyon unalmasak... Példaul a csang6 témat mindig megjelentették.
Sokat tudositottunk, de valahogy az nekem sok volt. Voltak rendezvények, miket évrdl évre
megrendeltek. Minden évben ugyanarrél tudositani, a Madéfalvi gac...én abbdl éltem, de nem
értettem, miért ez érdekli, és miért nem mas....nagyobb bajok. Betettem a témaajanléba az
egyhazi misorba, hogy csokkent a katolikus népesség, amiben az okokat elmondta az alany, U]
valldsok megjelenése..., nem ment be adasba, mert negativ dolgokrél nem adunk hirt. Millié egy
dologgal voltam igy....Régi témaajanlok, amiket nem rendeltek meg. En pedig nem a kisebbségi

témaval akartam csak miisorba keriilni.” (D.K.)
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V. A térsegi média és kultara kapcsolata

Események médiareprezentacidja. Az etnikai prezentacids praxis

A korrdbbiakban tdbbszér utaltam arra, hogy a KAM munkatérsai kifejtik, miszerint a
rendszervaltast kovetden a kisebbségi magyar média szerepet vallal egyfajta etnikai
onreprezentéacids burok megteremtésében. Bodd Julianna (Bodd 2007, 2002) ezt a jelenséget a
sajtbanyagok tukrében elemzi. A KAM és munkatarsai kiemelt figyelmet szenteltek a
rendszervaltast kovetd szimbolikus térfoglalasok kutatasanak. (Bodo-Bird 1997) Ezek az
események (szoboravatasok, emlékmiiallitisok, emléktabla-avatasok, intézményi névadasok,
kereszt-és kopjafaallitasok, alapkdletételek), mint irjak, a lokalis kereteken tulmutatd k6zosségi
unnepek. Azt is vizsgaljak, hogy hogyan jeleniti meg a lokalis, kisebbségi, de tombmagyar
térségben a szimbolikus térfoglalasi gyakorlatot a térség magyar nyelvi irott sajtdja (Bodo 2007)
A tartalomelemzés modszerét kovetd vizsgalat a székelyfoldi régid harom megyei napilapjanak
1990-1998 iddszakaban megjelent szimbolikus térfoglalasrol megjelent eseményekeit vizsgalja.
A modszer kdvetkeztében 6sszeallt adatbazis tekintélyes sajtdanyagot tartalmaz: kozel kétezer
szOveg mogott majdnem ezer tnnepi esemény all, gyakorisaguk szerint minden masodik napra
jut Unnep-targyu cikk. (Bodo 2007) Az események nagy szama egyértelmiien jelzi az etnikai és
szimbolikos események fontossagat. A kutatokat ugyanakkor felhivjak a figyelmet, hogy a média
meglepden hi kisérdje ¢és tiikre az eseményeknek, mindegyikrdl ad jelzést, és nagyszamban
beszamolot. Az tinnepi eseményekrdl szol6 cikkek presztizsét jelzi az a tény, hogy a cikkek fele
elsboldalas anyag, s tovabbi 20%-a a harmadik oldalon, az tigynevezett belsd féoldalon jelenik
meg. Az lnnepi eseményekrdl tudositd, azokra reflektald cikkek ardnya: rovid hir (42%),
tudositds egy-két gépelt oldal terjedelemben (18%), két-harom gépelt oldal terjedelmii
beszamolo6 (27%), terjedelmesebb elemzés (13%). A szerzd amellett érvel, hogy a médiaanyagok
legitimal6 szerepe érhetd tetten abban a gyakorlatban, hogy egy eseményrdl tobb anyag jelenik
meg utdlag, mint elétte, informativ jelleggel. A sajtéanyagok tartalmi Uizeneteik révén egy lokalis
léptékil etnikai Onreprezentacionak lesznek cselekvd részesei, ugyanakkor ezen keresztiil torténik
meg az etnikai ,,egészhez” valdo mentalis/szimbolikus igazodas. Bod6 szerint a két szerepld

kiilonboz6 érdekek mentén tartja fontosnak a média utdlagos tudositasait.

72



A helyi Gjsag sajatvilagot termeld, még rendszervaltas elotti gyakorlatarol két alapos elemzést is
olvashatunk a KAM kutaté mithelyébdl, az egyik a centralizalt beszédmodot vizsgald, a masik a
,hargitaisagot” megkonstrualasanak szimbolikus-nyelvi és pragmatikai eszkozeit ismerteti. Ezt a
gyakorlatot folytatja a média, amikor az innepi eseményeket bemutatva etnikai burokban termeli
a helyi magyar tarsadalmat, etnikus elemekkel épitkezvén, és az etnikai hatarokat is megjelenitve
egyattal. A szerzd szerint az ilyen iinnepek résztvevéi nem tételezOdnek kozosségként, a
szimbolikus térfoglaldsi {innepei éppenhogy nem a potencidlisan 1étezd helyi kozosség
megmutatkozdsanak eseményei. Ezt a latszatot a media utélagos legitimacidja fogja kelteni, igy
»ezek a rendezvények igy nem tObbek €s nem kevesebbek, mint a tarsadalmi Osszetartozas
kisebb-nagyobb koreinek dndeficios és/vagy legitimacios kisérletei.” (Bodd 2007:208) Ezeket a
latszatk6zossegeket termeld latszatvalosagokat nevezi burkoknak a szerzd, és ravilagit, hogy a
burok megteremtésével a média tulajdonképen a helyi elit érdekeit érvényesitd szimbolikus
jatékban vallal szerepet. (uo.) Ez az érdek pedig nem mas, mint az etnikai Gnreprezentaciod
gyakorlatanak kovetkezetes miivelése, erre jo ,,alapanyag” a helyi tinnep eseménye.

A korabbiakban mar utaltam a térségi médiahaszndlat jellemzdire. A média €s fogyasztok
viszonydban szerepet jatszik az, hogy az emberek tamogatdlag olvassak és fogyasztjak a
rendezvényekr6l vald hiradasokat. Az nnepi eseményen vald részvételen tal sziikség van a
médiaban vald visszaellendrzésre. ,,Ez a torekvés olyan magatartasra, beallitodasra utal, amely
szereti/kedveli, ha minden nyilvanos megjelenési formahoz kiils6é/felsé legitimitas kapcsolddik.
A nyilvanos legitimaci6 igy lesz a kdzszereplés igynevezett biztonsagi garancidja, ,,szimbolikus
jovahagyasa”. Csak a médidban megjelend rabolintas adja meg a ,,befejezettség”, a teljesség
érzését.” (uo.) A szerzonek a dolgozat szempontjabol nagyon fontos megallapitasa az, hogy az
linnepi események sorozata és ebben a média részvétele felemészti a tarsadalomalakitd erdket,
rdadésul eltakarhatja mas prezentacios kisérletek lehetdségét, amelyben a média szintén sikerrel
volna hasznalhat6. Ezzel a megallapitassal a 1ényegében egy paradigmavaltast javasol, mely az
etnikai diskurzusbol egy pragmatikai diskurzusba helyezi a problémat. Ez pedig a
kulturagazdasag-vidékimazs-orokségesités diszkurziv terében képzelhetd el, és ebben pontosan
azok a szereplOk érintettek, amelyek bemutatdsara az el6z6 oldalokon sor keriilt. Olyan térségi
kulturalis szereplokké kell tudni valniuk, akik a térségi értékeket kifele is artikulalni tudjak, és

globalis kontextusba tudjak helyezni.
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Kulturalis tartalmak a helyi lapokban

Kvantitativ adatlapos tartalomelemzés mddszerével vizsgélta a helyi sajtoban a kulturalis
vonatkozasu informaciok megjelenését Benes Sarolta (Benes 2008) El6zményként a mar emlitett
Szekelyfoldi kulturalis intézmények, szervezetek képzési és informacids igényeivel kapcsolatos,
2005-ben végzett felmérés szolgalt. Benes abbol a kutatasi eredménybdl indul ki, miszerint a
térségi kulturalis szereplok szamara a legfontosabb hirforrast az irott sajtd jelenti, a
megkérdezettek 71,7 szazaléka az Ujsadgok révén jut hozzd a munkajahoz sziikséges szakmai
informéaciokhoz. (Bir6-Balint-Miklds 2004) A felmérés eredményei arra engednek kdvetkeztetni,
hogy bar a média hiiségesen hirt ad az eseményekrdl, mind a kulturédlis szereplok, mind az
ujsagirok részérél elmarad ennek az adottsagnak a kihasznalasa. Ez alatt azt értem, hogy a
kulturalis szereplok elfogadjdk a média altal kinalt informaciokat, holott felismerhetnék, hogy
ezt a szakmai csatorndk hidnya nélkiil jobban kiaknazhatndk (a lokalitasbol eredd adottsdgok
réven), a média részérél pedig nem mutatkozik annak felismerése, szerepe mas is lehet, mint az
eddigi informalas, legitimalas és “burokteremtés”.

Lassuk, hogyan jelennek meg a kultaraval kapcsolatos témak és informaciok a Hargita Népe
megyei napilapban, hogyan jellemezhetd a kulturalis jellegi tajékoztatas a helyi sajtoban? A
napilap 2005-6s évfolyamat vizsgalo kutatas soran 2100 adatlap kitdlteésére és feldolgozasara
kerult sor. A a legtdbb széveg februar (9,7%), marcius (10,8%), aprilis (10,1%) majus (11%),
junius (9%) hdnapokban jelent meg, az évnek ebben a periodusaban a kulturalis élet a
legmozgalmasabb, a legtobb kulturdlis esemény, rendezvény ebben az idészakban torténik. A
vizsgalt cikkek valamivel tobb, mint fele az Gjsag hatoldalan talalhatd, majdnem kizardlag hir. A
cimlapon megjelené wjsagcikkek nagyjabol fele-fele ardnyban hir és beszdmold. Az 0Osszes
cikknek kozel haromnegyede terjedelem szempontjabol hir-méretnek felel meg, a kulturalis hirek
pedig az utolso oldalon talalhatok.

A vizsgalt megyei napilap a megye harom Kkisebb térségét nem aranyosan jeleniti meg, a
Csikszeredai székhelyi lap fele ardnyban ko6zol csiki informéciokat, az udvarhelyi régidban
torténé események16%, a gyergyoi 12,4%-0s aranyban jelennek meg. A teleplléstipusonkénti
eloszlast megfigyelve megallapithatd, hogy a vizsgalt cikkek tobb mint kétharmada (67,3%)

varosi terlletekre vonatkozik, 21,6% pedig vidéki teriletekre.
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A vizsgalt cikkek miifaji megoszlasa: 70,4%-a hir jellegli tajékoztatas, terjedelmét tekintve rovid,
21,7%-a pedig beszamold. Megemlithetdk a kulturalis témaval kapcsolatos olvasoi levelek
(4,4%), amelyek az olvasdk beszamoloit, tajékoztatdsdt, mondanivaldjat kozlik. A tdbbi

kategdriaba besorolhatd cikkek aranya lényegesen kisebb, amint azt az aldbbi tablazat adatai is

mutatjak.
A vizsgalt ujsagcikkek miifaji meghatarozasa
Relativ
Abszolut gyakorisag
A cikk miifaja gyakorisag (%)
hir (tajékoztatas) 1478 70,4
beszdmolo 455 21,7
olvasoi levél 92 4,4
interju 26 1,2
atvett anyag 26 1,2
kommentar 9 0,4
hirdetés, felhivas 7 0,4
Unnepi forgatokonyv 4 0,2
elemzés 3 0,1
Osszesen 2100 100

Forras: Benes 2009

Ezek az adatok megerdsitik a kordbbi kutatdsok eredményeit, miszerint a kulturdlis események
szama kiemelkedd a térségben Alatamasztja azt is, hogy az utdlagos megerdsité gyakorlat még
mindig nagyon erds a média részérdl, ehhez kapcsolnam az olvasoi leveleket is, amelyek
altalaban olyan vidéki eseményekrdl valdo beszdmolok, amely nem kapott helyet az aktudlis
megyei szintli nyilvanossagban. A Levélbontas cimii rovat ezt a funkciot latja el tobbek kozott:
helyt ad a falusi eseményszervezdk beszamoloinak.

Agazati besorolas szerint a miivészettel (26,3%), amelybe a zene-, tanc-, film-¢és szinmiivészeti
kategoridk tartoznak illetve a miikedveléssel (tradicid, hagyomany6rzés) (22,5%) kapcsolatos
Ujsagcikkek elofordulasa a leggyakoribb. A konyvkiadassal, konyvbemutatassal kapcsolatos

cikkek jelenléte (11,9%), irodalommal kapcsolatos tajékoztatas (11,5%) ill. a képzdmiivészet
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kiemelkedd jelenléte a kisebbségi elitizmust tdmasztja ald. Tulajdonképpen két erds irany
kdérvonalazodik: az egyik egy kisvérosi (kisebbségi) elitista kulturafogyasztast mutat, a masik
egy, a hagyomanyait 6rz6 falusi tarsadalomra, ahol a miikedvelés, amatdr szinjatszas, népzene,
néptanc az uralkod6é miifajok. Nem lehet nem észrevenni a kultlra és oktatas, turizmus kozotti
csekély dsszefliggést. Ezt Ugy értelmezem, hogy egyrészt a kulturalis események még mindig a
szimbolikus szféra részei, egy jol, de tiresben miikodo események sorozata (lasd Bodo, Bird). A
térség belsd kulturalis értékei megjelenitédnek, varoson az irodalom és képzOmiivészet és

falvakon a hagyomany, de nem kotddnek gyakorlatias témakhoz (pl. turizmus).

A vizsgélt ujsagcikkek &gazati besorolas szerinti szazalékos megoszlasa

Agazati besorolas szerinti szazalékos megoszlas
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Forras: Benes 2009

A fenti gondolatmenetbe illeszkednek a kovetkezd adatok, melyek a cikkek tartalmara

vonatkoznak. Legtobb cikk hiradas, azt kovetden az események bemutatasa, illetve személyek
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bemutatasa kovetkezik. Lathatd, hogy a sajtd kismértékben fordit figyelmet arra, hogy azontul,
hogy informal, a térség kulturalis adottsagait bemutassa.
Az Gjsagcikkek tartalmi megoszlasa

szazalékos
Tartalmi elem megoszlas
hiradas 77,7
események bemutatasa 10,4
személyek bemutatasa 5,1
kdnyvek bemutatasa 2,1
szervezetek, csoportok bemutatasa 1,7
éplletek bemutatasa 1,1
helyzetkép bemutatasa 1
intézmények bemutatasa 0,5
elemzés, kritika 0,3
egyeb 0,1
0sszesen 100

Forras: Benes 2009

A tartalomelemzés alapjan megallapithatd, hogy a lap bet6lti informalo feladatat, de foleg varosi
eseményekre, rendezvényekre fokuszal, kulturaszemlélete elitista.

A térség sajatos gondjai fel6l nézve azt lehet latni, hogy adottak a feltételek ahhoz, hogy a helyi
média felismerje azt a médiaszerepet, amely a lokalis és etnikai Onreprezentacion tul a térségi
ondefinicioban partner. Megérett az id6 a kulturalis fordulathoz, amely szemlélet kovetkeztében
a térség kulturdlis adottsagait szélesebb értelemben lattatna, illetve tudatositana a sajat szerepét a
vidékimazs épitésében.

Ennek még feltétele a kulturalis szereplok és a média kozotti kapesolat jobbitasa, hisz bar a
térségi sajtoban kellé6 mennyiségli kulturélis jellegli iras jelenik meg, a sajtdoelemzés eredményei
nem engednek arra kovetkeztetni, hogy a térségi sajtobol a kulturdlis élet miikodtetéséhez

elégséges szakmai informéaciékhoz hozza lehetne jutni.
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Osszehasonlitd tartalomelemzés

A Hargita Népe 2005-ben elvégzett sajtoelemzésébdl (Benes 2008) kiindulva végeztem
adatlapos tartalomelemzést a térség két legolvasottabb napilapjat, a Csiki Hirlapot és a Hargita
Népét veve alapul. A vizsgalat célja az volt, hogy 6sszehasonlitva a 2005-0s eredményekkel,
megnézze, az elmult 5 évben tortént-e valtozas a kulturalis témak prezentaciojat illetGen.
Tekintettel arra, hogy egy évvel a Benes felmérése utan meég egy napilap jelent meg a helyi,
Kistérségi piacon, az is érdekelt, hogy egyuttal lassuk, hogy a két lap prezentaciés praxisaban
létezik-e eltérés, és ha igen, az miben all?

Ennek érdekében hasonld adatlapos modszerrel tortént az adatok gyiijtése, a két emlitett napilap
ugyanazon meghatarozott periodusaban. Eredetileg 3 hdnapon keresztiil szerettem volna kovetni
a csiki medence falvairdl szolo kulturalis témaju cikkeket, kiindulva Benes adataibol, melyek
szerint a megjelenitések az aprilis, marcius, majus honapokban voltak a legkiemelkedébbek,
utdlag még az augusztusi hdnapot azért tettem be, mert az eseménynaptarak szerint az elmault
id6szakban egyre tobb az események szama ebben a honapban. A két napilap négy honapjanak
2009-es szamait végiglapozva, az igy kitoltétt 153 adatlap 54%-a a Csiki Hirlapban jelent meg.
Az adatok ertelmezéséhez hasznaltam az Gjsagirdkkal készil interjukat.

Lathatd, hogy Csiki medencét lefed6 Csiki Hirlap nagyobb aranyban kozol a térségébdl
kulturalis hireket, mint a megyei napilap. Az adatokat a kovetkezOképpen értelmezem.

Az aprilisi hasonldo ¢és alacsony értékek a huasvétot megeldz6 bojttel kapcsolatosak.
Kimutathat6an kevesebb az esemény ebben az idészakban, inkabb vallasi, néprajzi témju irdsok
jelennek meg. Augusztusban falunapok dominalnak, mig maérciusban a szabadsagharchoz
kapcsolodo lokalis események gazdagitjak a palettat. Legérdekesebb a majus, hiszen a megyei
lap kiemeltebben kezeli az adatok szerint az eseményeket, mint a lokdlis ez az esztendd
legjelentésebb csiki medencei eseményéhez, a csiksomlyoi bicsuhoz, és annak ,,profan”, tarsitott
a Hargitai Megyenapok rendezvénysorozatahoz kapcsolhato.

A telepilések tipusa szerint vizsgalva a megjelenitéseket, varhatd volt, hogy a Csiki Hirlap
nagyobb aranyban tudosit nem kdzseégkdzpontbol, eldugott telepiilésekrol is. Ezzel természetesen
Osszefligg az is, hogy a kdzségkdzpontokban tobb minden zajlik, a helyi elit, vagy kulturalis

szereplok, civil szervezetek is jobban miikddnek, egy sor olyan adottsaggal rendelkeznek,
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amelynek kovetkeztében kifele is artikulaljak az eseményeket. (ez kideriil a dolgozat korabbi

fejezetében bemutatott kérddives felmérésem eredményeibol).
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A vizsgéalt négy honap alatt nem is térténhet minden telepllésen valami fontos, és a vizsgalat
célja sem az, hogy erre kérdezzen ra. Ami az alabbi abrabol érdekes, az az, hogy ahol viszont
torténik valami, milyen érdeklddésre tart szamot a sajtd részérdl, masképp fogalmazva, tetten
¢érheté-e valamiféle kiegyenstlyozott prezentacio, amely a sajtd és szervezd kozti kapcsolatrol,
az esemény fontossagarol, a telepiilés ismertségérol is szol. Alabb lathato, hogy vannak olyan
teleplilések, amelyeket a Hargita Népe tobbszor emlit, mint a masik lap. Vannak olyan
telepiilések, amelyekrol a két lap hasonld aranyban tudosit. Es vannak olyan telepiiések, amelyek
csak a Csiki Hirlap tuddsitasara tartanak szamot. Mindez ugyanugy érvényes az
eseményszervezd oldalon is: feltételezhetd, eleve a lapok egyikével &polnak kiilonlegesen jo
kapcsolatot csupan.

Az, hogy egy eseményrdl hir megjelenik-e a sajtoban, tobb mindentdl fiigg: a kapcsolat, a téma
milyensége, az 0jsagiro érdeklédése, a tavolsag, a szabad autd, egymasra szervezett események,

mind mind kozrejatszanak.
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A Hargita Népe adatait Osszehasonlitva lathato, hogy nétt a hatoldalon ko6zo6lt informaciok
szama, tehat tobb a hir, viszont a cimlapon és harmadik oldalon k6z6lt cikkek szdma csdkkent.

A vizsgélt ujsagcikkek elhelyezésének 6sszehasonlitasa

szazalékos megoszlas szézalékos megoszlés
a cikk elhelyezése 2005 2009
cimlap 17,1 4,3
harmadik oldal 14,4 4
hatoldal 55,6 71,4
mashol 12,9 22,9
0sszesen 100 100

A szerkesztési elvek kiilonbozok a lapoknal, de érdekes képet mutatnak egymadssal
0sszehasonlitva. A Hargita Népe rendszeresen az utolso oldalon kézli a hireket, eseményeket, ide
kerlilnek a kulturalis hirek. A “hats6 vagy utols6 oldal” a lapnak egy nagyon lényeges 6roksége a
rendszervaltas elotti idészakbol, erre szocializalodtak az olvasOk. (lasd Bird 1993, Magyari
2003). A lap hétvégi mellékletben foglalkozik kulturdlis témakkal. A “Mihely” hétvégi
miivelddési melléklet igényes Osszedllitds a megyében tortént kiemelkedd eseményekrdl, riport,
portré, interji mufajaban, az 0jsag miivelodési témakért felelds ujsagirodja szerkeszti. A Csiki
Hirlap a Miivel6dés rovata két hét alatt 6t oldalt jelentet meg. (felvaltva egyik héten 2, masik
héten 3). A rovatokban valé megoszlast tekintve a Csiki Hirlap nagyobb rugalmassaggal kezeli a
kulturalis témkat. Megjelennek a Magazin rovatban, Faluszerte, Aktualis, hirrovatban stb.
Mindkét lap ad lehetGséget az interaktivitasra, a Hargita Népe a Levélbontas, a Csiki Hirlap az
utolsé lapon megjelend sms iizenetrovat (ez az rovat idékozben kitermelt még egy hétvégi
Vélemény melléketet) melyekben a megadott miifajok szerint az olvasonak lehetdsége van
hangot adni véleményének. Rovatok szerint a legnagyobb ardnyban a Hargita Népe emlitett
hatoldalan, a szabadidd rovatban jelennek meg, hirek (27%), azt kdveti a Csiki Hirlap Aktudlis
(13%), Magazin (11%), Mivel6dés (11%) és Faluszerte rovatai.
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A Hargita Népe Miihely rovata elenyészd ardnyban kozol csiki, falusi eseményekrdl ra
jellemzden alapos anyagot, ezt viszont az olvasoi levelek rendszeres jelentkezése, a Levélbontas
karpotolja (4%).

Kulturalis téma rekldmokban a két Gjsagbol dsszesen 2,6%-kdszon vissza és ugyanennyi az sms-

ben véleményt nyilvanitok aranya is.
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Az 1jsdgokban a vizsgalt periddusban megjelend szovegek kozt a hirek domindlnak. Az 6sszes
szOveg tobb, mint fele hir a Csiki Hirlap esetében, és tébb, mint ha&romnegyede a Hargita Néepe
esetében. A Csiki Hirlap terjedelemesebben szamol be, 1-3 flekk erejéig 42% aranyban, mig a
Hargita Népénél az 6sszes cikk alig tobb, mint 20%-a terjedelmesebb. Az ennél is nagyobb
lélegzetvételli szovegek igen ritkak, a Csiki Hirlap az dsszes alig 7%-a esetében kozol bdvebben

szOveget.
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A cikk hangvétele
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Abbol kiindulva, hogy a kisebbségi sajtora jellemzd egyfajta onkorlatozas, amelyet Magyari
Tivadar “alternativ professzionalizmusnak”, de aprofesszionalista attitlidnek is nevez, kivancsi
voltam, hogy milyen arényban jelenik meg kritikus ill. pozitiv hangvételi szdveg.
Megallapithato, hogy legnagyobb aranyban mindkét 0jsadg esetében a tényszeri szovegek a
jellemzok. A Hargita Népe alig kritikus, viszont a pozitiv hangvétel is kisebb aranyban
jelentkezik az ¢ szovegeibn, mint a masik lapéban. A Csiki Hirlapban megjelend kritikai hang az
sms rovatnak tudhato be.

A Hargita Népében megjelent kiilonboz6 miifaji cikkeket 6sszehasonlitva azt latjuk, hogy nétt a
hirek szama, a beszamolok aranya is. Novekvd tendenciat mutat a hirdetések, felhivasok,

reklamok megjelenése.

A cikk miifaja 2005 2009
hir (tajékoztatas) 70,4 77,1
Beszamolo 21,7 26,8
olvasoi level 4,4 8,6
Interju 1,2 1,4
hirdetés, felhivas 0,4 1,4
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A szdveg miifaja
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A két lapot Osszehasonlitva lathatd, hogy a Hargita Népe gyakorlataban a hirmegjelenités a
hangsulyosabb, de kisebb aranyban tér vissza az eseményre. Az olvasdi levelek aranya azt
mutatja, hogy az 0jsdg nem igyekszik tuddsitani a falusi eseményekrdl, igy atengedi az
Onlegitimalas lehetdségét a helyi szervezdknek.

Az alabbi &bra azért lehet érdekes, mert amellett, hogy ramutat a vizsgalt idészak témaira,
rendezvényeire, azt is latni lehet, hogy ujsagok szintjén melyik téméaval foglalkoznak tébbet.
Latni lehet, hogy a helyi kdzosségeket érintd, helytorténeti kérdéseket feszegetd, mitkedvelést,
vallasossagot targyalé témak a Csiki Hirlap asztala. Induldsakor is tett igéretet a helytérténet

kiemelt kezelésére a lap. A Hargita Népe tovabbra is a miivészeteket tematizalja.
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Az esemény agazati besorolasa
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Osszegezve a helyi lapok eseménybemutatasi gyakorlatat, azt lathatjuk, eseménykdzpontiak,
rovid ideig, érzelmi telitettséggel és felszinesen foglalkoznak a témaval. A tarsadalmi szereplok
pedig ennek kovetkeztében gy tekintenek egy adott intézmény miikodésére mint a tévémiisorra,
és nem olyan kdz0sségi tevékenységi formara, amely egyidében az adott k6zosség miikodésének
megjelenési modja is (Biré 2008) Ez a gyakorlat a térségi kulturalis identitas er6sddése ellen
dolgozik, hiszen az esemény és tarsadalmi kornyezete funkcionalisan egyre jobban eltavolodik
egymastol. Ez a folyamat rontja a feltételeit annak, hogy a térségben hatékony kultiragazdasagi

gyakorlat épllhessen ki.
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A Csiki medence kulturalis intézményeinek sajtékapcsolatai

Az el6zd fejezetekben attekintettem és ismertettem a térség kulturdlis intézményeirdl sz6lo
kutatdsok eredményeit. Képet alkothattunk a lakossdg kultirafogyasztasardl. Torténeti
kontextusba helyezve probaltam értelmezni a kulturalis intézményrendszer valtozésait, a mai
jelenségek mogottes okait.

Az el6z6ekben mar emlitett, de nagyon fontos megallapitasra térek vissza: a KAM Aaltal végzett
kapcsolatikultdra kutatas soran kihangsulyozott lokalis beagyazottsag ambivalens jelenségére. A
kérdés az, hogyan fog a két egymasnak ellentmondo jelenség miikodni: a zommel informalis
modon miik6do intézmények formalizalodasanak ellenalld lokalités, illetve a mindinkabb kiilsé
kényszerként jelentkez6 intézményesiilési elvaras.

Ennek a kérdésnek a megvalaszolasdhoz talan kozelebb visz az a kérddives kutatds, amelyben a
térség falusi kulturalis szerepldinek a médiahoz vald viszonyat vizsgalom. A kérdés koruljarasa
érdekében megszerkesztett két kérdéskort tartalmaz: az els6 a médiatudatossagra kérdez ra, mig
a masodik a kapcsolati kulttrara. A kapcsolati kultara részben bizonyos kérdéseket megismétel a
KAM korabbi hasonld célu kutatasabdl, 6sszehasonlitasképpen. Az altalam vizsgalt térseg, a
Csiki medence 24 kozsegében 90 ,kulturalis szerepl6t” azonositott a HMKK 2009-es
felmérésében. Ezekbol 80-at kerult a kutatdsi mintdba, a kézos bennik, hogy telepilésikon
kulturalis esemeények, rendezvenyek szervezésével foglalkoznak, polgarmesteri hivatalok, falusi
kultarotthonok, civil szervezetek €s be nem jegyzett csoportok vezetdi vagy képviseloi.

A 80 személynek elkiildott online kérddiv két kérdéskort tartalmazott. A kérddivet kitoltd 41
személy 60%-a férfi, a tobbi nd. A valaszadok legmagasabb befejezett iskolai végzettsége szerint
a legtdbben fels6foku képzésben részesiiltek (50 %), ezt koveti a kozépfoka vegzettség (47,5),
csupan 2,5% rendelkezik alapfoku képzessel. Foglalkozas szerint két tipus ugrik ki, majdnem
fele, 48, 7% alkalmazasban levd értelmiségi, valamivel tobb, mint negyede, 28,2 % pedig
alkalmazasban levé vezetd. Eletkori kategoriak szerint a 36-55 év kozotti korosztaly dominal
(46, 2%), kozelit ehhez a 25-35 évesek aranya (40%), csupan 12, 8% az id6sebbek aranya. A
valaszok intézmeényi forma szerinti szazalékos megoszlasa: civil szervezetek 60,5%, azt kdveti
31,6%-al az énkormanyzati, végul a kultarotthonok, 7,9 % .

A valaszadok intézményben betOltott szerepe szerint 42% civil szervezeti vezeté, 13,3%

onkorméanyzati alkalmazott, 10,5% polgarmester, 7% kulturotthon igazgaté, eléfordul még kis
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szamban konyvtaros, igazgato, titkar, alpolgdrmester. Az intézmény székhelye szerint 72,5%
kdzségkdzpont, tevékenység gyakorisaga szerint 70,7 % allando miikodésii intézmény.

A lokalis bedgyzottsdg a kapcsolatok sajatos meglétének a jele. Minden kapcsolat valamilyen
szinten feltételezi a benne levok identitasanak artikulalasat és kommunikalasat. A mediaval vald
kapcsolattartas, a médidhoz val6 viszony annak is fokméréje, hogy ezt mennyire ismerték fel a
térség kulturdlis szerepléi. A médiatudatossag alatt azt értem, hogy az illetd intézmény
felismerte, hogy a sajat, lokalis nyilvanossagon tul a nyilvanossdg méas szinterei is fontosak
lehetnek szdmara, és ezt ¢ is alakithatja. Ugyanezt a problémat érzékelteti az egyik ujsagird
interjlialany, aki a vele kapcsolatba keriilo kulturalis szereplokkel kapcsolatban mondja:

,(Az eseményt) kifele nem talaljak, 6k egy bels6 rendezvénynek tartjak, viszont hogyha irsz rola,
tehdt megprobalnak persze, felveszik a kapcsolatot, hogy gyere el, de nincs egy ilyen
megfogalmazott stratégiajuk, hogy na most akkor én mit is akarok kezdeni azzal az ujsaggal.
Viszont utolag jonnek és elmondjak neked, hogy azért jo lett volna, hogyha errdl irtal volna vagy
arrol irtal volna, érted-e?” (Sz. L.)

A médiatudatossagot, sajtokapcsolatokat vizsgdld kérddiv elsé kérdése arra kérte a valaszadot,
hogy sorolja fel a szervezete ¢s rendezvénye szamara fontos médiumokat. A legkiemelkeddbb
aranyban, mint ahogy elére gondolni lehetett, egyontetiien a Csiki Hirlapot jelolték. A 2006-ban
indult terségi lap a Csiki medencere szabott kereskedelmi napilap, a Csiki medence 115 000
fonyi lakossagat 10-11000 példanyban latja el friss lokalis hirekkel. Masodikként a Hargita Népe
megyei napilap szerepel. Ez megerdsiti a mar emlitett Poganyhavas kistérségben kapott

médiafogyasztasi eredményeket is.
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A fontossagi sorrendet szamba véve lathato, hogy a terség legfontosabb lapja a Csiki Hirlap és a
Hargita Népe. A valaszadok a helyi ujsagokat, helyi csatornakat, radiokat, levelezélistakat jelolik
még, a harmadik fontossagi sorrendben pedig kiemelten hangsulyt kap a Marosvasarhelyi
regiondlis magyar nyelvii radidado.

,,A Csiki Hirlapra fizetek ¢l6, a tobbi Gjsagot az interneten el tudom olvasni. De azért az az egy
Ujsag, az kell, hogy elolvassam, a tébbi... a maszol, honline, ... Mindig nyitott flllel vagyok
otthon: a Kossuth radioban reggel meghallgatom fél hatkor a hatarok nelkilt, aztan a vasarhelyi
és a bukaresti magyar adast.” (Sz. M.)

Arra a kerdésre, hogy a mennyire fontos a szervezete, rendezvénye szempontjabdl a helyi
sajtoban valo megjeleneés, csupan a valaszadok 2,4 szazaléka mondta azt, hogy nem fontos, fele —
fele ardnyban pedig a nagyon fontosnak illetve fontosnak (10% -al tobb eltéréssel) tartjak. Az
eredmények alapjan megallapithatd, hogy azok, akik nagyon fontosnak tartjak, hogy beszamolo
jelenjen meg a sajtoban a rendezvényiikrél, azok fele minden rendezvény esetében tartja a
kapcsolatot a helyi sajtéval, azok, akik fontosnak tartjak, azoknak tobb mint fele (54,5%) a

nagyobb rendezvények esetében tartjak a kapcsolatot a helyi sajtoval.
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Azok, akik nagyon fontosnak tartjdk, hogy az U0jsagban jelenjen meg beszamolé a
rendezvényeikrél, azok mindegyike (100%) teljesen egyetért azzal a Kijelentéssel, hogy a
tevékenység mellett folyamatos reklamra van szikség, azok pedig, akik fontosnak tartjak,

azoknak 68,2%-a teljesen egyetért a reklamozas sziikségességével.

Mennyire fontos, hogy az Gjsagban jelenjen meg beszamol6?-Egyetért-e azzal
a kijelentéssel, hogy a tevékenység mellett folyamatos reklamra van
sziikség? (%)

nem fontos

68,2

L L o o O O -

nagyon fontos

50 100

|I:I teliesen egyetért B inkabb egyetért |

De miért is fontos benne lenni az Ujsagban? Az események kozul melyik lesz az, amely
nyomdafestéket lat, masképpen: mi alakitja a helyi temameghatarozast? Ha szabad parafrazalni
Geertzet, akkor azt mondanam, hogy ha a lokélis sajt6 miikodését megrobaljuk modellezni,
ugy latja, hogy ,,a sajtoban vald szereplés ma mar nagyon sok intézmény szamara sziikséges.
Meglehet, hogy sziikséges rossz, de szilkséges. Ha nem hallat magardl egy intézmény, ha nem
kozelit a sajton keresztll a lakossaghoz, akkor szinte nem is létezik. Mert nem fognak réla
beszélni, nem fogjak tudni, milyen tevékenység zajlik a falai kozt, és az rosszabb a sajtoval vald
docogd kapcsolattartasnal is.” (A.L.)

A sajtoval szemben négy magatartastipus irhato le, ezek mindegyike értelmezhetd a lokalitasbol
adodo stirtiségbol.

1.Egyfajta tartozkod6 magatartas okan a szervezd varja, hogy a sajtdo felfedezze. A helyi
szervezOt legitimald szerepe vilagos, viszont a helyi kozdsség megitélésében az Ondicséret

latszatat kertlni kell.
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»A sajtd fontossagat mondjuk a tanfolyam folyaman, amit végeztiink, gy értettem meg, hogy
mennyire fontos. A val6sag az, hogy kisebb dologhol is a sajt6 komolyabba tudja tenni az
egészet, ereje, hatalma van. Meggy6zddésem, hogy nagyon fontos. Azonba van egy olyan, hogy
de: van az emberbe egy olyan érzés, ami visszatart: nem akarok dicsekedni, ezért nem erdltetem,
hogy én hivjam meg az Ujsagirdt. Nem is azt kéne megirja az Gjsagird, hogy én mit csinaltam.
Amit csindltam az nem magameért van, az fog kelleni az utédoknak. Ha odajon a sajtd, én nagyon
szivesen szobaallok.” (M.GY.)

Az 0jsagir6d szintén taladlkozik ezzel az attitiddel. Azt lehet latni, hogy a két fél kétféleképpen
gondolkodik, nem ismerik vagy nem érzékelik a kiilonb6z6 logikak mentén miikodé rendszerek
kozti eltérést. Mindkét fél érdeke természetesen a hir megjelentetése, de masképpen. Abbdl,
hogy az Gjsagirok gyakran arra utalnak, hogy sok a rendezvény, a szorosan egymas utan vagy
akar egymasra szervezett esemény, van mib6l valogatni, Kkideril, hogy igazan az
esemenyszervezonek az érdeke az események mediatizalasanak versenyébdl nyertesen kikertilni.
,Mindenkinek névjegykartyat adtam, hogy ha valamit szervez, akkor kiildje el nekem, tehat az
informéciot, hogy ekkor ez s az lesz és a beérkez6 informaciok alapjan dontom el persze, hogy
mit irok, tehat eseménycentrikus vagyok inkabb (...) Volt olyan, aki azt szerette volna, hogy
minden nap felhivom (a falu nevét mondja) és megkérdezem, hogy valamit szerveznek-e, na de
ez lehetetlen egy Gjsagirénak. Volt ilyen is, hogy felhivott...A rendezvény mar a masodik napja
zajlott és akkor masodik nap engem felhivott, hogy miért nem jéviink ki, hat mar két napja itt
van. Es ezt ugy, hogy nem kiildtek el6tte hirt.” (Sz. L.) Ide sorolndm még azokat az eseteket,
amikor az ujsagir6 hivatlanul kopog be egy téma kapcsan. Az is lehet, hogy “felfedezte” az
intézményt, eseményt, de megtorténhet, hogy negativ vagy kellemetlen oldalrol kozelit.
Megtorténhetne, de nem szokott. Arrél szamolnak be a kutatasok is, hogy itt a tabusito és a
pozitivan értékeld kisebbségi médialogika 1ép érvénybe, amint Papp Z. Attila a romaniai magyar
Ujsagirotarsadalmat vizsgalva megallapitotta. (Papp Z. 2005)

2. A méasik magatartés, a sajto elébe menni, alaposan informalni, aztan rabizni, hogy mi lesz. ,,Az
biztos, hogy hirt kell adni, ha valamit csindlsz. Nem vagyok tolakodd, inkdbb megadom a
szervezés modjat. A szervezést jol eld kell késziteni, mert ha nem, ligyet sem vetnek.(...) A
kdz0sség a mindenem, nem is tudom azt elképzelni, hogy masnak nem az. A nyilvanossag aztan

visszahat pozitivan, kozdsségépitd hatasa.” (Sz. M.)
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3. A harmadik magatartési tipus a tolakodd, szdmonkérd. Itt kdzrejatszik a személyes kapcsolat,
esetleg kOz0s szarmazasi hely, valamiféle k6zos hivatkozasi alap. ,,Jaj és még van egy ilyen
érdekes, tehat tendencia, hogy neha gy érzi az ember, hogy akarjak iratni az Gjsagot vele.”
(Sz.L.) Helyi ujsagironak lenni ,,negativummal is jar: minden aprd esemény szervezdje igényt
tart a sajto jelenlétére, a sajtovisszhangra, és kellemetlen a magyardzkodas, ha egy-egy téma
megirasa nem indokolt pl. a megyei lap esetében. Mégis folkeresi az Ujsagirét, szamon kéri,
miért nem jelent meg a rendezvénye a lapban, igy a sértddottséggel vagy elégedetlenséggel vald
talalkozas is benne van ezekben a helyi Ujsagirds szerepekben. Minél nagyobb régiot fed le egy
organum, annal inkabb belatassal van az esemény szervezdje, hogy nem feltétleniil jar neki a
nyilvanossag.” (A.l.)

4. A negyedik, amikor az olvas6 maga keriil az ir6 szerepbe, erre két mod is van a vizsgalt lapok
esetében: az olvasoi levél a Hargita Népe Levélbontas cimii rovataban, a Csiki Hirlap hatoldalan
a napi sms-rovat és a hétvégi Vélemény rovat (most csak a nyomtatott valtozatokat emlitem,
mert azt olvassak tobben, de tudni kell, hogy az online valtozatok interaktiv lehetéségei adottak
¢és elég ,,stirin” hasznaltak, erre még késobb visszatérek.) ,,Sokan olvassdk a Csiki Hirlapot az
sms miatt, de név nélkul szerintem nem hiteleles. Hatul megnézik, hogy van-e valami a falurol?
Lényegében ez a boritékbontasnak egy masik forméaja. En is irtam mar be sms-t de csak a
nevemmel.”’(Sz. M)

Osszegzésképpen: ,,Személye valogatja, hogy a sajtoval mit kezd. Van aki ¢l vele, van aki nem.
Van aki tulsagosan meg akar jelenni, s akkor az Gjsagiro felteszi a kérdést, hogy valéban a
falunak szervezi-e azt az eseményt? Mert sokan rad akarjak tukmalni magukat. Mi altalaban
pozitivan viszonyulunk. Probalunk elmenni, de sokszor esziikbe sem jut meghivni. Vagy nincs
auto. Sokszor esetleges, hogy mit irunk meg, de a személyes kapcsolatokon sok mulik.” (D.K.)
Napi tapasztalat, hogy a helyi lakossag, foleg, ha telepiilésiikrdl valaminek kapcsan cikk jelenik
az Ujsagban, kitiintetett figyelemmel banik az ujsdggal és a hirrel: érdeklédve figyelik,
atbeszélik, kolcsonadjak, unnepélyesen elteszik. A szervezOnek hatvanyozottan fontos: egy jol
legitimal, értékel, kiillondsen, ha az érintettség okan kitiintetett figyelem 6vezi a hirt, a szervezot,
a telepiilést és altala a lakokat. ,Hat nem tudom, hogy hogy hasznaljék. Altaldban az a
tapasztalat, magat az olvasasi folyamatot azt nem mértem, de mindenesetre nagyon becsulik.

Tehat hogyha megjelenik valami réluk, akkor azt nagyon becsulik és altalaban az Gjsagot
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felreteszik vagy bejonnek a szerkesztOségbe ¢és kérnek tobb példanyt és az ismerdsoknek
elviszik, tehat nagy becsben tartjak.” (Sz. L.)

A kérdébivre adott valaszok alapjan is elmondhato, hogy az Ujsdgcikkekhez ragaszkodnak: tohb,
mint fellk rendszeresen gyijti a rendezvényeirdl, szervezetérél megjelent ujsagcikkeket, kozel
annyian esetenként gyijtik, és még azok is, akik kiillonben nem tartjdk a kapcsolatot az
ujsagirokkal, hiszen csupan a valaszadok 5% nem teszi félre a cikkeket. A rendezvényekrdl
megjelent ujsagcikkek gyijtése kiillonbozik intézményi szerkezeti forma szerint, az
dnkormanyzatok tébb mint fele (66,7%), a civilek kevéssel tobb mint fele (57,9%), a kultirhazak

fele (50%) rendszeresen gyljti a rendezvényeirdl megjelent ujsadgcikkeket.

Gyiijti-e a sajat rendezvényeirél megjelent ujsagcikkeket-
szervezeti forma szerinti megoszlasa (%)

be nem jegyzett csoport

civil szervezet

polgarmesteri hivatalhoz
tartoz6 kulturotthon

polgarmesteri hivatal

7 J

0,0 20,0 40,0 60,0 80,0 100,0

O igen, rendszeresen W igen, esetenként O nem |

Kérdés volt szamomra, hogy a szervezd és az ujsagird agendaja mennyiben tér el egymastol? A
kérd6iv azon kérdésére, hogy elégedett-e a rendezvényeivel kapcsolatos ujsagcikkekkel, senki
nem felelte, hogy nem, legfennebb azt, hogy nincs, nem is jelenik meg (kozel 10%). A
megkérdezettek 53,7%-a részben elégedett, 36,6 szazaléka meg elégedett. Az Ujsagirdk gyakran
emlitik, hogy visszajelzéseikben a szervezOk elégedetlenek, a pontatlansdgok, félrehallasok
eléfordulasa miatt, barmilyen kritika érzékenyen érinti Oket, €s gyakran mast tartottak volna
fontosnak kiemelni az eseménybdl. Egyes Ujsagirok azon bosszankodnak, hogy van intézmény,

amely nem akar hallani 0jsagir6i véleményrdl, csupan a sajat maga altal megfogalmazott ,pr
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szoveget” szeretné nyilvanossdgra hozni. Masrészt bejaratott gyakorlat, hogy a szervezdk
elokészitett, gondosan megfogalmazott szovegeit szivesen veszik, mert konnyit a napi munkéan,
illetve csokkenti a tévedési lehet6ségeket. A kevésbé formalizalt és falusi intézmények
elégedettebbek. Az aldbbi részletben az interjualany arra a kérdésre valaszol, hogy szerinte
hogyan olvassak az eseményszervezok az ujsagot, és mennyire elégedettek. ,,Csak és kizardlag a
maguk rendezvényére fokuszalnak. Hogy hanyszor, mikor jelent meg a beharangozo, illetve mi
hidanyzott a beszamolobol. Az a szomoru tapasztalatom, hogy a tetszetGs talalast sokszor elébbre
helyezik a tartalméaban tébbet mondo cikknél. VVolt olyan esemény, (...) ami a két napilapban mas
és mas visszhangot kapott. Hidba volt tartalmasabb a beszdmolém, a maésik napilappal
példazddott az esemény szervezdje, mert abban nagyobb, szinesebb, szdval tetszetdsebb volt a
fénykép, a szOveg hidnyossagai elsikkadtak a szép télalds mellett. Szerencsére olyan
eseményszervezd is van, aki ismeri a lap strukturajat, sokszor még szerkeszteési elképzelései is
vannak, a tartalomrdl nem is beszélve. Es nem lenne ilyen szakszert ralatasa, ha nem ismerné,
nem olvasna a lapot. Ugyhogy szervezbje valogatja, ki hogyan olvas tjsagot.” (A.l.)

Az Ujsagirok vilagosan érzékelik, hogy a rendezvényszervez6k kozott van, aki ismeri a média
rendszerének muikodését, €s van, aki kevésbé. Kérdés, hogy a sajtd mennyire ismeri fel a masik
oldal mukodésének torvényszeriiségeit? Ezt az egyik 10jsagirdé is megfogalmazta: , A
megjelenitési gyakorlatot elemezve kitiinik, hogy a lapok nem rendelkeznek sem programmal,
sem koncepcidval e témakkal kapcsolatban, a megjelenités tébbnyire ad-hoc jellegli, az jelenik
meg a lapban, amit készen kapnak, amibe belebotlottak, vagy amihez valamelyik Ujsagironak
érdeke fiizédik. gy jelentés események sikkadnak el sajtonyilvanossag nélkiil, ugyanakkor kétes
értékli rendezvények kapnak nagy sajtonyilvanossagot.” (S.1.)

Erdekes lenne megtudni, hogy miéta szerepel a médiakapcsolat a munkakéri leirasokban, de az
bizonyos, hogy az elmult évtizedben igencsak elterjedt a térségben is. Az elsé palyazati
tapasztalatokkal kezdbédhetett, amikoris a mediatizalassal el kellett szamolni. A korabban
intézményvezetdi feladatként felfogott tevékenység egyre inkabb onallosodik, ezt a kérddivre
adott valaszok is visszaigazoljak.

Az intézmények 46,3 szazalékaban van médiakapcsolatokért felelds személy, ez tobb, mint
amennyi feltételezhetd volt, ugyanilyen ardnyban minden rendezvény szervezésekor kapcsolatot
tartanak a sajtéval. Ugyanennyi azok szama, akik csak a nagyobb események alkalmabdl tartjak

a sajtoval a kapcsolatot, a valaszaddk 12,2 %-a pedig nem tart kapcsolatot a sajtoval.
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A Kkultirhdzak esetében a valaszadok tobb mint fele (62,5%) minden rendezvény esetében
kapcsolatot tart a helyi sajtd képviseldivel. Osszefiiggés van a szervezeti forma és akdzott, hogy
van-e a médiakapcsolatokért felelds személy az intézményben/szervezetben. A valaszado
onkormanyzatok tobb mint haromnegyedénél (77,8%) van médiakapcsolatokért felelés személy,

a civil szervezetek tobb mint felénél (52,6%) szintén.

Van-e a médiakapcsolatokért felel6s személy szervezeti forma
szerinti megoszlas szerint (%)
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Azok az intézmények, ahol van médiakapcsolatokért felelds személy gyakrabban kiildenek
sajtokozleményt a szerkesztdségekbe, gyakrabban, havonta (18%) illetve évente (82,4%) tartjak
a kapcsolatot az ujsagirokkal és gyakrabban, havonta (23,5%) illetve évente (76,5%), tartjak
telefonon a kapcsolatot az Ujsagirdkkal. EImondhatd, hogy ez a feladat beépil az intézmények
tevékenységébe, €s bar nem kiemelkedd, gy tekinthetd, mint egy alap az intézményi imazs
alakitasahoz.

A kérddivben vizsgalt intézmények koziil sajtotajékoztatot legtobb intézmény nem tart. Evente
tobbszor egyotodik, és annal kevesebben évente egyszer. A leginkdbb bevett gyakorlat a
meghivok, sajtokozlemény, hirlevél kiildése a szerkesztdségekbe, vagy levelezdlistakra, az kb. a

felénél tobbre jellemzo.
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Az dnkormanyzatok jarnak el6l ezen a téren, tobb mint feliik (62,5%) évente tobbszor is szervez
sajtotajékoztatot a rendezvényei kapcsan.

Erdekelt az ujsagirokkal valo kapcsolattartdas modja is. Kisebb térségben, Kisebbségben
ellenére az Ujsagiroval valé személyes kapcsolattartds majdnem ugyanannyi, mint a telefonos:
évente tobbszor a valaszaddk joval tobb, mint fele, és 20% koruli azok szama, akik nem tartjak a
kapcsolatot az ujsagirokkal.

Az eredmények alapjan megallapithatd, hogy az Onkormanyzatnal tevékenykedd valaszadok
kétharmada (66,7%) évente tobbszor szervez sajtotajékoztatét rendezvényei kapcsan, civil
szervezetek tébb mint haromnegyede (75,6%) ennél ritkdbban, a kultirigazgatok kétharmada
(66,7%) szintén ritkdbban szervez sajtétajékoztatot.

A kisebbségi media egyik jellegzetessége, hogy olyan hireket hoz, amit mar mindenki tud -
allitjak a téemaval foglalkozo kutatok. Valoban, azok a rendezvények, amelyek a helyi kozdsséget
érintik €és érdeklik elsdsorban, nem is kellene foltétleniil szamot tartsanak a nyilvanossagra. A
fenti valaszokbdl az deril ki, hogy vilagos, hogy a médianak tébb a szerepe, mint informalni, az
Uzenet atadasanal tobb torténik. ElsOsorban legitimizal. Ha megkérdezziik a rendezvény utéani
cikknek milyen hatasa volt a telepiilésen, mindenki pozitivan nyilatkozik. ,,A cikk megjelenése
utan sokan gratulaltak, megallitottak, hogy olvasték, s jelezték, hogy vasarnap a mise utan legyen
nyitva, mert bejonnének megnézni.”(M.GY.)

Erdekelt, hogy a rendezvények szervezésekor a sajtoval vald kapcsolattartas és az iskolai
végzettség kozott milyen Osszefiiggés van. A fels6foku iskolai végzettséggel rendelkezdk
haromnegyede (75%) csak a hagyobb rendezvények esetében tartja a kapcsolatot a helyi sajtoval,
a kozépfoku iskolai végzettséggel rendelkezOk t6bb mint kétharmada (68,4%) minden

rendezvény esetében kapcsolatot tart a sajtod képviseldivel.
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A rendezvények szervezésekor a helyi sajté képviselbivel valé
kapcsolattartas az iskolai végzettség szerint vizsgalva (%)

fels6fok

koézépfok

alapfok

o

100

O igen, minden rendezvény esetében
B igen, csak a nagyobb rendezvények esetében

O nem

Végezetil nyilt kérdes formajaban kérdezett ra a kérddiv arra, hogy mit gondolnak, milyen a
helyi 6nkorméanyzatok, kultdrotthonok és civil szervezetek kapcsolata a helyi médiaval?

A kapott eredmények fenyében azt mondhatjuk, hogy az 6sszes megkérdezett a polgarmesteri
hivatalt tartja a legjobb kapcsolattartonak, azt kovetik a civilek, majd a kultdrotthon. Meg kell
figyelni, hogy a civilek esetéeben ugy fogalmaznak, hogy rendszeres, j6 kapcsolatuk van, a
polgarmesteri hivatal altalaban j0 megnevezéssel szemben. A helyi kdzigazgatassal kapcsolatban
megjelenik a média és a politika kapcsolatara valo utalés.

A kultarotthonok médiakapcsolatairdl a valaszadokban egyértelmiien az a kép €1, hogy fdleg
kozepes és gyenge kapcsolatokat apol a médiaval. Ezt a benyomast erdsiti az is, hogy nagy
aranyban szerepel a ,,nem tudja” valasz. Ez azt jelzi, hogy a polgarmesteri hivatalokhoz tartozo
intézmények nem mutatkoznak meg markénsan, legaldbbis a telepiiléseiken miik6dd tobbi
kulturalis szerepldé nem érzékeli. Mindenképpen tetten Iehet érni a kulturotthonok
jelentéktelenedést. Ez nem jelenti azt, hogy a kézdsségben nem toltik be azokat a szerepeket,
amelyeket a helyi k6z0sség szan neki. A rendszervaltast kovetden veszitett a presztizsébdl, és

ugy tlinik, hogy a civil szervezetek dinamikusabban jelentkeznek.
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Milyen a kulturigazgaték kapcsolata a térségi/helyi médiaval?
(9
2201 21,6 21,6 21,6
20,01 16,2 16,2
15,0 /
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5.0 / 2,7
,0
altalaban jo a koézepes gyenge nincs nem tudja egyéb
kapcsolat kapcsolat kapcsolat

A civil szférara vonatkozé valaszok szerint a médiaval rendszeres, jo kapcsolata a valaszadok 31
szdzaleka szerint, kozepes a valaszadok 14%-a szerint. A véalaszadok megjegyzik, hogy a
nagyobbake jo, a kisebbeké gyenge, de kiemelten, tdbbszor jelzik, hogy fontos a kapcsolattartas.

Az el6z6 oldalakon mar ismertetett kapcsolati kultira kutatdas a médiaval valé kapcsolat
tekintetében is lokalis beagyazottsagrol beszEl: a rendezvényekrél, tevékenységrdl, az intézmény
létezésérol a helyi vagy regionalis média szerez tudomast. Az intézmények tdlnyomd tébbsege
kapcsolatban all (85%), és ennek kétharmada jonak mindsitette ezt a kapcsolatot. Az orszadgos
médiaval vald kapcsolattartasrél kiderul, hogy egynegyedik kdzepesnek itéli, de az intézmények

legnagyobb része a egyaltalan nincs kapcsolatban velk.

Mennyire eredményes a kapcsolata a helyi, ill. az
orszagos médiaval?
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Forras: KAM 2006
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Joggal tevidik fel a kérdés, hogy a helyi hireknek meddig tart a nyilvanossagban a hirértéke, a
mikronyilvanossagb6l a mezonyilvanossagba mit6l lesz helye? Itt utalni kell a kisebbségi
léthelyzetre, és az ebbél adodo anyanyelvii orszagos intézményi struktarakra, példaul a romaniai
magyar tarsadalom makronyilvanossagara. (Errél részletesebben a média fejezetnél). Roviden
azt mondhatjuk, hogy orszagos lefedés strukturaja létezik (napilapok, radio, tévémiisor, lokalis
hirek fogadasara nyitott web portalok), az orszagos nyilvanossag kiépilése helyett a lokéalis
média megerdsddését tapasztaljuk.

Ugy tiinik, hogy a lokalis médiaval kiépiilnek a kapcsolatok, az beszippantja a helyi hireket,
kisebbeket nagyobbakat egyarant (legfennebb online valtozata lesz elérhetdbb, hogy kinek, ezt
érdekes volna vizsgalni). Az orszagos média ha hirt ad, akkor véletlenszertien teszi, lathatéan
nincsenek eszkozeik és modszertanaik ahhoz, hogy programszeriien és szisztematikusan elérjék a
helyi kulturalis intézményeket és programjaikat, utobbiak pedig — kevés kivételtdl eltekintve —
nem talaljak meg az orszagos médiakhoz a kommunikacios csatornakat. (KAM 2006)

A KAM altal végzett kutatas arra a kdvetkeztetésre jut, hogy az egymasra talalas érdekében a
kulturalis intézményeknek kellene Iépni, de ezt valamilyen oknal fogva nem tudjak megtenni
¢s/vagy egyeldre nem tartjak fontosnak.

Osszehasonlitva az altalam végzett kérddives felmérés eredményeivel a KAM kapcsolati kultara
kutatasi eredmeényeit, pozitiv elmozdulast lehet megallapitani. A helyi médiaval vald
kapcsolattartasra 78%-ban mondtak azt, hogy eredményes, ez 20%-al t6bb, mint az 5 évve
ezel6tt elvégzett kapesolatikultira kutatas, s mig akkor 15%-uk nem rendelkezett kapcsolattal a
helyi médiaval, addig itt csupan 2% az ardny. Egyértelmiien megallapithatd, hogy a szervezetek
lassan felismerik a média, és ezen belll a makronyilvanossag szerepét. Mig a KAM kapcsolati
felmérésénél az orszagos média 8%-ban volt elérhet6 a szervezeteknek, ez a csiki eredmények
szerint 10%, ndvekedés tapasztalhatd, nétt ,,a van, de gyenge” tipusu kapcsolatok szama (24-rdl
45-re), a nemleges valasz szazalékos aranya pedig 68-rol 45-re csokkent.

A romaniai roman média elsGsorban etnikai témak kapcsan foglalkozik a magyar kisebbséggel.
A 2009-ben orszagos hirértéke volt annak, hogy az év egy bizonyos iddszakdban Hargita
megyében rendezték orszagszinten a legtdbb kulturalis rendezvényt. A cikkek természetesen a
koltségekre, a kozpénzek aranyara és a vezetOk felelosségére kérdeztek ra. A Csiki Hirlap

Gjsagirdja igy reagal erre’®,,

18 Buli van Fesztivalmegyében, Csiki Hirlap, D.K. 2009. 09. 04
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,Mert val6ban, nalunkfelé a fuvéstalalkozoknak, a motorostalalkozoknak, a falu- és
varosnapoknak, a pityoka- és afonyafesztivaloknak, szireti baloknak se vége, se hossza.
Hazavarjuk az idegenbe szakadtakat, meghivjuk a testvértelepiilések kuldotteit, s mindent
lehetdleg nyarra terveziink, még akkor is, ha egyébként a falu legjelentésebb hagyomanyos
iinnepe, mondjuk, dszre esne. Szoval fesztivalozunk — természetesen altalaban kdzpénzbdl (hogy
milyen Otletesen és valtozatosan, arra most hadd ne térjek Ki). ...Mar csak az a kérdés, hogy hol
vannak? Mert a turistdk szaméanak tekintetében valahogy mégsem vezetjik a hazai
statisztikakat...,,

Arra kérdésre, hogy sokallja-e a kulturalis rendezvényeket, a Hargita Népe Ujsagirdja igy
valaszolt: ,, Kultirabdl, oktatasbol soha sem lehet elég. Kisebbségi létben csak a kultura révén
lehet kitorni a periféridra vald szoritottsagb6l, nyelvi kiillonb6zdségiink mellett kulturalis
kiilonbozéségiinket kell minduntalan felmutatnunk, hangsulyoznunk. Tobbek kozt azt, hogy mi,
magyarok a nyugati keresztény kultura részei vagyunk.”(S.1.)

Az egyik Ujsagiro praktikus, a masik etnikus szempontbol itéli meg a dolgot, de azzal
egyetértenek, hogy a falu életérdl szold beszamolok felszinesek. Ezt azzal magyarazzak, hogy a
sajtomunkasok nem rendelkeznek kelld szakmai ismeretekkel, nincs meg benniikk sem a
terepismeret, sem a bemutatott téma megismerésének igénye, a kézolt beszamolok tébbnyire a
politikusok, hatosagok sajtoirodai altal kibocsatott pr-szovegek kritika nelkili atvételen
alapulnak, gyakran az Ujsagiro meg sem fordul a helyszinen, csak a fotost kuldik ki az
eseményre.Ugyanakkor nem annyira a kulturalis rendezvények szamat, hanem az egyre
gyakoribb egymasra szervezést, az ssze nem hangolast sérelemezik.

Mindkét sajtoorgdnum igyekszik megfelelni ugy a szervezOk mint az olvasotabor elvarasainak.
Lépéselonyben van a Csiki Hirlap, amelynek hasabjain gyakrabban talalni vidéki kulturalis
eseményekrdl tudositast. A Hargita Népe heti egy alkalommal megjelend, a kulturaval
foglalkoz6 mellékletében elsdsorban interjuk, hattéranyagok, elemzések latnak napvilagot, nem
annyira a beszamolok. A Csiki Hirlapnal egy Ujsagird foglalkozik kimondottan kulturalis
eseményekkel, neki kell mérlegelnie, dontenie hova jut el, mirél szamol be. Ha egy vidéki
esemény egy idOpontba esik egy varosival nagy a valosziniisége annak, hogy a vérosi kulturalis

eseményrdl sziiletik beszamolo.
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Jelen van a sajtoban az az intézmény vagy esemény, amelynek vezetdje vagy feleldse jo
személyes kapcsolatot &pol az Gjségirokkal, aki a szervezésbe, akér barati tanacs-kérés révén
bevonja az ujsagirdt, felkelti érdeklodését a téma irant, emellett ellatja hasznos
hatterinforméaciokkal, megkonnyitve munkajat. A megjelenitési gyakorlatot elemezve kitiinik,
hogy a lapok nem rendelkeznek sem programmal, sem koncepcioval e témékkal kapcsolatban, a
megjelenités tdbbnyire ad-hoc jellegii, az jelenik meg a lapban, amit készen kapnak, amibe
belebotlottak, vagy amihez valamelyik Gjsagironak érdeke fiizédik.

Az €l6z6 oldalakon bemutatott, az eseményszervezoket vizsgald kérdéives vizsgalatbol Kiderdilt,
hogy valtozd rendszerességgel és intenzitassal, de javuld kapcsolatot aplonak a helyi sajtval,
tobbnyire interneten, nyomtatott meghivok elkildésével, telefon és személyes megkeresés, ritkan
sajtotajékoztatd szervezésével. Legtobbszd elektronikus formaban juttatjdk el meghivéikat a
sajtd részére a szervezdk. Gyakori a telefonos megerdsités, a nyomtatott meghivok, plakatok,
mégis a személyes megszolitast tartjak a leghatasosabbnak. Az Gjsagird arrél szamol be, hogy
gyakran érkezik olyan szoveg a szerkesztoségbe, amely hianyos informacidkban.

,.Es példaul van olyan is, hogy az &t alapvetd kérdés, amire egy cikkben vélaszt kell adni, hogy
ki, mit, mikor s hol s miért az nem mindig jon be, tehat nem fogalmazzak meg, tehat valami
hianyzik beléle. Es akkor ilyenkor felhivom, tehat altaldban az Onkormanyzattal tartjuk a
kapcsolatot. Vagy azért mert 6 az esemény szervezdje, attdél fiigg, hogyha van kiemelt
szervezdje, akkor vele.” (Sz. L.)

Az Ujsagirdk tapasztaljak, hogy a szervezdk egy része egyre inkabb tudatdban van a sajtod
hatalmanak, szerintiik még sokat kell tanulniuk a rendezvénynépszerisités terén. Az jsagirok
ugy gondoljak, hogy a sajtd lényegében Kiegesziti a szervezé munkajat, hirt ad az eseményrol,
igy egy igen lényeges kapocs a szervezOk és a lakossag kozott. Az, hogy bekeriil-e valami a
sajtoba, elsdsorban attdl fiigg, hogy a szervezok mennyire tudjak ,.eladni” a rendezvényt. Attol,
hogy rendelkeznek-e kell6 ismerettel ahhoz, hogy népszeriisitsék a rendezvényt, felkeltsék iranta
a sajto érdeklédését. Ehhez ismernilk kellene a média vilagat, miikodését, szerepét, ismerniiik
kell Gjsagirokat — lehetdleg olyanokat, akik otthonosan mozognak az adott szakteriileten —, S

tudniuk kell mit akarnak kdzo6lni és hogyan.
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V. Kihivasok a térségi média és kulturalis intézmények szamara

Vidéki térség a globalizacié kontextusaban

“Ma a sztereotipidkat két nagy tényezO termeli a Székelyfoldre vonatkozoan: az egyik a
turizmus, és ebben inkabb a magyarorszagi turisztikai szereplék a meghatarozok, a masik a
kdzéleti-politikai szféra, amely a térségi identitdshoz, vagy az autonémia bizonyos forméajahoz
kapcsoltan termel székelyfoldi sztereotipiakat. A turisztikai jellegli sztereotipia szerint kedves
vidék a miénk, amelynek ugyan sok hidnyossaga van még, de tobb a lehetdsége, az adottsaga, az
emberek kozotti kapcsolatok pedig kdzvetlenebbek. Ez kicsit muzedlis, Kicsit bajos, lehetne jobb,
de igy se rossz. A kdzélet, a politika altal termelt sztereotipia szerint itt olyan emberek élnek,
akik azonosulnak a vidékkel, blszkek ra, ugyanakkor oOnalldak akarnak lenni, autonomiat
szeretnének, ki akarjak fejezni magukat. Ebben természetesen politikai vagykép, egy felpdrgetett
politikai akarat is van, tudni kell azonban, hogy maga a székelyfoldi terség, amelyben itt ellink
sokkal pragmatikusabb, mint ezek a sztereotipiak.” — allitja szakértoként Bird A. Zoltan egy
interjuban. (Ferencz 2009)

A falusi vilaghoz szorosan ko6tott “hagyomany” fogalma legitimacios eszkozze valik kisebbségi
helyzetben, és a kozbeszéd, média, politikum kiemelt témajaként ideologizalt lesz, am az
ideologiailag terhelt megkdzelitések nem alkalmasak a falu megeértésére. A problémakrél beszél
Olah Sandor is (Olah 2008), amikor azt mondja, hogy a rendtartd székely falu ma mar csak a
torteneti hagyomany része, és hogy a falvaknak egyre tobb problémaval kell szembesulnitk,
elemzésekre van szlkség, hogy a falu problémait megértsiik. Az idealizalt falukép nem engedi
meglatni a telepiilési, tarsadalmi, gazdasagi hatranyokkal, intézmények hidnyaval kiiszk6do
falut, azt, hogy a falusi tarsadalom rivalizacids fesziiltségek, statusharcok szintere is. Olah
Sandor szerint falvakon hidny van a konszenzuskeresd, konszenzusokat kikényszeritd
intézményekben, szervezetekben, és az ilyen beallitodast véleményformalokban, vezet6kben is.
A rurélis kornyezet intézményekben alapvetden szegény tdrsadalom. A nagyobb Iélekszamu
telepiiléseken harom-négy intézmény milkodik allami és kozosségi erdforrasokbol: a
polgarmesteri hivatal, iskola, egyhaz, kdzbirtokossag. Néhany nagyobb kozségben civil
szervezOdések  alakultak, ezek célkitlizései valtozatosak: termel6i  érdekvédelem,

kornyezetvédelem, kulturalis tevékenység, falufejlesztés. A kdzségkozpontokhoz csatolt kisebb
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falvakban nincsenek formalis helyi intézmények, és a civil szervezddések is altalaban
hianyoznak. Az 6nellat6 csaladi hdztartadsok tébb évszazados modellje és az 6nellatd telepulések
modellje olyan kulturalis mintdkat, magatartasokat tartalmaz, amelyek nem Kkifejezetten a
kooperacibt és az egyeztetéseket tamogatjak. Az unids felzark6zéshoz kapcsolodo folyamatok, a
fejlesztési lehetdségek azonban egyre nagyobb mértékben kikényszeritik az egyiittmiikodéseket.
A helyi tarsadalmi, gazdasagi életben megfigyelhet6 tendenciak alapjan individualizalodo falusi
tarsadalomrol beszélhetiink. Csokken a csaladok kozotti kooperaciés formak jelentdsége, a
sziikséghelyzetben mozgodsithatd kapcsolatok kore dsszesziikiilt.

Kiilonbség van a kozérdekii tigyek iranti fogékonysag terén a falvak kozt, a kozosségi részvétel
azzal hozhat6 Osszefiiggésbe, hogy mennyire sikeriil a szereploket bevonni, érintetté tenni. A
kozmiivelddés szférdja is tarsadalmi részvételt igényel. Van falu példaul, ahol ¢élénk kozosségi
élet zajlik néhany tevékeny értelmiségi vezetésével. Itt jelentOs az egylittmikodési készség, mig
a néhany kilométerre 1€vé szomszéd faluban a legesekélyebb kozos akciodt is szinte lehetetlen
Osszehozni. Azt aligha kell hangsulyoznunk, hogy nem anyagi természetlieck az akadalyok.
Feltehetéen arr6l is sz6 van, hogy a két falu lakdi eltéré megnyilvanulasi, dnreprezentacios
formékat valasztanak. (Olah 2008)

A falvak legtobbet emlegetett kitorési pontja a turizmus. A turizmus, amellett, hogy az a
hiedelem tartja magat, hogy a falu tarsadalmi és gazdasagi helyzetén lendit, egész biztosan
annyiban érezteti hatasat, hogy azoknak, akik ebbe bekapcsoldédnak, az Onképét atalakitja.
(Szab6 2005) Nyilvanvaloan a rendszervaltas, az EU csatlakozas, még messzébrél szemlélve a
globalizalodas kovetkezményeit a kvazi hagyomanyos tarsadalom érzékeli és azokra valaszokat
keres. A kiterjedo vilag, a kapcsolatok, az 0j médiatér, a mobilitas novekedése megannyi kihivast
jelent szdmara. Ebben a helyzetben az 6nmeghatarozas és az dnreflexivitas kulcsfontossaguva
valik. A globalizacio kulturalis aspektusaival kapcsolatban Ulrich Beck (2005:57) utal Roland
Robertson "glokalizacio™ elméletére, mely azt hangsulyozza, hogy a globalizacio egyszerre jelent
a globalitas irant keletkez6 figyelem ¢és tudatossdg értelmében delokalizaciot, és relokalizaciot,
mint erre valé reakciot. A relokalizaciot nem ugy kell felfogni, mint ,,0gy, mint eddig" tipusu
tradicionalizmust, hanem mint a sajat helynek a delokalizacié altal megvaltoztatott, Uj értelmét.
Beck utal arra, hogy a helyi kultirdk nem tarthatjak fenn és sikeresen nem U(jithatjdk meg
stindisznoallasaikat a vilaggal szemben. Tehat a lokalitas és globalitas nem egymast kizard

fogalmak, a lokalitasba beszivarognak a globalizacié elemei. Arjun Appadurai (2001) a
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globalizacioval kapcsolatban kiilon "tajakrol" beszél, ilyenek a médiadban keringd, elsdsorban
nyugati, joléti kulturalis képek "t4jai", amelyek az egészen mas koriilmények kdzott €16 emberek
életének is a részéve valnak. Az elképzelt életek hatalma beégyazddik a lokalitasba, mondja
Appadurai, igy a globalizaciot helyben zajl6 folyamatként foghatjuk fel.

A rendszervaltas-globalizicio-EU csatlakozas kontextusaban megannyi tarsadalmi folyamat jelzi
a lokalitds megerdsodését. Ebben pedig az egyik érintett szerepld a , kulturdlis menedzser” (Bird
2006c), akinek a munkaja Iényegében a ,relokaciobol” taplalkozik. A palyazati tdmogatési
rendszerek, a média (elsésorban a megyei lapok és a Duna tévé) eseménybemutatasi gyakorlata
és a “kulturalis menedzser” lényegében ugyanazt a diskurzust épitik és legitimaljak kolcsondsen.
Ennek a szoékincse a hagyomany megdrzése, felujitasa, éapolasa, tulajdonképpen kiemelt
kulturédlis elemek visszaemelését hivatott elvégezni egy korabbi, eredeti allapotuknak
megfeleléen. (hagyomanyos falukép, népszokasok, hagyomanyos mesterségek stb.) Mikdzben
ezek nagyon pozitiv torekvések, és identitasrehabilitacios funkcidval is birnak, arra hivja fel a
kutaté a figyelmet, hogy ez egyben a vilagtol vald elforduléds is (Bir6 2006¢:187), mely
megakadalyozza a kulturalis szerepl6t abban, hogy a lokalis kulturalis értékeket a globalitas
kontextusaban is el tudja helyezni, hogy az transzlokalis cserére alkalmassa valjon, kiilsd
kornyezettel sikeres dialogikus viszonyt tartson fenn, képes legyen a belsé valtozast is magéaba
foglalo Gjradefinialodasra, tovabba, hogy kepes legyen kilépni a hasonlo lokalis értékek piacéra.
Emlitettem korabban, hogy a gazdag eseménykinalat ellenére az deriil ki, hogy a “kulturalis
menedzser” szerepkore nincs feltdltve, holott a szerep korvonalazodik. Bird tanulmanyaban a
szakmai képzés fontossaga mellett érvel, mikor kdrbejarja a szerep és tarsadalmi kontextusai
témajat. “Kulturdlis menedzsement kifejezés alatt ebben a térségben olyan szakmai tudast kell
(érdemes) érteni, amely egyfel6l alapvetéen fontosnak tartja a térségi kulturalis értékekre és
programokra val6 rafigyelést, masfeldl pedig ezt az allando6 és hangsulyos rafigyelést dssze tudja
kapcsolni a helyi fejlesztés kérdéskorével. Ennek az 6sszekapcsolasnak egyben tartalmi és
funkciondlis 6sszekapcsolasnak kell lennie. Egy ilyen tartalmu képzést szamos tényez6 indokol:
a vidéki térség allapota, a vidékfejlesztési politikak eldtérbe keriilése, a nem materidlis értékek
szerepe a térségi fejlesztésben, a lokalis identitas mai megerésodése, térségi kulturalis adottsagok
nagy szama ¢és kiemelkedd értéke, sok civil kezdeményezés szerepe, a helyi kezdeményezés
hagyomanyosan nagy szerepe. Mindehhez még hozza kell tenniink a kisebbségi tarsadalom

miikodésébol adodo sajatossagokat, s nem utolsd sorban az Eurdpai Unidohoz valo csatlakozéshol
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szarmazo, ezen a teriileten is jelentkezO kihivasokat és lehetdségeket.”(Bir6 2006c:196) Az
Eurdpia Unidba valo belépés egyik kovetkezménye a regionalizacid, amikoris a makro-és
mikrorégiok kooperacidi atlépik az allami politika szintjét, és kiilonféle eréforrasokért szallnak
versenybe, és ebben a versenyben az 6nmeghatéarozas és a imazs megteremtése kulcsfontossagu.

Ezen a ponton azok az 0j szemléletli vidékkutatdsok vonhaték be a vizsgalatba, amelyek a
makroszerkezeti valtozasok hagyoméanyos leirdsa és elemzése mellett a vidéki val6sag maés
elemeinek (a vidék reprezentacidja, hatalmi kérdések, halézat elemzés) interdiszciplinaris
kutatasaval foglalkoznak. A vidékkutatasokban a diskurzus és reprezentacio kérdesét felvetd
Pierre Bourdieu®®, vagy Marc Mormont? kifejti: nem az a kérdés, mi a vidék, hanem, hogy ki
hogyan érzékeli a vidéket, a kiillonb6z0d szereplok hogyan értelmezik a vidéket és ez mit mond el
a tarsadalom téarsadalmi tagolddasarol, hatalmi viszonyair6l.(Mormont idézi Csite 1999). Ezt
nevezik a videkkutatasok kulturalis fordulatanak. Az 1980-as évek méasodik felében jelent meg
az exogén megkozelitesekkel szemben az endogén fejlesztési mod, mely a helyben
meghatarozott fejlesztési stratégiak, a helyi termelési és fogyasztasi kultarak, valamint a helyi
szereplOk és tudaskészletiikre alapoz. Az elmult masfél-két évtizedben az europai vidékkutatasok
6 témaja vidékfejlesztés endogén megkdozelitése. (Nagy 2007)

A Magyarorszagon Kovach Imre nevével fémjelezheté poszt-strukturalista vidékszociologia a
vidék megteremtésének diszkurziv felfogasa a kultiratudomanyok szemléletmddjahoz
hasonlithatd. Kovach a vidék fogalmanak alakulasat vizsgalva, megallapitja, hogy ugy a
tarsadalomtudomanyban, mint a kozbeszédben, a vidék reprezentaciojaban sokfajta
vidékfogalom és vidékkép van forgalomban. A vidék meghatarozasaért diszkurziv verseny
zajlik, hiszen a fogyasztokért és a fejlesztési forrasokért folytatott versenyt a megfeleld
diszkurziv stratégiak és az egyes termékekrdl, régiokrol és ruralis telepiilésekrdl kialakitott
imazsok dontik el. A vidékimazsok a fejlesztési forrasok megszerzésekor nagy szerephez jutnak,
hiszen a politikai dontéshozok mind a fejlesztési irdnyokrol, mind a konkrét projektekrdl

tervezetek és imazsok alapjan dontenek. (Kovach 2007)

9 Bourdieu, Pierre (1985) Az identitas és reprezentécio. A régié fogalménak kritikai elemzéséhez. Szociolégiai
Figyel6, 7-22.
20 Mormont, M. 1987. Rural nature and urban natures. In: Sociologia Ruralis (Vol. 27) 1, 3-20.
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Aszerint, hogy ki termeli a diskurzust, Csurgd (2007 idézi Jones 1995%!) a vidékdiskurzusok
négy tipusa kiilonboztetheté meg, aszerint, hogy kinek van hatalma megallapitani egy adott
helyr6l, hogy az értékes vagy értéktelen, versenyképes vagy sem, és hogy mindez milyen
kdvetkezményekkel jar. Ezek a kovetkezok:

1. Laikus diskurzus, a vidéket lako és belakd emberek kommunikacidja

2. Popularis diskurzus, amelyben a kulturalis produktumokon keresztll konstrudlodik a vidék
(irodalom, a média, miivészet stb.)

3. Professziondlis diskurzus, a politikai és adminisztrativ dontéshozok vidékdiskurzusa

4. Tudomanyos diskurzus, a vidékkutatok videk-konstrukcidit.

A diszkurziv stratégidk felértékelddése az EU ruralis fejlesztési politikajanak a kdvetkezménye
is. Az EU vidékfejlesztési rendszere és a posztproduktiv korszak gyokeresen uj rurélis fejlesztési
technikdkat ¢és stratégidkat eredményezett mind a fejleszték, mind a felhaszndlok oldalan. A
felhasznalok lokalizalni igyekeznek a gazdasag fejlesztésének kontrolljat elsésorban Uj kulturalis
identitas teremtésével telepulésik, régiojuk szamara. (Ray 1998) Ennek a folyamatnak resze a
természet, a hagyomanyok és a ruralitas Ujraertékelése, a fogyasztasi és taplalkozasi kultara
atfogalmazésa és uj, a fejlesztés szempontjabdl értékelhet6 helyi értékek teremtése. Megné az 1j
helyi identitasok kialakitasanak, a lokalis kulturalis tradicionak, a helyi fejlesztési forrasoknak, a
lokélis tudasnak a szerepe, ujraértékelddik a helyi kulturdlis 6rokség szerepe, a tradicionalis
konyha és élelmiszer, a helyi latvanyossagok, muzeumok, asatasok, természeti nevezetességek,
éplletek, népszokasok és hagyomanyok a fejlesztés (az EU tervezeteinek és rendszereinek valo
megfelelés) szempontjai szerint konstrualédnak ujja. (Csite-Kovach 2002)

A fejlesztési forrasokért folyd versenyben felértékelédnek azok a szakértk, akik képesek e
stratégidk megfogalmazasara, Uj - a fejlesztés centrumainak dontéshozoi és a fogyasztok szamara
egyarant vonzo - imazsok kidolgozasara. A kultiragazdasag az intellektualis tokeét hatalmi

tényezévé valtoztatta. (Csite-Kovach 2002)

2 Jones, O. (1995) Lay discourses of the rural: developments and implications for rural studies. Journal ofRural
Studies 11 (1) 35-49.
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A kultdragazdasag elmélete

A vidékfejlesztés kulturagazdasagi megkozelitése Christopher Ray nevéhez fiizédik, és arra a
meglatasra épll, hogy a vidéki térségekben a helyi gazdaséagi kontroll ndvelhetd, amikor a helyi
tarsadalom szerepl6inek hatalmaban &ll a helyi gazdasag alakuldsat befolyasolni, és ha a hely
(place) az ahhoz k6t6d6 kulturalis identitas révén felértékelodik.

Azt az atalakulasi folyamatot prébalja megragadni, melynek sorén a térhez kotédo helyi kultara
gazdasagi jelentéségre tesz szert. Ray felfogasaban a kultira-gazdasag megkozelités els6sorban a
termeléssel foglalkozik: az adott térséghez kotddé kulturalis rendszerrel, s azzal, hogy a
tarsadalmi aktorok kiilonboz6 halozataiban miként jonnek létre olyan 0j forrasok, melyek
kiaknédzasa az adott térség gazdasagi érdekeit szolgalja. A helyi, specifikus kulturalis rendszerek
jelkészleteinek megtalalasa jelentheti a kulcsot a vidéki teriiletek tarsadalmi és gazdasagi
felemelkedéséhez (Ray 1998). Ray a kultdra-gazdasag negy tipusat ill. Fokozatat kilonboztette
meg:

1. Els6 fokozat: olyan meglevé forrasok ertékesitése, melyek egy adott helyhez, térséghez
kotodnek, s mely forrasokat kdzvetlendl értékesitik, avagy a térség marketingjében alkalmazzak.
2. Méasodik fokozat: Uj térségi identitas konstrualasa, mely Gj térsegi termékek (pl. turisztikai
latvanyossagok) létrenozasat és a térségen kivilieknek valo eladasat jelenti.

3. Harmadik fokozat: a kezdeményezések mar nem csupan a térsegen Kivulieket, hanem a
térségben miikodo szerepléket is megcelozzak. A helyi lzleti csoportok, hivatalos és nonprofit
itself). Ez a tipus kiléndsen azokban a térségekben gyakori, ahol a k6zosségtudat egyik legfobb
eleme a ko6zds kiilsé elnyomas (pl. a centrumoktdl tavol es6, nemzetiségileg, nyelvileg
kiilonbozo térségekben).

4. A negyedik fokozat a térsegi 6nallésag mindségileg magasabb fokat jelenti: a kdzos stratégia
Iényege, hogy a dominans fejlesztési gyakorlatoktdl killénbdzé helyi fejlesztési utat dolgozzanak
Ki és valdsitsanak meg.

A kultura-gazdasag igy nem egyéb mint olyan stratégidk 6sszessege, melyek a lokalis tudas
atalakitasaval 0j forrasokat teremtenek az adott térség aktorai szdmara, azaz a lokalis tudas
felismerése, konstrualasa és értékesitése. A modell feltételezi, hogy a helyi kultura termékként

jelenik meg a piacon, Uj funkciét kdlcséndzve de nem felulirva a kultira eredeti funkciojat.
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Lathato, hogy a piaci megjelenés szerepet véllalhat a helyi kulturdlis identitas megerésodésében,
a helyi kultdra, a helyi tudas olyan intellektualis tulajdon, mely gazdasagi haszonra atvalthato.

Az &ltalam vizsgalt rurdlis térség legnagyobb kihivasa a tradiciok hiteles értékesitése. Turisztikai
szempontbdl azok a teleplilések vonzok, amelyben érezhetd, hogy a helyi kdzdsség valdban
egyitt €l kulturalis orokségével, egyszerre képes megdrizni és hasznositani azt. Ezeket a
folyamatokat helyi vagy regionalis szinten lehet kezelni ugy, hogy a hagyomanyt, 6rokséget a
helyi kozosségek érdekeinek megfeleléen teszik versenyképessé. Az endogén fejlesztés
ezesetben a bels6 eréforrasoknak, az un. kulturalis jegyeknek (cultural markers) a helyi szereplok
altal megfogalmazott terileti repertoarja. A kultira-gazdasag megvalosuléasat és a helyi kulturalis
identitds meger6sodését eldsegiti a helyi szereplék tudatossaganak novelése, amely a helyi
er6forrasok tudatos felhasznalasat és a kiils6 er6forrasok tudatos kihasznalasat jelenti. A multban
gyokerez0, helyi tradiciokba agyazott helyi er6forrasok extralokalis fogyasztdi formakhoz valo
illeszkedésénél az innovacio makacs gatja lehet a tradicionalis jelleg, ezért hangsulyos a tanulas
¢s az innovacio, amelyet az extralokalishoz tobb szallal kot6dé helyiek képviselhetnek (Ray
1998). Erre utalnak azok az idézett ujsagcikkek, és az interjuk soran is kiderul: a térségi
szereplOk tisztaban vannak azzal, hogy a hagyomanyos vendégfogadas a fogyasztoi logikat nem
ismeri, ez a fizet6turizmusnak komoly gatja. Erre hoz példat Benedek H. Janos, aki székelyfoldi
,,hagyomanyos™ vendégfogadoi kulturdlis modellt ismertetve ramutat arra, hogy milyen
akadalyai vannak a falusi turizmus fejlddésének hagyomanyos kozegben. (Benedek H. 2000).
Akéarcsak mas paraszti, falusi taradalmakban érvényes modell a vendég kiszolgalasa — de csak
egy-két napig. Ha tobb id6t tart a vendégfogadas, akkor iitkozik a masik modellel: a
gazdalkodaseval: az allattartas, mezei munka ritmusaval — ez mentalisan sokkal fontosabb, noha
gazdasagilag esetleg a vendégfogadas lenne elénydsebb. A helyi kultara arucikként valo
megjelenése és a termékek piaci értékesitése 1) gazdasagi kihivasok eld allitjak a szerepldket, de
annak sikeressége fligg az extralokalis fogyasztdi magatartasatdl is. A vidéki teriiletek termékei
és szolgaltatasai iranti kereslet posztmodern fogyasztoi igényként irhatd le, melynek soran
megjelenik az autentikus iranti vagy, felértékelddik a tradiciondlis, az eredeti, és annak

hordozoja, a lokalitas.
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Kulturalis 6rokség: identitas és piac

A lokalis termelés és az extralokalis fogyasztas szdmara kdzos platformot biztosit a kulturalis
Orokség intézménye, amely az 1970-es években artikulalodott és bar eredetileg az épitett
orokségre vonatkozott, jelentését Kiterjesztették az emberi tevékenységek nem anyagi természetii
tartalmaira, a szellemi 6rokségre is, amely magéba foglalja tobbek kozétt a lokalis kultirékat,
tudasokat, vilagképeket, normarendszereket. Az 6rokseg-irodalom ramutat arra, hogy az 6rokseég
nem mas, mint a mult Gjrakonstrudlasa a jelen szamara (Sonkoly 2000). Masrészt az
Orokségesités rugalmas, azt intézményesiti, amit az aktuélis identitas diktal, és ami egyben
piacképes, hiszen gazdasagi er6forrasként kezelhet6. Az 6rokségesités jelenségének elsészamu
terepe az Orokségturizmus, amely az eladhat6 targyi és szellemi 6rokséget a piacon értékesiti
(Sonkoly 2000).

A helyi kulturalis 6rokség ,,megszerkesztése” az 6rokségvédd munka egyik legalapvetdbb eleme.
Ez magaba foglalja a helyi kultdra elemeinek szambavételét, beazonositasat, és értékesitését.
Kérdés, hogy birtokaban van-e azoknak az eszkdzoknek és képességeknek, amellyekkel az
orokségesitesi folyamatokat elindithat. A ruralis értékek gazdasagi funkciot kaptak a tertlet- és
vidékfejlesztés 1j rendszerében, a vidékkel kapcsolatba keriilé fogyasztoi osztalyok, a turistak és
mas latogatok felfedezik annak rurélis értékeit és kincseit. Keérdés, hogy a helyi tarsadalom mely
szerepldi, csoportjai képesek a korabbi tradiciondlis mentalitas mellett kialakitani egy-egy
turisztikai vallalkozés iranyitasahoz sziikséges készségeket és kapcsolatokat. E folyamatban
bukkan fel a kulturalis broker figuraja, aki a turistdk szamara a helyi kultarat kézvetiti. Smith
sajat és mas, nem modern tarsadalmakban folytatott kutatasok alapjan ugy Véli, kulturalis
brokerekké a hagyomanyos kozosségtdl mar részben eltavolodott, s ezért valamennyire
marginélis szerepti személyek valnak (Bodi 2007 idézi Smith 2001).%2

Bodi Jené a Kali-medencében folytatott kutatasok alapjan allitja, hogy a modern tarsadalomban
sokkal inkabb ,szakért6k” latjak el ezt a feladatot, tobbnyire értelmiségiek, amatdr
helytorténészek, miivészek, helyi civil szervezetek vezetdi, (nyugdijas) pedagoégusok, nem
egyszer maguk is e kozosségek kulturdlis katalizatorai. Azt lehet latni. hogy a

tradiciéteremtésben az eddigi kutatdsok szerint a Kkivilallok, a rurélis elitcsoportok, a

22 gmith, Valene L. (2001): The Culture Brokers, in Smith, Valene L. — Brent, Maryann eds.: Hosts and Guests
Revisited: Tourism Issues of The 21st Century, New York, Cognizant, 275-282.
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betelepiilok, a szakértdi osztalyok aktivabbak voltak a vidék kulturalis ujrafogalmazasaban, mint
a jelenlegi vidéki telepulések lakdi. Ugyanezt fogalmazza meg Nagy Kalamasz Ildiko, aki
Gyimesekben vizsgalja az endogén fejlesztési lehetGségeket és a kulturalis Orokségesités
jelenségeit. A premodernnek tekinthet6 tarsadalmi és gazdasagi elemeket is 6rz6 Gyimesek nem
csupan a néprajzkutatok, folkloristak, antropolégusok népszerti kutatasi terilete, és a turistak
kedvelt desztincidja, hanem a hataron tali magyar vonatkozasu politikai - és kulturalis diskurzus
térségre iranyuld kiilsd, elsdsorban magyarorszagi érdekldédés, ennek legfontosabb komponense a
magyar kulturalis orokséghez tartozds. A Gyimesek két helyi termék, a népi kultira és az
ezeréves hatar orokségesitése indult el. Mindkettd a rendszervaltast kovetden keriilt tomeges
,ertékesitésre“. Ennek kezdetekben a kiviilrél jott kezdeményezések, biztositottak keretet, és

csak késobb jelentek meg a helyi kezdeményezések. (Nagy 2007)
Hagyomanyok és megalkotott hagyomanyok

A térséglinkrél szol6 diskurzusoknak kiemelt szerepldje a hagyomany. Ezt tamasztja ald a média
nyelvhasznalatanak, a kulturalis eseménynaptarak tiizetes elemzése, a péalyazati kiirasok és
indoklasok megannyi széfordulata. A ,,célunk a hagyomany megdrzése, identitasunk megdrzése”
szintagmak szorosan 0Osszeforrott érvrendszert alkotnak. A hagyomany a népi kultura
szinonimajaként jelenik meg a kozbeszédben, az ezzel kapcsolatos leggyakrabban hasznalt
szokapcsolat az Orzés, apolés, mely legtobbszor etnikus €s idillikus dimenzidval boviil.

A népi kultura felfedezése az elit kultara szemszogéb6l, az iparosodd, modernizalédo
tarsadalmakban a 18. szazadtdl indul meg. Azel6tt a népi miiveltség, népkoltészet, népzene stb.
értékként, rendszerként, kulturaként valé megnevezéséhez nem voltak fogalmak. A 18.-19.
szadzad fordulojatol irok, miivészek, tudosok, politikusok alkottak meg azt a fogalomrendszert,
mellyel a népi kultira elemei felismerhetdvé valtak. A népi kultirdk modelljei mindentiitt
nemzeti illetve etnikus 1atoszogbdl késziiltek. A nemzeti kulttrak 19.szdzadi kialakulasakor
jelent meg a ,tomeges hagyomanytermelés” (Hobsbawm 1997), mint a modern tarsadalmak
sajatja. A kitalalt hagyomanyok a nemzetallamok alakuldsakor (j identitdsok megjelenését
erdeményezték. A sokféle helyi, regiondlis tradiciobol, régi és j formakbol az egyes “népi
kultarak”6sszképének Osszeallitdsa valogatast, szintetizalast kivant, igy mai olvasatban képes

visszatiikrozni az egyes korszakok nemzetfelfogasat és esztétikai beallitodasat is, ezért érdemes a
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népi kultdrakrol alkotott képekre, mint modellekre tekinteni.. A népi kultdra-kép egy
hagyomanyokat 6rz6 és alkoto, régi etnikus tradiciokat tovabborokité falusi lakossagra épult, és
ezekbdl a kiragadott elemekbdl konstrualja meg a tipikusat.

A népi kultdranak a kozgondolkodasban egységes, homogén, a szines népmiivészettel és a
kordbbi évszézadok paraszti kultirdjaval azonositott képét az a nosztalgikus, romantikus
szemlélet hozta létre, mely az eredetit a szép, igaz és hagyomanyos mitoszaval koti éssze. Ez a
Max Weber-i értelemben vett “clképzelt azonossag” a népi kultira megteremtésének szimbolikus
aktusara utal. Igy a népi kultira szimbolikus koncepcidja maga lett a valdsag. A tarsadalom
szamara a népi kultura az, amit annak neveznek azok, akiknek a feladata a dolgok megnevezése.
“Egyetemiinkdn mi képezziik azokat, akik végiil is meg fogjak mondani (egy generacionak), mi
is a lényege a népi kultaranak, folklérnak - irja Voigt Vilmos folklorkutatd. Ahogy csokkent a
népi miiveltség ideoldgiai, nemzeti fontossaga, megndtt elemeinek lokalis €s regionalis
szimbdlumként valo felhasznalasa. Részben a turizmushoz kapcsolodva, a népi kulturélis
Orokség hatalmas aranyd kommercializalasa indult meg (emléktargy-ipar, helyi Unnepek,
felvonulasok szervezése.) Ez pedig megteremti annak a feltételeit, hogy Kkis csoportok ismét a
népi kultdra régi formaihoz forduljanak, hogy abban a maguk igényei szerint 0j “tiszta forrast”
keressenek.

A hagyomanyt fogyasztasra felkinalé két gyakorlatot a folklorizmus illetve érokségesités neven
emlegetik. A nyolcvanas evek végen a folklorizmus jelenségét vizsgald tanulmanykoétetben
megjelent irasaban Mihai Pop (Mihai 1987:15-25) a kulturalis fogyasztas gondolatat emeli be
annak a jelenségnek a magyarazatdhoz, hogy a folklor kiemelve a sajat kontextusabdl,
fogyasztasi cikké valik, utalva itt a kiillonb6z6 folklorversenyek, szinpadi fellépések, a média
folklormiisoraira. Mig a hagyomanyos folkloralkotasok sajat maguknak, vagy a kozdsség velik
egyenrangl tagjainak szol, a folklor fogyasztasi értékként valo megjelenitése egy nagyob, kinti
kozonségnek szo6l. Ugyanabban a kotetben Bird A. Zoltan (Bird 1997:26) azt a kérdést teszi fel,
hogy hogyan éplilnek be a népi kultdra elemei a mindennapokba és mi az oka ennek. A
folklorizmus kifejezést arra a kommunikacios folyamatra vonatkoztatja, melynek soran a népi
kultdra valamely eleme 0j kontextusba kertil és maga a folyamat énmagan tdlmutaté méasodlagos
tarsadalmi jelentéssel bir. Ha jelképpé emeljik a népi kultara valamely elemét, megvaltozik, még
akkor is, ha vigyadzunk a ,,forras tisztasagara”. A tisztasag jegyei ettdl fogva a forgalmazhatosag,

eladhatosag lesznek. A folklorizmus hatterérol szold tanulmanyukban vizsgaljak, milyen
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évektol errefelé. Egyrészt az iparositas kovetkeztében a falurdl tomegesen varosra koltozottek
igényének kielégitésére megfeleltek a.tomegkommunikacios eszkdzok: népmiivészeti rovatok,
folklormutisorok radioban, tévében. A tomegkommunikéacios eszkozok hamar kitermelték a népi
kulturérdl vald beszélés jatékszabalyait, ennek kovetkeztében alakult ki egy sajatos cimkézési
stilus: a hagyomanyos, eredeti cimkéje.Az elsé generacios értelmiséginek a népi kultlrdhoz vald
kotédéset vizsgalva, tulajdonképpe a tavolsagtartds mechanizmusait fedezzik fel: aki a népi
kultaraval foglalkozik, az mér attdl elszakadt. (Bir6-Gagyi 1987:66-70) A kulturdlis intézmenyek
szakért6je pedig a kivulallé szemével rendszerez, valogat, szervez, sziir, tudasa egy értelmezoi
halo. Ez a tudas intézményesitve volt: a Népi Alkotasok Haza szakértinek ritualisan gyakorolt
joga volt a megnevezés, megbélyegzés gyakorlata, ahogy a népi kultarardl beszélni kellett,
ahogy a targyaknak az autentikus népi 6rokds identitast kolcsondztek a pecsételés, zsliriztetés
gesztusaval. (Biro-Gagyi 1987:74)

Kérdésem az, hogy a térség belsé kulturalis értekeit el tudjak-e a vizsgalt kulturalis szereplék
helyezni a globalis kontextusban? ,Népiinnepélyek sora koszont rank kora tavasztol egészen
késé Oszig, de még a Mindenszentek utdn is taldlunk magunknak okot a szabadtéri
mulatozdsokra. A gazdag programkinalat pedig 6nmagaban mar vonzerét kellene jelentsen
azoknak, akik ilyen jellegi kikapcsolodasra vagynak turistaként. Mégsem gyurodnak a turistak.
Mikozben konferenciakat hallgathatunk arrél, hogy milyen megélhetést biztosithatna szamunkra
a turizmusbol szarmazo bevétel, mégsem tudunk €lni a lehetéséggel. A konferencian felszolalok
pedig ra is vilagitanak egyik legnagyobb bajunkra: nem vagyunk képesek eladni magunkat.
Mindenkit vendégként fogadunk, és az livegbdl kitoltott szilvapalinkat, a kemencébdl frissen
kivett pityokas kenyeret még mindig vendégszeretetbdl, és nem szolgaltatasként kinaljuk fel a

o 23
betérd idegennek.”

28 Csiki Hirlap, Erdélyi nosztalgia hétvége, 2007. 10. 02, D.D.
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VI. A prezentacios praxis pragmatizalédasa

A helybeliség konstrukcioja: falunapok, fesztivalok

Az 1990-es evek masodik felében lokélis Gnnepségek rendkivili médiavisszhangja okéan tette fel
a kérdést Pusztai Bertalan és kutatocsoportja: hogyan magyarazhatéak a helyi fesztivalok a
rendszervaltas utani Magyarorszagon és Kozép-Eurdpaban, illetve a késOmodern komplex
tarsadalmak kontextusaban. 2001-2003 kozott a Szegedi Tudomanyegyetem Neéprajzi Tanszékén
folytatott Megalkotott hagyomanyok, falusi turizmus, helyi identitds cimii nemzetk6zi kutatasi
program keretében Pusztamérgest vizsgaltdk sikeres telepilésfejlesztési és arculatépitési
tevékenysége kapcsan. 2003-t6l a Unnepek, hagyomanyalkotas, turizmus cimmel a bajai
halaszléf6z6 néplinnepély vizsgaltak. (Pusztai 2007). A pusztamérgesi kutatas kapcsan a kutatdk
azt a kerdest teszik fel, hogy a Magyarorszagon gombamod elszaporodd helyi fesztivalokat
milyen értelmezési keretben lehet vizsgélni. A rendszervaltds utan szamos helyi kdzdsség
igyekezett 1) Onképét az autenticitas jegyé€ben, a paraszti kultira eltlint elemeinek
felhasznalasdval megfogalmazni. Terepmunkajuk egyik Kkiindulopontjat a faluban torténd
események sikeres kommunikacidja és a kreativ hagyomanyteremtés, mint sajatos
teleptilésfejlesztési helyi gondolkodas jelentették. “Ahol torténeti, természeti vagy kulturalis
sajatossag nem volt, ezen egyediséget Kkognitiv ,.épitéssel”, ritualizacidval, megalkotott
unnepekkel lehetett gyorsan megvalositani. Nyilvanvaloan a visszakapott dnkormanyzatisag
nagy feleldsséget haritott a telepiilések vezetdire: immaron helyben kellett megfogalmazni, mi is
egy adott telepiilés sajatossaga, melyek azok az okok, amelyek miatt érdemes helyben maradni
illetve idelatogatni. Ez egy ujfajta vagy ujrafogalmazott érzelmi kotodés, valahova tartozas
kimunkalasat, artikulalasat befel¢ és egy hatarozott kép kommunikalasat kifele.” (Pusztai
2007:15) Pusztaiék kutatasi eredményei azt mutatjak, hogy ezt a képet tulajdonképpen egymassal
versengd személyek illetve érdek-, hatalom-, dominancia- és célkdzdsségek hozzak létre, ilyen
értelemben a kdzosség ritualis, innepi megnyilvanulasaira, kommunikaciojara mint megalkotott,
valamely konkrét célt szimbolikus médon szolgald jelenségekre kell tekinteni. A ‘90-es évek
falunapjai, Unnepségei a megalkotott hagyomany fogalmaval irhatok le, melyek szabadon
emelnek be korabbi letlint kulturdlis elemeket 0j kulturdlis jelenségek Iétrehozasahoz. ,,A
hagyomanyokat mindig a jelenben definialjak, és akik ezt megteszik, azokat nem érdekli, hogy a

kutatok eredetinek talalnak-e egy adott fesztivalt vagy miivészeti alkotast vagy sem, hanem csak
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az erdekli, hogy ezekkel elérik-e azt, amit el akartak érni.” (Pusztai 2007:16 idézi Regina
Bendix®*.) A vidéki fesztivalok zommel kulinaris jellegiiek, ez tajjellegii, helyi tradicidval biro
étkek szimbolikus lefoglalasat, Kisajatitasat jelenti. Az oOtletgazdak, szervezOk felismerik a
turizmus globalis trendjeit és azt, hogy abbdl helyben mi valésithatdé meg: az egynapos
menekilest valamilyen képzeletbeli ellen-vilagba. Ezt a konstrualt ellen-vilagot kinaljak ezek a
helyi fesztivalok, a benséségességet, lokalitast, az eredetit, multat, természetkdzeliséget
hangsulyozo diskurzus segitségével.

Mig Székelyfoldon a kilencvenes években az identitds megjelenitésének és megélésének etnikus
onreprezentéacidja dominalt a kdzossegi események szervezésekor, az elmult tiz évben olyan
folyamatok indultak el, amelyeket inkdbb a helybéliség konstrukciojaval irhatunk le. Egy
orszagos magyar nyelvii napilap egy terjedelmes cikkben mutatja be az 0j jelenséget, Falunapok
egy kaptafara cimmel.®

»A hétkdznapok egyhangusagat kivanjak ellenstlyozni az Onkormdnyzatok a néhany évvel
ezelott divattd valt falunapi rendezvényekkel, melyek programjai talzas nélkil egy kaptafara
késziilnek. Ertékmegérz6, sajat arculattal rendelkezd rendezvényekrél sajnos még nem
beszélhetiink.” ,,Akar ki is lehetne cserélni a telepiilés nevét egy-egy falunapi program cimében,
annyira egy kaptafara késziilnek ezek a miisortervek, hogy senki észre sem venné”. A cikk
szOvege az altalanositas és a sztereotipizalas eszkozével elve az események tomegkulturalizalasat
biralja, s mikozben felhivja a figyelmet egy (j jelenségre, az értelmetlen szorakozas idejét allitja
oppozicioba az ,,6si”, munkaval t6ltott idékkel. ,,Ha az els6 falunapi rendezvények idején sokan
6dzkodtak az ilyen jellegli tinnepségektdl — hiszen a székely ember évszazadok oOta ahhoz
szokott, hogy a rovid nyari ,,dologidében” a foldjét miiveli —, mara mar megsziint minden 6si
zsigerbdl feltorekvo ellenszegiilés.”

Az Ujsagird a falunapokon az értéekek-hagyomanyok-minéség harmas egységét kéri szamon, és
azzal zarodik a cikk, hogy megszlinne az egyhangusag, ha a falunapok programjaban arra
erdsitenének rd, aminek a kozségben mélyen gyodkerez6 hagyomanya van. Ugyanerre a
kovetkeztetésre jut a helyi sajto is:

»lurkdlos, szedett-vedett székely ruhdinkban, amelyekb6l a kommunizmus éveinek

koszonhetben kikopott a zold, kék, barna csik, s amelyek mar szabasban is alig emlékeztetnek

2 Regina Bendix: Tourism and Cultural Displays. Inventing Traditions for Whom? Journal of American Folklore
1989 (vol 102.) 132
% Kronika 2009. augusztus 26, J.A.
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nagyanyaink gunydjara, jarjuk a tdncot kozpénzen. Napkdzben sportvetélked6k (mintha a
focibajnoksag elvalaszthatatlan lenne a véddszent iinnepétdl), fozéversenyek, linnepi tanacsiilés,
szoborleleplezés, (ha méar van szobor, Ugy koszor(zas), j0 esetben néptancosok fellépése,
humorest, szabadtéri koncert, buli dizsi X-szel, vagy dizsi Y-nal, s persze mindvégig folyik a
sOr... Ritka a sajatos, nem a szomszedtdl majmolt rendezvény, kevés a fantazia, alig fordul el6
olyan, valoban a helyi hagyoméanyokb6l merité kiilonlegesség(...) %

A falunapok a magyarorszégi tévécsatornék és testvértelepulési kapcsolatok hatasara, altalaban a
falu templombucstjanak napjahoz kapcsolédva jelentek meg. Programjaik harom nagyobb részre
oszthatok: vallasos rész, hivatalos rész, (ez az elit szdmara a testvértelepiilések fogadasa, ide
sorolhatok a kulturdlis tevekenysegek, szoboravatasok, avatisok-atadasok, mindez egy etnikai
dimenzidban), harmadrészt a szabadprogramok kiilonb6z6 korosztilyok sz&mara.(sport,
vetélkedd, koncert, tlizijatek).

A Csiki medence 71 telepiilésének hasonld jellegli eseményeit eseménynaptarba szedve az deriil
ki, hogy a 71 telepulés évente kdzel 50 darab tObbnapos eseményt rendez. Ezeket falunapokra,
falublcsukra és tematikus napokra lehet osztani. Harom telepilésen rendeznek Szent Laszlo
Napokat, a Csangé fesztival, Hagymafesztival, Lovasnap, Kaposztasziret két telepllésen is,
Borviznapok, Szoéttesek Vasarnapja, Kenderfesztival, Puliszkafesztival. Ezek az események
felvonultatjak a falunapok elmalt években kialakult programsorozatat, de innovativ elemként
megjelenik egy bizonyos helyi adottsagra épité rendezvény kiépitése. Ez egyfel6l azt jelenti,
hogy a telepiilés Onképének megalkotasanak kezdeti fazisaban van, 1ényegében a ,,valahova
tartozas” Ujfajta kimunkaldsa zajlik, ennek a kifele valé kommunikaldsa varat magara. Ha azt a
kérdést tessziik fel, hogy a globalitas kontextusaban elhelyezhet6-e, eloszor azt kell
megérteniink, hogy elsésorban a kulturalis identitasépités zajlik, a sajat vilag megalkotasa, ,,ahol
jo lenni.” A ,,j6 idejonni” hivoszé beazonosithatdo sem a plakatokon, sem a meghivokon, sem az
invitativ vagy informativ szovegeken. ,,Noha a kulturalis események zomét a falu bucstiinnepe
koré szervezik, a ,,kotelez6” szentmise mellett nem igazan helyeznek hangsulyt az tinnepi vallasi,
egyhazi toltetére. Talstulyban vannak a népinek szant, de gyakran népieschre sikeredett
eléadasok, szereplések, s kozpénzbdl finansziroznak szubkulturat: haknizenekarok, lakodalmas
bandak fellépését. De vajmi kevés a falu valodi értékeit felmutatd rendezvény — lde Kivétel

Csikszentdomokos, a maga kender-innepével, hatarkerllésével —, ritkak, mint a fehér hollo a

2% Csiki Hirlap, 2009. 06. 23, Székely kankén, D.K.
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konyvbemutatok, képzOmiivészeti tarlatok, autentikus népzenei és komlyzenei eldadasok. A
sikeres és valdban értékes rendezvényeket ott szervezik, ahol felkészilt, elkotelezett
,miveldodésszervezOk” tevékenykednek, s a mindség ott a legsilanyabb, ahol pénzszerzésre
szakosodott, ifjusagi szervezeteknek Kkikialtott barati tarsasdgok hatarozzék meg a falu
Hkulturalis” életét. (S.1.)

A tematikus napok lényegében egy kivalasztott, autentikusnak kinevezett kulturalis elemre épiild
konstrukci6, igy lesz a madéfalvisag a hagymahoz, a domokosisag a kenderhez kothetd. Ezt
helybeliség konstrukciéjanak nevezi Pusztai Bertalan (Pusztai 2007:13), mely egy vonzd és
markazhat6 er6forras. A megalkotott hagyomanyoknal, e lokalitas-termel6 jelenségeknél a nem
mindennapi alkalom nemcsak lehet6séget kinal, de egyenesen indukal bizonyos kanonizaciés
tevékenységet. A rendelkezésre all6 kulturalis “nyersanyagbol” kell megtalalni az akar turisztikai
latvanyossagként is felfuttathatd jelenséget. Kanonizacionak nevezi a szelekciot, a legitim és
hasznalhaté elemek kivalogatasat és jelentéssel felt6ltését.

Pusztai Bertalan utal arra, hogy az altaluk vizsgalt események a lokalis és regionalis szimbolikus
rivalizalas terepeive valnak a labdarugo bajnoksagok helyett. A rivalizalas sajatos formaban a
térségben is megjelenik. Mig a rendszervaltast kovetden szimbolikus térfoglalasok formajaban az
etnikai identitas megjelenitése volt nagyon fontos, ugy tiinik most szimbolikus értékfoglalasrol
¢s lokalis identitasépitésrol beszeliink.

A G4l napi kaposztasziiretet feltjitd és a falunapok f6 rendezvényévé tett csicsoi kaposztarol igy
ir egyik olvasé a helyi ujagba: ,,A csicsoi kaposztat kiszoritotta a haromszéki, a toltottkaposzta-
f6z0 verseny pedig Parajd hagyomanya lett” — irja Pomjanek Béla Beszélo kovek cimi
konyvében. A hétvégi falunapok alkalmaval igyekeztiink felvillantani egy szeletet a dics6
kéaposztas multbol.” *" A térség a kulturalis értékek azonositaséanak, szelektalasanak fazisanal
tart. Az artikuldlas készsége sem a sajtdo sem a kulturélis szereplok részérdl nem allithato hogy
megvan. A sajtd nem ismeri fel sajat erejét, vagy nem hisz benne.

»Miért romboljuk sajat kultarankat, sajat maltunkat? Roézsaszinli hazakban, milanyag zokniban,
coca-colaval akarunk szép lassan 6ngyilkosok lenni? A sajto is hidba szajkdzza, mit, miért,
hogyan kellene tenni 6rokségunk megovasa erdekében, amikor szdmadatok bizonyitjak, hogy
mig egy szemétlerakd korili vita tobb mint tizendtezer olvasét, egy halalos baleset tobb mint

tizezer székelyfoldi internethasznalot érdekel, addig ugyanazon a honlapon a rekordot tartd

21 Olvasoi levél, Csiki Hirlap, Visszakoszont6 dics6 kaposztas malt, 2005.10.18 Sz. M
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milemlékvédelmi hir megtekintése valosziniileg csak azért érhette el az ezret, mert a SRI sz0
szerepelt a cimében... Igy talan a végtelenségig sorolhatnank a gondokat, a kérdéseket, de kit

érdekel??

Esettanulmany: hogyan 6rokségesitheté Szent LaszI6?

Mig a megalkotott hagyomanyok a Pusztamérgesi vagy bajai vizsgéalatok alapjan
“problémamentes karriert” futnak be, addig Csikban az eredetiség lokalis €s professzionalis Orei
a nyilvanossagban tesznek rendet. Pusztai (2007:18) idézi Pargacot, aki “néprajzi
fundamentalistaknak nevezi” az eredetiség folotti 6rkdddket.”® Az alabbi esettanulmanyban két,
Szent L&sz16 emlékét apolo telepulés rivalizalasat mutatom be.

Az egyik telepiilés védoszentje Szent Laszlo, hozza kotédik a falu templombucstja. Par éve egy
3 meter magas bronzszobrot allittatott a polgarmester, egy Uj teret alakitva ki a telepuilés
kozpontja mellett. A polgadrmesternek tervei vannak a falusi turizmust illetden, ebben a Szent
Laszl6 hagyomdanyra is alapoz, hiszen szdmos legenda fiizi a falut a szenthez: a falu neve, a szent
lovanak nyoma a hatarban stb. A néhany éve a templombdcsu koré szervezett Szent Laszlo
Napokon is egyfajta apré 1épésekkel kialakitandd Szent Laszld kultusz épitése érhetd tetten:
régizene egyuttes meghivasa, régeszeti asatasok vegzése a hatarban stb. A Szent LaszIl6 napok
eseményei Viszont jelenleg nem értékesithetOk turizmus szempontjabol, hiszen ez a falunak és
elszarmazottainak tinnepe, idegenekre senki nem tudna figyelni.

A masik telepiilés szomszédos az elézdvel. J61 miikodo falusi turizmus dregbiti hirnevét, mindez
egy vallalkoz6 kezében dsszpontosul, aki haldzatot tart fenn a faluban a szallas lgyében, az
étkezést sajat vendégloben bonyolitja, a kulturalis programkinalatot is 6 allitja 6ssze.

A konfliktus akkor kezdédott, mikor a vallalkozo, széles magyarorszagi sajtotamogatottsaggal €s
az orszagban is jol el6készitett médiamegjelenéssel eldallt egy Szent Laszlo nevéhez fiz6do
programsorozattal. A juniusra tervezett esemény mar 4prilisban kész forgatdkonyvvel
forgalomban volt a kiilonb6z6 levelezdlistakon. A forgatokonyv egy nagyon mozgalmas, turistak

¢és a falubeliek részvételére épiild, szamos torténelmi eseményt eklektikusan, mitikus elemeket

%Mt tesziink 6nmagunkért? Csiki Hirlap, 2010. 05. 26, D.K.
% Jan Pargac: Folk Festivities as a Factor in Ethnic, Regional and Local Identity and Integrity. In: Pargac (ed.):

Cultural Symbols and Ethnic Consciousness. Inst. of Ethnology, Prague, 1998. 44.
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gazdagon felvonultaté mozzanatbdl allt. Torténészek egészen biztosan kijavitandk minden sorat,
de most méasként vizsgaljuk a szoveget. Napokon belll a Csiki Hirlapban jelent meg egy olvasoi
levélen alapuld cikk, melynek a cime: En is mondom, mas is mondja (2010. 04. 21) A cikk
leleplez6 hangnemben irodik: ,,Szent Laszl6 Kirdly Napjai Erdélyben cimmel junius végére
hirdet fergeteges rendezvénysorozatot — els6sorban (hiszékeny) turistaknak.”

Azok a problémak, amelyeket a cikk ir6ja nehezményez, (és az olvasdkat is ugyanerre biztatja),
arra enged kovetkeztetni, hogy elutasitjak azt a kitalalt hagyomanyt, mely a helyi tudast, helyi
identitast nem veszi figyelembe.

Az egyik probléma: kié Szent Léaszl6? Milyen alapon rendez egy olyan telepiilés Szent
Laszlohoz kothetd eseményt, ha tudvalevdleg nincs kotddése, érvelése pedig mosolyognivaldan
erGltetett. A rendezd is fontosnak érezte igazolni, hogy miért Szent L&szI6t valasztotta az
esemény témajaként. ,Szent Laszlot a Boldogsagos Sziiz valasztott vitézének nevezik a
kozépkori templomi himnuszban, a mi falunk pedig Kisboldogasszony népe.” A gazdag
forgatokdnyv és program része volt a szomszédos telepiilés Szent Laszlohoz fiiz6d6é helyeinek
meglatogatasa is, vilagosan latszik, hogy egy ki nem aknazott turisztikai potencialt fedez fel a
kornyéken. ,,Ne akarjon idegen tollakkal ékeskedni!”-sz0l a cikkben idézett olvasdi level,
amelybdl a cikk olvasasa kozben kideriil (de csak annak, aki nevérdl ismeri), hogy a szomszéd
teleptilés polgarmesterének felesége a szerzdje.

A masik probléma egy Uj Szent Laszl6 alak krealasa, a Szent kiraly deszakralizalasa: ,,Szent
Laszl6 sem Szent Laszld tobbé, hanem bajnok, egy inkabb vicces, mint nehéz lovas ligyességi
verseny gyOztese”-hangzik a kifogas.

A hitelesség kérdese és féltése. Az Ujsagiro felteszi a kérdést: milyen hiteles képet nyujt mindez
a helyi hagyomanyokro6l, a torténelemrol, a székelyekrol.

Az iizleti logika kritikaja: ,,Semmi sem szent, ha iizleti érdekrdl van sz6 “

A véllalkoz¢6 kulturalis hozzaértésének megkérddjelezése: ,,Egy vendégfogado csalogassa azzal a
vendéget, amiben tényleg jo (ha jo): jo étellel-itallal, kényelmes, tiszta szallassal, érdekes
kiranduldsok szervezésével, de ne huzza le Szent Laszlot a ,,siilt miccs” szintjére!!!” Egyuttal
vilagossa valik az is, hogy egy helyi érték nem tehetd a tomegkultura prédajava.

Az Ujsagcikk azt érte el, hogy a véllalkozé rugalmasan valtoztatott a rendezvény cimén,
rendezvény megtartatott, Arpadhazi Kiralyok cimmel, az eredeti eklektikus forgatokonyv szerint,

magyarorszagi vendégek részvételével.
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A Csiki Hirlap még egyszer visszatért a témara: ,,Unnepekért nem szokas a szomszédba menni”-
cimmel jelent meg cikk. ,,Sziikségiink van kolesonkért ontudatra, szimbdlumokra, értékekre? —
gondolkodas nélkiil tagadéan valaszolna erre a kérdésre mindenki, s tenné ezt jogosan.(...)
Minden falunak megvan a sajat Unnepe, ami éppen attdl lett (innep, mert helyi. Hozzétartozik
helyi értékeinkhez akar a természet, akar az épitett 6rokség. Azzal tiszteled igazan a szomszédot,
hogy tiszteletben tartod Gnnepét. Mert nem a tavolban, a szomszédban kell keresni az értéket,
hanem helyben. Helyben emelni értékké azt, ami tegnap még roskadozé volt, helyben tisztelni
azt, amit rank hagytak. Helyben kell visszaallitani kapuink eldtt padjainkat, és onnan kell
szétnézni, mieldtt a templomtorony magassagaval vetélkedd hdzak tetejérdl latottakat probalnank
helyben meghonositani, csak azért, mert azok a tavolbdl esetleg pompasabbnak tiintek.
Unnepeink, falunapjaink nem a szomszédbol hozott értékektd] lesznek értékesebbek.,, ¥

Két tipusu szerepld figuraja kOrvonalazodik a fenti példa alapjan: a helyi vallalkozd, aki
felismerve az ellenvilagot kereso turistat, keresi annak a modjat, hogy milyen képet kinaljon fel
fogyasztasra, az élményre és szoOrakoztatdsra épit.. A masik a helyi hatalom, helyi elit
képviseldje, a hitelességre, és a helyi identitaskomponensekre épit.

Az a mod, ahogyan a helyi sajtd ebben a rivalizalasban allast foglal, ahogy rendet rak a
kiilonb6zé  jelenségek, értékek kozott értelmezheté a ritualis kommunikacio elmélete
segitségével.

A kultura, a kommunikacio és a média kapcsolatat vizsgalo torekveések szamara az elmult egy-
két évtizedben a neodurkheimi tarsadalomelmélet bizonyult alkalmasnak - irja egy
tanulmanyaban Csaszi Lajos (Csaszi 2001) Ez 0sszefligg azzal a nyolcvanas években a
tarsadalomelméletben bekovetkezett valtozassal, amelyet gyakran "kulturdlis fordulatnak™ is
neveznek, és amelynek koszonhetéen megndtt az érdeklddés a tarsadalmi cselekvés szimbolikus
aspektusai irant. A kulturalis fordulat hatasara tagabban értelmezték a strukturalista-
funkcionalista Durkheimi munkéassagat, a megujult durkheimi elmélet a médiakutatasban hdditott
latvanyosan teret, allapitja meg Csaszi. A durkheimi ontoldgia szerint a ritus az a kollektiv
szimbolikus ceremonidlis forma, amelynek a segitségével a kozosség a kaoszbol rendet teremt,
és az értékek konstrukcidja sordn nemcsak kifejezi érdekeit, igényeit és vagyait, de fel is ismeri

bennik sajat magat, és moralisan azonosul is azokkal. A neodurkheimianusok Parsons

% Csiki Hirlap, 2009. 05. 28, D.D.
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tanitvanyai kozul keriltek ki zommel, de ide sorolhatok azok a kutatok, aki a ritualis
kommunikacionak kozponti szerepet tulajdonitottak a vizsgélt kdzosség életében (Jeffrey
Alexander, Clifford Geertz, Victor Turner.) A kommunikécidkutatasban is megkilonbdztethetd a
neodurkheimi irdnyzathoz tartozdk akik a kommunikécio szimbolikus aspektusanak az elemzését
tartjdk a médiakutatds kdzépponti feladatanak (Becker 1995; Carey 1989; Katz 1998; 1993;
Rothenbuhler 1998). James Carey nevéhez fiz6dé elmélet a kommunikéacio ritudlis modellje.
Ennek kidolgozasa sordn Carey arra torekedett, hogy a transzmisszios modellekkel szemben
kulturaba agyazottan irja le a kommunikaciot. ,,A kommunikaci6 egy szimbolikus folyamat, ami
altal 1étrehozzuk, fenntartjuk, modositjuk és atalakitjuk a valosagot.” (Carey 1992: 23.) James
W. Carey, Communication as Culture cimii konyvében a hirek példdjan mutatja be a
transzmisszids és ritudlis modell kozotti kulonbséget. Szembedllitja a transzmissziés modell
hirszemléletét a ritudlis modellével. (Carey 1992) Carey alapvetéen fenomenologiai
megkdzelitésben targyalja a kommunikacié kérdéskorét, miszerint a valosagra nem mint valami
eleve adottra kell tekinteniink, hanem ugy, mint a kommunikacié altal létrehozott tarsadalmi
jelenségre.

Mig a transzmisszios modell azzal foglalkozik, hogy miként ad at informaciokat, tudast a
hirmiifaj, ezzel szemben a ritualis modell szerint hirt irni vagy olvasni egyfajta ritualis cselekvés,
dramai aktus. Ebben az aktusban pedig nem az informacio megszerzésének a folyamata a fontos,
hanem az a dramai cselekvés, mely sorén a hirekben az olvasé talalkozik a vilaggal, és ezaltal
része lesz, beépil az olvaso életebe. A ritualis szemlélet szerint a hirek nem pusztan informalnak,
hanem a vilagot formaldé nagy er6k dramajat mutatjak be, amiben a hirek fogyasztoi is részt
vesznek helyeslésiikkel vagy tiltakozasukkal, mikozben a kéoszbol rend jon Iétre. Carey
elméletében Durkheim A vallasos élet elemi formai cimii konyvére alapoz. A rituselméletet
Durkheimen kivil kapcsolhatjuk Levi-Strauss, Victor Turner, Radcliffe-Brown nevéhez is, de
Durkheim jelent6sége — kulondsen a kommunikacios megkdzelitésben — az, hogy a ritust
Osszekapcsolta a kollektiv identitassal és a kozosségi szolidaritassal. Ebben a kés6i miivében
fejtette ki, hogy a ritus, mint szimbolikus cselekvés, mely elvalaszthat6 a racionalis cselekvéstol
nemcsak a tradicionalis tarsadalmakban van jelen mint a szimbolikus rend fenntartdja,
megujitdja és a tarsadalmi integracié legfontosabb formaja, hanem a modern tarsadalomban is. A
neodurkheimi tarsadalomkutatasban ezek a ritusok nem vallasiak, hanem szekularisak, viszont ez

nem jelenti a szentség hianyat: itt inkabb egyes, a kozsség szdmara vitathatatlan szimbdlumokat
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értink rajtuk. llyen kulcsszimb6lumok példaul azok az ellentétparok, amelyek alapjan a
neodurkheimi kulturélis szocioldgia értelmezi a vildgot: a szent és a profan, a jo és a rossz, a
tiszta és a tisztatalan, a rend és a k&osz (Csaszi 2002:60). Ezek mellett ide tartoznak a kdzdsség
evilagi szimbdlumai (példaul a nemzet, a demokracia) és bizonyos intézmények (példaul a
ellentétparok alkalmazésaval alkotjuk meg narrativainkat a tarsadalomrdl, annak folyamatairol.
A neodurkheimi médiaelmélet allitasa az, hogy a média érzelmi azonosulast kivaltd narrativai
éppolyan sziikséges részei a modern demokracia nyilvanossag-struktirajanak, mint a racionalis
vita. A neodurkheimi téziseket elésorban a szérakoztaté médiaval kapcsolatosan alkalmazzék a
kutatok, azt allitvan, hogy az abban miikodd ,melodramatikus képzelderd” ugy miikodik a
szekularis vilagban, mint a vallas a tradicionalisban: megteremti azokat a kdzos érzelmi, moralis
vonatkoztatasi pontokat, amelyek nélkiil nem létezne tarsadalmi kohézi6. A média lehetdvé, sot
kotelezOvé teszi a kzOsség eletében valo moralis allasfoglalast, s kézben a kdoszbdl valamilyen
rendet teremt.

Azt gondolom, hogy a kisebbsegi és lokalis média esetében is alkalmazhato elmélet. A
kisebbségi és lokalis média a tarsadalmi kdzelség, a viszonyok stiriisége okan, részt vesz a helyi
tarsadalom jelentés- és kozosségteremtd ritualis tevékenységében, tarsadalomintegrald szerepet
tolt be. A média nemcsak egyszeriien kzvetit, hanem maga is kreativan részt vesz a tarsadalom
értéekrendjének a kialakitasdban, az embereket foglalkoztatd6 normativ  problémak
megnevezéseben, értelmezésében, mint ahogy a fenti esetben is lattuk. A kritikai kultirakutatas
képviseldi az interpretativ fordulat jegyében feltételezik, hogy a médiumok feladata a kulturalis
jelentéstartalmak koroztetése, koztudatban tartdsa, a médiumok ezért mikodhetnek jelentds
tarsadalmi integralo eréként. Mivel a tarsadalom tagjai a kiilonb6zé médiumokon keresztiil egy
altalanos kommunikacio részesei, ez segiti O6ket kulturalis identitasuk kialakitasaban, a

tarsadalomba val6 integralédasukban is (Belinszki 2000:72).
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VI1. Osszefoglalas

Dolgozatomban azt a kérdést jartam korul, hogy milyen eséllyel vesznek részt a videk imazsanak
alakitasaban a helyi kulturalis szereplok és a média szerepldéi az altalam vizsgalt rurdlis
térségben, a Csiki medencében.

A kérdésfelvetést meghatarozza a vidékfejlesztési politikdk eldtérbe keriilése, a nem materialis
értékek szerepe a térségi fejlesztésben, a lokalis identitds megerdsodése, a térségi kulturalis
adottsdgok nagy szama ¢€s kiemelkedd értéke, a sok civil kezdeményezés, tovabba a kisebbségi
tarsadalom mitkodésébdl adodo sajatossagok, az Eurdpai Unidhoz vald csatlakozasbdl szarmazo,
ezen a teriileten is jelentkezd kihivasok és lehetdségek.

Szerkezetét tekintve harom pilléren nyugszik a dolgozat. Az els6 részben ismertetem a kultura
témakorében végzett térségi kutatasok eredményeit. Attekintem a térség kulturalis intézményeire
vonatkozo kutatasokat, és Osszegzem azok miikddésének jellemz6it a romaniai rendszervaltas
elotti és utani idészakban. Megéllapithatd, hogy a térségi intézmenyi szerkezet alacsony
formalizaltsagu, kiilsé tényezdknek kiszolgaltatott ¢és efemer jellegi. A mai kulturélis
intézmények tipusai a koOvetkezOk: allami, Onkormanyzati tamogatottsagu, egyesuletek és
alapitvanyok, tovabba a jogilag be nem jegyzett, de ,,intézményként” mikodo csoportok, ezen
talmenden “intézményként” hatarozhatjuk meg a mikodo lokalis vagy regionalis rendezvényeket
is. A kulturdlis intézmények miikddését tekintve ambivalens jelenségek figyelhetok meg: erds
lokélis beagyazottsag ¢és ezzel egyidoben extralokdlis elvarasok. A kulturalis szereplok
tekintetében olyan elvardsok tamadnak, amelyekre a korabbi tudasok és gyakorlatok nem
hasznosithatok érdemben.

A rendszervaltast megel6z6 kommunista rendszer a korabbi egyleti és egyesiileti formakat
megsziintette, ¢és ezzel az OnszervezOdés formdit is. Ennek tudhaté be, hogy a helyi
kezdeményezések és igények artikuldldsanak képessége hidnyzik a térségi kultura szerepldinek
eszkoztarabol. Az eseményszervezokkel készitett interjik alapjan azt latjuk, hogy ez egy olyan
szerepmegvaldsitas, amely a lokalitdsban gyokerezik, abbdl épitkezik és oda csatol vissza.
Lathaté tovabba, hogy sziikséges a mai térségi kulturdlis szereplok szakmai szerepének és
tarsadalmi tudasanak Gjragondolasa. Olyan lokalis vagy regionalis szerep fokozatos kiépitésere
van szikség, amely a kulturalis menedzsert dontéshozdva, a lokélis vagy regiondlis elit
meghatarozd tagjava teszi. Kulturalis menedzsement kifejezés alatt ebben a térségben olyan

szakmai tudast kell érteni, amely egyfeldl alapvetéen fontosnak tartja a térségi kulturalis
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értékekre €s programokra valod rafigyelést, masfel6l pedig ezt 6ssze tudja kapcsolni a helyi
fejlesztés kérdéskorével. A kulturdlis szereplé ,kulturalis menedzsernek” nevezheté tarsadalmi
szerepe feltotletlen. Korvonalazddik az, hogy mivel és hogyan volna feltdlthetd ez a tarsadalmi
szerep, de ennek megvaldsulasa még varat magéra.

A masodik pillér a romaniai magyar és a térségi médiakutatasok bemutatasat tartalmazza. A
rendszervéaltas allapotahoz viszonyitva azt latjuk, hogy megtortént a nemzedékvaltas, mig a
kilencvenes évek végén az eliddsodott Gjsagirdk és férfiak dominalnak, mara kicserélodtek az
Ujsagirdk, megfiatalodott és megujult az 0jsagirk helyi kore. Szakmai képzésik mar a
rendszervaltds kovetd években zajlott, 0ijsagird, tarsadalomtudomanyi, bdlcsész szakokon, vagy
kiilonb6zd tanfolyamokon. Megerdsodott a helyi nyilvanossadg, mely szigetszeri entitdsokbdl
tevodik 6ssze, hatokore, célkitlizései, gondjai egy-egy vidékhez kapcsolddnak, ahol testkdzelbe
keriilnek az emberek mindennapi gondjai. A helyi lapok jellemz6i a megyei avagy orszagos
magyar nyelvli sajtoval szemben: helyi jelleg (és nem etnikus), a piaci szemlélet (nem
akkomercialis) es a szorakoztatds (nem elitista). A magyar nyelvii napilapokon beliil a ,helyi
napilap” olvasasa az egyik legjobban beépiilt, meggydkeresedett szokdsa az erdélyi magyar
kozosségnek. Az 1jsagirdkkal készitett interjuszovegek elemzése soran a kovetkezd
témacsoportokat  alkottam:  szakmai  szocializacio-végzettség,  ismertseg-kapcsolatok,
szerepfelfogas (kisebbségi és helyi), témamegjeldleés-hirszelekcid, kulturalis tartalmakrdl alkotott
velemények, a hirekhez valé hozzaférés. Ezek mentén rajzolodik ki a helyi és kisebbségi
Ujsagiroi szerep. A dolgozatban targyalom a kisebbségi sajté miikodésének sajatossagait, utalok
a kisebbségi médialogikara, az 6nkorlatoz6 gyakorlatra illetve a média szerepvallalasara az
etnikai Onreprezentacioban. Az interjukbdl kiderll, mit gondolnak a Kisebbségi Ujsagird
feladatarodl, szerepérdl a vizsgalt két lap Gjsagirdi. Az Gjsagirok azt mondjak, hogy a kisebbségi
Ujségird status tobblet-felel6sséggel jar. Elsésorban a szakmai kovetelményeket emlitik (hiteles
tajékoztatas ¢s a miifaji sokszintiség). Feladata hogy kialakitsa és tanitsa a helyes magyar nyelv,
szép beszéd iranti igényt.

A kutatasok azt hangsulyozzak, hogy a médiaanyagok legitimald szerepe érhetd tetten abban a
gyakorlatban, hogy egy eseményrdl tobb anyag jelenik meg utdlag, mint elbtte, informativ

jelleggel. A sajtoanyagok tartalmi iizeneteik révén egy lokalis 1éptékii etnikai Onreprezentacionak
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lesznek cselekvd részesei, ugyanakkor ezen keresztiil torténik meg az etnikai ,,egészhez” vald
mentalis/szimbolikus igazodas.

A térségi kutatasok nagyon fontos megallapitasa, hogy a rendszervaltast kovetden megszervezett
események sorozata és ebben a média részvétele felemészti a tarsadalomalakito erdket, raadasul
eltakarhatja mas prezentacios kisérletek lehetdségét, amelyben a média szintén sikerrel volna
hasznalhat6. A helyi sajté tartalomelemzése sordn az lathatd, hogy bar a media hirt ad az
eseményekrél, mind a kulturalis szereplok, mind az ujsagirok részérdl elmarad ennek az
adottsagnak a kihasznalasa. Ez alatt azt értem, hogy a kulturdlis szerepldk elfogadjak a média
altal kinalt informacidkat, holott felismerhetnék, hogy ezt a szakmai csatorndk hianyaban jobban
kiakndzhatnak (a lokalitasbol eredé adottsagok révén), a média részérdl pedig nem mutatkozik
annak felismerése, szerepe mas is lehetne, mint az eddigi gyakorlat: informalas, legitimalas és
“etnikai burokteremtés”. A térség sajatos gondjai feldl nézve azt lehet latni, hogy adottak a
feltételek ahhoz, hogy a helyi média felismerje azt a mediaszerepet, amely a lokalis és etnikai
onreprezentacion tul a térségi ondefinicidban partner. Megérett az id6 a kulturalis fordulathoz,
amely szemlélet kovetkeztében a térseg kulturalis adottsagait szélesebb értelemben lattatna,
illetve tudatositand a sajat szerepét a vidékimazs épitéesében. Ennek feltétele a kulturalis
szereplok és a média kozotti kapesolat jobbitdsa, hisz bar a térségi sajtoban nagy mennyiségl
kulturalis jellegii iras jelenik meg, a sajtoelemzés eredményei nem engednek arra kovetkeztetni,
hogy a térségi sajtobol a kulturalis élet miikodtetéséhez elégséges szakmai informacidkhoz hozza
lehet jutni.

Osszegezve a helyi lapok eseménybemutatasi gyakorlatat, azt lathatjuk, eseménykézpontiak,
rovid ideig, érzelmi telitettséggel és felszinesen foglalkoznak a témaval. A tarsadalmi szereplok
pedig ennek kovetkeztében ugy tekintenek egy adott intézmény mitkodésére, mint a tévémiisorra,
¢s nem olyan kozosségi tevékenységi formara, amely egyidében az adott kozosség mitkdésenek
megjelenési mdédja is. Ez a gyakorlat a térségi kulturdlis identitds erdsodése ellen dolgozik,
hiszen az esemény és tarsadalmi kdrnyezete funkcionalisan egyre jobban eltavolodik egymastal.
Ez a folyamat rontja a feltételeit annak, hogy a térségben hatékony kultdragazdasagi gyakorlat
épllhessen ki. A KAM Aaltal végzett kapcsolati kultura kutatas arra a kdvetkeztetésre jut, hogy az
egymasra talalas érdekében a kulturalis intézményeknek kellene Iépni, de ezt valamilyen oknal
fogva nem tudjak megtenni és/vagy egyel6re nem tartjak fontosnak. Osszehasonlitva az altalam

végzett kérddives felmérés eredményeivel a KAM kapcsolati kultara kutatasi eredményeit,
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pozitiv elmozdulést lehet megallapitani. A helyi mediaval valé kapcsolattartasra 78%-ban
mondték azt, hogy eredményes, ez 20%-al tobb, mint az 5 évve ezelbtt elvégzett kapcsolati
kultura kutatas, s mig akkor 15%-uk nem rendelkezett kapcsolattal a helyi médiéval, addig itt
csupan 2% az arany. Egyértelmiien megallapithatd, hogy a szervezetek lassan felismerik a
media, es ezen beliill a makronyilvinossag szerepét.

A dolgozat harmadik pillérét a kihivasokra vald térségi valaszok alkotjak. A falvak legtobbet
emlegetett kitdrési pontja a turizmus. A turizmus eddig egész biztosan annyiban érezteti hatasat,
hogy azoknak, akik ebbe bekapcsolédnak, az Onképét atalakitja. A rendszervaltés, az EU
csatlakozas, a globalizalédas kovetkezményeit a kvazi hagyomanyos tarsadalom érzékeli és
azokra valaszokat keres. A kiterjed6 vilag, a kapcsolatok, az (j médiatér, a mobilitds novekedése
megannyi kihivast jelent szaméra. Ebben a helyzetben az 6nmeghatarozas és az onreflexivitas
kulcsfontossaguva valik.

A rendszervaltas-globalizacio-EU csatlakozas kontextusaban megannyi tarsadalmi folyamat jelzi
a lokalitds megerdsddését. Ebben pedig az egyik érintett szerepld a ,kulturdlis menedzser”,
akinek a munkdja lényegében a ,relokaciobol” taplalkozik. A palydzati tamogatési rendszerek, a
média (elsésorban a megyei lapok és a Duna tévé) eseménybemutatasi gyakorlata és a “kulturalis
menedzser” Iényegeben ugyanazt a diskurzust épitik és legitimaljak kolcsondsen. Ennek a
szokincse a hagyomany meg0rzése, feljitasa, apolasa, tulajdonképpen kiemelt kulturalis elemek
visszaemelését hivatott elvégezni egy korabbi, eredeti allapotuknak megfeleléen. (hagyomanyos
falukép, népszokasok, hagyomanyos mestersegek stb.) Mikdzben ezek nagyon pozitiv
torekvések, és identitasrehabilitacios funkcioval is birnak, ez egyben lehet a vilagtol valo
elfordulas is, mely megakadalyozza a kulturalis szereplot abban, hogy a lokalis kulturalis
értékeket a globalitds kontextusaban is el tudja helyezni, hogy azt transzlokalis cserére
alkalmassa valjon, kiils6 kornyezettel sikeres dialogikus viszonyt tartson fenn, képes legyen a
belsé valtozast is magaba foglald Ujradefinialodasra, tovabba, hogy képes legyen kilépni a
hasonlé lokalis értékek piacara.

Az EU vidékfejlesztési rendszere és a posztproduktiv korszak gyokeresen Gj rurélis fejlesztési
technikdkat és stratégidkat eredményezett mind a fejleszték, mind a felhasznalok oldalan. A
felhasznalok lokalizalni igyekeznek a gazdasag fejlesztésének kontrolljat elsésorban uj kulturalis
identitas teremtésével telepulésik, régidjuk szamara. (Ray 1998) Ennek a folyamatnak része a

természet, a hagyomanyok és a ruralitas Ujraértékelése, a fogyasztasi és taplalkozasi kultura
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atfogalmazasa és 1j, a fejlesztés szempontjabol értékelhetd helyi értékek teremtése. Megnd az 1]
helyi identitasok kialakitdsanak, a lokalis kulturdlis tradicionak, a helyi fejlesztési forrasoknak, a
lokalis tudasnak a szerepe, Gjraértékelédik a helyi kulturalis 6rokség szerepe, a tradicionalis
konyha és élelmiszer, a helyi latvanyossagok, mizeumok, &satasok, természeti nevezetességek,
éplletek, népszokasok és hagyomanyok a fejlesztés (az EU tervezeteinek és rendszereinek valo
megfelelés) szempontjai szerint konstrudloédnak ujja. Azt lehet latni. hogy a tradicioteremtésben
az eddigi kutatasok szerint a kiviilallok, a rurdlis elitcsoportok, a betelepiilok, a szakértoi
osztalyok aktivabbak voltak a vidék kulturdlis Gjrafogalmazésaban, mint a jelenlegi vidéki
teleptilések lakoi, akar a helyi kulturalis szereplok. Mindez a kdvetkezOképpen Gsszegezhetd egy

0sszehasonlitd tablazatban:

Etnikus prezentacios praxis Pragmatikus prezentacios praxis

szimbolikus etnikai diskurzus, termel6je az | popularis vidékfejlesztési diskurzus,
elit és média, lnnepségeken konstitualddik az | termeldje a helyi kulturalis szerepld és média,
etnikum kulturalis produktumokon keresztul

konstrualodik a vidék

szimbolikus térfoglalas szimbolikus értékfoglalas
moccanatlan, statikus verseng6, dinamikus
hatranyos helyzet folyamatos felmutatasa elényok keresése, versenyhelyzet felismerése

az etnikus jelképek szerepe: etnikus identitas, | az etnikus jelképek szerepe: lokalis identitéas,

vedelem fogyasztas, 6rokségesités

zarandokdut a sajat (kisebbseégi) tarsadalomba, | zardndokdt hozzank: a turista keresi az
sajat identitas keresése identitasat, mi keressik a turista identitasat és

a sajatunkat is

idegenek: a romanok idegenek: a turistak
modernizaciogatlo modernizacidbarat
hatarok felmutatasa, bezarkozas nyitas kényszere

a  koOzosség  els6sorban  etnikumban, | a k6z0sség a térségben, a lokalitasban valosul

nemzetben valdsul meg meg

a nyilvanossdg hivatalos terében zajlik a |a nyilvanossag pluralis terében zajlik a

diskurzus diskurzus
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A térségi kulturalis szereplok médiatudatossaga nétt, felismerik a benne rejlé lehetdségeket. A
média és a kulturalis szereplok kapcsolata leirhatd és értelmezhetd a ritualis kommunikacio
elméletével. A dolgozatban koriljart témak arra engednek kovetkeztetni, hogy pragmatikus
térségalakitd folyamatok indultak el, melyek elkezdenek valaszolni a kiilsé kihivasokra. A
térségben az elit altal termelt etnikai diskurzus kifulladoban, az etnikus elemek és szimbdlumok
az (j identitasok megjelenésében, a kulturalis termékek és imazsok megkonstrualasaban kapnak
szerepet.

Azt lattuk, hogy a térségi imazs “kintr61” konstrualodik: az elit, a térségi szakemberek, turistak, a
média alkotjak meg azokat a képeket, amelyek forgalomban vannak (az etnikus, hagyomanyos,
idillikus, posztmodern ellenvilag).

Prezentacios praxisait feltarva azt allithatjuk, hogy olyan folyamatok indultak el a térségben,

amelyek soran a vizsgalt szerepldk a vidékrdl termelt diskurzusban nagy eséllyel vehetnek részt.
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IX. Mellékletek
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1 melléklet
Adatlap tartalomelemzéshez

1.Sorszam:

2.Lap neve:

3. Ev:

4. Honap:

5. Nap:

6. Szerzd neve:

7. Cim:

8. Rovat neve:

9. Telepliléstipus: 1. kdzségkozpont 2. falu

10. A telepdilés neve:
11. A cikk elhelyezése: 1. cimlap 2. harmadik oldal 3. hétoldal 4. méshol
12. A cikk terjedelme: 1. hir-méret 2. egy flekk 3. 2-3flekk 4. Nagyobb
13. A cikk hangvétele: 1. kritikus 2. tényszerii 3.pozitiv hangvétel 4. Egyéb
14. A szoveg miifaja:
Hir (beharangozo)
képes hirdetés, makett, plakat
beszamolo
interju az esemény kapcsan
nyilatkozat az esemény kapcsan
olvasoi level
sms
Unnepi beszéd
unnepi forgatokonyv
10 atvett anyag
11.egyéb
15. Az esemény agazati besorolasa:
mikedvelés (szinjatszas, korus stb.)
népi hagyomanyokra épiild
vallasos, kozosségi jellegti (falubtcst)
tematikus napok/termék-fesztival
turisztikai
oktatasi
irodalmi
mivészeti (professzionalis miivészetek)
torténelmi, helytorténeti
10 komplex, kozdsségi (falu/varosnapok, tdbbnapos, heterogén)
11. egyéb
16. Helyi értékek megmutatkozasara, felmutatasara épité esemény esetén a megnevezett
érték (endogén kapacitasok megmutatkozasa):
1. Erték:
2. Erték:
17. Kép 1. van 2. nincs
Kép leirasa, képalairas (taloldalon)

CoNoORwNE

CoNo~LWNE
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2. melléklet
Kérddiv eseményszervezdknek

I. Az On altal képviselt intézményre/ szervezetre/ csoportra vonatkozd kérdések:

1. Az intézmény/szervezet székhelye. Kérem a megfeleld valaszt hlizza ala!
1. falu, kozségkozpont
2. falu, nem kdzségkdzpont

2. Az intézmény szervezeti forma szerinti megoszlasa. Kérem a megfeleld valaszt hlizza ala!
1. polgarmesteri hivatal
2. polgarmesteri hivatalhoz tartozo6 kultarotthon
3. civil szervezet
4. be nem jegyzett csoport

3. Az intézmény/szervezet/csoport tevekenysége. Kérem a megfeleld valaszt hlzza ala!
1. allando/folytonos jellegii
2. alkalmi jellegti

Il. Sajtdékapcsolatok

4. Nevezzen meg 3, a rendezvényeinek hirdetése szempontjabdl fontos helyi/regionalis
mediumot (fontossagi sorrendben)!Kerem véalaszait irja be!

1.

2.

3.

5. Mennyire fontos az On altal képviselt intézmény/ szervezet/ csoport szamara, hogy az
ujsagban jelenjen meg beszamolo a rendezvényiikrél? Kérem a megfelels valaszt hizza ala!
1. nagyon fontos

2. fontos

3. nem fontos

4. egyaltalan nem fontos

6. Elégedett-e a rendezvényeivel kapcsolatos ujsagcikkekkel? Kérem a megfeleld valaszt
hlzza ala!

1. Igen

2. Részben

3. Nem

4. Nem jelennek meg a rendezvényeire vonatkoz6 Ujsagcikkek

7. Van-e a médiakapcsolatokért felelés személy az intézményben/szervezetben/csoportban?
Kérem a megfeleld valaszt hlizza ala!

1. Van

2. Nincs
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8. Az On altal képviselt intézmény/szervezet/csoport a rendezvényei szervezésekor

kapcsolatot tart-e a helyi sajto képviseléivel? Kérem a megfeleld valaszt huzza ala!

1. Igen, minden rendezvény esetében

2. lgen, csak a nagyobb rendezvények esetében

3. Nem (Ugrés a 10. kérdésre!)

9. Az elmalt 3 évben a rendezvényei kapcsan milyen gyakran végezte az On altal képviselt
intézmény/szervezet/csoport az alabbiakat? Kérem vdlaszait a megfeleld oszlopban x-el

jeldlje!

Havonta
tobbszor

Havonta
egyszer

Evente
tébbszor

Evente
egyszer

Ennél
ritkabban

sajtotajékoztatd szervezése

meghivo kiildése szerkesztdségekbe

sajtokdzlemény kikuldése
szerkesztOségeknek

hirlevél kiildése levelezdlistakon

személyes kapcsolattartas az
ujsagiroval

telefonos kapcsolattartas az
Ujsagiroval

mas, éspedig......

10. Gyiijti-e a sajat rendezvényeirol/az intézményrol/a szervezetrél/csoportrél megjelent
Ujsagcikkeket és mas irasokat? Kérem a megfelels valaszt hizza ala!

1. lgen, rendszeresen
2. Igen, esetenként
3. Nem

11. Egyetért-e azzal a kijelentéssel, hogy a tevékenység mellett folyamatos reklamra van
szUukség? Kérem a megfelels valaszt hizza ala!

1. teljesen egyetért

2. inkabb egyetért

3. inkabb nem ért egyet

4. egyaltalan nem ért egyet
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I11. Kapcsolati kultara

12. Mennyire eredményes a kapcsolata a .... ? Kérem vdlaszait a megfeleld oszlopban x-€l jeldlje!

Jo Gyenge

Nincs kapcsolat

helyi (regionalis) médiaval

orszagos médiaval

onkormanyzattal

iskolaval

egyhazi szereplokkel

vallalkozokkal

helyi véleményformaldkkal

Onkéntes helyi segitokkel

szakértokkel

kilfoldi szervezetekkel

13. Mit eredményez a j6 kapcsolat? Kérem vdlaszait a megfelelé oszlopban x-€l jel6lje!

Teljesen
egyetért

Inkabb
egyetért

Inkabb nem ért

egyet

Egyaltalan
nem ért egyet

kdnnyebb szervezest

tobb informaciohoz lehet jutni

nagyobb ismertségre lehet szert tenni

tObb tamogatast lehet szerezni

szakmai utak, kalfoldi fellépes

14. A kapcsolattartas a legeredményesebb... Kérem vdlaszait a megfelel6 oszlopban x-€l jelolje!

Teljesen
egyetért

Inkabb egyetért

Inkabb nem ért
egyet

ért egyet

személyes talalkozasok réven

telefonon torténd ligyintézés
réveén

e-mail-es igyintézés révén

csoportos taldlkozasok réven

képzésen/szakmai taborban/
konferencian valo részvétel révén

15. A j6 kapcsolat feltétele.... Kérem vdlaszait a megfeleld oszlopban x-el jeldlje!

Teljesen
egyetért

Inkabb
egyetért

Inkdbb nem
ért egyet

Egyaltalan nem
ért egyet

egyazon kultdra

kdzos feladat

egyiittmitkodési
megallapodas

kdzos érdek

régi jo viszony
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16. A kapcsolat gyenge ha... Kérem vdlaszait a megfeleld oszlopban x-€l jelolje!

Teljesen
egyetért

Ink&bb
egyetért

Inkdbb nem
ért egyet

Egyéltalan
nem ért egyet

hianyoznak a talalkozasi
alkalmak

nincs kommunikacio

hianyoznak az eszkdzok

intézményi ellentétek vannak

nemtorédomség van

személyi ellentétek vannak

mas az érdeklodési kor

nincs kozos érdek

17. A kapcsolatok javitasara vonatkozo elképzelesek: Kérem vdlaszait a megfeleld oszlopban

x-el jelolje!

Teljesen
egyetért

Inkabb
egyetért

Inkabb nem
ért egyet

tobb talalkozasi lehetdség kellene

helyben az érdekek egyeztetésére lenne
szlkség

jo lenne megtanulni a kapcsolatmenedzsment

szakmai fogasait

fontos lenne ehhez értd kilon munkatars

kapcsolattartasi eszk6zokre lenne sziikség

tobbet kellene utazni, szakmai
rendezvényeken részt venni

egyeéb, kérem nevezze

18. On szerint altalaban milyen a helyi 6nkormanyzatok kapcsolata a térségi/helyi médiaval?
Kérem fejtse ki véleményét néhany mondatban!

19. On szerint altalaban milyen a kulttrigazgatok kapcsolata a térségi/helyi médiaval? Kérem
fejtse ki véleményét néhany mondatban!

20. On szerint altalaban milyen a civil szervezetek/csoportok kapcsolata a térségi/helyi
médiaval? Kérem fejtse ki véleményét néhany mondatban!
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IV. Személyi adatok
21. Az On neme: Kérem a megfelels valaszt hiizza ala!
1. férfi 2. né
22. SZUIEtéSi Ve ...t
23. Legmagasabb befejezett iskolai végzettsége: Kérem a megfeleld valaszt hizza ala!

1. A&ltalanos iskola vagy ennél kevesebb 5. foiskola, egyetem

2. inasiskola, szakiskola 6. magiszteri képzés

3. szakkozépiskola, elméleti liceum 7. PhD vagy més posztgradudlis képzés
4. technikum, posztliceum

24. Az On foglalkozasa: Kérem a megfeleld valaszt hiizza ala!

1. tanuld 11. véllalkoz6
2. eltartott 12. alkalmazasban 1évo vezetd
3. munkanélkili 13. alkalmazasban 1év6 értelmiségi
4. héaztartasbeli 14. szellemi szabadfoglalkozésu
5. gyereknevelésen van 15. jovedelmeibdl él (t6zsde, lakaskiadas
6. nyugdijas stb)
7. betegnyugdijas 16. alkalmi munkakbal él
8. mezOgazdasagi munkat végez sajat 17. kalfoldi munkavallalas
vagy bérelt teriileten egyéb, éspedig ......c.ccevrnenns
9. alkalmazasban 1év0 segéd vagy

betanitott munkas
10. alkalmazasban 1év0 szakmunkas

25. Az On jelenleg bejegyzett lakéhelye (a teleplilés neve)
26. Az intezményben/szervezetben betoltott szerepe, tisztsége:

27. Megjegyzések, hozzafiiznivalok a fenti kérdések barmelyikéhez:
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3.melléklet
Interjivezetdk és interjualanyok

Interjivezet6 eseményszervezoknek

Témaja: sajtokapcsolatok, médiatudatossag, kapcsolati kultdra a tevekenységben

a helyi nyilvanossagrol, a sajtonyilvanossagrol alkotott elképzeléseik

a nyilvanossagba kertilés eszkdzei, motivaltsdga, nyilvanossdghoz vald hozzaférés lehetdségének

keresése

1.
2.

®© N o g &

9.

10.
11.
12.
13.

14.

Meséljen a szakmai életérdl

Az egyesiletének/csoportjanak/intézménynek torténete, névvalasztas, céljai

Az egyesilet/csoport/intézmény sajtoreprezentacidja. Mit jelent a nyilvanossag? Neki,
személy szerint, a tobbi tagnak, az egyesiletnek? Nézziik at és beszeljuk at a
sajtomegjelenések torténetét.

Hol tanulta, hol latta, hogyan kell nyilvanossa tenni a tevékenységet?

Mit gondol mindezekrdl?

Hogyan szokta a rendezvényeit reklamozni?

Milyen sajtds kapcsolatai vannak? Hogyan alakult ki, és hogy tartja a kapcsolatot

Mit6l fiigg, hogy egy helyi kulturalis esemény kap-e szélesebb nyilvanossagot? (orszagos
magyar, orszagos, karpat medencei stb.)

Miért fontos, hogy rekldmozza az eseményeit

Véleménye szerint mi a helyi lapok szerepe, feladata

Mit hidnyol a helyi lapokbdl?

Milyen sajtéorganumokat olvas? (médiafogyasztasa)

Hogyan olvassak az Gjsagot On szerint az eseményszervezdk? Mik a tapasztalatai? Van-e
tapasztalata arr6l, hogy mas az 0jsagiré témamegjeldlése és az eseményszervez6é? Mit
gondol err61?

Mit hidanyol a helyi lapokbol eseményszervezdként?
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Interjualanyok - Eseményszervezok:

1. K.K. Csikborzsova, félallasu kultdrigazgatd
2. G.K. Csikdanfalva, kistérség menedzser

3. M.Gy. Gyimeskozéplok, kultdrigazgatd

4. Z.1. Delne, civil szervezet

5. Gy.L. Szentegyhéza, kultdrigazgatd

6. B.L. Kéaszonaltiz, kulturigazgatd

7. K. V. Csikmenasag, tanacsos, civil szervezet
8. R. G. Csisomlyo, kistérség menedzser

9. Sz. M. Csikcicso, civil szervezet

10. F. Cs. Csikpélfalva, polgarmester

11.F. T. Szépviz, polgarmester

12. M.A. Csikrakos, vallalkozo

13. F.K. Gyimesfelsdlok civil szervezet

14. R.A. Gyimeskdzéplok tanar, tanacsos

15. T.K. Gyimesfels6lok, civil szervezet

16. N. A. Csikszentmiklés, kultrigazgatd

17. F.Z. Csivacsarcsi, civil szervezet

18. P.L. Csikmadaras, polgarmester

19. K.L. Csikszentdomokos, kultdrigazgat6
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Interjuvezeté Ujsagiroknak:

N o o~ w e

10.
11.
12.

13.
14.
15.
16.
17.
18.

Midta Ujsagird, hol, hogyan tanulta, sajatitotta el a mesterséget?

Hol dolgozik most és milyen teméakkal foglalkozik?

Milyen Gjs&g az, ahol dolgozik. Példanyszam, torténet, jellemzés.

Mennyit dolgozik, mi a megbecsiiltsége, presztizse, hogy érzi?

Hogyan latja a helyi médiumok szerepét? Mi a feladata, helye?

Hogyan latja a helyi Ujsagird szerepét? Mit jelent?

Hogyan latja az olvasokat? Valtozik-e a kdzonség, a terep, az elvarasok? Erzi-e a sajat

olvaso6taborat?

Kulturalis eseményekrdl mi a véleménye?
Milyen kapcsolatai vannak a helyi kulturalis elittel?
Milyen tapasztalatai vannak a falusi rendezvényekr6l?

Mi a szerkesztdség politikdja a kulturdlis hirek megjelentetésével kapcsolatban?

Hogyan jut el hozza az esemény hire, és hogyan szelektalddik ki (ki donti el), hogy lesz-e

beldle cikk, és mekkora, hogy van az, hogy bizonyos eseményekrél van hir, cikk,
tuddsitas, masokral nincs?

Van-e olyan érzése, hogy sok a kulturalis rendezvény?

(Van-e elemz6 beszédmod?)

Hogyan olvassak az ujsagot szerinte az eseményszervezok?

Es hogyan olvassak a lakosok?

Az internetes valtozatok miikodése? Mit61 masabb?

Az Ujsagiro igenyli-e a feedbacket? Honnan kapja?

Interjualanyok - Ujsagirdk:

o ok~ w0 DdpF

D.K. Csiki Hirlap
Sz.L. Csiki Hirlap
B.l. Csiki Hirlap

D.D. Csiki Hirlap
A.l. Hargita Népe
S.1. Hargita Népe
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