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1. Bevezetés
1.1. Problémafelvetés

A témavalasztds és a  kutatdas  targya  Dunatjvaros  kulturalis
intézményrendszerének vizsgdlata térszemléletben. A kutatds moddszertandnak
sajatossaga, hogy mas tudomanyok eredményeit, modszereit szintetizalja. A kutatas
objektiv targyi és modszertani inditéka, hogy egy sajatos multra visszatekintd, j tipust
megyei jogu véros kulturalis foldrajzanak kiemelt aspektusait vizsgalja. Attekinti
Dunaujvéros lakossdganak kulturdlis igényeit, elvarasait (kereslet) és tapasztalatait,
valamint a varos kulturdlis intézményeinek kinalatat, lehetOségeit, hidnyossagait,
problémait. A felmérés adatai alapjan a feltart eredményekbdl levont kovetkeztetések
visszacsatolhatova valnak valamennyi érintett fél, azaz mind az intézmények, mind a
dontéshozok, fenntartok szdmara. A doktori munka indokoltsagat alatamasztja, hogy
Dunatjvaros Megyei Jogi Varos jelenleg kis szdmban rendelkezik a kulturalis
intézményrendszer mikodésére vonatkozo elemzésekkel és vizsgalati eredményekkel
(DUNAUJVAROS VAROSMARKETING TERVE 2005, DUNAUJVAROS VAROSSTRATEGIAI
TERVE 2006, DUNAUJVAROSI KISTERSEG KOZOKTATASI FELADATELLATASI,
INTEZMENYHALOZAT-MUKODTETESI ES FEJLESZTESI TERVE 2008-2014 2008).

A demografiai, migraciés mutatok és a  térségi infrastruktara
kapcsolatrendszerének komplexitasa, hatasanak elemzése a varos kulturalis életére
kozérdeklédésre tarthat szamot. Dunaujvaros kulturalis életének aktiv résztvevdjeként
személyesen is érintett vagyok. A munka soran vizsgalhatéva valt, mely természeti,
tarsadalmi, gazdasagi €s kulturalis tényezOk hatdroztdk meg a varos kialakulasat és
fejlodését. Elsddleges szempont volt a dunatjvarosi lakossag kulturalis szokasainak
feltérképezése. Az elemzés és a kovetkeztetések levondsa az altalam készitett komplex
kutatdsi modell segitségével tortént. Szekunder kutatasi adatok segitségével
Dunatjvaros jellemzd adatai Osszehasonlithatova véltak mas 0j tipusi varosok és
megyei jogl varosok adataival. A kutatasi adatok és eredmények alapjan javaslatok
fogalmazodtak meg a tovabblépés eldsegitéseként.

1.2. A célkituzések

A kutatas f0 céljat a varos nyujtotta kulturalis, miveldédési és szabadidds
tevékenységekkel kapcsolatos lakossagi vélemények megismerése képezte. Az
értekezés célja, hogy a dunatijvarosi lakossag korében végzett adatgyijtések (2006,
2009) alapjan megvizsgalja a varos kulturdlis foldrajzi adottsagait. Fel kivanta
térképezni a lakossag kulturalis szokésait, a kulturalis intézményrendszer miikodésének
jellegzetességeit €s a szolgaltatasok mindségét. A felmérés eredményeinek segitségével



javaslatokat kivant tenni a fejlesztéshez. A vizsgalat keretében a kulturdlodasi,
mivelddési és szabadid6-felhasznalasi szokédsok sajatossagainak vizsgalata és azok
foldrajzit  megoszlasa  egyarant fontosak  voltak.  Dunatjvaros  kulturalis
infrastrukturajanak adatai osszevetésre keriiltek mas 10j tipust varosok €s megyei jogu
varosok adataival. A kutatds hozza kivan jarulni a kulturalis szolgaltatdsok tartalménak
¢s kereteinek fejlesztéséhez, valamint Magyarorszag mas telepiilésein lebonyolitasra
keriild kulturalis foldrajzi témaju vizsgalatok tovabbfejlesztéséhez. A célkitlizéseket a
kovetkez6 részvizsgalatok szolgaltak:

— A kulturdlis foldrajz tudomanyénak, torténetének, eszkozeinek, metodikédjanak
bemutatasa.

— A varos lakossaganak kulturaval kapcsolatos attitiidjeinek feltarasa.

— A telepiilés kulturdlis intézményrendszerének, kinalatanak, lehetdségeinek
feltérképezése.

— A jellemz0 kutatasi adatok Osszehasonlitdsa az 0j tipust varosok és megyei jogu
varosok adataival.

A kutatas gyakorlati megvaldsitasa a 1. abran lathatd kutatasi modell alapjan
tortént. A modell alapja, hogy a rendelkezésre all6 adgazati szekunder kutatasi adatokat
0tvozi a vizsgalati téméhoz kapcsolodo elsddleges adatokkal.
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A kutatasi modell bemend adatai harom csoportba sorolhatdéak, melyeket a kovetkezd
felsorolas Osszegez:

— A gazdasagi-tarsadalmi életet befolyasold, az intézményrendszer miikodésére
valés hatast gyakorld kozremiikodok személyes véleményét megfogalmazo
interjuk adatai.

— A varoslakok, mint kulturalis intézményrendszert felhasznalok tobbkords,
reprezentativ igényfelmérésébdl szarmazo adatai.

— Egyéb, a kutatasi témaval relacioban 1évo felmérések adatai. A varos kulturalis
intézményeinek sajat adatai.

A szekunder kutatdsi adatok feldolgozdsanak keretében attekintésre keriiltek a
varos, a kistérség, az Uj tipusi véarosok ¢és megyei jogl varosok kulturalis
intézményrendszerére, annak hasznalatara vonatkoz6 (Kozponti Statisztikai Hivatal
altal osszegzett') statisztikai és egyéb relevans kutatasok adatai (1. &bra).

A bemend adatok, informaciok, kutatdsi eredmények Osszevetése alapjan valt
meghatarozhatéva Dunatijvaros térbeli megjelenése €s teriileti kiilonbségeinek hatasa a
kulturalis infrastruktura mutkodésére. A kutatasi eredmények segitségével a
tovabbfejlesztés lehetdségei fogalmazdodtak meg. A kutatas jellegét meghatarozta, hogy
jelenleg nem all rendelkezésre pontos informacio a szoéban forgd problémak jellegérol
¢s kiterjedésérol.

1.2.1. A kutatas targyat meghatarozo hipotézisek

A kutatds targya Dunaujvaros Megyei Jogu Varos kulturdlis foldrajzi
jellemvonasainak ¢és a kulturdlis intézményrendszer kialakulasanak, miikddésének
vizsgélata. A tarsadalom valtoz6 kulturalodasi igényei, szokédsai miatt a varoslakok a
kultarat egyre inkdbb szolgaltatds jelleglinek fogjak fel, igy igényességében,
mindségében érdekeltté valnak. Eldzetesen feltételezhetd volt, hogy a kultirakdzvetitd
intézményekben folyd tevékenységnek fontos eleme a (helyi) tarsadalom értékelése,
megitélése. Ez a szolgéltatdsok mindségének folyamatos javitasat teszi sziikségessé,
segiti a visszacsatolast az intézmények kiils6 megitélése ¢s a kulturalédas folyamata
ko6zott. (AGARDI P, 2000b, VARGA A. 2008a).

A vizsgélat arra a kérdésre kereste a valaszt, hogy miként vélekednek a kultararol
a varoslakok, mint a szolgaltatast igénybevevok, €s a kulturalis intézmények vezetdi,
mint a kindlati oldal képviseli. Az empirikus vizsgalat f6 kérdése volt, hogy
valtoznak—e, és ha igen, hogyan Dunaujvéaros lakossaganak kulturdlodasi szokdsai a

1 Az adatokat szolgaltatta: A Kozponti Statisztikai Hivatal Tarsadalmi Szolgaltatasok Statisztikai Féosztalyanak vezetd
fétanacsosa, Lakatos Gyulané 2009-2010.



vizsgalt intervallum alatt. A hipotézisek foként a szabadidds, miivel6dési, kulturalodasi
szokésokra, valamint a kulturalis intézményekhez fiiz6d6 viszonyra vonatkoztak.

A vizsgalat hipotézisei az alabbi harom {6 csoportba sorolhatok:

—  Dunaujvaros Megyei Jogti Varos kulturalis életének sajatossagai.
— A kulturalis fogyasztasi szokasok valtozasa.
— A kulturdlis intézményrendszer miikodésének attekintése.

A kovetkezOkben a harom f6 csoporton beliil meghatarozott hipotézisek bemutatasara
kertiilt sor.

Dunaujvaros Megyei Jogi Varos kulturalis életének sajatossagaira vonatkozo
megallapitasok:

— Kutatési adatokkal aldtdmaszthatd, hogy a véros kulturdlis élete
determinisztikus. A normativ szabalyozasnak ¢s finanszirozasnak
koszonhetden kiszamithatoé alaptevékenységeket folytat a varos. A civil
szervezetek szerepvallaldsa elenyészo.

— A valtozd6 dunatjvarosi gazdasagi, tarsadalmi kornyezet hatésa,
demografiai, migracios folyamatok, valamint a térségi infrastruktira
jellemzdi egyarant negativan befolyasoljak a varos kulturalis €letét.

A kulturalis fogyasztasi szokasok vizsgalata Dunaujvarosban:
— A varos lakossaganak kulturalodasi szokasait pozitivan befolyasolja a
kulturdlis intézmények foldrajzi elhelyezkedése.
— A kulturalis fogyasztasi szokasok mértékének negativ iranyt valtozasa
Osszhangban van mas Uj tipusu és megyei jogu varosok tendenciaival.

A kulturalis intézményrendszer miikodésének attekintése:

— A kulturalis intézményrendszer elemei egymastol fliggetleniil, 6nalléan
mitkddnek a helyi dnkorméanyzat koordinalasaval. A kinalat felhasznaloi
igényekhez torténd alakitdsa a visszacsatolas esetlegessége miatt nem
jellemzo.

1.3. A kutatas soran alkalmazott modszerek és eszkozok

A téma, és egyben a varos kulturdlis f6ldrajzi helyzete miatt valt sziikségessé a
modszerek sokrétli alkalmazasa (1. 4bra). A cél egy tobbféle szempontbdl és
megkozelitésbdl arnyalt és tudomdnyosan megalapozott kulturalis foldrajzi térkép
készitése. A nehezen szadmszerisithetd adattomeg elemzése soran foként a



tarsadalomtudomanyokhoz ko6tédo vizsgalati modszereket alkalmaztam. A vizsgalatok
elsdsorban kérdéivek, interjuk, szakértdi vélemények, becslések segitségével valosultak
meg. Emellett az adatbazis- €s tablazatkezeld, valamint a statisztikai programcsomagok
koziil az SPSS (4j nevén PASW), illetve a T-STAR adatbdzis hasznalata valt
sziikségesse.

Az értekezés harom f6 kutatdsi modszerre épiilt: (1) a szakirodalom és a
statisztikai adatok attekintésére, (2) reprezentativ mintdn alapuldo kérddives
felmérésekre ¢és (3) strukturdlt mélyinterjukra. A  kapcsolddd szakirodalom
(varostorténeti dokumentumok, kordokumentumok és intézménytorténeti irasok)
tanulmanyozasat kovetden keriilt sor a reprezentativ mintdn alapuld kérddives
felmérésekre (2006, 2009). Az adatok feldolgozasa a leird statisztika eszkozeivel
tortént. A mélyebb Osszefliggések feltardsa ¢s értékelése a matematikai statisztika
modszereinek alkalmazasaval folyt. A feldolgozds az SPSS statisztikai szoftver
segitségével zajlott. A kérddives felmérések eredményeinek Osszesitését kovetden
Dunaujvéros kulturdlis intézményeinek vezetdivel késziilt strukturdlt mélyinterjuk
modszerével folytatddott a vizsgalat.

Az értekezés kiindulopontjanak tekinthet6k a kulturalis intézményrendszer
miikodését jellemzé — elméleti alapjait bemutatdé — 0Osszegz6 dokumentumok:
Dunatjvaros Megyei Jogi Varos Onkormanyzatinak vonatkozé dokumentumai,
jegyzokonyvei, kulturalis koncepcidk, jelentések, beszamolok (DUNAUJVAROS
VAROSMARKETING TERVE 2005, INTEGRALT VAROSFEJLESZTESI STRATEGIA —
TARSADALMASITASI VALTOZAT 2008, KULTURALIS KONCEPCIO DUNAUJVAROS 2008).

.

A kérdoives kutatas modszertana

A kutatasi témahoz kapcsoldéddan célszerli valasztasnak bizonyult a kérddives
megkérdezés modszere, mivel viszonylag nagyméretli alapsokasagra iranyult a
vizsgéalat. A kérddives kutatds a vizsgalt mintdhoz torténd, a kutatdsi téma
szempontjabol megfogalmazott relevans kérdések, allitasok irott formaban torténd
eljuttatasabol allt. A modszer segitségével a minta tarsadalmi, demografiai jellemzdirdl
sziilettek adatok. A valasztott modszer indokoltsagat aldtdmasztja, hogy a kutatas
elsdsorban magyarazo ¢és felderito jellegti.

A kerddives adatfelvétel modja

Személyes megkeresésen alapuld, a varos lakdinak korében végzett kérddives
adatfelvétel. Az adatfelvétel idopontjai: 2006. majus 1. — junius 30.
2009. julius 6. — jalius 24.2

A kérdGives vizsgalat megismétlésére a reprezentativitas és az 6sszehasonlithatdsag biztositasa miatt kerdlt sor.



A kérdodives adatfelvétel a meghatarozott minta alapjan, az adott varosrészekben
laké népesség személyes megkeresése utjan tortént. Kritérium volt, hogy a
megkérdezett az adott varosrészben bejelentett lakcimmel rendelkezzen, de a helyszin
nem volt meghatarozva. A lekérdezés dontéen a megkérdezettek lakésan tortént.

A kérddiv strukturajat tekintve hat kiilonb6z6 csoportra oszthatd (1. melléklet). A
kérd6iv hetven fokérdést és ezen beliil huszonnyolc alkérdést, Osszességében
kilencvennyolc kérdést tartalmazott. A kérddiv Otvendt zart és huszonkettd nyitott
kérdésbdl allt, mig a kérdések koziil huszonegy vegyesen tartalmazott nyilt és zart
alkérdéseket is.

Az alkalmazott kérd6iv els6 részében az el6készitd kérdések helyére a
demografiai folyamatokra vonatkoz6 kérdések keriiltek. Funkciojuk elsésorban az volt,
hogy azonosithatova tegyék a valaszadok hattérvaltozoit. Ezutan kovetkeztek a
fokérdések, melyek a kulturalis, miivelddési, szabadidds tevékenységek egymashoz
valdé viszonyara, a kulturdlodés irdnt tamasztott igényekre irdnyultak. A kérddiv
Osszedllitdsanak a sziikséges informaciok 0Osszegytiijtése mellett szempontja volt az
iddtakarékossag elve. A vizsgalat sordn komplex kérddiv keriilt felhaszndlésra,
melynek fébb pontjait, a kovetkezd felsorolas 6sszegzi:

— hattérvaltozok: a megkérdezettek alapadatai (nem, életkor, sziiletési hely,
lakhely — varosrész — szerinti hovatartozas, lakohely szerinti statusz, iskolai
végzettség, csaladi allapot, gazdasagi aktivitds, gazdasagi agazat, anyagi-
jovedelmi helyzet),

—  kulturalis, miivelodési, szabadidos tevékenységek egymashoz valo viszonya:
(raforditott  1d6,  tevékenységstruktira,  koltségvonzat,  kulturalis
intézmények latogatadsanak gyakorisaga),

— kulturalodas iranti igények (helyszinek, rendezvények): Dunaudjvaros
kulturalis funkcidja (kistérségben betoltott szerep, annak valtozasa az
infrastrukturalis fejlesztések tiikkrében),

— kulturalis intézmények dltalanos megitélése (szerep, rangsor): a kulturalis
intézményrendszer elemeinek vizsgalata: Jozsef Attila Konyvtar,
Munkésmiivelddési Kozpont, Bartok Kamaraszinhdz és Miivészetek Héza,
Doézsa Mozicentrum, Kortars Mivészeti Intézet, Intercisa Muzeum
(kulturalis foldrajzi szerep meghatirozasa, az intézmények foldrajzi
hozzéaférhetdsége, latogatasi szokasok és azok valtozésa, informacidszerzés
lehet6ségei, intézményekkel valo elégedettség mértéke, szolgaltatasokhoz
kapcsolodo felhasznaloi igények).



A vizsgalat lebonyolitasa, mintavétel

A kutatds elsd 1épése Dunatjvaros lakossaganak reprezentativ kérddives
megkérdezése volt a kulturalis fogyasztasi szokasok feltérképezése céljabol, kiemelve a
kulturalis foldrajzi vonatkozasokat, a véaros kulturdlis intézményrendszerének
megitélését. Emellett fontos feladat volt az intézményrendszer hidnyossdgainak,
korlatainak, lehetdségeinek felvazoldsa. A varoslakok kulturdloédas irdnti igényeinek
megismerése lehetdséget nyujtott olyan, hianyz6é kulturdlis  szolgaltatasok
feltérképezésére, melyekre a varos lakonépessége fizetoképes keresletet tdmaszt.

A kérddives vizsgalat mintdjaul szolgald sokasag a 2001-es népszamlalas
statisztikai adatai alapjan kertilt kivalasztasra (KOZPONTI STATISZTIKAI HIVATAL: 2001-
ES NEPSZAMLALAS). A mintavétel modszere a Iépcsdzetes kivalasztas, olyan
kivalasztasi mod, amely tobb mintavételi modot kombindl. Jelen esetben a teriileti
kivélasztast 6tvozi a kvotds kivalasztdssal. A teriileti kivalasztas kiindulopontjaul
szolgalt, hogy a véaros tiz, nagysadgrendjében azonos lakdnépességli korzetre oszthatd
(9. abra). A tiz korzet kvotaja megegyezett, ezaltal a kvota modszerrel biztosithatd volt
a minta reprezentativitisa, azaz, a megkérdezettek nem, életkor és iskolai végzettség
tekintetében megegyeznek a varos lakossdgaval. A mintavétel korzeteinek alapjat a
Kozponti Statisztikai Hivatal altal készitett 2001. évi népszamlalas adatai képezték. A
kialakitott minta, ¢letkor €s iskolai végzettség szerinti megoszldsa az 1. tdblazatban
olvashat6 (4. sz. melléklet).

iskolai végzettség
8 altalanos kozépfok felsofok

életkor férfi no férfi no férfi no > fo
15-29 55 45 20 23 3 5 151
30—49 58 58 20 30 10 10 186
50-64 30 40 15 15 5 5 110

65 — 33 20 8 5 5 0 71

>f6 176 163 63 73 23 20 518

1. tablazat. A kutatasi minta megoszlasa (f6)
Forras: Kozponti Statisztikai Hivatal 2001-es adatai alapjan szerk. VARGA A. 2009

A megkérdezés kizarolag a tizendt év feletti dunaujvarosi lakossag korét érintette,
mert ezen ¢életkor felett itélhetd meg tényszerlien a kutatdsban szerepld kérdések
tobbsége. A megkérdezés a varos lakossaganak 1%-at érintette, mintegy
Otszaztizennyolc fot. A mintavétel eldzetes tervezése, megvaldsitasa, kivitelezése sok
esetben igen eltérd eredményeket hozott. A visszaérkezés és az egyéb hianyossagok
(példéaul kitoltetlen kérddivek) hatdsara a mintan moédositani kellett. A kérddivet
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kérdezobiztosok segitségével toltottek ki a valaszadok, igy valtak kikiiszobolhetové az
onkitoltésbol fakadod hianyossagok. Azok a kérddivek, amelyek nem tartalmaztak
adatokat, illetve hidnyosak voltak, nem keriiltek feldolgozasra. A mddositott minta
megtartotta aranyait, de szama lecsokkent négyszaznyolcvanhétre. fgy a feldolgozas
alapjaul ez a kérddivmennyiség szolgalt. Néhany kérdésre a valaszadok nem adtak
pontos valaszokat, vagy nem tudtak valaszolni, igy sok esetben az adatsorok kozott 1%
alatti eltérések lehetségesek. Ezt a tényt nem jelzem minden tablazatnal. A mintavétel
korzeteinek bemutatdsa altalanos jellemzok alapjan torténik, lehetévé téve a
varosrészek egymadssal torténd osszehasonlitasat.

A személyes megkeresésen alapulo strukturalt mélyinterjuk moédszertana

A személyes megkeresésen alapul6 interjuk két elkiilonitett csoportra oszthatdak
a megkeresettek kore alapjan (kulturdlis intézményrendszer megbizott vezetdi és a
kulturélis rendszerelemeket muikodtetd személyek a kistérségben). Az alkalmazott
modszer személyes megkeresésen alapuld, a kulturdlis intézményrendszer megbizott
vezetdinek korében végzett strukturalt interju volt.

Az adatfelvétel id6pontjai: 2006. jalius 15. — augusztus 15.
2007. julius 9. — augusztus 10.
2009. augusztus 3. — augusztus 28.

Az interju elkészitése kapcsan alapvetd fontossdgii volt, hogy az adott
intézményvezetd, fenntartd képvisel6je’ véleményt formaljon a lakossag korében
végzett kutatassal kapcsolatban. A felmérés sordn a kérdéivekbdl nyert informéciok
arnyaldsara a személyes megkeresésen alapuld, strukturdlt mélyinterju volt a leginkébb

alkalmas (2. melléklet).
Az adatfelvétel idépontjai: 2010. julius 5. — szeptember 30.

Az interju lefolytatdsa soran célkitiizés volt, hogy a kistérségben 1évo telepiilések
érintett feleldsei sajat adataik segitségével megitéljék a rendszerelemek hatékonysagat,
egymasra hatasat és véleményt formaljanak Dunaujvaros és a kistérség kulturalis
¢letének kapcsolatardl, valamint ennek tovabbfejlesztési lehetdségérdl (3. melléklet).

> A megkérdezettek kore: Bartok Kamaraszinhaz és Miivészetek Haza — Knodel Maria igazgaté; Intercisa Miizeum — Medvegy
Zsuzsanna muzeumpedagogus; Jozsef Attila Konyvtar — Szécsenfalviné Lukacs Maria konyvtarigazgatd; Munkasmiivelddési
Kozpont Kht. — Szanté Péter igazgatd; DMIV Oktatasi és Kulturalis Iroda — Bokor Zsuzsa irodavezeté-helyettes, Kortars
Miivészeti Intézet — Deak Nora igazgatd és Szoboszlai Janos miivészeti vezetd; Dozsa Mozicentrum — Hegelsberger Ferenc
ligyvezetd.

4 A megkérdezettek kore: Baracs — Dr. Horvath Zsolt jegyz6; Daruszentmiklos — Foldi Tlona jegyz6; Elészallas — Tabiné Nyl
Gabriella miivelddésszervezd és konyvtarvezetd; Kisapostag — Németh Ilona jegyz6; Mezéfalva — fjas Gizella miivelédésszervezo;
Nagykaracsony — Hanak Julia jegyzd; Racalmas — Palankai Mirtill Mivelddési Haz és Konyvtar vezeté; Nagyvenyim — Rozbora
Piroska miivel6désszervezd.
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2. A kutatas soran felhasznalt szakirodalmi hattér
bemutatasa

2.1. A |Kkulturalis foldrajz helye a tudomanyok
rendszerében

Ebben a fejezetben a kutatashoz kapcsolodo alapfogalmak, vizsgalati keretek
tudomanyos elméletek attekintésére keriilt sor, kiilonds tekintettel a tudomanyteriilet
fejlédésének nyomon kovetésére, a kultura jelentésteriileteinek meghatarozasara,
valamint a kulturalis intézményrendszer miikkodésének értelmezésére (ALBA, R. D. —
LOGAN, J. R. — STULTS, B. J. — MARZAN, G. — ZHANG, W. 1999, MERLIN, P. 2000). A
szakirodalmi hattér feldolgozasa kapcsan sziikségessé valt a rendszerszemléletii
megkozelités alkalmazdsa miutdn a tudoményos eredmények nem elszigeteltek,
onmagukban 1évok, hanem Osszefliggésben allnak mas alrendszerekkel, illetve az dket
korlilvevd kornyezettel. Az egyes teriiletek vizsgélati eredményei nem egyszeriien
Osszeadddnak, hanem a kiillonb6zé tudomanyagak egytittmiikodésének kovetkeztében
jonnek létre. A kozds célok meghatarozasat kovetden az egyes eredményeket
szintetizalva, 6sszefliggéseket keresve sziiletik meg az eredmény. A tarsadalomfoldrajz
onallé tudomanyteriilet, mely sajat kutatasi célokkal, szemlélettel, ismeretanyaggal,
modszerekkel, fogalomhasznélattal rendelkezik. A tudomanyos eredményeket nem
csak szintetizalja, hanem atemeli a sajat rendszerébe.

Rendszertani szempontbdl vizsgalva a kulturdlis foldrajz a tarsadalomfoldrajz
diszciplindjaként értelmezhetd (TROCSANYI A. — TOTH J. 2002). A kulturalis foldrajz
alapvetd kérdésként vizsgalja a kultira kornyezetre gyakorolt hatasat és azt, hogy a
kornyezet valtozasai miként érvényesiilnek a kultirdban. A fogalom rendszertani
meghatarozasat jellemzi, hogy széleskort jelentéstartalommal rendelkezik. Az eltérések
oka a kultira fogalmanak kiilonb6z6 értelmezésében keresendd. Az attekinthetdség
érdekében eldszor a kultura eltérd értelmezési kereteinek meghatarozésara kertil sor.

Tylor értelmezésében a kultira elemei nem 0nallé egységként épitik fel az
egészet, hanem egymasra épiilve, fiiggetlen rendszert alkotva, egy olyan komplex
egészként, amely magaban foglalja a tudast, a hitet, a miivészeteket, az erkolcsot, a
jogrendet, a szokasokat és hagyomanyokat és minden olyan képességet, amelyet az
ember a tarsadalom részeként sajatitott el. A kultura tanult, szerzett viselkedés,
magatartdsforma, nem a génjeinkben hordozott orokletes adottsag. A kultira egy
csoportjelenség, nem egyéni tulajdonsag, azzal valik jelenséggé, hogy sokan osztoznak
rajta (TYLOR, E. B. 1871).

M. Harris szerint azonban a kultira nem mas, mint ,tanult gondolkodasi és
viselkedési mintdk Osszessége, amelyek a népességet vagy a tarsadalmat jellemzik”
(HARRIS, M. 1971).
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Habermas megfogalmazasaban: a kultira k6zos tudaskészlet, mely a konszenzus
alapjan 1étrejovo interpretaciokat biztositja a tarsadalom tagjai szdmara, a vilagban
torténtekkel kapcsolatban (HABERMAS, J. 1971, 1993).

A kultira nem homogén egész, hanem folyamat, egy kiils6 vagy bels6 hatasra
allandéan modosulo, valtozé szimbolumrendszer, a nemzeti €és etnikai kulturak
mesterségesen konstrualt egysége, melyek politikai okokbol eszkdzként szolgalnak.
Geertz szerint a kultara tarsadalmilag teremtett jelentésstruktirdk Osszessége
(GEERTZ, C.2001).

Vitanyi Ivan szerint a kultlra, a tarsadalom ¢és a civilizacié fogalménak tartalma
¢s terjedelme megegyezik, a nézOpontok kiilonbdzhetnek. A valdésagban az emberi élet
kiilonb6z6 szférai oszthatatlanul egyiitt jelennek meg, csak a 1ényeglatd képesség
bontja szét 6ket (VITANYI 1. 2002).

A kultira fogalmanak értelmezése atalakulason ment keresztiil. Megvaltozott az
elit kultura szemlélete. A tag értelmezés valt altalanossd. A hagyomanyos értelemben
vett kulturalis 4gazatok mellett az idegenforgalom, a sporttevékenységek kozvetitése, a
radiomiisorok is hozzé tartoznak. A kultira harom részre oszthatd: 1. magas kultura
(miivészetek); 2. népszeri, divatos kultira (trendi); 3. koznapi, mindennapi kultara
(atlag). A modern tarsadalomelméletek harom — gazdasagi, politikai, kulturalis —
tarsadalmi szférat kiilonboztetnek meg. A szférdk egyiitt hatnak a vizsgélat targyara. A
hatds intenzitasa kiilonboz6 ¢€s gazdasagi, tarsadalmi, politikai vetiilete egyarant
meghataroz6 (TROCSANYI A. 2006a).

A kultura fogalmi kereteinek bemutatdsa utan a kulturdlis f6ldrajz
jelentésteriileteinek értelmezésére keriil sor. Kialakuldsa az Amerikai Egyesiilt
Allamokhoz kapcsolodik, a legelsd vizsgalatok alapja az ember kornyezet-atalakito
szerepe, illetve ennek valtozasa. Szamos értelmezés keletkezett, az angol értelmezés
szerint a tarsadalom a Fold kiillonbozo terein eltérd modon rendezkedett be, igy a
kulturalis f6ldrajz feladata az ismeretlen bemutatasa és az ok-okozati viszony feltarasa.
Tartalma egyén- ¢és helyszinfliggd vizsgalat. Spektruma a kulturaltsagi szint térbeli
leirasatol a legtagabb értelemben vett kulturalis és foldrajzi kornyezet valtozéd
kolcsonhatasanak elemzéséig terjed (TROCSANYI A, 2006b).

A kulturalis foldrajz magyarorszagi megjelenése a XIX. szdzad legvégére tehetd.
Czirbusz Géza tekinthetd a modern tarsadalomfoldrajz elsé hazai képviseldjének.
Elsdsorban a gazdasag és tarsadalom teriileti kérdéseinek elemzésével foglalkozott. A
nemzeti mivelédés, a miiveltség, az oktatds és kultura foldrajzi problematikéjat
vizsgalta (CZIRBUSZ G. 1902).

Cholnoky Jend olvasmanyos stilusban mutatta be a természeti koriilményeket és
jelenségeket, a mindennapi életet és szokasokat. Ertelmezésében a kulturalis foldrajz —
tehat a tarsadalomfoldrajz részteriilete — alapvetéen az emberi kultira foldrajzi,
természeti kornyezettel fennallod kolesonhatasrendszerével foglalkozik
(CHOLNOKY J. 1929).
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A kulturdlis foldrajz  keretén Dbeliill végzett, Dunaujvaros kulturalis
infrastrukturdjanak miikodésére iranyuld kutatds ¢€s annak térbeli megjelenése
hozzajarul a sajatos kulturdlis Orokség megdrzéséhez. A kultara térbeliségének
vizsgalati alapjat Trocsanyi Andras és Toth Jozsef munkai szolgaltattak (TROCSANYI A.
— TOTH J. 2002). Toth Jozsef véleménye szerint a kultGrahoz vald hozzajutds az
sigények és az igénytelenség harca” (TOTH J. 1981, 1993, 2007). A kulturalis
intézményekkel szembeni érdektelenség egyik oka az eltérd igényekkel magyarazhato.
A kulturélis szolgaltatasok igénybevétele onkéntes, belsd késztetésbdl adodik, azonban
hazédnkban a tarsadalmi kiilonbségekbdl ado6dd szociokulturdlis hatranyok erdsen
éreztetik hatasukat (TOTH J. 2007).

2.2. Az 0j varosok fejlodésének torténeti attekintése

A szocialista tipust, 1) alapitast varosok kutatdsanak szandéka sajatos torténelmi
multjuknak, ideologidjuknak, valsagkezelési stratégidiknak kdszonhetden a mai napig
szerves részét képezi a kiilonbozd kutatasi teriiletek programjainak. Az 0j varosok
specialis fejlodéstorténete alapvetden meghatirozza a kultirahoz valé viszonyukat. A
kezdetben determinisztikus kapcsolatrendszer a varosfejlodés iddszaka alatt atalakult.
A kutatds alapkérdése, hogy miként befolyasolta az emberek viszonyat a mindennapi
¢lethez a gondoskodo paternalista dllamszervezet, majd annak hidnya.

Az 1j varosok fogalméanak értelmezéséhez a témdaban kutatdsi eredményeket
felmutat6 hazai és nemzetkdzi kutatok eredményei keriiltek feldolgozasra, melyeket a
vonatkoz6 nemzetkozi szervezetek meghatarozé munkaként értékelnek. Kiemelt helyet
foglaltak el a varos alapitasat nyomon kovetd kutatok kutatasi eredményei, akik kozott
geografus, szociologus, szocialgeografus, torténész, filozofus és természettudos
egyarant megtalalhat6. A véros rendszervaltozas utani helyzetének objektiv megitélését
a Dunaujvarosi Foiskola Térségfejlesztési Kutatocsoport éves gazdasagi, szociologiai,
térségi, kulturdlis elemzései tették lehetdvé. A kutatdcsoport komplex modon,
kiilonb6z6é szakteriiletek Osszekapcsolasaval készitette el elemzéseit, periodikus
jelleggel, igy biztositva a téma kutatasanak objektivitasat (KISS A. 1998-2007). A
kulturdlis intézményrendszer miikodésének atvilagitdsdhoz elsésorban orszagos
jelentéségli felligyeleti szervek altal elfogadott tanulmanyok szolgaltattak hivatkozasi
alapot (CSATARI B. — G. FEKETE E. — FARKAS J. — ODGYANI G. — BAKSA S. 2007,
CSATARI B. 2003). A Kozponti Statisztikai Hivatal adatai, valamint az értekezés alapjat
képezd sajat kutatasi adatok tamasztjak ald az értekezésben megfogalmazott allitasokat.
A kulturalis intézmények belsé statisztikai adatai, beszamoldinak, kortorténeti
dokumentumainak 4ttekintése fontos részét képezték a munkanak. A szakirodalmi
forrdsok az intézményvezetdk sajat szakmai és személyes megfogalmazott véleményét
jelenitik meg az 6sszegzé monografiak, kotetek, almanach jellegli miivek attekintése
mellett.
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A vonatkoz6 szakirodalom attekintése utan megallapithaté, hogy a teriileti
folyamatok orszdgos szintli dsszehasonlitasa mellett mar a nyolcvanas évek elején
foglalkoztatta a kutatokat az 0j tipusu telepiilések kialakulasa, azaz az urbanizacio
kelet-europai  jellemvonésainak  vizsgélata (SZCZEPANSKI,  M.S. 1993,
MARTINOTTI, G. 2004).

R. A. French, F. E. I. Hamilton, valamint G. Weclawowicz tanulményai alapjan
mind a koncepcio, mind a specialis tulajdonsdgok vizsgalata azt mutatta, hogy az uj
varosok egyben ipari varosoknak is tekintheték (FRENCH, R. A. HAMILTON, F. E. L.
1979), (MUZIOL, A. WECLAWOWICZ, G. 1994). D. M. Smith kutatasai a szocialista €s a
kapitalista varosok vizsgalatara egyarant kiterjedtek. Megallapitasai kozott szerepelt,
hogy a jellemz6 tarsadalmi folyamatok, a megkiilonboztetés €s a szegregacio jelensége,
az Uj tipusq, €s a kapitalista varosokra egyarant jellemzéek (SMITH, D. M. 1996). D.
Aleksandrowicz a szocialista varosok torténeti-ideoldgiai hatterét vizsgalta, specifikus
térbeli jellemzdket térképezett fel. Megallapitdsai alapjan tobb szocialista varos inkébb
termeld vagy nehézipari lizem, azaz nem varos, nincs igazi karaktere, esetenként
munkasszallas jellegli (példaul Naberezsnyije Cselnyi, Kamaz /Tychy/, Nowa Huta)
(ALEKSANDROWICZ, D. 1999).

Az allam célul tizte ki kiilonbdzé beruhdzasok élénkitését, lakohelyek,
munkahelyek, szolgaltatasok telepitését ¢és a problémak komplex rendezését.
Ugyanakkor — ellentétben a szocialista alapitdsu 0j varosokkal — a varosok tovabbi
¢letébe nem avatkozott be (DAVIES, G. 1999). Az 11j varosokkal foglalkozo6 vizsgalatok
kapcsan a Milton Keynes-ben létrejott kutatokozpont, valamint az Uj Vérosok
Szovetsége (INTA-IUDA) felmérésekkel koveti nyomon az 1 alapitdsi véarosok
jellemzd gazdasagi, tarsadalmi folyamatait (ALBA, R. D. — LOGAN, J. R. — STULTS, B. J.
— MARZAN, G. — ZHANG, W. 1999, MERLIN, P. 2000). P. Merlin tipizalta az 0j alapitasa
varosokat, az alabbi rendezd elvek szerint: (1) Gjonnan alapitott fovarosok, példaul
Braziliavaros; (2) 0 ipari varosok, példaul a Szovjetunidoban, Kelet-Eurdépaban; (3)
vallalati alapitasu varosok, példaul Franciaorszagban. Kutatomunkaja alapul szolgalt az
Eurdpai Uni6 teriiletfejlesztési politikajanak kidolgozasdhoz (MERLIN, P. 2000).

2.3. Az 0j varosok tarsadalomszerkezetének sajatossagai,
hatasa a térszerkezet alakulasara

Az 1j varosok teriiletfejlesztési tevékenysége nyoman a tarsadalomszerkezet is
atalakult. Az alfejezet annak a sajatos kapcsolatrendszernek a viszonyait tekinti at,
melyek az egyes elemek (teriileti folyamatok, térszerkezet, kulturalis viszonyrendszer
¢s tarsadalomszerkezet) 0sszefliggéseire irdnyulnak. A tarsadalmi folyamatok hatdséara
végbemend szocioldgiai tipusti valtozasok pozitivan valtoztattak meg, erdsitették a
kulturalis kindlathoz fiz6d6 attitlidot.
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Dunaujvaros tarsadalmi folyamatainak elemzéséhez elsésorban Szirmai Viktoria
tanulmanyai jelentettek kiindulopontot (SZIRMAI V. 1988, 1996). A ,,Csinalt varosok”
cimi munkéjaban szociologusként szembesitette az 1) varosok sajatossagaival
kapcsolatban megfogalmazott elméleti alapvetéseket a gyakorlattal (SZIRMAI V. 1988).
A ,,Kozép-eurdpai uj varosok az atmenetben” cimii miivében kifejtette a szocialista
redisztribiicidé késdbbi hatasaként 1étrejovd nehézségek szerepét, az 0 varosok helyi
vezetdinek bizonytalansagat és fliggését a mindenkori dontéshozoktol. Kiemelten
kezeli az erds varosi polgarsag ¢és az allami szerepvallalastol elkiiloniild egyesiiletek és
mozgalmak hidnyat, melyek tevékenyen részt tudndnak venni a fesziiltségek
kezelésében. Megfogalmazta, hogy az egyenlGtlenségek  kiélezddése, a
munkanélkiiliség novekedése, a szolgaltatd szektor sziikds volta a varosok legnagyobb
problémaja (SZIRMAI'V. 1984, 2002).

A tarsadalomszerkezettel ¢és a helyi tarsadalom kapcsolataval foglalkozo
tudomanyos munkak tanulmanyozasaval (BOHM A. 2005) atlathatobba valt
Dunaujvaros helyzete. A tarsadalmi térszerkezet valtozdsai kozott fennalld
Osszefliggések tanulméanyozéasa a kulturalis szféra eredményes és hatékony miikodése
szempontjabol elengedhetetlen. A tarsadalmi tudds térformald szerepének értelmezése
Toth Jozsef és Trocsanyi Andras munkai alapjan valt jellemezhetévé (TROCSANYI A. —
TOTH J. 2002).

A magyarorszagi 0j varosok helyzetének ¢és miikodésének alapjait valtoztatta
meg, hogy 1990-t6] a szocializmust felvaltotta a piacgazdasag, az allam helyett a piac
valt kulcsszereplévé. Dunaujvarosban a rendszervaltds kb. 10 éves faziskéssel ment
végbe, addig a Dunaferr allami tulajdont nagyvallalatként megovta a varost a
rendszervaltas érzékelhetd hatasaitol. A kiilfoldi miik6do toke bearamlasa sziikségessé
tette a gazdasagi struktaravaltast, a tercier és kvaterner szektor felerdsodott
(LUKOVICH T. 2005).

A tudésalapu tarsadalom, az innovacid szerepének térhoditasa a dontéshozatalban
aktivan résztvevd és gyarapodd kozéposztaly szerepvallalasat igényli. A kdrnyezet
szerepe felértékelddik, a konfliktuskezelés — novekvd foglalkoztatas mellett —
intézményesitett szinteken torténik (ENYEDI GY. 2004). Dunatjvaros esetében a
folyamat intenzitdsa megkérddjelezhetd, esetenként hullamzoé jellegli. A kutatas
ravilagitott azon nehézségekre, amelyek gatoljdk a komplex rendszerekben vald
gondolkodast, esetenként megnehezitik a tdrsadalmi szintli parbeszéd megvaldsitasat a
varos polgarai, az intézményrendszer milkddtetéi ¢és a dontéshozok kozott
(VARGA A. 2008a).

A dontéshozok alapvetd célja a varosok gazdasagi alapjainak javitdsa, vonzova
tétele a befektetok szamara, a kedvez6 helyzeti kis- és kdzepes 11j varosok tdmogatésa.
Ez a fajta diverzifikdcidos tevékenység a szocialista tipusti Ujvarosok esetében
(Dunatjvaros, Koml6, Varpalota, Ajka, Kazincbarcika, Szazhalombatta) jellemzden az
1990-es évek masodik felében kezdddott el (GERMUSKA P, 2003). Hatasa Dunatjvaros
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fejlédési potencialjat alapvetden negativan érintette, az atalakulas jelenleg is tart
(GOMBAR CS. 1994, GYORI A. 2007, KARVALICS L. 1996).

Az 1j varosok onszervezddése, az allami tdmogatas célirdnyos orientalasa, a
neveld befolyds eredményessége specialis kulturalis kozeget eredményezett, mely az
adott térség felemelkedéséhez vezetett. Az iparban foglalkoztatottak jelentds tulstlya
jellemzi ezeket a telepiiléseket. Dunaujvaros esetében a Vasmii szerepe a mai napig
meghatdrozo leginkabb a foglalkoztatds, a népességmozgas, a mecenatira és az arculat
szempontjabol (VARGA A. 2006a, 2006b).

2.4. A tér és telepiilés kapcsolatrendszerének attekintése

Az ember tarsadalmi, gazdasagi, kulturalis jellegii tevékenységének intenzitasat,
fizikai kereteit alapvetden befolyéasolja a telepiilés, ahol €l. A telepiilés az ember, a
tarsadalom l1étezésének alapvetd formaja. A természeti feltételek és adottsdgok, az
épitett kornyezet OsszetevOinek, valamint a tarsadalmi-gazdasagi jelenségek
egylittesének valtozasa kolcsondsen hat a térbeli koncentracidra. Lehetdveé teszi az ott
¢l6k fizikai és szellemi igényeinek kielégitését. A tér és a telepiilés kapcsolatrendszere
magaban foglalja a kdzosség multjat és jelenét. A mindenkori tarsadalmi és gazdasagi
viszonyrendszer valtozasa hatast gyakorol a rejtett és kinyilvanitott sziikségletek
kielégitésére. Az ismétlodé ugyanolyan iranyt mozgasok specialis térkapcsolatokat
alakitanak ki, hasonléan a személyekhez ko6tddd térhasznalathoz. A térkapcsolatok
Osszessége jelenti a térkapcsolatok vazat.

A tér ¢és telepiilés viszonyanak egyik meghatarozasa Menddl Tibor nevéhez
flizédik. A telepiilést egy embercsoport lako- és munkahelyének térbeli egységeként
definialta (MENDOL T. 1963). A valasztott téma ismertetésével kapcsolatban
meghataroz6 Toth Jozsef és Beluszky Pal munkassadga, akik tovabbfejlesztették a
definiciot. Beluszky Pal abbol a szempontbdl bdvitette ki a meghatarozast, hogy a
térbeli egység helyett a funkcionalis egylittmiikodd egészre helyezte a hangsulyt.
Eszerint {ires, népesség nélkiili telepiilés nem létezik, csakis olyan, ahol emberek élnek
¢s dolgoznak, és tevékenységiikkel alakitjak a teret. Felsd hatar sem jelolhetd ki, tehat
nincs olyan hatar, amely felett egy adott telepiilést mas fogalommal lehetne
meghatarozni. A definicié legfobb problémaja, hogy nem veszi figyelembe az
ingdzokat. Az alvd telepiilések ¢és az tdiilofalvak is kiszorulnak a meghatarozasbol
azaltal, hogy nem biztositanak megélhetést az ott megtelepiildknek (BELUSZKY P. 1973,
BELUSZKY P. 1999a, BELUSZKY P. 1999b, BELUSZKY P. — GYORI R. 2004).

A telepiilésmorfoldgiai szempontok tanulmanyozéasa kapcsan E. Burgess (1929),
W. Christaller (1933), H. Hoyt (1973) és Toéth J. (1993) munkdit tekintettem
kiindulopontnak. E. Burgess a varosszerkezetrdl ¢és varosfejlodésrol azt feltételezi,
hogy a térszerkezeti fejlodés négy jelenség vizsgalataval kovethetd nyomon: expanzio,
szukcesszid, koncentracid, decentralizacio. A térszerkezeti modell alapjai a kdzponti
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iizleti negyed (irodék, bankok, hotelek, nagyaruhazak), az dtmeneti dvezet (leromlott
allagu, alacsony statuszu népesség altal lakott teriiletek), munkasok altal lakott dvezet
(also-, kozéposztalyi munkasok, masodik generacidés bevandoroltak), magas statusza
lakoteriilet, ingazék Ovezete (szuburban teriiletek, illetve bolygovarosok)
(BURGESS, E. 1929).

W. Christaller hatszogletes, hexagonalis telepiilésrendszere (CHRISTALLER, W.
1933), valamint a Hariss és Ullman altal megalkotott 0j elméletek, a tobbmagvu varos
hierarchia modellje fogalmazta meg a teodridt, melynek alapja az iddbeli vizsgalat.
Bizonyos funkciok szétvalasa mellett azonos tevékenységek valosulnak meg a varos
tobb pontjan, emellett mas funkciok egymds mellé telepiilése is jellemzo. A tér
foltszertien egymashoz kapcsolodd teriiletekb6l 4ll  és nincsenek egyetemes
térszerkezeti mintak (HARISS, C. D. — ULLMAN, E. L. 1945).

H. Hoyt szektormodell elméletében kozponti szerepet tulajdonit az
ingatlanaraknak. Ennek alapjan a véarosok szektorokra oszthatok. Az Gvezet hatdrozza
meg a térbeli novekedés irdnyait. A szektorok kialakulasa szorosan Osszefiigg az
infrastrukturalis halozatok alakulasaval (HOYT, H. 1973).

A tarsadalmi és gazdasagi tér kapcsolatrendszerében rejlé kdlcsonhatdsok
vizsgalatanak elemzéséhez Toth Jozsef munkai szolgaltak alapul (TOTH J. 1981, 1993,
TOTH J. — VUICS T. 1998). A Toth Jozsef altal 1981-ben megalkotott Tetraéder—
modellt a 2. abra szemlélteti.

D

ABD A = Tarsadalmi szféra
BCD A = Gazdasagi szféra
ACD A = Infrastrukturalis szféra
ABC A = Természeti szféra

2. abra. Toth Jozsef Tetraéder-modellje
Forras: TOTH J. 1981.

A modell sajatossdga abban 4ll, hogy a teljes kornyezet szempontjabol
értelmezhetévé valnak azok a kolesonhatasok, melyek az egyes szférakat (tarsadalmi,
gazdasagi, infrastrukturdlis, természeti) jellemzik. A kultira hatdssal van a
térszerkezetben zajlo valtozasokra.

A kutatds soran sziikségessé valt olyan indikdtorok hasznalata, melyek
alkalmasak a térszerkezet és a kulturalis infrastruktara teriileti folyamatainak ¢és
Osszefiiggéseinek vizsgalatdra. Az aldbbi felsorolds a tetraéder-modell szférai altal
meghatarozott mutatdkat csoportositja:
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Tarsadalmi szféra jellemzésének indikatorai:
— demografiai folyamatok alakulésa,
— jovedelmi viszonyok teriileti aranya,
— iskolézottsag tertileti képe.
Gazdasagi szféra jellemzésének indikatorai:
— régiok GDP alakulasa,
— munkaerdpiaci jellemzok.
Infrastrukturalis szféra jellemzésének indikatorai:
— kozlekedési infrastruktira,
— kulturdlis intézményrendszer allapota,
— kultarakozvetité intézmények ellatottsaga.

A regionalis, megyei €s a kistérségi szintli adatok elemzése kapcsan figyelembe
kellett venni, hogy a Kozponti Statisztikai Hivatal &ltal biztositott adatok nem
nyUjtanak teljes korti képet a kulturdlis intézményrendszer és a kultarakozvetitd
intézmények ellatottsagarol, allapotarol és kapcsolatairdl. A tetraéder modell szerint
minden szféra szoros ¢€s elvalaszthatatlan kapcsolatban 4all a tobbivel, amennyiben
barmely elemét kiragadjuk, mar nem definidlhato telepiilésként. Az emberiség léte
természeti kornyezetétdl fiigg, kihasznélja annak adottsagait. A tdrsadalom természetre
gyakorolt hatdsa a kezdetektdl fogva kolcsonhatas jellegli. A természeti kornyezet
elemei visszahatnak a tdrsadalomra, gyorsitjak vagy lassitjak a termelderdk fejlodését
(TOTH J. 1993).

Csap6 Tamas ,,4 megyei jogu varosok regionalis funkcioi” cimli munkajaban
Osszevetette a hazai megyei jogi varosokat. A vizsgalat négy kategoridba sorolta a
regionalis funkcidkat. (1) Igazgatasi és (2) gazdasagi regionalis funkciok szerinti
Osszehasonlitasaban (az allami dekoncentralt szervek és intézmények, valamint a
gazdasagi, pénziigyi, kommunalis, miiszaki, infrastrukturalis szervek tekintetében) a
vizsgalt huszonkét varos koziil Dunaujvaros a huszadik. (3) Huméan regionalis funkciok
szerinti 0sszehasonlitasban a kulturalis, oktatdsi és tudomanyos intézmények szdmat
tekintve a tizenhatodik, egészségligyi, szocidlis és egyéb intézmények szamat tekintve a
tizenkilencedik. (4) Az 0j regiondlis szerepkorok Osszehasonlitdsdban (1j intézmény,
regionalis bank és biztositd) és a magyar megyei jogu varos regionalis szerepkoreinek
(stlyozott pontszdm szerint) Osszesitett rangsordban egyarant a huszonegyedik.
Dunatjvaros Megyei Jogi Varos a regionalis funkcidk dsszehasonlitdsaban az utolsok
kozott taldlhatdo (a régid kozpontja Székesfehérvar), azonban a jelen kutatdshoz
kapcsolodo teriileteken (kultara) elénydsebb pozicidban, a tizenhatodik helyen van.
Csapd Tamas kutatdsi megallapitasa alapjan Dunaugjvaros regionalis funkcioval alig
rendelkezd, részleges felsdfoku kozpont (Tatabanya, Szekszard, Salgotarjan,
Nagykanizsa, Hodmezdévasarhely mellett). A varosok 6t fokozata hierarchia—besorolési
rendszerében a varos az 6todik szinten helyezkedik el (CSAPO T. 2001).
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2.5. Az urbanizacio térszerkezetet befolyasolo hatasai

Az intenziv tarsadalmi valtozasok, a gyors technikai fejlédések ¢és az
életszinvonal emelkedésének koraban sziikséges megvizsgalni azokat a folyamatokat,
melyek a varosok szamanak novekedésével jarnak. Napjainkban megfigyelhetd
tendencia, hogy a népesség nagy része varosokban lakik. A telepiilések és az Oket
kortilvevé kornyezet egyensulya megvaltozik. A varosok egyre inkabb elveszitik
egységiiket, a hatarok elmosodnak. A folyamatok hatast gyakorolnak a térszerkezetre,
mely eredményeként a varosi lakossag magasabb szinvonalu kulturalis, egészségiigyi,
oktatasi ellatast és jobb életformat igényel. A teljes varoskép és a lakossag életritmusa
nagymértékben atalakul. Az urbanizaci6 eredményeképp a lakossag életfeltételei
javulnak, ugyanakkor a folyamatok a gazdasagi valtozasok ¢és iparfejlesztés
kovetkezményeként szamos kedvezdtlen kornyezeti hatds alapjava valhatnak. A fejezet
attekinti az urbanizacio hatasara végbemend valtozasokat, melyek hatottak a lakossag
¢let-és munkahelyi koriilményeinek alakuldsara. Megvaltoztattdk a szabadidd
eltoltés¢hez, a kultarahoz, a szorakozashoz vald viszonyulast.

Az 1j tipust varosok kialakitasaval atalakult Magyarorszag telepiilésszerkezete.
Az orszag telepiiléshalozatanak atalakulasara 1949-t6l az erOltetett iparositsi
folyamatok hatisara felgyorsult urbanizacié volt jellemz6. A mezdgazdasag
kollektivizalasa kovetkeztében elvandorlas tortént a falvakbol a vérosok irdnyaba,
jellemzd volt a centralizalt hatalomgyakorlas (GERMUSKA P. 2001, 2002, 2003).

A térszerkezetben lezajlé urbanizacids folyamat vizsgélata kapcsan Enyedi
Gyorgy és Becsei Jozsef munkai tekinthetok kiinduldopontnak. A varosodas folyamata
az urbanizacidé mennyiségi oldalat, egy adott térség lakossaganak varosban ¢él6
hanyadanak mértékét hatarozza meg, illetve a varosba dramlas iitemét fejezi ki. A
varosiasodas a mindségi oldalt jelenti, azaz a varosban ¢16 lakossag €letkoriillményeiben
bekovetkezett pozitiv jellegli valtozast. Az urbanizacié az egész telepiilésrendszert
atfogd folyamat, melynek soran a lakossadg lakohelyét megvaltoztatja, foglalkozast
cserél, szokasrendjét, kornyezetéhez vald viszonyat atalakitja, infrastrukturalis
helyzetében generalis fordulat kovetkezik be (ENYEDI GY. 1989, BECSEI J. 2004).

A varosfejlodés elsd szakasza a varosrobbands, majd kovetkezik a relativ
koncentracio, eztan a dezurbanizacid, amelyet a reurbanizicidohoz vald visszatérés
kovet. Magyarorszagon ez a folyamat az 1980-as években még csak nyomokban
érvényesiilt, elsdsorban a fovaros kornyékén. A rendszervaltozast kdvetden az 1990-es
évektdl kezdddden az urbanizéacios folyamatok felgyorsultak. Napjainkban érvényesiild
tendencia, hogy urbanizalt régiok jonnek létre, melyek ismérve a tobbkdézpontisag
(ENYEDI GY. 2004). Kiemelten fontos volt az ujraelosztasi rendszerben elfoglalt hely,
amely meghatarozta a forrasokhoz vald hozzajutas mértékét. A célok kozott szerepelt
Budapest ipari és teriileti tilsulyanak, valamint a hagyomanyos ipari régiok szerepének
csOkkentése. A meglévé kozpontok talterheltségét 0j varosok 1étrehozéasaval oldottak
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meg, amelyet gyengén urbanizalt térségek fejlesztésével alakitottak ki. A négy sztalini
ipartelepitési elv mentén (gazdasagossag, falu-varos kozotti kiillonbség felszamolasa,
honvédelem, elmaradott ipari térségek fejlesztése) hataroztak meg a fejlesztési
iranyokat. Alapvetd probléma volt, hogy a jarulékos beruhazasi sziikségleteket (viz,
csatorna, energia, Ut, vasuti vagany) nem vették figyelembe.

Az 10j vérosok tarsadalmi strukturajanak elemzése sordn egyértelmiivé valt, hogy
sokkal egynemiibbek, hidanyzik beldliik a sokszinliség, a népesség egy része mas
teriiletekrdl érkezett, viszonylag rovid id6 alatt illeszkedett be. A szocialista tipusu
varosok esetében a szerves fejlodésre kevés idé allt rendelkezésre, gyorsan,
mesterséges eszkOzokkel alakitottak ki varosi teret. Létrejott egy atlagos varosi
kozosség, amely az adott politikai rendszer szempontjabol kedvezé (jol kezelhetd) volt,
am a telepiilés tarsadalmi kozosségi fejlodését nem segitette eld. Germuska Pal ,,4
szocialista iparositas Magyarorszagon 1947 — 1953 kozott” cimii, Osszefoglalo jellegli
tanulmanya alapjan a magyarorszagi szocialista varosok alapvetd ismérveit attekintve,
megitélése szerint a katonapolitika jelenti a gazdasdgpolitika alapjat. Az iparositds
soran a redisztribucios elv érvényesiil. Az ,urbanizalatlan térségek™ ipari fejlesztése
soran termeldiizem vagy agazat hatarozta meg a telepiilés jellegét (GERMUSKA P. 2001).

Az egyes régiok fejlesztése mellett 1953-ban a masodik 6téves terv kapcsan célul
tlzték ki a konnyl- és élelmiszeripari lizemek telepitését, nyersanyag-feldolgozo
tizemek létesitését (Miskolc, Gyo6r, Debrecen, Tatabanya, Dunaujvaros) (ERDOS F. —
PONGRACZ ZS. 2000). A szocialista rendszer szdmos kisérletet tett arra, hogy az
egyoldalusdg és a lemaradds megsziinjon. Célul tiizte ki, hogy az 10j telepiilések a
»csindlt varosokbdl” valodiakkd valjanak, jarulékos beruhazasok kivitelezésével,
példaul nék szamara munkahelyek teremtésével, kulturdlis, oktatasi, egészségligyi,
lakhatasi infrastrukturat fejlesztd intézkedések megvalositasaval. Miskolczi Miklos
,Varos lesz csakazértis...” cimii miive a legatfogobb szociografiai kotet, mely a
témaban hozzaférhetd (MISKOLCZI M. 1980). A szerzének személyes kdtddése van a
varoshoz, ideologikusan dbrazolta annak multjat és jelenét. Ez a megkdzelités nem
minden esetben tényszerii, ugyanakkor alapgondolatai nem kérdéjelezhetok meg.

Hajdu Zoltan kutatéasai szerint az allam a telepiilések 52,5%-4t fejlesztette, ahol a
lakossag 85,6%-a €lt. Ez a merev struktura 1980-ig maradt érvényben. Hajda Zoltan
vizsgalatai alapjan kimondhatd, hogy Magyarorszagon ebben az iddszakban a
centrumokban vald gondolkodas elve érvényesiilt. A kiilonbozd fejlesztések 70%-a
a szocialista tipusi 0j varosokat érintette (HAIDU Z. 1990). Az urbanizacié és a
telepiilés viszonyat tekintve altalanossagban megallapithatd, hogy azok a telepiilések,
amelyeknek varosi multja, évszazados kozossége van, magasabb urbanizaltsagi szintet
értek el, mint az ) varosok. Az 10j varosok rovid idé alatt valtak varossa (az
infrastrukturat tekintve), ugyanakkor urbanizaltsaguk fokaval nem egyenes aranyban
fejlodtek tarsadalmi, kozosségi érdekérvényesitd folyamataik (BECSEI J. 2004,
BAHRDT, H. P. 1973, BECSEI J. 2007, SZABO P. 2008).
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3. Dunaujvaros térségkozponti helyzetének atfogo
elemzése

Egy adott varost a térségkdzponti szerep betdltésére foldrajzi elhelyezkedése,
kozlekedési halozata, népessége, gazdasagi szféraban betoltott szerepe, infrastrukturalis
helyzete, intézményrendszerének fejlettsége, valamint a kulturdlis életben és egyéb
teriileteken betdltott szerepe teszi alkalmassa. A szerepkor jelentéségét Dunatjvaros
esetében ndveli a telepiilés viszonylag kis mérete. A kisebb teriiletli varosok esetében
jelent6s hangsullyal bir az oktatasi, kdzigazgatasi €s kozlekedési kdzpont funkcid. A
térségi oktatasi intézményrendszer kapcsan sziikséges kiemelni, hogy az elsésorban
Dunatjvarosban koncentralodik. Dunaujvaros a gazdasagi életben is meghatarozo
szerepet toltott be a Dunai Vasmil jelenlétének koszonhetden. A gazdasagi szektor
er6sodésének bizonyitéka, hogy a térségben mas vallalkozasok is koncentralodnak.
Dunaujvaros Megyei Jogu Varos foldrajzi helyzetét tekintve specidlis adottsagokkal
rendelkezik. Kedvezd fOldrajzi fekvésének koszonhetden négy varos (Budapest,
Kecskemét, Szekszard és Székesfehérvar) taldlkozasi pontjaban helyezkedik el (3.
abra). Az orszag egyetlen kiilonalld ipari kdzpontjaként mikodik, mivel kordbban nem
iparositott teriileten épiilt. Lehetévé valt intenziv tarsadalmi és gazdasagi kapcsolat
fenntartdsa (ADAM L. — BOROS F. 1979).

3. abra. Dunaujvaros foldrajzi elhelyezkedése
Forras: ADAM L. — BOROS F. 1979 alapjan szerk. VARGA A. 2009
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3.1. Dunaujvaros természetfoldrajzi lehatarolasa

A varos foldrajzi fekvését tekintve a Mezdfold délkeleti sz€élén, a Duna jobb
oldalan, a Pentelei-l0szparton teriil el, Budapestrél 67 km-re. Az Alf6ldhoz tartozo
kozéptd) domborzati megjelenésében atmenetet képez az eltérd fejlddési, tagoltabb
nagytdj, a Dunantuli-dombsag ¢és a kiegyenlitettebb felszinli, szomszédos alfoldi
k6zéptaj, a Dunamenti-siksag kozott (ERDOS F. — PONGRACZ Zs. 2000). A Duna és a
harom mezofoldi tajegység kozott talalhaté a 97 és 204 méter tengerszint feletti
magassag kozotti Kozép-Mez6fold. A Dunatjvaros tdgabb kornyezetét jelentd kistaj
16szforméival a Mezdfold jellegzetes része.

A 150 méter tengerszint feletti magassdgban telepiilt varost keleten a Duna
mintegy 10 km-es szakaszon hatédrolja, nyugatrol pedig szelid dombvidék ovezi. A
varos vizellatasat a Duna biztositja. A varos a Dunantul legszarazabb részén tertl el,
ennek eredményeként az éves csapadék mennyisége 500-550 mm kozott valtozik.
A természeti tényezOk alakitottak ki a Dundban elnyuld Szalki-szigetet, mely gatat
szabott a folyami atkelésnek. Ezt kiiszobolte ki a hid, melynek épitési munkalatai 2007-
ben fejezédtek be (ERDOS F. — PONGRACZ Zs. 2000).

A varos arculatat sajatos domborzati egységek ¢és valtozatos felszini formak
hatarozzak meg. Dunaujvaros kornyezete tagoltabb halomvidékre ¢&s siksagra
kiilonithetd el. A halomvidék jellegzetes része a loszplatdé lapos hatd, nagyobb
kiterjedésti, kiemelt keleti része, amely a Dunara meredek magasparttal szakad le. Az
er6zios-derdzios volgyekkel gyengébben tagolt, vastag 16sztakardn kialakult felszinekre
egyenletes lejtésodés €s ritkabb 16szpusztulasi formakines jellemzd. A Dunara nézo
oldalon a mellékvolgyek mélyiilése és hatravagddasa megy végbe. Tobbnyire szaraz
vOlgyek, volgykozi hatak, kiemelt tetok és erdteljesen pusztuld lejtok talalhatoak itt
(ERDOS F. — PONGRACZ Zs. 2000).

A volgyek szerkezeti felépitését tekintve elmondhatd, hogy a 16sz szilard
agyagrétegre ¢épiilt, mely a véros teriiletén a 60 méteres vastagsagot is eléri.
Dunatjvaros teriiletét szintkiilonbségek jellemzik. A varos 1950 utan épiilt varosrészei
a tengerszint feletti 145 méter magassagban helyezkednek el.

Az egyedi természetfoldrajzi adottsagok kedveztek a kiilonféle talajtipusok
képzOddésének. Az uralkodd megjelenésii, magas mész- és egyéb asvanyianyag-tartalmu
alapkdzetbdl az éghajlati viszonyoktol, a novényzeti boritottsagtol fliggd talajképzod
folyamatok kivalé mindségii, mezdségi (csernozjom) tipusu talajokat hoztak létre. A
varos kiilonbozd teriiletein eltérd 4llagh talajjal taldlkozhatunk. A Duna menti
terlileteket az artéri Ontéstalaj, mig a délnyugati peremrészeket a szolonyeces réti talaj
hatarozza meg.

A Mezo6fold talalkozasi teriilete az Alfold és a Dundntal jellemzd éghajlati
kornyezetének. Az Alfoldhoz meleg, mérsékelten szaraz, mérsékelten forrd nyar
kothetd, mig a Dunantul kozépsd részének dombsagi, hegyvidéki teriileteinek éghajlati
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ismérve a mérsékelten meleg, szaraz, enyhe tél. Az éghajlati sajatossagokkal és
talajtipusokkal 0Osszefiiggd természetes novényzet az Alfold fléravidékébe, annak
Duna-vidéki florajarasaba sorolhato.

A térség vizrajzi viszonyait kozvetleniil és kozvetve a keleti peremen futd
jelentds folyam, a Duna hatdrozza meg. Emellett harom masik kisebb vizfolyés is
taldlhatdé Dunatijvéros teriiletén, melyek hordalékukkal a Kikotdi-obolre gyakorolnak
hatast. A csapadék mennyisége kevés, a Mez6fold a Dunantil legszarazabb teriiletei
kozé tartozik, emiatt az aszalyok valoszinlisége igen nagy. A varos helyének
kivalasztasdban jelentOs szerepe volt a kedvez6 foldrajzi fekvésnek, a vizi (vasére és
szén) szallitas lehetdségének, a sik terepnek, valamint a tervezett utaknak. A Duna és
kornyéke vonzdva valt a nagyipari 1étesitmények elhelyezésére, tobbek kozott az ipari
viz sziikséglete miatt, illetve kelld mennyiségben allt rendelkezésre a beton egyik
alapanyagat jelentd kavics.

A foldrajzi elhelyezkedés negativumidt — a magas part csuszamlasos
koriilményeibdl szarmazd veszélyt, az lizemek ¢és a kikotd kozotti szintkiilonbség
okozta hatranyt — az iparvaros szamara a parti fekvésbdl szdrmazd eldnyok
ellensulyoztik (ADAM L. — BOROS F. 1979). A varos sajatos kornyezetben helyezkedik
el, mely a tudatos varosépitési stratégianak koszonhetden rajzolodott ki. A varos
telepitésekor az iparvaros jellegének ellensulyozasara sziikségessé valt nagyaranya zold
teriiletek l1étrehozasa. Az iparteriilet €s a lakddvezet kozott védderdot telepitettek, és a
varosban is jelen vannak a parkok ¢és zoldteriiletek. A legnagyobb kiterjedésti a Duna-
parton a loszfal tereplépcsdin végightizodo park.

3.2. Dunaujvaros, mint ipari centrum telepitésének és
fejlodésének koriilményei

A 19. szézadi betelepitések soran — tobb Duna menti telepiiléshez hasonléan — a
magyar lakossagot racok valtottak fel, ezt kovetden a telepiilés fejlédésnek indult.
1830-ban a kozség jogot szerzett évente négy orszagos ¢és két hetivasar tartdsara. V.
Ferdinand 1833-ban mezdvarosi rangot adott a telepiilésnek. Az évszazad kozepétdl
gazdasagi fellendiilés jellemzd, kozegészségiligyi, majd orvosi kor alakult. 1870-ben
Dunapentelét a nagykozségek kozé soroltak, ekkor koltozott véglegesen ide a telepiilés
szellemi arculatdnak korabeli legjelentésebb formaloja, Rosti Pal, a vilagutazo,
utikonyv-ird, foldrajz- és néprajztudods, az elsé magyar fotografusok egyike.

1882-ben 1) kozséghéaza épiilt, csendOrdrs alakult. Az Gsszefogéas és a ,,civil
érdekképviselet” korabeli péld4ja, hogy jelentds tiltakozdssal megakadalyoztdk a
Szalki-szigeti Duna-ag tervezett szabalyozasat. Az els6é vildghaboru, majd a polgari
konszolidacié évtizedét kdvetd gazdasagi valsag visszavetette a telepiilés fejlodését. Az
1930-as évek masodik felében kibontakozd gazdasagi fellendiilést a masodik
vildghdborti torte meg. Az ujjaépités — valamint az ezzel parhuzamosan zajld
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foldosztas, tovabba a kozigazgatas €s az élet jjaszervezése — utan a Magyar Dolgozok
Partjanak Kozponti Vezetdsége 1949 végén dontést hozott egy 1j, vaskohaszati
kombinat ¢és a hozzd kapcsolodo lakotelep felépitésérdl (ERDOS F. — PONGRACZ Zs.
2000, MATUSSNE L. M. 2001). Megkezdddott Sztalinvaros épitése, a varos neve 1961-
tdl Dunatijvaros (ERDOS F. — PONGRACZ Zs. 2000). Dunatjvaros és térségének
multjara, jelenére alapvetden rdnyomta a bélyegét a nehézipar telepitése. A telepiilés
rugalmatlan a globalis valtozasokkal szemben, mivel miikddésének alapjat egy ipari
szegmens hatarozza meg. A varos fejlédését legnagyobb mértékben a mai napig a
Dunai Vasmii befolyasolja. A varos alapitdsakor a gazdasag fejlddését és az
urbanizacié huzoerejét az iparositds tette ki. A szocialista rendszer sajatos
jellemvonasai (az &llami tulajdon majdnem kizarélagos jellege, a nehézipar
tulhangsulyozasa, az erdltetett iitemii iparositds) egyértelmiien Dunatijvaros alapitasa
kapcsan is érvényben voltak. A gyors iparositas oka a habor utani Gjjaépités volt. Az
iparosodo 0j alapitast varosok nemesak 11j ipart, hanem a szocialista ideoldgia bolcsdjét
is jelentették, ahol a betelepitett emberek a szellemiségnek megfeleld életmodon éltek.

A véros fejlodésének elsd iddszakaban az ipari tevékenység csaknem teljesen a
Dunai Vasmiivel volt azonosithatd, a késdbbiekben az ipar szerkezete atalakult,
ugyanis igényként jelentkezett a néi munkahelyek létesitésének sziikségessége, ennek
érdekében tobb konnylipari tizem létrehozasara keriilt sor. Az ipar szerkezetének
valtoztatasahoz, illetve Uj ipari lizemek megteremtéséhez a Dunai Vasmii alapvetden
jarult hozza. Els6sorban a hderémi tette lehetové tovabbi hdenergia-igényli ipari
iizemek letelepitését. A varosban az 1j ipari lizemek ¢épitését tovabbi tényezdk is
eldsegitették. Dunatjvaros esetében nemcsak az ipar, hanem vele egyiitt maga a varos
is Gjonnan sziiletett. A Vasmi létesitésekor nem volt szolgéltatasi hattér, amely a
lakossag ellatdsat biztositotta. Dunatijvaros ipara alapanyaggyartd maradt, amelyben
orszagosan is meghatarozo szerepet jatszik a vas- és acélkohédszat. A konnytliparban
(celluloz- és papirtermelés) szintén az alapanyaggyartas az elsédleges. A dunaujvarosi
kohészat az orszag iparaban betdltott funkcidjat tekintve elsdsorban lemez termelésével
emelkedik ki. A korabbi teriilet, munkamegosztas gyakorlata szerint az eldallitott
termékeire els@sorban a feldolgozdipari kézpontokban volt sziikség (MISKOLCZI M.
1980).

A vas- és acélkohaszat nagyszdmu munkaerdt foglalkoztat, és nagy tomegi
nyersanyagot hasznal fel. A vas- és acélipar telepitésénél a szallitdsi koltségek, a
kozlekedési halozat és egyéb szallitasi adottsagok szambavétele alapvetd fontossagu. A
kohaszati iizemek vizigényének kielégitésé¢hez megfeleld mennyiségli vizforrasra van
sziikség. A kohaszat telephelyének kivalasztasanal figyelembe veendd tényezd a
fogyasztopiac felvevoképessége. Elonyds az olyan telepités, ahol a kohészati lizemet
nagy feldolgozoipari korzetben vagy kdzpontban, esetleg azok kozelében épitik fel. A
vas- €s acélkohaszat fontos sajatossdga, hogy a technoldgiai folyamatok szorosan
Osszefiiggnek egymadssal. A termelés akkor a leggazdasdgosabb, ha a nyersanyagok a
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kokszolastol a nyersvas- ¢€s acélgyartason at, a késztermékek elkészitéséig egy
vertikalis technologiai cikluson mennek keresztiil (ADAM L. — BOROS F. 1979,
HORVATH 1. 2000).

A kiilonboz6é adottsagok, valamint az erdteljes ipartelepités kovetkeztében
megvaldsult a varos kiemelkedd {itemli fejlddése. Ennek hatdsdra a térség
foglalkoztatasi szerkezete megvaltozott, atalakult a természeti kornyezet, tovabba a
népességszam kardinalisan novekedett. A kulturalis infrastruktara kiépilt (iskolak,
mozi, kdnyvtar, szinhaz, miivel6dési haz), ezaltal a telepiilés fejlédése visszahatott az
altalanos (oktatasi, kozmiivelddési, szocialis, egészségiigyi) infrastruktura fejlodésére.
Ezen valtozasok pozitivan befolyéasoltak az itt ¢lok életszinvonalat. A fejlesztések
eredményei  teljeskdrien  hozzaférhetové  valtak a  varoslakok  szamara
(ERDOS F. — PONGRACZ ZS. 2000).

3.2.1. Dunaujvaros tarsadalmi-gazdasagi viszonyainak valtozasa
a rendszervaltas utan

A rendszervaltas utan atalakult térszerkezet a tarsadalmi és gazdasagi térben is
¢reztette hatdsat. Dunaujvaros esetében a kiilonbozd gazdasagi agak szerkezeti
atalakulasa késobb kezdodott el, mint mas varosokban, a vallalkozasi aktivitas ezzel
parhuzamosan mérsékeltebb maradt (HAVELLANT O. 2007a). Ennek legfébb oka, hogy
1990 utan is jellemzd volt a nehézipari agazatot képviseld6 Vasmil és a varos kozott
fennallo specialis viszonyrendszer.

A belsé vandorlas nemcsak a rendszervaltas utan, hanem elétte is leginkabb az
Alfold teriiletén érvényesiilt. A mezdgazdasag hattérbe szorulasat kovetden, az
iparositas kovetkeztében a fiatalok szdmara vonzobba valtak az ipari centrumok. Az
elvandorlas elsésorban Budapest mellett a nehézipari és banyészati kozpontok (Ozd,
Tatabanya, Miskolc) felé iranyult. A migracios folyamatok okai egyénenként eltérdek
lehetnek, azonban altaldnossagban elfogadott tendencia az, hogy a fejlett térségek
vonzzak, mig a fejletlen térségek taszitjak az embereket (DOVENYIZ. 1992).

A gazdasag élénkitésére iranyuld fejlesztések nem atfogoéan valosultak meg.
Dunatjvarosban nem alakult ki tdmeges munkanélkiiliség, a foglalkoztatasi mutatok az
orszagos atlagnal kedvezdbben alakultak. 2001-t8] érzékelhetéek a kedvezdtlen irdnyu
valtozasok eldjelei. A besziikiilt foglalkoztatasi lehetdségeket mutatja a palyakezdd
munkanélkiilieck atlagndl magasabb ardnya, mely 2002-t61 2004-ig az orszdgosnal
intenzivebben, 8,3%-r0l 9,8%-ra nétt (LAMPERTNE A. 1. 2006). A térség foglalkoztatasi
helyzetét jelenleg pozitivan befolydsolja a véaros kozigazgatdsi hatdran 2007-ben
felépiild, gumiipari tevékenységet folytato Hankook Tire Magyarorszag Kft.

A rendszervaltas atalakitotta a tarsadalmi-gazdasdgi viszonyokat, ezaltal a
lakossag egyes rétegei kozotti, jovedelmi kiilonbségekbdl fakadd rés kitagult. A
jovedelmi kiilonbozdségek 1) jelenséget indukaltak Dunatijvarosban, megkezd6dott a
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lakossag térbeli tagozodasa. A belsd mobilitas atalakitotta a tarsadalmi szerkezetet,
felerdsodott a szegregacio folyamata. A tarsadalmi elkiiloniilés két legszélsdségesebb
példaja a panelvarosrészek (példaul a Rémai varosrész) és az uj kertvarosi dvezetek
esettben mutathatd ki. 1990 és 2001 kozott a panelteriiletek Dunatijvaros
legintenzivebb népességcsokkenését élték at. Mindezek ellenére lakossaganak tobbsége
tovéabbra is a magas lakstliriiségii, tobbnyire magasépitésii panel lakdépiiletekkel ellatott
varosrészekben ¢él. A nagyardnyt elkoltdzést a gyermekvallalasi kedv visszaesése
kiséri, ezért a népesség korabbi természetes reprodukcidja sincs biztositva ezekben a
varosrészekben (BAN A. 2006, 2007, TOTH Z. 2002). A gyermeket nevelé hazasparok,
¢lettarsi kapcsolatban él6k aranyanak csokkenése kiemelten érintette a panel
lakotelepeket. Az iskolai végzettség tekintetében is érzékelhetok a szegregacios
kiillonbségek. A 2001. évi el6z6 népszamlalas 6ta a panelteriiletek joval mérsékeltebb
valtozason mentek keresztiil, a felséfoku végzettséggel rendelkezd lakosok aranya nem
érte el a varos atlagat (HAVELLANT O. 20006).

A fenti folyamatok ellentéte tapasztalhaté az épitési lehetdségeket biztositd
Ovarosban. A lakasépitkezési tdmogatasi rendszerrel is Osszefiiggésben tobbnyire
gyermekes csaladok telepedtek le a varosrészben. Ennek kovetkeztében a varosban az
Ovaros csaladonkénti atlagos gyerekszama a legmagasabb, és kiemelten nétt a
gyermekes hazasparok/élettarsak lakossagon beliil képviselt aranya. Altalaban a
magasabb  jovedelmli  fdiskolai, illetve egyetemi diplomaval rendelkezdk
szamaranyanak jelentds novekedése tapasztalhatd. A folyamatok az agglomeracios
térségben is nyomon kdvethetdk. A kutatdsi adatok alapjan a jobb anyagi koriilmények
kozott ¢€lok koltoznek, mig a szegényebb és iddsebb rétegek a varosban maradnak
(VARGA A. 2008a, 2008Db).

Dunatjvaros termelderdinek fejlédéshez teriileti aspektusainak vizsgalatahoz a
Dunaujvarosi Foiskola Térségfejlesztési Kutatdocsoport elemzéseit, hatdstanulmanyait
vettem alapul (KISS A. 1998-2007). A varos demografiai, belsd népességmozgasra,
tarsadalmi szerkezetre vonatkozo jellemzdivel kapcsolatban elmondhat6, hogy a
lakossag szama folyamatosan csokken, elsdésorban a kiugréan magas negativ vandorlasi
tendencia, az elhaldlozas és eloregedés miatt. Kordsszetételének legfobb jellemzdje a
65 évnél iddsebbek ardnyanak novekedése 7,1%-rol 15,0%-ra (HAVELLANT O. 2007a,
2007b). A fejletlen teriiletek népességmegtartd ereje gyengébb, mint a nagyobb
varosoké. Sulyos probléma jelentkezik azokon a teriileteken, ahol az erés migraciohoz
rossz demografiai folyamatok tarsulnak. Annak érdekében, hogy Dunatijvaros esetében
ez a tendencia csOkkenjen, sziikség van a kultrakdzvetité intézmények
identitasformalo hatasanak érvényesiilésére. Elengedhetetlen az adott telepiiléshez vald
kotoédés kialakitasa, e nélkiil a telepiilések tarsadalmi ¢és gazdasagi kiliresedése
kovetkezik be. A folyamatok tovagylirizé eredményeként az intézményrendszer és
szolgéltatasok szinvonaldnak csokkenése vagy megsziinése valosul meg. A kultirara
gyakorolt hatasként erds tarsadalmi differencialddas jon 1étre.
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3.3 Az infrastrukturalis beruhazasok hatasa Dunaujvaros
térségi szerepének alakulasara

Az autopalyak épitése befolydsolja egyrészt a varosok kozotti, masrészt a
varosokon beliili viszonyokat. A kozlekedés rendszerének pozitiv valtozdsa hatast
gyakorol a gazdasagi szerkezetre, az adott varos térbeli folyamataira. A rendelkezésre
allo kozlekedési halozat fejlesztése eldsegiti a kereskedelmi ¢és szolgaltatasi
tevékenységek koncentralodasat. Ezek az egymast serkentd folyamatok hossza tavon a
térszerkezet atalakulasat eredményezik. Az 0j kozlekedési utvonalaknak kdszonhetéen
lehetové valik, hogy az ingazok a munkahelyiiktél tavolabb ¢éljenek. Egyre
meghatarozobb az id6tényezd szerepe. Foldrajzi szempontbdl a varosi térség kiterjed.
Az utazasi 1d0 lecsokken, wugyanakkor az utazasi koltségek szamottevéen
nem valtoznak.

A varos térségi szerepének meghatarozasa szempontjabol befolyasold szereppel
birnak a kozlekedési infrastruktura fejlesztésében bekdvetkezett valtozasok. A
kozlekedési  halozat  fejlesztése a  tarsadalmi-gazdasagi  tér  elemeinek
Osszekapcsolasdban bir jelentés szereppel. Dunaujvaros és térsége esetében a
legjelentdsebb infrastrukturalis beruhdzasok az j Duna-hid, az M6-0s és az M8-as
gyorsforgalmi utakhoz kapcsolddnak (4. abra).
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4. abra. Dunqﬁjvéros térségi szerepét befolyasolo kozlekedési beruhazasok
Forras: ADAM L. — BOROS F. 1979 alapjan szerk. VARGA A. 2009
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Az M6-0s autdpalya megépitése a fovarossal valé konnyebb és gyorsabb
Osszekottetést biztositja. Magyarorszag kozlekedéshalozatara jellemzé a Budapest-
centrikussag. Ennek mérséklésére iranyult az autopalya épitése. A migracids jellemzok
¢s térségi infrastrukturalis fejlesztések hatasait elemezve elmondhatd, hogy a varos
alapitasanak idején a bevandorlasbol szarmazéd pozitivumok jelentették a varos
sikerének egyik alapjat. A véros jovéjét azonban meghatirozza az elvandorlds magas
aranya. Jelenleg elmondhatd, hogy a Dunatjvéarosbol elkoltozok ardnya nd, 6k a
varoshoz kozelebbi telepiiléseket részesitik eldnyben. Munkahelyvaltasra ¢€s tartds
lakohely-valtoztatasra leginkdbb a még mobilizalhato fiatal generacié vallalkozik.

Az elkoltozések hatdsara gyakori a régiovaltas, mert a varos specialis foldrajzi
helyzete miatt négy régio hataran fekszik. Dunaujvaros interregionalis szerepének
alapjait a természetes vonzaskorzeti kozpont, az atalakulod térszerkezet, a budapesti
agglomeracio kiterjedése, és a (Tatabanya—Székesfehérvar—Dunauijvaros—Kecskemét—
Szolnok—Eger) ,,bolygdvarosi” gylirii kialakulasa egyarant jelenti (VARGA A. 2007a,
2007c, VERES L. 2005).

33.1. A dunaujvarosi Pentele-hid hatasa Dunatdjvaros
térszerkezetére

Altalanossagban megallapithato, hogy egyre gyakoribb jelenség a lakonépesség, a
szolgaltatasok, a munkahelyek kikoltozése/megtelepiilése a varost koriilvevo
telepiiléseken. Ennek a decentralizaciés folyamatnak koszonhetden az élet egyes
szinterei (otthon, munkahely, oktatas, szolgéltatasok) a foldrajzi térben egyre nagyobb
tavolsagra ¢és szétszortabban helyezkednek el. A fenti folyamat eredményeként
valtoznak az ingdzok kozlekedési infrastrukturaval szemben tdmasztott elvarisai. Az
egyéni kozlekedés szerepe felértékelddik a tomegkozlekedéssel szemben. A jelenség
felerdsiti a varos és a kornyezd telepiilések kozotti ingazas intenzitasat, mely hatast
gyakorol a koOzponti varos térségi szerepére. Sziikségessé valik a kozlekedési
infrastruktura rugalmasabb, lakossagi igényekhez torténd igazitasa.

Az infrastrukturalis fejlesztések egyik sarokpontja a 2007-ben atadott Pentele-
hid. A beruhazas jelentdsége abban all, hogy kozvetlen kapcsolatot teremt a kdzép-
dunantali és a dél-alfoldi régiok kozott. A 2005-2007 kozott felépiilt hid Dunatjvarost
¢s Dunavecsét koti 0ssze. Az autdpalyahid a majdani M8-as gyorsforgalmi ut részeként
¢épiilt, mely a jovében az orszadg nyugati és keleti része kozotti gyorsabb kozlekedést
segiti. A Pentele-hid szerkezetét tekintve egyediilallonak mondhaté hazankban. A
kosarfiiles ivszerkezetli hid Magyarorszag legszélesebb és leghosszabb fesztavolsagu
leallosavos, valamint jarda és kerékparut is megtalalhatd. Az autdpalya-szakasz a Duna
bal partjdn az Alfoldon az 51-es uthoz, a Dunantulon pedig az M6-o0s autdpalyahoz
csatlakozik (VERES L. 2005).
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Az eldrejelzések szerint a Pentele-hid az Alfold szomszédos kistérségeit hozza
kozelebb a varoshoz. A fejlédést befolydsold kornyezd kistérségi folyamatok
megismerése hatast gyakorolhat a kulturdlis ¢let intenzitasara, kiszélesitheti a
munkaerdpiaci lehetdségeket.

A pozitiv eldrejelzések alapjaul szolgél az a tény, hogy az Alfold Dunatijvérossal
szemkozt talalhatéd teriiletei varoshidnyosak, bar vannak varosi statusza telepiilések.
Ezek a telepiilések funkcid tekintetében nem jelentenek vetélytarsat. Ennek
koszonhetéen prognosztizdlhatd, hogy a hid lehetdséget teremt a kulturdlis
intézményrendszer kapacitas-kihasznalasanak noveléséhez. A felhasznalok szama
boviilhet, tekintve, hogy az intézményrendszer egyes elemeinek megkozelithetosége
javul (VARGA A. 2007b, 20074d).

Az atalakult kozlekedési infrastruktura hatdsara gyorsabba vald atmend forgalom
célzottan az Alfoldre iranyul. Ezen beruhdzasok pozitiv hatasai elmaradtak az elézetes
varakozasoktol. Jelenleg jelentésen nem érzékelhetd a gazdasagélénkitd szerepiik
(VARGA A. 2008a). A pozitiv hatasok egyben lehetdségek, melyek hatasa az alabbiakban
Osszegezhetdek:

— az Alfold és a Dunantul kozotti kdzvetlen dsszekottetés két eltérd jellegii
térséget — a keleti agrar- és a nyugati ipari térséget — kapcsol Ossze,

— szlikebben értelmezve Osszekoti Dunaujvarost a vonzaskorzetébe tartozo
mas telepiilésekkel (Dunavecse, Solt, Szalkszentmarton),

— a jobb kozlekedési infrastruktira noveli a kulturdlis intézményrendszer
kihasznaltsagat,

— a Dunatol keletre 1év0 teriiletek ,elzartsaga” csokken, ami hatast gyakorol a
munkaerd vandorlasra,

— 1j atkelési lehet6séget teremt a teherforgalom szamara,

— afévaros atmend forgalomtdl valo tehermentesitését valositja meg.

A varos jovoképének meghatarozoi a lezajlott nagy volumenti kozlekedési és
infrastrukturalis beruhdzasok. A hid jelenleg lokalis szerepkort tolt be, ugyanis
Dunatjvarostol délre épiilt, kdzel a dunafoldvari kozuti atkeldhelyhez, amely a bal parti
telepiilések egy részével jelenleg is biztositja az dsszekottetést. A hid megvaltoztatja a
kornyék sajatos térszerkezetét, példaul a munkaerd-dramlas lehetdségeinek pozitiv
iranyl valtozdsa a vonzéaskorzet novekedését eredményezi. A hid atadésa eldtt a
megfeleld kozlekedési kapcsolatok hidnya miatt a Duna bal partjanak telepiilései nem
voltak vonzoak a lakohelyiiket valtoztatni, de dunatjvarosi munkahelyiiket megtartani
kivanok szamara, igy sajatos féloldalas szuburbanizacios vonzaskorzet alakult ki A
varos féloldalas vonzaskorzete a Pentele-hid atadasaval kiegyenlitettebbé valt egyes bal
parti teleptilések bekapcsolodasaval.
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Az elvandorlasban résztvevok szama alapjan Dunatjvarosnak elsésorban a
kistérség kozépso és déli részén fekvo telepiilésekkel alakult ki szorosabb kapcsolata. A
hid kapcsolatépitd hatasa varhatdan két 1€pésben, idObeni elcstiszassal jelenik meg, és a
kozlekedési infrastruktara fejlodésének eldrehaladtaval teljesedik ki.

Ha a varos térségének kozlekedési haldzata megujul, akkor a buszkozlekedés
jelenlegi id6-tavolsag kapcsolatai alapjan Szalkszentmarton, Dunavecse, Apostag és
Dunaegyhaza kozségek aktiv munkaerdpiaci bekapcsoldodasa valdsziniisithetd
(HAVELLANT O. 2007c). A hid és az infrastrukturdlis fejlesztések gazdasagélénkitd
hatdsa, ezenfelil az elvandorlds mérséklédése varhatdé a  kozeljovoben.
Kovetkezésképpen 1) munkahelyek teremtése, valamint tovabbi ipari beruhdzéasok
megvalositasa a legfobb célkitlizés. A fejlesztések térségi hatdsa nem csak a
kozlekedést, hanem az anyag-, energia- és informacidaramlést is pozitivan befolyasolja
(VERES L. - ABONYINE PALOTAS J. 2010).

3.3.2. Dunaujvaros térségi hatasanak valtozasa a hid Kkeleti
oldalan fekvo telepiilések Kkulturalis intézményrendszerének
miikodését jellemzo adatok alapjan

A Pentele-hid fontos szerepet 7~
tolt be Dunatjvaros térségi szerepének
erdsitésében. A hid lehetdséget teremt 7Punaujvaros
a keleti oldalon 1évé telepiilések
szdmara, hogy igénybe vegyék a varos
kulturalis intézményrendszerének
szolgaltatasait (5. bra).

A Bécs-Kiskun megye
¢szaknyugati részén fekvo telepiilések
kulturalis intézményrendszerének
vizsgalata kapcsan (2001-t61 2009-ig)
a KSH altal rendelkezésre bocsatott
adatok alapjan megallapithatd, hogy 7Dunaféldva
az  intézményrendszer  elemeinek

\u
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adatok értelmezése soran figyelembe N
kell venni a telepililések eltérd unapataj ‘)
népességszamat, melyet a 2. tablazat s 2

A

szemléltet.

S. abra. A Pentele-hid keleti oldalan fekvé telepiilések foldrajzi
elhelyezkedése
Forras: ADAM L. — BOROS F. alapjan szerk. VARGA A. 2009
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Telepiilés Népesség (fo) | Népsiiriiség (f6/km?) | Teriilet (km?)
Apostag 1997 62,52 31,94
Dunaegyhaza 1522 150,40 10,12
Dunavecse 4036 60,45 66,77
Solt 6470 48,77 132,67
Szalkszentmarton 2928 35,67 82,08

2. tablazat. A kunszentmiklosi kistérség telepiiléseinek népességi, népsiiriiségi és teriileti mutatéi 2010-ben
Forras: KSH adatai alapjan szerk. Varga A. 2010

A megkérdezettek megitélése szerint a hid pozitiv hatdsa a kozeljovOben
felerdsodik, érzékelhetobbé valik. A telepiilések lakoi eltérd intenzitassal veszik
igénybe Dunaujvaros kulturalis intézményrendszerének elemeit. A vonzéaskorzet
meghatarozasanak alapeleme az ingazas mértékének attekintése. Dunaujvaros térségi
szerepére vetitve megallapithatd, hogy az utobbi években 5%-kal novekedett az
ingdzok szadma. A hid 4tadasanak varhat6 kovetkezménye az érték tovabbi emelkedése,
a keleti oldalon 1évd alfoldi telepiilések megkdzelithetdsége jelentdsen javul.
Dunaujvéaros szamottevd oktatdsi vonzaskorzettel rendelkezik a kozoktatds és a
felsdoktatas teriiletén egyarant. Az atkeld hatdsaként nd a tanulodi, hallgatéi 1étszam.
Dunavecse ¢és Solt oktatasi szempontbdl a varos vonzaskorzetébe tartozik.
Osszességében megallapithatd, hogy a Dunatijvaros kdrnyéki kistérségek, igy a keleti
oldalon fekvd teriiletek is mozaikszerli gazdasagszerkezeti képet mutatnak. Megnyiltak
a varos oktatasi, kulturalis és foglalkoztatasi lehetdségei a keleti oldal telepiiléseinek
iranyaba. Az infrastrukturdlis fejlesztésekbdl adodod pozitiv hatdsok a szocialis,
kulturalis és gazdasagi szférdban egyarant érzékelhetéveé valnak.

A Kozponti Statisztikai Hivatal adatai alapjan kirajzolodnak azok a tendencidk,
melyek a hid atadasa utdn jelentkeztek a kulturdlis szolgaltatasok szamat, illetve a
felhasznalok szamossagat tekintve. A kovetkezd diagramsor (1-10. diagram) a
telepiilések kozmiivel6dési intézményeire vonatkozd mennyiségi mutatokat (telepiilési
konyvtarak egységeinek szama, beiratkozott olvasok szama, mizeumi latogatok szama,
kulturalis rendezvények szdma stb.) 0sszegzi.
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1. diagram. A Pentele-hid keleti oldalan elhelyezked6 telepiilések konyvtari egységeinek szama 2001-2009
Forras: KSH adatai alapjan szerk. VARGA A. 2010
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2. diagram. A Pentele-hid keleti oldalan elhelyezkedd telepiilések konyvtaraibol kolesonzott konyvtari
egységek szama 2001-2009
Forras: KSH adatai alapjan szerk. VARGA A. 2010
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3. diagram. A Pentele-hid keleti oldalan elhelyezkedd telepiilések konyvtaraiba beiratkozott olvasok szama 2001-2009

Forras: KSH adatai alapjan szerk. VARGA A. 2010

A kisebb telepiilések esetében a kozmiivelddés legfontosabb szinterei a telepiilési
1-3. diagramok szemléltetik a telepiilési
konyvtarakra vonatkozé adatokat. A leltari allomanyt tekintve megallapithato, hogy a
konyvtarak egységeinek szama Dunavecse kivételével stagnal. 2007-t6l kezdve
Dunavecsén nagymértékben csokkent a leltari allomany szama, ugyanakkor a

konyvtarak, mivelédési hazak. Az

kolesonzott konyvek szama dinamikusan nétt. A kolesonzott konyvek szdmanak
negativ iranyu valtozasa leginkabb Solton mutatkozott meg. A beiratkozott olvasok

szdma a korabbiakkal Osszhangban stagnilé képet mutat. Jelentds visszaesés
Dunavecse esetében tapasztalhato.
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4. diagram. A Pentele-hid keleti oldalan elhelyezked6 telepiilések miizeumi latogatdinak megoszlasa 2004-2009
Forras: KSH adatai alapjan szerk. VARGA A. 2010

A hid keleti oldaldan fekvd telepiilések részérdl novekedhet Dunatjvaros
kulturalis €letében vald részvételi aktivitas, mivel szamos kulturalis intézmény (mozi,
szinhaz, miuzeum) legkdzelebb Dunaujvarosban érhetd el. A 4. diagram a muzeumi
latogatok szamaban bekdvetkezd valtozasokat mutatja. Két telepiilésen (Dunaegyhazan
¢s Solton) muzedlis jellegli intézmény nem taldlhat6. A latogatok szama a tobbi
telepiilésen viszonylag allandd, 2007 utdn Dunaujvarosban kismértékben nétt a

latogatok szama.
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5. diagram. A Pentele-hid keleti oldalan elhelyezkedd telepiilések rendszeres miivelddési foglalkozasainak szama 2006-2009

Forras: KSH adatai alapjan szerk. VARGA A. 2010
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6. diagram. A Pentele-hid keleti oldalan elhelyezkedd telepiilések rendszeres miivelddési foglalkozasain résztvevok szama
2006-2009
Forras: KSH adatai alapjan szerk. VARGA A. 2010

A kozmiivelédés kedvelt szinterei a miivelédési hdzakban megvaldsulo
foglalkozasok. Ezek a rendezvények a kulturalt szabadidd eltoltésének lehetdségét
biztositjak a lakossag szamara. Megvizsgalva a foglalkozasok és a résztvevok szama
kozotti 0sszefliggéseket (5-6. diagram) leolvashato, hogy mind a foglalkozasok, mind a
résztvevok szamaban kismértékii ingadozas mutatkozik. Osszehasonlitva az adatokat
megallapithatd, hogy Dunaujvarosban mindkét esetben nétt az igénybe vevok szdma.
Dunavecse €s Solt esetében forditott aranyt valtozas tapasztalhat6. A foglalkozasok
szama nod, ugyanakkor a résztvevok szama csokken.
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7. diagram. A Pentele-hid keleti oldalan elhelyezkedd telepiilések kulturalis rendezvényeinek szama 2006-2009
Forras: KSH adatai alapjan szerk. VARGA A. 2010
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8. diagram. A Pentele-hid keleti oldalan elhelyezked telepiilések kulturalis rendezvényein résztvevok szama 2006-2009

Forras: KSH adatai alapjan szerk. VARGA A. 2010

A rendezvényeket jellemzd latogatasi szokasok valtozéasa az egyik legfontosabb

mutaté a hid hatdsanak vizsgélatdra vonatkozoan. A kulturdlis rendezvények és a
résztvevOok szama kozotti kapcesolatot a 7-8. diagramok mutatjak be. Valtozékony kép
rajzoldédik ki a rendezvények szamossagat tekintve. Lathato, hogy a legtobb telepiilésen
2007 utan csokkent a rendezvények szama, ugyanakkor a latogatok szdma ennek

ellenére telepiilésenként novekvd vagy stagnald tendenciat mutat.
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9. diagram. A Pentele-hid keleti oldalan elhelyezkedd telepiilések alkotd miivel6dési kozosségeinek szama 2007-2009

Forras: KSH adatai alapjan szerk. VARGA A. 2010
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10. diagram. A Pentele-hid keleti oldalan elhelyezkedd telepiilések alkotd miivelodési kozosségek tagjainak
szama 2007-2009
Forras: KSH adatai alapijan szerk. VARGA A. 2010

A 9-10. diagramok az alkotd kdzosségek szamat, valamint a hozzajuk kapcsolodd
taglétszamot abrazoljak. A kulturdlis tevékenységi formak kozott ez a szegmens
kisebbnek tekinthetd. Az adatok nem minden telepiilésrdl alltak rendelkezésre, emiatt
megbizhato kovetkeztetés nem vonhato le.

Osszességében megallapithatd, hogy a vizsgalt telepiilések a népességszamhoz
viszonyitva eltérd mértékben veszik igénybe az elérhetd kozmiivelddési intézmények
szolgéltatasait. A telepiiléseken intenzivebb ko6zOsségi Osszefogasra és a lakossag
szdmara vonzobb programokra lenne sziikség a megkérdezettek véleménye alapjan. A
hid keleti oldalan elhelyezkedd telepiilések aktivabb részesedése Dunatjvaros
kulturalis ¢letébdl hosszabb tavi folyamat eredményeként johet létre.

3.4. A Dunaujvarosi Kkistérséghez tartozo telepiilések
kapcsolatanak  valtozasa  Dunaujvaros  kulturalis
intézményrendszerével

A kistérségi rendszer kialakitasa az Eurdpai Unidhoz torténd csatlakozas hatasara
valt sziikségessé. A fogalomrendszer haszndlta mar az 1990-es években megjelent,
azonban a ma elfogadott lehatarolas 2003-ban sziiletett. Magyarorszdgon jelenleg 168
kistérség miikodik. A hossz tava egyiittmiikodések biztositasa érdekében tobbceéli
kistérségi tarsuldsokat hoztak Iétre, melyek feladata a kistérség teriiletének,
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Osszehangolt fejlesztésének Dbiztositdsa. Fontos kiemelni, hogy a kistérségi
egylttmiikodés onkéntes, és a kistérségekben vezetd szerepet jatszoé varos (jelen
esetben Dunatjvaros) feladata nem a vezetés, hanem a telepiilések koz0s
érdekérvényesitésének szervezése, egyiittmiikddések kialakitasa. Kozigazgatasi,
gazdasadgi ¢és kozlekedési aspektusbol a kistérséget alkotd telepiilések életét
nagymértékben befolydsolja Dunaujvaros foldrajzi tévolsdga. A Dunaujvarosi
kistérséget kilenc telepiilés alkotja:

— Récalmas, — Nagykaracsony,
— Nagyvenyim, — Daruszentmiklos,
— Mezofalva, — Eloszallas,

— Baracs, — Dunaujvaros

— Kisapostag,

A felsorolt telepiilések kistérségen beliili pontos elhelyezkedését a 6. abra szemlélteti.
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A 7. 4bra a varos 40 km-es vonzaskorzetébe tartozo telepiilések teriileti elhelyezkedését
mutatja. Megallapithato, hogy a kistérséghez tartozo telepiilések mindegyike a varos 20
km-es vonzaskorzetében helyezkedik el.
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7. abra. Dunaujvaros 40 km-es vonzaskorzetébe tartozo telepiilések teriileti elhelyezkedése
Forras: ADAM L. - BOROS F. alapjan szerk. VARGA A. 2009

Egy véros vonzéasanak intenzitasa, hatdsa a kornyezo telepiilésekre tobb szegmens
fliggvénye. A vonzaskor kiterjedtségének mértékét szamos tényezd befolyasolja. Az
egyik legfontosabb vonzast meghatarozo mutat6 a kozponti telepiilés fejlettségi szintje.
Emellett hatast gyakorolnak a centrum koriil elhelyezkedd teleptilések tarsadalmi,
gazdasagi és infrastrukturdlis jellemz6i. A dolgozat szempontjabdl a kistérséghez
tartozo telepiilések kulturalis intézményrendszerének vizsgéalata valosul meg. A
témahoz kapcsolodd megalapozott kdvetkeztetések levonasa érdekében eldszor a KSH
altal Osszegylijtott adatok alapjan kirajzolodd tendencidkat Osszegzik a 11-19.
diagramok. Az adatok relevancidjanak alatamasztasaként a Kkistérséghez tartozo
telepiilések vezetéi altal kitoltott kérddiv eredményei keriiltek feldolgozasra.
Kovetkeztetések hatarozhatok meg arra vonatkozodan, hogy a telepiilések vezetdinek
véleménye szerint a kulturalis élet miikodése 6sszhangban van-e a rendelkezésre allo
statisztikai  adatokkal. A koézmiivelédés alapintézményeinek, helyzetképének
feltérképezése soran figyelembe kell venni, hogy népességszam tekintetében a vizsgalt
teleptilések heterogén képet mutatnak. A Dunaujvarosi kistérséghez tartozo telepiilések
tertileti, népességi és népsiirliségi jelz0szamait a 3. tablazat szemlélteti.
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2010

Teriilet | Népesség Népsiiriiség

(km?) (f6) (f6/km?)
Dunaujvaros 52,67 48187 914,8
Récalmas 40,64 4470 109,99
Nagyvenyim 43,68 4121 94,35
Mezo6falva 80,42 4801 59,7
Baracs 55,18 3587 65,01
Kisapostag 9,58 1427 148,96
Nagykaracsony 30,46 1384 45,44
Daruszentmiklos 19,12 1598 85,93
Eldszallas 39,98 2218 55,48

3. tablazat. A Dunaujvarosi kistérségéhez tartozo telepiilések teriileti, népességi és népsiiriiségi mutatdi 2010-ben
Forras: KSH adatai alapjan szerk. Varga A. 2010
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0 )G’v & S — e — e o o
2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009
—4—Baracs 8659 | 13674 | 12865 | 20136 | 16624 | 15756 | 16460 | 9767 | 10758
=@ Daruszentmiklos
—4—El§szallas 6857 6278 | 5069 | 3893 3798 1661 | 2273 | 5768 4398
== Kisapostag 74 503 175 364 215 150 300 316
== Mezbfalva 22737 | 27007 | 22803 | 21311 | 18131 20063 | 19166 | 18283 | 19265
—o—Nagykaracsony 2772 4960 | 6201 | 7429 2828 2578 | 2344 1721
Nagyvenyim 20394 | 19921 | 23722 | 26412 | 26395 30946 | 23891 | 21842 | 23377
Racalmas 3158 | 1212 | 1796 | 2148 | 2039 | 1654 | 1320 880 659

11. diagram. A Dunatjvarosi kistérséghez tartozo telepiilések telepiilési konyvtaraibol kolesonzott konyvtari egységek szama
2001-2009
Forras: KSH adatai alapjan szerk. VARGA A. 2010
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12. diagram. A Dunaujvarosi kistérséghez tartozo telepiilések telepiilési konyvtaraiba beiratkozott olvasok szama 2001-2009

Forras: KSH adatai alapjan szerk. VARGA A. 2010
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== Daruszentmiklds
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- Kisapostag 4590 4619 4626 4679 4757 4757 4757 4763 4763
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== Nagyvenyim 15176 15675 16252 16774 16949 17417 17854 18257 17903
= Racalmas 9152 9180 9407 9930 9780 9882 9913 9189 9275
Dunadjvéros 174885 178893 181734 182638 185824 172618 175286 177100 175202
13. diagram. A Dunatjvarosi kistérséghez tartozo telepiilések konyvtari egységeinek szama 2001-2009

Forras: KSH adatai alapjan szerk. VARGA A. 2010
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14. diagram. A Dunaujvarosi kistérséghez tartozé telepiilések kulturalis rendezvényeinek szama 2006-2009
Forras: KSH adatai alapjan szerk. VARGA A. 2010
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15. diagram. A Dunaujvarosi kistérséghez tartozo telepiilések kulturalis rendezvényein résztvevok szama 2006-2009
Forras: KSH adatai alapjan szerk. VARGA A. 2010
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16. diagram. A Dunaujvarosi kistérséghez tartozo telepiilések rendszeres miivel6dési foglalkozasainak szama 2006-2009

Forras: KSH adatai alapjan szerk. VARGA A. 2010
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17. diagram. A Dunaujvérosi kistérséghez tartozo telepiilések rendszeres miivel6dési formaiban résztvevok szama 2006-2009

Forras: KSH adatai alapjan szerk. VARGA A. 2010
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18. diagram. A Dunatjvarosi kistérséghez tartozé telepiilések alkotd miivel6dési kozosségeinek szama 2007-2009

Forras: KSH adatai alapjan szerk. VARGA A. 2010
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19. diagram. A Dunaujvarosi kistérséghez tartozo telepiilések alkotéo miivelédési kozosségeinek taglétszama 2007-2009

Forras: KSH adatai alapjan szerk. VARGA A. 2010
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Az  atfogd  helyzetelemzés  érdekében a  telepiilések  kulturalis

"

intézményrendszerének mitkodésére vonatkozd kérddiv kitoltésével valt értékelhetove

az adott intézményrendszer milkodésének és

eredmények 0sszegzését az alabbi felsorolas szemlélteti:

1. A telepiilés
kozmiivelodési
intézményeinek tipusai,
szama, vonatkozo adatai,
adatszolgaltatok
elérhetésége (pl. konyvtar,
mozi, muzeum, kiallitohely,
miivelddési haz, kultirhaz,
egyéb nevezetesség, egyéb
rendezvény, civil szervezet
stb.).

A teleptiléseken
mikodo kulturalis
intézmények teriileti

eloszlasat vizsgalva a 8.
abran lathato, hogy
Nagykaracsonyban és
Daruszentmikléson

kulturalis intézmény nem
mikodik. Az itt  €lok
szdmara Dunaujvaros nyujt.
kulturalédasi lehetdséget. A
kistérség szempontjabol
kiemelkedd helyet foglal el
Baracs, itt a legmagasabb
(2 560 f6) a konyvtarba
beiratkozott olvasdk szama,

m

SR

A telepiilési kiimyvidrak szdma

A telepiilési konyvtirak beiratkozott olvasdinak szdma

Mozitermek szama

KozmivelGdési intézmények szama

Muzedlis intézmények szima

Kulturalis rendezvények szama Racalmas .
[ mat®MN b J

1 117 0 0 1 32

Dunadjvdros
EXXIIY- =

17874 2 3 1 127

. Nagyvenyim

hatékonysdganak vizsgalata.
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Nagykardcsony 122 0 0 0
m#a®masd | . Daruszentmiklés
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.
ElGszdllas
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8. abra. A Dunatijvarosi kistérséghez tartozo telepiilések kulturalis
intézményrendszerének mutatoi
Forras: ADAM L. — BOROS F. alapjan szerk. VARGA A. 2009

Az

illetve ez a telepiilés a legtobb kulturalis rendezvény (51 db) szintere. Dunatjvaros
kulturalis életében vald részvételi aktivitas az interjuk eredménye szerint ndvekedhet a

kistérség telepiilései részérdl. Szamos kulturdlis tevékenységi forma — mozi, muzeum,
szinhaz — Dunaugjvarosban érhetd el. A telepiilések a véaros 20 km-es korzetében
talalhatok (7. abra), ezért a foldrajzi tdvolsdg nem hat negativan a latogatasi

szokasokra.
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2. A telepiilés lakéi milyen mértékben hasznaljak, veszik igénybe
Dunaujvaros kulturalis intézményrendszerének egyes elemeit?

A telepiilések lakoi eltérd mértékben hasznaljak és veszik igénybe Dunatjvaros
kulturalis intézményrendszerének egyes elemeit. Az ¢letkori megoszlast tekintve a
fiatalok a mozit latogatjak, az iddsebb korosztily a szinhdzba jar leggyakrabban. A
dunaujvarosi konyvtar szolgéltatisait foleg a felsGoktatdsban résztvevd hallgatok
hasznaljak. Az altalanos megitéléstol eltér Daruszentmiklds helyzete. A tavolsag, az
anyagi nehézségek és a tomegkdzlekedés nehézségei miatt az igénybevételi aktivitas
kisebb aranyu. Racalmés esetében megfogalmazodott, hogy a telepiilés sajat kulturalis
intézményrendszere torekszik arra, hogy nyitvatartasaval, illetve rendezvényeivel mind
munkanapokon, mind hétkéznapokon a késé délutani, esti ordkban is latogathatova
valjék.

3. Valtoztak-e a latogatasi szokasok a dunatjvarosi Pentele-hid hatasara, és
ha igen hogyan?

A regionalis latogatasi szokasok a dunatjvarosi Pentele-hid hatdsdra a legtobb
telepiilés esetében alapvetden nem valtoztak meg. Az okok kozott kozlekedésfoldrajzi
szempontokat (atmend forgalom nem jelentds, nincs kdzvetlen lejarata a telepiilésre)
jeloltek meg a megkérdezettek. A Pentele-hid pozitiv hatésait a rendezvények latogatasi
szokésainak valtozasabol kiindulva a késébbiekben tervezik mérni.

4. A telepiilésre vonatkozo migracios adatok valtozasa, tendenciai.

A telepiilésekre vonatkozo migracids adatok valtozdsainak tendencidit vizsgalva
megallapithatd, hogy Réacalméas (miutan 2008-ban vérosi rangot kapott a telepiilés,
ahova ,,egyre tobben szeretnének oda koltozni, ott lakni”) és Kisapostag kivételével a
telepiilések lakossagszama csokken, illetve stagndl. A demografiai adatok a
megkérdezettek véleménye alapjan az orszagos atlaggal 6sszhangban valtoznak.

5. Hogyan valtozott a Dunatjvarosbél az On telepiilésére kikoltozok szama?

Dunaujvérosbdl az adott telepiilésekre kikoltozok szdmanak véltozasa az esetek
tobbségében kismértékben ugyan, de negativ tendenciat mutat. A valtozas aldl kivételt
képez Réacalmas és Daruszentmiklés, ahol a kornyezeti feltételek kedvezdbbek és a
megszokott életmindség fenntartdsa gazdasagilag kifizetddobb.

6. Milyen mértékii az ingazas és mi annak célja?

A telepiilésekre jellemzdé adatok alapjan megallapithatd, hogy a kistérségbol
indul6 ingazas mértéke jelentds. Célja elsdsorban a munkaba jaras, illetve ligyintézés,
egészségligyi €s oktatasi szolgaltatasok igénybevétele, valamint a bevasarlas, miutan a
telepiiléseken limitalt a munkahelyek, oktatd-neveld intézmények féréhelyeinek szama.
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Az aktiv koruak nagyobb része ingazik a lakohely és a munkahely kozott. Az ingdzas
céliranya Dunaujvaros, Székesfehérvar és Dunafoldvar.

7. Mely tendenciak jellemzik jelenleg, és hatarozzak meg a kozeljovoben a
telepiilés kulturalis életét, és miként lehetne azt hatékonyabba tenni?

A kozeljovében a telepiilések kulturdlis életét meghatdrozo tendencidk és a
hatékonysag novekedésére tett intézkedések telepiilésenként eltéréek. A telepiilések
kozmiivelddési szinterei altaldban a miivelddési héazak, illetve az adott telepiilés
konyvtara. Eldszallason és Racalmason pozitiv tendencia tapasztalhato. A telepiilések
torekednek arra, hogy folyamataikkal ¢&s tevékenységiikkel a helyi, térségi
azonossagtudatot fejlesszék és ezaltal erdsitsék a lakossagban a lakéhelyiikhoz fizodo
mentalis kotddést (elsdsorban tradicionalis, hagyomanydrzé rendezvények szervezése
altal). A telepiilési konyvtarak, nyilvanos kozkonyvtarak és az iskolai konyvtarak
kotelessége, hogy a gylijteményeiket ¢és szolgaltatdsaikat a helyi igényeknek
megfelelden alakitsdk, kozhaszni informdcids szolgéltatasokat nyUjtsanak és
hozzajaruljanak a latogatok kulturdlt szabadidé-eltoltéséhez. Réacalmas és
Daruszentmiklos kiemelt hangsulyt fektet a civil szervezetek aktivitasara,
onszervezodésiik elésegitésére. Ennek alapja a megfeleld és hatékony kommunikacio,
parbeszéd és szakmai Onallosag biztositasa. A telepiilések Onkormdnyzatai anyagi,
humaéaneré6forras, eszkoz, helyiség, valamint infrastruktara fejlesztés céljabol benyu;jtott
¢s elnyert palyazati forrdsok igénybevételével jarulhatnak hozzd a civil
kezdeményezések hatékonysdganak ndveléséhez.

8. Véleménye szerint hogyan miikodnek Dunaujvaros Kkulturalis
intézményrendszerének egyes elemei?

A megkérdezett valaszadok sajat bevallasuk szerint Dunatijvaros kulturalis
intézményrendszerének miikodését informaciok hidnyaban szakmailag nem tudjak
megitélni. Problémaként felvetddott az informacidhidny, az eseti jellegli kommunikacio
¢s az egységes koordinacio hianya.

9. Véleménye szerint hasznaljak-e Dunaujvaros kulturalis
intézményrendszerét az On telepiilésén él6k (ha igen, mely elemeit)?

Dunatjvaros kulturdlis intézményrendszerét az érintett telepiiléseken ¢élok eseti
jelleggel hasznaljak. A valaszadok legtobb esetben a mozit és a szinhdzat emelték ki.

10. Az On telepiilésén ¢é16k a telepiilésen kiviil mely mas telepiilés kulturalis
szolgaltatasait veszik igénybe?

A telepiilések lakoi igénybe veszik még mas telepiilések kulturalis szolgaltatasait
is, leginkabb Budapest, Székesfehérvar és Dunafoldvar viszonylataban.
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11. Jellemezze a telepiilésen él6k azon korét, akik igénybe veszik a kulturalis
szolgaltatasokat!

A kulturdlis szolgaltatasokat igénybe vevok korét illetben a telepiilések
megitélése szerint a legfontosabb torekvés, hogy alapvetéen minden korosztaly
szdmara igyekeznek biztositani a kulturdlodas lehetdségét. Eltérés abban mutatkozott,
hogy melyik korosztidly milyen ardnyban képviselteti magat a felhasznalok kozott.
Baracs ¢s Kisapostag elsésorban a gyermek korcsoportra épit (mikulas rendezvények,
gyermeknapi rendezvények), Oket tartja a legjobban mozgosithatonak. Emellett a
nyugdijasok ¢és a telepililésen ¢€l6 értelmiségiek is igénybe veszik az adott
szolgaltatasokat (korus).

12. Van-e tudomasa a témaban korabban keletkezett kutatasi adatokrol?
A témaban korabban keletkezett kutatdsi adatokrdl a megkérdezetteknek nincs
tudomasa.

13. Igazolhaté-e, hogy a telepiilésen élok kulturalédasi szokasait erésen
befolyasolja a munkahely foldrajzi elhelyezkedése?

A kutatasban résztvevo telepiilések valaszad6i mindannyian egyetértettek abban,
hogy nem igazolhato az a feltételezés, miszerint a telepiilésen ¢lok kulturadlodasi
szokasait erdsen befolydsolja a munkahely foldrajzi elhelyezkedése. A Baracson
megkérdezett szakember szerint a kulturdlodasi szokasok alakulésara a lakohely nagy
hatassal bir, a lakosok eldszor lakohelyiikon probaljak kielégiteni az igényeiket.

14. Befolyasolja-e a tomegkozlekedés (szinvonala, jelenlegi allapota) a
kulturalédasi szokasokat?

A megkérdezettek kivétel nélkiil ugy gondoltak, hogy a tomegkozlekedés
nagymértékben befolyasolja a kulturdlodasi szokasokat. A pozitiv tendencidk csak
Kisapostag esetén érvényesiilnek, mivel itt a megkérdezett sajat véleménye szerint
megfeleld a kozlekedés szinvonala, gyakoriak a buszjaratok, amelyek jol kihasznaltak.
A vélaszadok tobbségének megitélése szerint problémat okoz a varosba vald utazést. A
negativ hatasok (kotott menetidd, zsufoltsdg) miatt kevesen veszik igénybe a varos
nyUjtotta kulturalodasi lehetdségeket. Sok esetben a legnagyobb probléméat az okozza,
hogy a tomegkozlekedési eszkdzok menetideje nem illeszkedik példaul a szinhdzi
eldadasok idétartamahoz. igy a hazautazas okozta nehézségek miatt sokan nem élnek a
kulturalédasi lehetdségekkel.

15. Jelen vannak-e az adott telepiilésen Onszervez6dé kulturalodasi
kezdeményezések, pl. egyéni szervezodési szinhazlatogatas?

Altaldban a telepiiléseken tevékenyen mikodnek oOnszervezddé kulturalis
kezdeményezések. Baracs ¢és Rdacalmas kulturdlédasi kezdeményezései sikerrel
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valésulnak meg. A telepiilésen ¢lok aktiv kulturdlis €letet élnek. Nemcsak mozi- vagy
szinhazlatogatast szerveznek, hanem kirandulésokat akar kiilfoldre is, példaul Bécsbe
az adventi vasarra és varoslatogatasokat egyarant. Daruszentmiklos és Nagykardcsony
valaszaddinak nincs tudomaésa arrdl, hogy teleptilésiikon barmilyen onszervez6do
kulturalis kezdeményezés miikodne.

16. Melyek a kotelez6, az adott telepiilésre jellemz6 kozmiivelodési,
kulturalédasi szokasokra vonatkozé adatszolgaltatas elemei?

A kozmivelddésre, kulturalédasi szokasokra vonatkozd adatszolgaltatds
elemeinek feltérképezése soran megallapithatd, hogy a megkérdezettek koziil harom
telepiilésen (Baracs, Racalmas és Eloszallas) foglalkoznak ezzel a kérdéssel.
Mindhérom valaszad6 alapvetden fontosnak tartotta a kdzmiivelddési tevékenységrol
sz0lo jelentések, konyvtari adatok, valamint a megvalosult rendezvények adatainak
feljegyzését meghatarozott periddusonként. A statisztikai adatok visszajelzést adnak a
szokésokat illetden. A jovOre vonatkozoan a hatékonysag és eredményesség novelése
érdekében kovetkeztetések fogalmazhatok meg.

17. Miikodik-e osszehangolt Kistérségi informaciés halézat (és ha igen,
hogyan)?

A megkérdezettek véleménye szerint nem mikodik Osszehangolt kistérségi
informacios haldzat. Az altalanos meggy6zddéstdl eltér Baracs, ahol a valaszado sajat
véleménye szerint van §sszehangolt kistérségi informacids halozat, amely jol mitkodik.
Megitélése szerint Dunatjvéarosban a Tourinform Iroda (olyan szervezet, melynek célja,
hogy a kistérség lakossagat tdjékoztassa, valamint informacidt nyujtson a kistérség
idegenforgalmi és egyéb lehetdségeirdl) az adott év elején Osszegyljti a kistérségbe
tartozo telepiilésektdl a fobb kulturalis rendezvények datumat, melybdl egy kiadvanyt
készitenek, illetve minden honapban tajékoztatot kiilldenek az adott honap kistérségi
eseményeirdl. gy az egész kistérség tajékozodhat a kornyez6 kulturalis lehetségekrol.
A Mez6foldi Elet cimii Gjsag a kistérség kulturalis eseményeivel foglalkozik.

18. Van-e osszefogott Kkistérségi marketing- és reklamtevékenység és melyek
annak elemei?

A kistérségi marketing- ¢és reklamtevékenységet illetden a valaszadok
allasfoglalasa megegyezik. Ugy gondoljak, hogy a kistérségen beliil emlitésre méltd
marketing- és reklamtevékenység nem valdsul meg.

19. Van-e olyan szervezet, melynek feladata a Kkistérség Kkulturalis
tevékenységének koordinacidja?
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A megkérdezetteknek nincs tudomasa arro6l, hogy lenne olyan szervezet, melynek
feladata a kistérség kulturalis tevékenységének koordinacidja. A helyi szinten miikodo
koordinal6 szervek szerepe ismert.

20. Melyek a Kistérségre és/vagy telepiilésre vonatkozo kozmiivelodés
fejlesztését célzo stratégiai, fejlesztési célok?

A kistérségre és/vagy telepiilésre vonatkoz6 kozmiivelddés fejlesztését célzo
stratégiai, fejlesztési célokat tekintve szamos telepiilés nincs ezekkel tisztaban.
Emelkedd tendenciat mutat Racalmas és Baracs. A valaszadok szerint stratégiai cél,
hogy az adott telepiilés széles rétegét bevonva, szinvonalas, széles palettaja
kulturdlodasi lehetdséget biztositsanak minden korosztdly szamara. A technikai
eszkozok folyamatos fejlesztésével cél a XXI. szazad 4ltal elvart minimum
kovetelményeihez torténd alkalmazkodas.

A telepiilések kulturélis intézményrendszerének mitkodésére vonatkozo kérddiv
eredményeinek feldolgozasa utdn Osszehasonlithatova valt a kistérség telepiiléseinek
kulturalis intézményrendszere. A megkérdezettek valaszai alapjan megéllapithatd, hogy
a kulturalis élet szempontjabdl Baracs és Racalmas lakoéi a legaktivabbak. A két
telepiilés lakoi mutatjdk a legnagyobb hajlanddsagot a szolgaltatasok igénybevételére.
A valaszadok megallapitasai alapjan elmondhatd, hogy fejlettség tekintetében
Elészéllas és Kisapostag a kozépmezonyben helyezkedik el. A kérdésekre adott
valaszokbdl kovetkezik, hogy a kistérség legelmaradottabb telepiilései kulturalis
szempontbol Daruszentmiklos és Nagykaracsony.

Az elmaradottsdg valosziniisithetd oka az infrastruktira hidnydban, a
forrashianyban keresendd. Sziikség van elhivatott szakemberekre, akik képesek a
kozosségeket Osszefogni, szdmukra vonzd programokat szervezni. Eseti modon
mitkddnek civil szervezddések, melyek indikatorai lehetnének a kulturalis életnek.
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4. Dunaujvaros varosrészeinek és Kkulturalis
kornyezetének legfontosabb osszefiiggései

INFORMACIOK
Hi k, kizlekedé: észségii 21. Jozsef Attila Konyveir 41 Lérdand lya
1. Varoshaza SUTETET 20 Munkdismiveldési Kozpont 2 Ve ya
2. Rendorkapitanysig, 23, Bartik Kamaraszinhiz és Mivészetek 43 an]jn%;emmm
3. Vizi rendészeti rendérérs Hiza 44. Moricz Zs. Alt. Iskola
1 Tiizoltsag 24, Mozicentrum 45, Vasvari Pal Alt. Iskola
5. Upyésaség, 25, Sajtéhdz 46, Erdei tornapal
Tosig 26. Dunatijvérosi Féiskola
7. Autébusz palyaudvar 27. Kz;gely Antal Kollégium Epitészeti litnivalok, szobrok
8. Atmend tévolsdgi jaratok viroskizpont - 28. Sindor Frﬁz«es Zenciskola 47 Reformitus templom
‘megallo 20, Dunaferr Kultirterem 48, Evangélikus templom
9. Vasutdllomas 49, Roman katolikus templom
10. Réwit] gglmhis sportlétesitmények 50. Romai katolikus templom (1ij)
1. Szent Pantaleon Kérhaz . Jégcsarnok 51 Rictemplom
12. Mentallomas 31. Fabi Eva Sportuszoda 52. Utolsd Napok Szentjeinek Egyhiza
13. [-es RendelGintézet (Fehér SZTK) 32. Dunaferr Sportesarnok {mormon Templom)
14. ll-es Rendeldintézet (Zod SZTK) 33, Tornacsarnok 53. Bank épiiletek
15, Gyogyseertar 34 Labdartigo seadion 54 Dunaferr fGbejirat
2Z- ol 35 Sportszalls 55. Fels Duna-parti panoréma sétiny
17. Magyar Autéklub Miiszaki Allomds 36, 1 Atlétikai Csarnok 56, Acélszobrisz Alkotdtelep szoborpark
37. Birkizdcsarnok (Felsd- s Alsd-Dunapare)
Kulturilis és oktatdsi intézmények 38 Dunaferr c
18. Intercisa Mizeum 39. Kikétd-abil (Forma 1, Forma 3
19. Intercisa Miizeun Kétéra versenyhelyszin) .
20. Kortars Mavészeti Intézet 40. Dunaferr sportrepiilGtér (Kisapostag)
Kereskedelem, szolgéltatis
_= 57. Plac-Szolgaltatokozpont 60. Park-Center
38. Tesco 61. Park-Center
59.0bi 62. Tnterspar

9. dbra. Dunaujvaros varosrészeinek foldrajzi elhelyezkedése
Forras: Dunaujvaros térkép alapjan szerk. VARGA A. 2009
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Dunatjvaros foldrajzilag és funkciondlisan tagolt varosszerkezete kiillonbozo
varosrészekre tagolodik. A varosrészek lehatarolasa lehet6vé teszi, hogy az adott
telepiilésrész funkcidjadhoz igazodod fejlesztési célokat hatarozzanak meg. Az egyes
varosrészek tikrozik a torténelmi fejlédés hagyomanyait. Dunatjvaros Integralt
Varosfejlesztési Stratégidja kijeloli a varosrészek hatarat és tertiletét. A stratégia egyik
kulcseleme a teriileti alap, teriileti szemléletli tervezés megszilarditasa. A varos hosszl
tava torekvése a mar mikodd kulturdlis infrastruktura megérzése és megljitasa. A
fenntarthatd fejlodés megteremtése, a természeti és épitett kornyezet, a varoskép
védelme alapfeladatokként jelennek meg. Dunatjvaros teriiletét tiz 6nallé varosrész
alkotja, melyek tagozddasat a 9. abra mutatja be. A sajatossagok attekintése betlirend
szerint torténik a 2008-ban elkészilt, ,Integralt varosfejlesztési stratégia” -—
tarsadalmasitdsi valtozatdnak — ,,A varosrészek terlileti megkozelitésii elemzése”
elnevezésl szakértdi helyzetelemzés alapjan. A hivatkozott szakmai munka tekinthetd a
témaban publikalt anyagok koziil a leginkabb tényszerlinek. A kutatds bemutatja a
kapcsolodo teriileteket és térszerkezeti mintakat az egyes varosrészekben.

A vérosnak, mint a lakohely és a munkahely egységének térbeli elhelyezését,
belsd térbeli 0sszefliggéseit egyetlen kozos tervmiiveletben kellett volna megoldani. A
varoskozpont és a lakoteriiletek elhelyezésére az északra fekvo tagoltabb teriileteket
jelolték ki. Az alap varosszerkezet ujabb és 1jabb teriiletek bekapcsolasaval
fejleszthetdnek bizonyult. A véarosszerkezet korszertisége néhany alapvetd vonasban jut
kifejezésre, s ez altal a varos konnyen attekinthetévé valik. Eldszor az egyszeri
vonalvezetésii foutvonal alakult ki a Vasmii és a lakovaros, illetve a varoskdzpont
kozott. A lakoteriiletet az ipari teriilettdl mas rendeltetésii széles zdldteriilet valasztja el.
A véros uthélozatat alapvetden a Dunaval parhuzamos €s erre merdleges utak, utcak
képezik. A véroskdzpont korszeri komplex intézményi Osszetételi, kiilondsen a
rendeldintézet ¢és a  korhaz kt')zpontképzc’i szerepe jelentc’Ss (INTEGRALT
VAROSFEILESZTESI STRATEGIA 2008.).

Baratsag varosreész

Ez a varosrész a Vasmi uthoz
képest kissé elferditett tengellyel

kapcsolodo  teriilet. A varosmagtol

11— D'“‘l ‘d“"" L—‘
délkeleti iranyban talalhatd. A negyedet LU “ %""%
elsésorban a  szalmacelluloz-gyar d
dolgozoinak épitették. A kozépblokkos BARATSAG VAROSRESZ BN
rendsz'eru, Dun'a-part mentu tertilet Tt 28 (
csaladi héazas jellegli utcdjat négy- Lakstraség (f6/ha): 268,97
.. . , . L, Lakasmutaté (f6/lakas): 2,06 L
Otszintes, nagyvarosias beépités |
jellemzi. A kis teriiletli varosrész kozel SN AL 7R VAN

10. abra. A Baratsag varosrész jellemz6 mutatoi
Forras: Dunatjvaros térkép alapjan szerk. VARGA A. 2009
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kétezer ember lakhelyét biztositja. A kedvezd 2,06 fé/lakas mutatdé az idés lakosok
magas szamaval magyarazhato. Demografiai jellemzdinek alapja, hogy peremhelyzete
miatt a fiatalkoruak kevésbé kedvelt teriilete. Lakossdgszdma kozepes mértékben
csokkent, kordsszetétele oly modon valtozott, hogy atlagéletkorat (47 év) tekintve az
elmult évek sordn az eloregedési folyamatok erdsodtek. Az alacsony gyerekszdm
mellett a ,csonka csalddok” magas ardnya jellemzé (35,8%). A felséfoku
végzettséglieck szama csak mérsékelten nott a varosrészben. A varosrész kozlekedési
szerkezete, kialakult halozati kapcsolatai kielégitdek, tomegkozlekedési ellatottsaga
hianyos.

Belvaros varosrész

A Vasmithoz legkozelebb —es6 %,ﬁ"’?;}m ;
negyed, melyet a gyarteleptdl erddsav éw oo %é l’l“ SRR
telepitésével valasztottak el. A belvarosi “:, . B
utcak rendszeréhez alkalmazkodva imbltw -
alakitottak ki tereit, parkjait. Foldrajzi =5 S‘W P
elhelyezkedése miatt a varos kereskedelmi 4
¢s vendéglatd kozpontjanak tekinthetd,

azonban gyengiill szervezd szerepe az
ujonnan megépiilt kereskedelmi ‘ BELVAROS
aruhazlancok (Interspar, Tesco, Park |

Terdlet (ha): 31,2

Center) hatasara. | Loksiriséo (f6/ho) 322,17 Pl AL
Az alapellétést biztositd Lakasmutaté (f6/lakas): 2,06
intézményeken tal, kozigazgatdsi és W N N NI i

kulturalis centrum funkciokat is ellat, 11. dbra. A Belviros jellemz mutatoi
szémos egészségiigyi intézmény és hivatal ~ Foris Dunaijviros térkép alapjdn szerk. VARGA A. 2009
sz€khelye. Az emlitett funkcidk sok esetben szétszortan, tobb épiiletben helyezkednek
el. Jelen vannak az egyedi arukat forgalmazé iizletek, valamint vendéglatohelyek,
éttermek, a kulturdlis intézményrendszer tobb eleme (Doézsa Mozicentrum, Bartok
Kamaraszinhaz ¢s Muvészetek Haza, Intercisa Muzeum, Kortars Miivészeti Intézet),
emellett pedig az oktatdsi intézmények jelentds része is megtalalhat6 itt. A varosrészt
nyugatrol négyszintes lakdépliletek szegélyezik €s valasztjak el a Kiserdo teriiletétol. A
teriileten kozel Otezer lakds taldlhatd, ez a varos lakasallomanydnak 22%-a, kozel
tizezer ember lakhelye (15%).

A kormegoszlasi adatok szerint a 15-59 éves korcsoport alacsony aranya,
valamint az idéskortiak tilsulya alapjan, kordsszetételét tekintve a masodik legoregebb
varosrész, lakoinak atlagéletkora 43 év. Az Gvezet csaladi Osszetétele tradicionalis
jellegti. Ezek a jellemzok vonzova teszik a magasabban kvalifikalt tarsadalmi rétegek
szamadra, ezért atlag feletti a fels6foku végzettségliek aranya.
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Varosszerkezeti forméja linearis  elhelyezkedésti, kialakult uthalozati
rendszerének koszonhetéen mind a cél-, mind az 4&tmend forgalom érinti, rajta keresztiil
halad. Az ¢épilletallomany és épitett kornyezet tekintetében a Belvaros teriiletén
talalhaté a miiemlék épiiletek jelentds része. Tereit azonban nem kapcsoljak Ossze
gyalogos zondk. A meglévo kozosségi kozlekedés szinvonala kielégitd.

Béke varosrész

A negyed a telepiilés nyugati oldalan fekvé dombra épiilt. A varosrész
kozpontjanak végleges kialakitasa nem tortént meg. Itt taldlhato Dunaujvaros
legnagyobb 0Osszefliggd lakotelepe. A nagyvarosias épitési Ovezetek a telepiilés
lakossadganak 15%-at fogadjak be. A kiilon alkdzpontként miikodd varosrész
infrastrukturalis ellatottsdga megfeleld.

T FthE

"t
W“m ]

A belvaros  intézménykozponti
szerepét ellensulyoz6 varosrész, oktatasi
(bolcséde, 6voda, altalanos iskola),
kereskedelmi-szolgaltatd
intézményekkel,  sportlétesitményekkel
rendelkezik. Az 1970-es ¢és 1980-as
¢vekben kozel négyezer (leginkabb

\ :
\ \ j Th VAROSRESZ |
tizemeletes) lakds épiilt a varosrészben, \ f""wm woith g e
kiegészitve né¢hdny  négy-Otszintes ’“:ﬁgﬁ\“ \1 BEKE VAROSRESZ
. Kilmbn
lakoépiilettel. - o,;';d_“\\\ y Terdlet (ha): 17,97
ind bol obb )\ Loksaraség (fo/ha) 561,77
Minden szempontbo Jo B N Lakasmutatd (f6/lakas): 2,72
mutatokkal rendelkezik, mint a varosi . %, \ "ig
Sl .

atlag. Tobb mint tizezer lakos, foként 12. ébra. A Béke varosrész jellemzétnmlra;i )
gyermekes csaladok valasztottak Forras: Dunatjvaros térkép alapjan szerk. VARGA A. 2009
lakhelyiil. Ebben a varosrészben a legerdteljesebb az dregedés, ennek ellenére tovabbra
is a varos legfiatalabb kordsszetételli korzete maradt (az atlagéletkor 32 év).

Valoszintisithetden a fiatal korosztaly nagy ardnya miatt Dunaujvaroson beliil itt
no6tt a legkisebb mértékben a felséfoku végzettséggel rendelkezdk szdmaranya, amely a
2001-es adatok szerint a varos datlaganak felelt meg (20,0%). A teriiletegység
kozlekedési infrastruktaraja és megkozelithetésége megfeleld.

Dozsa 1. és I1. varosrész

A varos kelet-nyugati tengelyén taldlhaté a fotér és a vasutidllomas kozott.
Kedvezd, belvaroshoz kozeli elhelyezkedésének, a valtozatos beépitési formaknak, a
terepadottsagoknak, a jo kozlekedési kapcsolatoknak kodszonhetéen — bar a legkisebb
teriileti lakodvezet — tobb mint 4000 embernek ad otthont. A negyedet a tiz, illetve
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négy-otszintes panel épiiletek jellemzik.
Viltozatos, foghijas beépitésii,
ezért alakulhatott ki itt modern tizleti és
pénziigyi  kézpont. A
érdekessége a ,,kis” Dozsa Gyorgy uton
spontan létrejott sétald utca. A kozel

laza,

Varosrész

haromszazotven méter hosszu iizletsor a
négyszintes ¢épliletek  foldszintjének
atalakitasaval  jott  létre.  Igazi
alkozponttal nem rendelkezik, azonban
sajat  egészségiligyi kozpontja
(orvosi rendeldk); a tombok belsejében
bolcséde, 6voda, illetve tobb alapfoku

van

oktatdsi intézmény (altalanos iskola)
helyezkedik el.

A Doézsa varosrészben,

Dunaujvéros lakonépességének kozel 7%-a

ot DOZSA VAROSRESZ
)
| Terilet (ha): 7,58
’ L‘i"“‘"'"“" Laksordseg (feé/ha) 552,37

Lakasmutato (f6/lakas): 2,3

A Gargsy

13. abra. A Dézsa varosrész jellemzé mutatodi
Forras: Dunaujvaros térkép alapjan szerk. VARGA A. 2009

¢l. Az ovezet megfigyelhetd jelensége a

filtracio, a lakasok lakdinak gyors atrendezddése. Ezzel magyarazhaté a varosrész

gyors litemi Oregedése. Az iddsek (60 év feletti) és a fiatalok (0-14 év kor kozotti)

aranyszama az 1d6sebb korosztdly magasabb aranyaval jellemezhetd. Az itt élok
atlagéletkora hét évvel emelkedett a legutobbi népszamlalas ideje 6ta. A varosrészben
alacsony az egy csaladra jutd gyerekszam (1,4 gyerek/csalad). Az itt ¢l6 gyerekek
tobbsége teljes csaladban nevelkedik. Az dvezet negativ sajatossaga, hogy a felséfokt
végzettséglick mérsékeltebb aranyt képviselnek az itt €16k kozott (17,8%).

A varosrész kiilsé elérhetdsége kitling, f6 kozlekedési utak hataroljak, a

tomegkozlekedés megfelelonek tekinthetd. A kézterﬁletek ¢és zoldfeliiletek aranya jo,

ugyanakkor az utak és a kozteriiletek
mindsége sok helyen leromlott.

Felso-Dunapart varosrész

A Vasmi ut keleti oldalan talalhat6
negyed jellemzd épiiletei nagyméreti,
keretes beépitésii haztombok, melyeket
nyugatrol  tizemeletes  panelhézak,
keletrdl zoldtertiletek szegélyeznek. 1990
Ota a varos atlagaval azonos mértékben
veszitett népességébdl. A fiatalok mellett
jelenleg tobbségben élnek itt a 60 év
felettieck. Lakosainak 4tlagéletkora az

Wl S

; T

_FELSO - DUNAPART

Terlet (ha): 8,74
Lakstriseg (fé/ha): 309,8
Lakasmutato (f6/lakas): 2,02

\ I . ‘@fﬁ‘g Z %
W%‘% 3 o e %"hkmﬂ ‘}\;. %%
‘ - \""n"”‘ms “f W “DUNASOR >
.‘. &'M -
W \ . y -
\ ‘-.‘ e \L CBARATSAG

14. abra. A Felso Dunapart Jellemzé mutatoi
Forras: Dunaujvaros térkép alapjan szerk. VARGA A. 2009
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elmult évek soran atlagosan 6t évvel nott (2001-ben 42 év volt).

A gyermekiiket egyediill neveld sziilék aranya (33,6%) a varosban a
legkedvezotlenebb értékek kozé tartozik. Az iskoldzottsagi mutatok (a felsdfokt
végzettségliek ardnya alapjan) a varosi atlag (20,0%) feletti értékeket jeleznek (20,2%).
Peremteriilet, azonban a k6zosségi kozlekedés szolgaltatdsi szinvonala kielégitd.

Kertvaros varosrész

A teriilet a varosmaghoz képest nyugati irdnyban taldlhat6. Dunaujvéros
lakasallomanyanak 3%-at foglalja magdba. A nagy- és kertvarosias beépitésii
lakoteriilet j6 kozlekedési kapcsolatokkal és adottsdgokkal rendelkezik. A negyed
funkcidhianyos, igy alapellatisa a

%
r . ” . , IL-LIIM UM
szomszédos teriiletekrol biztositott. ,‘ i" 5 %W -
7 4 4 r &

A kormegoszlas a varos egeszehez e ) L ] 1 %}:%

. , R , "“;.ﬂ.u 7 e
viszonyitva a munkaképes kortiak 1*;:0% 71/, e \v

ek ‘ o ﬂf,:? iz Va1 | \

y , y ’ r & Sy
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, . Lakasmutatd (f6/lakas): 2,42
alatt maradt. A varosban itt a

legalacsonyabb a fels6foku
végzettségliek aranya (12,2%). Ezzel
szemben az atlagos gyerekszam itt a
legmagasabb (1,6 gyerek/csalad). Az egyik magyardzat, hogy az itt €16k dontd tobbsége
a roma etnikumhoz tartozik. A varosrész jellegzetes példdja a dunaujvarosi
szegregacionak. Az etnikai tipust szegregacionak egyenes kovetkezménye a gazdasagi,
tarsadalmi ¢és kulturdlis szegregacio. A varosrész kozlekedési szerkezete kialakult,
halozati kapcsolatai megfeleldek, azonban a tomegkdzlekedési ellatottsaga hidnyos.

15. abra. A Kertvaros jellemz6 mutatoi
Forréas: Dunatjvaros térkép alapjan szerk. VARGA A. 2009

Ovaros / Pentele varosrész

Ez a varosrész tobb, teriiletében elkiiloniild egységbdl (Pentele, Laktanya,
Taborallas, Eszaki lakoteriilet, Temetd) épiil fel. Az Ovaros északi részén talalhato, az
ugynevezett Pentele varosrész, mely az egykori Dunapentele nevii telepiilés
¢vszdzadok oOta beépitett belteriileti részét jelenti. Az egykori telepiilés kozpontjat
foglalja magaba, féutcajanak észak-déli hossztengelye vezet a Romai és az Ujvaros
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negyedek kozpontjaihoz. Az egykori mezdévaros, majd nagykozség a telepiilés
kdzpontjava valt.

A varosrész megorizte egyedi, halmazos jellegét, falusias szerkezete a mai napig
felismerhetd. Innen kozelithetd meg az Intercisa Castrum asatasi teriilete, valamint ide
kot be az Alsé-Dunaparti sétany. Az Ovezet alapelldtdsa megfeleld. Gyogyszertar,
posta, étterem, tovabbi szolgéltatd, illetve kereskedelmi egységek, nagyteriiletli
bevasarlokdzpontok is megtaldlhatdéak = - T rsonus
(Tesco, Obi, Park Center, Plusz) a AL
teriileten. Pentele térségében a lakossag
minddsszesen 1%-a él. A
kormegoszlasi adatok a 15-59 éves
korcsoport  alacsony  részesedését,
valamint az id6skortiak  aranyat

~
yNOd

mutatjak (szaz gyermekre
szdznyolcvan iddskort lakos jut). Az
utak burkoltak, részben felujitottak. Az
utcahalézat a kordbbi igényekhez

OVAROS / PENTELE VAROSRESZ

Terdlet (ha): 148,48
Laksariseg (fa/ha) 16,5
Lakasmutato (f6/lakas): 2,7

igazodott, a megnovekedett forgalom
altal tulterhelt.

A Laktanya vdarosrészt ¢északi
varoskapu szerepe miatt jo kozlekedési
kapcsolatok, kihasznalatlan fejlesztési 16. dbra. Oviros / Pentele varosrész jellemz6 mutatdi

Forras: Dunatijvaros térkép alapjan szerk. VARGA A. 2009

terliletek jellemzik. A kis-, illetve

kozépvallalkozéasok ipari kozpontja (Innopark Kht., Hankook Tire Magyarorszag Kft.,
Aikawa, Body Fashion Kft.,, ELCO-TRADE 2000 Kereskedelmi és Szolgaltatdo Kft.,
Holcim Hungaria Zrt., Hullam-Pack Kft., Triumph International), valamint tarsashdzi
lakasok helyszine. A varosrész funkcidjat tekintve ipari, kereskedelmi, szolgaltato,
gazdasagi, ezenfeliil iidiil teriilet. Alapvetd funkcioja a gazdasagi funkcié marad, mely
a tervek szerint kiegésziil lako-, mindemellett kozponti teriiletekkel. A Laktanya
gazdaséagi jellegébdl fakaddéan meghatdrozo teriilet, allandd népessége azonban nem
szdmottevd. A varos ldiil6teriiletének fejléddésével fontos kozlekedési tengellyé valhat,
a fokoz6do forgalom miatt indokolt a kerékpartt kiépitése.

A Téborallas varosrész északkeletre helyezkedik el. A valamikori szdl6hegy,
késébb tanya teriilet mara felaprozodott. A Magyar ut, illetéleg a Duna holtaga, a
szalki-szigeti szabad strandobol hatarolja. Sajatos elhelyezkedése miatt funkciojat
tekintve a varosrész kertvarosias, lako- és udiiléhazas teriilet, dontdéen csaladi hazas
beépitéssel. Az Ovezet funkcidhianyos, kozel 90 lakas talalhatd itt, jellemzden
foldszintes, egy lakasos lakoépiiletekben. A telepiilésrész lakonépessége Dunatijvaros
népességének 0,4%-a. A kormegoszlds megegyezik a varos egészére jellemzd
aranyokkal.
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Az Eszaki lakoteriilet Dunatjvéaros északi részén, a kikotohoz vezetd vasit altal
hatarolt tertileten talalhatd. Jelenleg népszerti lako-, illetve szolgaltatd dvezet, nyugatrol
be nem épitett (szantd), keletrdl gazdasagi, délrdl lakoteriiletek veszik koriil. Az északi
lakoéteriiletet rendezett, a meglévo utakhoz igazodd utcarendszer tagolja. Funkcigjat
tekintve kertvarosias, kereskedelmi-szolgaltato tipust, dontden csalddi hazas beépitésii
varosrész. Az Gjonnan beépiild teriilet a kikdltozo fiatalabb korosztily szdmara vonzé
els6sorban, az iddsek ardnya itt joval alacsonyabb (9,5%), szdz gyermekre csupan
negyvenhat iddskoru jut. Az egy f6/lakds mutatoszam aranya itt a legkedvezdtlenebb
(3,43%), ami alatamasztja a kisgyermekes csaladok nagyaranyu jelenlétét. A varosrész
utcaszerkezete még kialakulatlan.

A Temetd torténelmi gyokerekkel rendelkezd telepiilésrész. A kozépkori
telepiilés az i1dok folyaman 0sszeépiilt az ,,(jvarossal”, megorizte identitasat, torténelmi
emlékeit. Kistelkes kertvarosi ovezetét jo fekvés, tajolas, vegyes épiiletallomany, rossz
kozlekedési és infrastrukturalis viszonyok, fejlesztendd intézményi hattér jellemzik. A
telepiilésrész spontdn fejlédd, szabélytalan rendszerii, a terepviszonyokhoz idomuld
szerkezetll. A varosrész kormegoszldsa a varos egészéhez viszonyitva az idOskortiak
aranyaban tér el nagyobb szazalékban. A varosrész teljes kozmiivel rendelkezik,
utcaszerkezete megfeleld. Az utcahdlozat a varosi kozlekedési haldzat szempontjabol
indifferens.

Romai varosrész

A teriilet  elnevezését a U anag TR R W
lakotombok kozé ékelddott romai kori . ROMAI VAROSRESZ
régészeti leldhely miatt kapta. A
Romai negyed eredetileg tervezett
lakasszamat épités kozben
megemelték, igy jott 1étre orszagosan
a legnagyobb laksliriiségli teriilet. A
domb, amelyre a varosrész épiilt, a
telepiilés legmagasabban fekvé része.

N o Terdlet (ha): 8,42 =
Lakstriseg (fé/ha) 1168,05 ‘
Lakasmutato (f6/lakas):. 2,45 I
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alapfoku ellatéast biztositd kozépiiletek _ _ _
L. . i 17. abra. A Romai varosrész jellemzé mutatoi

megépliltek elére gyartott panel  Forrés: Dunadjvaros térkép alapjan szerk. VARGA A. 2009

technologidval. A vérosrész igazi

alkozponttal nem rendelkezik, a Romai korit mentén, valamint az iizletsoron

szolgaltato-kereskedelmi  jellegii  koncentralodas taldlhat6. Orvosi  rendeldk,
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gyogyszertar és ¢lelmiszer aruhdzak mellett tobb oktatasi intézmény helyezkedik el
(altalanos iskola, 6voda ¢és szakkozépiskola).

A teriileten lakoé sziiloképes népesség magas szama ellenére a 0-14 ¢éves
korcsoport ardnya kozel azonos a varosi atlaggal. A palyakezdd, csaladalapito fiatal
lakossag célteriilete. Annak ellenére, hogy az Ovezet a telepiilés egyik legfiatalabb
varosrésze, az eloregedés jelensége itt is megfigyelhetd. 2001 6ta hat évvel nétt az itt
¢lok atlagéletkora (2001-ben 36 év). Az utak és a kozteriiletek mindsége sok helyen
leromlott, csomoponti problémak jellemzik.

Technikum varosrész

Ez a vérosrész lett volna az Gtvenes / \ R AT Y A
években a legegységesebb szocialista /77, R %'f‘}'ixfg s §
realista negyed, de épitését 1955-ben g / = f%‘.,ff'.a“."r"'s‘}

, , . , | Al SIOMEY e
félbeszakitottak, csak a hatvanas években [ T " PUNAPART sl
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meg. Gyogyszertar, posta, rendeldintézet, - @ 2 E‘;ﬂﬁl‘?mﬁfs 5.5 N
fogyatékosok bentlakasos otthona, 1! Lokasmutatd (f6/lakas): 2.3 F fg
altalanos ¢és szakkozépiskola, illetve i g _ KA
kereskedelmi-szolgaltato egységek

18. abra. A Technikum vérosrész jellemz6 mutatoi
talalhatok a teriileten a kozel 4000 lakas Forras: Dunatijvaros térkép alapjan szerk. VARGA A. 2009

mellett. Az intézményhaldzat kapacitas-

feleslegekkel rendelkezik, folyamatos funkciovaltasra kényszeriil. Az aranylag kis
kiterjedésti Ovezet Dunaujvaros negyedik legnagyobb lakonépességgel rendelkezo
varosrésze.

A 2,3 f6/lakas mutatd oka a kiegyensulyozott lakonépességi és lakasszam adatok
mellett a kormegoszlasban keresendd. A 60 év felettiek keriiltek talsulyba a fiatalokkal
szemben. Az itt ¢l0k atlagéletkora elérte a 40 évet. A fels6foku végzettségliek aranya a
varosi atlag alatt talalhato (16,1%). A varosrész erdssége a jo kozlekedési kapcsolat, a
belvaros kozelsége miatt.

Ujtelep varosrész

Teriilete az Ovarostdl délnyugatra helyezkedik el. A negyed kialakult lakoteriilete
kertvarosias, atlagos, vagy annal jobb mindségli épiiletallomannyal rendelkezik. A
teriilet bovitése nem tervezett, teljesen beépiilt.
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Foldszintes,  tetOtér-beépitéses, =y ' N b
pirostetds, egységes karakterti, mégis o f
valtozatos sorhaz-egylittes jellemzi. A
varosrész alapvetden funkciohianyos,
alapellatds a szomszédos teriileteken
biztositott.

Az iddskortak aranya a varosi
atlaghoz képest is kiemelkedden magas,
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o . fes Iy \ Terdlet (ha): 39,74
(15,5%). Kozlekedési kapcsola'tal jok, ¢ \ ) Lck‘;még L .
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terliletet  hatarolo utak  forgalma e . .

. 19. abra. Ujtelep jellemz6 mutatoi
csucsiddben sem '[eli'[ett, a belvarosba Forras: Dunatjvéros térkép alapjan szerk. VARGA A. 2009
jutas tobb nyomvonalon is lehetséges.

Osszegezve Dunatjvaros varosrészeinek altaldnos jellemzdit megallapithatd,
hogy a telepiilés egymastdl jol elkiilonithetd telepiilésszerkezeti egységekbdl all.
Vegyes teriilet-felhasznalasu telepiilés, a lakoteriiletek mellett szerepet kapnak a
térségkozpont gazdasagi, oktatasi, egészségiigyi, kulturdlis és igazgatasi funkcioi.
Jovdje szempontjabol meghatarozo jelentdségli a funkcidhianyos teriiletek fejlesztése.

Az igazgatdsi funkcidkat tomoritd ,,vdrosmagot” korlilveszik a véarosrészek,
bizonyos funkcidk szétvalasa mellett azonos tevékenységek valdsulnak meg a varos
tobb pontjan. A funkciok egymas mell¢ telepiilése a jellemzd.

A vérosrészek demografiai jellemzdit az orszagosan jellemz6 negativ folyamatok,
az eloregedés nyoman erdsddd inaktivitds, a csokkend népesség hatdsai mellett az
elvandorlas nagy mértéke, kiillonosen a képzettebb rétegek esetén hatarozza meg. A
lakasallomany allapota kielégitd, a panelprogram keretében a lakoépiiletek egy
részének szerkezeti korszeriisitése megtortént.

Minden vérosrész jol megkozelithetd, altalaban megfelelé tomegkozlekedési
adottsagokkal rendelkezik. Sziikség van a tomegkozlekedés tovabbi fejlesztésére, Uj
kerékparutak 1étesitésére. A zoldfeliiletek ardnya az adottsdgokhoz igazodik, igy 1j
kozparkot hoztak létre az igények kielégitése érdekében. A vérost a kohdszati
vertikumtol elhatarold véderdd allapota kielégitd. A varosrészek belsé uthalozatanak
karbantartasa valt sziikségessé.

A varos fejlesztése szempontjabol alapvetd cél a gazdasagélénkitd programok
megvaldsitasa mellett a jobb ¢letmindség, a fenntarthatd fejlodés biztositasa, a
kornyezeti értékek megtartdsa, sziikség esetén helyreallitasa.
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4.1. Dunaujvaros kulturalis kapcsolatrendszerének
atalakulasa

A kulturalis kapcsolatrendszer mukodésének eltérd szinterei jelennek meg a
varosban. A rendszer mindsége befolydsolja a folyamatokat, a szabalyozhatdsagot,
valamint a kialakult tarsadalmi képet. A kapcsolatrendszer vizsgalata soran fontos az
érintett szereplOk viszonyrendszerének értékelése. A kapcsolatrendszer résztvevdinek
helyzetértékelése tobbféle szempont alapjan torténik. A kapcsolati haléo elemeit a
kovetkezd szereplok alkotjak: allam, civil szféra, lakossdg, Dunai Vasmi,
Onkormanyzat (Varosi Tanacs) és maga az intézményrendszer. Az allamszocialista
hatalom a tarsadalmi, ideoldgiai eszméket szamos eszkozzel védte. Az egyes
teriileteken eltérd intenzitast tarsadalmi és gazdasagi egyenlotlenségek jottek létre. Az
1950-es években Magyarorszdgon a szocializmus jelentette a tarsadalmi, gazdasagi
berendezkedés alapjat. A f6 célja a gazdasagi novekedés biztositasa, melyet az allam
iranyito ¢és ellenérzé tevékenységének segitségével kivantak megvaldsitani. A kulturalis
intézményrendszer miikodtetését és az orszag kultarpolitikdjat alapvetden befolyésolta
a politikai és ideoldgiai rendszer miikodése. Jellemzo volt az ideoldgiai dogmak és a
cenzura jelenléte. Az 1960-as, 70-es években az allami vallalatok szerepe a kulturalis
intézményrendszer miikodtetésében felértékelddott, ugyanakkor ez nem jelentette a
lakossag tényleges kulturdlis igényének kielégitését. A koltségvetésbdl kulturalis
rendezvények szervezésére 6-7%-ot kiilonitettek el, ezzel biztositva, hogy a kultura
minden tarsadalmi réteg szdmara elérhetévé valjon. Ebben az iddszakban is érezhetd
volt bizonyos szintii érdektelenség példaul a szinhdzlatogatdsi szokasok alakuldsaban,
ami leginkdbb azzal magyardzhatd, hogy a valds igényeket nem mérték fel. Ennek
ellenére Dunaujvarosban a Vasmi hatékonyan betoltdtte a kulturdlis életet formald
kozponti szerepkort. A vérosi tanacsok szerepe nélkiilozhetetlen a forrasok specialis
leosztasa miatt.

B Haszonélvezd
Kismértékben bef.

BN Korepes mértékben bef.

B Nagymértékben bef.

kd

Warosi tanacs

Ay h
r'f
Lakossag

Kulturalis intézmény-
rendszer

Dunai Vasm

20. abra. Dunaujvaros kulturalis intézményrendszerének miikodését biztosito kapcsolati haloés azok befolyasolo szerepe
1954-1985
Forras: Kutatasi adatok alapjan szerk. VARGA A. 2009
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Az 1954-1985 kozotti idészakban (20. é&bra) lathaté, hogy a kulturalis
intézményrendszer miikodésére legnagyobb mértékben a Varosi Tanacs és a Dunai
Vasmii gyakorolt hatast. Az allam meghatarozott forrasokkal rendelkezett és ezeket
osztotta szét az adott teriiletek kozott. A kulturdlis intézményrendszer tamogatasa két
iranybol valosult meg. A Viarosi Tandcs részérdl minden érdekelt hasonldé mértékii
tdmogatast kapott. A Dunai Vasmii mecénasként fontosnak tartotta a kultara és a
miivészetek partfogasat. Ezért kiemelkeddé mértékben tamogatta a kultirakdzvetitést.
1955 nyaran megrendezésre keriilt a Sztalinvarosi Kiallitds és Vésar, amely
kozéppontba helyezte a Dunai Vasmil kdzponti szerepét. A kiallitds bemutatta azon
szolgaltatasokat és tevékenységeket, melyek a varos lakoinak egészségiigyi, kulturalis
igényeinek kielégitésére iranyultak. A kidllitds eldrevetitette, hogy Sztalinvaros
nemcsak jelentds gazdasagi csomopont, hanem 1j kulturalis és kereskedelmi centrum.
Az orszagos jelentéségli rendezvényre tobb mint 40 000-en latogattak el. Ebben a
korszakban a kultura tdmogatdsdban a varos lakossaga tevékenyen nem vett részt,
kizarélag a rendezvények, programok haszonélvezdje volt. A kulturdlédas lehetdsége
mindenki szamdra biztositotta valt, a programok jelentds része ingyenesen latogathatd
volt. A viéros tervszerli épitésében fontos szempont volt, hogy a varoskdzpont a
politikai és kulturalis élet kdzpontjaként a felvonulasok szintere legyen. A varos az els6
¢vtizedekben nagymértékii fejlédésen ment keresztiil. Ipari terjeszkedésének
koszonhetéen az 1980-as évek elejére a népesség nagyfoku gyarapodasa indult meg, a
felmeriild kulturadlodasi igények kielégitésére létrehozott kulturalis infrastruktira
jelenleg is kiszolgélja a lakossagot.

I Haszonélvezd
Kismértékben bef.

B Korepes mértékben bef.

N Nagymértékben bef.

@]

Varosi tanacs

R\

Lakosség

“Eﬁ

Dunai Vasm

Kulturalis intézmeny-
rendszer

21. abra. Dunatjvaros kulturalis intézményrendszerének mitkodését biztositd kapcesolati hald és azok befolyasolo szerepe 1985-1995

Forras: Kutatasi adatok alapjan szerk. VARGA A. 2009
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Az 1985-1995 kozotti idészakban (21. abra) szamos valtozas kovetkezett be,
mely maga utdn vonta a kultura szerkezeti atalakulasat is. A korabbi szocialista
modelltdl eltérd, 0 tipusu, 0j fliggéseket okozd berendezkedés szervezddése valdsult
meg. Dunatijvaros népességének csticsat a 1986-ban érte el, amikor a lakossag szama
62000 f6 volt. A rendszervaltas utan az allamszocializmust felvaltotta a piacgazdasag,
mely a politikai, gazdasagi, kulturalis szektor mellett a tarsadalom mas alrendszereiben
is valtozéasokat idézett el6. Dunaujvaros szdmara specialis helyzetet teremtett, amely
hatassal volt a kulturalis élet alakuldsara. A rendszervaltds eldtt a kultura teljes
mértékben az allam irdnyitdsa alatt mikodott. A varos privilegizalt helyzetébdl
adododan a valtozasok Dunaujvarosban 2-3 évvel késobb éreztették hatdsukat az orszag
mas varosaihoz képest. Megvaltozott a torvényi szabalyozéas, ennek hatasara a
tarsadalom szerkezete is atalakult. Ez hatast gyakorolt a kulturalis fogyasztés
szokasaira. Orszagos szinten fellendiilésnek indult a kényvkiadés, a kiadvanyok kore
boviilt és a piaci kinalat is kiszélesedett. A valtozasok kovetkezményeként
felértekelddott a konyvtarak szerepe. NoOtt a munkahelyi és 6nkormanyzati konyvtarak
latogatottsaga. A felséfoku képzésben résztvevok szdmanak ndvekedésével egyenes
aranyban novekvd igény mutatkozott a szakkonyvtarak irant.

A muzeumok, mozik és szinhazak kinalata kiboviilt az atformalodo tarsadalmi
igényekhez igazodva. A rendszervaltas hatasara nétt a kozmiivelddési intézmények
szama. Dunaujvarosban az intézményrendszer nem valtozott, megalakultak az elsé civil
szervezetek majd az alapitvanyok, egyesiiletek. A kulturalis intézményrendszer
tdmogatdsa mar tripartidlis modon miikodott. A legnagyobb tdmogaték azonban
tovabbra is a Vdrosi Onkorményzat és a Dunai Vasmii voltak, emellett a civil
szervezetek miikddése nem volt szamottevonek tekinthetd.

A lakossdg mar nemcsak haszonélvezdje a kiilonbozd rendezvényeknek, hanem
kapcsolatban van a civil szervezetekkel. Tagdijat fizet, igy bizonyos mértékben az
intézményrendszer tdmogatojava valik. A rendszervaltast kovetd elsd években a
kettdsség volt jellemzd. Gyors ilitemben fejlodott az tgynevezett nonprofit szektor.
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22. abra. Dunaujvaros kulturalis intézményrendszerének mitkodését biztositd kapcsolati halo
és azok befolyasold szerepe 1995-2004
Forras: Kutatasi adatok alanian szerk. VARGA A. 2009

Az 1995-2004 kozotti periddusban (22. dbra) az el6z6 korszakokhoz viszonyitva
a rendszer Osszetettebbé valt. A kultira demokratizalodott az allami szerepvallalas
atalakult. BOviilt a szereplok kore, atstrukturalodott az allam és az egyes kdzremiikodok
kozotti kapesolatrendszer. Az 1990-es évek kozepétdl kezdve a varos a Dunaferr-rel
(korabban Dunai Vasmil) egyiitt kisérleteket tett arra, hogy a ,,szocialista varos” imazst
felvaltsa a ,,sportvaros” jelleg. A varos kulturalis életének fellenditése érdekében igény
fogalmazodott meg egy a képzdmiivészeket tomoritd intézmény alapitasara. 1997-ben
kezdte meg mikodését a Kortars Miivészeti Intézet, mely soksziniibbé tette
Dunaujvéros kulturélis életét. Az allam kultara feletti ellendrzésének megsziinése maga
utdn vonta a kulturalis kinalat béviilését.

Az 4llam fontos feladatdva valt a kulturdlis értékekhez valdé hozzajutas
lehetdségének megteremtése. Bizonyos teriileteken tovabbra is sziikséges volt az allami
beavatkozas, azonban mindez mérsékeltebb formaban jelent meg. A rendszervaltas utan
a kultara finanszirozasiara kevesebb 0Osszeg allt rendelkezésre a kdzponti
koltségvetésbol, igy a hidny potlasara uj lehetOségeket kerestek. Elotérbe keriilt a
kozpénzekbdl, civil szervezetektdl ¢és kiilonbozd palyazati forrasokbol torténd
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finanszirozés. A palyazati rendszer kapcsan a forraselosztds mar nem az allam kezében
Osszpontosul, szakmai és érdekképviseleti csoportok hozzak a dontéseket. Dunaujvaros
kulturélis intézményrendszerének finanszirozasat illetden specialis helyzetben van,
legnagyobb mértékben a kordbbi évekhez hasonldan adott normativabol finansziroz.

Az 0Osszeg azonban csak az intézményrendszer fenntartdsdhoz elegendd, a
fejlesztésre nem jut megfeleld mennyiségii forras. A 23. 4dbran lathatd, hogy az egyes
szereplOk jelentdsége differencidlt képet mutat. A lakossag kismértékben tdmogatja a
mivelddést, a Dunaferr Zrt. (kordbban Dunai Vasmil) mecénds funkcidja fokozatosan
csokken, stagnal. A kulturalis szektor fejlddésében egyre fontosabb szerepet kap a

szolgaltatasok mindsége.
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23. abra. Dunatjvaros kulturalis intézményrendszerének mitkodését biztositd kapcsolati halo
és azok befolyasolo szerepe 2004-2010
Forras: Kutatasi adatok alapjan szerk. VARGA A. 2009

Az Eurdpai Unidhoz valé csatalakozas kovetkeztében hazanknak is
alkalmazkodnia kellett az uni6 altal elfogadott palyazati rendszerekhez, megvaltoztatva
ezzel a kultirafinanszirozas lehetdségeit. A korabbi finanszirozashoz képest ujabb
valtozasok kovetkeztek be, az EU-s palyazati forrasok éltal nagyobb pénzdsszegekhez
lehet hozzajutni. Ezek megszerzése azonban nem egyszerli feladat, mivel a
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tamogatasok legnagyobb részben ugy nyerhetok el, ha a palydazo fél meghatarozott
Osszegli Onrésszel rendelkezik. Az EU-csatlakozas utan felértékelodott a civil
szervezetek szerepe, hiszen kozvetitd szereppel birnak a dontéshozok és a tarsadalmi
szféra tagjai kozott. A civil tdrsadalom jelentésége fokozatosan erdsodik. Sziikségessé
valik, hogy az allam felismerje a civil szektor altal végzett munka jelentdségét, azonban
a mikddéshez sziikség van arra, hogy az allam bizonyos mértékii forrasokat
biztositson.

A Dunaferr Zrt. szerepvallalasa elenyészdvé valt. A Donbass csoport tagjaként
kiilfoldi tulajdonban van, igy sokkal gyengébb a kotddése a lakossaghoz. Tovabbra is
megmaradt a normativ tadmogatds dominancidja. Optimalis lenne, ha a kulturalis
intézményrendszer dnfinanszirozova valna, de ez jelenleg nem megoldhato.

Az Onkormdanyzatok szerepe kis mértékben valtozott, a kultura finanszirozasa
kevésbé centralizalt.

2006-t6l a korményzat dont a kulturadlis alapbol Dbiztositott Osszeg
felhasznalasarol. Az allam 4ltal kozvetlen tdmogatdsban részesiild intézmények
palyazhatnak forrasokért hasonldéan a nonprofit szervezetekhez, jellemzdévé valik a
kultara kettds finanszirozasa. Az atmenet idOszakat kovetden napjainkban az Eurdpai
Unidhoz vald csatlakozas kovetkezményeként hossza tavon fejlédhet Magyarorszag
versenyképessége, tarsadalmi, gazdasagi-és kulturalis helyzete.

2010-t61 az allam hataskore tovabb boviil, feladata az egyensulyi allapot
fenntartdsa. Ugyanakkor, ha az allam a f6 forraselosztd, akkor mindségi és mennyiségi
értelemben is beavatkozik a szektor mikodésébe, kiszamithatova teszi a rendszert.

Amennyiben a finanszirozas hatékony atalakitasarol beszéliink, sziikségessé valik
a piaci alapon torténd tamogatas. A hangstily a produktumra helyezdédik, melynek
értekessé kell valnia a specialis piacon. Ennek megvalositasa akkor lehetséges, ha uj
tipusu finanszirozok lépnek be a rendszerbe. Az adomédnyozéas és a mecenatira ismét
nagy szerephez juthat. A rendszer lényege, hogy kozvetlen anyagi hasznot nem
eredményez, ugyanakkor a mecénas tarsadalmi szerepvallalasa (CSR) felerésodik.
Fontos célkitlizés a kultara kozosségteremtd erejének novelése, a kozosségek
formalésa.

4.2. A kulturalis kornyezet miikodésének alapjait jelento
intézményrendszer szabalyozasi hattere

A magyar alkotmany alapvetd emberi jogként deklardlja a miivelddéshez vald
jogot, biztositja a tudomdnyos ¢és miivészeti alkotdtevékenység szabadsagat. A
tarsadalom vallalatok, intézmények és egyéb szervezetek széles korti haldzatanak
1étesitésével és mukodtetésével biztositja a lakossag alkotmanyban rogzitett kulturalis
jogainak gyakorlati megvalosulasat. A kulturalis intézmény a miivelodésnek, a szellemi
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élet egészének vagy meghatdrozott részének szervezését, iranyitasat, fejlesztését,
valamely mitvelddési feladat végzését ellatd szervezet, melyek kozott jelentds
kiillonbségek vannak miikddési tertiletiik, tevékenységi koriik, felépitésiik tekintetében.
Jellemzojiik az alapvetd célok azonossaga, amiért az adott kdzdss€ég az intézményt
létrehozta (KORMOS S. 1999, BLAHO P. — DORNYEII. — KENDE 1. 1977).

Miivelédési otthonok

A miivelddési otthonok a kézmiivel6dés helyi intézményei, amelyeknek fontos
szerepiik van a lakossag (kiilondsen az ifjusag) miivelddési igényeinek kielégitésében,
fejlesztésében, a kulturdlis értékek kozvetitésében, azok elsajatitasaban és
létrehozasaban. Harom miivelddési otthon tipus kiillonboztethetd meg méret szerinti
csoportositasban:
Klubkonyvtar: A mivelddési otthon-haldzat legkisebb egysége. A konyvtar és a
miivelddési otthon egy helyen, épiiletben talalhato.
Miivelédési haz: A nagyobb rendezvények lebonyolitasara alkalmas helyiségekkel
rendelkezik. Az aldbbi helyiségek megléte sziikséges: jol berendezett klubszoba,
szakkorok miikodését biztositd helyiség és felszerelés, kisebb szinpaddal ellétott,
filmvetitésre is alkalmas terem. Ezekben a miivelédési hazakban mar nem iizemel
konyvtar.
Miivelddesi kozpont: Jellegzetessége, hogy komplex miivelddési kdzpont, mert az
iskola €és a miivel6dési kozpont egy intézményben van. Talalhatdé benne szinhazterem,
klubszoba, szakkori helyiség, audiovizudlis eszkozok ¢és esetenként nyelvstidiok
berendezései. A torvényi szabalyozas ezekben az intézményekben megkdveteli a
féfoglalkozasu, szakképzett személyzet jelenlétét. A legnagyobb ilyen méretii
intézményeket altalinos miivelédési kozpontoknak (AMK-nak) nevezik (UDVARDI L.
E. 2002).

A konyvtarak
A konyvtar a konyvek, a dokumentumok, altalaban az irott-nyomtatott szo
megOrzésére, illetve ezek olvasasara, kutatdsara alakult gylijtemény. A konyvtar tobb
ezer éves multra tekint vissza. A konyvtaraknak szdmos formadja kiilonboztetheté meg:
—  Tudomanyos szakkényvtarak: Feladatuk, hogy kielégitsék a fenntarto altal
meghatarozott szakirodalmi igényeket és ebben a korben tdjékoztatast
nyUjtsanak.
—  Oktatasi intézmények konyvtarai: A felsdoktatdsi intézmények konyvtarai
tevékenységiikkel eldsegitik a foiskolakon, az egyetemeken folyd oktato-
neveld, kutatd, tanulmanyi és kozmiivelddési munkat, tovabba tamogatjak a
hallgatokat a szakirodalom hasznalatanak elsajatitasdban, az Onallo
ismeretszerzéshez sziikséges jartassag és készség megszerzésében.
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—  Kozkonyvtarak: A kdzmiivelddés helyi, esetenként teriileti feladatokat is
ellatd6  intézményrendszere.  Valamennyi  intézmény  jarulékosan
kézmiivelodési feladatokat 1at el. A kozkonyvtarak feladata, hogy neveld,
onmiivelodést és tajékozodast egyarant szolgald munkajukkal elésegitsék a
lakossag altalanos ¢és szakmai miveltségének novekedését. Két nagy
csoport kiilonboztethetd meg ebben a kategdriaban: az dnkormanyzati és a
munkahelyi (régen tandcsi €s szakszervezeti) konyvtar.

—  Onkormanyzati fenntartasu kézmiivelédési konyvtar: Az adott telepiilés és
annak vonzaskdrzetében €16 lakossag ellatasat szolgalod lakohelyi konyvtar.

— A munkahelyi kozmiivelodeési kényvtar: A véllalat, lizem, hivatal stb., vagyis
a munkahely dolgozdinak kdnyvvel valo ellatasat biztositd kozmiivelddési
konyvtar (1997. EVICXL. TRV.).

Kozmiivelodési kutatohelyek
Kulturalis értékek 1étrehozasaval, befogadasaval ¢€s tarsadalmi hatasaval
Osszefiiggd kérdések vizsgalataval foglalkozé kutatohely. Feladatai az aldbbiakban
Osszegezhetok:
— akultura ¢és a tarsadalmi-gazdasagi viszonyok 0sszefiiggéseinek vizsgalata,
— a kozmiivel6dés elméleti kérdéseinek miivelédéspolitikai szempontbol valo
vizsgalata,
— kiemelt kulturalis kutatasok tervezésében kapcsolattartds a kutatasban
érintett szervekkel,
— kultarakutatas, a kulturalis teriilet szakembereinek képzése, tovabbképzes,
nemzetkozi kapcsolatok gondozéasa, tovabba mindazon feladatok ellatasa,
amelyekkel a minisztérium megbizta (1997. EVI CXL. TRV.).

Kozgyiijtemények

Kozgyljtemények kozé sorolhatjuk a kovetkezdket: konyvtar, muzeum ¢és
levéltar. A szolgaltatds alapja részben a torténelmi multtal, részben a jelen életével,
kulturajaval foglalkozik, szellemi €s anyagi javak gylijteménye.

Muzeumok

Olyan kulturalis, tudomanyos, kézmiivelddési intézmények, amelyek muzealis
emlékeket gylijtenek, gondoskodnak megdrzésiikrdl, gylijteményeiket tudomanyosan
feldolgozzak, kozreadjak, kidllitasaikon bemutatjak, és rendelkeznek a feladatok
ellatashoz sziikséges személyi és targyi feltételekkel. A muzeum lehet muzealis
emlékekbdl allo, tudoméanyos kutatomunka utjan 1étrejott €s rendszerezett muzealis
kozgylijtemény, vagy jogi személy tulajdonaban 1évé egyéb muzedlis kdzgylijtemény,
amelynek létesitéséhez a miivelodési miniszter hozzajarult. A muzeumok az alabbi
szempontok szerint tematizalhatdak:
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— orszagos muzeumok,

— szakmuzeumok,

— megyei muzeumok,

— regionalis miizeumok,

— tematikus mizeumok,

— kozérdekli muzedlis gytijtemények és kiallitohelyek.

Levéltarak

Legfobb feladatuk az irott emlékek 6rzése. A torténettudoméanyon kiviil szdmos
tudomanyag ¢és a gazdasagi, igazgatdsi, politikai élet anyagait tartjdk nyilvan.
Alaptevékenységeik kozé soroljak a levéltari anyagok, tovabba sajtdéanyag gyljtését;
levéltari segédletek Osszeallitasat; tudomanyos, emellett pedig népszeri kiadvanyok
készitését, kozzétételét; valamint a kapcsolodd helytorténeti, s6t honismereti
tevékenységek megvalositasat.

Szinhazak és szinhazi jellegii intézmények

A szinhdzi intézmények a szinhdzi tevékenységgel Osszefliggd célok
megvalositasanak 1étrehozoi. A szinhdzkultira célja a nemzeti szinjatszés, valamint a
szinhazi hagyomanyok megodvasa és tovabbvitele. Fontos szerepe van a tarsadalom
altalanos miveltségének fejlesztésében és értékek kozvetésében. A szinhdztorvény
pontos megfogalmazasa szerint: ,,A szinhdzak a nemzeti és egyetemes szinhazi értékek,
alkotasok, torekvések rendszeres bemutatasara szervezddott intézmények, alkotoi
kozosségek™ (2008. EVI XCIX. TRV.).

Kiallitasi intézmények

Feladata a hazai és kiilfoldi kiallitasok rendezése, a hazai és kiilfoldi kortars
képzdfoto- és iparmiivészek miiveinek fenntartasa, nemzetkozi bienndlék, koztéri
képzémiivészeti alkotasok gondozasa, nyilvantartasa (1997. EVI CXL. TRV.).

Oktatasi intézmények

Az alapfoku oktatasi intézmeények feladata a tarsadalmi egylittéléshez,
onmiiveléshez, munkavégzéshez ¢és a tovabbtanulashoz sziikséges alapvetd
képességeket kialakitani. Az 4altalanos miiveltség megalapozdsa mellett egészséges
¢letmddra, mozgasra és sportszeretetre is nevel. Az iskola kozmiivelddési funkcidja
kettds: egyrészt olyan fiatalokat nevel, akikben kialakul az egész életen at tartd
Onképzés igénye, masrészt az iskolai évek alatt megismerteti tanuldival a
kozmiivelodés lehetoségeit és miivelddési alkalmak tudatos felhasznédlasara nevel
(1993. EVI LXXIX. TRV.).
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A kozépfoku oktatas és kozmiivelodés célja, hogy bovitse az altalanos iskolaban
szerzett ismerteket. Alapvetd feladata az egész életen at torténd miivelddés iranti igény
kialakitasa és elmélyitése (1993. EVILXXIX. TRV.).

A felséoktatasi intézmények a kozmuvelddésben, a mivészetek fejlesztésében
alkot6 szerepet toltenek be, céljuk, hogy a hallgatok magas szintli ismereteket
szerezzenek. Fontos az értelmiségi szakemberek képzése, tovabbképzése, a miiveltség
megszerzése €s a tarsadalmi kozéletben sziikséges képességek, készségek kifejlesztése
(2005. EVI CXXXIX. TRV.).

4.2.1. Tradicionalis kulturalis szakagazatok torténeti fejlodése
Dunaujvarosban

A kulturalis intézményrendszer kialakitasat egyértelmiien meghatarozta, hogy
Sztalinvaros mesterségesen kialakitott, hagyomanyokkal ¢és helyi alkotokkal nem
rendelkezd telepiilés volt. Az 1j varos Dunapentelére telepiilt, annak hagyomanyait
azonban figyelmen kiviil hagyta. Az épiilé varos kulturdlis helyzetét kezdetben az
esetlegesség jellemezte. Az ideérkezOk egy részének egyaltalan nem voltak gyodkerei,
masik része ezen a helyen akart kialakitani megfeleld életteret maga és kornyezete
szamara.

Mar az 1950-es években kiemelkedd volt az ugynevezett ,,vendégkultira”
szerepe, melynek hatasara irodalmi alkotasok ¢és filmek késziiltek a varos életérdl. Az
épitdkkel egyiitt érkeztek a varosba mar sikeres ¢s kezdé miivészek, koztiik: Egressiné
Téth Ila szobrasz és Palffy Gyorgy festd. A partold tevékenységet a varos legnagyobb
iizeme, a Vasmi vallalta. Az 1960-as évek végén induldé szimpozium-mozgalom
részeként 1974-ben jott létre Magyarorszag egyetlen fémszobrasz telepe, az
Acélszobrasz Alkototelep.

Az 1970-es évek kozepére alakult ki a jelenleg is miikodd intézményrendszer.
Ekkor adtdk 4t a kiallitdsok rendezésére alkalmas Uitz-termet és megépiilt a
Munkésmiivel6dési Kozpont és Konyvtar. Ebben az idoben alakult meg a Dunatjvarosi
Bemutatoszinpad és az Acélszobrasz Alkototelep.

Eloadomiivészeti tevékenység

A Jozsef Attila Kultirotthon, a Radari és a Déli-varosi Kultirotthon
1951-1952 kozott an. ,,barakk kultarhazak™ voltak. Valodi szinpada a varosnak ekkor a
Doézsa moziban volt, amely 1951 végén késziilt el. 1953-ban létrejott a Bartok Béla
Kultirhaz, melynek alapvetd feladata a Vasmii és a véros épitésén dolgozo és mar itt
¢16 munkéasok miivelddésének, kikapcsolodasanak biztositasa volt. Els6 mitkodtetdje a
Sztalinvarosi Szorakoztaté Vallalat. Az elsé hlsz évben befogadd intézményként
miikodott. A zenei, szinhazi eléadasok (igen vegyes szinvonali) sokasaga jelentette a
kulturalis ¢élet alapjat. Dunautjvarosban 1963 oOta rendszeresen tartottak szinhazi
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eléadasokat, a Dunaujvarosi Bemutatoszinpad azonban csak 1973 februarjaban jott
létre a Bartok Béla Mivelodési Haz tamogatasaval. 1977-t6l onalld stidiotermet
kaptak. Kezdeményezték 0Onallé szinhaz létrehozasat, azonban a mai napig egy
kozmiivel6dési intézményen beliill mikodé kamaraszinhdzi szinhaztipus miikodik. A
szinpad miivészeti vezetdje Iglodi Istvan, majd Vallo Péter volt. A Dunatjvarosi
Bemutatdszinpad ebben az évben mar sajat bemutatora késziilt. 1975-ben a Mikroszkop
Szinpaddal, 1976-ban a Radnoti Szinpaddal szerzédtek egyrészt produkcidok
befogadasara, masrészt kozos eldadasok létrehozasara. Allandd tarsulat hidnyaban
altalaban az anyagi feltételeket biztositottdk a szinvonalas, kisérletezd szinhdzaknak.
Ezek tobbnyire kortars kiilfoldi darabok magyarorszdgi bemutatéi voltak. Az
intézmény jelenleg a Bartok Kamaraszinhaz és Muivészetek Haza nevet viseli.

Konyvtari szolgaltatds

1951-ben nyilt meg a Jozsef Attila Varosi Konyvtar, mely koézmiivelddési
konyvtarként, mintegy haromezer-6tszaz kotettel rendelkezett. 1952  végén
tizenhatezerre nétt a kotetszam. Mindehhez kettdezer-tizenkilenc beiratkozott olvasot
regisztraltak.

1959-ben megalakultak az 6nalldé kozségi konyvtarak, mely azt eredményezte,
hogy a beiratkozott olvasok szama csokkent. Az Gjonnan alakult konyvtarak vették at a
korabbi feladatok egy részét. 1960 janudrjatol varosi konyvtar lett és egyben jarasi
modszertani feladatokat is ellatott. Ekkor indult a szabadpolcos kolcsonzés, €s kiilon
gyermekrészleg alakult. A kultra fontos értékmérdje a kozmiivelddési konyvtar
ellatottsdg. A kozségi konyvtarak tobbsége a szocializmus idején épiilt és miikodott
még akkor is, ha a telepiilésen minden mas kulturalis intézmény bezart. A Dunaferr Rt.
Human Intézet Miiszaki Konyvtara elsdsorban miszaki, szamitastechnikai é&s
tarsadalomtudomanyi irodalmat gytjtott és 1993-t6l nyilvanossa valt a varos lakoéi
szamara.

Kozosségi miivelodés

A kozmiivelddési intézményrendszer miikodtetdje a Sztalinvarosi Szorakoztatd
Vallalat, egyfajta koordinator szerepet latott el. Az egyik legfontosabb funkcidja a
balok, valamint a politikai nagygytlilések rendezése volt. 1953-ban szadznegyvenhét
nagyobb kultirmiisort rendeztek a varosban, 6t énekkar mukodott, 6t zenekar és
huszonhét (egyes visszaemlékezések szerint harminckét) tanccsoport, a varos lakdinak
szama huszonhétezer f6 volt. A varosrdl szo6ld6 monografidk adatai alapjan,
Magyarorszagon ez ritkasagnak szamitott (MISKOLCZI M. 1975). A helyi erékbél
klubok, szakkorok alakultak. Kiemelkedd €s orszagos hirnevet is szerzett szinjatszo
egyiittes volt az Ostor, melyet Osz Ferenc Gjsagird vezetett (1960-63). 1973-ban nevet
valtoztattak (Bartok Béla Miivel6dési Kozpont).
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Muzeumi tevékenység

Az Intercisa Muzeum nem 6nallé intézmény, hanem a Fejér Megyei Muzeumok
Igazgatdsaganak tagintézménye. Az allando és iddszaki kidllitasok mellett tdborokat,
gyermekkiallitdsokat, valamint vasarokat is szervez. Feladatkore a régészet, néprajz és
a helytorténet targykorébe tartozo leletek gylijtése, rendszerezése és kiallitdsa. Az
intézményhez tartozik a Romai Kotar és Romkert, valamint a Romai Kori Fiird6. Az
utoébbi mikddtetéséhez az anyagi fedezetet a tulajdonos, a dunatjvarosi dnkormanyzat
biztositja. Az Intercisa a legjobban feltart romai kori katonai tabor Magyarorszagon. A
teriilet torténeti értéke lehetévé tenné, hogy maradvanyait régészeti parkként is
bemutassak. Mar az 1960-as évektdl késziiltek programok, keresve a teriilet megfeleld
bemutatasanak lehetdségeit.

Egyéb gylijtemények: A Vasmii Gyartorténeti Gylijteménye a nyilvanossag
szamara folyamatosan megtekinthetové valt. Pentelei Molnar Janos festményeinek
legnagyobb része a Magyar Nemzeti Galéria raktardban van, megfeleld kiallitasi
koriilmények biztositasa esetén Dunatijvarosba keriilhetne (ERDOS F. — PONGRACZ ZS.
2000). A varos rovid id0 alatt nagy volumeni fejlédésen ment keresztiil a kulturalis
intézményrendszer miikodését tekintve. Alig negyed évszazad alatt (1950-1970)
kialakult az intézményrendszer, melynek jelenleg minden eleme miikodik.
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4.3. Dunaujvaros Kkulturalis intézményrendszerének

helyzetelemzése
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24. abra. A kulturalis intézmények teriileti elhelyezkedése Dunaujvarosban
Forras: Dunaujvaros térkép alapjan szerk. VARGA A. 2007
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Napjainkban jellemz6 tendencia a kulturdlis intézmények kindlata irdnti negativ
viszonyulas. A kedvezétlen folyamatok ok-okozati viszonyainak feltarasa, mérséklése
érdekében sziikségessé valik a kulturalis intézményrendszer mitkodésének vizsgalata,
feladatok atstrukturalasa a fogyasztdi igények kielégitése érdekében. A kutatas
részletes helyzetelemzést ad Dunatjvaros megyei jogh varos kulturalis
intézményrendszerének miikodésérdl, kulturalis életének jellemzd tendenciairol. A
Kozponti Statisztikai Hivatal altal rendelkezésre bocsatott adatok alapjan vizsgalhatova
valt az intézményrendszer tevékenységének hatékonysaga €és eredményessége.
Dunatjvaros kulturdlis intézményei az értékek, informacidk gylijtdi, tovabbadoi,
mivészeti alkotasok teremtésének, emellett kdzvetitésének helyszinei, ismeretterjeszto,
szorakoztatd ¢s kozosségi életet formald helyek. Foldrajzi elhelyezkedésiik kivalo,
Dunatjvaros barmely pontjarél  atlagosan 20-30 perc alatt gyalogosan
megkdzelithetéek. Az egyes kulturdlis intézmények pontos elhelyezkedését a 25. dbra
illusztralja.
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25. abra. A Dunaujvarosban talalhato kulturalis intézmények foldrajzi elhelyezkedése
Forras: Dunaujvaros térkép alapjan szerk. VARGA A. 2009
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A kulturdlis intézményrendszer tanulmanyozasanak rendezd elve a varos
korabban mar emlitett sajatossagaibol fakadéan nem az id6érend, hanem a rendszer
sajatsdgossagaira jellemzd teriileti elhelyezkedés. Az egyes elemek jellemzdinek
Osszefoglalasat kovetden elemezhetdve valtak a hattérvaltozok. Ezt kovetden keriilt sor
a felmérések és a mélyinterjuk adataibol szdrmazo kovetkeztetések attekintésére.

A fejezet végén a kutatds ezen részéhez kapcsolddd szekunder kutatasok
eredményeinek Osszefoglaldsa talalhato.

A Jozsef Attila Konyvtar miikodési adatainak attekintése

A konyvtar fo feladata gylijteményének tervszerii és folyamatos fejlesztése.
Egyéb feladatai a dokumentumok alloméanyba vétele, feltarasa, megorzése, gondozasa
¢s az olvasok rendelkezésére bocsatdsa, hagyomanyos ¢és elektronikus
informacidhordozon egyarant. A konyvtar 1996-ig a Munkasmiivelddési Koézpont része
volt, majd a kiilonvalas utdn 6nalld6 dnkorményzati intézmény lett. Az 6nallésag anyagi
stabilitast és presztizsndovekedést jelentett a varos intézményrendszerében.
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20. diagram. A Jozsef Attila Konyvtar allomanyanak alakulasa 2000-2008
Forras: Kérdéives adatok alapjan szerk. VARGA A. 2009

Ko6zmiivel6dési konyvtar miikodtetése minden onkormanyzat szamara kotelezo
alapfeladat. Koteteinek szama 2008-ban 175.239 db, a beiratkozott olvasoi 1étszam
8.376 6. Ennél azonban joval tobben hasznaljak, és veszik igénybe az olvasotermi,
folyoirat-olvasé szolgaltatasait a konyvtarigazgatod beszamoloja alapjan (5.2. fejezet).

A Jozsef Attila Konyvtar konyvalloméanya 2000 6ta kis mértékben emelkedik. Az
emelkedé konyv- és folyoirat éarakkal az intézmény nem tud 1épést tartani (20.
diagram). A varos lakossaganak 15%-a konyvtari tag.
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21. diagram. A Jozsef Attila Konyvtarba beiratkozott olvasok szamanak alakulasa 2000-2008
Forras: Kérddives adatok alapjan szerk. VARGA A. 2009

A beiratkozott olvasok szama 2003 6ta fokozatosan csdkken, tobb mint 40%-a
altalanos- ¢és kozépiskolai tanuld, vagy felsdoktatasi intézmény hallgatoja
(21. diagram). Feltételezhetd, hogy az internet nyujtotta szolgaltatasok, a gyorsan,
konnyen, akar otthonr6él is megszerezhetd informaciétomeg nagymértékben
befolyasoljak a potencialis konyvtarlatogatok szdmanak alakulasat. A tendencia
Osszhangban van mind a regionalis, mind az orszdgos trendekkel
(CSATARI B. 2003). Az interjuk soran kideriilt, hogy a Jozsef Attila Konyvtar
munkatarsainak megitélése szerint az olvasok létszamanak tovabbi csokkenése nem
folytatodik (5.2. fejezet).

A Munkasmiivelddési Kozpont jellemzo adatai

Az alkotdé muvelddési kozosségek tdmogatasa (néptanc, képzo- és iparmiivészeti
csoportok, fotosok, szinjatszok), valamint természet- ¢és tarsadalomtudomanyos
ismeretterjesztés (egyedi eldadasok, tematikus sorozatok) a szervezet alapfeladatai
koz¢ tartozik.

A miivelddési intézmények mitkddésének specifikus jellemzo6irdl, amelyek a
Vasmii és a varos épitésének kezdetén a szorakoztatas és miiveldodés funkcidjat
biztositottak, kevés informacio all rendelkezésre. A Jozsef Attila Kultarotthon, a Radari
¢s a Déli-varosi Kultarotthon 1951-1952 kozott ugynevezett ,,barakk kultarhazak”
voltak. Az intézmény tOrekszik a nyitottsagra, hangsulyozza befogado jellegét.
Szolgaltatasai kozott megtalalhatoak az dnfenntartd hobbikorok, szakkordk, valamint a
kiilonb6ozé kozhaszni és nyelvi tanfolyamok szervezése. Az épiilet kozponti
fekvésének és adottsdgainak koszonhetden tobb civil szervezddésnek is helyet ad.
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22. diagram. A Munkasmiivel6dési Kozpont eloadasszamanak alakulasa 2000-2008
Forrés: Kérdéives adatok alapjan szerk. VARGA A. 2009

A 22. diagramon lathato, hogy az eldéadasok szdma a vizsgalt iddintervallum
(2000-2008) alatt nem egyenletesen valtozott. Az adatokat leginkdbb a kozdsségi
rendezvények befolyasoltdk. A Munkéasmiivelédési Kozpontban (késébbiekben MMK)
bizonyos mértékli profilvaltdis ment végbe a varosi igényeknek megfeleléen. Az
ismeretterjeszté eldadasok helyett a kiallitdisok ¢€s vasarok szervezése valt {6

tevékenységgé.
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23. diagram. A Munkasmiivel6dési Kozpont latogatészamanak alakulasa 2000-2008
Forras: Kérdéives adatok alapjan szerk. VARGA A. 2009

Az MMK latogatoszamanak alakuldsa a vizsgalt idGintervallumon (2000-2008)
beliil heterogén képet mutat. A legalacsonyabb érték a bazisévhez viszonyitva 2002-
ben volt 7250 latogatdval. 2003-ban radikalisan (hétszeresére) nétt a vendégek szdma.
Legjobb értékeket azonban 2005-2007 kozott ért el az intézmény. A ndvekedés oka
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ebben az id6szakban a kozOsségi rendezvényeken vald részvételi aktivitasban
keresendd. 2008-ban radikalis visszaesés figyelheté meg. Az interju eredménye szerint
(5.2. fejezet) a latogatok szamdnak csokkenése az intézmény profilvaltasabol
kovetkezik (23. diagram).

Az Intercisa Muzeum miikodésére vonatkozé informaciok

Feladata a régészet, a néprajz és a helytorténet vonatkozasaban a kulturalis javak
folyamatos gytijtése, nyilvantartasa, megdrzése, restauralasa, tudomanyos feldolgozasa
¢s publikalasa, valamint kiallitdsokon és mas modon torténd bemutatdsa. Az Intercisa
Muzeum Dunaugjvaros és kornyékének régészeti, tOrténeti, néprajzi emlékanyagat
gyljti, 6rzi és mutatja be allando, valamint idészaki kiallitasain.

1975-t61 viseli az intézmény Intercisa (az Okori telepiiléselod) nevét, mely a
romai hatarvidék Magyarorszagon legjobban feltart allomésa. Az intézményhez tartozik
a Romai Koétar és Romteriilet, valamint a Romai Kori Fiird. A tudomanyos
tevékenységet folytatd6 muzedlis intézmény a Fejér Megyei Muzeumok
Igazgatosagahoz tartoz6 teriileti muzeum. Gyujtdteriilete Dunatjvaros Megyei Jogu
Véros és a volt dunaujvérosi jards. Az Intercisa Mlzeum szorosan vett szakmai
feladatai mellett lehetévé teszi €s fontosnak tartja azoknak az értékeknek a kozkinccsé
tételét, melyek a feltardsok, gyijtések, kutatdsok soran bemutatdsra, terjesztésre
alkalmassa valtak.
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24. diagram. Az Intercisa Miizeum eldadasai/rendezvényei szamanak alakulasa 2000-2008
Forras: Kérddives adatok alapjan szerk. VARGA A. 2009

A szervezett rendezvények, eldadasok szdmanak véaltozasa trendszerien nem

elemezhetd. A heterogenitas feltételezhetd okai a felhasznaloéi igények és az
informacioforgalom valtozasdban (TV, CD, PC, mobilkommunikécid) keresenddk
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(24 diagram). A mizeum emblematikus rendezvényei viszonylag népszertiek, de az
allando kiallitas forrasok hidnyaban nem wjul meg.
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25. diagram. Az Intercisa Miizeum latogatoszamanak alakulasa 2000-2008
Forras: Kérddives adatok alapjan szerk. VARGA A. 2009

A muzeumok kulturakozvetitd tevékenységének erdsitése alapvetden fontossa
valik. A muzeumok latogatdsi hajland6saga a lakossadg részér6l kedvezétlen. Az
intézményekkel szembeni érdektelenség oka a szolgaltatasok alacsony szinvonalaval
indokolhato. 2005-ben drasztikusan visszaesett a latogatas. Kismértékli emelkedés a
latogatasi aktivitdsban 2008-ig figyelhetd meg. A kiugréoan magas latogatasi adatok
id6szaki kidllitashoz, illetve orszdgos nagyrendezvényekhez — 2003-ban keriilt el¢szor
megrendezésre a Miizeumok éjszakéja — valo kapcsolodas eredményei (25. diagram).

A Kortars Miivészeti Intézet jellegzetes adatainak ismertetése

A Kortars Mivészet Intézet (késObbiekben: KMI) nonprofit, tobbfunkcios,
nemzetkdzi, orszagos és varosi mivészeti projekteket 1étrehozd, megvaldsitd
intézmény. Tevékenységi kore magaba foglalja a Modern Miivészetért Kozalapitvany
tulajdonaban 1évo €s az alkotok altal atadott gylijtemények kezelését.

1989-ben kulturalis felajanlas 6sztondzte a Kortars Miivészeti Intézet 1étrejottét,
melynek hatdsara egy év elteltével a Dunaujvarosi Varosi Tanécs létrehozta a Modern
Mivészetért Alapitvanyt. Nonprofit képzémiivészeti kiéllitohely, ahol magyar,
nemzetkdzi, egyéni ¢és csoportos tarlatok keriilnek megrendezésre. Szervezeti
felépitését, ezenkiviil szellemiségét sajat bevallasa szerint szakmai naprakészség,
tovabba progressziv hozzaallas mellett a rugalmassag és nyitottsag jellemzi.

A KMI a dunaujvarosi képzo-, illetve iparmiivészek tevékenységének az
orszagos, valamint a nemzetkozi kulturdlis €letbe valo beillesztését tiizte ki alapvetd
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céljaul. A tarsmiivészeteket bemutatdé programok mellett szakmai, valamint oktatasi
programokat szervez. Kiadoi tevékenységet végez, melynek koszonhetden az intézet
altal kezdeményezett elméleti kutatdsok Magyarorszdgon, tovabba kiilfoldon
publikussa valnak, nyomtatott és elektronikus formaban egyarant. A kiallitasi program
Osszedllitdsa soran figyelembe vett alapvetd szempont, hogy a felvetett témak,
azonkiviil a kiallitott munkék elhelyezhetdek legyenek a varos kulturdlis kdzegében, a
helyi és a régioban ¢l6 miivészek alkotasai integralhatova véljanak, torekedve az
aktualis miivészeti trendek bemutatasara. Helyi, illetve specidlis milivészeti alkotasokat
mutat be, emellett projekteket valdsit meg elismert miivészek bevonasaval. A Kortars
Muvészeti Intézetre vonatkozé tovabbi adatok az 5.2. fejezetben talalhatoak.

A Do6zsa Mozicentrum miitkodésének karakterisztikus jellemzo adatai

A filmszinhaz vagy kozkeletlibb nevén mozi filmek nyilvanos, nagyobb kdzonség
eldtti vetitésére alkalmas helyszin biztositasat jelenti. A megyei alapitdsi mozilizemi
vallalatok megsziinése utan, 1993-t6l atmeneti kft. tipust vallalkozasi format kdvetéen
kozintézményként miikodott a varos egyetlen filmszinhaza. A bevétel-orientalt
nagytermi kinalat mellett a kamaraterem elsédlegesen miivészmozi repertoart kinal
(archiv és alternativ filmek bemutatasa, filmklub), 1994-t6l art-videotékaként mitkodik.
A mozi befogadoképessége korlatozott, két termében Osszesen 569 f6 befogadasara
alkalmas. Az alapitasatol kozintézményként mikodd filmszinhaz jelenleg bevétel
centrikus vallalkozasként tizemel.

A Dozsa Mozicentrum (késObbiekben: DMC) a mai elvardsoknak megfeleld
latvany- és hangtechnikai rendszerekkel rendelkezik (Dolby Digital). Tavlati tervei
kozott szerepel a nagy- és a kamaraterem kihasznaltsaganak novelése. Ennek eszkoze
az iskoldk ¢és csoportok részére nyujtott filmvetitések, tovabba a konferencidk,
rendezvények, koncertek és egyéb terembérleti lehetdségek kihasznalasa.
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26. diagram. A Dézsa Mozicentrum eléadasszamanak alakulasa 2001-2009
Forras: KSH adatai alapjan szerk. VARGA A. 2010
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A kultarakozvetité intézmények koziil a mozi az egyik legépszeriibb. A
mozieldadasok szama alapvetden stagnald képet mutat. 2004—ben csokkent nagyobb
meértékben az eloadasszam, mert lizemeltetd valtas tortént. A kovetkezo években ismét
novekvd tendencia érvényesiilt (26. diagram). A valtozas nagy része (58%-a) a kozségi
mozik megsziintetésébdl adodott, minden 100 féréhelybdl 74 megsziint. A
mozieldadasok szdmossagat tekintve legjobb értéket 2008-ban érte el a mozi, amikor
2043 eldadast tartottak. A 2001-es évhez képest 2009-re 18%-kal nétt az el6adasok
szama. A vizsgalt iddintervallum értékeit vizsgalva lathatova valt, hogy atlagosan 1721
eldadast tartottak évente. Ettdl az értéktdl negativ irdnyba a 2001-2004 évek adatai,
pozitiv iranyba pedig a 2005-2009-es év adatai térnek el. Az eléadasok szdmanak
alakulasa fiigg a mozi kinalati elemeitdl is. Minél szélesebb a kindlt filmek palettdja
annal nagyobb valoszintiséggel latogatjak a varoslakok az intézményt.
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27. diagram. A Dézsa Mozicentrum latogatoszamanak alakulasa 2001-2009
Forras: KSH adatai alapjan szerk. VARGA A. 2010

Mozilatogatdk szama

A mozildtogatasok valtozasat vizsgalva egyértelmiien csokkend tendencia
érvényesiil. A mozik lizemeltetése tobbszektoriva valt. Az internet térhoditasa hatast
gyakorolt a mozildtogatok szamanak alakuldsara. A moziba jaras, mint kulturalis
tevékenység iranti aktivitas visszaesést mutat, de ez nem azt jelenti, hogy az emberek
érdektelenné valnak a filmek irdnt. A tendencia gydkerei abban keresenddk, hogy az
internet és a DVD, Blu- Ray filmek megjelenésének eredményeként a kikapcsolodas
ezen lehetdsége otthon is, kényelmes koriilmények kozott elérhetdvé valik a lakossag
szdmara. A kisebb, sziikebb kindlattal rendelkez0 mozik, hatranyosabb helyzetbe
kertilnek a cinema citykkel és multiplex mozikkal szemben. A latogatok szama 2004-re
jelentésen visszaesett (27.diagram). A bazisévhez képest 2009-re a mozilatogatok
szdma 55%-kal visszaesett. A folyamat a mar leirt trendekkel indokolhato.
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A Barték Kamaraszinhaz és Miivészetek Haza jellegzetes tényadatai

A kamaraszinhdz szerkezete ¢s miikddése harom {6 teriiletre oszthato, melyek a
kovetkezok: a Bartok Kamaraszinhaz, a Bartok Tancszinhaz mukddtetése, a
tarsmiivészetek €s szérakoztatd programok bemutatdsa egyarant alapfeladata.

A szinhaz — kiszamithat6 és tervezhetd onkorményzati és allami tdmogatassal —
1973-ban kezdte meg szinhazmiivészeti tevékenységét. 1988-t61 félhivatasos statuszu
Iskolaszinhazi Téarsulattal, a Dunatjvarosi Bemutatdszinpaddal rendelkezik. Mai
arculata az 1990-es évek elején alakult ki, amikor a szinhazi tevékenység viszonylagos
onallésagot nyert.

Bartok Kamaraszinhaz néven 1992-ben alakult 0jja. A kamaraszinhaz nagyterme
haromszazhatvanhét, a kamaraterme szaz féréhelyes. Onélld bemutatok mellett
fogadott vendégjatékokat is szinre visz. A tarsulat évadra és produkcidkra szerzodott
muvészekbol all. A Bartok Tancszinhdz kortars egyiittes, amely folklor elemeket
hasznal fel produkcioi alapanyagaul. A tarsmiivészetek ¢€s szorakoztatd programok
(klasszikus zene, jazz) szervezésének indoka alapvetden a tarsmiivészetek befogadasa
¢és kozvetitése (Viadana Kamarakorus, Bartok Music Club, Aula Galéria). A szinhaz
feladata még a Pet6fi Miivészeti Ligetben talalhatd Zenepavilon és Szabadtéri Szinpad
programjainak szervezése.
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28. diagram. A Bartok Kamaraszinhaz és Miivészetek haza el6adasszamanak alakulasa 2000-2008
Forras: KSH adatai alapjan szerk. VARGA A. 2009

Az elmult idészakban az eldaddsok szama jelentésen nem valtozott,
kapacitasainak optimalis (mind teljesebb kori) kihasznalasara torekszik (28. diagram).
A szinhaz vezetése bizik abban, hogy az eldadasok szamanak nodvekedési ilitemével
aranyosan a néz0szam is ndvekedni fog, kiilonos tekintettel a szinhdz sajat bemutatdira
(29. diagram).
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29. diagram. A Bartok Kamaraszinhaz és Miivészetek haza latogatdszamanak alakulasa 2000-2008
Forras: KSH adatai alapjan szerk. VARGA A. 2010

A vizsgalatok alapjan elmondhatd, hogy kialakult (vagy inkabb megmaradt) egy
viszonylag allandé kozdnség, amely meg tudja fizetni a szolgaltatast. Osszességében
elmondhaté az intézményrendszer fenntartasa, miikodOképességének megdrzése
létfontossdgl, mert barmelyik intézmény megsziintetése vagy elsorvasztdsa nehezen
potolhatd hianyt eredményez. Az intézményrendszer elemei alapvetden megfelelden,
onalldoan miikdodnek. A gazdasagi atalakulast kdvetden a kulturélis 4gazatban is jelentOs
atrendez6dés tortént, a gazdasidgossag valt a fo szervezd elvvé. A miikodtetés
tobbszektoriva valt.

Az intézmények mikodése a XXI. szazad kezdetétl egyre nehezebbé valik,
latogatottsdguk csokken, ezt szamszerUsitett adatok is aldtamasztjadk. A kiilsé
koriilmények negativ iranyu valtozasanak ellenére lehetoségeikhez képest figyelembe
veszik a felhasznaloi igényeket. Ez esetenként profilvaltast eredményez.

A kulturdlis agazat bevételtermeld ereje a kiadasokhoz képest kicsi, orszagos
szinten az érdekérvényesitd képessége (a szinhazak kivételével) gyenge. Nagyon
alacsony a koOzponti normativa 0Osszege, az egész szakteriiletre vonatkozdan. A
hagyomanyos kozmiivelddési intézmények helyzete stagnal, ugyanakkor vilagszerte
novekszik a szabadidd és felértékelddik az életmdddal, kultaraval dsszefiiggd elemek

jelentdsége.
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4.4. Dunaujvaros kulturalis életét befolyasolo tényezok
vizsgalata

A fejezet célja, hogy attekintést adjon Dunatijvaros kulturalis életét befolyasolo
szereplOkrdl. A civil szervezetek a kdzosségi €letben katalizator szerepet toltenek be. A
tarsadalmi szerepldk részvétele csak akkor wvaldsithato meg sikeresen, ha a
folyamatokat két iranybol kezdeményezik. Sziikséges, hogy a kdzponti allami
szereplok felismerjék, hogy fejleszteni az érintett szereplok bevondsa nélkiil nem
lehetséges. A nonprofit szervezetek bevonasa nem jelenti, hogy kész terveket tarnak a
dontéshozok elé. A gyakorlatban az eredményesség abban teljesedik ki, hogy a
koziigyekben ¢és a fejlesztésben mar a kidolgozas eldtt aktivan figyelembe veszik a
helyi szerepldk jelenlétét. A folyamat masik oldalat az allampolgarok képezik. A
lakossagnak, mint az adott szolgaltatds igénybevevdjének azonosulni kell azzal, hogy
az ¢let és kornyezet hatékonyabb megvaltoztatdsdhoz nem csak egyéni, hanem
kozosségi szinten kell gondolkodni. Sziikség van minden érintett szerepld részvételére
a hatékonyabb dontések, valamint a kozosségi 0sszefogas eldsegitése érdekében.

4.4.1. A Dunaujvarosi Foiskola (DF) hatasa a varos kulturalis
életére

A 2000 ota 6nalldé Dunautjvarosi Foéiskola, mint a térség szellemi centruma
egyarant gyakorol kozvetlen és kozvetett hatast a varos kulturalis életére. A Foéiskola
4500 fos hallgatosaga és 250 fos oktatdi és dolgozodi dllomanya a varos kulturalis
intézményrendszerének mindenkori potencialis hasznaloi.

A Dbolcsészeti tudomanyteriilethez kapcsolodd képzések meginditasaval a
Dunaujvarosi Foiskola szorosabbra flizte a kapcsolatot a varos és a térség kulturalis
intézményeivel. A kommunikacié és miivelddésszervezd szakos hallgatoknak évente
teljesiteniiik kell a hatvan oras szakmai gyakorlatot, melyet a varosi muzeumban,
szinhdzban, moziban, miivelédési kozpontban végeznek el. A gyakorlatot kdvetden
tobb hallgaté is szakdolgozati témajaul vélasztotta valamelyik kulturdlis intézmény
tevékenységének bemutatasat.

A hallgatok onszervezddd csoportjai kozott fellelhetdek a tanc, a zene, a film és
fotomiivészet gyakorldsara vonatkozd szabadidd eltoltési torekvések. Ezen
onszervez0do csoportok rendszeresen fellépnek fdiskolai és varosi rendezvényeken,
szinesitve ezzel a varosban megrendezésre keriild kulturalis programokat. A Hallgatoi
Onkormanyzat a DF Kulturalis Korrel egyiitt, a Bartok Kamaraszinhaz és Miivészetek
Hazaval, tovabba a D6zsa Mozicentrummal kdz0s szervezésben tdmogatja a szinhazi és
mozieléadasok latogatasat. Osztonzésként a hallgatok szdméra, kedvezményes
jegyarakat Dbiztositanak. Ezen kiviil szamos kiallitds, koncert, el6adoi est is
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kikapcsolodast nyujt a hallgatok, oktatok és varoslakok szamara, melyek szervezésében
a Foiskola kozremiikodik vagy helyszint biztosit.

A Dunatjvarosi Fodiskola No6i Kara 1998-ban alakult. Formdjat tekintve
kamarakorus, 1étszama husz 6. A ndi kar repertoarja igen széles zenei skalat fed le.
Enekelnek egyhézi és vilagi muzsikat, a kozépkortol napjainkig, valamint a’capella és
hangszerkiséretes miiveket, népdalfeldolgozasokat és kortars zenét egyarant. ElS
kapcsolatokat apolnak zeneszerzékkel, az altaluk komponalt miiveket gyakran mutatjak
be fesztivalokon, versenyeken. A korus folyamatosan jelen van a varos, a megye €s az
orszag zenei ¢letében. Hangversenyeken, zenei fesztivalokon és kérusversenyeken vesz
részt. 2006-t6l napjainkig az egylittes Dunaujvaros és sziikebb kornyezete fontos
rendezvényein szerepelt sikerrel, kapcsolatokat apol a térség korusaival.

A Dunaujvarosi Foiskola hallgatoi kulturalodasi szokasainak alakulasa
(2007-2009)

Milyen gyakran és milyen kulturalis rendezvényekre jar?
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30. diagram. A Dunaujvarosi Féiskola hallgatoéira vonatkozo kulturalodasi szokasok gyakorisaganak vizsgalata 2007
Forras: Kérd6iv adatai alapjan szerk. VARGA A. 2009

A Dunaujvarosi Foiskola hallgatoinak korében végzett felmérések alapjan
megallapithatd, hogy a megkérdezett hallgatok tobbsége a kulturalis intézményrendszer
elemei koziil a Dézsa Mozicentrumot €s a koncerteket havi rendszerességgel latogatta
2007-ben. Szdéban tobben kifejtették, hogy preferaljak a fesztivalokat, valamint a
sportrendezvényeket (30. diagram).
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31. diagram. A Dunaujvarosi Féiskola hallgatoira vonatkozo kulturalodasi szokasok gyakorisaganak vizsgalata 2008
Forras: Kérd6iv adatai alapjan szerk. VARGA A. 2009
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32. diagram. A Dunaujvarosi Féiskola hallgatoira vonatkozo kulturalodasi szokasok gyakorisaganak vizsgalata 2009

Forras: Kérddiv adatai alapjan szerk. VARGA A. 2009
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A 2008-as és a 2009-es évben végzett felmérés alapjan a hallgatok kulturalodasi
szokésait vizsgalva lathato, hogy a vizsgalati keretet ki kell terjeszteni. A vizsgalat
kiterjedt a foiskolasok altal preferalt szorakozohelyek, valamint a sportrendezvények
latogatasi szokasainak vizsgalatara.

A 31. és a 32. diagram a Dunaujvarosi Fdiskola hallgatéinak kulturdlodasi
szokésait mutatja be az egyes intézmények hasznalatdnak &tlagos gyakorisdga
figgvényében. A megjelolt iddintervallum alatt a kulturdlodési lehetségek
népszeriiségi sorrendjében a rangsor nem valtozott. Legnagyobb népszerliségnek a
szorakozohelyek bizonyulnak, atlagosan havonta megkdozelitéleg harom alkalommal
latogatjak a hallgatok. A valaszadok ugy nyilatkoztak, hogy havi rendszerességgel,
altalaban kétszer veszik igénybe a mozi szolgaltatasait. A konyvtarba jaras gyakorisaga
2009-ben csokkent (2,23-r6l 1,94-re). A felmérés eredményeibdl kideriil, hogy a
hallgatok a legnagyobb érdeklodést a szorakozohelyek, a kiilonbozé koncertek, a mozi
¢s a sportrendezvények irant tanusitjak. Negativ tendencia érvényesiil a konyvtarba és
szinhdzba jardsi szokasok gyakorisagat tekintve. Ezek a trendek valosziniileg az
¢letkori, valamint szocializacids sajatossagokkal indokolhatok.

4.4.2. A civil szervezetek hatasa a varos kulturalis életére

A rendszervaltas politikai, gazdasagi és tarsadalmi atalakuldsa teret nyitott a civil szféra
kibontakozasanak. A nonprofit szektor képviseldinek szdma nagymértékben
novekedett, ugyanakkor a tarsadalomban betoltott szerepiik nem tisztdzott. A szektor
megerdsddésének alapvetd oka volt az 01 tarsadalmi igények megjelenése, amelyeket az
allami és a piaci szektor sem tudott kielégiteni. Ennek eredményeképpen sziikségessé
valt a tarsadalom Onszervezddd folyamatainak erdsodése. A civil szervezetek képezik
az allam, a piac és a tarsadalom kozotti kapcsolatot. A dontési folyamatokban szerepiik
kiegyenstlyozatlan. Dunatjvarosban a civil szféra ¢és vallalkozok kozotti
egylittmiikodés, informacidaramlas nem kelléen hatékony.

A civil tarsadalom a nem kormanyzati szervek és a nonprofit szektor elméleti,
fogalmi megkozelitésébol lathatova valik az a tarsadalmi forrds, amelyet
Magyarorszagon a ,,civilek”, ,,nonprofit szféra”, ,harmadik szektor” megnevezésekkel
illetnek. A civil nonprofit szektor azokat a tarsadalmi Ontevékenységet folytatd
szervezeteket és Onszervezddéseket jelenti, amelyek miikodését nem a megszerezhetd
profit és nem az &llami kozfeladat elldtdsa mozgatja, hanem valamely kozOsségi
szlikségletet megjelenitd tarsadalmi Ontevékenység.
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26. abra. A nonprofit szervezetek szamanak regionalis megoszlasa Magyarorszagon 2009-ben
Forras: KSH adatai alapjan szerk. VARGA A. 2010

Orszagos szinten vizsgalodva megallapithat6, hogy szamossagat tekintve sok nonprofit
szervezet tevékenykedik. Regionalis lebontasban harom alapvetd tendencia hatarozhatd
meg (26. abra).
1. A civil szervezetekben leggazdagabb a kdzép-magyarorszagi régio, ahol a KSH
altal rogzitett adatok szerint 2009-ben 23017 db szervezetet regisztraltak.
2. A dunantali régiokban atlagosan 6653 db a ,harmadik szektor” képviseldinek
szama.
3. Az alfoldi és az észak-magyarorszagi régiokban regisztralt nonprofit szervek
szédma atlagosan 1,2%-kal tobb, mint a dunantuli teriileteken.
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27. abra. A kulturalis tevékenységet végz0 civil szervek megyénkénti megoszlasa 2009

Forras: KSH adatai alapjan szerk. VARGA A. 2010
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Tevékenységi kor szerinti besorolasban négy olyan {6 teriilet van
(kultira/kdzmiivel6dés; szabadidd/hobbi; sport; oktatas/nevelés), melyeket a KSH is
vizsgdl a nonprofit szervek miikddése kapcsan. A kulturalis értékekkel,
kozmiivelodéssel foglalkozd civil szervek szdma megyénként heterogén képet mutat
(27. abra). Lathato, hogy legmagasabb értéket Pest megye képviseli. A tobbi megyét
vizsgalva megallapithatd, hogy kultiraval foglalkoz6 civil szervekben legerdsebb
Borsod-Abauj-Zemplén, mig leggyengébb Nograd megye. Fejér megyében a kulturalis
élet teriiletén miikddd szervek szamat tekintve az orszdgos atlag (296 kulturalis civil
szervezet) alatt van.

A Fejér megyében talalhato nonprofit szervezetek
tevékenységcsoport szerinti megoszlasa 2009-ben

szakmai, gazdasagi
érdekképviselet;
112 kultara; 227

szocialis ellatas; sport; 318

190

oktatas; 310

szabadid6; 429

33. diagram. A Fejér megyében talalhat6 non-profit szervezetek tevékenységesoport szerinti megoszlasa, 2009
Forras: KSH adatai alapjan szerk. VARGA A. 2009

A tevékenységi korok szerinti besorolast vizsgalva lathato, hogy Fejér megyében
a szabadidos tevékenységek teriiletén tevékenykedo civil szervek szama a legmagasabb
(33. diagram). A nonprofit szektor altal képviselt harom legnépszeriibb teriilet a
szabadid6, sport ¢€s oktatas. Legkisebb aktivitds a szocialis ellatds és a szakmai,
gazdasagi érdekképviseletek kapcsan mutatkozik.
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Dunadujvarosban miikoédé civil szervezetek tematikus
besorolasa

B Kulturalis M Ifjusag W Egészségugyi M Gzzdasagi
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34. diagram. Dunatjvarosban miik6do civil szervezetek tematikus besorolasa
Forras: KSH adatai alapjan szerk. VARGA A. 2010

Dunatjvéros teriiletén szamos civil szervezet miikodik. A szervezetek hatékony
miikddésének egyik kulcskérdése, hogy milyen foku az egyiittmiikodési hajlanddsaguk
¢s érdekérvényesitd képességiik. A varosban 2004-ben létrejott Dunaujvarosi Civil
Szervezetek FErdekegyezteté Tanacsa megprobalja Osszefogni a nonprofit szféra
résztvevoit és eldsegiteni az érdekeik megvaldsuldsat. Dunaujvaros Megyei Jogu Varos
honlapjan 185 civil szervezetet tart szdmon. A bejegyzett szervezetek szerepérol, valds
tarsadalmi szerepvallaldsukrol kevés tudomanyosan megbizhaté adat all rendelkezésre.

A kutatas targya fiatal telepiilés, ezért megallapithato, hogy kevés a nagy multa
civil szervezddések szama. A rendszervaltds utan ugrasszerien megnétt az 1Uj
szervezetek szdma, majd ez a trend 1995 utan visszaesett. E folyamatok az orszagos
tendencidkkal Osszhangban vannak. Jogi statuszuk tekintetében a varosban miikodd
szervezetek megoszlasa igazodik az orszagos trendekhez, tehat az egyesiileti forma
tulsulya a meghatarozo, a masodik legnépszeriibb forma az alapitvany (BAKOS O. —
GAJZAGO E. — KOVAGO GY., 2007).

Tevékenységi kor szerinti besorolasban négy olyan f6 teriilet kiilonithetd el
(kultara/kdzmiivelddés; szabadidé/hobbi; sport; oktatas/nevelés), melyek a tarsadalom
elvarasait fogalmazzdk meg a civil szervekkel szemben. Kistérségi szinten a kultira
terliletén vald aktivitas a jellemz0. A térségben tobbnyire olyan szervezetek dolgoznak,
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melyek valamilyen orszagos héalozat tagjai. Lényeges kiemelni a nonprofit szervezetek
taglétszamanak sajatossagait. Tobbnyire jellemz0, hogy 6tven fénél kisebb szervezetek
elégitik ki a lakossagi igényeket. A varos népess€gszamahoz viszonyitva erdsség, hogy
létezik hat olyan orszagos vagy regionalis haldzat tagjaként miikodd szervezet, mely
1000 f6nél nagyobb taglétszdml. Az eredmények alapjan azt mondhatjuk, hogy a
dunatijvarosi civil szervezetek aktivan milkddnek. Sokan oOnkéntes segitokkel
egylittmiikddve dolgoznak. Tobb szervezet célcsoportja €s tevékenységi kore Osszetett.
A szervezetek altal kinalt szolgaltatasok altalaban mindenki szdmara hozzéaférhetdk,
valamint tobbnyire jellemzd a rendezvény-¢s programszervezés. A civil szféra szamara
legfontosabb bevételi forrast az Gnkormanyzati, illetve palyazati timogatasok jelentik.

Az utobbi években Dunatjvaros esetében is érzékelhetd tendencia, hogy a civil
szféra miikddése ¢és fenntarthatdosaga szamos akadalyba iitkozik. Negativ tényezoként
érvényesiill az a trend, hogy az 4llami tdmogatasok mértéke csokken, igy az
egylittmiikodés helyett a forrdsok megszerzése érdekében a nonprofit szektor
rakényszeriil a versenyre. Ellentmondéasos a helyzet, mert a kutatdsi adatok szerint
lenne igény az Osszefogasra, ugyanakkor a versenyhelyzet gatat szab a civil szervek
kozotti hatékony egyiittmiikodésnek (BAKOS O. — GAIZAGO E. — KOVAGO GY., 2007).

Osszességében elmondhaté, hogy a civil szervezetek hatékonysagat elésegitené a
célzottan megfogalmazott stratégia ¢és megfeleld mértéki forrasbevonas. A
dontéshozok szdmara lathatova valnak a harmadik szektorban rejlé lehetdségek. Az
egyiittmiikodés megvalosulasanak egyik példaja Dunatjvaros esetében a HID
Egyesiilet, emellett a dunatjvarosi Civil Haz is a civil szervezetek érdekképviseletét
megvalositd szervezet. A fejlodés alapvetd eleme a tarsadalom szemléletmodjanak
megvaltoztatasaval valosithatd meg.

4.5. A turizmus fejlesztésének hatasa a térségi szerep
alakulasara

A turizmus kozvetleniil és kozvetett modon hatast gyakorol a gazdasag
mukodésére. Egy adott térség sajatos adottsdgai kiemelésével elényos helyzetbe
keriilhet mas telepiilésekkel szemben. Dunatjvaros egyediségét a szocredl jellegli
torténelmi  multjdnak  koszonheti. A turizmus fejlesztése éppen ezért a
telepiilésfejlesztés egyik kiemelt szegmense lehet. Az idegenforgalom 0sztonzd hatdsa
miatt kdzvetlen hatdst gyakorol a gazdasdg mas szektoraira. Az adott régio, telepiilés
fejlodését és versenyképességét meghatarozza foldrajzi fekvése, valamint tarsadalmi és
kulturalis osszetétele.
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Dunaujvaros térségi szerepére kifejtett pozitiv hatasai a kovetkezOkben foglalhatok
0ssze:

— infrastrukturalis fejlesztések,

— miuiemlékek védelme,

— természeti értékek, ritkasagok védelme,

— helyi hagyomanyok apolésa,

— 10j munkahelyek teremtése.

Egy adott térség kulturalis jellemzoi befolyasoljak a lakossag telepiiléshez vald
viszonyulasat. A varos turisztikai életének erdsitése érdekében sziikség van a helyi
intézményrendszert Osszefogd egylittmikodésre. Az idegenforgalmi tevékenységeket
Osszehangold szervezete a Dunaujvarosi Kistérségi Turisztikai Kdzhaszni
Non-Profit Kft.

4.5.1. Dunaujvaros latnivaloi, turisztikai kinalata

A rendszervaltas elott a varost és térségét ¢lénk turisztikai kereslet jellemezte.
Nagy szamban érkeztek hazai és kiilfoldi, tobbnyire orosz nemzetiségli latogatok. A
rendszervaltast kovetden azonban folyamatosan csokkent a turistak széma,
bekovetkezett az Aagazat visszaesése. Jelenleg Dunatjvaros nem rendelkezik
kiemelkedd turisztikai vonzerdvel. Az idegenforgalmi programokat és kinalatot
dontéen a Duna-szakasz nyujtotta természeti, €s taji adottsdgokra alapozzak, példaul a
vizi-, kerékparos, 0ko-, hobbi- és a falusi turizmus vonatkozasaiban.

A kulturdlis turizmus legfontosabb elemei Dunaujvarosban a kovetkezd
latnivalokban testesiilnek meg: Dunaujvarosi Szoborpark, Helytorténeti Gyiijtemény az
Intercisa Muzeumban, Moder Zenéld Szoborpark Muzeum, Rémai Kori Koétar és
Fiird6. A 2009-es év legnagyobb beruhdzasat a turizmus élénkitése érdekében az
Aquantis Elményfiirdd és Gyogyaszati Kozpont beruhazasa jelentette.

Dunatjvéaros térségének legnagyobb erdssége a természeti vonzerd. A Duna-part
panoramdja egyediili értéket képvisel. A kozponti elhelyezkedésti épitett szocreél
tipusi kornyezetet hazankban kiilonlegességként tartjdk szamon. A térségi szerep
erdsitésében meghatarozo 1€pés volt az M6-os autopalya, a Pentele-hid és a jovoben
magvalosuldo M8 autopalya befejezése. A Dunaujvarosi kistérséghez tartozo telepiilések
koziil kiemelend6 Racalmas, Nagykaracsony és Kisapostag. Racalmas az okoturisztikai
beruhdzasoknak koszonhetéen az aktiv turizmus kedveldinek elsédleges célpontja. A
feltjitott Jankovich-kuria szdmos orszagos ismertséggel bir6é rendezvény €s konferencia
helyszine. Nagykaracsonyban épiilt az orszagos hiri Mikulashaz, mely évrdl évre 0j
szolgéltatasokkal varja a latogatokat. Kisapostag a vizi sportot kedveldk szamdra nyujt
hajozési lehetdséget. A kistérség mas telepiilései ilyen egyedi lehetdségekkel nem
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rendelkeznek. A turisztikai szolgaltatok kozott 6sszefogas kezd kirajzolddni, eldsegitve
a fejlédést (DUNAUIVAROS MEGYEI JOGU VAROS TURISZTIKAI KONCEPCIOJA
2009-2014).

A turisztikai kindlatot attekintve megallapithaté, hogy a térség legnagyobb
gyengesége, hogy nem rendelkezik komplex turisztikai termékkel. A turistdk szdmara
nem jelent vonzer6t a kozintézmények romld infrastrukturdlis 4allapota. Az
infrastrukturalis fejlesztések koziil a szallashely-szolgéltatds rendelkezésre allasa a
legkevésbé megfeleld a varosban. A kedvezOtlen feltételek miatt a turistdk atlagos
tartozkodasi ideje rovid és emellé alacsony koltési szint tarsul. A sportlétesitmények
hasznalata korlatozott. Az iparvaros jellegbdl adédoan a kornyezet tisztasdga nem
kielégité. Hianyzik a turistdk tajékozodasat segitd informdaciés pontok ¢és tablak
telepitése.

A szocreal jelleg és a romai kori leletek, muzeumok helyszineként lehetdség
lenne egyedi turisztikai vonzerd kialakitdsdra. A vizi és aktiv turizmus mellett az
egészségturizmus kibontakozoéban van az ¢élményfiirdd beruhdzassal Gsszhangban.
A pozitiv imazs érdekében sziikség van a marketing tevékenység hatékonyabba
tételére. A lehetdségek kiaknazatlansaga miatt Dunatjvaros csak a kornyezd
telepiilések és a helyi lakosok szamara nyujt vonzer6t (DUNAUJVAROS MEGYEI JOGU
VAROS TURISZTIKAI KONCEPCIOJA 2009-2014).

A varos térségi szerepében veszélyt jelent az elhuzodd M8 kozlekedéstejlesztési
beruhdzéas. Dunatijvaros és a kornyezd varosok kozott egyre kiélezettebbé valik a
verseny, ezért a meglévé vonzerdk elhanyagoldsa negativ hatdsokat okoz. Budapest
elszivo hatasanak és a migracionak koszonhetden a lakossdgszdm csokken. A térség
szamara nélkiilozhetetlen egy olyan imazs kialakitdsa, mely megkiilonboztethetdveé és
beazonosithatova teszi Dunatjvarost mas szocialista tipust varosokkal szemben.

4.5.2. Dunaujvaros arculatanak jellegzetességei

A varos épitészeti kialakitdsdban dontd feladat volt a tarsadalmi értékek, ideologiak
tartalmanak kifejezése. A szocredl nézetben a varostervezés a tdrsadalmi valosag tiikre.
Egy véros arculatdit meghatarozzak adottsagai, foldrajzi helyzete, torténelmi hattere,
természeti viszonyai, célja a megkiilonboztetés, hat az ott ¢ldk identitastudatara,
befolyasolja a természetes €s épitett kornyezet egységét.

Dunaujvarosban az épitészek a nyugati urbanizacids adaptaciok szellemében a
kdzponti tervezéssel céliranyosan kialakitott kulturalis intézményrendszert sz¢€lsé kdrbe
telepitett egyéb intézményekkel vették koriil (DRAGONITS T. 1973). Ezek a tervezési
elvek tamogattdk a varos térségi kozponttd fejlodését. 1957-1989 kozott az
¢letszinvonal novekedése mellett az infrastruktiura szerepe felértékelodott, az 1968-as
reform hatdsdra a piaci viszonyok valtozdsa valt jellemzévé, a magénerds
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lakasépitkezések szama nott. 1957-1988 kozott a szakminisztériumok feliigyelete alatt
a hazgyari lakotelepek épitése folytatodott. Az épitkezésekre a kornyezetvédelmi
célszeriiség €s a rendezettség volt jellemzd. Az épiileteket szovjet és francia példak
nyomdn (Le Courbusier) tervezték, késébb német példa alapjan gyartottdk ¢és
hasznaltdk a paneleket. A telepiilés lakaskultirdjdnak szinvonala jelentdsen emelkedett.
Dunaujvéarosban 1962-ben megalakult a Beton- és Vasbetonipari Miivek, amely 1200
lakédshoz sziikséges vasbeton elemet allitott eld évente. Dunatjvaros mellett Pakson és
Pécsett is épiiltek lakéasok ilyen tipust panelekbdl (EGEDY T. 2005). Magyarorszagon
egyetlen szocialista tipusii varos sem Orzi ennyire sajatos arculatidt és rendelkezik
hasonl¢ feltételekkel.

A varost egyediilalld szocredl tipust épitészeti kialakitas jellemzi. A telepiilés és
a t4 kiilonleges kapcsolata a foldrajzi, kornyezeti adottsdgokkal a varoskép
kialakitdsahoz kedvezo feltételeket teremtett. A sajatos és egyben latvanyos varoskép
jellegzetes arculatot ad Dunaujvarosnak. Az épités technikéjat a folyamatos fejléddés és
valtozés jellemezte. 1958-ig a lako-varosrész alapvetéen hagyomanyos ¢épitési
modszerrel késziilt. Ezt kdvetden az egyre korszeriibb hazai épitési modok mindegyike
szerepet kapott a fejlesztésében (ADAM L. — BOROS F. 1979).

A szocreal épitészet tobbféle formavilag elegyeként valdsult meg, mivel az
iranyzat meghatarozta a ,tartalmaban szocialista, formajaban nemzeti” miivészetre vald
torekvést. Az épitészek jelentds része kereste a sajatos magyar utat, a tervezoknek
sokszor egyéni modon sikeriilt kibujni a kotelezd megoldasok alol. Ez a torekvés
megfigyelhetd a dunatjvarosi szocreal épiileteken (CSAPO T. 2005).

Az Epitészeti Emlékek Tanutja a szocreal épiiletegyiitteseket és milemlékeket
kiséri végig. A 28. abra a tandsvény allomdsait, a varos arculatdnak meghatarozo
épiileteit szemlélteti.

A tanat kiindulasi pontja a Vasmi tér, ahol a kordbban Sztalin nevét viseld
kohaszati nagyilizem fObejarata és irodaépiilete hatarolja a teret, valamint a hozza
kapcsolddd Vasmi utat. Legfontosabb latvanyossaga az 1955-ben épiilt, kéburkolata
reprezentativ épiilet és a munkdés-paraszt szovetséget abrazol6 Domanovszky-fresko,
melyet a szocialista tdrsadalmat egységessé kovacsold erd jelképének tekintenek.
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28. abra. Az Epitészeti Emlékek tanutja Dunatjvarosban
Forras: Az Epitészeti Emlékek Tanutja térkép alapjan szerk. VARGA A. 2009

A Béke téren a Fabo Eva Sportuszoda épiilete lathatd, mely 1977-ben
egyedilallonak szamitott Magyarorszagon. Egyediségét az 50 méter hosszu feszitett
viztiikrii, valtoztathato fenékszint-magassaga €s az emeld-siillyeszté rendszer jelentette.
Jelenleg is ritkasagnak szamit, hogy ezt a nagyobb medencét 30 és 20 méteres palyakra
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lehet elvalasztani. Tervezdje, Péchy Imre, 1978-ban Ybl-dijat kapott az uszoda
terveiért. A létesitmény mara négy — két beltéri, két kiiltéri — medencével rendelkezik
Kiilsé ,,feln6tt” medencéjét télen is hasznositja az uszoda, satortechnikai megoldassal.

A szocredl épitészet kovetkezd allomasai a Gorbe utcaban taldlhatdo Schall-
hazak. Az épililetek az orszdg mas telepiilésein is épitett, lapos tetds stilusu hazak
magastetds, atformalt valtozatai.

A Kossuth Lajos utca hazsora arkados atjardjanak igazi épitészeti értéke, hogy a
haz homlokzatan félkorives diszités lathato.

A Pet6fi ligetben helyet kapott egy zenepavilon és egy modern jatszotér. A
parkban taldlhat6 Varga Imre Bartok-Kodaly szobra, ami Bartok Béla sziiletésének
100. évfordulojara késziilt.

A park déli oldalan Zilahy Istvan tervei alapjan 1951-ben épiilt, hisz tantermes
Vasvari Pal Altalanos Iskola foglal helyet. A varos elsé kozépiileteként épiilt iskola
idével a magyar sportutdnpotlas egyik orszagos hirii bazisa lett.

A véros kulturdlis intézményrendszerének egyik alapeleme a Bartok
Kamaraszinhaz és Miivészetek Haza. Erdekessége a szinhaz hats6 homlokzatinak
gorog gerendazatu egyiptomi fejezetekkel ellatott oszlopsora és a falba beépitett,
funkcio6 nélkiili oszlopok bauhausos fliggdnyablak-savja.

A Bartok Béla tér jobb oldalan talalhato az Uzlethdz. A 2004-ben felujitott
mozaiksorozata kordokumentuma a szocialista korszaknak. A régi foteret a Majus 1.
utca zarja, mely a véros legrégebbi utcdja. Erre hivja fel a figyelmet az 1. szdmt hazon
a marvanytabla, amelyen a varosépités kezdetének datuma olvashato.

A vaéros arculatdnak meghatarozd eleme a szocredl épiileteken kiviil a Korhédz
Kilatonal talalhatd, egyediilallonak mondhat6é alfoldi panordmakép. A dunaujvarosi
Duna-part nemzetkozileg elismert hidrogeoldgiai és kertészetmérnoki mi, melynek
novényvilaga arborétum értékli. Ezen a parton kapott helyet a Nemzetkozi
Acélszobrasz Alkototelep szabadtéri kiallitohelye, mely a telep Otvennyolc zsiirizett
alkotasat mutatja be.

A Viaroshaza tér tlikrozi a szocialista rendszer ,,politikai eszméit”, mivel a
monumentalis tervek és a beruhazasi alapok folytonos valtozésai miatt még 1956-ban is
befejezetlentil allt. A Varoshaza végsd formajat 1965 és 1967 kozott nyerte el Baranyai
Ferenc munkéssaga altal, aki Weiner Tibor varoshaza-terveinek folytatdja volt. A
Viaroshazaval szemben taldlhatdo a volt parthaz klasszicizalo épiilete, amely ma az
Intercisa Mtizeumnak ad otthont. A muzeum az elsé iranyad6 szocreal épiilet, mely
fontos kultarakozvetitd szereppel bir.

A Széchenyi tér bal oldalan épiilt a szocredl varostervezés alapgondolatat tiikkr6zo
Vajda Andor tervezte, Erkel Ferenc kert. Az L-épiiletnek is nevezett lakoparkot az
ugynevezett ,,mikrorajon” elv szerint hoztdk létre. Az amerikai Clarence Perrytdl
szdrmazo elv lényege, hogy az emberek munkahelylik kivételével, mindent egy
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,mikrorajon” beliill kényelmesen, gyalog elérjenck. Méretét egy altalanos iskola
vonzaskorzete alapjan hataroztak meg.

A Varoshaza térhez visszakanyarodva a tanit emblematikus épiilete a volt Arany
Csillag Szalloda. A szallodaval szemben talalhatdé a Kortars Miuvészeti Intézet
kiallitohelye. Az ICA-D-ként is emlegetett épiilet kdzelében épiilt Ivanka Andras I.
szdmu rendeldintézete, mely jellegzetesen modern kompozici6. Henger forméju
bejarati része nyaktaggal kapcsolddik a hasab formdaju féépiilethez.

A tandsvény utolso allomasa a Dozsa mozi tér. A tér uralkodo épiilete a Szrogh
Gyorgy tervezte Dozsa Mozi Filmszinhdz. Az 1951 végére elkésziilt mozicentrum a
modern épitészethez all kozelebb. A szocredl stilusu épiiletek tokéletesen tiikrozik a
varos sajatos jellegét és hangulatat. Egyedi arculata és tervezése visszaidézi torténelmi
multjat (TOURINFORM 2000).
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5. A kutatas eredményei

5.1. Hattérvaltozok elemzése

A kutatas hattéradatként kezelte a megkérdezettek nemét, életkorat. A kérdések
tobbsége a két tényez$ figgvényében is elemezésre keriilt. A rekrutacios adatok’
vizsgalata soran megallapithatova valt, hogy a mintdban a férfiak és a ndk aranya kozel
azonos. Az ¢letkori megoszlas elemzése utan kideriilt, hogy a megkérdezettek tobbsége
50 év alatti, amely érték igazolja a kutatds reprezentativitasat.

A 15-29 év kozotti lakosok ardnya 35,7% (2006-ban) és 39,4% (2009-ben), a 30-
49 év kozottiek nagysagrendje 36,7% / 26,70%°. A varoslakok koziil az 50-64 év
kozottiek aranya kozel 20% (16,5% / 20,6%), mig a 65 év felettiek 11,1% és 13,3%-
ban képviseltetik magukat. A kutatds adatai alapjan a megkérdezettek atlag életkora 38-
39 év. A valaszadok nem és életkor szerinti adatait Osszevetve lathato a kiilonb6zo
¢letkori kategoériankénti nemek megoszlasa. Az adatsor a kordbban jelzettek alapjan
leképezi Dunatjvaros 2001-es népszamlaldsi adatainak megfeleld tarsadalmi
megoszlasat (4. tablazat).

Eletkor
Teljes
2006 év /2009 év 15-29 30-49 50-64 65-
2006(2009 20062009 (2006|2009 (2006|2009 (2006|2009
f,}enf‘ek 375 | 40,6 | 344 | 253 | 152 | 18,7 | 12,9 | 154 | 100 | 100
o-aban
F|Cletkor | o5 1 5oy | 456 | 47,9 | 447 | 459 | 569 | 583 | 487 | 50,6
Y%-aban
<
2 telies% | 18,3 | 20,6 | 16,7 | 12,8 | 74 | 94 | 63 | 7.8 | 48,7 | 50,6
[P}
z. nemek 339 385 | 39 [ 281 | 178 | 225 | 93 | 112 | 100 | 100
Y%-aban
N [eletkor | e | 47,0 | 544 | 521 | 553 | 540 | 43,0 | 41,7 | 513 | 494
Y%-aban
telies% | 17,4 | 189 | 20 | 139 | o1 | 11,1 | 48 | 56 | 51,3 | 494

4. tablazat. A valaszadok nem és életkor szerinti megoszlasa
Forras: Sajat kérd6iv adatai alapjan szerk. Varga A. 2006, 2009

SRekrutacios adat alatt (demografiai, szocialis és kulturalis jellegzetességek) értjiik, hogy milyen tarsadalmi, kulturalis korbol keriil
ki a népesség.

6Az 6sszehasonlitas megkonnyitése érdekében a zardjelben szerepld %-os aranyok értelmezése az alabbiak szerint torténik. Az elsé
adat minden esetben a 2006. évre jellemz6, mig a masodik adat a 2009. évre vonatkozik.

101



A felmérések adatai alapjan a megkérdezettek 60,7% / 62,2%-a Dunaujvarosban
(illetve elddtelepiiléseiben: Dunapentele, Sztalinvaros) sziiletett, ezt az adatot a
lakohely statusza szerinti megoszlas is aldtdmasztja.

A nem dunaujvarosi sziiletéstieck koziil legmagasabb a hazassag révén ide
keriiltek aranya: 15,1% / 12,6%.

Ezutan kovetkeztek a munkahely miatt idekoltozok (8,2% / 12,8%), majd a
tanulmanyaik kapcsan (6,9% / 6,1%), illetve egyéb okok miatt (6% / 5%) vérosban
leteleped6k (2. tablazat, 3. melléklet) értékei. A lakossdg varosrészek szerinti
megoszlasanak bemutatdsa a 3. melléklet, 1. tablazataban talalhato.

A megkérdezettek szamaranya eltérd, mig az elsé mérés esetében a 10 varosrész
egyenldtleniil oszlott meg, addig a masodik mérés idépontjaban minden varosrészben
azonos szamban valaszoltak az ott ¢lok. Ez a tény a minta nagysagat ¢és Osszetételét
megvaltoztatta, azonban a vizsgalati eredmények tovabbra is reprezentativnak
tekinthetok.

A megkérdezettek
47,1% / 58,8%-a mindGssze
nyolc  altalanos  iskolai
végzettséggel rendelkezett.

r‘mmsp y . e Az alapfokli végzettséggel
,/ h&}\ rendelkez6 valaszadok

legmagasabb aranyban az

@ FF LSODUNA — Ovaros, a Felsd-Dunapart és

P F a Kertvaros korzetekben

képviseltették magukat.
BARATSAG

/ F [_‘_J Ezeken a teriileteken az

) rendelkezo valaszadok

, 0 s
29. abra. A megkérdezettek alapfoku végzettség szerinti megoszlasa 2006-ban aranya 50% feletti értéket
Forras: Kérddiv adatai alapjan szerk. VARGA A. 2006 mutat. A legkevesebb

alapfoku végzettséggel

alapfoku végzettségli valaszadé a Romai és a Béke varosrészekben ¢€l, ahol aranyuk
40% alatti. A vizsgalt végzettségi szint esetében a kozépmezdnyben a Technikum, a
Belvaros és a Baratsag varosrészek helyezkednek el (29. dbra).
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A keéplobi végeetiségpel

rendelkcrd vilaseadok arinya 30% alatti
A kiiréploki végrettsd
rendelkesd vilaseadok arinya 30-40%% ko

A kiréploki végretisépgel
rendelkerd vilaseadok arinya 400 felemi

FELSO-DUNAPART

'

BARATSAG

30. abra. A megkérdezettek kozépfoku végzettség szerinti megoszlasa 2006-ban
Forras: Kérd6iv adatai alapjan szerk. VARGA A. 2006

Ezutdn  kozel  azonos
aranyban kovetkeztek az
érettségi  vizsgaval nem

rendelkezék  (szakmunkas
végzettség,szakiskolai
végzettség) (20,7%) és az

érettségivel  rendelkezdk
(18,8%). Vérosrészenként
vizsgalva a  kozépfoku
végzettséggel  rendelkezd
valaszadok ardnya 40%
feletti értéket mutat az
Ovaros, az Uijtelep, a

Belvaros és a Technikum

varosrészekben. A
megkérdezettek kozil a
kozéptoku végzettségl

lakosok legkisebb ardnyban
a Fels6-Dunapart, a Ddzsa

¢s a Kertvaros korzetekben élnek, ahol aranyuk 30% alatti. A varos egész teriileté¢hez
viszonyitva a kozépfoku iskolai végzettséggel rendelkezd valaszadok ardnya 30-40 %
kozott alakult a Romai, a Béke, valamint a Baratsag varosrészekben (30. abra).

A felsdfoki végzeuséggel
d 1dok ardnya 10% alatti

is¢agel
rendelkezd vilaszadok ardnya 10-20% kozsui

A felsfokii végzettséggel
rendelkez0 valaszadok arinya 20% feletti

31. abra. A megkérdezettek felséfoku végzettség szerinti megoszlasa 2006-ban
Forras: Kérd6iv adatai alapjan szerk. VARGA A. 2006

A véros megkérdezett

lakossaganak minddssze
11,9%-a  volt  felsofoku
végzettségli. A legtdbb
felséfoku végzettséggel
rendelkez6  valaszad6 a

Roémai varosrészben él, ahol
aranyuk 20 % feletti. Ez a
varos egyetlen olyan teriilete,
ahol a magasan kavalifikalt
lakossag  ilyen  jelentds
aranyban képviselteti magat.
A legtébb  varosrészben
(Ovaros, Ujtelep, Technikum,
Kertvaros, Dozsa és Felso-
Dunapart) a fels6foku
végzettséglieck ardnya 10%
alatt van. A Romai varosrész
kivételével magasabb iskolai

végzettséggel rendelkezd lakossag a Béke, a Belvaros és a Baratsag korzetekben ¢€l,
ahol aranyuk 10-20% kozotti. A varos egészét vizsgalva megallapithatd, hogy a
fels6foku végzettséggel rendelkezd lakossadg szamossagat, aranyat tekintve elenyészo
mértékben képviselteti magat (31. dbra). (3. melléklet, 3. tablazat).
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Amennyiben a
megkérdezettek csaladi
allapotat vizsgaljuk,
megallapithatd, hogy a

Ppm ’ lakénépesség  kozel fele
/ hazas (47,7% / 41,8%) vagy
\ élettarssal ~ ¢€l6.  Ezutan

kovetkeztek a hajadonok és
/ nétlenek (31,1% / 38,5%),

FBELVAROS/
/ . l_ - &

Az egyediil €16 (dzvegy/elvilt/
hajadon/nbtlen) vilaszadok ardnya 30% feletti

tarsadalomban  jelenlévd
késbi hazasodési ardnynak,
valamint az ¢letiik végéig
egyediilallok szamat

aranyuk megfelel a magyar

32. abra. A megkérdezettek csaladi allapot szerinti megoszlasa 2006-ban J1 .
Forras: Kérdiv adatai alapjan szerk. VARGA A. 2006 I‘Cprezentaltak. MagaS volt

az elvaltak aranya (10,4% /
12,1%), ez az arany a varos évtizedes jellegzetessége. Legkisebb szaimban az 6zvegyek
szerepeltek a megkérdezettek kozott (8,6% / 6,6%). Az orszagos atlag a 2001-es
népszamlalasi adatok szerint kdzel 10%. A csaladi allapot adatsorat a varosrészekre
vetitve lathatd, hogy a megkérdezett ndtlenek és hajadonok legkisebb szamban a Felso-
Dunaparton ¢éltek (32. abra). A hazassagban és élettarssal ¢€lok tobbsége a Béke
varosrészben lakott. Az elvéltak egyenletesen oszlottak meg a varosrészek kozott, mig
az O0zvegyek a Dozsa és a Technikum varosrészben taldlhatoak meg a legnagyobb
szamban. A kutatds nem tért ki a gyermekek szdmanak alakulasara (3. melléklet, 4.
tablazat).

2006 2009
Szazalékos . Va,l aszolol’( Szazalékos . Va,l aszolol’(
arany [%] szazalékos aranya arany [%] szazalékos aranya
[%o] [%o]
Atlagos 46,0 57,0 49,5 50,0
Atlag alatti 19,7 243 35,2 35,6
Atlag feletti 9,1 11,2 8,2 8,3
Napi megélhetési 5.2 6.4 6.0 6.1
gondok
Joval az atlag feletti 0,9 1,1 0 0
Osszesen 80,8 100,0 98,9 100,0
Nem valaszolt 19,2 1,1
Teljes 100,0 100,0

5. tablazat. A megkérdezettek jovedelem szerinti megoszlasa
Forras: Sajat kérddiv adatai alapjan szerk. Varga A. 2009
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A jovedelem szerinti megoszlas a normalis eloszlas gorbéjét kovette, de az
atlagjovedelem alatt maradt. A valaszolok 57% / 50%-a atlagos jovedelmi helyzetii
volt. Figyelemre méltd, hogy 5,2% / 6%-uk sajat bevalladsuk szerint napi megélhetési
gondokkal kiizdott, emellett az atlag alatti jovedelmii lakossdg ardnya nétt az elsd
megkérdezés ota (19,7% / 35,2%) (5. tablazat).

A varosrészekre
vetitett jovedelem szerinti
A g alat jovedelemmel endelkezd megoszlas adatai alapjan

wvilaszadok aranya 30% feletti

o i azok a megkérdezettek, akik
issmdok iy b napi megélhetési gondokkal
kiizdottek, foként az
Ovérosban, a

Technikumban, a Felso-

Dunaparton ¢€és a Dozsa
varosrészekben ¢éltek. Az
atlag alatti jovedelemmel
rendelkezOk ardnya ezeken a
teriileteken 30 % felett volt.
33. dbra. Az atlag alatti jovedelemmel rendelkez6k megoszlisa 2006-ban A legkevesebb atlag alatti
Forrés: Kérd8iv adatai alapjén szerk. VARGA A. 2006 jévedelemmel rendelkezé
varoslako a Romai, a Béke és a Baratsag varosrészekben élt, ahol aranyuk 20 % alatt
volt. Az alacsony jovedelmi helyzetli valaszadok rangsoraban a kdzépmezOnyben a
Kertvaros, a Belvaros és az Ujtelep véarosrészek foglalnak helyet, mivel itt 20-30 %
kozott van az atlag alatti vagyoni helyzetiiek szdzalékos (33. abra).

A megkérdezés
idépontjaban a sajat magukat
Az filagos jovedelemmel rendelkesd atla’gos Jévedelmunek VallOk
vilaseadok arinya 50% alaiti ’ . ,
Az dtlagos jivedelenmmel rendelkesd az alabbl aranyban OSZlottak
valaseadok ardmya 50-T0% kit , , e
.Nm!ngosjm-cdclcnnnlcl rendelkesd meg a Varosreszek kOZOtt. A
valaszadok arinya 70% felemi . , -
legtobb atlagos jovedelemmel
rendelkezd valaszado a
Kertvaros ¢és a Baratsag
varosrészekben  ¢élt,  ahol
aranyuk 70 % feletti volt. A
varos lakossadganak tobbsége
atlagos vagyoni helyzettel

rendelkezik, mivel szamos

BARATSAG
\

34. abra. Az atlagos jovedelemmel rendelkez6k megoszlasa 2006-ban varosrészben (U.] telep’ Bekea
Forras: Kérdoiv adatai alapjan szerk. VARGA A. 2006 R(’)mai’ Technikum, Doézsa és
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Belvaros) aranyuk 50-70 % kozotti. Mindossze két olyan teriilete van a varosnak, ahol
az atlagos anyagi hattérrel rendelkez6k ardnya 50% alatt van, ezek pedig az Ovaros és a
Fels6-Dunapart varosrészek. (34. bra).

A joval atlag felett
¢lokrél, a mintdban szerepld

A/ dtlag fc]cm Jjovede Lcmmcl rendelkezd

ko egy szdzalékos aranyuk miatt
cl rendelkezd , I3 3 ”
hovoui tudomanyosan  értékelhetd

Az feletti jovedelemmel rendelkezd " , ,
| viilaszadok aranya 20% feletti kOVetkeZtetGS nem Vonhato
le. Az atlag feletti
jovedelemmel  rendelkezok
legnagyobb  ardnyban a

Romai varosrészben élnek,

UJTELEP I ]

»

ahol megoszlasuk 20 %
feletti.  Dunaujvaros  tiz
varosrésze koziil hat teriileten

, , . ) , (Ovéros, Technikum,
35. abra. Az atlag feletti jovedelemmel rendelkezék megoszlasa 2006-ban ) ,
Forras: Kérd6iv adatai alapjan szerk. VARGA A. 2006 Kertvaros, Belvaros,

Baratsag ¢és Fels6-Dunapart)
a magas vagyoni helyzettel rendelkezdk aranya 10% alatt van. A Dozsa, a Béke és az
Ujtelep korzetekben a vizsgalt jovedelmi szegmens vélaszadoinak aranya 10-20 %
kozotti értéket mutat. A varos egészét vizsgalva megallapithato, hogy az atlag feletti
jovedelemmel rendelkezOk csekély mértékben képviseltetik magukat (35. abra) (3.
melléklet, 5. tdblazat).

A szellemi teriileten dolgozdk 61,8% / 63,2%-a alkalmazottként dolgozott.
14,65% / 26,3%-a kozépvezetd, a vallalkozok ardnya 13,5% / 5,3%. A fels6vezetok a
megkérdezettek 10,1% / 2,6%-at képviselték. A kérdésre azonban nem vdlaszolt a
megkérdezettek 80,8%-a (3. melléklet, 6. tdblazat), ezért tapasztalhato jelentds eltérés a
munkakorok megoszlasanak szdzalékos értékeiben. A felmérés sordn a fizikai teriileten
munkat végzok, hasonldan a szellemi teriileten foglalkoztatottakhoz, dontden (82,1% /
83,3%) alkalmazotti statuszban dolgoztak. 11,9% / 8,3%-uk rendelkezik ©nallo
vallalkozassal; 4,6% / 5,6%-uk koézépvezetd, és mindossze 1,3% / 2,8%-uk sorolta
magat az egyéb kategoriaba. A kérdésre nem valaszolt a megkérdezettek 67,4% /80,2%-
a (3. melléklet, 7. tablazat). A felmérésben résztvevok 42,2% /44,8%-a tanulo, 40,5% /
14,3%-a nyugdijas statusza volt. A valaszolok 8,1% / 8,4%-a vallotta magat
munkanélkiilinek, ez az ardny az orszadgos atlagnal (2006. majusi adatok szerint
orszagosan: 7,5%; Dunaujvarosban: 7,7%) magasabb értéket mutat.
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Az egyéb statusziuak
aranya megegyezett a két
omos [ s ko oo mintaban (3. melléklet, 8.

nya 50% feletti

Az pd szektorban dolgozo villaszadok téblézat) . A Véros lpari

ardnya 50% feletti

jellegti (kohészat,
fémfeldolgozo ipar),
azonban a megkérdezettek
valaszai alapjan a
szolgaltatasi agazatban
foglalkoztatottak ~ aranya
(51,1% / 52,5%)
meghaladta az ipari

agazatban dolgozokét
36. abra. A megkérdezettek gazdasagi dgazat szerinti megoszlasa 2006-ban N 0
Forras: Kérd6iv adatai alapjan szerk. VARGA A. 2006 (4791 %0 / 4795 A))

Legnagyobb szamban a
Belvaros, a Dézsa és a Romai varosrészekben lakok dolgoznak sajat bevallasuk szerint
ebben a szektorban. A mezdgazdasagban dolgozok aranya elenyészd (1,8% / 0%) volt
(36. abra).

A kutatési adatok 6sszhangban vannak a Dunatjvarosi Foiskola Térségfejlesztési
Kutatocsoport altal készitett térségi, gazdasagi helyzetelemzésekkel (Kiss. A. 1998-
2007). Az ipari 4gazaton beliili megoszlast vizsgalva az alabbi megallapitasok tehetdk:

A foglalkoztatottak 37,6% / 31%-a dolgozott az épitdiparban, 25,6% / 38,1%-uk
a fémalapanyag-iparban, a fennmaradé kozel 40% megoszlott az élelmiszeripar (14,4%
/ 11,9%), gépgyartas (11,2% / 7,1%), textilipar (6,4% / 4,8%), papiripar (4,8% / 7,1%)
kozott (3. melléklet, 8. tablazat) (3. melléklet, 9. tdblazat). A szolgaltatas teriiletén
dolgozok 37,7% / 28,1%-a kereskedelmi, 21% / 25%-uk oktatasi, teriileten
foglalkoztatott. A fennmaradd 40% az idegenforgalom-vendéglatas (14,5% / 18,8%),
kozigazgatas, igazsagszolgaltatas (11,6% / 9,4%), egészségiigy, szocialis ellatas (7,2% /
6,2%), szallitas, hirkozlés (6,5% / 3,1%), oktatas, kutatas (1,4% / 9,4%) agazatai kozott
oszlott meg (3. melléklet, 10. tablazat).

5.2. A Kkulturalis intézményrendszer miikodésének
vizsgalata

A nemzeti identitas kialakitdsaban ¢és megdrzésében, a  kulturalis
értekkozvetitésben meghatarozo szerepet toltenek be a kozmiivelddési intézmények. A
vizsgalat kiinduldsi pontja volt azon kulturdlis intézmények felmérése, amelyek
tevékenységiik soran a kultura €s hagyomany apolédsara, valamint az 0j kulturalis-
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miivészeti értékek létrehozasara iranyulnak. Az intézményrendszer folyamatos és
zokkenOmentes mikodtetése jelentés anyagi er6forrast igényel. A pontosabb
helyzetkép feltarasat az intézmények vezetdivel, illetve megbizott munkatarsukkal
készitett interjuk segitették eld.

Jozsef Attila Konyvtar

A felmérésben résztvevok 28,5% / 32,2%-a volt tagja a Jozsef Attila
Konyvtarnak, emellett sajat bevallasa szerint 13,4% / 19,2%-a tagja mas (leginkabb
felsGoktatasi intézmény) konyvtarnak. Orszagos konyvtari tagsagot a vizsgalatban
résztvevok 10,5% / 2,9%-a, szakmai konyvtari tagsagot pedig 1,8% / 2,9%-uk jelolt
meg (3. melléklet, 11. tablazat). A megkérdezett dunatjvarosi lakosok koziil 8,4% /
6,6% tagja a Dunatjvérosi Fdiskola Konyvtaranak (3. melléklet, 12. tablazat). A
konyvtari szolgaltatdsok ismertsége heterogén képet mutatott. A legismertebb konyvtari
szolgéltatasok a kolcsonzés, fénymasolas, folyoiratok, napilapok olvasasa, illetve az
olvasoterem, szamitogép ¢és internet hasznalata. A valaszadok tobbsége a konyvtari
szolgéltatasokat eseti jelleggel vette igénybe (3. melléklet, 14. a / b tablazat). Az
informacioszerzési  szokdsokat vizsgalva megallapitottam, hogy konyvtarhoz
kapcsolodo programokrdl a megkérdezettek leginkabb az irott sajtobdl és az internet
segitségével tajékozodtak.

A 2006-0s évhez képest jelentdsen csokkent azoknak a szama, akik nem
rendelkeztek informdacidval a konyvtar mitkodésérdl (3. melléklet, 15. tablazat).

Nott azoknak a szdma, akik informacioikat kdzvetleniil az intézménytdl szerezték
be. A konyvtari szolgaltatasok igénybevétele leginkabb egyéni modon tortént, ez a
tendencia er0s6dott az elmult harom évben (31,3% / 65,6%) (3. melléklet, 16. tdblazat).
A felmérésben résztvevok 5,8% / 8,5%-a szerint sziikséges lenne fejleszteni a konyvtari
szolgaltatasokat (3. melléklet, 17. tdblazat). A latogatasi szokasok jellemzOen nem
valtoztak a vizsgalt iddintervallum alatt (3. melléklet, 18—19. tablazat, 50. tablazat). A
Jozsef Attila Konyvtar szakmai szolgaltatasaival, megkozelithetdségével, technikai
adottsigaival, illetve a munkatarsak segit6készségével a kutatasban résztvevok tobb
mint 40%-a teljesen elégedett (3. melléklet, 20. tablazat).

Jozsef Attila Konyvtar megitélése az intézményvezeté szemszogébol

A konyvtarigazgatd 1974-t6l konyvtarosként, 1986-t6l annak vezetdjeként
dolgozik. Az intézmény helyzetét attekintve az alabbi megallapitasokat tette: a
konyvtar Onkormanyzati fenntartdsu, biztositva a viszonylag kiegyensulyozott
mukodést. A koradbban szakszervezeti statuszban alkalmazott munkatarsak 1996-t6l, a
konyvtar 6nallova valasatol kozalkalmazottak.
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A fenntart6 Onkormanyzat pénzligyi inveszticidjanak koOszonhetdéen a
miikodéshez sziikséges infrastrukturalis feltételek megfeleloek. A vezeté megitélése
szerint a konyvtar dllomanya a felmeriilé olvasoéi igényeket kielégiti, amennyiben nem
all rendelkezésére megfeleld konyv, konyvtarkézi kolcsonzés segitségével az olvaséd
rendelkezésére bocsatjak. A munkatarsak szakmai és egyéb (angol/német
nyelvtanfolyam, egyetemi) tovabbképzése biztositott. Amennyiben dsszehasonlitjuk a
Jozsef Attila Konyvtar miikodését a Vorosmarty Mihdly Megyei Konyvtar
mitkddésével, megitélése szerint a dunaujvarosi konyvtar kedvezdbb (financidlis és
infrastrukturalis) koriilmények kozott végzi munkajat. A tars miivelddési intézmények
vezetdivel formalis egyiittmiikodés keretein beliil dolgoznak.

Az elektronikus média hatasat rombold jellegiinek itélte (Internet, Google).
Ugyanakkor a tajékoztatas formai az elektronikus médidhoz kapcsolddnak (dijnyertes
honlap, e-mail, hirlevél, TV, radio, ajsag). Megitélése szerint a latogatasi szokasok
elmozdultak a tdvhaszndlat iranyaba. A valtozas legfébb oka az iddétényezd szerepe, a
keresési 1d6 jelentdésen rovidiil, a konyvtar hasznalatdhoz nem sziikséges fizikai
jelenlét. Fontosnak tartotta megjegyezni, hogy az intézmény korabban az ugynevezett
,partos” (azaz az allampart altal tdmogatott) intézmény volt. Ez a tény jelentsen
befolyasolta a konyvtari allomanyt, a gyujtokort és a latogatasi szokasokat. A
rendszervaltds utan a szerep atalakult, az intézmény jelenleg heterogén kinalat
biztositasara torekszik. A nagyvallalatok tamogato tevékenysége megsziint. Korabban
ot fiokkonyvtarat tizemeltettek a kiilonb6z0 varosrészekben, ezek koziil kettd maradt
¢letképes a latogatdsi szokdsok negativ irdnyt véltozdsa miatt. A konyvtarigazgato
véleménye szerint a foldrajzi tavolsdg nem, kizarélag az érdektelenség befolyésolja a
latogatasi szokasokat. Amennyiben specialis képességeket fejlesztd iskolakrol van szo,
példaul miivészet vagy sport teriiletén, a sziilé probléma nélkiil természetesen viszi a
gyermeket akar a tavolabb elhelyezkedd varosrészek iskolaiba. Megitélése szerint az
intézmény a varos barmely pontjabol konnyen megkozelithetd. Az infrastrukturalis
beruhdzasok (M6-os autopalya, Pentele-hid) nincsenek jelentds hatassal a konyvtar
mukodésére. Kozosségformald erejének biztositdsa mellett leginkdbb a tanuldsi
folyamat részeként konyvtirat hasznalok szegmensét, valamint a gyermekek
megtartasat emelte ki (rejtvényvar, Cimbora Klub, olvasokorok) f6 célkitlizésként.

Munkasmiivelodési Kozpont

A vélaszadok jelentds része nem rendelkezett informaciéval a Munkasmiivel6dési
Kozpont (késébbiekben: MMK) altal szervezett programokrol. Ez a tendencia tovabb
erdsodott az eltelt harom év alatt (33,44% / 42,2%). A varos lakdi sajat bevallasuk
szerint véletlenszerlien vagy ismerdsoktol, baratoktdl szereztek tudomast az MMK altal
szervezett programokrol (3. melléklet, 21. tablazat).
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Varosrészenként vizsgalva az informacidszerzési szokasokat megallapithatd,
hogy a legtdjékozottabbak a Doézsa, a Fels6-Dunapart, Pentele varosrészben ¢é10k; a
legtajékozatlanabbak pedig a Romai és a Belvaros negyedek lakoi voltak (3. melléklet,
22. tablazat). Az MMK szolgaltatasait a megkérdezettek jelentds része egyénileg vette
igénybe (3. melléklet, 23. tablazat). A kiemelt husz kinalati elem ismertségének
vizsgalata alapjdn mind 2006-ban, mind 2009-ben a legnépszeriibb szolgaltatis a vasar;
a legkevésbé népszerli rendezvények pedig a specidlis szakkdr jellegii lehetdségek (3.
melléklet, 24. a / b tablazat) voltak. Szolgaltatasainak jelentds részét a megkérdezettek
70%-a azonban ,,soha” nem vette igénybe. Ennek okait mélyebben a kutatds nem
targyalta. Az intézményrendszert hasznalok altalaban elégedettek (3. melléklet, 25.a/b
tablazat) voltak. Novekedett azoknak a vélaszadoknak szama (2006 ota), akik
bevallasuk alapjan ritkabban latogattak, ¢s soha nem vették igénybe az MMK nytjtotta
lehetdségeket (3. melléklet, 26. tablazat, 50. tablazat). A jelenség feltételezhetd oka a
latogatoi igények és a rendezvények tartalma kozotti jelentds eltérésben keresendd.

Munkasmiivelodési Kozpont megitélése az intézményvezeto szemszogébol

A jelenlegi igazgatd 1974-t6l dolgozik az MMK-ban, tizendt éve vezeti az
intézményt. A szervezet korabban magaban foglalta (1974-t61 1996-ig) a jelenleg
Jozset Attila Konyvtar néven miikodo varosi konyvtarat, emellett jarasi feladatokat is
ellatott. 2007-1g Dunatijvarosban két allami fenntartdsu intézmény miikodott, az MMK
¢és a Jozsef Attila Konyvtar, ami eldnyt jelentett az inflaciokovetd tdmogatas miatt. A
kedvezmény azonban 2007-ben megszlint. Jelenleg az Onkormanyzat az
Osszkoltségvetés 50%-at  biztositja. Céliranyos tamogatisa a hasonld profilu
intézményeknek, igy az MMK-nak sincs. 2009-ben Onkorményzati tdmogatdsa 55
millié Ft volt. Palyazatokkal igyekeznek potolni a hidnyz6 forrasokat, ezek célzott
programok megvalositasara hasznalhatok. Bevételi forrast jelent az ingatlan
helyiségeinek bérbeadasa (turkalok, vasarok, kozépiskolak, kiscsoportos dsszejovetelek
szamara).

A kordbban jellemzd, foként a Vasmii altal biztositott mecenatura, a privatizaciot
kovetden megsziint. A jogutdod és az Gjonnan alakult véllalatok, cégek, szervezetek
(példaul Hankook Tire Magyarorszag Kft.) nem kiilonitenek el forrasokat erre a
tevékenységre. Dunatjvaros Onkorményzata 6sszkoltségvetésének 2,1%-at forditja a
kultara tdmogatésara, az igazgatd megitélése szerint sziikséges 4% helyett. Az MMK
kiizd/kiizdott  statuszproblémakkal, torténtek elbocsatasok kiilonbozo feladatok
atszervezése miatt. Utanpotlas tervezés és utanpotlas nevelés nem mitkddik. Az MMK
feladatai jelenleg klubok, szakkorok miikodtetésére, kidllitasok, kdzosségi programok
szervezésére terjednek ki, azonban az intézmény vezetdjének megitélése szerint
ezenfelill szdmos feladat ellatatlan marad. A rendezvényekhez kapcsolddo sikerességi
kritériumok nem tisztazottak, ezért eredményesnek itélhetd minden program, akar egy,
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akdr ezer ember latogatja. Minden rendezvény ingyenes, kivéve a klubszinhdzi
eléadasokat, melyekért jelképes 0sszeget kell fizetni. Az MMK térbeli elhelyezkedését
az intézmény vezetdje pozitivan itélte meg, konnyen megkozelithetonek tekinti.
Elhelyezése tudatos volt, a varost atszel6 Vasmi Ut hatdrozta meg. Az MMK
megépitése idején sok fiatal lakott a kornyéken, mert tervezetten az épiild lakotelep
kozelébe telepitették. Mara azonban a kdrnyéken lakok tobbsége idds ember. Ez a tény
hatassal van az MMK miikddésére, az igényeknek megfelelden jelenleg tobb nyugdijas
klub is miikodik. A fejlddés lehetdségét az igazgatd a kommunikacid szandékos és
célzott alkalmazaséban, ezenfelill a fiatalok bevondsaban latja. Eldrelépést jelenthet a
kozépiskolasok direkt megkeresése internet segitségével. A latogatasi szokasok negativ
iranya valtozasanak okaként a tajékoztatds eseti jellegét emelte ki. Ennek
megszintetését a rendelkezésre allo személyes kapcsolatok ellenére érdektelenség
hidnydban nem tudtdk megvalésitani. A szakkorok és klubok miikodésére az
onszervezddés a jellemzd. A varosban igényfelmérés nem tortént a kulturalis
intézményrendszer miikodésével kapcsolatban. Alapvetden nincs kozdsség, nincs
kozonségszervezd halozat sem, amely a fejlodés alapja és indikatora lehetne.
Megitélése szerint: ,,az intézmények kozott Osszefogasra lenne sziikség”. Ez a
tevékenység eseti jelleggel (varosi rendezvények koordinacidja kapcsan) mikodik.

Bartok Kamaraszinhaz és Miivészetek Haza

A vizsgalatok iddszakaban (2006, 2009) a valaszadok 10%-a rendelkezett
szinhazbérlettel. Ez a tendencia az elmult hdrom év alatt kis mértékben pozitivan
valtozott (3. melléklet, 27. tablazat). A szinhazlatogatasi szokasok vizsgalata soran
lathatova valt, hogy a véalaszadok jelentds része csaladosan, baratokkal és csoportosan
latogatta az intézményt (3. melléklet, 28. tdblazat). A szinhazba jar6 valaszadok szamos
informacioval rendelkeztek az intézmény programjairdl, a vizsgalt iddszakban
valasztasuk tudatosabbnak tekinthetd. Az informacidszerzés elsdsorban az internet, a
nyomtatott sajtd és szordlapok kozvetitésével tortént. NOtt azoknak a szama, akik
véletlenszerlien szereztek informdaciokat a szinhaz programjair6l (3. melléklet, 29.
tablazat). Az informacidszerzési szokasok varosrészenkénti megoszldsanak haroméves
adatai alapjan megallapithatd, hogy a legkevesebb informdcioval a Felsd-Dunaparton
é16k rendelkeztek, a legtajékozottabbnak a Pentele (Ovaros), a Baratsig és a
Technikum korzetek lakoi voltak. Az adatok azt bizonyitjak, hogy a foldrajzi tavolsag
nem befolyasolja szinhazlatogatasi szokasok alakulasat (3. melléklet, 30. tablazat). A
megkérdezettek 12,5% / 22,5%-a azonban azt nyilatkozta, hogy szinhdzba jarasi
szokasai negativ iranyban valtoztak (3. melléklet, 31. tablazat). Ennek elsészamu oka
abban keresendd, hogy financialis okok miatt nem latogatjak az intézményt. Ez a fajta
kulturalddasi lehetdség egy sziik réteg szamara valik elérhetévé. A fiatalok tobbsége
akkor jart szinhazban, amikor tanulmanyai keretein beliil valt Ilehetségessé.
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Osszességében a valaszadok 60-70%-a nem jart még a varos szinhazaban (3. melléklet,
32. tablazat, 50. tablazat).

Bartok Kamaraszinhaz és Miivészetek Haza megitélése az intézményvezeto
szemszogébol

A szinhdz igazgatdi tisztséget 1983 dta Smuk Imre toltdtte be. 2011-ben azonban
az intézmény Uj vezetdt kapott. Az intézmény vezetését hosszl évekig ellatd igazgatd
fontosnak tartotta megjegyezni, hogy a Bartok Kamaraszinhdz mukdodtetését sajat
értékrend alapjan koordinalja, melynek a lényege: ,,minden miifajon beliil a lehetd
legjobbat kivalasztani és szerepeltetni”.

A megvalositas alapja, hogy 6 és munkatdrsai minden héten megnéznek egy
eldadast, majd, amennyiben megfelelonek itélik, befogadjdk. Miutdn a szinhdz
befogadd jellegli, a szinészeket az eldadasokra szerzddtetik, bérkoltségeket ¢és
jérulékokat nem fizetnek. A szinhdz munkatarsai kozalkalmazottak, nincs fluktudcio.
Nincs lehetdség jelentdsebb mértékli pénziigyi Osztonzésre. Megitélése szerint
leginkdbb ,,popularis rendezvényekre van igény”, példaként emlitette a notaestek,
szorakoztatd  és  zenés  estek  szervezését  (Notaest, Showder  Klub,
Budapest Bar).

Véleménye szerint a szinhaz jelenleg rentabilisan miikddik. A miikodés alapja az
egyszemélyi dontés és a kozonségszervezd haldzat hatékony mitkddése (a dunatjvarosi
lakosokon, gyermekeken ¢és pedagdgusokon keresztiil). Fontosnak tartotta hangsulyozni
a szinhaz nyitott mentalitasat a fiatalok irdnyaba, példaként emlitette, hogy a néz6téri
alkalmazottak foiskolas hallgatok. Sajnalatos mddon sajat tapasztalatai szerint a
hallgaték nem valtoztattak pozitivan a sajat korosztalyuk szinhdzba jarasi szokasain. A
varosra jellemzé eloregedési folyamat a szinhaz miikddését is negativan befolyasolja,
azonban ezt igyekszik kezelni az igényeiknek megfelelé miisorstruktara kialakitasaval.
Atrendezddik a miisorszerkezet a konnyedebb eldadasok és miifajok irdnydba. A
,hehéz”, azaz ,komolyabb” el6addsok szintere a kamaraterembe helyezddik at. Az
intézmény helyzete kielégitd, minden eldadast telt hdzzal jatszanak. 2007-ben uj
¢piilettel boviilt. Ebben miihely, balett terem és miivész apartmanok kaptak helyet. A
nagy cégek mecenatirdja helyett (Vasmil), a kis cégek tamogatasi metodusa, a
zsOllyerendszer miikodik. A zsollyetulajdonosok dunatijvarosi véllalkozok, valamint a
kornyezd teleptilések lakoi (Racalmas, Nagyvenyim, Kulcs). A miikodés masik alapja a
Dunatjvaros  Szinhdzaért  Alapitvany tevékenysége. A  szinhaz fellépteti
eléadomiivészeit az Evangélikus templomban (befogadoképessége szaz {6) €s a szinhaz
mellett taldlhato Petéfi ligetben, amely szabadtéri szinpadként funkcional
(befogaddoképessége a pavilonban szazhtsz {6, a szabadtéri szinpadhoz kapcsolédoan
haromszaz f0).
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A szinhéz f6ldrajzi elhelyezkedése a vezetdje szerint kedvezd, kdzponti fekvést,
bar ez a latogatasi szokasokra nincs hatdssal. A szinhaz miikodését az igazgato szerint a
politikamentesség jellemzi. Véleménye szerint a kulturdlis intézményrendszer
megfeleld miikddtetéséhez foallast  koordinator munkatarsra lenne sziikség.
Példaértékiinek tartja a Miskolci és Pécsi Nemzeti Szinhdzak miikodtetését. A
legnagyobb problémaként jeldlte meg, hogy a véaros a kulturdlis tdmogatdsok
folyositdsdban nem sulyoz megfelelden, példaul: fesztival jellegli haromnapos
rendezvényre ugyanannyi forrast biztositott, mint egy két honapig tartd kulturalis
eseményre. Fontosnak tartotta kiemelni a szakmai egylittmiikodést az Intercisa
Muzeummal, kiilonds tekintettel a Mizeumok Ejszakéja elnevezésti rendezvényre. Az
intézményrendszer tobbi elemével j6 kapcsolatot apol, kivéve a Dézsa Mozicentrumot,
a DMC vezetdjével nincs szakmai kapcsolata. Kiemelte a szinhdz szerepének pozitiv
valtozasat annak tiikrében, hogy Fejér megyének két miikddd szinhaza van
(Székesfehérvaron és Dunaujvarosban). A térségi szerepkor megitélése kapcsan
elmondta, hogy a megépiilt dunaujvérosi hidnak komoly pozitiv jellegli hatdsa van a
szinhdz mikddésére. Jelentds szamban latogatjdk a Duna-parti telepiilések lakoi,
tobbek kozott olyanok, akik kordbban elsdsorban a kecskeméti Katona Jozsef Szinhéaz
eléadasait latogattak. A jelenség oka megitélése szerint a befogadd szinhazi jelleg és a
valtozatosabb programok szervezésében keresendd. A szinhaz sajat produkciokkal is
fellép az igynevezett ,,mag”-tarsulattal, akiket adott darabra szerzddtet. A tajékoztatas
leginkdbb helyi televizios €és radids hirdetések utjan, valamint a kdzonségszervezd
halézat segitségével torténik. A nyomdai t4jékoztatd anyagok visszaszoruldban vannak.
Az intézmény vezetdje Osszességében elégedett a szinhaz miikddésével, megitélése
szerint ,,a varos a folyamatos lassu fejlodést értékeli”.

Dozsa Mozicentrum

A Doézsa Mozicentrumot (késdbbiekben DMC) szervezett médon (kedvezményes
lehetéség kapcsan), egyénileg és gyermekkel egyarant latogattdk a varoslakok.
Kijelenthetd, hogy a latogatasi szokasok tudatosabbd, tervezettebbé valtak, ennek
hatterében a kedvezményes lehetdségek, illetve a premier filmek megjelenése allhat (3.
melléklet, 33. tdblazat). Az informacioszerzés leginkdbb elektronikus uton torténik (3.
melléklet, 34. tablazat). A szokéasok varosrészekre vonatkoz6 vizsgalata alapjan
kijelenthetd, hogy a legtajékozottabb varosrészek a Kertvaros, a Belvaros ¢és a Ddzsa
negyedek lakoi, a legkevésbé tajékozottak pedig a Fels6-Dunapart, a Béke és az Ujtelep
varosrészeinek lakoi voltak.

Az okok kozott a technikai hidnyossagok (internet hasznalat) mellett az életkori

jellemzdk valdszintisitheték (3. melléklet, 35. tablazat). A megkérdezettek 90%-a
elegenddnek tartja a DMC altal kinalt szolgéltatasokat (3. melléklet, 36. tablazat). Az
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elmult harom évben jelentosebb elmozduldas nem tortént a vizsgalt mutatok
megitélésében, azonban a megelégedettség mértékének jelentés csokkenése
tapasztalhaté az akadalymentesség, valamint a technikai adottsagok szinvonaldnak
értékelésében. Az elégedettség romlasdnak oka a multiplex mozik terjedésében
keresendd, egyre tobben veszik igénybe a dragabb, magasabb mindségi szinvonalat
biztositd intézményeket (3. melléklet, 37. a / b tablazat). A megkérdezettek 60%-a soha
sem latogatta az intézményt (3. melléklet, 38. tablazat, 50. tablazat).

A Doézsa Mozicentrum megitélése az intézményvezetoé szemszogébol

A Dozsa Mozicentrum vezetdéségének célja, hogy a varos lakoi szamara
korosztalytdl fiiggetleniil a megfeleld kikapcsolddasi lehetdség biztositasa. Fontosnak
tartjak a varoslakok kulturalis és szorakozasi igényeinek kielégitését. Az lizemeltetést
jelenleg a Mozicentrum Kft. végzi. A mozit a varosban megépiilt elsd épiiletek kozott
tartjadk szamon. A miikodése elsd évtizedeiben sikeres volt, azonban a folyamatos
tarsadalmi ¢és gazdasagi valtozasok hatdsara alkalmazkodnia kellett a valtozo
koriilményekhez. Jelenleg a mozi két szintje koziil csak az alsd6 miikodik, ahol a
nagyterem ¢és a kamaraterem taldlhatd. Férdhelyek szamat tekintve korlatozott
befogadoképességgel rendelkezik. A nagyterem férdhely szama Otszazhusz 6, mig a
kamarateremé negyvenkilenc f6. Mindkét teremben a mai elvarasoknak megfeleld
Dolby Digital hangrendszer mikodik. A filmvetitéseken kiviil egyéb szolgaltatdsokkal
is boviteni kivanjadk a mozi kindlati palettdjat. Ezek koz¢ tartozik a kifejezetten iskolas
¢s egyeéb csoportok részére szervezett filmvetitések; rendezvények, valamint koncertek
szervezése; illetve a terembérlésbdl adodo lehetdségek kihasznaldsa.

A vezetd megitélése szerint a moziba jardsi szokasok alapvetden atalakultak az
utobbi években. A kisebb mozik szerepe csokken, melynek oka, hogy a
bevasarlokdzpontokban talalhatd tobb teremmel rendelkezé multiplex tipusu mozik, a
»plaza mozik” ellehetetlenitik a kevesebb férdhellyel rendelkezd mozik helyzetét.
Annak ellenére, hogy a DMC kedvez6 jegyarakat és kedvezményeket kinal a latogatok
szdmara, mégsem tud versenyezni a magasabb komfortfokozattal rendelkezd cinema
citykkel. Jelenleg a Dodzsa Mozicentrum helyzete megkérddjelezhetd, mivel
finanszirozési gondokkal kiizd. Emiatt honapok ota nincs flités az épiiletben, ez a
nézészam, valamint az eldadasok szamdnak tovabbi csokkenését eredményezi. A
sziikségletek kielégitetlenek maradnak, tovabb csokken az érdeklddés a szolgaltatas
irant. Mindezek mellett a legnagyobb versenytarsa a moziknak az 0j technikai eszk6zok
(DVD, hazimozi) megjelenése, tovabba az internet gyors liteml térhoditasa és
elterjedése. Sokan valasztjak az otthoni filmnézést az 1d6tényezo, az arak €s nem utolséd
sorban a kényelem miatt.
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Kortars Miivészeti Intézet

A Kortars Miuvészeti Intézet (késObbiekben KMI) rendezvényeire vonatkozo
informacidaramlas megitélése nem valtozott az eltelt hidrom ¢év soran. A
megkérdezettek fele nem rendelkezett megfeleld altalanos ismerettel az intézmény
miikodését illetden. Atrendezédés tapasztalhato az informacios csatornak valasztasanak
tekintetében.

A vizsgalat adatai alapjan er6sodott az utcai hirdetések szerepe és az intézmény
szerepvallalasa a tajékoztatasban, ezzel szemben egyediilalldé modon csokkent az
elektronikus média és az internet jelentésége. A KMI a kapcsolattartds mdodszereként a
személyes megkereséseket helyezte a tdjékoztatds kozéppontjaba (3. melléklet, 39.
tablazat). A leginkabb tajékozottnak a Baratsag, a legkevésbé az Uijtelep varosrész lakoi
vallottdk magukat (3. melléklet, 40. tablazat). A megkérdezettek tobbsége
megfeleldnek tartotta a Kortdrs Miivészeti Intézet szolgaltatdsait és kinalatat, annak
ellenére, hogy nem latogatta az intézmény rendezvényeit (3. melléklet, 41. tdblazat). Az
elégedettség mérteke 2006 ota jellemzéen nem valtozott (3. melléklet, 42. a / b
tablazat). Tovabb novekedett azoknak a valaszoldknak a szdma, akik soha nem vették
igénybe a KMI szolgaltatasait (3. melléklet, 43. és 50. tablazatok).

Kortars Miivészeti Intézet megitélése az intézményvezetdo Kijelolt
munkatarsanak szemszogébol

A varos lakoi valtozd intenzitassal, de rendszeresen igénybe veszik a Kortars
Mivészeti Intézet (ICA-D) szolgaltatasait. Az ICA-D tevékenysége elég sokrétli ahhoz,
hogy viszonylag széles kort megszolitson itt a varosban is, annak ellenére, hogy az
intézet tevékenysége varoshatarokon kiviil sokkal ismertebb és elismertebb, mint
helyben. A hagyomanyos kiallitasok megrendezése mellett vannak fesztivalszert
programok  (Sarkanytalalkozo, Aritmia 2005-ig, Ejszakai atszalld 2005-t5l),
tarsmiivészetekhez kapcsolodd rendezvények (irodalom: Utdszo, Versbaratok kore altal
szervezett rendezvénysorozat, zene: Kedvenc Zenéim sorozat, elektroakusztikus
hangversenysorozat),  gyerekprogramok, tovabbd ismeretterjesztd  eldadasok
(miivészettorténeti sorozat, novellaird stadio, zenei szoftvereket bemutaté kurzus). A
programok sokszintisége lehetdséget teremt a varoslakoknak, hogy mindenki megtalélja
a neki szold rendezvényt a progressziv fiataloktol az iddsebb korosztalyig.
Mindemellett helyet biztosit a Dunatjvaroshoz koétddo képzd- és iparmiivészek
egyesiiletének, az Ujpart Egyesiiletnek, valamint folyamatosan segiti a varosban 618,
vizualis kultaraval foglalkoz6 muivészeket, képviseli az érdekeiket helyben €s orszadgos
szinten.

Az ICA-D land art tipusti programjai, ahol a képzémiivészek gyerekekkel egyiitt
jelennek meg a varos kozterein, hasonld megfontolasbol jottek létre. Itt az oktatasi
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intézmények bevonasa, a tanarok mozgo6sitd erejének kihasznalasa az, amivel a
hatékonysag erételjesen novelhetd. A latogatasi szokasok — a Dunatjvarosi Pentele-hid
hatdsara torténd — valtozasat az intézmény nem meérte fel.

Dunatjvaros kulturdlis intézményei 6nalldéan, egymastol fiiggetleniil dolgoznak.
programjait, rendezvényeit. A kulturalis dgazat egyes elemei sajat meg- €és tovabbélését
tartjak szem el6tt, mindenféle egylittmitkddést nélkiilozve.

A KMI kulturdlis szolgaltatasait igénybevevok kore sokréti, mert a kidllitdsok
sokszinlisége lehetdséget biztosit valamennyi korosztaly megszolitasara.

A kiséré rendezvények segitségével bevonjak azokat az embereket is, akik
nemcsak a vizudlis kultra irdant érdeklddnek. Az ismeretterjesztd eldadasokon
leginkabb az értelmiség és a kozépiskolas korosztaly van jelen. A gyermekprogramok
az altalanos iskoldsokat vonzzdk. A kutatasi anyagok, konferencidk anyagali,
publikacidk, kiadvanyok az orszdgos, nemzetkdzi szakméanak szolnak. Legfébb
feladatuknak tartjak az ifjusag aktivalasat, a progressziv fiatalsag megszolitasat (16-30
éves korosztaly), mert ugy érzik, 6k a jelenleg milkodd intézményrendszerbdl
kiszorultak. Rendezvényeikre gyakran kérnek fel neves DJ-ket, zenekarokat. Biznak
abban, hogy a kisérérendezvények miatt megjelend fiatalok a képzodmiivészet
jelrendszerét is érté kozonséggé valnak. A célcsoport meghatarozasa elsédlegesen a
Dunatjvaroshoz kotédo progressziv fiatalsag; Dunaujvaroshoz kapcsolddo értelmiségi
réteg; orszagos, nemzetkdzi szakma; kortars képzo- €s iparmiivészek; Dunaujvarosi
Fdiskola; dunaujvarosi kozépiskolak. Masodlagosan valamennyi felnétt dunadjvarosi,
kistérségi lakos, a varosi, kistérségi altalanos iskolék, csaladok, akik nyitottak a vizualis
kultarara, valamint a kulturdlis rendezvényeken vald részvételre, a rendezvények
lebonyolitasdban vald kdzremiikddésre.

Az ICA-D kozponti fekvésli, minden irdnybol jol megkdzelithetd akar autoval,
akar tomegkozlekedési eszkozzel. Szamos vidéki latogatd keres fel egy-egy kiallitast,
igy mind a szakma figyelmére, mind a kozonség érdeklodésére szamithatnak.
Hasznalhatéan mikodo varosi/kistérségi, egyéb informacios halozatrél nincs tudomasa.
Uj marketing terviik most késziil.

Az intézmény szolgéltatasait altalaban ingyen bocsatja a kozonség
rendelkezésére. Fontosnak tartja megemliteni, hogy a varoslakok anyagi helyzetiiktdl
fiiggetleniil hozzéajuthatnak az altalunk biztositott kinalathoz. A belépdjegyek arat
palyazati pénzeszkozokkel, szponzori tamogatasokkal helyettesitik. A valtozo
dunatjvarosi gazdasagi és tarsadalmi viszonyok bizonytalannd teszik, ugyanakkor uj
forrasok, Uj lehetdségek felkutatasara 6sztonzik az intézmény munkatarsait.
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Intercisa Mizeum

A kutatdsban résztvevok Intercisa Muzeumra vonatkoz6 informécidszerzési
szokasait vizsgalva elmondhatd, hogy a vizsgalat iddintervalluma alatt ndvekedett
azoknak a valaszoloknak a szama, akik nem rendelkeztek informacioval a szervezet
tevékenységével kapcsolatban. Csokkent az informalis csatorndkon (ismerdsokon,
baratokon, csalddtagokon) keresztiil torténd tdjékozodas aranya. A tobbi adat esetében
értékelhetd valtozas nem tortént (3. melléklet, 44. tablazat). Atlagosan a varoslakok 30-
40%-anak nem volt informacidja a mizeum tevékenységérdl. A legtajékozottabb lakok
a Dozsa, a Technikum és a Fels6-Dunapart negyedben éltek. Az Ujtelep, a Kertvaros, a
Béke és a Baratsag varosrészben lakok kozel fele nem rendelkezett informacioval az
intézmény szakmai rendezvényeivel kapcsolatban (3. melléklet, 45. tablazat).

A t6bbi kulturalis intézményhez viszonyitva a legnagyobb mértékben a miuzeum
szolgaltatasaival elégedetlenek a valaszadok (80%), nem tartottdk elegenddnek a
kinalatat (3. melléklet, 46. tablazat). A mérés eredménye jelentdsen negativ iranyba
mozdult el (3. melléklet, 47. a / b tablazat). Az okok kozott valosziniisithetd a latogatasi
szokasok negativ tendencidja és a tdjékozatlansag.

2006-ban a valaszadok fele nyilatkozott gy, hogy soha nem vette igénybe a
szolgaltatasokat, mig 2009-ben ez az ardny meghaladta a 80%-ot (3. melléklet, 49.
tablazat, 50. tablazat).

Intercisa Muzeum megitélése az intézményvezeté kijelolt munkatarsanak
szemszogébol

Az Intercisa Mzeum koz0s fenntartast intézmény. Az dnkormanyzat és az allam
egyarant biztosit forrast a muikodtetéséhez. A varos a mindenkori allami tdmogatas
mértékével azonos aranyban tdmogatja. Tagolodasat tekintve a Fejér megyei Szent
Istvan Kirdly Mizeum fennhatosaga alé tartozik. A forrasok az eltelt harom évben csak
a fenntartasra és allagmegodvasra bizonyultak elégnek, az éves bérekre €s a takaritasi
kiadadsok kifizetésére korlatozodtak. Alapkarbantartds (4llagmegovés) folyik,
ugyanakkor elmondhato, hogy emberi erdforrasok leépitése torténik (a teremdroket
elbocsatottdk, szakalkalmazottak latjdk el a teremdri feladatokat). A muzeum
parthaznak épiilt, az épiilet szerkezete az infrastrukturalis fejlesztések és forrasok
hianyaban harmincharom év alatt tonkrement. A munkatarsak elhivatottak ugyan, de ez
nem minden esetben elegendd. A latogatasi szokasok megitélésében emlitésre méltd
valtozas nem varhatd. A varoslakok az ingyenes rendezvényeket latogatjak még abban
az esetben is, ha a muzeumi belépdjegy haromszazotven forintba keriil. Az
informacidaramlas leghatékonyabban csalddi programokon, illetve személyes
ismeretségeken keresztiil valosul meg. A latogatok toborzéasa leginkébb kdzépiskoldkon
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keresztiil torténik, az adatok tanusaga szerint a sziilok kis szdmban viszik el a
gyermekeiket az intézménybe.

Ez a feladat leginkdbb a pedagogusokra harul. A f6ldrajzi tavolsag ebben az
esetben behatarolja a latogatasi szokasokat, a pedagdgusnak bele kell férnie a tanora
idOkeretébe. Emiatt leginkdbb a (Belvaros és Ddzsa varosrészek) Széchenyi, Petofi,
Moricz, Dozsa iskoldk didkjai latogatjak az intézményt. A civil k6zonség esetében a
latogatasi szokasokat alapvetéen nem befolyasolja a foldrajzi tavolsdg. Kiallitasok
ujratervezésére, a kiallitott anyag frissitésére lenne sziikség, ehhez jelentds anyagi
beruhazas kellene, koriilbeliil egy év szakmai munkét jelentene. A leleteket a miizeum
terliletén és 1égopincéiben taroljak. Két régészt foglalkoztatnak, akik a szakmai munkat,
a leletmentést és feltarast végzik, ugyanakkor a muzeumpedagdgiai Ordk és
gyermekprogramok szervezésébe is besegitenek. Az ujkori gylijtemény nagy része
megfeleld kiallitohely hianya miatt nem lathatd. Két népszerli rendezvényt, a
Miizeumok Ejszakaja, illetve a Miizeumok Oszi Fesztivalja elnevezésii rendezvényeket
nevesitettek, melyek nagy latogatottsagnak oérvendenek. A mizeumpedagogus szerint
mindezek ellenére ,,a Dunatijvarosi Muzeum helyzete nem rosszabb, mint mas
muzeumoké”. Célzott tamogatasokra palyazik, orszagos rendezvényekhez kapcsolodik.
Hirdetésekben, reklamokban forrasok hianyaban nem szerepel. Hatékonyan dolgozik
egyltt a kulturadlis intézményrendszer mas elemeinek munkatarsaival. Az
onkormanyzati koltségvetésbdl a miikodtetésére forditott 2%-ot hatarozottan kevésnek
itéli meg az intézmény munkatarsa. A koordinator szerepkor fontossagat hangsulyozza,
az Osszehangolast szakmai alapokon képzeli el, nem politikai elvek alapjan. A jovo
megitélése szerint a pedagodgusokon és a jelenleg masodik, harmadik, negyedik
osztalyba jar6 gyermekeken mulik. A vérosrehabilitacios tervben szerepelt, hogy a
kiallito teriiletet tovabb kivanja csdkkenteni a varos, mivel vendéglatdipari egységeket
terveznek az intézményben elhelyezni. Véleménye szerint kampanyszeriien nem lehet
eredményt elérni. A siker hosszu tavu folyamat eredménye.

Osszességében megallapithatd, hogy a varoslakok sziik rétege veszi igénybe a
kulturalis intézményrendszer szolgaltatasait. Alapvetden a jovedelmek polarizalodasa,
az eloregedés és az igényszint valtozésa hatdrozzdk meg a latogatasi szokasokat. Az
¢letkor elérehaladtaval ugyan valtozé mértékben, de minden kulturdlis tevékenységi
formaban jelentdsen csokken a részvétel.

Minden tevékenységfajtara igaz, hogy a legképzettebbek kozott talaljuk a
legnagyobb részvételi hajlandosagot, de a képzettek és a képzetlenek kdzotti részvételi
egyenldtlenség mértéke valtozd. Legnagyobb kiilonbség a komolyzenei koncertek,
legkisebb a miivelddési hazak és a zenés szorakozohelyek latogatasdnak intenzitasdban
van. A foldrajzi elhelyezkedés nem befolyasolja az igénybevétel gyakorisagat.

Az intézményrendszer irdnyitoi felismerték, hogy a latogatok igényeinek
figyelembevétele nem igényli a feladatok ujrafogalmazasat, inkédbb csak a fokozatossag
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elvét valdsitja meg. A felmeriild igényeknek megfelelden igyekeznek szélesiteni a
szolgaltatasok tipusait. A lehetéségekhez mérten torekednek emblematikus
rendezvények  szervezésére. A  szakmai profilhoz  kapcsolodd  orszagos
rendezvényekhez torténd kapcsolddas alapvetd programma valt. Célul tizték ki, hogy a
helyi konyvtar ne csak a konyvek kolesonzd helye legyen, hanem szélesebb funkcioju,
kulturalis szintér, taldlkozohely. A finanszirozds formaja és mértéke alapvetéen
meghatdrozza a fejlesztések nagysagrendjét. Az erre a célra elkiilonitett eldiranyzat
nem teszi lehetévé nagy ivli fejlesztések megvalositasat. Forrasok hidnyaban az
infrastruktura megérzése a f0 cél. A fenntartdé Onkorményzat és az intézmények
lehetdségeikhez mérten torekednek magas szinvonali szolgéltatdsok nyujtasara,
felhasznalva a minisztériumi és egyéb palyazati lehetdségek adta kereteket.

A jol miikodo elemek vezetdi felvallaljak egyéni dontéseik kovetkezményeit,
hangsulyozzak az egyiittgondolkodéas fontossagat, ugyanakkor kiemelik a szakmai
alapokon torténd koordinacié fontossdgat. A megfeleld informacidaramlas a mitkodés
alapja, azonban ez nem minden elem esetén valosul meg. A hatékony kommunikaci6 az
elektronikus médidhoz és a kozonségszervezOk munkéjdhoz kothetd. Az eldbbi
infrastrukturalis befektetést és szakértelmet, az utdbbi elhivatottsdgot, nyitottsagot
kivan. Az intézmények bemutatjak sajat értékeiket, 6rzik hagyomanyaikat, novelve az
identitastudatot és a varos megtartd erejét. A kultirakdzvetité csatorndk ijabb formai
jelennek meg. Ezeken a csatorndkon hatalmas mennyiségben kiillonb6z0 mindségili és
tartalmu kulturalis termék aramlik. A mikodOképes kulturalis stratégia tehat nem a
jovobelatast varja el a kultura kozponti €s helyi irdnyitoitol, hanem a nyitottsagot.
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37. abra. A kulturalis intézményrendszer latogatasi hajlandosag és jovedelemi helyzet szerinti megoszlasa 2006-ban

Forras: A doktori kutatas eredményei alapjan szerk. VARGA A. 2006
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Az emberek kulturaldédasi szokasai nagymértékben megvaltoztak az utdbbi
évtizedben, mely a tarsadalom szerkezeti atalakuldsaval, a gazdasagi-technologiai
folyamatok fejlodésével indokolhatd. Az emberek életmodja atalakult, mely maga utan
vonta a kulturalis fogyasztas valtozasat. A kultirdhoz valo igény és az életmod kozott
Osszefliggés van. Szamos kutatast végeztek a témaval kapcsolatban. A kutatok altal
végzett vizsgalatok eredményeibdl altalanos megallapitasként hatarozhaté meg, hogy a
kulturélis fogyasztast az alabbi mutatok befolyasoljak: életkor, iskolai végzettség,
tarsadalmi statusz, ¢letmdd és gazdasagi-jovedelmi helyzet.

A kutatas egyszerre tobb dimenziot vizsgdl. A dolgozat kitér a varosrészek, a
latogatasok gyakorisaga, a jovedelmi helyzet és a kulturdlis fogyasztds kozotti
Osszefiiggésekre. A kulturalis intézmények latogatottsagdnak  gyakorisagat
varosrészenkénti, jovedelem szerinti és latogatas gyakorisagi megosztasban a 37. abra
szemlélteti. A kutatds nem tér ki minden varosrész kapcsan az abran lathatd adatok
alapjan levonhatd 0sszes megallapitasra. A kovetkezdkben a legfontosabb tendencidk
bemutatasara keriil sor. A konnyebb attekinthetdsége és érthetdsége érdekében a
Baratsag varosrész példajan keresztiil elemzésre keriilnek a vérosrészre vonatkozd
adatok.

A Baratsag varosrészt a Fels6-Dunapart és a Belvaros szegélyezik. A kordiagram
legbels6 része a kulturalis intézmények latogatottsagi gyakorisdgara vonatkozo
adatokat mutatjak. Ez alapjan megallapithato, hogy a Baratsdg varosrészben
megkérdezett valaszadok 56%-a nem latogatja, 28%-a ¢évente vagy félévente, 16%
viszont havonta vagy gyakrabban jar a véros biztositotta kulturdlis intézményekbe és
veszi igénybe a kinalt lehetdségeket. Az 4brat részletesebben elemezve lathatéva valik
a latogatdsi hajlandosagokon (nem latogatja, évente vagy félévente, havonta vagy
gyakrabban latogatja) belill a lakossdg jovedelmi helyzete. Ez azt jelenti, hogy a
Baratsag varosrészben €16 lakossag azon része, akiknek havonta vagy annal gyakrabban
van igénylk kulturdlis programokra, 17%-a alacsony, 17%-a atlagos és 20%-a atlag
feletti jovedelmi helyzetli. A véarosrészben €16 népesség koziil azok, akik évente vagy
féléevente veszik igénybe a kulturdlis helyek lehetdségeit, 26%-ban alacsony, 41%-ban
atlagos és 50%-ban atlag feletti jovedelmiiek. A varosrész legnagyobb szeletét az
intézményeket nem latogatok aranya alkotja. Koziiliik az alacsony jovedelmiiek 57%-
ot, az atlagosak 42%-ot és az atlag feletti jovedelmi helyzetll emberek 30%-ot
képviselnek. Ugyanezek az értelmezési keretek Dunatjvaros tobbi varosrésze esetén is
érvényben maradnak.

Az intézménylatogatas gyakorisagat vizsgalva, azt a tendenciat lathatjuk, hogy a
varosrészek jelentds hanyada (atlagosan 64%) nem latogatja a kulturalis intézményeket,
igy nem vesz részt kulturalis eseményeken. Az évente vagy félévente latogatok kozott
megallapithatd, hogy a megkérdezett valaszadok 17-28%-a vdlasztja a kulturalis
intézményeket szorakozasi szintérként. A havi rendszerességgel vagy anndl gyakrabban
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jarok aranya varosrészenként heterogén képet mutat. A legjobb és leggyengébb
varosrész kozott 8%-os eltérés mutatkozik.

A jovedelmi helyzet befolyasolja a kulturdlis intézmények rendezvényeinek
latogatasi gyakorisagat. A megkérdezett valaszadok jovedelem szerinti (alacsony,
atlagos, atlag feletti) megoszlasat varosrészekre vetitve lathatova valnak a két mutatod
kozotti Osszefiiggések. A varos azon teriiletein, ahol az alacsony jovedelmi helyzetii
népesség ardnya 57-73% kozotti értéket mutat, a lakosok tobb mint 60%-a nem
latogatja az intézményrendszer elemeit. Bizonyos kulturalis események latogatasa
kevésbé jovedelemfiiggd (hiszen ingyenes), ennek ellenére a magasabb ¢s alacsonyabb
jovedelmi helyzetii tarsadalmi rétegek kozotti kiilonbségek igy is érzékelhetéek. Ennek
oka az eltérd szociokulturalis tényezdkkel magyarazhato.

A vizsgélat igazolta azt a feltételezést, mely szerint a fels6foku végzettséggel
rendelkezd valaszadok gyakrabban latogatjak a kulturdlis intézményeket és aktivabban
vesznek részt kulturdlis rendezvényeken. Az alapfoku iskolai végzettséggel rendelkezd
sziilok és gyermekeik szinte soha nem hasznaljak a kulturélis helyek lehetdségeit.

Az évente vagy félévente latogatok szerinti kiilonbségeket nézve az atlag feletti
jovedelmiiek képviseltetik magukat magasabb ardnyban minden varosrészben. Kivételt
képez ez alol a Fels6-Dunapart és a Béke varosrész, ahol az atlagos jovedelmiiek (38%
¢s 33%) aranya meghaladja az atlag felettick (33% és 29%) értékét. A varos egyes
teriileteinek viszonylataban legjobb képet a Baratsag varosrész mutatja, ahol az évente
vagy félévente latogatok aranya 28%.

Kulturalis programokon havonta vagy gyakrabban atlagosan a magasabb (4tlag
feletti) jovedelmi helyzetliek 30%-a, mig az alacsony jovedelmiiek 14,4%-a vett részt.
A vérosrészenkénti kiilonbségek heterogén képet mutatnak. Kiilonbségek vannak az
intézmények latogatottsaga terén aszerint, hogy hol ¢l a lakossadg. Az Osszes varosrész
latogatasi hajlandosagat vizsgalva a kulturdlis tevékenységekben havonta vagy
gyakrabban résztvevok aranya alacsony. A havonta latogatok és a nem latogatok szama
kozott 4-4,5-szeres kiilonbségek vannak.

Megéllapithat6, hogy a Dunatjvarosban taldlhatdé kultirakozvetitd intézmények
latogatottsagat meghatarozza az iskolai végzettség és a jovedelmi helyzet. Minél
magasabb a lakossag iskolai végzettsége, annal nagyobb valdszinliséggel veszi igénybe
a kulturdlis intézményrendszer szolgéltatasait és programjait. Az iskolai végzettség
hatdssal van a jovedelmi helyzetre is, mely erdsiti a tarsadalmi rétegek kozti
kiilonbségeket. A kutatds adatai alapjan a 38.-t6l a 40. abraig kdvethetd nyomon a
latogatasi szokasok valtozasa, a gyakorisag fiiggvényében.
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Magyarazat: Az alabbi térképrél leolvashato a kulturalis mtezmenyeket nem
latogatok megoszlisa a virosrészek kozott. A latogatasi szokasok
vizsgalatabol kideriil, hogy atlagosan a dunatjvarosi lakosok 64%-a nem
litogatja a varos kulturilis intézményeit.

Virosrészenként vizsgalodva megallapithatd, hogy az Ovaros, a Belvaros és
a Doézsa varosrészek lakoi passziv kulturdlis életet élnek. A tivolmaraddsa f =
gazdasagi tényezokkel, az érdeklédés hidnyaval, illetve az iskolai f o
végzettséggel magyarazhaté. Az atlaghoz (64%) képest pozitivabb képet “’\; N
mutatnak a Baratsag és a Fels6-Dunapart varosrészek.
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Latogatasi szokasok vizsgalata varosrészenként /  Nem latogatja az intézményeket

B Dozsa  67.69% ] Technikum  63.72% | | Ujtelep 61.65%

B sevios 67.87% Felsé-Dunapart 56,67% || Ovéros 68,13%
Baritsig 5590% [ Beke 6549% [ Atlag  64%
B Rromai  6484% [ Kenviros 67,3%

38. abra. A kulturalis intézményeket nem latogatok aranya varosrészenként
Forras: A doktori kutatas eredményei alapjan szerk. VARGA A. 2006
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fMagyarézat: Az alabbi térképrdl leolvashaté a kulturalis intézményeket évente vagy
félévente litogatok varosrészenkénti megoszlasa. Dunatjviros egész teriiletét
tanulményozva — évente vagy félévente latogat kulturdlis intézményt — a latogatdsi
hajlandosag aranya dtlagosan 20,5%.

A Kertviros, a Belviros és a Dozsa varosrészekben a varosi atlaghoz viszonyitva negativ
tendencia érvényesill. A jelenség a lakosok kordsszetételével, illetve a felsofoku
végreltségiick mérsékelt aranyaval magyarazhato. Peremhelyzete ellenére a Baratsag és
a Fels6-Dunapart kérzetekben él6k latogatasi hajlandésiga mutat pozitiv képet. Ez a
felsofoku végzettségiick magas ardnydval indokolhaté.
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Latogatasi szokasok vizsgalata varosrészenként /  évente vagy félévente latogatja

Dézsa  17.53% | Technikum  2005% Ujtelep 23.08%
Belviros 16,78% | Felst-Dunapart 2333% [ Ovéros  19,65%
Baritsig 2842% | Béke 19.68% | Atlag  20,5%
Romai  21,58% [ Kertviros 15.8%

39. abra. A kulturalis intézményeket évente vagy félévente latogatok aranya varosrészenként
Forras: A doktori kutatas eredményei alapjan szerk. VARGA A. 2006
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Magyarazat: Az alabbi térképrdl leolvashato a kulturlis intézményeket havonta vagy
annal gyakrabban litogaték vérosrészenkénti megoszlisa. A varos egészéhez
viszonyitva megallapithatd, hogy az aktiv kulturdlis életet ¢l6k ardnya alacsony.
Dunatjvaros dssznépességének atlagosan 15,5%-a nyitott arra, hogy részese legyen a
telepiilés kulturalis életének. Pozitiv iranyba a Felso-Dunapart, negaliv irinyba az Ovaros
tér el. Az eltérések a felsifoku végzettségiiek aranyival és a kordsszetétellel
arazhatok.

Latogatasi szokasok vizsgalata varosrészenként /  havonta vagy gyakrabban

| Dozsa 1478% [ Technikum  1623% | Ujtelep 15.27%

B Bevaos 1535% [ Felse-Dunapart 20,00% Ovéros  12,22%

" Baritsig 1568% | Béke 1483% [ Atlag  155%
Romai  13.58% [ Kertviros 16,90%

40. abra. A kulturalis intézményeket havonta vagy gyakrabban latogatok aranya varosrészenként
Forras: A doktori kutatas eredményei alapjan szerk. VARGA A. 2006
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Sziikségessé valik 0sztondzni az Onszervezddések Uj formait. Minden olyan
kozmiivel6dési  forma  kiemelt figyelmet érdemel, amely a  varoslakok
lokalpatriotizmusat erdsiti. A kultarat kozvetitd, értékkézpontd programok,
rendezvények tdmogatasa prioritast élvez.

A gazdasagi valsdg hatasara, negativ irdnyba valtozé gazdasagi és tarsadalmi
viszonyok ellenére a kulturalis intézmények az elégséges miikodéshez biztositott
anyagi feltételekkel, alland6 dnkormanyzati timogatas mellett miikodnek. A kozosségi
szinterek miikodését befolyasold tényezok kozott elsddleges a gazdasdgi aktivitas. A
varosrészekben €16k latogatasi szokasait vizsgalva megallapithatd, hogy a lakonépesség
60%-a nem érdekelt a szolgaltatasok igénybevételében.

A kutatas korabbi eredményei érvényben maradtak abban a tekintetben, hogy a
legkevésbé kultirafogyasztd varosrész az Ovaros, jovedelmi helyzetét tekintve atlag
alatti. A legaktivabb negyed a Fels6-Dunapart, a jovedelmi helyzetét tekintve hasonld
képet mutat.
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6. Dunaujvaros Kkulturalis helyzetképe /
fejlettségének vizsgalata a megyei jogu és a
szocialista tipusu varosok rendszerében

A téarsadalomtudomanyi vizsgalatok gyakori témaja az emberek kulturahoz vald
viszonyulasaban bekovetkezd valtozasok kutatdsa. A szdérakozast, szellemi feltoltddést
biztositod intézmények kindlata heterogén jellegli. A kutatds magaban foglalja a megyei
jogu varosok, az 1ij alapitdsu, valamint a szocialista tipusti varosok atfogé jellegii
kulturélis intézményrendszerének vizsgalatat. A kovetkeztetések levondsat a KSH 4altal
biztositott adatok tették tudomanyosan egzakta. Az elemzés nemcsak az
intézményrendszer szamossagara, hanem bizonyos kulturalédasi lehetéségek kapcsan a
latogatoi aktivitas alakuldsara is kiterjedt. A kulturalis intézményrendszer az 0j és a
hagyomanyos értékek létrehozasanak/megtartasanak szintere. Apoljak és 6rzik a
miivelddés azon elemeit, melyek 0Osszekotik a multat és a jelent. A telepiilések
szabadidds programjai és hagyomdnyteremtd rendezvényei fontos szerepet toltenek be
az ott ¢lok szellemi életében. A megyei jogli varosok miivelddési folyamataik
intenzitdsanak tekintetében sokszini képet mutatnak.

6.1. Dunaujvaros Kkulturalis intézményrendszerének
osszehasonlitasa mas megyei jogu varosok jellemzoéivel

A kulturdlis intézményrendszer miikodésében az utdbbi években alapvetd
valtozasok kovetkeztek be, melyek koziil els6sorban a finanszirozas teriiletén lezajlo
atalakulasok éreztették hatasukat. Az allami tdmogatasok csokkend tendenciaja miatt a
kozmiivelodési intézmények milkodése hattérbe szorult nehéz helyzetbe hozva a
kulturalis szektort. Az intézményrendszer hosszu tdvl fenntartdsa érdekében a
kozmiivelddési szektorban is eldtérbe keriilt a palyazati forradsok bevondsa. A
kultarakozvetité intézmények miikodése sajatos kornyezetben valdsul meg. A
fejlettségbeli és versenyképességi mutatok vizsgalata folyamatosan kutatdsi témak
kozponti  kérdései. A  fejezet célja a megyei jogh varosok kulturalis
intézményrendszerének Osszehasonlité elemzése a rendelkezésre allo statisztikai adatok
alapjan. A varosok differencialt képet mutatnak népesség, torténelmi mult és foldrajzi
elhelyezkedés tekintetében egyarant.

A megyei jogu vérosok kulturdlis intézményrendszerének jellemzé adatai és
terlileti Osszefiiggései keriilnek attekintésére Dunaujvaros adataival Osszevetve. Az
értekezés ezen része a Kozponti Statisztikai Hivatal altal szolgéltatott adatok alapjan
épiilt fel. Magyarorszag teriiletén 23 megyei jogl varos talalhato, melyek kozigazgatasi
rangjuk alapjan valtozo képet mutatnak. Hazank nagyvarosai koziil 18 megyeszékhelyt
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stituszban van, mig 5 vérost (Sopron, Erd, Nagykanizsa, Dunatjvaros és
Hodmez6vasarhely) megyei jogu varosként tartanak szdmon. A varosok tobbsége
hosszu torténelmi multra tekint vissza. Tatabanya (1947) és Dunatjvaros (1951) a
szocialista korszakban valtak varossa az ipartelepités kovetkeztében. Sajatos modon a
rangot Erd. A megyei jogli varosok koziil 8 telepiilés (Gyor, Pécs, Székesfehérvar,
Kecskemét, Szeged, Miskolc, Nyiregyhaza, Debrecen) népessége haladja meg a
100.000 f6t, a varosok tobbségében a népességszam 50.000-100.000 £6 kozott alakul. A
képviseldtestiilet kérelmére az Orszaggyiilés azon varosokat, ahol a lakossagszam eléri
az 50.000 foét, megyei jogh varossa nyilvanithatja. Abban az esetben, ha a varos
lakossaga 50.000 f6 ala csokken, nem vesziti el megyei joglh varosi rangjat, mivel a
jogszabaly err6l nem rendelkezik. Ezért maradhat megyei jogu varosi rangban 4 varos
Hodmezdvasarhely, Salgotarjan, Szekszard, Dunatjvaros. Az 41. abra hazank megyei
jogu varosainak népesség szerinti megoszlasat szemlélteti.
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41. abra. Magyarorszag megyei jogu varosainak népesség szerinti megoszlasa

Forras: KSH adatai alapjan szerk. VARGA A. 2010
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Altaldnosan érvényesiils tendencia a megyei jogl varosok népességének
csokkenése, kivételt képez Szeged, Sopron, Veszprém és Erd. Ezen telepiiléseken a
népességszam 2005 6ta novekedett. Erden a novekedés elsészamu oka a jo kozlekedési
¢s infrastrukturalis adottsagoknak koszonhetd. A folyamatok intenzitdsat a fovaros
kozelsége hatdrozza meg.

Attol fliggden, hogy a megyei jogl varosok milyen telepiilésszerkezetii térségben
helyezkednek el, kiillonbozOképpen érvényesiil varosi szerepkoriik. Eltéré modon
valosul meg a szolgaltatdsok szervezése az alfoldi teriileteken (Szeged, Békéscsaba),
ahol oriasfalvak léte jellemzd, mint az apréofalvas teriileteken (Pécs, Kaposvar). Szintén
egyedi helyzetet teremt a févarosi agglomeraciohoz valo tartozas példaul Erd esetében,
vagy Hodmezovasarhely statusza Szeged vonzaskorzeteként. Kozigazgatasi
szempontbol vizsgalhatd, hogy a megyei jog varosok kozelében van e mas nagyobb
telepiilés, amely vonzéaskorzetté valhat. 2007-ben a schengeni egyezményhez valo
csatlakozas kapcsan megszlint az alland6 hatarellendrzés Ausztria, Szlovénia és
Szlovékia felé. Ez az intézkedés a hatarhoz kozeli telepiilések szdmara jelenthet 0j
lehetOségeket, ha a hatar tuloldalan nincs a kozelben nagyvaros, akkor a magyar
oldalon elteriild hatarmenti varosok (Sopron, Szombathely) vonzaskdzpontokka
valhatnak a kiilfoldi oldalon 1évo telepiilések szamara. Forditott esetben viszont
lehetdség nyilik a hataron tuli egyiittmiikodések létrejottére. A megyei jogi varosok
jellemzoé folyamatai kapcsan érdemes megvizsgalni a szuburbanizacid kérdését,
tarsadalmi és térszerkezet-alakitd hatdsait. A szuburbanizacid atalakitja a nagyvarosok
kornyékén elhelyezkedd telepiilések képét. E folyamatok legintenzivebben Budapest
kornyékén érzékeltetik hatasukat, azonban a tobbi nagyvaros esetében mérsékeltebben
ugyan, de atformaljadk a térszerkezetet. A vidéki nagyvarosok koziil Pécs, Gydr,
Székesfehérvar, Szombathely és Szeged térségében figyelheté meg leginkdbb ez a
folyamat. Mindezek a vandorldsi mérleg pozitiv iranyba torténd elmozdulasaval
magyarazhatoak.

A Kozponti Statisztikai Hivatal altal kidolgozott rendszer, alapjan besorolhatova
valnak a megyei jogu varosokat befogadd kistérségek meghatdrozott mutatészamok
alapjan. A kategorizalds soran figyelembe vették a demografiai, agglomeracios és
gazdasagi folyamatok alakulasat. A KSH altal felallitott csoportositast a 6. tablazat
szemlélteti (PERGER E. 2004).
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KATEGORIA KISTERSEG

érdi, székesfehérvari, gyori, tatabanyai,
veszprémi, zalaegerszegi, soproni,
szombathelyi, kecskeméti, debreceni és az egri
kistérség

Dinamikusan fejlédé

szolnoki, nyiregyhazi, dunaujvarosi,
Fejlodo szegedi, pécsi, szekszardi és a békéscsabai
kistérség

nagykanizsai, hédmezovasarhelyi,

Felzarko6zo . - g e
miskolci, kaposvari €s a salgotarjani kistérség

6. tablazat. A megyei jogu varosok kistérségeinek csoportositasa
Forras: KSH adatai alapjan szerk. VARGA A. 2009

Az agglomeracios folyamatok megjelenése abban hatdrozhatd meg, hogy az
egymashoz kozel fekvd telepiilések kozott aktiv gazdasagi, igazgatasi €s szolgaltatd
kapcsolatok alakulnak ki. Sajatos telepiilésrendszer jon létre, ha egy nagyobb kdzponti
telepiilést tobb kisebb telepiilés vesz koriil. Az agglomeracid hosszi folyamat, melynek
elérehaladédsat a népességnovekedés, illetve az intenzivebb lakasépités egyarant jelzi.
Azon térségekben, ahol ez a folyamat még nem zarult le, agglomeralodo térségekrol
beszéliink. Az agglomeralodés iranyaba mutatd elsd 1épeseket a telepiilésegyiittesek
1étrejotte a teriileti 0sszefonodas jellemzi (VARGA 1. 2005).

Attol fiiggden, hogy egy adott telepiilés hol tart az agglomeracios folyamatban, a
KSH elkészitette hazank telepiilésegyiitteseinek lehataroldsat. Ezt a besorolast mutatja
be a 7. tablazat telepiiléscsoportokra lebontva.

KATEGORIA TELEPULESCSOPORTOK
Agglomeraciok budapesti, gy0ri, pécsi, miskolci
AgglomerAlédé térségek egri, balatoni, szombathelyi,
zalaegerszegi
veszprémi, békéscsabai, kaposvari,
debreceni, tatabanyai, kecskeméti,
Telepiilésegyiittesek nyiregyhazi, szegedi, salgotarjani,
soproni, szolnoki, szekszardi,
székesfehérvari

7. tablazat. Agglomeracids besorolas telepiiléscsoportokra lebontva
Forras: KSH adatai alapjan szerk. VARGA A. 2009

Héarom megyei jogu, de megyeszékhelyi statusszal nem rendelkezd telepiilés
(Dunatjvaros, Nagykanizsa és Hodmezdvasarhely) agglomeracidéval nem, ugyanakkor
kistérséggel rendelkezik. A harom kistérséghez tartozé telepiilések nem tartozhatnak
agglomeracidhoz, mivel maguk a kozpontok sem rendelkeznek agglomeracioval
(VARGA 1. 2005).
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A doktori értekezés megirasa kapcsan célként fogalmazodott meg annak az
allitasnak a bizonyitdsa, hogy a rovid torténelmi multtal rendelkezd varos
(Dunaujvaros) kulturalis intézményrendszerének kihasznaltsagat tekintve nem mutat
negativabb tendencidkat hazank hasonld népességszammal rendelkezd varosaihoz
viszonyitva (Hodmezévasarhely, Nagykanizsa, Erd és Sopron). Az adatok elemzése
soran bizonyithatovd valt Dunatijvaros, mint 0j tipus szocialista varos esetében az
orszagos tendencidkkal valé egyiitt haladas.

6.1.1. A megyei jogu varosok helyzetképe a kulturalis aktivitas
szempontjabol

A kulturalis élet szinvonala a varosi lakossag oOntevékenységén, a kiilonb6zo
tudomanyos, miivészeti és oktatdsi tevékenységet folytatd szervezetek, intézmények
mukodésén alapul. A torténelmi és egyetemvarosi multtal rendelkezd telepiilések
intenzivebben vesznek részt a kulturdlis ¢€let alakitdsaban. A megyei mivelddési
kozpontok aktiv szerepet véllalnak a kulturalis hagyoményokat erdsité rendezvények
szervezésében és tovabbélésének biztositasaban.

A 42. abra a megyei jogu varosok kulturdlis intézményrendszerének jellemzd
adatait szemlélteti. A hasonld népességszamu, de eltérd torténelmi multtal rendelkezd
véarosok képezték az osszehasonlitas alapjat (Salgotarjan, Hodmez6vasarhely, Erd). A
hasonl6 népességszamu varosok adatait dsszevetve megallapithatd, hogy Dunatjvaros
elony0Os helyzetben van. Az egyes intézmények jellemzoéit attekintve lathatod, hogy a
telepiilési konyvtarak szdma a Dunatjvaroshoz hasonld jellemzokkel rendelkezd
telepiiléseken egy, esetenként kettd. A muzedlis intézmények szamossagat tekintve
lathato, hogy FErddel, Nagykanizsival vagy Salgotarjannal 6sszevetve Dunatjvéros
pozitiv iranyba tér el. A muzeélis intézmények szdma Dunatijvarosban harom, Erden
egy, Nagykanizsan egy, Salgotarjanban kettd. A hasonld népességszammal rendelkezd
telepiiléseken (Hodmezévasarhelyen, Nagykanizsan és Erden) nem miikodik szinhaz,
ugyanakkor Dunatjvaros befogado jellegli szinhdzzal rendelkezik. A mozitermek
szamat tekintve az adat jonak tekintheté a varos nagysagrendjéhez viszonyitva. Erd
nem, Nagykanizsa ¢és Hodmezdvasarhely egy-egy moziteremmel rendelkezik. Az
intézményi eloszlds adatait vizsgalva a kozmiivelddési intézmények szdmaban tér el
negativ irdnyba a hasonld népességszamu varosok adataitol. A kézmiivelddési
intézmények szama Dunatjvarosban és Hodmez6vasarhelyen egyarant egy, Erden hét,
Nagykanizsan tizenharom.
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A megyei jogh varosok jellemzd tendencidinak meghatidrozasahoz a KSH altal
rendelkezésemre bocsatott statisztikai adatokat (2001-2009) hasznaltam fel. A vizsgalat
az alabbi részteriiletekre terjedt ki:

— mozilatogatasok szdma,

— moziel6adasok szama,

— allando szinhazak eldadasainak szama,

— 4lland¢ szinhdzak latogatdinak szama,

— telepiilési kdnyvtarak beiratkozott olvasdinak szama,

— muzeumi latogatok szama,

— kulturdlis rendezvények szdma,

— kulturdlis rendezvényeken résztvevok szdma,

— alkoté miivelddési kozosségek szama,

— alkoté miivelddési kozosségek tagjainak szama.
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42. abra. Magyarorszag Megyei Jogi Varosainak kulturalis intézményekkel valo ellatottsaga 2010

Forras: KSH adatai alapjan szerk. VARGA A. 2010

134



250000

200000
\E \_—-*\
&
9 100000
=
50000 M
0
2001 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009
—4—DunaUjvaros 24241 80677 | 57336 29326 | 60970 | 64692 | 60734 | 50600 | 43145
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35. diagram. A mozilatogatok szama a Dunatjvarossal sszevethetd 1élekszamt megyei jogl varosokban 2001 - 2009
Forras: KSH adatai alapjan szerk. VARGA A. 2010
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36. diagram. A mozilatogatok szama a legnépesebb megyei jogu varosokban 2001 - 2009
Forras: KSH adatai alapjan szerk. VARGA A. 2010
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37. diagram. A mozilatogatok szama a tobbi megyei jogu varosban 2001 - 2009
Forras: KSH adatai alapjan szerk. VARGA A. 2010

A mozilatogatasi adatok €s a mozieldadasok szdma kozotti Osszefiiggéseket
vizsgélva lathatd, hogy Dunatjvarosban 2001-ben volt a legmagasabb a vonatkozo
érték, 2004-ben a legalacsonyabb. 2006-t0l csokkend tendencia érvényesiil a vizsgalt
varosok mindegyikében. Hodmezdvasarhelyen 2001-t6l folyamatosan csokken a
latogatdszam, 2002-r61 2003-ra 50%-kal csokkent a latogatasok szama. Nagykanizsan
szintén drasztikus visszaesés figyelhetd meg. Ugyanezek a tendencidk Sopront esetében
is érvényben maradnak. A nagyvarosokban (Gyodr, Debrecen, Szeged, Pécs) 2008-ig
csokkend tendencia érvényesiil, 2009-ben azonban ndvekedés indul meg (35-37.

diagram).
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—+=Sopron 11792 11248 | 13875 | 10772 | 10999 | 11436 | 10994 | 14149 | 10863

38. diagram. A moziel6adasok szamanak alakulasa a Dunaujvarossal megegyez6 1élekszami megyei jogu varosokban 2001 - 2009
Forras: KSH adatai alapjan szerk. VARGA A. 2010

30000
- 25000
‘E 20000
3 15000 -3
;'g 10000 K
w 5000
. N
2001 | 2002 | 2003 @ 2004 | 2005 | 2006 | 2007 @ 2008 | 2009
—4+—Debrecen 18037 | 16987 | 18076 17180 | 17494 | 17068 | 17079 18718 | 17536
—B—Gy6r 17291 | 16295 | 19619 19188 | 19380 | 18715 | 17014 17023 | 16761
—a—Kecskemét 8147 | 8041 @ 7954 9729 | 9586 | 7763 | 8233 8045 & 1210
——Miskolc 26707 | 25557 | 17502 24885 | 25716 | 25346 | 25042 17336 | 14465
—+—Nyiregyhaza 10481 | 10369 | 9911 | 11325 | 10353 | 10609 | 10435 | 10011 | 9800
—0—Pécs 16541 | 15801 | 20060 15272 | 18119 | 16785 | 15677 20630 | 17752
——Szeged 17444 | 17202 | 18739 18181 | 19605 | 18214 | 18308 19329 | 18583
——Székesfehérvér 15312 | 15127 | 17515 14900 | 15196 | 15468 | 15043 17947 | 16984

39. diagram. A moziel6adasok szamanak alakulasa a legnépesebb megyei jogi varosokban 2001 - 2009
Forras: KSH adatai alapjan szerk. VARGA A. 2010
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3000 of
2000 #.L*'_._.;#
1000 N

0 =
2001 |« 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 @ 2008 | 2009
—4—Beékéscsaba 2232 | 4099 | 5768 | 5790 | 5517 | 5618 | 5540 @ 5837 | 5879

——Eger 2217 2525 | 2012 2497 | 2631 | 2639 | 2153 | 4423 | 4233
——Kaposvar 7128 6439 | 5252 5764 | 5421 | 5958 | 6188 | 5332 | 5121
—8—Szolnok 2861 7544 | 8353 7786 | 7924 | 8205 | 7564 | 8774 | 8293

—+—Szombathely| 2481 = 5127 | 7741 8503 | 8306 | 8403 | 8126 9094 | 8124
———Tatabanya 958 872 3491 343 681 769 869 6810 | 5731

Veszprém 1924 | 2547 | 7621 | 6738 | 6524 | 5180 316 7356 | 6114
—4—Zalaegerszeg| 2527 5984 | 8169 @ 7165 | 7149 | 7218 | 6997 8383 | 8967

40. diagram. A moziel6adasok szamanak alakulasa a tobbi megyei jogli varosban 2001 - 2009
Forras: KSH adatai alapjan szerk. VARGA A. 2010

Dunatjvaros esetében 2004-ig ndvekvd, azutan alapvetden stagnald tendencia
érvényesiil. 2006-ban csokkent a legnagyobb mértékben az eldadasok szama.
Hodmezdvasarhely adatai szintén stagnald tendenciat mutatnak, ugyanakkor 50%-kal
kevesebb a mozieldaddsok szdma. A két varos népességszama kozel azonos.
Nagykanizsan a latogatasok szdma ¢és az eldaddsok szama drasztikusan visszaesett a
vizsgalt idéintervallum alatt. Azon varosokban, amelyekben a népességszam 100.000
fo felett van, a mozieldaddsok szamanak trendjét vizsgalva megallapithat6, hogy
bizonyos mértéki eltérés kimutathatd, azonban ennek mértéke nem szamottevo.
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250

- /\‘
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e 150 —0— e
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;E 100 ‘|-\L
S F\'/
50
0
2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009
—4—Dunaujvaros 171 177 159 110 138 119 109 146
—0—Sopron 150 154 158 164 104 125 232 224
—+—Szekszard 111 100 83 115 153 143 142 144

41. diagram. Alland6 szinhézi eldadasok szamanak alakuldsa a Dunatjvarossal megegyez6 1élekszamu megyei jogh varosokban
2002 - 2009
Forras: KSH adatai alapjan szerk. VARGA A. 2010

[1-]
E
£
<
[=]
2
-
8
[T

2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 = 2008 | 2009
—4—Debrecen 546 776 804 763 735 603 669 656
——Gydr 621 812 670 737 700 602 547 524
= Kecskemét 509 544 564 613 582 645 655 670
——Miskolc 604 | 573 | 757 | 780 | 733 695 711 | 763
——Nyiregyhdza 340 | 360 | 392 | 38 | 412 406 452 | 350
—0—Pécs 666 696 658 648 656 631 510 755
—+—Szeged 495 371 368 365 436 455 456 555
———Székesfehérvar| 277 285 289 182 299 246 284 235

42. diagram. Allando szinhézi eléadasok szamanak alakulasa a legnépesebb megyei jogt varosokban 2002 - 2009

Forras: KSH adatai alapjan szerk. VARGA A. 2010
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700
S o
;: 400 T
:fE 300
8 200
n 100 O— ® -

0 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009
—+—Békéscsaba 204 176 201 251 257 267 201 292
—l—Eger 373 381 352 342 304 337 374 626
—d—Kaposvar 221 224 186 236 243 251 229 204
== Sz0lnok 228 276 289 261 271 242 242 251
—t=Szombathely| 201 158 207 195 196 168 203 282
—0—Tatabanya 120 135 102 177 81 89 94 90
—+—Veszprém 586 565 662 574 443 427 438 452
——7alaegerszeg| 251 277 264 466 401 460 407 509

43, diagram. Allando szinhézi eldadasok szamanak alakulasa a tobbi megyei jogii varosban 2002 - 2009

Forras: KSH adatai alapjan szerk. VARGA A. 2010

80000

70000 /_.
: o0 | ® /
:%.: 40000 —V/\ .\“\._»-/
& 30000
’;,95 20000 \\3 ::' _,_/

10000 N\\.,-._

0 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2002

=4=—DunaUjvaros 38078 | 48517 | 28589 | 18250 | 19370 | 27921 | 16372 | 26203
—B—Erd
—a—Hodmez8vasarhely
== Nagykanizsa
——Salgdtarjan
=0=Sopron 52765 49755 | 43098 | 34127 | 39064 | 73481 | 73179
——Szekszard 18512 | 15756 | 9486 | 14115 | 16168 | 13705 | 14188 | 14513

44. diagram. Allando szinhdzi litogatok szaméanak alakuldsa a Dunatjvarossal megegyez6 1élekszami megyei jog

varosokban 2002 - 2009
Forras: KSH adatai alapjan szerk. VARGA A. 2010
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250000

E 200000

2 150000

E" 100000

B 50000

0 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009

—4—Debrecen 129838 | 144021 | 143032 | 128213 | 128558 | 89907 | 109434 | 105809
= Gyér 174193 | 217659 | 187689 | 180907 | 180289 176034 160688 | 156808
——Kecskemét 113816 | 110908 | 111812 | 117018 | 116643 123756 130254 | 147197
—=—Miskolc 177139 | 152344 | 209606 | 219292 | 205017 | 189673 | 185631 | 192275
—t—Nyiregyhaza 105468 | 111262 | 113314 | 113404 | 117258 | 100056 | 121760 | 100342
—8—Pécs 168340 | 167710 | 158295 | 155280 | 144074 | 137374 | 113463 | 139178
——Szeged 107239 | 91418 | 92626 | 102886 | 90897 110827 91951 | 112229
—S7ékesfehérvar| 101103 | 96528 | 82342 | 45219 | 93673 84469 86432 | 62162

45, diagram. Allando szinhézi latogatok szaméanak alakulasa a legnépesebb megyei jogii varosokban 2002 - 2009
Forras: KSH adatai alapjan szerk. VARGA A. 2010

200000
180000
160000
140000
120000
100000
80000
60000
40000
20000
0

Latogatok szama

2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009

—+—Békéscsaba | 54119 | 43917 | 60987 57644 63661 | 62819 | 49708 | 67254

=li=Eger 86851 | 83556 | 84773 | 66614 62827 | 70113 | 70687 | 107607
—k—Kaposvar 86500 | 76277 | 69336 & 81047 | 88383 | 95635 | 78867 | 80538
—=—5zolnok 91924 | 102945 | 101167 | 95480 | 98127 | 91511 | 93476 | 98674

—t+—Szombathely| 30564 | 28822 | 29343 | 28092 31451 | 29684 | 28357 | 39475
—o—Tatabanya 26577 | 27639 | 29284 | 49611 | 20807 | 25976 | 16112 | 14320
—=\/eszprém 175592 | 165990 | 179115 134586 89799 | 78915 | 91933 | 101070
——Zalaegerszeg| 97211 | 107366 | 97473 119492 102767 | 105485 | 91161 | 104725

46. diagram. Allando szinhazi latogatok szaménak alakulasa a tobbi megyei jogi varosban 2002 - 2009
Forras: KSH adatai alapjan szerk. VARGA A. 2010

Hodmez6vasarhelynek, Nagykanizsanak, Erdnek és Salgétarjannak nincs allandé
szinhaza. Dunatjvarosban alland6 jellegi befogadd szinhaz miikddik. A szinhazi
eldadasok szamat tekintve megeldzi Szekszardot. Enyhe novekedés jellemzi a vizsgalt
telepiiléseket az eléadasok szamat tekintve. Az igény a kulturdlodéas ezen lehetdsége
irant kiegyensulyozottnak tekinthet6. Az adatok 2008-ban a valsag kialakulasaval
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kismértékii csokkenést jeleztek, a kdvetkezé évben azonban ismét emelkedtek. Kivételt
képez Tatabanya, ahol egyértelmiien csokkend tendencia érvényesiil. A szinhazi
eldadasok ¢és a szinhazat latogatok szamdénak Osszefiiggéseit vizsgalva kijelenthetd,
hogy az eldadasok szamaval megegyezd mddon a latogatok szama is novekedést mutat.
Ez a tendencia forditott esetben is érvényesiilt, amennyiben csokkent az eldadasok
szama, a latogatdi szam is negativan valtozott. Kaposvar képez kivételt ez aldl, ahol
2009-ben csokkent ugyan az eléadasok szdma, azonban a latogatok szdma kozel 2000-

rel novekedett.

30000
25000
[1-}
E 20000
% 15000
s 10000
e}
5000
0
2001 2002 | 2003 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009
—4—Dunadujvaros 11520 | 11689 | 11782 | 11488 | 11106 | 10308 | 9093 | 8376 | 7874
—B—Frd 4507 | 4678 | 4811 | 4817 | 4755 | 4645 | 5142 | 5439 | 5547
—a—Hbédmezévasarhely | 6469 6383 | 6148 6447 | 6089 | 6372 | 5998 | 6071 | 5704
—<—Nagykanizsa 7748 8168 | 9837 10710| 9536 | 9244 | 8863 | 8903 | 9244
——Salgétarjan 7968 | 14045 | 13676 13208 | 11503 | 10616 | 10247 | 12500 | 10533
—o—Sopron 3803 @ 4837 | 5108 5890 | 4757 182 6956 | 17237 | 26336
i Sz@k s AN 6068 | 6256 | 6322 @ 7033 | 6688 | 6761 | 4871 | 4592 | 5060

47. diagram. A telepiilési konyvtarak beiratkozott olvasok szamanak alakuldsa a Dunaujvarossal megegyez6 Iélekszamu

megyei jogu varosokban 2001 - 2009

Forras: KSH adatai alapjan szerk. VARGA A. 2010
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50000
45000
© 40000
E 35000
b 30000
X 25000
2 20000
= 15000
© 10000
5000
0
2001 | 2002 | 2003 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009
—+—Debrecen 36437 | 34779 | 33700 | 32444 | 30914 | 28264 | 27135 29083 | 28879
—B—Gydr 20848 | 21838 | 21121 | 21307 | 23438 | 23323 | 22231 31103 | 23702
—i—Kecskemét 30541 | 31732 | 32527 | 32541 | 32375 | 33633 | 36208 35863 | 31438
—=—Miskolc 22488 | 25999 | 27791 | 26339 | 28800 | 24530 | 30774 31811 | 28726
—#=—Nyiregyhaza 24595 | 19602 | 16023 | 11626 | 11041 | 15328 | 14312 13586 | 12620
—0—Pécs 26853 | 22938 | 23152 | 22626 | 21525 | 19757 | 19426 26563 | 18412
—+—Szeged 32065 | 26107 | 28903 | 29954 | 32864 | 44093 | 45860 43140 | 42237
——Székesfehérvar| 23758 | 22062 | 22457 | 21885 | 20830 | 20549 | 18218 18843 | 18029

48. diagram. A telepiilési konyvtarak beiratkozott olvasok szamanak alakulasa a legnépesebb megyei jogu varosokban
2001 - 2009
Forras: KSH adatai alapian szerk. VARGA A. 2010

25000
20000
15000

10000

Olvasok szama

5000

0
2001 |« 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 @ 2008 | 2009

—4—Békéscsaba | 18526 17340 | 15934 15145 | 17838 | 11459 | 8010 5330 | 8820

——Eger 14588 14390 | 14417 13038 | 12464 | 13291 | 10196 15784 | 10215
—i—Kaposvar 14432 16308 | 19781 | 17172 | 17726 | 15320 | 16288 | 17024 | 16123
—==S5zolnok 19225 22567 | 21884 | 19590 | 19937 | 17944 | 18515 | 20366 | 19862

—f=Szombathely | 11686 11762 | 13048 13591 | 14414 | 15777 | 11551 | 15696 | 15337
—0—Tatabédnya 13021 9689 | 9896 13210 | 12474 | 11072 | 9945 | 10511 | 8963

—+—Veszprém 13891 14935 | 15495 12057 | 11139 | 14694 | 17561 16331 | 18273
——Zalaegerszeg| 15365 14447 | 14325 13834 | 13112 | 1219% | 12913 16920 | 11037

49. diagram. A telepiilési konyvtarak beiratkozott olvasok szamanak alakuldsa a tobbi megyei jogu varosban 2001 - 2009
Forras: KSH adatai alapjan szerk. VARGA A. 2010

A vizsgalt varosok mindegyikében hasonld tendencia  érvényesiil.
Dunatjvarosban csokkend tendencia figyelhetd meg. Erden 2006-t61 kezdédéen
csekély mértékii novekedés jellemzd. Hodmezdvasarhelyen és Nagykanizsan atmeneti
emelkedés utdn jelenleg szintén csokkend tendencia érvényesiil. A telepiilések
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méretétdl fliggetleniil jellemzd sajatossag, hogy az egyes telepiiléseken miikddo
felsGoktatasi intézmények pozitivan befolyasoljak az értékeket. A hallgatok szamanak
fliggvényében a beiratkozott olvasok szdma a képzés ideje alatt novekvd. Sopronban
2008-t6l dinamikus névekedés kovetkezett be. A 2001-es bazisévhez viszonyitva 2009-

re hétszeresére nott a

beiratkozottak szama. A valtozas els6szami

indoka a

felsdoktatasban betoltott szerepének felértékelddésével magyarazhatd, 2008-ban alakult
1jja a Nyugat-magyarorszagi Egyetem.

200000
180000
. 160000 \
E 140000
b 120000 e——p._
=] 100000 ——"———%
5 20000 //
2 60000 +— - : e
= 40000
20000 %
0
2004 2005 2006 2007 2008 2009
——Du naﬂjvéros 15543 13457 5180 11813 12263 12984
—m—Erd 6503 8081 9312 8237 5468 4198
——Hodmez&vasarhely 18603 12100 13326 16320 32815 17627
== Nagykanizsa 3953 4565 6634 5025 7022 7214
—t=Szlgdtarjan 22654 27254 20550 23029 21075 26013
=—Sopron 176823 127883 125423 103510 112489 108192
—Szekszard 61952 58195 60196 55673 47149 112563

50. diagram. A mizeumi latogatok szamanak alakulasa a Dunatjvarossal megegyez6 lélekszami megyei jogt

varosokban 2004 - 2009
Forras: KSH adatai alapjan szerk. VARGA A. 2010

600000

= 500000 .\\

b 400000

% 300000 \.———%

% 200000 —

.= =" 1

0 2004 2005 2006 2007 2008 2009

—o—Debrecen 197177 241040 113508 168980 14054¢ 130412
=i Gy&r 83211 96598 94624 91161 79366 98712
—h— Kecskemeét 71362 67244 76127 92297 102580 91764
e Miskolc 82800 193156 66204 131048 87173 136498
—t=—Nyiregyhaza 142516 140017 102910 92487 103153 120853
—8—Pécs 561075 311816 327348 339565 275813 115717
—+—Szeged 145298 133689 153530 87772 63715 73227
——Székesfeheérvar 96259 122726 184954 102731 113832 90167

51. diagram. A miizeumi latogatok szamanak alakulasa a legnépesebb megyei jogu varosokban 2004 - 2009

Forras: KSH adatai alapjan szerk. VARGA A. 2010
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500000
450000 7‘*# B— =
E 400000 =
® 350000
w 300000
- 250000
e 200000
S 150000
= 100000 —
50000
0
2004 2005 2006 2007 2008 2009

—4—Békéscsaba 45223 51867 50737 25455 65378 52000

——Eger 404153 459365 440433 438329 428959 421123

—— Kaposvar 16990 14666 52392 24815 21556 23345

=—==Szo0lnok 31455 60882 56523 99659 40959 57220

—t=25zombathely 69830 78860 85346 83618 56847 72644

—o—Tatabanya 15160 13856 12605 12185 13326 15817

Veszprém 110744 136064 160570 125211 110175 71238

Zalaegerszeg| 80918 115130 89750 81081 89140 92887

52. diagram. A miizeumi latogatok szamanak alakulasa a tobbi megyei jogu varosban 2004 - 2009
Forras: KSH adatai alapjan szerk. VARGA A. 2010

A muzeumok latogatasi szokéasainak vizsgédlata sordn a megyei jogu, de
megyeszékhely statusszal nem rendelkezd véarosok adatai eltérd tendencidkat jeleznek.
Az adatokat jellemzden a turisztikai vonzerd és kapcsolodd szolgaltatdsok
(idegenforgalom, vendéglatds) szinvonala, valamint a tradiciondlis jelleg egyarant
befolydsoljak. Dunaujvaros adatai 2004-t61 2006-ig csokkend, majd emelkedd
tendenciat jeleznek. Az adatok valtozasa orszagos jelentdségii rendezvényekhez vald
kapcsolodassal, emblematikus rendezvényekkel (Sopron, Eger) egyarant magyarazhato.
Nagykanizsan 2007-t6] szintén nétt a mizeumi latogatok szama. Erden 2006-ban érte
el a legmagasabb ¢értéket a latogatok szdma, majd dinamikusan csokkent.
Hodmezdvasarhelyen 2008-ban a 2007-es év kétszeresére nétt a latogatok szama,
azonban 2009-ben jelentdsen visszaesett. Sopronban a varos sajatossagainak
koszonhetden az adatok jellemzden magasak, ezen beliil azonban nagymértékben nem
valtoznak. A muzeumi latogaték szdma azon telepiiléseken haladja meg a 100.000-es
értéket, amelyekben az intézmények szamossagat tekintve legalabb hét muzedlis
intézmény talalhatd. Osszességében Dunatjvaros latogatasi adatai nem maradnak el a
hasonl6é népességszamu, kiemelkedd vonzerdvel nem rendelkez6 varosok adataitol.
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2500

1]
E 2000 t
@
3
] 1500
-
c
]
2 1000
[}
° w ¢
g 500 -~
« ﬁ i
0
2006 2007 2008 2009
=4=Dunaujvaros 184 191 158 127
——Frd 338 359 363 220
—i—Hodmez8vasarhely 17 67 71 89
== Nagykanizsa 492 415 593 656
—#—Salgdtarjan 198 375 451 385
=8—S5o0pron 361 371 140 190
—+—Szekszard 2226 2054 2228 2004

53. diagram. A kulturalis rendezvények szamanak alakulasa a Dunatijvarossal megegyez6 1élekszamu megyei jogti
varosokban 2006 - 2009

Forras: KSH adatai alapian szerk. VARGA A. 2010

5000
: @ 7
i o= -
£ 2500 L
2 2000
3 1000
[ 500
0 2006 2007 2008 2009
—4—Debrecen 1106 846 1088 855
—— Gydr 900 1221 1051 3164
—k—Kecskemeét 641 847 676 871
—=Miskolc 967 614 852 3199
—+—Nyiregyhaza 632 657 778 691
—8—Pécs 1606 2285 1834 2054
—+—Szeged 919 529 918 4550
———Székesfehérvar 1891 1698 1263 1313

54. diagram. A kulturélis rendezvények szamanak alakulasa a legnépesebb megyei jogli varosokban 2006 - 2009

Forras: KSH adatai alapjan szerk. VARGA A. 2010
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3500

2 3000 z
£
b 2500 —
-~ /
g 2000
]
< 1000
c
& 500
0
2006 2007 2008 2009
—4—Békéscsaba 855 662 649 902
——Eger 1148 893 1479 951
——Kaposvar 448 498 687 459
=i 5701N0K 803 1003 1066 1361
=== Szombathely 875 1827 3079 3191
=@ Tatabanya 778 704 615 891
—f=—\eszprém 700 723 765 861
Zalaegerszeg 507 539 586 1980
55. diagram. A kulturalis rendezvények szamanak alakuldsa a tobbi megyei jogu varosban 2006 - 2009
Forras: KSH adatai alapjan szerk. VARGA A. 2010
800000
+,
700000
£ 600000 AN
@
& 500000
=
3 400000 \\I\
Y]
.E 300000 — —
o 200000
100000
2006 2007 2008 2009
—+—Dunaujvaros 77662 82775 85630 79435
=&—Erd 71329 92665 103440 106960
—d—Hodmez&vasarhely 69900 71774 73417 77987
—==—Nagykanizsa 110777 89750 126080 140106
—4=Salgotarjan 82450 163875 177469 164021
=8—Sopron 84143 34622 27846 46065
=== Szekszard 724312 346901 279851 247385

56. diagram. A kulturalis rendezvények latogatdszamanak alakulasa a Dunatijvarossal megegyez6 1élekszamu

megyei jogu varosokban 2006 - 2009

Forras: KSH adatai alapjan szerk. VARGA A. 2010
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1600000
i} 1400000 e _‘\\
E 1200000 ~_
E 1000000
5 800000 * —A
% 600000 *— - (O —
.::.3 400000
200000 E w
0
2006 2007 2008 2009
—+—Dehrecen 250114 256651 252899 266856
—B—GyOr 193092 371666 234827 233368
—a—Kecskemét 1442519 1479374 882155 840660
=== Miskolc 278921 260921 239889 275021
—4—Nyiregyhaza 118600 128404 170961 246320
—9—Pécs 637590 600924 623546 672842
——Szeged 162415 73321 192582 343472
——— Székesfehérvar 228284 282503 188639 290805

57. diagram. A kulturalis rendezvények latogatészamanak alakulasa a legnépesebb megyei jogi varosokban 2006 - 2009
Forras: KSH adatai alapjan szerk. VARGA A. 2010

500000
o 450000
£ 400000
" 350000
= 300000
9 250000
g 200000
b 150000
o 100000
50000
0
2006 2007 2008 2009
—4—Békéscsaba 464767 299164 303158 415475
—i—Eger 450796 192881 357647 166308
=== Kaposvar 265124 152465 279128 148019
—==5z0lnok 204771 171413 279578 208186
—t=—Szombathely 179345 328596 357934 364432
—0—Tatabéanya 112160 110090 92639 185666
—+—\Veszprém 338346 441551 456464 451037
—7alaegerszeg 293232 345000 194090 157382

58. diagram. A kulturalis rendezvények latogatészamanak szamanak alakuldsa a tobbi megyei jogu varosban 2006 - 2009
Forras: KSH adatai alapjan szerk. VARGA A. 2010

Dunatjvéarosban a kulturdlis rendezvények szama 2007-t6l kismértékben
negativan valtozott. A kulturdlis rendezvények szdmanak 2009-es adatai orszagos
szinten heterogén képet mutatnak. Altalanosan elmondhato, hogy a kulturdlis és
szellemi kozpont jellegili torténelmi varosok (Gyor, Szeged, Miskolc) programszervezoi
2009-ben az el6z6 évek adataihoz képest haromszor, négyszer tobb kulturalis
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programot biztositottak. A valtozas alapvetd oka, hogy a Magyar Turizmus Zrt. a 2009-
es évet a Kulturalis Turizmus Evének nyilvanitotta. A kampany célja hazank kulturalis
kinalata iranti figyelem felkeltése volt.

A kulturalis rendezvényen résztvevok szamat tekintve Dunatjvarosban stagnal a
vonatkoz6 adat. A rendezvények szdmanak pozitiv irdnyt véltozdsa nem minden
esetben vonja maga utdn a résztvevok szdmanak novekedését. Hodmezdvasarhelyen a
programok szdma nétt, ugyanakkor a latogatok szama 2009-ben drasztikusan
visszaesett. Ennek az az oka, hogy Szeged kulturalis kdzpontként 2009-ben szamos
szinvonalas rendezvényt tartott, negativan befolyasolva ezzel a vonzaskorzetbe tartozo
telepiilések lehetségeit. Hazank torténelmi nagyvérosaiban a rendezvényeken
résztvevok szama kismértékli novekedéssel jellemezhetd. A torténelmi varosok,
szellemi kozpontok tradicionalis multjuknak, magas szinvonalil szolgaltatasaiknak és
idegenforgalmi attrakciodiknak koszonhetéen a latogatok kedvelt célteriiletei.
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—@—Sopron 59 33 34
Szekszard 84 86 38

59. diagram. Alkoto miivel6édési kozosségek szamanak alakulasa a Dunatijvarossal megegyez6 1élekszamu megyei
jogt varosokban 2007 - 2009
Forras: KSH adatai alapian szerk. VARGA A. 2010
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—+—Sz7eged 57 51 41
——Székesfehérvar 61 59 87

60. diagram. Alkoto miivelddési kozosségek szamanak alakulasa a legnépesebb megyei jogi varosokban 2007 - 2009
Forras: KSH adatai alapjan szerk. VARGA A. 2010
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=tV eszprém 51 48 41
Zalaegerszeg 54 67 70

61. diagram. Alkoto miivel6dési kozosségek szamanak alakulasa a tobbi megyei jogu varosban 2007 - 2009
Forras: KSH adatai alapjan szerk. VARGA A. 2010
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62. diagram. Alkoto miivelddési kozosségek tagjainak szamanak alakulasa a Dunaujvarossal megegyez6 1élekszamu

megyei jogu varosokban 2007 - 2009

Forras: KSH adatai alapjan szerk. VARGA A. 2010
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63. diagram. Alkotd miivelodési kozosségek tagjainak szamanak alakulasa a legnépesebb megyei jogu varosokban
2007 - 2009
Forras: KSH adatai alanian szerk. VARGA A. 2010
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64. diagram. Alkoto miivel6dési kozosségek tagjainak szamanak alakulasa a tobbi megyei joga varosban 2007 - 2009
Forras: KSH adatai alapjan szerk. VARGA A. 2010

Az alkotd mivelddési kozosségek szamat tekintve orszdgos szinten
megallapithatd, hogy néhany olyan véros (Pécs, Eger, Szolnok) taldlhatdé a kutatasi
mintaban, amelyekben az alkotd kozosségek szama meghaladja a szdzas nagysagrendet.
A megyei jogu varosok esetében a miivelddési kdzosségek szama a népességszamhoz
viszonyitva kdzel azonos. Dunatjvaros nem marad el az orszagos trendektdl. Adatai
alapjan feliilmulja Hodmez6vasarhely, Erd és Salgotarjan értékeit. A tendencia
novekvd jellegi a tarsadalom eldregedési folyamatainak hatasara. A legnagyobb
1étszamu k6zosségek a nyugdijas életformahoz kotddnek.

Az alkot6 miivelddési kozosségekben torténd részvétel oOnkéntes alapon
szervezOdik, igy a tagok szdma egyéni preferencia fliggvénye. A kozosségek
szdmossaganak tendenciaival Osszhangban valtozik a tagok szamdnak alakulasa.
Amennyiben a varosok népességszamahoz viszonyitjuk az alkotd kozdsségek tagjainak
szamat, lathaté, hogy a lakossag elenyészé hanyada vesz részt ilyen jellegii
foglalkozasokon. A foglalkozéasok els6 szamu célja a kozosségi €élet megteremtése €s a
szorakozas. Kijelenthetd, hogy a lakossag aktivitdsa elmarad a szervezdk
varakozasaitol.

A Dunaujvaroshoz hasonlo jellemzdkkel rendelkezd megyei jogi varosokkal
parhuzamot vonva, a véaros a kulturdlis intézményrendszer miikodését és a kulturalis
intézményekkel valo ellatottsagot tekintve eldnyds helyzetben van. A KSH altal
rendelkezésre bocsatott adatsort elemezve alatdmaszthatova valt a dolgozat azon
allitasa, mely szerint Dunaujvaros kulturalis intézményrendszerének mitkddési adatai
az orszagos tendencidkkal egylitt haladnak. Az Osszehasonlitds alapjat a hasonlo
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népességszamu, megyeszékhelyi statusszal nem, de megyei jogu varosi ranggal
rendelkezd varosok (HodmezOvasarhely, Erd, Nagykanizsa és Sopron) képezték. Az
adatok igazoltdk, hogy szamos teriileten (allanddé szinhaz, alkotd6 mivelddési
kozosségek szdma) Dunaujvaros elOnyOsebb helyzetben van. A varos helyzetének
elemzése soran elengedhetetlen alapul venni a rovid torténelmi mult sajatossagait.
Bizonyos tényezOk vizsgdlata kapcsan szamossagot tekintve nem vethetd Ossze a
jelentds torténelmi gyokerekkel rendelkezd varosokkal (Gydr, Pécs, Szeged),
ugyanakkor az orszagos tendencidk vizsgalhatova valnak. Dunatjvaros és mas megyei
jogu varosok esetében is csokkend trend érvényesiil példaul az telepiilési kdnyvtarak
beiratkozott olvasdinak, vagy a mizeumi latogatok szamat tekintve. Magyarazatként
szolgal, hogy atalakuloban vannak a lakossag preferencidi a kultarakozvetitd
intézmények szolgaltatisainak igénybevételére vonatkozoéan. Atértékelédik a
hagyomanyos értelemben vett kulturalis intézményrendszer fontossaga. Az adatok arra
rdiranyitjadk a figyelmet, hogy bizonyos telepiilések egyedi, hagyoményteremtd
rendezvényei magas nézdészamot eredményeznek. A kulturdlodési lehetdségek iranti
igény a nem megfeleld szakmai szinvonal programoknak, infrastrukturalis
feltételeknek és az értékrend atalakulasanak hatasara csokkent.
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43. abra. A szocialista tipusu telepiilések foldrajzi elhelyezkedése, teriileti, népességi és népsiiriiségi mutatoi 2010-ben

Forras: KSH adatai alapjan szerk. VARGA A. 2010
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A szocialista tipust varosok vizsgalataval szamos kutato foglalkozott, akik kdzott
alapvetd véleménykiilonbségek vannak abbdl a szempontbdl, hogy mely telepiilések
kapcsan hasznalhatd a szocialista varosok elnevezés. A ,,csindlt”varosok alapitasdnak
tarsadalmi, foldrajzi helyzettdl fiiggetlen jellemzdje volt, hogy politikai eszkdzokkel
akartak hatast gyakorolni a vdarosépitésre. A szocialista vérosalapitas alapvetd
jellemvonasa volt, hogy igazodott az ipar megtelepitésének feltételeihez. Az ujvarosok
nagyméretll iparositasanak hozadéka volt a lakossagszdm gyors novekedése. A kdzép-
kelet-europai Gjvarosok tobbségérdl elmondhatd, hogy a rendszervaltas utan kifejezésre
jutottak az egyoldalt gazdasagszerkezettel jar6 kockéazatok.

A szocialista varosok helyzetének atfogd elemzése magaban foglalja a Kozép-
Dunantali régioé helyzetelemzését, tekintve, hogy a vizsgalt tizenegy telepiilés (Ajka,
Dunaujvaros, Kazincbarcika, Koml6, Oroszlany, Ozd, Salgotarjan, Szazhalombatta,
Tatabanya, Tiszatjvaros ¢és Varpalota) koziil hat ebben a régioban taldlhato. A
szocialista véarosok fogalmanak meghatdrozdsakor a kutatok egy konkrét
kritériumrendszer mentén vizsgaltak a telepiiléseket. A varosok demografiai, politikai,
szociolodgiai €s telepiilésfoldrajzi sajatossagait vették alapul. A varosok legfontosabb
jellemvonasait az alabb jellemzdk Osszességében hataroztak meg:

— kiemelt hely a szocialista redisztriblicios rendszerben,

— sajatos ipari funkcid, iparban foglalkoztatottak magas aranya,
— vérosi hagyoményok hidnya,

— nagy litemii népességndvekedés (GERMUSKA P. 2002).

Az 43. 4bra a szoban forgd varosok foldrajzi elhelyezkedését, valamint tertileti,
népességi €és népsilirliségi mutatoit szemlélteti. A Kozép-Dunantali régié mellett az
Eszak-Magyarorszagi régidban négy telepiilés (Salgotarjan, Ozd, Kazincbarcika,
Tiszaujvaros), a Dél-Dunantiliban egy (Komlo) helyezkedik el. A Kozép-Dunantuli
régi6d az orszag legurbanizaltabb részei kozé tartozik. Erds a varosiasodas a megyei
jogu varosok koriili agglomeralodo térségekben, valamint a Balaton és a Velencei-to
kornyéki térségben. A régidban elhelyezkedd szocialista tipust varosok (Ajka,
Oroszlany ¢és Varpalota) ,banyészati-energetikai tengelyt” alkotnak. A régid
népességszama az orszadgos tendenciakkal dsszhangban csokkend képet mutat, ennek
ellenére népsiirliség szempontjabél a mésodik legnépesebb (99 f&/km®) teriilete
Magyarorszagnak. Sziikséges kiemelni, hogy région beliil vizsgalodva, megyei szinten
nagymértéki eltérés mutatkozik a népsiiriség tekintetében. Jellemz6 tendencia, hogy az
egyoldalu iparszerkezettel bird telepiilésekbdl (Ajka, Oroszlany, Dunaujvaros) és a
hozzajuk tartozo kistérségekbdl a lakossag a vonzéaskorzetbe tartozd fejlettebb
varosokba koltozik. A 43. dbra mutatoit tovabb elemezve lathato, hogy népességszamot
tekintve Tatabanya, mint megyeszékhely kimagaslo értéket mutat. Ennek ellenére a
legnagyobb népstiriségli telepiilés Dunatjvaros, mely teriileti és népességi mutatdi
alapjan Tatabanya utan foglal helyet.
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A szocialista varosok kozds sajatossaga, hogy mindegyik rovid torténelmi multtal
rendelkezik. Funkcionalis szempontbdl ezeket a telepiiléseket gazdasagi €s ipari céllal
alapitottdk. Az 10j varosok olyan kozpontilag pontosan tervezett telepiilések, melyek
allami forrasok kozremiikodésével meghatarozott gazdasagi, tdrsadalmi €s ideoldgiai
célokat valositanak meg. Az Uj varosok tobb funkcids telepiilésként a modern
varosépitészet elvei alapjan épiiltek. A szocialista varosok f6 célja az urbanizalatlan
térségek ipari fejlesztése volt. Ennek eredményeként az ipar jellege hatarozta meg a
telepiilés tipusat. Minden telepiilés egyetlen nagy termeldiizem letelepedésének
koszonheti 1étrejottét. Az esetek tobbségében ezek a gyarak a mai napig a varos
mikodésének 6 mozgatérugoi, példaul Dunatjvaros esetében a Vasmd,
Szazhalombattan az olajfinomito, vagy Tatabanyéan a szénbanyak. E harom {6 telepiilés
olyan urbanizéacids tengelyként funkcionalt, melyek koré a kornyezo telepiiléseken is
fejlesztések indultak el. A véarosok szerepkore tObbnyire az ipari funkciora
korlatozodott, kivéve két telepiilést (Salgdtarjan és Tatabanya), melyek megyeszékhelyi
rangot kaptak, ennek kdszonhetden feladatkoriik kibdviilt. A szocialista varosok
egyoldalu fejlodésének bizonyitéka, hogy az ipari jelleg hatasara a szolgéltatd szektor
alig alakult ki. A tarsadalom egészéhez viszonyitva csekély mértéket képviselt a
szolgaltatd szektorban foglalkoztatottak aranya, mig az iparban dolgozok aranya 1970-
re Salgétarjan kivételével tobb mint 70% volt. A foglalkoztatasi szerkezet az 1980-as
¢vekre stabilizalodott. A szocialista varosok erds egyoldalu ipari jellege miatt nehezen
reagaltak az 1980-90-es években lezajlé tarsadalmi, gazdasagi folyamatokra. Az ipar
kovetkeztében varosi funkciokkal csak a megyeszékhelyi funkcidkat ellatdé Salgotarjan
¢s Tatabanya, valamint a budapesti agglomeracidhoz tartozé Szazhalombatta tudott
gyarapodni. A merev tarsadalom- és iparszerkezetnek koszonhetden rugalmatlanna
valtak, nehezen alkalmazkodtak a valtozdsokhoz. Hianyzott a varosi jelleg
hagyomanya, mely az Gjonnan alapitdssal magyarazhat6. A lakossag sokkal inkabb
magahoz az iparaghoz, mintsem az épitett térhez kotédott. A szocialista varosok
népességnovekedése olyan nagymértékii volt, mely meghaladta a nagy torténelmi
multtal rendelkezd varosokét. 1949-1990 kozott ezekben a varosokban atlagosan
hatszorosdra ndtt a népesség, mig a vidéki varosokban 1,4-szeresére. A
legdinamikusabb novekedés Dunaujvaros esetében tortént, ahol a népességszam
tizenOtszorosére  emelkedett, de hasonld tendencia érvényesiilt Tiszaujvaros
(tizennégyszeres), Szazhalombatta (tizszeres), Kazincbarcika (hétszeres), Oroszlany
(hatszoros) és Komlo (négyszeres) esetében is. A népesség kordsszetételét tekintve a
fiatalkoraak aranya jelentés volt, mely az 1950-es években lezajlé nagymértéki
bevandorlasokra vezethetd vissza (GERMUSKA P. 2003). A fenntarthatosag érdekében
sziikség van arra, hogy a fejlett centrumok forrasokat kozvetitsenek a vonzaskorzetiikbe
tartozo telepililések szamara. A Kozép-Dunantuli région beliili szocialista tipust
varosok hatranyos helyzetének kompenzéldsa a szolgaltatdsok bdvitésével és a
lakokoriilmények javitdsaval valdsithatdo meg.
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6.2.1. A szocialista varosok kulturalis tendenciai

A dolgozat korabbi része mar utalt arra, hogy az 0j tipust varosok egyoldall ipari
jellegének koszonhetden a szolgaltatd szektor lassan fejlédott. Ennek ellenére érdemes
Osszevetni, hogy az egyes telepiiléseken milyen tendencia érvényesiil a kulturalis élet
tekintetében. A szocialista varosok kulturalis intézményrendszerének telepiilésenkénti
megoszlasat az 43. abra szemlélteti. A KSH altal rogzitett adatokat felhasznalva
tendenciak hatarozhatok meg a szocialista varosok kulturalis életére vonatkozdan.
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o 2000 . ———
P e e
2001 | 2002 | 2003 2004 | 2005 | 2006 | 2007 2008 | 2009
—4—Szézhalombatta 279 252 147 277 380 379 370 346
—8—Oroszldny 119 114 118 112 110 71 84 61 45
—h—Ajka 491 510 476 572 368 425 40 135 180
—=—Varpalota 192 195 175 196 189 158 136 339 7
—t=Komld
—8—Kazincharcika 304 349 374 320 366 345 316 141 122
——0zd 309 330 330 277 312 289 240 17 10
——Tiszaljvaros 163 98 105 100 49 50 29 1
Salgétarjan 1732 | 1290 | 745 | 1754 | 1503 | 2027
—4—Dunaujvéros 1599 | 1601 | 1918 & 1992 | 1892 | 960 | 1559 & 2043 | 1933
Tatabénya 958 872 | 3491 343 681 769 869 | 6810 | 5731

65. diagram. A moziel6adasok szamanak alakulasa a szocialista tipusu varosokban 2001 - 2009
Forras: KSH adatai alapjan szerk. VARGA A. 2010
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—4—Szazhalombatta 15576 = 10254 | 8126 | 5196 6638 = 5319 | 5443 | 4216
—8—Oroszlény 12582 | 9918 = 7728 | 7584 | 6972 = 4631 = 906 | 4448 | 3573
—h—Ajka 29922 | 27818 | 15534 | 14169 | 10327 13560 880 | 2910 | 4226
—=—Varpalota 16765 | 18655 & 10880 | 11170 | 7861 = 5700 | 2437 | 2512 | 877
=t Komlo
—8—Kazincharcika | 23646 | 27049 25101 | 16867 | 24910 18187 13752 | 9615 | 7605

Ozd 13509 | 11952 7674 | 5196 | 8694 & 7181 4807 | 727 208
e Tiszatjvaros 12116 | 7111 4547 | 1888 | 605 588 445 250
Salg6tarjan 61724 | 44534 17810 | 26674 | 15442 22285
—4—Dunaljvdros | 94241 | 80677 57336 | 29326 | 60970 64692 60734 | 50600 | 43145
Tatabanya 46610 | 50206 @ 34910 | 33672 | 17464 6942 110573 | 160026 | 127889

66. diagram. A mozilatogatok szamanak alakulasa a szocialista tipust varosokban 2001 - 2009
Forras: KSH adatai alapjan szerk. VARGA A. 2010

A mozieldaddsok adatait elemezve lathatd, hogy Dunatjvaros értékei
kiemelkeddnek tekinthetdk 2007-ig. A vetitett eldadasok szama ezer eldadas feletti
értéket mutat. Tatabanya dinamikus fejlédése a 2008-ban megépiilt Vértes Centernek
koszonhetd, amelyben négy, minden igényt kielégité moziterem all rendelkezésre. A
kiboviilt szolgaltatasok eredményeként az érték emelkedd tendenciat mutat 2008-ban és
2009-ben egyarant. Altaldnossagban, a 2009-ben lezajlott, orszagos szinten is
érvényesiild csokkend tendencia a gazdasagi helyzetben bekovetkezd visszaeséssel
magyarazhat6 elsdsorban. A mozilatogatasok valtozasat vizsgalva csokkend tendencia
rajzolodik ki. A negativ irdnyu valtozasok ellenére Dunatjvéaros 2006-ig elsé helyen
allt a latogatok szamat tekintve. Az értékeket vizsgalva lathat6, hogy 2004-ben
drasztikusan visszaesett az érték, 57 336-r6l 29 326-ra. A valtozas az ilizemelteto-
véltassal indokolhat6. Tatabanya adatai képeznek kivételt a mar kordbban emlitett ok
miatt.
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Tatabanya 15160 13856 12605 12185 13326 15817

67. diagram. A mizeumi latogatok szamanak alakulasa a szocialista tipust varosokban 2004 - 2009
Forras: KSH adatai alapjan szerk. VARGA A. 2010

2003-ban indult el a Muzeumok Mindenkinek program, melynek célja a
muzeumok kultarakozvetité szerepének erdsitése. A muzeumi latogatdsok szadma
stagnal. A 2004-2009-ig vizsgalt intervallumon beliil a muzeumba latogatok szama
minden telepiilésen (népességszammal aranyosan) viszonylag allando volt. Kivételt
képez Varpalota, a legintenzivebb véltozasok szintere. Ebben a varosban 2-3 évente
dinamikusan n6, majd pedig drasztikusan csokken a latogatoi hajlanddsag. Orszagosan
érvényesiild trend, hogy a mizeum jellegli intézmények szdma 2005 utan csokkent, ez
maga utan vonta a latogatok szdmanak csokkenését.

Dunaujvaros értékeit Osszevetve a masik két megyei jogii varos adataival
(Tatabanya, Salgétarjan) lathatd, hogy latogatasi hajlanddsag tekintetében elmarad a
masik két telepiilést6l. Az intézményt6l vald tadvolmaradas oka a szolgaltatasok
szinvonalaval magyarazhat6. A megyei jogu varosi ranggal nem rendelkez6 szocialista
varosok kozil kiemelkedd értéket mutat Szazhalombatta. Annak ellenére, hogy a
telepiilés lakossagszama 18 482 {6, adatai mégis 20 000 feletti értéket jeleznek a
vizsgalt szegmensen belill, megelézve a kozépvarosokat. A  muzeumok
kultarakozvetité tevékenységének hattérbe szoruldsa erdteljesen érzékelhets. A
valtozas oka a gazdasagi és financidlis nehézségekben és a szabadidd eltoltésének
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megvaltozd jellegében rejlik. A rendszervaltds el6tt a szabadidé eltoltésének
legismertebb formai kozé tartoztak a muzeumokban rendezett programok, kiallitasok.
1990 utan boviilt a kinalat és a muzeumok veszitettek népszertiségiikbol. A 2000-es
évtol kezdve elindult a muzeumok kozmivelddést tamogatd tevékenységének
tamogatasa, a latogatottsdg pozitiv iranyba valtozott 2001 és 2006 kozott. Ennek
keretében keriil megrendezésre 2006 6ta a Muzeumok Oszi Fesztivalja elnevezésii
rendezvénysorozat. A kezdeményezéshez egyre tobb intézmény csatlakozik.

Fontos torekvéssé valt a muzeumok bekapcsolasa a kozoktatdsi rendszerbe, a
muzeumpedagogusok tevékeny kézremiikodésével. A kezdeményezés 2007-t61 indult
el. A muzeumok kézmiivel6dési aktivitasa nétt, 2009-ben tobb rendezvényt szerveztek,
mint 2008-ban. A valtozas dinamikajanak meghatarozasdhoz az allami dontéseket is
sziikséges figyelembe venni. A muzeumok vonzobba tételét szolgélta az a dontés is,
mely értelmében 2004-tdl az allami muzeumok allandé kiallitasait ingyenesen lehetett
megtekinteni 2008-ig.
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68. diagram. A rendszeres miivelddési foglalkozasok szamanak alakulasa a szocialista tipusti varosokban 2006 - 2009
Forras: KSH adatai alapjan szerk. VARGA A. 2010
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69. diagram. A rendszeres miivel6dési formakban résztvevok szamanak alakulasa a szocialista tipusu varosokban 2006 - 2009

Forras: KSH adatai alapjan szerk. VARGA A. 2010

A rendszeres miuvelddési foglalkozasok szama stagnaldo képet mutat.
Szamossagat tekintve a legtobb foglalkozdst Tatabanyan rendezték, a lakossag
szamahoz viszonyitva az érték azonban nem tekinthetd kiugronak. Kiemelendéek Ajka
adatai, ahol a népesség szama kevesebb, mint Dunaujvarosban, ennek ellenére a
mivelddési foglalkozasok szama kétszerese Dunaujvaros hasonld adatainak.
Legkevesebb foglalkozas a legalacsonyabb népességszamu Tiszadjvarosra jellemzo. A
résztvevok szama ¢és a foglalkozasok szama azonban nincs Osszhangban. A kinalat
meghaladja a keresletet, gyakori probléma, hogy az egyiittmiikddés helyett a kulturalis
szférahoz tartozo6 elemek kozott versenyhelyzet alakul ki. A koézmivelddés ezen
formajat leginkdbb az oroszlanyi ¢és a tatabanyai lakossag részesiti eldnyben. A
rendszeres foglalkozasok népszertiségének oka, hogy a lakossag széles kore szamara
biztositja a tarsas érintkezés, valamint a kulturélis értékek befogadasanak lehetdségét.
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70. diagram. A telepiilési konyvtarak egységeinek alakulasa a szocialista tipusu varosokban 2001 - 2009
Forras: KSH adatai alapjan szerk. VARGA A. 2010
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—4—Szazhalombatta 64782 | 73374 | 75142 | 70820 | 63663 | 56148 | 56935 | 49113
== Oroszliny 73360 | 67897 @ 65089 | 59620 | 55873 47610 @ 41069 | 48749 | 50990
—h—Ajka 137970 | 133451 | 139375 | 142434 | 127052 133632 113454 | 127326 | 111932
=V 3arpalota 63687 | 60984 62308 | 44856 | 44141 36931 33784 | 37028 | 40859
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71. diagram. A telepiilési konyvtarakbol kolesonzott egységek alakulasa a szocialista tipust varosokban 2001 - 2009
Forras: KSH adatai alapjan szerk. VARGA A. 2010
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72. diagram. A telepiilési konyvtarak beiratkozott olvasdinak szama a szocialista tipust varosokban 2001 - 2009
Forras: KSH adatai alapjan szerk. VARGA A. 2010

A konyvtarak szerepe atékeldodik és sziikségessé valik az U tarsadalmi
igényekhez valo alkalmazkodas. Az 70-72. diagram a telepiilési konyvtarak
egységeinek, a kolesonzott konyvtari egységek és a beiratkozott olvasok szamdanak
Osszefiiggéseit, valamint a fogyasztasi szokasokban bekovetkezd valtozasokat
szemlélteti. A valtozasok a beiratkozott olvasok €s kolcsonzott konyvek szamaban
egyarant megmutatkoznak. Orszagosan érvényesiild iranyvonal a kolcsonzott konyvek
szamanak folyamatos csokkenése. A telepiilési konyvtarak beiratkozott olvasoinak
szama szintén egységesen csokkend tendenciat mutat. A vizsgalt intervallum alatt
kismértékli novekedés 2008 eldtt tapasztalhatd, 2009-ben ismét visszaesést mutat ez a
szam. Tatabanyat 2002 és 2004 kozott atmeneti novekedés jellemezte, ezt kdvetden
igazodott a tobbi szocialista varos csokkend tendencidihoz. Eltérd jellemzoket mutat
Salgotarjan, 2002-ben kétszer annyian iratkoztak be a telepiilési konyvtarba, mint az
el6zd évben. A beiratkozottak szdma 7 968-rdl 14 045-re nétt. Ezt a magas értéket a
kovetkezd években kismértékii csokkenés kovette. Salgoétarjan, Dunatijvaros é€s
Tatabanya adatai csokkend tendenciat mutatnak.

A hagyomanyos értelemben vett konyvtari funkcidk szerepe visszaszorul,
elétérbe keriilnek a korszeribb szolgaltatasokat (elektronikus dokumentumok tarolasa,
kolcsonzése, informacios adatbazisok miikddtetése, tdvhasznalat biztositdsa) nyujto
atalakuld intézmények. A harom vizsgalt tényezdét Osszevetve negativ tendencia
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érvényesiil 2008-ig. Minden telepiilés esetében a 2008-as évben ndvekedés rajzolodik
ki, azonban ez a pozitiv érték kizarolag az emlitett évet jellemzi. A konyvtarak célja,
hogy kielégitsék az olvasas iranti igényt, eldsegitsék az olvasasélmény kialakulasat. A
valtozd olvasdi igényeinek kielégitéséhez sziikkség van az IKT eszkozok
korszerlisitésére. Az e-konyv szolgaltatdas megvaldsitasa olyan lehetdség, mely a
konyvtarhaszndlok szdmanak novekedését eredményezheti.
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73. diagram. A munkahelyi, felsdoktatasi és egyéb konyvtarak beiratkozott olvasoinak szama néhany szocialista tipust
vérosban 2004 - 2009
Forras: KSH adatai alapjan szerk. VARGA A. 2010

A munkahelyi, felsdoktatasi konyvtarak beiratkozott olvasdinak szdmanak
vizsgalata négy telepiilés esetében relevans. Dunaujvaros, mint felsdoktatasi kozpont
jelentdsen kiemelkedik a felsdoktatasi konyvtarba beiratkozott olvasok szamat tekintve.
A bazisévhez képest 2006-ra hatszorosara nétt a beiratkozott olvasok szama. Ez a
ndvekvo tendencia 2008-ig érvényben maradt. Az adatok pozitivabb képet mutatnak a
magasabb népességszammal rendelkezd Tatabanya jellemzd adataindl. A hdrom
megyei jogu varos, Dunaujvaros, Tatabanya és Salgotarjan koziil kettd rendelkezik
onallo felsdoktatasi intézménnyel. A felsGoktatdsi intézmény jelenléte nagymértékben
befolydsolja a telepiilés életét jellemzdé kulturdlodasi szokasokat és a felmeriild
igényeket.
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74. diagram. A kulturalis rendezvények szama a szocialista tipusu varosokban 2006 - 2009
Forras: KSH adatai alapjan szerk. VARGA A. 2010
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75. diagram. A kulturalis rendezvényeken résztvevok szama a szocialista tipust varosokban 2006 — 2009

Forras: KSH adatai alapjan szerk. VARGA A. 2010
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A 74-75. diagramok a szocialista tipusti varosokban rendezett kulturalis
rendezvények és résztvevok kozotti relaciokat mutatja be. A kulturalis rendezvények
differencialt képet mutatnak vonzaskorzetiik, iddtartamuk, témdjuk ¢és helysziniik
tekintetében, melyek hatdst gyakorolnak az adott telepiilésekre jellemzo
latogatdszamok alakulasara. A 2006-2009-es intervallumot vizsgalva lathato, hogy a
telepiilések jellemzd adatai valtozd képet mutatnak. A telepiilések rangsorat tekintve
Dunatjvéaros a kozépmezdny alatt helyezkedik el. A rendezvényekben leggazdagabb
teleptilés Ajka ¢és Tatabanya. A résztvevok és a rendezvények szama kozotti
Osszefiiggéseket vizsgalva lathatd, hogy a rendezvények szdmanak novekedése nem
minden esetben jelenti a latogatok szamanak novekedését. Salgdtarjan a
rendezvényszam tekintetében a kdzépmezdnyben foglal helyet, azonban a latogatok
szamat tekintve megelézi Ajkat. A kulturalis rendezvények a résztvevok szamara
sajatos kozosségi €¢lményt jelentenek. A nagy tomegeket megmozgatd orszagos hirt
rendezvények pozitivan befolyasoljak a telepiilés kulturalis életét.
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76. diagram. Alkotd miivel6dési kozosségek szama a szocialista tipusu varosokban 2007 - 2009
Forras: KSH adatai alapjan szerk. VARGA A. 2010
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77. diagram. Alkoto miivelodési kozosségek tagjainak szama a szocialista tipusu varosokban 2007 - 2009
Forras: KSH adatai alapjan szerk. VARGA A. 2010

Az elemzett halmaz utolsé vetiilete az alkotd kozdsségek szama és a résztvevok
szdma kozotti Osszefiiggéseket tarja fel (76-77. diagram). A vizsgalt adatok 1ényegesen
nem térnek el egymastol. A kozosségek és a tagok szamossagat mutatd statisztikai
adatokat dsszevetitve a két tényezd 6sszhangja valik nyilvanvalova. Kivételt Tatabanya
¢s Ajka képez, kiemelkedéen magas, hetven és nyolcvan kozott van az alkotd
kozosségek szdma. Ennek eredményeként értelemszeriien a tagok szédma is e két
teleptilésen a legmagasabb. Dunatijvaros eldkeld helyet foglal el a varosok kozott az
elsé harmadban, Szdzhalombattahoz hasonldan. A legalacsonyabb értékek Salgdtarjant,
Tiszawjvérost, Varpalotat és Oroszlanyt jellemzik.

A tizenegy magyar szocialista tipust, 0j alapitast varos kulturdlis életének
szamszerll adatai hasonld tendencidkat mutatnak. A tarsadalmi szintli folyamatok
(eloregedés, migracio) megjelenése ezekben a varosokban is igazolhatd. A lakossag
szamara a vizsgalt telepiiléseken a kulturdlodasi lehetdségek széles skaldja biztositott.
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7. A kutatas eredményeinek osszefoglalasa

7.1. Dunaujvaros Megyei Jogu Varos kulturalis életére
vonatkozo megallapitasok

Hipotézisek:

Kutatasi adatokkal alatamaszthato, hogy a varos kulturalis élete
determinisztikus. A normativ szabalyozasnak és finanszirozasnak koszonhetéen
kiszamithaté alaptevékenységeket folytat a varos. A civil szervezetek
szerepvallalasa elenyészo.

A valtozé6 dunadjvarosi gazdasagi, tarsadalmi kornyezet hatasa,
demografiai, migraciés folyamatok, valamint a térségi infrastruktira jellemzoi
egyarant negativan befolyasoljak a varos kulturalis életét.

Dunaujvaros  vérosi rangra emelkedésekor mesterségesen  kialakitott,
hagyomanyokkal és helyi alkotokkal nem rendelkezd telepiilés volt. A varos
alapitdsdnak idején a szocialista gazdasag- és iparpolitika hatdsdra a gazdasagi és
tarsadalmi viszonyok alakuldsa erdteljesen fliggott az allam szerepvallalasatol. A
szocialista hatalmi rendszer szerint az ugynevezett szocialista tipusu urbanizacio, az
allami tulajdonviszonyok, valamint a térbeli folyamatok allami iranyitasa megsziintetik
a felmeriil6 nehézségeket. Szirmai Viktoria kutatasai alapjan szdmos tarsadalmi jellegi
probléma volt jelen Dunaujvarosban (példaul devians jelenségek, biindzés, kiemelten
magas valdsi arany, kiilonb6z0 tarsadalmi-gazdasagi helyzetii lakonépesség
beilleszkedésének nehézségei, szocializacios problémak, értékvalsag)
(SZIRMAT V. 1988).

A véros fejlédésével egy iddben (parhuzamosan) jott létre a kulturdlis
intézményrendszer — tagolt, szervezett — ma is miikodé formaja. Kulturalis életének
kialakitasara jellemzd, hogy a szocialista miivészetpolitika célul tizte ki az értékes
alkotasok kozkinccsé tételét a tarsadalom szélesebb rétegei szamara.

A kor akkori megitélése szerint a kulturdlis élet sokszinlisége a varosban ¢l6
miuvészeken, a kozmiivelddés szakemberein és a miivelddéspolitika iranyitdéin mult,
elsdsorban nem a vdaroslakok kozremiikodésén alapult. A kulturdlis élet
miikddtetésében markéans szerepet vallald kulturpolitika hozta 1étre és miikddtette a
Sztalinvarosi Szoérakoztatdipari Vallalatot. Az 0j varos Dunapentelére telepiilt, annak
hagyomdnyait azonban kezdetben figyelmen kiviil hagyta. Az épiild Sztalinvaros
kulturalis helyzetét kezdetben az esetlegesség jellemezte. A varos gazdasagi és
tarsadalmi viszonyai jellemzden a kilencvenes évek végén kezdtek megvaltozni. A
kulturdlis ¢let miikodésének alapjat a kozonségszervezés jelentette. Ennek a
gondolatmenetnek a hatasa a mai napig érezhetd valamennyi érintett fél tekintetében. A
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torténelmi varosokban lezajlo lassti szerves fejlodés és atalakulas nem klasszikus
formajaban valosult meg.

A megvaltozd gazdasdgszerkezet maga utdn vonta tovabbi tarsadalmi
fesziiltségek megjelenését, er6sodését. A kulturdlis intézményrendszer Osszességében
nem alakult 4t a rendszervaltas utdn. A kultira tamogatdsanak legfontosabb pillére a
mecenatlra, valamint az ipari nagyfoglalkoztatokhoz kapcsolodod tdmogatasi rendszer
volt. A szocializmus idészakdban kiegyensulyozottan miikodd tdmogatd tevékenység
miatt rejtve maradtak a fesziiltségek, melyek az igények és a konkrét megvalositas
eltéréseibdl fakadtak. A gazdasdgszerkezet atalakitasaval elenyészévé valt a korabbi
tamogatasi tevékenység jelenléte. A vallalkozo6i kedv alacsonyabb maradt, mint mas
régiokban. Uj timogatasi forma nem kapcsolodott a folyamathoz. A piacgazdasag nem
fenntartok, befektetok szdmara a kultura finanszirozasa rovidtavon nem jovedelmezo.

Az intézmények kijelolt kézremiikoddivel készitett interjuk tanusaga szerint az
intézmények vezetdi jellemzden Ggy gondoljak, hogy a miikddés szinvonala megfeleld.
Helyzetértékelésiik alapjan a koriilmények altal behatarolt térben miikodtetik a
szervezeteiket. Nem fogalmaztak meg hosszl tava célkitizéseket, fejlesztési iranyokat,
legfobb célként az intézmények fennmaradasanak biztositdsat tlizték ki. Kizardlag a
Bartok Kamaraszinhdz ¢és Mivészetek Hazanak igazgatdja nyilvanitotta ki
elégedettségét ¢és fogalmazta meg fejlesztési javaslatait. Sajatossagaibol fakaddan a
szinhaz a kulturalis intézményrendszer legjobban miikodd eleme.

A rendszervaltas teret nyitott a politikai, gazdasagi €s tarsadalmi atalakuldsnak
¢s ezzel lehetdséget teremtett a nonprofit szektor létrejottének. Az dtalakulds hatdsara
az egyes képviselok szama mennyiségét tekintve pozitivan valtozott. Az
érdekérvényesitd képesség azonban jelentds valtozast nem mutatott. A hid szerepkor,
melyet sajatossagokbol fakadoan ellatni kényszeriilnek ezen szervezetek esetlegesen
valosul meg. A dontési folyamatokban szerepiik kiegyensulyozatlan. Dunadjvarosban a
civil szféra és vallalkozok kozotti egyiittmiikodés, informacidaramléds nem kelléen
hatékony.

A KSH vonatkoz6 adatai alapjan a kulturalis értékekkel, kozmiivelddéssel
foglalkoz6 civil szervek szama megyénként heterogén képet mutat. A legmagasabb
érteket Pest megye képviseli. Megyék kozotti 6sszehasonlitasban elsé Borsod-Abatj-
Zemplén, utolsd helyen pedig Nograd megye szerepel. Fejér megye a kulturalis élet
teriiletén mikodé szervek szamat tekintve az orszagos atlag (296 kulturdlis civil
szervezet) alatt van.

A nonprofit szektor altal képviselt harom legnépszertibb teriilet a szabadidd, sport
¢s oktatas. Legkisebb aktivitds a szocialis ellatds ¢és a szakmai, gazdasagi
érdekképviseletek teriiletén létrejovo feladatok ellatasa kapcsan mutatkozik.

A mikodés hatékonysaganak egyik kulcskérdése, hogy milyen foka az
egylittmiikddési hajlandosdguk és érdekérvényesitd képességiik. A varosban 2004-ben
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létrejott Dunaujvarosi  Civil Szervezetek Erdekegyezteté Tanacsa megprobalja
Osszefogni a nonprofit szféra résztvevoit és eldsegiteni az érdekeik megvaldsulasat. A
civil szféra szamara legfontosabb bevételi forrast az dnkormanyzati, illetve palyazati
tamogatasok jelentik. Negativ tényezoként érvényesiil az a trend, hogy az allami
tamogatasok mértéke csokken, igy az egyiittmiikodés helyett a nonprofit szektor egyes
tagjai versenyre kényszeriilnek a forrasok megszerzése érdekében. A kutatasi adatok
szerint lenne igény az Osszefogdsra, ugyanakkor a versenyhelyzet gatat szab a hatékony
egyiittmiikodésnek. Osszességében megallapithats, hogy a civil szervezetek
hatékonysagat eldsegitené a célzottan megfogalmazott stratégia és megfeleld mértéki
forrasbevonas.

A piacgazdasagra torténd atallas a kultira teriilletén is valtozasokat
eredményezett. Az egyes teriileteket érintd kedvezmények megsziintek, a kulturalis
szolgaltatasok igénybevétele nagyobb raforditast igényelt. Megvaltozott a tarsadalom
igényének Osszetétele, boviilt a kindlat, atstrukturdlédas ment végbe.

A megyei jogl varosok koltségvetésében a kulturalis finanszirozasra fordithato
kiadasok mértéke megkozelitdleg 4%. Dunatjvaros Megyei Jog Varos
Onkorményzata a kultirara forditott finanszirozds mértékeként a vizsgalt
idészakban 2,1%-ot hatarozott meg.

Az 1 varos alapitasanal az iparosodasi folyamathoz kapcsolodd jellemzo
folyamat a munkaképes koru fiatal szakképzetlen/szakképzett munkaerd letelepitése.
Ebben az idOszakban a tarsadalmi mobilitas {6 iranya a falubdl varosba torténd
vandorlas. Segédmunkésok, szakmunkdsok, értelmiségiek bevandorlasa egyarant
jellemzd volt. Ez a tendencia alapvetden meghatdrozta a varos demografiai viszonyait.
Az els6 harom évben a letelepedettek magas szamban valtoztattdk meg
foglalkozasukat. Uj életmédot és foglalkozast valasztva, részben kényszerbél, részben
sziikségszerliségb6l az Uj élet reményében. Ez a jelenség hatott a demografiai
folyamatokra, az iskolarendszer és kulturalis intézményrendszer mikodésére. Az Uj
varos népességmegtartd ereje miatt a népesség novekedése a hagyomanyos térténelmi
varosok értékeihez képest robbandsszeriinek volt mondhat6. Dunatjvaros
lakossagszama az orszagos tendencidktol (1981) eltérden érezhetden csak a kilencvenes
évek elejétdl csokkent. A természetes fogyas mellett leginkdbb a migracios
veszteségnek volt koszonhetd. 1990 és 2005 kozott a varos lakossdgszamdnak
véltozasaban a (Székesfehérvarra és Budapestre iranyuld) vandormozgalom volt a
meghatarozo, amely leginkabb a fiatal, mobilis munkaerdt érintette. Az elvandorlas a
varoskornyéki telepiiléseket pozitivan érintette. Kisapostag, Nagyvenyim, Kulcs,
Racalmas és Baracs haszonélvez6i a valtozasnak. A varos kordsszetételének legfébb
jellemzodje a 65 évnél idésebbek aranyanak jelentds ndvekedése. A 15 évnél fiatalabbak
aranya ezzel parhuzamosan kozel 9%-kal csokkent. A munkanélkiiliség 2001-t61
fokozatosan nétt, mértéke 2005-ben atlagosan 5%, 2009-ben 8%.
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A kulturdlis intézményrendszer infrastrukturdja a kor elvardsainak megfeleléen
miikodott. Az 1990-es évektdl az onkormanyzati fenntartadsu intézmények hattéragazata
megujult. A kutatds eredményei szerint a megkérdezettek mindkét mérés (2006/2009)
alkalmaval megfelelonek itéltek az intézmények infrastrukturalis jellemzoit. A
térségben zajlo fejlesztések megitélése azonban megvaltozott a vizsgalat iddtartama
alatt. A fejlesztések sarokpontja a 2007-ben atadott Pentele-hid.

A beruhazasok (M6-os autdpalya, Pentele-hid) a kutatas adatai szerint nincsenek
jelentds hatédssal a varos kulturdlis életére. A 2006-os mérések szerint a varoslakok
kozel 60%-a pozitivan vélekedett a Pentele-hid élénkitd hatasardl, ugy gondoltak, hogy
a hid atadasa serkentdéen hat majd a kulturalis életre. 2009-ben a megitélés negativ
iranyba valtozott, azaz a varoslakok elvarasai nem igazolddtak. Az intézmények
vezetdinek nyilatkozatai megerdsitik a kutatasi adatokat. Kivételt képez a Bartok
Kamaraszinhaz igazgatdjdnak véleménye.

A vizsgélat id6tartama alatt a térségben zajlo fejlesztések pozitiv megitélése
30%-kal csokkent. A gazdasagi visszaesésnek koszonhetden elbocsatasokra keriilt sor;
a szikiild6 munkalehetdségek polarizaljak a jovedelmeket, jelentdsen csokkentik a
(kulturalis) infrastruktirara és szolgaltatasokra fordithatdo bevételek nagysagat. A
jovedelem szerinti megoszlas a normal eloszlas gorbéjét koveti, de az atlagjovedelem
alatt van. A kutatds eredményei alapjan megallapithat6, hogy Dunaujvaros kistérségi
kozponti szerepének erdsddését a Fels-Dunapart, Baratsag és Kertvaros varosrészek
lakéi prognosztizaltdk leginkdbb a negyedek koziil. A szkepticizmus a Technikum
varosrészre volt a legjellemzébb. A demografiai, migracidos mutatok, a térségi
infrastruktura jellemz0 adatai alapjan megallapithatd, hogy az eloregedési, elvandorlasi
folyamatok negativ hatasait a megvalositott infrastrukturdlis fejlesztések nem
ellensulyozzédk. A varoslakok nem hasznaljak ki a fejlesztések hatdsat a korabbinal
nagyobb mértékben. Az infrastrukturalis beruhazasok nem hatnak vissza pozitivan a
vandorlasi folyamatokra. A varos népességmegtartd ereje nem nott az eldrejelzéseknek
megfelelden, jelenleg stagnal. A beruhdzasok ¢élénkitése a makrogazdasagi
folyamatokkal 6sszhangban szintén nem valosult meg a vart litemben.

Hipotézisek értékelése:

1. hipotézis: Tényekkel alatamaszthato, hogy a varos kulturalis életének
miuikodtetését tekintve is tervezett, , csindlt” varos. A folyamatosan valtozo
dunaujvarosi gazdasagi és tarsadalmi viszonyok jelenleg negativ iranyban
befolyasoljak a varos kulturdlis életének fejlodesét, mind a tamogatoi
(forrasok sziikiilese), mind a felhasznaloi oldalrol nézve (a programok
valtozatossaganak hianya, valamint financialis nehézsegek miatt).
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2. hipoteézis: Igazolhato azon adllitds, hogy a demografiai, migrdcios mutatok, az
infrastruktura jellemzoi, valamint a gazdasagi szerkezetvaltozas negativ
hatassal vannak a térség kulturadlis életére. Az eloregedés, a migrdcio, a
munkanélkiiliség hatdsara sziikiil az intézményrendszert hasznadlok kore. A
felmeriilo igények specializalodnak. Ezeket az igényeket az intézményrendszer
nem minden esetben elégiti ki. Az infrastrukturalis beruhdzasok jelenleg az
elvandorlas jelenségét erositik, amennyiben a kulturalodadsi szokdsokat
vizsgaljuk.

7.2 A Kkulturalis fogyasztasi szokasok vizsgalata
Dunaujvarosban

Hipotézisek:

A varos lakossaganak kulturalodasi szokdsait pozitivan befolydsolja a
kulturalis intézmények foldrajzi elhelyezkedése.

A kulturdlis fogyasztisi szokdsok mértékének negativ irdnyu valtozdsa
osszhangban van mads uj tipusu és megyei jogu varosok tendencidival.

A kulturalis intézményrendszer elemeinek elhelyezése tudatosan tortént. Minden
kozponti feladatot ellatd intézményt a varost atszeld6 Vasmii ut kozelében helyeztek el.
A latogatdsi szokéasok alakuldsaval kapcsolatban az intézmények vezetdi
megfogalmaztak, hogy a f6ldrajzi tavolsadg jellemzéen nem befolydsolja a latogatasi
szokasokat. A varos lakoi gyalogosan, tomegkdzlekedési eszkozzel és
személygépkocsival egyarant nehézségek nélkiil kozelithetik meg az intézményeket.

A latogatasi szokasok vizsgalata lathatova tette, hogy a megkérdezettek 64%-a
nem, 20,5%-uk évente vagy félévente egy alkalommal, 15,5%-uk havonta vagy
gyakrabban latogatja a kulturalis intézményrendszer elemeit.
vonatkoztatva elmondta, hogy a f6ldrajzi tavolsdg ebben az esetben behatarolja a
latogatdsi szokdsokat, a pedagdgusnak bele kell férnie a tanora kereteibe, az
intézménytdl tavol elhelyezkedd iskoldk pedagodgusai nem tudjék az Orarendjiikbe
illeszteni a kihelyezett orat. A civil kozonség esetében a latogatisi szokasokat
alapvetéen nem befolyasolja a foldrajzi tavolsag.

A Bartok Kamaraszinhdz esetében a varoslakok latogatasi szokasait nem
befolyéasolja a foldrajzi elhelyezkedés, ugyanakkor a megépiilt dunatjvarosi hidnak
pozitiv jellegli hatdsa van. Jelentds szamban latogatjdk a Duna bal partjan 1évo
telepiilések lakoi, akik kordbban elsdsorban a kecskeméti Katona Jozsef Szinhaz
eldadasait latogattdk. A jelenség valosziniisithetden a befogadd-szinhazi jellegnek és a
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valtozatosabb programoknak koszonhetd. Az ICA-D kozponti fekvésii, minden
iranybol jol megkdzelithetd.

A Kortars Muvészeti Intézet rendezvényeire vonatkozo alapvetd megitélés nem
valtozott az eltelt harom év sordn. A megkérdezettek fele nem rendelkezik
informacioval az intézmény milkddésérél. Az intézmény tevékenysége ugyanakkor
kozérdeklddésre tarthat szdmot specialis gylijtékorének kdszonhetden.

A Jozsef Attila Konyvtar esetében a latogatisi szokdsok megvaltoztak a
tavhaszndlat iranyaba, a konyvtar haszndlatdhoz nem sziikséges fizikai jelenlét, igy
ebben az esetben is bizonyithatd, hogy a foldrajzi elhelyezkedés és a latogatasi
szokasok kozOtt nincs pozitiv irdnyu Osszefiiggés. Elézetes feltételezésemmel
ellentétben a kulturalis intézmények térbeli elhelyezkedése jellemzéen nem
befolyésolja a varoslakok kulturalis fogyasztasi szokasait.

A kutatds bebizonyitotta, hogy a megkérdezettek sajat bevallasuk szerint
nehézségek nélkiil jutnak el a kulturdlis intézményrendszer egyes részeibe, amennyiben
erre igényiik van. Dunatjvaros kulturdlis intézményrendszerének attekintése soran az
alabbi megallapitasok tehetdk.

Alapvet6 tendencia, hogy a legtobb kulturalis intézmény latogatottsdga csokken.
A rendezvényeken vald részvétel és a muzeumi latogatasok teriiletén kismértéki
novekedés mutatkozik. A kozép ¢és nagyvarosok kulturalis rendezvényein vald
részvételi aktivitds tendencidi hasonlova valtak. A kisebb telepiiléseken ¢lok a
kultarakozvetitd intézmények koziil leggyakrabban a miivelddési hazakat latogatjak. A
kiilonb6z6 fesztivalok, emblematikus rendezvények szerepe felértékelddik.

Osszehasonlitva az intézményi ellatottsagi szinteket elmondhaté, hogy orszagos
viszonylatban a méretben és fejlettségi szintben hasonld varosokkal egyenrangtinak
tekinthetd Dunaujvaros ellatottsdga. A nagy torténelmi és kulturalis multra
visszatekinté varosokkal (Pécs, Gyor €s Szeged) torténd Osszevetés nem célravezeto.
Dunaujvaros a hasonld népességszamu, de mas torténelmi multtal rendelkezd
véarosokkal 6sszehasonlitva (Nagykanizsa, Salgotarjan, Hoédmezévasarhely és Erd) nem
mutat negativ képet a kultarakdzvetitd intézmények szamat és a szolgaltatasok
szinvonalat tekintve. Specidlis adottsdgai, melyek kialakuldsdhoz kapcsolodnak,
jelenleg nem érintik hatrdnyosan az intézményrendszer egyes elemeit. Kiemelkedd a
teleptilési konyvtarak szdmanak, valamint az 4llandé szinhdzak tekintetében. A
mozitermek szdma elegendének mondhaté a véaros nagysagrendjéhez viszonyitva. A
tobbi varosban 0nallé filmszinhaz nem taldlhatd. Gyengeségként a tobbi varossal
Osszevetve a kozmiivelddési intézmények alacsony szama hatarozhatd meg.

Osszességében a Dunatijvaroshoz hasonlé népességszamii megyei jogli varosok
intézményi  eloszlasdnak elemzésébdl  kideriil, hogy a varos kulturalis
intézményrendszere tekintetében jo ellatottsagi szintet élvez. A hasonld jellemzokkel
rendelkezd telepiilésekkel parhuzamot vonva Dunaujvéros elényds helyzetben van.
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A szocialista tipusu varosokkal torténd Osszehasonlitas alapjan Dunaujvaros
2001-2007 kozott a legjobb értékeket érte el a mozieldadasok és -latogatok szdmanak
alakulasaban egyarant. 2006-ban a latogatészam Dunagjvarosban 64 692, mig
Tatabanyan 16 942 f6 volt, 2007-ben Tatabanya elézte meg Dunatjvarost. A valtozas
oka a varosban 4tadott uj multiplex mozi volt. 2009-ben a vizsgalt két megyei jogu
szocialista tipusu varosban az aldbbiak szerint alakult a latogatottsag: Dunatjvarosban
43 145 latogatd, Tatabanyan 127 889 latogatd. A szinhdzi eldéadasok szdmanak
vizsgalata kapcsan a szocialista jelleg alapjan Dunatjvaros és Tatabanya vizsgéalata
relevans. Tatabanyan az el6adasok szama 80 és 90 eldadéas kozott valtozik, mig
Dunaujvarosban szazas nagysagrend feletti értékek realizalodtak.

A kulturdlis rendezvények és a kozmiivel6dési intézmények szamszaki adatait
elemezve lathatova valt, hogy Dunatjvaros negativabb eredményeket mutat, mint a
szocialista tipusu varosok altaldban. A varos népességszamahoz viszonyitva kevés
kulturalis rendezvény szamara biztosit helyszint. A rendezvények szamossagat tekintve
alacsonyabb  népességszdmmal  rendelkezd  telepiilések  (Oroszlany,  Ajka,
Szazhalombatta) el6zik meg. Ezek koziil is kiugrd értéket mutat Ajka, ahol a vizsgalt
iddintervallumon beliil a kulturdlis rendezvények szdma négyszer tobb volt, mint
Dunaujvarosban. A magas rendezvényszam eredményeként Ajka a latogatdszam
tekintetében is kiemelkedik a szocialista tipust varosok rangsorabol.

A kulturalis fogyasztasi szokasok mértékének negativ iranyt valtozéasa
0sszhangban van a megyei jogu varosok tendenciaival.

A telepiilési konyvtarak adatait elemezve megallapithatdé az, hogy az yj
fogyasztoi igényekhez igazodva az alapszolgaltatdsok kore kibdviilt. Dunatjvarosnak
az orszagos tendenciadkkal torténd egyiitt haladasat jelzi, hogy a nagyvarosokhoz
hasonléan csokken a beiratkozott olvasok, a kikdlcsonzott konyvek és a leltari
allomany szama. A varosok méretétdl fiiggetleniil, az értékekbdl leolvashatd, hogy a
felsGoktatasi intézmények jelenléte pozitivan befolyasolja az adatokat. A
felsdoktatasban résztvevd hallgatok aktivabban veszik igénybe a konyvtari
szolgaltatasokat. A nagy multu felsdoktatasi szereppel biré varosokban (Gyor, Szeged,
Debrecen) minden negyedik ember beiratkozott olvasoja valamelyik konyvtarnak.
Dunaujvéarosban minden hatodik lakos tagja az intézménynek. A beiratkozott olvasok
és a népességszam aranyait vizsgalva Sopron adatai mutatjdk a legjobb értéket, ahol
minden masodik ember konyvtari tag. A vizsgélt intervallumon belill a folyamatos
emelkedés Szegedet (2002-2007-ig) és Szombathelyt (2001-2006-ig) jellemezte. A
regisztralt olvasok szamanak legmagasabb értékét Szeged mutatta 42 237 fovel.
Dunatjvaros adatai 2001 és 2003 kozott novekvd tendenciat mutattak, majd pedig
folyamatosan csOkkentek, 2009-re 7 874 f6 a konyvtari tagok szama. Ez a bazisévhez
viszonyitva kozel 50%-os csokkenést jelent.

A mozilatogatasi szokdsok valtozasat vizsgalva egyértelmiien csokkend tendencia
érvényesiil. A rendszervaltasnak koszonhetéen a mozik lizemeltetése tobbszektortiva
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valt. Az internet térhoditasa hatdssal volt a mozilatogatok szamanak alakulasara.
A moziba jaras, mint kulturalis tevékenység szamaranyat tekintve visszaesést mutat.
A vidéki mozik megsziinése maga utdn vonta a férohelyek szaméanak csokkenését.
Az eldadasok szamaban Dunaudjvaros megeldzi a hasonld népességszamu varosokat
(Erd, Hédmezévasarhely, Salgotarjan). A legmagasabb értéket a varos 2008-ban érte el
2 043 eldadassal. A varosok adatait attekintve lathatd, hogy Sopron latogatdoszamat
tekintve kiugréoan magas értéket mutat a megyeszékhelyi statusszal nem rendelkezd
varosok korében. Az eltérés sajatos multjaval és foldrajzi elhelyezkedésével egyarant
indokolhatd. A vizsgalt iddszakban az adott évek magasabb latogatészamanak oka,
hogy abban az évben a forgalmazott filmek szdma nott.

A szinhazlatogatasi szokasok vizsgalata alapjan Dunaujvaros a hasonlo
népességszamu varosok rangsoraban 2004-ig az el6adasok szamossagat tekintve vezetd
helyen allt, majd 2005-t61 a vezetd szerepet Sopron vette at. Latogatdoszam tekintetében
Sopron minden évben megeldzte Dunatjvarost. A megyei jogll varosok rangsordban a
szinhazlatogatas aktivitasdban a varos a kdozépmezOny alatt helyezkedik el, megelézve
Szekszardot és Tatabanyat. A legjobb eredményeket a szellemi és kulturalis kozpontok
(Debrecen, Gydr, Pécs, Miskolc, Szeged) mutatjak. A nagyvarosokban atlagosan otszor
tobb eldadast mutatnak be az érdekléddknek, mint Dunatjvarosban. Ez az ardny a
latogatoszam vizsgalata kapcsan is érvényes.

A kulturalis intézményrendszer elemei kozilil a muzealis intézmények latogatasi
tendenciai viszonylag allandonak tekinthetok. A muzeumok kiallitasai iranti érdeklédés
novekedésében szerepet jatszanak a turisztikai folyamatok hatasai. Dunatjvaros
esetében csokkend tendencia mutatkozik, a latogatdszam 15 543-r6l 2009-re 12 984-re
esett vissza. A legdinamikusabb ndvekedés Szekszard kapcsan lathatd, 2009-re a
bazisévhez képest a dupldjara nétt a résztvevok szdma. Boviilt az intézményhalozat,
szabadtéri néprajzi muzeumok, tdjhazak, emlékmizeumok épiiltek. A muzedlis
gyljtemények tobbsége helytorténeti gyijtemény. A latogatdsi aktivitds erdsen
koncentralodik az idegenforgalmi szempontbol meghatarozo telepiilésekre és azok
muzeumaira (Pécs, Eger, Debrecen). A legtobb latogatot Debrecenben regisztraltak:
2005-ben tobb mint 240 000 fot. A kiugrd értékek az orszagos hirli rendezvényekhez
(Mtzeumok Ejszakdja, Muzeumok Oszi Fesztivalja) valé csatlakozasnak
koszonhetdek. Az alacsony latogatdoszam magyardzata lehet, hogy a vizsgalt évben
felujitasok, atalakitdsok miatt nem fogadtak vendégeket a miizeumok.

A kozmivelddési intézmények keretei kozott miikddd rendszeres miivelddési
foglalkozasok és alkotd miivel6dési kozosségek alacsony népszeriiséggel rendelkeznek
a mas tipusu kulturalis tevékenységekhez viszonyitva. Az alkotd kozdsségek kozil a
legnépszeriibbek a miivészeti csoportok. A rendszeres miivelodési foglalkozasok kozé
tartoznak a tanfolyamok ¢és klubok tevékenységei. Dunaujvaros a megyei jog varosok
rangsoraban a kozépmezOnyben helyezkedik el. Jelentds a nyugdijas klubok szdma.
Szaznal tobb alkotd kozosséget Pécsett, Egerben, Szolnokon regisztraltak.
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A latogatoszam emelkedése és a rendezvények szamossiaga kozott egyenes
aranyl novekedés nem minden esetben mutathatdo ki. Az allami tamogatasok
megosztasa fontos szerepet jatszik a rendezvények létrehozasaban. Az allami
segitségnyujtas jelentdségét bizonyitja, hogy a 2009-es év a kulturalis rendezvények €s
résztvevOk szaméaban is kimagaslo eredményeket hozott. A Kulturdlis Turizmus
Evében nagyaranyu forrasbevonisok torténtek. A nagyvarosokban (Pécs, Szeged,
Debrecen) haromszor tobb programot tartottak, mint a korabbi években. A megyei jogu
varosok rangsoraban rendezvényszam tekintetében Dunatjvaros az orszagos atlag alatt
marad. Kevés a magas szinvonallt, nagy tomegeket megmozgatd rendezvény. A
megyeszékhelyi statusszal nem rendelkez6 varosok koziil Erd, Sopron, Salgétarjan és
Nagykanizsa is megeldzi mind a latogatok, mind pedig a programok szdmaban.

A szektorba torténd beruhdzasok jellemzden az allagmegodvasra irdnyulnak. A
szakmai fejlesztési feladatok palyazatok segitségével valdsulnak meg. Az
intézményrendszerek fenntartéi ellendrzd funkcidkat latnak el.

A jegyarak piaci ar alatt maradtak a preferalt programok esetében. Az emelt aru
belépd dijakkal szervezett, in. ,,magas kultarat” képviseld eseményeket jellemzden egy
szlik, kvalifikalt korbdl kikeriild réteg latogatja leginkdbb. A témaban keletkezett
korabbi kutatasi adatokrdl a megkérdezetteknek nem volt tudomasa. Az 6nszervezddod
kulturalis kezdeményezések jelen vannak, jelentdségiikrol egzakt kutatasi adat nem all
rendelkezésre.

Nem miikddik egységes informacidhalozat, csupan esetenként segiti 6sszehangolt
terv a munkdt. Nincs 0nall6 marketingstratégia, a kultarara vonatkozo6 stratégiai
fejlesztési célok irdnya a k6zosségi élet aktivizalasara, a belvarosok kulturdlis tereinek
felujitasara, a varosok kulturdlis eredményeinek, értékeinek, sajatossagainak
megtartasara, fejlesztésére irdnyulnak. Feladatként jelentkezik a  varosok
idegenforgalmi vonzerejét ndveld kulturdlis programok, események tdmogatasa,
kulturalis értékeinek kozkinccsé tétele. A megyei jogu varosok gazdasagi-tarsadalmi
viszonyainak vizsgalata kapcsan elmondhato, hogy a kulturélis intézmények allando
onkormanyzati timogatas mellett mitkodnek.

Tendencidzusan megjelenik a megkérdezettek korében a tehetségek helyzetbe
hozédsdnak kérdése mellett a kultra, mint gazdasdg- és versenyélénkité Aagazat
szerepének novelése. Kiemelt cél a turisztikdban rejld kulturdlis lehetdségek
kihasznalasa. Fontos torekvés a tarsadalmi kohézi6 erdsitése.

Az orszagos stratégiai célkitlizéseknek megfelelden a varosok nagyobb figyelmet
kivannak forditani azokra a kozmivel6dési lehetéségekre, amelyek a varoslakok
¢letesélyeinek novelését segitik eld. Ismeretek kozvetitésével hozzajarulnak a lakossag
ismeret- €s képzettségi szintjének noveléséhez.
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Hipotézisek értékelése:

3. hipotézis: A kutatas adatai és az interjuk cafoltdik azt a feltételezést, hogy a
varos lakossaganak kulturdlis szokasait jellemzéen befolyasolja a kulturadlis
intézmények foldrajzi elhelyezkedése. A kutatds bebizonyitotta, hogy a
megkérdezettek sajat bevallasuk szerint, nehézségek nélkiil tudjak igénybe
venni a kulturdlis intézményrendszer egyes elemeit, amennyiben erre igényiik
van. Az intézményrendszer részei jol megkozelithetéek, akadalymentesek,
linearis tengely mentén a varoskozpontban helyezkednek el. A foldrajzi
elhelyezkedés nem befolyasolja a latogatasi szokasokat.

4. hipotezis: Igazolhato azon dllitas, hogy a kulturalis fogyasztasi szokdsok
mértékének negativ iranyu valtozdsa dsszhangban van az uj tipusu és a
megyei jogu varosok tendencidaival. A ldtogatasi szokasok valtozdasanak
tendenciaja orszagos viszonylatban negativ iranyba mozdul. Az okok kozott
gazdasagi- tarsadalmi jellegiiek egyarant megtalalhatok. A kulturalis
intézményrendszer elemeinek vizsgalata kapcsan Dunaujvaros specialis
adottsagai, foldrajzi helyzete pozitiv tendencidkat eredményezett mas hasonlo
méreti, de eltéro tortenelmi multu varosok osszehasonlitasaban.

7.3. A Kkulturalis intézményrendszer miikodésének
attekintése

Hipotézis:

A kulturdalis intézményrendszer elemei egymastol fiiggetleniil, onalloan
miikédnek a helyi onkormanyzat koordindlasaval. A kindlat felhasznaloi igényekhez
torténd alakitdsa a visszacsatolds esetlegessége miatt nem jellemzo.

A kulturalis agazat bevételtermel6 ereje a kiadasokhoz képest alacsony, orszagos
szinten az érdekérvényesitd képessége (a szinhazak kivételével) gyenge. Nem valtozik
a kozponti normativa Osszege, az agazatra vonatkozdéan. A hagyomanyos értelemben
vett kozmiivelddési intézmények helyzete stagnal.

A kozponti koltségvetés kiadasainak csokkentése hatranyosan érintette a
kozmiivelddési intézmények miikodését. A hidnyzo forrasok poétlasa nehéz feladat az
intézményrendszer szdmara. A intézmények fenntartdi szerint kevés a magas
szinvonali kulturalis élet megteremtéséhez sziikséges forras. Az intézmények a
mikodtetésiikhoz  sziikséges anyagi fedezetet belépdjegyekkel és  kiilonféle
tamogatasok megszerzésével biztositjak.

Bizonyos teriileteken tovabbra is sziikséges az allami beavatkozéds, azonban
mindez mérsékeltebb formaban jelenik meg. Elétérbe keriil a kozpénzekbdl, civil
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szervezetektol és kiillonbozo palyazati forrasokbol torténd finanszirozas. Dunaujvaros,
kulturalis intézményrendszerének finanszirozasat illetéen specialis helyzetben van,
legnagyobb mértékben a korabbi évekhez hasonléan adott normativabdl finansziroz. Az
0sszeg azonban csak az intézményrendszer fenntartasahoz elegendd, a fejlesztésre nem
jut megfelelé mennyiségii forras.

A statisztikai adatok a kutatds adataival 6sszhangban alatamasztjak az intézményi
vezetdk azon véleményét, mely szerint a kultirdhoz valé hozzéjutast tekintve a
lakossag kiilonbozo rétegei kozotti egyenldtlenség tovabb nd.

A Varosi Tanacs, majd Onkormanyzat az ezredforduloig latta el a varos kulturalis
¢letének koordinald, tdmogatd, fenntartd feladatat a Kulturdlis Irodan, valamint a
Kulturalis Bizottsagon keresztiil. Az utdbbi években az Onkormdnyzat fenntartoként
¢s/vagy tamogatoként nem véleményezi az intézmények szakmai torekvéseit.

A fenntartd a vezetdk kinevezésével kozvetett modon, valamint a koltségvetés
tervezésének idején, a forrdsok elosztdsdval tudja befolyasolni a véros kulturalis
intézményrendszerének miikodését.

Koordinal6 szerepe egyre inkabb hattérbe szorult, a Kulturalis Iroda megsziint, az
Osszehangolés feladata adatkéréssé alakult at. Ezen szervezetek teljesitményére, sikeres
mikodésére  vonatkozoan objektiv. mérészdm, teljesitménymutatdé nem all
rendelkezésre. Ebben a sajatsagos helyzetben leginkabb infrastrukturalis fejlesztések,
illetve  allagmegovasi  tevékenység  torténik. Az allami  szerepvallalas
visszaszorulasdnak hatdsara az intézményrendszer financialis gondokkal kiizd,
lehetdségei korlatozottak. Az elemek fenntartdsa, mitkoddképességiik megdrzése
létfontossdgu, barmelyik intézmény megsziintetése vagy elsorvasztdsa nehezen
pétolhatd hidnyt eredményezne. A kutatds kapcsan a kulturdlis intézmények
képviseldi/vezetdi az egyedi jovoképek felvazoldsa mellett megfogalmaztdk a kozos
koncepcio, stratégia kialakitasanak fontossagat (a varos kulturalis koncepcidjaval
Osszhangban) a szakmai dontési kompetencidk valtozatlan megtartdsa mellett. Az
elképzelések alapja a palyazati lehetdségek maximalis kihasznalasa. Jelenleg az egyes
témateriiletek 6sszekapcsolasa révén a szakmai egyeztetések eseti jelleggel valdosulnak
meg. A partnerkézpontu szemlélet valamennyi intézmény esetében igazolhatd, azonban
annak gyakorlati megvalositdsa nem minden esetben hatékony. A jelenlegi helyzet
megoldasa nem kizardlag a miikddtetdk feladata, miutdn a tudatos és visszajard, a
kulturélis intézményeket rendszeresen hasznald latogatok szdma a varos lakossagahoz
viszonyitva drasztikusan csokkent.

A kultarakozvetitd csatorndk jabb formai jelennek meg. Ezeken a csatorndkon
hatalmas mennyiségben heterogén mindségi és tartalmt kulturalis termék aramlik. A
kultrakozvetité rendszerre jellemzd, hogy a hagyomanyos kozmiivelddési
intézmények helyzete stagnal. Ennek egyik oka példaul a digitalizacio, az internet
elérhetdségének szélesedése.
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A kulturdlis intézményrendszer elemeinek miikddéséhez kapcsolodo vizsgalat
megallapitotta, hogy a dunatjvarosi kulturdlis intézményrendszer kihasznaltsaga és
igénybevétele latvanyosan csokken.

A torvényi szabalyozas mutatja meg, hogy az adott allam mely feladatokat tekinti
a legfontosabbnak. A kulturdlis szolgéltatasok (konyvtar, levéltar, kozgylijtemény,
muizeumi intézmények, kozmiivelddési intézmények) fenntartdsa dllami vagy
onkormanyzati feladat-e. A finanszirozas mértéke befolydsolja a szolgaltatas
szinvonalat. A kutatdsi eredmények bizonyitottdk, hogy az &llami szerepvallalas
kockézatkeriilové tette az egyes intézmények dontéshozodit. A normativa alapvetden
meghatarozta a miikodési kereteket. Az intézményrendszer azon eleme, mely nem
részesiilt allami normativ tamogatasbol, egyéb lehetdségek segitségével fejlesztette
sajat szervezetét. Ez az elem az intézményrendszer leginkabb mitkodo eleme.

A varos kulturahoz valo viszonya ambivalens jellegli. A tdmogatés jelentOs része
normativ jellegli (nagysagrendileg 2% a mindenkori 6nkormanyzati kdltségvetésbdl, a
szinten tartasra és az esetleges fejlesztésekre sziikséges 4% helyett). A mecenatlra
szerepvallalasa elenyészo.

A kulturélis/szorakoztatd rendezvények iranti igény felmérésére a sajatossagok
miatt lehetdség volt faktoranalizis (fékomponens elemzés) modszerének alkalmazasara.
Ennek eredményeként ot kiillonboz6é kulturdlis igényli csoport rajzolodott ki. A
kulturdlis helyszinek ¢és rendezvények iranti igények Osszefiiggését az életkor
tekintetében vizsgalva az alabbi megallapitasok tehetdk:

Az életkor eldrehaladtaval a megkérdezett csoportok elutasitottdk az alabbi
szorakozasi alternativakat: blues kocsma, fiatalok szamara biztositott szorakozasi
lehetdségek, jazz-rock klub, fesztivalok, mozi és a zenés estek. A megkérdezettek
igényelnék a gyermektarsastanc és az egyéb gyermekrendezvények megrendezését
(valoszintsithetden a sajat csalad 1étének fiiggvényében). A kor elérehaladtaval a
valaszadok inkabb preferaltdk a zenés szorakozohelyek I1étesitését, komolyzenei
koncerteket, sajat korosztalyuknak szol6 rendezvényeket és a népmiivészetet. A
fiatalabb ¢letkori csoportokban ezzel ellentétes tendenciak jelentek meg. A latogatasi
szokédsok vizsgalata alapjan megallapithatd, hogy a kutatdsban szerepld valaszaddk
tobbsége elégedett a rendelkezésére allo kulturalis szolgaltatdsok mértékével és azok
mindségével, annak ellenére, hogy tobbségiik nem latogatja rendszeresen az
intézményeket. A megkérdezettek véleménye és az interjuk alapjan kijelenthetjiik, hogy
a kulturdlis intézmények szolgaltatasai (kulturalis programok) €s a fogyasztoi igények
nincsenek dsszhangban egymassal. A potencialis kdzonség szabadidd-eltoltési szokasai
nem kapcsoldodnak szorosan a megvalositott kulturdlis programokhoz. A preferalt
rendezvények kozott erdteljesen megjelenik az ingyenes — konnyed miifaji, csaladi —
rendezvények irdnti igény.

A felhasznal6i igények valtozasa a kozeljovoben is prognosztizalhato, a
gazdasagi visszaesés hatasdra ebben a szektorban is csokkenés kovetkezhet be.
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Koordinacios szerepe maga utan vonhatja a racionalizaldsi torekvéseket. A kiilonb6z6
elemek kiilsé forrasok bevonasaval hatarozzak meg miikodésiik 0 iranyait. Az egyes
intézmények vezetdi innovativ marketingtevékenységet vazoltak fel. K6zonségvonzo
kulturalis attrakciok keriilhetnek eldtérbe.

A kultura finanszirozadsban az allam differencialt modon vesz részt. A szektor
er6sodésének alapvetd feltétele a bizalom, az atlathatdsag, és az intézményrendszer
folyamatos fejlesztése. Az allami szerepvallalas forméja és mindsége hatast gyakorol
ezekre a tényezOkre. A kultara finanszirozasaban résztvevd legfontosabb szerepldk az
allam, a piaci szerepldk és a non-profit szektor.

Az allam alapvetd feladata a jogokhoz vald hozzajutds biztositdsa, beleértve a
kulturalédashoz valé alkotmanyos alapjogot is. Magyarorszagon jellemzd tendencia,
hogy a szakmai tapasztalat mellett a személyes kapcsolatok jelentik a szektorban az
érvényesiilés elsé szamu alapjat. Dunaujvarosban a kulturalis intézményrendszer
miikddtetése egy szilk réteg feladata, feleldssége volt és jelenleg is az. A fiatalok
aranya a rendszer irdnyitadsaban nem szamottevo.

Az éllam szerepvallaldsa kétiranyu: tdmogatd és egyben a miikddési kereteket is
kijeldli, beleértve az elvarasokat a szakmai munkaval kapcsolatban.

Adodkedvezmények  biztositasaval Osztonozni  kell az  alternativ
kulturafinanszirozokat a szponzoracidra, az erdteljesebb szerepvallalasra. A rendszer
sajatossaga, hogy a miivésznek 1étre kell hoznia egyedi alkotasat, mely maganemberek
érdeklodesét is felkelti. Ennek a finanszirozasi formanak feltétele a partnerség.

Hipotézisek értékelése:

5. hipotézis: A kutatdsi eredmények igazoltak azt az allitast, hogy a kulturdlis
intézményrendszer elemei egymastol fiiggetleniil, ondlloan miikodnek. A helyi
onkormdnyzat nem érvényesiti koordinalo szerepét. A kulturalis intézmények vezetoi a
rendelkezésre allo forrasok felhaszndlasaval, a lehetoségek széleskorii kiakndzdsdval
igyekeznek miikodtetni az intézményeket, mind teljesebb mértékben kielégiteni a
felhasznaloi igényeket. A kutatds reprezentativ célcsoportjanak véleménye alapjan a
kulturadlis intézményrendszer bizonyos elemeivel nem elégedettek a varos lakoi. Az
elégedetlenség tobbek kozott a tdjékoztatdas elégtelenségére és az ebbdl fakado
informdcidhidnyra vezethetd vissza. Erzékelhetd egyfajta tartézkodé magatartds a
kulturalis programokon valo részvétellel kapcsolatban, az okok kozott tarsadalmi,
gazdasagi, szocioldgiai problémak egyardant megtalalhatok.
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7.4. A Kkulturalis intézményrendszer és a felhasznaloi
igények kapcsolatabol kovetkezo lehetséges Kitorési
pontok és jovokép

A f6 probléma az intézmények kozotti koordindcid, kommunikacido és
egyittmikodés megvalositasanak nehézségeiben, hidnyossdgaiban keresendd. A
kapcsolattartds nehézkessége, esetlegessége nyilvanvalova valt a doktori értekezés
készitése soran. Az intézmények képviseldéi megfogalmaztak az igényiiket a probléma
kezelésére, ugyanakkor konkrét megvaldsitasi javaslatok nem sziilettek. Az
intézményrendszer irdnyitdi 0gy gondoltdk, hogy a latogatdk -elvarasainak
figyelembevétele nem igényli a feladatok Gjrafogalmazésat, inkabb csak a fokozatossag
elvét valdsitja meg. Ezzel a megallapitassal nem tudok egyetérteni. A jelenleg kialakult
helyzet egyik oka az informdcidhiany és a felhasznaldi igények eseti jellegli
felhaszndlasa a programok tervezésének, lebonyolitdsanak folyamataban.

Dunatjvéaros népességmegtartd képessége az utodbbi években fokozatosan
gyengiil. A varos megitélése kardindlisan nem valtozik, €s bar az itt ¢lok kotddnek
hozza, a gazdasagilag és tarsadalmilag magasabban kvalifikalt réteg a kornyezd
telepiiléseket valasztja életteréiil. Sajnalatos tény, hogy a megkérdezettek
nyilatkozataibol  egyértelmiien kirajzolodott: a megvaldsult infrastrukturalis
beruhdzasokat nem tekintik lehetdségnek.

Budapest kozelsége miatt gyakrabban veszik igénybe az ottani, természetszeriileg
mas tipusu és jellegli kulturalis intézmények szolgaltatasait. Egyre szélesebbre nyilik az
oll6, mind tarsadalmi, mind kulturalis téren.

Dunatjvéros tarsadalmi megitélésének megvaltoztatdsa egyarant sziikséges
orszagos ¢s helyi szinten, azaz a média tudatos bevondsara van sziikség. A latogatd
altalaban pozitivan vélekedik Dunatjvarosrol, foként a parkok, a Duna-part, a szocreal
épiiletek  sajatossdgai  miatt. A mlzeum kidllitdsainak megujitdsa, bovitése
elkeriilhetetlen. A varosban €16, orszagos hirli milivészek tamogatésa, segitése jelenleg
is megvaldsul, ugyanakkor tevékenységiiket a varoslakok jelentds része nem ismeri.
Népszertsitése kozos koordinacidban megrendezett programokon keresztiil valdsithato
meg a leghatékonyabban.

A Kortars Miivészeti Intézet orszagos rangu kidllitohely, ahol kiemelkedd
muvészeti alkotasok talalhatok, tobbek kozott a varosban tevékenykedd Palotas Jozsef,
Varnai Gyula, Moder Rezs6 és Birkas Istvan dunatjvarosi Munkacsy-dijas miivészek
milvei. Szamos nemzetkozileg elismert egyesiilet mitkddik: Bartok Téancszinhaz és
koérusok (Dunaujvarosi Vegyeskar, Dunaujvéarosi Fdiskola No6i Kara, Viadana
Kamarakoérus), Vasas Tancegylittes, Rosti Pal Fotdklub, magangyiijtemények (pl.:
Kovacsmizeum). A Dozsa Mozicentrum premier, art moziként, valamint videotékaként
mikodik.
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A lakosok lokalpatriotizmusanak erdsitése elengedhetetlen. A helyi képzémiivész
tarsadalom megosztott, érdekérvényesitd képessége nem hatékony. A kulturalis
intézmények internet-elérése esetenként nem lehetséges, vagy elavult. A varoslakok
nem ismerik a helyi értékeket, adottsagokat, erdsségeket. A kozmiivelddési
intézményekben miikodé miivészeti csoportok kommunikacidjanak javitdsa kdzponti
kérdéss¢ valt, az egységesség koncepcidjanak kialakitdsa elsObbséget ¢élvez. A
onkormanyzat alapfeladata lehet(ne). A partnerség gondolatanak erdsitése, kiterjesztése
minden érintett részérél konkrétan megfogalmazodott. Sziikséges lenne koordindtor
munkakor 1étesitése, amelynek betoltéje szakmai alapokon hoz dontéseket;
katalizatorként miikddne.

Olyan képzettséggel, illetve képességekkel rendelkez6 munkatérsra van sziikség,
aki  alkalmas  kozmivelddési, kozgyljteményi, miivészeti, felndttképzési
munkateriileten elemzd, tervezd, szervezd munkakor ellatdsdra. Képes a kulturalis
agazatok, intézménytipusok, szervezeti és kozosségi formak menedzselésére. Specialis
képességekkel és ismeretekkel rendelkezik a felndttképzés teriiletén, vagyis birtokaban
van a konfliktusos helyzetek megoldasdhoz sziikséges ismereteknek. A hatékony és
magas szinvonali feladatellatas érdekében a kozmiivel6dési munkéban részt vevd
munkatarsak részére rendszeres intézményeken beliili tovabbképzéseket kellene tartani.

Dunatjvéros kulturdlis ¢életét altalanossagban a statikussag jellemzi. Pozitiv
példaként a Bartok Kamaraszinhaz és Miivészetek Haza allithatd, tekintve, hogy sajatos
miisorszerkezetének és menedzsmentjének kdszonhetden novelte vonzaskorzetét.

Bizonyitotta valt, hogy a véros jelenleg féloldalas vonzéaskorzete a hid szerepének
erdsodésével parhuzamosan pozitiv irdnyba befolyasolhatna a kulturdlis intézmények
miikodését. Jelenleg a dunatjvarosi munkahelyiiket megtartani kivanok rekreacios
tevékenységiiket mar uj lakohelyliikon folytatjak, igy igényeik sem jelennek meg
Dunatjvarosban, melyekkel befolyasolhatndk a miikodést. A varos térségi szerepe
vitathatatlan, az oktatdsi és egészségiigyi szolgaltatasok megléte, valamint szakmai
szinvonala a kistérségben miikodd intézményrendszer lehetdségeit, mi tobb, szakmai
szinvonalat egyarant meghaladja.

A megkérdezettek vilagossa tették, hogy szdndékosan nem veszik igénybe a
kulturélis intézményrendszer szolgéltatasait. Dunatijvaros turisztikai szempontbol nem
sorolhato a tomegeket vonzo telepiilések kozé, ugyanakkor sajatos multja, torténelmi
emlékei, mialkotdsai, természeti kornyezete miatt vonzéva tehetdé a potencialis
latogatok szamara. Az egyediséget képviseldé programok multiplikdtor hatasa
0sztonzoleg hatna a kapcsolodo szolgaltatasok fejlodésére.

Amennyiben a folyamatok ujraszervezése megtorténik, valdsziniisithetd, hogy a
jelenlegi migracios folyamatok intenzitasa csdkken, a varos térségi szerepe ¢€s
lakossagmegtartd ereje nd, és a budapesti agglomeracié jelenleg érvényesiild elszivo
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hatdsa mérséklodik. A térségi szerep erdsodésével a dunatjvarosi hid szerepe
felértékelodik.

A kulturdlis intézményrendszer mitkodésének pozitiv iranyt valtozasai révén a
varosi ¢lettér Gjra vonzova tehetd, ha nem is akkora mértékben, mint a megalapitasat
kovetd harom évtizedben.

7.5. A kutatas tovabbi iranyai

A doktori kutatas tovabbfejlesztésének két iranya rajzolodott ki a disszertacio
elkészitése kozben. A két iranyvonal egymastol jol elkiilonithetd gondolatmenetek
szerint tagolhat6. A kulturdlis foldrajz témakorébe tartozd kutatdst térségi és tartalmi
iranyban egyarant célszert folytatni.

A kutatés tartalmi elemeinek megtartdsa mellett helyénvalo lenne a térszemlélet
aspektusdbodl az alabbi csoportositdsok vagy a csoportok tetszéleges kombinacidjaval
lefolytatni a vizsgalatokat.

A kutatds helyszine az értelmezés szerint kiterjeszthetd Dunaujvaros
szuburbanizacids dvezetére.

A kutatas targya kibdvitheté a sport, az egészségiigy és az oktatds iranyaba.
Tovabbfejlesztési lehetdségként jelenhet meg a  célcsoport Osszetételének
szegmentalasa. A kulturdlédasi szokasok feltérképezése maga utan vonhatja a
szabadidé  eltoltési  szokasok elemzését. Ennek kapcsan a  kulturalis
intézményrendszerre jellemzd latogatdsi szokasok negativ irdnyu valtozasanak
feltételezett okai is felszinre keriilhetnek.
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8. Koszonetnyilvanitas

Koszonettel tartozom az  intézményeknek, igy elsésorban a Pécsi
Tudoményegyetem Foldtudomanyok Doktori Iskoldjanak és munkahelyemnek, a
Dunaujvérosi Féiskolanak, amelyek elengedhetetlen helyszinei voltak a munkamnak.
Személyes koszonettel tartozom témavezetdémnek, dr. Trocsanyi Andrasnak
(tanszékvezetd, egyetemi docens) €s Dr. Toth Jozsefnek (rector emeritus, egyetemi
tanar), akik kutatdsaim elméleti és modszertani irdnyvonalainak meghatarozasaban
voltak segitségemre.

Gyakorlati eljardsaimban hatékonyan tdmogattak kollégaim: dr. Bittner Péter, a
Dunaujvarosi Fdiskola Vezetés- és Vallalkozastudomanyi Intézetének tanszékvezetdje;
Harazin Tibor, a Dunatijvéarosi Fdiskola mindségiranyitasi vezetdje és dr. Bacsa-Ban
Anetta, a Dunaujvarosi Foéiskola Tanarképzd Intézetének intézetigazgato-helyettese,
szociologus, valamint Baldzs Zoltan grafikus. A munka részleteiben egytittmikddtek
velem abban, hogy a lehetséges tévedéseket elkeriiljem, illetve mélyebbre lassak olyan
pontokat illetden, amelyek a modszertani eljarasok szakszeri lefolytatasahoz
nélkiilozhetetlenek voltak.

A kutatas alapjaul szolo statisztikai adatok rendelkezésre bocsatidsdban, az
interjuk elkészitéséhez nyujtott nélkiilozhetetlen segitséget ezaton is szeretném
megkdszonni a Bartok Kamaraszinhdz és Miivészetek Haza igazgatdjanak, Knodel
Marianak; az Intercisa Mizeum muzeumpedagogusanak, Medvegy Zsuzsannanak; a
Jozsef Attila Konyvtar igazgatdjanak, Szécsenfalviné Lukécs Maridnak; a
Munkésmiivelodési Kozpont Kht. igazgatéjanak, Szantd6 Péternek; a Dozsa
Mozicentrum Kft. iigyvezetdjének, Hegelsberger Ferencnek; valamint Bokor
Zsuzsanak, a varosi Onkormanyzat Oktatdsi ¢és Kulturdlis Iroda irodavezeto-
helyettesének.

A kistérségre vonatkozéd adatokat az aldbbi személyek bocsatottak
rendelkezésemre: Baracs — Dr. Horvath Zsolt jegyz6; Daruszentmiklés — Foldi Ilona
jegyzd; Eloszallas — Téabiné Nyul Gabriella miivelddésszervezd és konyvtarvezetd;
Kisapostag — Németh Ilona jegyzd; Mezbfalva — ljas Gizella miivelédésszervezo;
Nagykaracsony — Handk Julia jegyz0; Racalmas — Palankai Mirtill Mivelddési Haz és
Konyvtar vezetd; Nagyvenyim — Rozbora Piroska mivelddésszervezd. A Kozponti
Statisztikai Hivatal részérél az adatokat Lakatos Gyulané fétandcsos biztositotta. A
témahoz kapcsolddd szakirodalmakat a Dunatijvarosi Fdiskola konyvtarosai tették
szamomra hozzaférhetové. Nem utolsosorban koszonettel tartozom a csaladomnak,

akik tanulmanyaim soran a biztos lelki és anyagi hatteret biztositottak.
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1. szamu melléklet, KérdGiv

Hattérvaltozdk

Hattérvaltozdk:

Nem: [ ]férfi/ [ ] né
Eletkor: [ ]15-29; [ ] 30-49; [ ] 50-64; [ ] 65-

Sziiletési hely: [ ] telepulés; [ ] megye; [ ] kistérség

Lakdéhely varosrésze:

[ ] Dézsa vérosrész [ ] Fels6-Dunapart vérosrész
[ ] Belvaros varosrész [ ] Béke varosrész

[ ] Baratsag vérosrész [ ] Kertvéros vérosrész

[ ] Rémai varosrész [ ] Ujtelep vérosrész

[ ] Technikum vérosrész [ ] Ovéros (Pentele) vérosrész

Dunadujvarosi lakos:
[ ] szilletése 6ta, [ ] tanulmanyai miatt, [ ] hdzassag révén, [ ] munkahelye miatt
[ ] BEYED! e e e s
Iskolai végzettség:

[ ] kevesebb, mint 8 4ltaldnos; [ ] 8 altalanos, [ ] kozépfok, [ ] Erettségi, [ ] Felssfok
Csaladi llapot:
[ ] hajadon / nétlen; [ ] hézas / élettarssal €16; [ ] elvalt; [ ] szvegy
Jévedelem szerinti megoszlas:

[ ] joval az atlag feletti; [ ] atlag feletti; [ ] atlagos [ ] atlag alatti; [ ] napi megélhetési gondok
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,Dunadujvdros kulturdlis féldrajza”

Aktiv, Szellemi terileten:

[ ] fels6vezetd
[ ] kdzépvezetd
[ ] alkalmazott

[ ] vallalkozs,

Aktiv, Fizikai teruleten:

[ ] fels6vezeté,
[ ] kdzépvezetd,
[ ] alkalmazott,

[ ] vallalkozé

[ ] €8YED .o

Inaktiv:

[ ] tanul6

[ ] munkanélkati

[ ] GYES/GYED-en Iévs
[ ] haztartasbeli

[ ] nyugdijas

[ ] egyeéb ..o
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Gazdasagi agazat szerinti besorolas: [ ] mez6gazdasdg

D

[ ] ipar ezen belii: [ ] szolgéltatés ezen belil:
[ ] éleimiszeripar [ ] oktatas
[ ] textilipar [ ] egészségigy, szocialis ellatas
[ ] épitsipar [ ] kereskedelem
[ ] papiripar [ ] idegenforgalom és vendéglatas
[ ] fémalapanyag-ipar [ ] szallitas, hirkdzlés
[ ] gép, berendezésgyarté ipar [ ] oktatas, kutatas

[ ] kozigazgatds, igazsagszolgaltatas

Kérjik, becsiilje meg, hogy mennyi szabadidével rendelkezik egy atlagos:

- hétkdznap: ...cceeenns 6ra
- szabadnap: .................. Ora

Kérjiik, becsiilje meg, hogy az alabbi tevékenységekkel mennyi id6t tolt egy atlagos hétkdznap /
szabadnap?

Tevékenység Hétkoznap (6ra) Szabadnap (6ra)

TV nézés

olvasas

szinhazladtogatas

konyvtarhasznalat

mozi

koncert

muzeumlatogatas
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7

Az aldbbiakban felsorolt intézményeket / rendezvényeket milyen gyakran latogatja:

Bartok Jozsef Ddzsa Munkas Kortars Intercisa | Egyéb az
M(vel8dési | M(ivészeti | Mdzeum | 6nkormanyzat
Kamara- | Attila Mozi- Kézpont Intézet altal szervezett
rendezvények

szinhaz | Kbnyvtar | centrum

naponta

hetente

tobbszor

hetente

egyszer

havonta

tobbszor

havonta

egyszer

félévente

évente

soha

Félévente mekkora Osszeget fordit kulturalis programokra?

Ez havi jévedelme mekkora részét teszi ki? (Kérem vdlaszat ezer Ft-ban adja meg!)
Bartok Jozsef Ddzsa Munkas Kortars Intercisa | Egyéb az
M ivel6dési | Mivészeti | Mizeum | onkormanyzat
Kamara | Attila Mozi- Kézpont Intézet Sltal szervezett
rendezvények

Szinhdz | Konyvtar | centrum

koltség

%
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Igényelné-e az alabbi kulturalis helyszineket és/vagy rendezvényeket Dunaujvarosban:

Rendezvény megnevezése Igen | Nem Rendezvény megnevezése Igen | Nem

blues kocsma

konferencia kdzpont

csaladi rendezvények

kozépkoruak szamara
rendezvények

fiatalok szamara tébb,

kulturaltabb szdérakozasi lehetGség

kialonboz6 fesztivalok

gyerek tarsastanc

maganiskola-bdvités

gyermekszinhdz

népmdivészet

gyermekeknek tobb

szbérakozasi lehetGség

opera

hangversenyterem

rendezvények id6seknek

id6sebbeknek zenés szérakozdhely

rock klub

jazz club

szérakozasi lehet6ség

klubok

tobb mozi

komolyzenei koncertek

zenés esték

Rangsorolja az alabbi intézményeket varos életében betoltott szerepiik alapjan (fontossagi sorrend) ?

(1: egydltalan nem fontos — :7 kiemelkeddéen fontos)

Bartok Jozsef
Kamara Attila
Szinhdz | Konyvtar

Ddzsa

Mozi-

centrum

Munkas
M{ivel6dési
Kézpont

Kortars .
o . | Intercisa
Miveészeti i
i Muzeum
Intézet

Egyéb az
onkormanyzat
altal szervezett
rendezvények

Rangsor
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Igen Nincs
Nem . Y
informacio

erésodik | gyengil

Véleménye szerint valtozik-e Dunaujvaros kistérségi kozponti szerepe az
éplld6 autépalya és dunaujvarosi Duna-hid hatdsara?

Véleménye szerint valtozik-e Dunaujvaros kulturalis szerepe az épiil
autépdlya hatasara?

Véleménye szerint valtozik-e Dunaujvaros kulturalis szerepe az épiil
dunadujvarosi Duna-hid hatdsara?

Véleménye szerint valtozik-e a Barték Kamaraszinhaz regionalis szerepe az
éplld autépdlya és dunaujvarosi Duna-hid hatdsara?

Véleménye szerint valtozik-e a Jozsef Attila Konyvtar regiondlis szerepe az
épll6 autépdlya és dunaujvarosi Duna-hid hatasara?

Véleménye szerint valtozik-e a Dézsa Mozicentrum regionalis szerepe az
épil6 autépdlya és dunaujvarosi Duna-hid hatasara?

Véleménye szerint valtozik-e a Munkas Miivel6dési Kbzpont regionalis
szerepe az épll6 autdpdlya és dunaujvarosi Duna-hid hatdsara?

Véleménye szerint valtozik-e a Kortars Mlivészeti Intézet regionalis
szerepe az épll6 autépdlya és dunaujvarosi Duna-hid hatasara?

Véleménye szerint valtozik-e a Intercisa Muzeum regiondlis szerepe az
éplld6 autépalya és dunaujvarosi Duna-hid hatdsara?

Véleménye szerint valtozik-e az 6nkormanyzat altal szervezett
rendezvények regionalis szerepe az épiil6 autdpalya és dunaujvarosi Duna-
hid hatdsara?
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Jozsef Attila Konyvtar

Tagja-e a Jozsef Attila Konyvtarnak? [ ] igen / [ ] nem

Tagja-e mas kdnyvtarnak? [ ] igen / [ ] nem

Ha igen milyen tipusinak?

[ ] orszagos [ ] varosi

[ ] szakmai [ ] helyi 8nkormanyzati

[ ] f6varosi [ ] felsoktatasi intézményhez tartozé
[ ] megyei [ ] €8Yeb: v

Tagja-e a Dunaujvarosi FGiskola Konyvtaranak? [ ] igen / [ ] nem
Milyen kényvtari szolgaltatasokat ismer, és az emlitetteket, milyen gyakran veszi igénybe?

(Gyakorisdg: 1:Naponta, 2:Hetente tébbszér, 3:Hetente egyszer, 4:Havonta tébbszér, 5:Havonta egyszer,
6:Félévente, 7:Evente, 8:Soha)

Szolgaltatas Ismeri Nem ismeri Gyakorisag

archivum

bibliografia

fénymasolas

sajtofigyelés

fonotéka

folyoiratok napilapok olvasas

helytorténeti gylijtemény

internet

iré-olvaso taldlkozok

kiallitasok

kolcsonzés
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kényvbemutatok

konyvtarkozi kolcsonzés

olvaséterem hasznalat / helyben olvasas

szamitdgép-haszndlat

vided /CD kélcsonzés

Milyen csatornakon keresztiil (honnan?) szerez informacidkat az intézmény programjairél?

[ ] televizio
[ ] radio
[ ] ujsag
[ ] internet
[ ] szorélap

[ ] nincs informacié

[ ] utcai hirdet6oszlop

[ ] az adott intézményen keresztiil

[ ] ismer8sokon keresztil

[ ] baratokon, csaladtagokon keresztiil

[ ] véletlenszerlien

[ ] E8YED: (e

Milyen keretek k6zott (kivel — kikkel) veszi igénybe az adott intézmény szolgaltatasait?

[ ] egyénileg
[ ] csoportosan
[ ] szervezetten

[ ] baratokkal

[ ] csaladdal
[ ] munkatarsakkal

[ ] gyermekkel/gyermekekkel

[ ] EBYED: (o

Elegendének tartja-e az On altal igénybe vett kdnyvtari szolgaltatasok kinalatat?

[]igen/[]nem

Amennyiben nem, mely szolgaltatasokkal elégedetlen?
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Mas kényvtarak szolgaltatasahoz viszonyitva milyennek itéli a Jozsef Attila Konyvtar szakmai
szolgaltatasait? (Valaszat kérjuk indokolja!)

D

(1:teljesen elégedetlen — 5: teljesen elégedett)
Elégedettségének fOKQ: ........cccommmmnevrciriieinrisrrirsirrenenns

[T Lo o] Lo K3

Mennyire elégedett-e az Jézsef Attila Konyvtar,
(1:teljesen elégedetlen — 5: teljesen elégedett,6: Nincs elég informdciom a kérdés megvdlaszoldsdhoz!)
.. megkozelithet6ségével? Ll
.. akadalymentesitésével> .l
.. technikai adottsagaival? ...
.. altal szervezett rendezvények (altalaban véve) szinvonalaval? ...
.. munkatarsainak segit6készségével? ...
.. dltal rendezett programok valtozatossagaval? ..........

.. kiils6 megjelenésével?> ...

Véleménye szerint valtoztak-e a latogatasi szokasai? [ ] Igen / [ ] nem

Ha igen, milyen okbdl?

Ha igen, hogyan:

Gyakrabban Ritkabban Soha nem
latogatta latogatta vette igénybe
2000 elétt
2000 utan
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Munkas Miivel6dési K6zpont

Milyen csatornakon keresztiil (honnan?) szerez informacidkat az intézmény programjairél?

[ ] televizio [ ] utcai hirdet8oszlop

[ ] radio [ ] az adott intézményen keresztil

[ ] ujsag [ ] ismerssskén keresztiil

[ ] internet [ ] baratokon, csalédtagokon keresztiil
[ ] szérélap [ ] véletlenszerten

[ ] nincs informécié [ ] eYeb: oo

Milyen keretek ko6zott (kivel — kikkel) veszi igénybe az adott intézmény szolgaltatasait?

[ ] egyénileg [ ] csaladdal

[ ] csoportosan [ ] munkatarsakkal

[ ] szervezetten [ ] gyermekkel/gyermekekkel

[ ] baratokkal [ ] egyeb: oo

Az MMK mely szolgaltatasait ismeri, és az emlitetteket milyen gyakran veszi igénybe?

(Gyakorisdg: 1:Naponta, 2:Hetente tébbszér, 3:Hetente egyszer, 4:Havonta tébbszér, 5:Havonta egyszer,
6:Félévente, 7:Evente, 8:Soha)

Szolgaltatas Ismeri Nem ismeri Gyakorisag

anonim alkoholistak

Barcsay Studio

hastanc

irisz Klub

jatszohaz

kiallitasok (fotd, festmény, rajz)
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klubok

koncertek

Mez6fold Természetfotd Klub

MMK Népi Himz6 szakkor

néptanc

nyugdijas pedagogus klub

papirgyari nyugdijas klub

Reiki Klub

Royal tarsastanc

Style Warriors Break-tanccsoport

Sziriusz csillagdsz szakkor

tanfolyamok

tarsastanc

vasarok

Elegend6nek tartja-e az 6n altal igénybe vett MMK altal nydjtott szolgaltatasok kinalatat?

[]igen/[]nem

Amennyiben nem, mely szolgaltatasokkal elégedetlen?

Milyennek itéli az MMK szakmai szolgaltatasait? (Valaszat kérjik indokolja!)
(1:teljesen elégedetlen — 5: teljesen elégedett)
Elégedettségének fOKQ: ........cccommmmnevrevriiniinriirrirsirsenenn,

[T Lo o] Lo K3 SRR

Mennyire elégedett-e az MMK,

(1:teljesen elégedetlen — 5: teljesen elégedett,6: Nincs elég informdciom a kérdés megvdlaszoldsdhoz!)
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... megkozelithet6ségével? L.

7

.. akadalymentesitésével> .l

.. technikai adottsagaival? ...

.. altal szervezett rendezvények (altalaban véve) szinvonalaval? ...
.. munkatarsainak segit6készségével? ...

.. dltal rendezett programok valtozatossagaval? ..........

.. kiils6 megjelenésével> ..l

Véleménye szerint valtoztak-e a latogatasi szokasai? [ ] igen / [ ] nem

Ha igen, milyen okbdl?

Ha igen, hogyan:

Gyakrabban Ritkabban Soha nem
latogatta latogatta vette igénybe
2000 elétt
2000 utan
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Bartok Kamaraszinhaz és M(ivészetek Haza

Milyen miifaju el6adasokon vett részt a Bartok Kamaraszinhazban? [ ] nem latogatom

(pl: zenés, prozai, drama, komédia,kabaré,koncert, tragédia, egyéb)

Rendelkezik-e szinhazi bérlettel ? [ ]igen/[ ] nem

Milyen csatorndkon keresztiil (honnan?) szerez informacidkat az intézmény programjairol?

[ ] televizio [ ] utcai hirdet8oszlop

[ ] radio [ ] az adott intézményen keresztill

[ ] ujsag [ ] ismer8sskan keresztiil

[ ] internet [ ] baratokon, csalédtagokon keresztiil
[ ] szérslap [ ] véletlenszerten

[ ] nincs informécié [] €gyeéb: oo

Milyen keretek ko6zott (kivel — kikkel) veszi igénybe az adott intézmény szolgaltatasait?

[ ] egyénileg [ ] csaladdal

[ ] csoportosan [ ] munkatarsakkal

[ ] szervezetten [ ] gyermekkel/gyermekekkel

[ ] baratokkal [ ] eyéb: oo
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Elegenddnek tartja-e az 6n altal igénybe vett Barték Kamaraszinhaz altal nyujtott szolgaltatasok kinalatat?

[]igen/[]nem

D

Amennyiben nem, mely szolgaltatasokkal elégedetlen?
Milyennek itéli az Bartok Kamaraszinhaz szakmai szolgaltatasait?
(Valaszat kérjlk indokolja!) (1:teljesen elégedetlen — 5: teljesen elégedett)

Elégedettségének fOKQ: ........cccommmmnevrcvriierisriirriesinaanren,

INQOKIGS: ..ottt et
Részt vett-e a Bartok Tancszinhaz valamely el6adasan? [ ] igen / [ ] nem
Ha igen, melyik elGadason: ... eccceciiseiceinerec e cesseesecreess e seesassseseesansssnnses

Mennyire elégedett-e az Bartok Kamaraszinhaz,
(1:teljesen elégedetlen — 5: teljesen elégedett,6: Nincs elég informdciom a kérdés megvdlaszoldsdhoz!)
... megkozelithet6ségével? Ll
.. akaddlymentesitésével> ...
.. technikai adottsagaival? ...
.. altal szervezett rendezvények (altalaban véve) szinvonalaval? ...
.. munkatarsainak segit6készségével? ...
.. altal rendezett programok valtozatossagaval? ...

... kils6 megjelenésével? ...

Véleménye szerint valtoztak-e a latogatasi szokasai? [ ] igen / [ ] nem
Ha igen, milyen okbdl?

Ha igen, hogyan:

Gyakrabban Ritkabban Soha nem
latogatta latogatta vette igénybe
2000 elétt
2000 utan
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D

Doézsa Mozicentrum

Milyen m(ifaju el6adasokon vett részt a D6zsa Mozicentrumban? [ ] nem latogatom

Milyen csatornakon keresztiil (honnan?) szerez informacidkat az intézmény programjairél?

[ ] televizio [ ] utcai hirdet8oszlop

[ ] radio [ ] az adott intézményen keresztil

[ ]ujsag [ ] ismergsskan keresztiil

[ ] internet [ ] baratokon, csalédtagokon keresztiil
[ ] szérslap [ ] véletlenszerten

[ ] nincs informécié [ ] eYeb: wommmmrmmreeeeee e

Milyen keretek k6zott (kivel — kikkel) veszi igénybe az adott intézmény szolgaltatasait?

[ ] egyénileg [ ] csaladdal

[ ] csoportosan [ ] munkatarsakkal

[ ] szervezetten [ ] gyermekkel/gyermekekkel

[ ] baratokkal [ ] eyéb: oo

Elegend6nek tartja-e az 6n altal igénybe vett D6zsa Mozicentrum altal nyujtott szolgaltatasok kinalatat?

[]igen/[]nem

Amennyiben nem, mely szolgaltatasokkal elégedetlen?
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Milyennek itéli az D6zsa Mozicentrum szakmai szolgaltatasait?
(Valaszat kérjlk indokolja!) (1:teljesen elégedetlen — 5: teljesen elégedett)
Elégedettségének foKQ: .......ouumvmneeeeiieciniiriieiieesiesiearnn,

11 Le o] 4 Lo K3

Mennyire elégedett-e az Dézsa Mozicentrum,
(1:teljesen elégedetlen — 5: teljesen elégedett,6: Nincs elég informdciom a kérdés megvdlaszoldsdhoz!)
... megkozelithet6ségével? L
.. akaddlymentesitésével?> ..
.. technikai adottsagaival? ...
.. altal szervezett rendezvények (altalaban véve) szinvonalaval? ...
.. munkatarsainak segit6készségével? ...
.. altal rendezett programok valtozatossagaval? ...

.. kils6 megjelenésével?> ...

Véleménye szerint valtoztak-e a latogatasi szokasai? [ ] igen / [ ] nem

Ha igen, milyen okbdl?

Ha igen, hogyan:

Gyakrabban Ritkabban Soha nem
latogatta latogatta vette igénybe
2000 elétt
2000 utan
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Kortars Mlivészeti Intézet

Milyen miifaju rendezvényeken vett részt a Kortars Miivészeti Intézetben? [ ] nem latogatom

Milyen csatornakon keresztiil (honnan?) szerez informacidkat az intézmény programjairél?

[ ] televizio [ ] utcai hirdet8oszlop

[ ] radis [ ] az adott intézményen keresztil

[ ]ujsag [ ] ismergsskan keresztiil

[ ] internet [ ] baratokon, csalédtagokon keresztiil
[ ] szérélap [ ] véletlenszerten

[ ] nincs informécie [ ] e8YEb: oo

Milyen keretek k6zott (kivel — kikkel) veszi igénybe az adott intézmény szolgaltatasait?

[ ] egyénileg [ ] csaladdal

[ ] csoportosan [ ] munkatarsakkal

[ ] szervezetten [ ] gyermekkel/gyermekekkel

[ ] baratokkal [ ] egyeb: woomoioceeeee

Elegend6nek tartja-e az 6n altal igénybe vett Kortars Miivészeti Intézet altal nydjtott szolgaltatasok

kinalatat? igen / nem
[ligen/[]

Amennyiben nem, mely szolgaltatasokkal elégedetlen?
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Milyennek itéli a Kortars Mlivészeti Intézet szakmai szolgaltatasait?
(Valaszat kérjluk indokolja!) (1:teljesen elégedetlen — 5: teljesen elégedett)
Elégedettségének fOKQ: ........cccomvmmmvevrevrvieiverisrriesirsenren,

Lo L] 4o KX

Mennyire elégedett-e az Kortars Mlivészeti Intézet,
(1:teljesen elégedetlen — 5: teljesen elégedett,6: Nincs elég informdciom a kérdés megvdlaszoldsdhoz!)
... megkozelithet6ségével? L.
.. akadalymentesitésével?> .l
.. technikai adottsagaival? ...
.. altal szervezett rendezvények (altalaban véve) szinvonalaval? ...
.. munkatarsainak segit6készségével? ...
.. dltal rendezett programok valtozatossagaval? ..........

.. kiils6 megjelenésével> ..l

Véleménye szerint valtoztak-e a latogatasi szokasai? [ ] igen / [ ] nem

Ha igen, milyen okbol?

Ha igen, hogyan:

Gyakrabban Ritkabban Soha nem
latogatta latogatta vette igénybe
2000 elétt
2000 utan
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Intercisa Muzeum

Milyen témaju és tipusu, (id6szaki, allando, rendezvények jatszéhaz stb...) kidllitasokon vett részt az

Intercisa Muzeumban? [ ] nem latogatom

Milyen csatornakon keresztiil (honnan?) szerez informacidkat az intézmény programjairdl?

[ ] televizio [ ] utcai hirdet8oszlop

[ ] radio [ ] az adott intézményen keresztil

[ ] ujsag [ ] ismerssskén keresztiil

[ ] internet [ ] baratokon, csalédtagokon keresztiil
[ ] szérslap [ ] véletlenszerten

[ ] nincs informécié [ ] eYeb: wommmmrmmreeeeee e

Milyen keretek ko6zott (kivel — kikkel) veszi igénybe az adott intézmény szolgaltatasait?

[ ] egyénileg [ ] csaladdal

[ ] csoportosan [ ] munkatarsakkal

[ ] szervezetten [ ] gyermekkel/gyermekekkel

[ ] baratokkal [ ] eyéb: oo

Elegenddnek tartja-e az 6n altal igénybe vett Intercisa Muzeum altal nyujtott szolgaltatasok kinalatat?

[]igen/[]nem

Amennyiben nem, mely szolgaltatasokkal elégedetlen?
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Milyennek itéli az Intercisa Mizeum szakmai szolgaltatasait?

(Valaszat kérjluk indokolja!) (1:teljesen elégedetlen — 5: teljesen elégedett)
Elégedettségének fOKQ: ........cuvmvmmvmnevrevriirinrierreesiraiaarens

1o L] 4o KX ST
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Mennyire elégedett-e az Intercisa Muzeum,
(1:teljesen elégedetlen — 5: teljesen elégedett,6: Nincs elég informdciom a kérdés megvdlaszoldsdhoz!)
... megkozelithet6ségével? Ll
.. akaddlymentesitésével?> ...
.. technikai adottsagaival? ...
.. altal szervezett rendezvények (altalaban véve) szinvonalaval? ...
.. munkatarsainak segit6készségével? ...
.. altal rendezett programok valtozatossagaval? ...

.. kils6 megjelenésével?> ...

Véleménye szerint valtoztak-e a latogatasi szokasai? [ ] igen/ [ ] nem

Ha igen, milyen okbdl?

Ha igen, hogyan:

Gyakrabban Ritkabban Soha nem
latogatta latogatta vette igénybe
2000 elétt
2000 utan

Tovabbi észrevételei Dunaujvaros Kulturalis életével kapcsolatban szivesen fogadjuk:

Segitségét kdszonjiik!
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2. szamu melléklet, Interjuvazlat az intézmények vezet6i szamara

Tisztelt Holgyem / Uram!

Doktori kutatdisomhoz — melynek témdja Dunaujvaros kulturalis foldrajza — szeretnék Ont6l segitséget
kérni. Telefonbeszélgetésiinkre hivatkozva ezuton szeretném megkildeni az Intézmény miikodésére
vonatkozo adatkérG lapot a vizsgalat hipotéziseivel kiegészitve. Kérem, az irrelevans kérdések
megvalaszolasatdl tekintsen el. A munka min&ségét befolydsolja az adatok valédisaga, ezért kérem, hogy
a tendenciak kirajzolédasa érdekében a rendelkezésre all6 adatokat minél nagyobb szamban bocsdssa
rendelkezésemre.

Kedves segitségét megkoszonve,

Tisztelttel:

Varga Anita

féiskolai adjunktus

Dunaujvarosi Féiskola

(elérhetéségeim: vvargaanita@gmail.com , 30-592-3477)

Adatok:

a) Latogatok szdamanak valtozasa (2000-2008)

b) Rendezvények szdmanak valtozasa (2000-2008)

c) Rendezvények fajtadi, tipusai

d) Jegybevételeinek alakulasa (2000-2008)

e) A dolgozok létszamanak valtozasa (2000-2008)

f) Onkormanyzati forrasok alakuldsa (2000-2008)

g) Palydzati forrasok alakulasa (2000-2008)

h) Szérdanyagok, hirdetések fajtai, formai, koltségei (2000-2008)
i) Latogatdk kor szerinti megoszlasa
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j) Latogatdk lakdhely szerinti megoszlasa

k) Kapacitas-kihasznalas alakulasa

I) A gazdasagi mikddést nehezitd tényezék felsoroldsa

m) A gazdasdagi mikddést konnyitd tényez6k felsoroldsa

n) Egyéb rendezvények lebonyolitasaval kapcsolatos bevételek (2000-2008)
o) Egyéb rendezvények (gyakorisaga, fajtai)

Interju kérdések:

A. Befolydsolja-e a kulturalis szokasokat a kulturalis intézmények féldrajzi elhelyezkedése?

B. A varos lakdonépességének foldrajzi megoszlasa milyen hatast gyakorol a kulturadlis fogyasztasi
szokasokra?

C. Amennyiben jelen van a — kilénb6z6 tipusu — szegregdcid, bizonyithatd hatdssal van-e a
kulturdlédasi szokasokra?
Bizonyithatd-e, hogy a varos kulturalis intézményrendszerét tekintve is tervezett, ,csinalt” varos?

E. A folyamatosan valtozd dunaujvdrosi gazdasagi és tarsadalmi viszonyok hogyan befolydsoljak a
varos kulturalis életét?

F. Mely tendencidk jellemzik jelenleg, és hatarozzdk meg a kodzeljovében e térség kulturdlis életét,
és miként lehetne azt hatékonyabba tenni?

G. Hogyan m(ikddnek a kulturdlis intézményrendszer elemei?

H. Kielégiti-e a vizsgat kulturalis intézményrendszer a felhaszndloi igényeket?
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3. szamu melléklet

Tisztelt Holgyem/Uram!

Tudomanyos kutatdsomhoz szeretnék Ontél segitséget kérni.

Munkatdrsaval tortént telefonbeszélgetésiinkre hivatkozva ezdton szeretném megkiildeni az On szdmara
a telepiilés kulturalis intézményrendszerének mikodésére vonatkozé adatkérd lapot. Kérem az irrelevans
kérdések megvalaszoldsatdl tekintsen el. A munka min&ségét befolyasolja az adatok valddisaga, ezért
kérem, hogy a tendenciak kirajzolédasa érdekében a rendelkezésre allé adatokat minél nagyobb szamban
bocsassa rendelkezésemre.

Kérem, amennyiben problémaja vagy kérdése meriilne fel, keressen az alabbi elérhetGségeken:

Kedves segitségét megkoszonve,

Tisztelettel:

Varga Anita

fGiskolai adjunktus

Dunaujvarosi FGiskola

(elérhet6ségeim: vvargaanita@gmail.com , 30-592-3477)
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1. A telepiilés kozmUivelGdési intézményeinek tipusai, szdma, vonatkozé adatai, adatszolgdltatok
elérhetBsége (pl. kbonyvtar, mozi, mizeum, kidllitéhely, mlvel6dési haz, kulturhaz, egyéb
nevezetesség, egyéb rendezvény, civil szervezet, stb.)

p) Latogatdk szamanak valtozdasa kulturalis intézmények tipusa szerint (2000-2009)

g) Rendezvények szamanak valtozas kulturalis intézmények tipusa szerint (2000-2009)
r) A dolgozdk létszamanak valtozasa kulturdlis intézmények tipusa szerint (2000-2009)
s) Onkormanyzati forrasok alakuldsa kulturalis intézmények tipusa szerint (2000-2009)
t) Palyazati forrasok alakulasa kulturdlis intézmények tipusa szerint (2000-2009)

u) Latogatdk kor szerinti megoszlasa kulturalis intézmények tipusa szerint (2000-2009)
v) Egyéb rendezvények lebonyolitasaval kapcsolatos bevételek (2000-2009)

w) Egyéb rendezvények (gyakorisaga, fajtai)

2. A telepilés lakdi milyen mértékben hasznaljak, veszik igénybe Dunadjvaros kulturalis
intézményrendszerének egyes elemeit?

3. Valtoztak-e a latogatasi szokasok a Dunaudjvarosi Duna-hid hatasara, és ha igen, hogyan?

4. A telepilésre vonatkozo migracids adatok valtozdsa, tendencidi?

5. Hogyan valtozott a Dunaujvarosbdl az On telepiilésére kikdltéz6k szama?

6. Milyen mérték(i az ingazds és mi annak célja?

7. Mely tendencidk jellemzik jelenleg, és hatdrozzdk meg a kozeljov6ben a telepiilés kulturalis életét, és
miként lehetne azt hatékonyabba tenni?

8. Véleménye szerint hogyan mikodnek Dunaujvdros kulturalis intézményrendszerének egyes elemei?

9. Véleménye szerint hasznaljak-e Dunaujvaros kulturdlis intézményrendszerét az On telepiilésén él6k (ha
igen, mely elemeit)?

10. Az On telepiilésén éI6k a telepiilésen kiviil mely mas telepiilés kulturélis szolgéltatasait veszik
igénybe?

11. Jellemezze a teleplilésen él6k azon korét, akik igénybe veszik vagy vehetik a kulturalis
szolgaltatasokat.

12. Van-e tudomasa a témaban korabban keletkezett kutatasi adatokrol?

13. Igazolhatd-e, hogy a telepilésen él6k kulturalddasi szokasait erésen befolyasolja a munkahely
foldrajzi elhelyezkedése?

14. Befolyasolja-e a tomegkozlekedés (szinvonala, jelenlegi dllapota) a kulturalédasi szokasokat?
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15.

16.

17.

18.

19.

20.

Jelen vannak-e az adott telepiilésen 6nszervez6dd kulturaléddsi kezdeményezések, pl. egyéni
szervezG6désl szinhazlatogatas?

Melyek a kotelezd, telepiilésre vonatkozd kozmdivel6désre, kulturdlédasi szokasokra vonatkozd
adatszolgaltatdsok elemei?

MUkodik-e 6sszehangolt kistérségi informacids haldzat (és ha igen, hogyan)?
Van-e 0sszefogott kistérségi marketing- és reklamtevékenység és melyek annak elemei?
Van-e olyan szervezet, melynek feladata a kistérség kulturalis tevékenységének koordinacidja?

Melyek a kistérségre és vagy teleplilésre vonatkozé kézmuvel6dés fejlesztését célzé stratégiai,
fejlesztési célok?
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3. sz. Melléklet

1. tablazat; Dunaujvaros lakossaganak lakdhely statusza szerinti megoszlasa

2006 2009
Szazalékos arany [%] Valaszoldok Szazalékos arany Valaszoldk
szazalékos aranya [%] szazalékos aranya
[%] [%]
sziiletése 6ta 60,7 62,6 62,2 63,3
hazassag révén 15,1 15,6 12,6 12,8
munkahelye miatt 8,2 8,5 12,8 12,8
tanulmanyai miatt 6,9 7,1 6,1 6,1
egyéb 6,0 6,2 5,0 100
oOsszesen 97,0 100,0 100,0 100,0
nem valaszolt 3,0
teljes 100,0 100,0
2. tablazat; Megkérdezettek varosrészek szerinti megoszIldsa
2006 2009
Szazalékos arany Valaszolok Szazalékos arany Valaszolok
[%] szazalékos aranya [%] szazalékos aranya
(%] (%]
Technikum 16,4 16,9 9,9 10
Béke 14,7 15,1 9,9 10
Belvaros 14,5 14,9 9,9 10
Dézsa 14,3 14,7 9,9 10
Rémai 10,6 10,9 9,9 10
Fels6-Dunapart 2,2 2,2 9,9 10
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Pentele (Ovaros) 9,9 10,2 9,9 10
Ujtelep 7,6 7,8 9,9 10
Baratsag 3,7 3,8
Kertvaros 3,2 3,3 9,9 10
Osszesen 97,0 100,0 98,9 10
nem valaszolt 3,0 1,1
teljes 100,0 100,0
3. tablazat; A megkérdezettek iskolai végzettségének ardnya
2006 2009
Vilaszoldok
Y . Valaszolok e s .
Szazalékos arany (s . Szazalékos arany (s .
szazalékos aranya szazalékos aranya
(%) (%)
(%)
(%)
keve’seblf, mint 8 0,6 0,7 55 56
altalanos
8 altalanos 47,1 47,5 58.8 59.4
érettségi 20,7 20,9 115 11.7
kozépfok 18,8 19,0 9.9 10.0
felso6fok 11,9 12,0 13.2 13.3
Osszesen 99,1 100,0 98.9 100.0
nem valaszolt 0,9 1.1
teljes 100,0 100.0
4. tablazat; A csaladi dllapot megoszlasa varosrészenként
€ © ¥ —_
4] oo - , = o a )
2|8 |2 |E |2 42 g |5 |2 [zf |2
o 2 © S £ [@¢ |8 £ S 5SS | @
(a] g g (4 E w g Q S a \g -
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csaladi

15,7% | 16,4% | 5,0% | 10,0% | 14,3% | 4,3% | 15,0% | 0,7% 7,9% | 10,7% |100,0%
l:) allapot %-aban
=}
2
~ lakéhely
g 34,9% | 34,3% | 41,2% | 29,2% | 26,7% | 60,0% | 31,8% | 6,7% | 32,4% | 33,3% | 31,8%
B |vdrosrésze %-aban
.E
teljes 5,0% 5,2% 1,6% 3,2% 4,5% 1,4% 4,8% 0,2% 2,5% 3,4% | 31,8%
csaladi
12,3% | 13,7% | 4,2% | 13,7% | 17,5% | 1,9% | 17,0% | 3,8% | 6,6% | 9,4% |100,0%
2 dllapot %-aban
£
° lakshely
> 41,3% | 43,3% | 52,9% | 60,4% | 49,3% | 40,0% | 54,5% | 53,3% | 41,2% | 44,4% | 48,2%
S varosrésze %-aban
2
teljes 5,9% 6,6% 2,0% 6,6% 8,4% 0,9% 8,2% 1,8% 3,2% 4,5% | 48,2%
csaladi
14,6% | 20,8% | 2,1% 8,3% | 16,7% 8,3% 8,3% | 10,4% | 10,4% |100,0%
allapot %-aban
= lakohely
% 11,1% | 14,9% | 5,9% 8,3% | 10,7% 6,1% | 26,7% | 14,7% | 11,1% | 10,9%
varosrésze %-aban
teljes 1,6% | 2,3% | 0,2% ,9% 1,8% 0,9% | 09% | 1,1% | 1,1% | 10,9%
csaladi
20,0% | 12,5% 2,5% | 25,0% 12,5% | 5,0% | 10,0% | 12,5% |100,0%
allapot %-aban
>
g lakdhely
2 12,7% | 7,5% 2,1% | 13,3% 7,6% | 13,3% | 11,8% | 11,1% | 9,1%
© varosrésze %-aban
teljes 1,8% 1,1% 0,2% 2,3% 1,1% 0,5% 0,9% 1,1% 9,1%
csaladi
14,3% | 15,2% | 3,9% | 10,9% | 17,0% | 2,3% | 15,0% | 3,4% | 7,7% | 10,2% |100,0%
allapot %-aban
2 lakéhely
E) 100,0% | 100,0% | 100,0% | 100,0% | 100,0% | 100,0% | 100,0% | 100,0% | 100,0% | 100,0% | 100,0%
varosrésze %-aban
teljes 14,3% | 15,2% | 3,9% | 10,9% | 17,0% | 2,3% | 15,0% | 3,4% 7,7% | 10,2% |100,0%
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5. tablazat; A j6vedelem megoszldsa varosrészenként

£ = 73 —_
(7] [=T+] S
R — S ' o Q K
g |2 3 g |2 S |e |5 |2 28 |8
9 2 '® S £ 2|3 £ £ S22 | o
8 |8 | ¢ | g |*3 g |3 e | "
jovedelem
= 25,0% 25,0% 25,0% 25,0% 100,0%
@ %-aban
&
& lakéhely
® 1,7% 2,3% 1,8% 3,0% 1,1%
® varosrésze %-aban
©
S
= teljes 0,3% 0,3% 0,3% 0,3% 1,1%
jovedelem
15,4% | 10,3% | 2,6% | 23,1% | 12,8% 15,4% 12,8% | 7,7% |100,0%
%-aban
%
K lakéhely
oo 15,4% | 6,8% | 6,3% | 20,9% | 8,5% 10,7% 15,2% | 6,8% | 10,7%
g varosrésze %-aban
teljes 1,6% 1,1% 0,3% 2,5% 1,4% 1,6% 1,4% 0,8% | 10,7%
jovedelem
9,6% | 17,8% | 58% | 10,6% | 16,3% | ,5% | 17,3% | 3,8% | 8,7% | 9,6% |[100,0%
%-aban
w
S lakdhely
,—'3 51,3% | 62,7% | 75,0% | 51,2% | 57,6% | 20,0% | 64,3% | 72,7% | 54,5% | 45,5% | 57,0%
© varosrésze %-aban
teljes 55% | 10,1% | 3,3% | 6,0% | 9,3% ,3% 9,9% | 2,2% | 4,9% | 5,5% | 57,0%
jovedelem
13,3% | 15,6% | 3,3% | 6,7% | 20,0% | 1,1% | 89% | 3,3% | 7,8% | 20,0% |100,0%
%-aban
b=
- lakéhely
%’ 30,8% | 23,7% | 18,8% | 14,0% | 30,5% | 20,0% | 14,3% | 27,3% | 21,2% | 40,9% | 24,7%
B varosrésze %-aban
teljes 33% | 3,8% | 0,8% | 1,6% | 4,9% ,3% 2,2% ,8% 1,9% | 4,9% | 24,7%
y X jovedelem
@D\g .g 4,2% | 12,5% 20,8% | 8,3% | 12,5% | 20,8% 8,3% | 12,5% |100,0%
v 9 < !
£ 2 a %-aban
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lakohely
2,6% 5,1% 11,6% | 3,4% | 60,0% | 8,9% 6,1% 6,8% 6,6%
varosrésze %-aban
teljes 0,3% | 0,8% 1,4% | 0,5% ,8% 1,4% 0,5% | 0,8% | 6,6%
jovedelem
10,7% | 16,2% | 4,4% | 11,8% | 16,2% | 1,4% | 15,3% | 3,0% | 9,0% | 12,1% |100,0%
%-aban
2 lakShely
Tg 100,0% | 100,0% | 100,0% | 100,0% | 100,0% | 100,0% | 100,0% | 100,0% | 100,0% | 100,0% | 100,0%
varosrésze %-aban
teljes 10,7% | 16,2% | 4,4% | 11,8% | 16,2% | 1,4% | 15,3% | 3,0% 9,0% | 12,1% |100,0%

6. tablazat; Szellemi munkakoérben dolgozdk beosztasanak megoszlasa

P Valaszolok ., , Valaszolok
Szazalékos (s Szazalékos arany s .
2006 arény [%] szazalékos 2009 %] szazalékos aranya
yis aranya [%] ? [%]
alkalmazott 11,9 61,8 alkalmazott 13.2 63.2
kozépvezeto 2,8 14,6 kozépvezetd 5.5 26.3
vallalkozé 2,6 13,5 vallalkozé 1.1 5.3
fels6vezetd 1,9 10,1 fels6vezeto 0.5 2.6
egyéb 0 0 egyéb 0.5 2.6
osszesen 19,2 100,0 osszesen 20.9 100.0
nem valaszolt 80,8 nem valaszolt 80,8
teljes 100,0 teljes 100,0
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7. tablazat; Fizikai munkakorben dolgozdk beosztasdanak megoszlasa

szazalékos Valaszolék Vilaszolok
2006 . szazalékos aranya 2009 Szazalékos arany [%]| szazalékos aranya
arany [%]
[%] [%]
kozépvezeto 1,5 4,6 kozépvezeto 1.1 5.6
alkalmazott 26,8 82,1 alkalmazott 16.5 83.3
vallalkozo 3,9 11,9 vallalkozé 1.6 8.3
egyéb 0,4 1,3 egyéb .5 2.8
osszesen 32,6 100,0 osszesen 19.8 100.0
nem valaszolt 67,4 nem valaszolt 80.2
teljes 100,0 teljes 100.0
8. tablazat; A gazdasagilag inaktiv megoszlasa
e . Valaszolék e . Vilaszoldok
Szazalékos iz . Szazalékos s
2006 arény [%] szazalékos aranya 2009 arény [%] szazalékos
Y L7 [%] vl aranya [%]
tanulé 16,8 42,2 tanulé 25.8 44.8
nyugdijas 16,2 40,5 nyugdijas 8.2 14.3
munkanélkdili 3,2 8,1 munkanélkuli 2.7 4.8
GYES/GYED-en 1,9 4,9 GYES/GYED-en lévd] 1.6 2.9
lévé
haztartasbeli 0,9 2,2 haztartasbeli 18.7 32.4
egyéb 0,9 2,2 egyéb 0.5 1.0
osszesen 40,0 100,0 osszesen 57.7 100.0
nem valaszolt 60,0 nem valaszolt 1.1
teljes 100,0 teljes 100.0
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9. tablazat; ipari 4gazatban foglalkoztatottak

s Valaszolok e s . Valaszolok
Szazalékos e rs Szazalékos arany| ., -, .
2006 arany [%] szazalékos 2009 %] szazalékos aranya
y 1% aranya [%] 0 [%]
épitGipar 10,2 37,6 épitGipar 7.1 31.0
fémalapanyag-ipar 6,9 25,6 fémalapanyag-ipar 8.8 38.1
élelmiszeripar 3,9 14,4 élelmiszeripar 2.7 119
gép-, berendezés- 3,0 11,2 gép-, berendezés -
1.6 7.1
gyartoé-ipar gyartoé-ipar
textilipar 1,7 6,4 textilipar 1.1 4.8
papiripar 1,3 4,8 papiripar 1.6 7.1
osszesen 27,0 100,0 osszesen 23.1 100.0
nem valaszolt 73,0 nem valaszolt 75.8
teljes 100,0 teljes 100,0
10. tablazat; szolgaltatasi dgazatban foglalkoztatottak
(o 1a Valaszolok s Valaszolok
Szazalékos . ) Szazalékos s P
2006 arény [%] szazalékos aranya 2009 arany [%] szazalékos aranya
iz [%] iz [%]
szolgaltatas 24,4 51,1 szolgaltatas 17.0 42.5
ipar 22,5 47,1 ipar 23.1 57.5
mez6gazdasag 0,9 1,8 mez6gazdasag 0 0
oOsszesen 47,7 100,0 osszesen 40.1 100.0
nem valaszolt 52,3 nem valaszolt 1.1
teljes 100,0 teljes 59.9
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11. tablazat; Valaszaddk tagsaga kiilonb6z6 konyvtarakban

Tagja-e a Jézsef Attila Kbényvtarnak?

Tagja-e mas kdnyvtarnak?

SzazalékosValaszol6kSzazalékosValaszolok Szézalékos'VéIaszolékSza’zaIékos’\/a’laszolék
arany [szazalékos| arany [szazalékos arany [szazalékos| arany [szazalékos
aranya aranya aranya aranya
[%] [%] [%] [%] [%] [%] [%] [%]
2006 2009 2006 2009
igen 28,3 28,5 31.9 32.2 igen 13,2 13,4 19.2 19.7
nem 70,8 71,5 67.0 67.8 nem 85,1 86,6 78.6 80.3
Osszesen| 99,1 100,0 98.9 100.0 Osszesen| 98,3 100,0 97.8 100.0
teljes 100,0 100.0 teljes 100,0 100.0
Szazalékos |Valaszolok szazalékos| Szazalékos arany [%] |Valaszolok szazalékos
arany [%] aranya [%] aranya [%)]
2006 2009
varosi 2,8 22,8 0 0
felsGoktatasi intézményhez tartozo 2,8 22,8 9.3 50.0
megyei 1,9 15,8 0.5 2.9
orszagos 1,3 10,5 0.5 2.9
egyéb 1,3 10,5 6.0 32.4
f6évarosi 1,1 8,8 11 5.9
helyi 6nkormanyzati 0,6 5,3 0.5 2.9
szakmai 0,2 1,8 .5 2.9
osszesen 12,3 100,0 18.7 100.0
nem valaszolt 87,7 81.3
teljes 100,0 100.0
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12. tablazat; A megkérdezettek Dunaujvdrosi FSiskolai tagsaganak megoszldsa

Szazalékos |Valaszolok szazalékos| Szazalékos |Valaszol6k szazalékos
arany [%] aranya [%] aranya [%]
arany [%]
2006 2009
igen 8,0 8,4 6.6 6.9
nem 87,5 91,6 89.0 92.6
osszesen 95,5 100,0 96.2 100.0
nem valaszolt 4,5 3.8
teljes 100,0 100.0
13. tablazat; Konyvtari szolgaltatasok ismerete
archivum bibliografia fénymasolas sajtofigyelés
Szazalékos Vdlaszolék Szézalékos Vélaszolék Szézalékos Vélaszolék Szazalékos Vdlaszolék
arany [%] szazalékos arany [%] szazalékos arany [%] szazalékos arany [%] szazalékos
aranya [%] aranya [%] aranya [%] aranya [%]
2006 | 2009 | 2006 | 2009 | 2006 | 2009 | 2006 | 2009 | 2006 | 2009 | 2006 | 2009 | 2006 | 2009 | 2006 | 2009
ismeri 36,9 |35.2|41,2|43.0|272|143|303|17.3|650|68.1|720]838]|179|22.0|20,0 | 255
nemismeri | 52,7 | 46.7 | 58,8 | 57.0 | 62,6 | 67.6 | 69,7 | 82.0 | 25,3 | 13.2 | 28,0 | 16.2 | 71,5 | 64.3 | 80,0 | 74.5
Gsszesen 89,6 | 81.9 {100,0|100.0( 89,8 | 0.5 [100,0| 0.7 | 90,3 | 81.3 {100,0/100.0( 89,4 | 86.3 {100,0|100.0
nem vélaszolt| 10,4 | 18.1 10,2 | 17.6 9,7 | 18.7 10,6 | 13.7
teljes 100,0|100.0 100,0|100.0 100,0|100.0 100,0|100.0
fonotéka olvaséterem helytorténeti gyljtemény internet hasznalat
Szazalékos Vdlaszolék Szézalékos Vdlaszolék Szdzalékos Vdlaszolok Szazalékos Vdlaszolék
arany [%] szazalékos arany (%) szazalékos arany [%] szazalékos arany [%] szazalékos
aranya [%] aranya [%] aranya [%] aranya [%]
2006 | 2009 | 2006 | 2009 | 2006 | 2009 | 2006 | 2009 | 2006 | 2009 | 2006 | 2009 | 2006 | 2009 | 2006 | 2009
ismeri | 11,0 [10.4| 124 [12.0| 646 | 72.0] 71,9 [ 82.9| 294 |[19.2] 329 [ 22.2| 60,7 | 65.4 | 677 | 75.3
nemismeri | 78,0 | 76.4 | 87,6 | 88.0| 253 |14.8| 281 |17.1| 60,0 |67.6| 67,1 | 77.8| 289 |21.4| 323 |24.7

240




Bsszesen | 89,0 | 86.8 |100,0[100.0| 898 | 86.8 | 100,0(100.0| 894 |86.8 | 100,0{100.0| 89,6 | 86.8 | 100,0 [100.0
nem valaszolt| 11,0 | 13.2 10,2 | 13.2 10,6 | 13.2 10,4 | 13.2
telies  [100,0 [100.0 100,0(100.0 100,0 100.0 100,0 [100.0
iré-olvaso talalkozék kiallitasok kolcsdnzés kényvbemutatok
Szazalékos Vdlaszolék Szdzalékos Vdlaszolék Szdzalékos Vdlaszolok Szazalékos Vdlaszolék
arany [%] szazalékos arany [%] szazalékos arany [%] szazalékos arany [%] szazalékos
arénya [%] aranya [%] aranya [%] arénya [%]
2006 | 2009 | 2006 | 2009 | 2006 | 2009 | 2006 | 2009 | 2006 | 2009 | 2006 | 2009 | 2006 | 2009 | 2006 | 2009
ismeri 33,9 120.3| 377 | 23.6| 389 |32.4| 433 |37.3|823 731|909 |84.2| 378 |28.6| 424 329
nemismeri | 559 | 65.9| 623 | 76.4 | 510 |54.4| 56,7 | 62.7| &2 |13.7| 91 |15.8| 514 |58.2| 576 | 67.1
Osszesen | 89,8 | 86.3 | 100,0 (100.0| 89,8 | 86.8 | 100,0 (100.0| 90,5 | 86.8 | 100,0 |100.0| 892 | 86.8 | 100,0 {100.0
nem valaszolt| 10,2 | 13,7 10,2 | 13.2 95 [13.2 10,8 | 13.2
teljes 100,0 {100.0 100,0 {100.0 100,0 {100,0 100,0 |100.0
kényvtarkoézi kolcsénzés olvaséterem Szamitégép-hasznalat Koényvtar vide6/CD
hasznalat/helyben olvasas kolcsonzés
Szazalékos Valaszoldk Szazalékos Valaszoldk Szazalékos Valaszoldk Szazalékos Valaszoldk
arany [%] szazalékos arany [%] szazalékos arany [%] szazalékos arany [%] szazalékos
aranya [%] aranya [%] aranya [%] aranya [%]
2006 | 2009 | 2006 | 2009 | 2006 | 2009 | 2006 | 2009 | 2006 | 2009 | 2006 | 2009 | 2006 | 2009 | 2006 | 2009
ismeri 46,2 1 64.3 | 514 | 74.1| 685 |75.3| 762 | 86.7 | 575 | 62.1| 639 | 71.5| 40,2 | 34,6 | 450 |39.9
nemismeri | 43,6 (225|486 [259| 21,4 {115/ 238 |13.3| 324 | 24.7] 36,1 | 285/ 49,0 [52.2 550 [ 60.1
bsszesen | 89,8 | 86.8|100,0(100.0| 898 | 86.8 | 100,0(100.0| 89.8 | 86.8 | 100,0{100.0| 89,2 | 86.8 | 100,0 [100.0
nem valaszolt| 10,2 | 13.2 10,2 | 13.2 10,2 [ 13.2 10,8 { 13.2
teljes 100,0 (100.0 100,0 {100.0 100,0 [100.0 100,0 (100.0
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14/a. tablazat; konyvtari szolgéltatasok igénybevétel

archivum bibliografia fénymasolas sajtofigyelés
! 5 ! 5 Val 16k (14 Vil 16k
joos | Smlekos | BIECE Isasmlekos| [IONEEC | susmlekos| BANECC | sadualelos | PO
arany [%] arany [%] arany [%] arany [%]

aranya [%] aranya [%] aranya [%] aranya [%)

2006 | 2009 | 2006 | 2009 |2006 (2009 | 2006 | 2009 (2006|2009 2006 | 2009 | 2006 | 2009 | 2006 | 2009

naponta 0,2 0,3 0,2 0,4 0,9 1,2 0,4 0,8
hetente tobbszor | 0O 0 0,2| .5 0,4 7 1,9 2,7 0,2 0,4
hetente egyszer | 0,4 0,7 0,2 0,4 22| .5 30 7 0,2 0,4

havonta tébbszér| 19 ( 33 | 3,1 | 39 |11|11| 19 | 15 (43|44| 60 (53 |09 | 27| 16 3.4

havontaegyszer | 04 | 22 | 0,7 | 26 (1,1|11| 19 | 15 |(41|55| 57 | 6.6 | 1,5 | 1.6 | 2,7 2.0

félévente 2213335392216 38| 22 |45(71|63 |86 |17 | 22| 31 2.7

évente 41|27 |66 |33 |26(11| 45| 15 |50(60(|69 | 73 |04 .5 0,8 7

soha 52,5(71.4| 85,0 | 85.0 |{49,9|69.2| 86,8 | 92.0 (48,6(59.3| 68,0 | 71.5 | 49,9 | 74.2 | 90,2 | 91.2

Bsszesen 61,8 |84.1/100,0(100.0|57,5|75.3100,0(100.0|71,5/83.0{100,0|100.0| 55,3 | 81.3 | 100,0 | 100.0

nem valaszolt | 38,2 | 15.9 42,5(24.7 28,5(17.0 44,7 | 18.7
teljes 100 | 100 100 | 100 1001|100 100 | 100
fonotéka olvaséterem helytorténeti gylijtemény Internet hasznalat
st | V30 | sceon | V0 sooon] SIS0 oo | 0
arany [%] arany [%] arany [%] arany [%]

aranya [%] aranya [%] aranya [%] aranya [%]

2006 | 2009 | 2006 | 2009 |2006 (2009 | 2006 | 2009 (2006|2009| 2006 | 2009 | 2006 | 2009 | 2006 | 2009

naponta 0,4 0,8 2,6 3,6 0,2 0,4 3,5 4,8
hetente tobbszor | O 0 1,7 2,4 0 0 2,2 | 11 3,0 13
hetente egyszer 0 0 1,5(27| 21 3.4 0 0 2,2 .5 3,0 7
havonta tobbszor | 0,6 1,2 39(88| 54 [(108(13|16| 21 | 21| 3,7 | 38| 51 4.7

havonta egyszer | 0,6 | .5 1,2 7 |60(|71| 84|88 [1,7|16| 28 | 21| 3,2 | 66 | 45 8.0

félévente 0,4 0,8 2,8(82|39 (101(3,2|16| 53 | 21|28 | 71| 39 8.7
évente 09| .5 1,6 7 1322245 | 27 (32| .5]| 53 7 2,2 | 38 | 3,0 4.7
soha 50,8|73.6 | 94,4 | 98.5 |49,9|52.2| 69,6 | 64.2 |51,8/72.0| 84,2 | 929 | 52,7 | 59.3 | 72,8 | 72.0
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Osszesen 53,8 |74.7 |{100,0(100.0|71,7|81.3|100,0(100.0|61,6(77.5{100,0(100.0| 72,4 | 82.4 | 100,0 | 100.0
nemvalaszolt | 46,2 | 25.3 28,3|18.7 38,4|22.5 27,6 | 17.6
teljes 100 | 100 100 | 100 100|100 100 | 100
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14/b. tablazat; Konyvtari szolgaltatasok igénybevétel

ir6-olvasé talalkozok kiallitas kolcsonzés kényvbemutatok
2006 . Valaszolok o Valaszolok o Valaszolok s Valaszolok
Szazalékos szazalékos Szazalékos szazalékos Szazalékos szazalékos Szazalékos szazalékos
arany (%) arany (%) arany (%) arany (%)

aranya [%] aranya [%] aranya [%] aranya [%]

2006 | 2009 | 2006 | 2009 | 2006 | 2009 | 2006 | 2009 | 2006 | 2009 | 2006 | 2009 | 2006 | 2009 | 2006 | 2009

naponta 0,4 0,7 0,2 0,3 1,3 1,7 0 0
hetente tébbszér | 0 0 0,2 0,3 15(11|20|13]|0,2 0,4
hetente egyszer | 0,2 0,3 0,6 1,0 2227|2834 0 1.6 0 2.1

havonta tébbszér| 1,1 | 1.1 | 1,7 | 1.5 | 15|27 |24 |35|78|104(10,1(128| 13 |11 | 21| 14

havontaegyszer | 1,1 | 16 | 1,7 | 22 | 39| 22 |62 | 28 |10,6/10.4|13,8|128| 3,0 | 22| 49| 28

félévente 32|11 (52|15 (35|16 |55(21|71|82]|93|101|24 |27 |39]|35
évente 3,5 .5 5,6 7 45122 |72|28 |48 |33|62|40|41|22]|6,7]28
soha 52,3 1703 |84,6 |94.1|48,2|68.7|76,9|88.7|41,5|45.6|54,1|55.7|50,1|68.7|82,0(87.4

Gsszesen 61,8 | 74.7 |100,0(100.0| 62,6 | 77.5 {100,0(100.0| 76,7 | 81.9 {100,0{100.0| 61,1 | 78.6 |{100,0{100.0

nem valaszolt 38,2 | 25.3 37,4 | 22.5 23,3(18.1 38,9214

teljes 100,0|100.0 100,0(100.0 100,0{100.0 100,0{100.0

olvaséterem

kényvtarkoézi kdlcsonzés . . | aszamitégép haszndlat video/CD kolcsonzés
Y hasznalat/helyben olvasas 5ep /

. Vilaszolok . Vilaszolok . Vilaszolok . Vilaszolok
Szazalékos (s Szazalékos 14 Szazalékos 14 Szazalékos (s

i szazalékos , szazalékos , szazalékos , szazalékos
arany (%) arany (%) arany (%) arany (%)

aranya [%] aranya [%] aranya [%] aranya [%]

2006 | 2009 | 2006 | 2009 | 2006 | 2009 | 2006 | 2009 | 2006 | 2009 | 2006 | 2009 | 2006 | 2009 | 2006 | 2009

naponta 0,2 0,3 0,4 0,6 2,4 3,3 1,3 .5 2,0 .8

hetente tébbszér | 0,4 0,7 0,9 1,2 28 | 1139|1404 ]04]07]07

hetente egyszer | 0,6 33 1,0 3.9 13 1.1 | 1,7 | 14 9 11112 |14 |06 |06 | 10| 10

havonta tébbszor| 3,9 8.2 6,2 9.8 48 (110 64 |135| 41 | 49 | 57 | 64 | 2,4 | 23 | 3,7 | 3.0

havonta egyszer | 48 | 110 | 76 | 13.1 | 82 | 88 |11,0|108| 2,6 (104 | 3,6 |135| 15 | 3.0 | 24 | 6.1

félévente 43 | 55 | 69 | 65 | 67 | 71|90 |88 |35 55|48 |71]11]38]17]o98
évente 30 | 49 | 48 [ 59 [ 37 | 114914192727 ]35]22]15]34]114
soha 45,6 | 51.1 | 72,5 | 60.8 | 48,6 | 52.2 | 65,2 | 64.2 | 53,3 | 51.1 | 74,6 | 66.0 | 54,6 | 88.6 | 85,2 [100.0
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dsszesen 62,9 | 84.1 |100,0 | 100.0 | 74,5 | 81.3 {100,0(100.0{ 71,5 | 77.5 {100,0|100.0| 64,1 |100.0|100,0
nem vélaszolt | 37,1 | 15.9 25,5 | 18.7 28,5 | 22.5 35,9 | 27.5
teljes 100,0 | 100.0 100,0 | 100.0 100,0(100.0 100,0(100.0
15. tablazat; Informacidszerzés a Jozsef Attila Konyvtar programjairdl
Szazalékos
arany [%]
2006 2009
nincs informacio 51,9 34.1
véletlenszeriien 14,1 6.0
Ujsag /internet 11,3 11,5
elektronikus média 8,0 8,8
ismerds6kon, csaladtagokon, baratokon keresztiil 6,6 3,8
az adott intézményen keresztiil 3,8 12.6
egyéb 2,8 1.6
utcai hirdetéoszlop, szérdlap 1,6 1.1
teljes 100,0 80.2
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16. tablazat; Az intézmény szolgaltatasainak igénybevételi keretei

Valaszolok szazalékos Valaszoldk szazalékos
aranya [%] aranya [%]

2006 2009

egyéb 37,8 11,5

egyénileg 31,3 65,6
csoportosan 2,8 3,1

baratokkal 9,1 10,4
csaladdal 4,4 4,2
munkatarsakkal 0,3 2,1
gyermekkel/gyermekekkel 1,3 2,0

teljes 100,0 100,0

17. tablazat; Elegenddnek tartja az On altal igénybe vett kdnyvtari szolgaltatasok kindlatat?

Szazalékos Valaszolok Szazalékos |Valaszoldk szazalékos
arany [%] aranya [%]
szazalékos aranya | arany [%)]
[%]
2006 2009
igen 63,7 94,2 64.8 90.8
nem 3,9 5,8 6.0 8.5
Osszesen 67,6 100,0 71.4 100,0
nem valaszolt 32,4 28.6
teljes 100,0 100,0
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18. tablazat; Véleménye szerint valtoztak-e latogatdsi szokasai?

2006 2009
Szazalékos |Valaszoldk szazalékos| Szazalékos arany [%] |Valaszoldk szazalékos
arany [%] aranya [%] aranya [%]
igen 15,1 17,4 115 15.2
nem 71,9 82,6 60.4 79.7
osszesen 87,0 100,0 75.8 94,9
nem valaszolt 13,0 24.2
teljes 100,0 100,0

19. tablazat; Latogatasi szokasai 2000 el6tt és utan

Szazalékos arany [%]2000 el6tt

Szazalékos arany [%]2000 utan

Szazalékos | Valaszolok | Szazalékos | Valaszolok | Szazalékos | Valaszolok | Szazalékos | Valaszolok
arany [%] | szazalékos | arany[%)] | szazalékos | arany[%] | szazalékos | arany[%] | szazalékos
aranya [%] aranya [%)] aranya [%] aranya [%]
2006 2009 2006 2009
gy?krabban 10,6 55,1 12.0 35.4 4,1 26,0 49 16.3
latogatta
rlltkabban 5,4 28,1 77 226 5,8 37,0 55 18.2
latogatta
Soh? nlem vette| 3,2 16,9 19.2 56.5 5,8 37,0 19.8 65.5
igénybe
osszesen 19,2 100,0 34.1 100.0 15,8 100,0 30.2 100.0
nem valaszolt 80,8 65.9 84,2 69.8
teljes 100,0 100.0 100,0 100.0
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20. tablazat; Jozsef Attila Konyvtar szakmai szolgaltatasait milyennek itéli? Elégedettségének foka?

Jozsef Attila Konyvtarral kapcsolatos elégedettségének foka

2006
szakmai szolgaltatasait megkozelithet6ség akadalymentesités technikai adottsag
Szazalékos Va}asz?lok Szazalékos Vallast>Iok Szazalékos Va’Iast)Iok Szazalékos Va}asz?lok
arany [%] szazalékos arany [%] szazalékos arny [%] szazalékos arany [%] szazalékos
aranya [%] aranya [%] aranya [%] aranya [%]
2006 | 2009 | 2006 | 2009 | 2006 | 2009 | 2006 | 2009 | 2006 | 2009 | 2006 | 2009 | 2006 | 2009 | 2006 | 2009
teliesen |\ o 1 133 (16| 13| 5 | 15| 7 | 65|49 |77 6202|1103/ 14
elégedetlen
elégedetlen| 06 | 104 | 14 |152| 13 |148| 15 |188| 26 | 82 | 3,1 |104| 3,0 | 88 | 3,6 | 11.1
kézepesen | 8,2 | 115|178 |16.8| 9,3 | 269|109 |34.0| 9,3 |19.8|11,0|25.0| 12,7 | 19.8 | 15,0 | 25.0
elégedett | 11,2 | 45.1 | 24,4 | 65.6 | 10,2 | 25.3 | 12,0319 | 12,7| 9.3 | 15,1 |11.8| 11,2 | 14.3| 13,2 | 18.1
tejljesen 24,4 .5 53,1 .8 53,8 111.5(63,4|14.6 | 343 | 11.0| 40,7 | 13.9| 24,2 | 35.2 | 28,5 |44.4
elégedett
nincs
. . ... |46,0|68.7| O 0 9,1 0 (10,7 O |19,0| O [225(326(335| 0 [394| O
informacidja
osszesen | 54,0 | 31.3 |100,0/100.0| 84,9 | 79.1 |{100,0(100.0| 84,4 | 25.8 |100,0| 100 | 84,9 | 79.1 |100,0|100.0
hem o] o 15,1 | 20.9 15,6 | 20.9 15,1 | 20.9
valaszolt
teljes 100,0|100.0 100,0/100.0 100,0|/100.0 100,0|100.0
szervezett rendezvények munkatarsainak rendezett programok A . o
. . NP . hy kiilsé megjelenésével
szinvonalaval segitokészségével valtozatossagaval
Szazalékos | VAIASOIOK | o i alékos | VAIISZOIOK | o o alekos | VAIASZOIOK | o o lékos | Valaszolok
arany [%] szazalékos arany [%] szdazalékos arany [%] szazalékos arany [%] szazalékos
aranya [%) aranya [%] aranya [%] aranya [%)
2006 | 2009 | 2006 | 2009 | 2006 | 2009 | 2006 | 2009 | 2006 | 2009 | 2006 | 2009 | 2006 | 2009 | 2006 | 2009
teliesen | o | 16 | 08 |20 11|11 13|13 06| 5 |08 | 7 |39 22| 46|27
elégedetlen
elégedetlen| 1,9 4.9 2,3 6.0 2,6 4.4 3,1 5.4 2,8 .5 3,3 7 8,9 8.2 | 10,4 | 10.2
kozepesen | 11,0 | 9.3 | 13,1 (114 | 3,9 |115| 46 |[14.1| 9,9 8.8 | 11,8108 |21,2(33.0(24,9|40.8
elégedett | 6,7 | 9.3 | 80 | 11.4| 151|286 |179|349| 86 | 82 (10,3 |10.1|17,7| 8.8 | 20,9 | 10.9
teliesen | o9 0 |213]| o |266| 0 |314| 0 |175|11.0| 208|135 222 | 143|262 | 17.7
elégedett
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nincs

. . ... | 45,8 |56.60| 54,5 | 69.1 | 35,4 |36.30| 41,8 |44.30{445| O |530| 0 (11,0| O 13,0 | 17.7
informacidja

dsszesen | 84,0 | 81.9 |100,0(/100.0| 84,7 | 81.9 |100,0(/100.0| 84,0 | 52.2 {100,0| 64.2 | 84,9 | 14.3 |100,0| 100

nem 1160 18.1 15,3 | 18.1 16,0 | 18.7 15,1 | 19.2
valaszolt
telies  |100,0]100.0 100,0]100.0 100,0|100.0 100,0|100.0

21. tablazat; Informacidszerzési csatornak a Munkasmi(ivel6dési Kozpont programjairdl? (A szévegben
Munkasmdvel6dési Kézpont volt!

Valaszolék
szazalékos aranya [%]
2006 2009
nincs informacié 33,4 42,2
ujsag, internet 27,4 13,3
elektronikus média 17,9 14,9
szérdlap utcai hirdetés 15,3 11,7
egyéb 3,6 2,3
véletlenszeriien 1,4 7,8
Ismer6sokon, baratokon, csaladokon keresztiil 0,7 10,9
az adott intézményen keresztiil 0,2 1,6
teljes 100,0 100,0
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22. tdblazat; Kereszttabla a lakdhely varosrésze és az informdacidszerzési csatornak a Munkas MuvelSdési
K6zpont programjairdl 6sszefliggések vizsgdlatara

L, ismerds6kon
. L . szo6rolap, az adott .

elektronikus ujsag, nincs . L, , baratokon, , ., ,

- . . . utcai intézményen . véletlenszeriien | egyéb
média internet informacié . . . csaladokon
hirdetés keresztiil .
keresztil

Ddzsa 14,1% 29,7% 14,1% 34,4% 0% 1,6% 6,3% 0%
Belvaros 16,4% 26,9% 41,8% 10,4% 0% 1,5% 0% 3,0%
Baratsag 35,3% 11,8% 35,3% 5,9% 0% 0% 0% 11,8%
Romai 13,2% 21,1% 47,4% 5,3% 0% 0% 0% 13,2%

Technikum 15,9% 18,8% 36,2% 26,1% 0% 1,4% 1,4% 0%

FelS()'- 0, 0, 0, 0, 0, 0, 0, ()
Dunapart 25,0% 50,0% 12,5% 0% 12,5% 0% 0% 0%
Béke 12,7% 29,1% 41,8% 5,5% 0% 0% 0% 10,9%
Kertvaros 26,7% 40,0% 26,7% 6,7% 0% 0% 0% 0%
thelep 18,2% 42,4% 36,4% 3,0% 0% 0% 0% 0%

P |

( Oev':ri:) 32,5% | 22,5% | 250% 17,5% 0% 0% 2,5% 0%
Teljes 18,2% 26,8% 33,5% 15,3% ,2% ,7% 1,5% 3,7%

23. tdblazat; A Munkas M(ivel6dési Kozpont szolgaltatasainak igénybevételi keretei

Valaszol6k szazalékos
aranya [%]
2006 2009
egyéb 42,8 36.2
a felsoroltak koziil vegyesen 16,5 0

egyénileg 13,7 34.8
baratokkal 10,9 10.1
csaladdal 9,5 11.6
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csoportosan 3,9 2.9
szervezetten 1,1 0
gyermekkel/gyermekekkel 1,1 0,5
munkatarsakkal 0,7 1,1
teljes 100,0 100,0

24./a tablazat; A Munkas M(velSdési kdzpont szolgaltatasainak ismertsége

Anonim Alkoholistak

Barcsay Studié

Hastanc

irisz Klub

2006 e ia Valaszolok (s Valaszolok i ia Valaszolok e ia Valaszolok
Szdazalékos ., Szazalékos ., Szdazalékos 1. Szazalékos . s
.o, | Szazalékos .o, | szdzalékos .o, | Szazalékos .o, | Szazalékos
arany [%] ) o1 | arany [%] X o1 | arany [%] ) o1 | arany [%] ) 0
aranya [%] aranya [%] aranya [%] aranya [%]
ismeri 28,9 32,7 11,4 13,0 29,2 32,9 12,3 14,0
nem ismeri 59,6 67,3 76,5 87,0 59,4 67,1 75,6 86,0
Gsszesen 88,6 100,0 87,9 100,0 88,6 100,0 87,9 100,0
nem valaszolt 11,4 12,1 11,4 12,1
teljes 100,0 100,0 100,0 100,0
Kiallitasok (foto, rajz,
Jatszéhaz Klubok koncertek
festmény)
i Valaszolok (i Valaszolok (s Valaszolok (s Valaszolok
Szdazalékos i s Szazalékos i s Szdzalékos i s Szdazalékos i s
.o, | Szazalékos (o, | SZazalékos (o, | SZazalékos .o, | SZazalékos
arany [%] ., o1 | arany [%] i o1 | arany [%] ; o1 | arany [%] ] o
aranya [%] aranya [%] aranya [%] aranya [%]
ismeri 36,5 40,9 48,6 54,3 36,9 41,7 32,4 36,5
nem ismeri 52,7 59,1 40,8 45,7 51,6 58,3 56,4 63,5
Gsszesen 89,2 100,0 89,4 100,0 88,6 100,0 88,8 100,0
nem valaszolt 10,8 10,6 11,4 11,2
teljes 100,0 100,0 100,0 100,0
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Mezé6fold MMK Népi Himzé Néptanc nyugdijas pedagdgus
Természetfoté Klub szakkor P klub
(s Valaszoldk i . Valaszolok Yy Vdlaszoldk Yy Valaszoldk
Szdazalékos Y Szazalékos Ry Szdazalékos Ry Szdazalékos Ry
. szazalékos , szazalékos , szazalékos , szazalékos
arany [%] X o1 | arany [%] X o1 | arany [%] , o1 | arany [%] X o
aranya [%] aranya [%] aranya [%] aranya [%]
ismeri 9,9 11,3 15,1 17,1 42,8 47,9 19,4 22,0
nem ismeri 78,2 88,7 73,2 82,9 46,4 52,1 69,1 78,0
Gsszesen 88,1 100,0 88,3 100,0 89,2 100,0 88,6 100,0
nem valaszolt 11,9 11,7 10,8 11,4
teljes 100,0 100,0 100,0 100,0
Papirgyari nyugdijas . . . Style Warriors Break-
PIrgy yugal) Reiki Klub Royal tarsastanc v .
klub tanccsoport
(s Valaszoldk i . Valaszolok Yy Vdlaszoldk Yy Valaszoldk
Szdazalékos Y Szazalékos Ry Szazalékos Ry Szdazalékos Ry
. szazalékos , szazalékos , szazalékos , szazalékos
arany [%] X o1 | arany [%] X o1 | arany [%] , o1 | arany [%] X o
aranya [%] aranya [%] aranya [%] aranya [%]
ismeri 15,3 17,3 11,7 13,2 16,8 19,0 16,2 18,3
nem ismeri 73,2 82,7 76,7 86,8 71,9 81,0 72,1 81,7
Gsszesen 88,6 100,0 88,3 100,0 88,8 100,0 88,3 100,0
nem valaszolt 11,4 11,7 11,2 11,7
teljes 100,0 100,0 100,0
Sziriusz csillagasz L p ‘s
" & Tanfolyamok Tarsastanc Vasarok
szakkor
(s Valaszoldk i . Valaszolok y Vdlaszoldk Yy Valaszoldk
Szdazalékos Ry Szazalékos Ry Szazalékos Ry Szdazalékos Ry
. szazalékos , szazalékos , szazalékos , szazalékos
arany [%] X o1 | arany [%] X o1 | arany [%] , o1 | arany [%] X o
aranya [%] aranya [%] aranya [%] aranya [%]
ismeri 11,9 13,4 44,5 50,1 38,9 43,7 56,8 63,4
nem ismeri 76,7 86,6 44,3 49,9 50,1 56,3 32,8 36,6
dsszesen 88,6 100,0 88,8 100,0 89,0 100,0 89,6 100,0
nem valaszolt 11,4 11,2 11,0 10,4
teljes 100,0 100,0 100,0 100,0
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24./b tablazat; A Munkas Mdvel&dési kozpont szolgaltatadsainak ismertsége

Anonim Alkoholistak Barcsay Studio Hastanc irisz Klub
2009 (s Valaszoldk . Valaszolok s Valaszolok (s Valaszoldk
Szdazalékos Y Szazalékos Y Szazalékos Y Szdazalékos Y
arany [%] szazalékos arany [%] szdzalékos arany [%] szazalékos arany [%] szazalékos
aranya [%] aranya [%] aranya [%] aranya [%]
ismeri 35.2 44.8 7.7 9.8 29.7 37.8 4.9 6.3
nem ismeri 43.4 55.2 70.3 89.5 48.9 62.2 73.6 93.7
Gsszesen 78.6 100.0 78.6 100.0 78.6 100.0 78.6 100.0
nem valaszolt 21.4 21.4 21.4 21.4
teljes 100.0 100.0 100.0 100.0
Jatszohaz ,K'a."ItaSOk , Klubok Koncertek
(fotod,rajz,festmény)
Szazalékos Vallasz?lok Szazalékos Va’Iasz?Iok Szazalékos Vallasz?lok Szdazalékos Vallasz?lok
arany [%] szazalékos arany [%] szdzalékos arany [%] szazalékos arany [%] szazalékos
aranya [%] aranya [%] aranya [%] aranya [%]
ismeri 22.5 28.7 46.7 59.4 27.5 35.0 25.3 32.2
nem ismeri 56.0 71.3 31.9 40.6 511 65.0 53.3 67.8
Gsszesen 78.6 100.0 78.6 100.0 78.6 100.0 78.6 100.0
nem valaszolt 21.4 21.4 21.4 21.4
teljes 100.0 100.0 100.0 100.0
Mezé6fold MMK Népi Himz6 Néptanc Nyugdijas pedagdégus
Természetfoto Klub szakkor P klub
Szazalékos Vallasz?lok Szazalékos Vallasz9lok Szdazalékos Va,Iasz?Iok Szdazalékos Vallasz?lok
arany [%] szazalékos arany [%] szazalékos arany [%] szazalékos arany [%] szazalékos
aranya [%] aranya [%] aranya [%] aranya [%]
ismeri 6.0 7.7 10.4 13.3 24.2 30.8 11.5 14.7
nem ismeri 72.5 92.3 68.1 86.7 54.4 69.2 67.0 85.3
Gsszesen 78.6 100.0 78.6 100.0 78.6 100.0 78.6 100.0
nem valaszolt 21.4 21.4 21.4 21.4
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teljes 100.0 100.0 100.0 100.0
Paoiravari p - - vl " K
apirgyari nyugdijas Reiki klub Royal tarsastanc Style )Marrlors brea
klub tanccsoport
Szdazalékos Vallasz?lok Szazalékos Vallasz9lok Szdazalékos Va,Iasz?Iok Szdazalékos Vallasz?lok
arany [%] szazalékos arany [%] szazalékos arany [%] szazalékos arany [%] szazalékos
aranya [%] aranya [%] aranya [%] aranya [%]
ismeri 9.3 11.9 35.2 44.8 17.6 22.4 13.7 17.5
nem ismeri 69.2 88.1 43.4 55.2 61.0 77.6 64.8 82.5
Gsszesen 78.6 100.0 78.6 100.0 78.6 100.0 78.6 100.0
nem valaszolt 21.4 21.4 21.4 214
teljes 100.0 100.0 100.0 100.0
Sziriusz c5|.l.lagasz Tanfolyamok Tarsastanc Vasarok
szakkor
Szazalékos Vallasz?lok Szazalékos Va’Iasz9Iok Szdazalékos Va,|aSZf)|0k Szdazalékos Vallasz?lok
arany [%] szazalékos arany [%] szdzalékos arany [%] szazalékos arany [%] szazalékos
aranya [%] aranya [%] aranya [%] aranya [%]
Ismeri 10.4 13.3 44.5 56.6 33.5 42.7 61.5 78.3
nem ismeri 68.1 86.7 34.1 43.4 45.1 57.3 17.0 21.7
Gsszesen 78.6 100.0 78.6 100.0 78.6 100.0 78.6 100.0
nem valaszolt 21.4 21.4 21.4 21.4
teljes 100.0 100.0 100.0 100.0

25./a tablazat; a Munkas M(ivel6dési kbzpont szolgéltatasaira vonatkozo elégedettség foka

Szakmai szolgaltatas Megkozelithetoség Akadalymentesités Technikai adottsag
2006 e ia Valaszoldk e 1a Valaszolok i s Valaszoldk i ia Vdlaszoldk
Szdazalékos s Szazalékos| ~, T, Szazalékos s Szazalékos Y
arany [%] szazalékos arany (%] szazalékos arany (%] szazalékos arany (%] szazalékos
aranya [%] aranya [%] aranya [%] aranya [%]
teljesen 2,4 5,0 2,2 2,6 8,9 10,6 0,2 0,3
elégedetlen
elégedetlen 1,5 3,2 1,1 1,3 3,0 3,6 1,9 2,3
kozepesen 8,6 18,1 5,0 5,9 8,9 10,6 13,4 16,1
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elégedetlen 13,2 27,6 14,7 17,5 12,1 14,4 12,5 15,0
teljesen 22,0 46,2 51,4 61,3 31,5 37,6 19,9 23,8
elégedett

. nln(’:s.“ 0 0 9,5 11,3 19,4 23,2 35,4 42,5

informacidja
osszesen 47,7 100,0 83,8 100,0 83,8 100,0 83,4 100,0

nem 52,3 16,2 16,2 16,6
valaszolt
teljes 100,0 100,0 100,0 100,0
Rendezvények Munkatarsainak Programok N . -
. . ot gt e . . . Kiils6 megjelenésével
szinvonalaval segitSkészségével valtozatossagaval
Szazalékos Va'laszS)Iok Szdazalékos Va'Iasz?Iok Szazalékos Va'laszS)Iok Szazalékos Va]asz?lok
arany [%] szazalékos arany [%] szazalékos arany [%] szazalékos arany [%] szazalékos
aranya [%] aranya [%] aranya [%] aranya [%]
teljesen 0,4 0,5 0,4 0,5 0,4 0,5 43 5,2
elégedetlen

elégedetlen 2,6 3,1 1,5 1,8 2,8 3,4 8,9 10,6
kozepesen 8,9 10,6 6,3 7,5 7,8 9,3 20,7 24,9
elégedetlen 11,0 13,2 15,6 18,7 11,4 13,7 15,6 18,7

teljesen 19,0 22,9 20,7 24,9 18,8 22,5 22,2 26,7
elégedett

. nln?s.“ 41,3 49,6 38,7 46,5 42,3 50,6 11,7 14,0
informacidja
osszesen 83,2 100,0 83,2 100,0 83,6 100,0 83,4 100,0

nem 16,8 16,8 16,4 16,6
valaszolt
teljes 100,0 100,0 100,0 100,0
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25./b tablazat; a Munkas Mdvel&dési kdzpont szolgaltatasaira vonatkozo elégedettség foka

Szakmai szolgaltatas Megkozelithetoség Akadalymentesités Technikai adottsag
2009 (s Vialaszolok |. , ., Valaszolok (s Valaszolok (s Valaszoldk
Szézalékos i s Szazalékos| , T, Szazalékos i s Szazalékos i s
arany [%] szazalékos arany [%] szazalékos arany [%] szazalékos arany [%] szazalékos
aranya [%] aranya [%] aranya [%] aranya [%]
teljesen 2,4 5,0 2,2 2,6 8,9 10,6 0,2 0,3
elégedetlen
elégedetlen 1,5 3,2 1,1 1,3 3,0 3,6 1,9 2,3
kozepesen 8,6 18,1 5,0 5,9 8,9 10,6 13,4 16,1
elégedetlen 13,2 27,6 14,7 17,5 12,1 14,4 12,5 15,0
teljesen 22,0 46,2 51,4 61,3 31,5 37,6 19,9 23,8
elégedett
o mnes 0 0 9,5 11,3 19,4 23,2 35,4 42,5
informacidja
Osszesen 47,7 100,0 83,8 100,0 83,8 100,0 83,4 100,0
hem 52,3 16,2 16,2 16,6
valaszolt
teljes 100,0 100,0 100,0 100,0
, , Munkatarsainak Programok et o . ‘s
Rendezvények szinvonal ol 4 ‘ . Kiils6 megjelenésével
segitSkészség valtozatossaga
i ix Vialaszolok |, ., Valaszoldk (s Valaszolok i ix Valaszolok
Szdazalékos Y Szazalékos| T, Szdazalékos Y Szdazalékos Y
arany [%] szdzalékos arany [%] szazalékos arany [%] szazalékos arany [%] szazalékos
aranya [%] aranya [%] aranya [%] aranya [%]
teljesen 0,4 0,5 0,4 0,5 0,4 0,5 4,3 5,2
elégedetlen
elégedetlen 2,6 3,1 1,5 1,8 2,8 3,4 8,9 10,6
kozepesen 8,9 10,6 6,3 7,5 7,8 9,3 20,7 24,9
elégedetlen 11,0 13,2 15,6 18,7 11,4 13,7 15,6 18,7
teljesen 19,0 22,9 20,7 24,9 18,8 22,5 22,2 26,7
elégedett
nincs 41,3 49,6 38,7 46,5 42,3 50,6 11,7 14,0
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informacidja
osszesen 83,2 100,0 83,2 100,0 83,6 100,0 83,4 100,0
em 16,8 16,8 16,4 16,6
valaszolt
teljes 100,0 100,0 100,0 100,0

26. tablazat; Véleménye szerint valtoztak-e latogatasi szokdsai?(MMK)

Szazalékos
arany [%]

Valaszoldk szazalékos
aranya [%]

Szazalékos arany [%]

Valaszolok szazalékos
aranya [%]

2006 2009
igen 71 8,1 11.5 17.8
nem 80,6 91,9 53.3 82.2
osszesen 87,7 100,0 64.8 100.0
nem valaszolt 12,3 35.2
teljes 100,0 100.0

Latogatasi szokasai 2000 el6tt (MMK) Latogatasi szokasai 2000 utan? (MMK)
Valaszolok Valaszolok szézalékos
Szazalékos arany [%] szazalékos ardnya Szazalékos arany [%] ,
aranya [%]
[%]
2006 2009 2009 2009 2009 2009 2009 2009
gyakrabban latogatta 5,6 2.7 43,3 33.3 3,2 .5 28,8 6.7
ritkabban latogatta 4,3 1.6 33,3 20.0 4,3 3.3 38,5 40.0
soha nem vette igénybe 3,0 3.8 23,3 46.7 3,7 4.4 32,7 53.3
Osszesen 13,0 8.2 100,0 100.0 11,2 8.2 100,0 100.0
nem valaszolt 87,0 91.8 88,8 91.8
teljes 100,0 100.0 100,0 100.0
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27.tablazat; Rendelkezik-e szinhazi bérlettel?(Bartok Kamaraszinhaz)

Szazalékos |Valaszolok szazalékos| Szazalékos |Valaszolok szazalékos
arany [%] aranya [%] aranya [%]
arany [%]
2006 2009
igen 5,0 6,4 33 3.8
nem 72,8 93,6 83.5 96.2
Osszesen 77,8 100,0 86.8 100.0
nem valaszolt 22,2 13.2
teljes 100,0 100.0

28.tablazat; A Bartok Kamaraszinhdz altal nydjtott szolgaltatasok igénybevételi keretei

Valaszolok szazalékos aranya [%]
2006 2009
egyéb 36,8 19.3
csaladdal 15,5 30.7
baratokkal 13,2 17.0
csoportosan 4,7 17.0
egyénileg 4,3 11.4
szervezetten 1,2 2.3
munkatarsakkal 0,8 1.1
gyermekkel/gyermekekkel 0,8 1.1
a felsoroltak koziil vegyesen 22,9 0
teljes 100,0 100,0
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29.tablazat, Informdcidszerzési csatornak a Bartok Kamaraszinhaz programjairél

30.

Valaszoldk szazalékos aranya [%]

2006 2009
nincs informacio 53,2 22,3
ujsag, internet 11,5 22,1
elektronikus média 7,9 4
ismerdsokon, baratokon, csaladtagokon 7,0 9
keresztiil
az adott intézményen keresztiil 6,2 8,1
véletlenszeriien 5,6 14,4
szorolap, utcai hirdet6oszlop 51 17,4
egyéb 3,4 2,7
teljes 100,0 100.0

tablazat; Kereszttabla a lakéhely varosrésze és a Barték Kamaraszinhdz programjaira vonatkozé
informacidszerzési csatorndk vizsgalatara

L. ismer6sokon, ;
elektronikus | ujsag nincs sz6roélap, azadott |' baratokon Véletlen-
utcai intézményen csaladta Ok(’Jn egyéb
média internet | informaci6 |hirdetGoszlop| keresztiil g0 szeriien
keresztil
Dézsa 3,3% 6,7% 55,0% 3,3% 15,0% 5,0% 11,7% 0%
Belvaros 11,9% 6,8% 57,6% 8,5% 6,8% 0% 1,7% 6,8%
Baratsag 5,9% 35,3% 29,4% 5,9% 0% 11,8% 5,9% 5,9%
Romai 2,9% 8,8% 55,9% 5,9% 2,9% 8,8% 5,9% 8,8%
Technikum 14,5% 8,1% 43,5% 9,7% 6,5% 8,1% 9,7% 0%
FelsG-Dunapart 10,0% 0% 70,0% 0% 10,0% 10,0% 0% 0%
Béke 2,6% 7,7% 61,5% 5,1% 2,6% 12,8% 2,6% 5,1%
Kertvaros 10,0% 30,0% 40,0% 0% 0% 20,0% 0% 0%
Ujtelep 15,8% | 78,9% 0% 0% 5,3% 0% 0%
Pentele (Ovaros) 15,2% 24,2% 39,4% 0% 3,0% 6,1% 6,1% 6,1%
teljes 8,2% 11,4% 52,8% 5,2% 6,1% 7,0% 5,8% 3,5%
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31.tablazat; A latogatasi szokdsok valtozasanak megitélése (Bartdk Kamaraszinhaz)

Szazalékos |Valaszolok szazalékos| Szazalékos arany [%] |Valaszolok szazalékos
arany [%] aranya [%] aranya [%]
2006 2009
igen 9,7 12,5 15.9 22.5
nem 68,0 87,5 54.4 76.7
osszesen 77,8 100,0 70.9 100.0
nem valaszolt 22,2 29.1
teljes 100,0 100.0

32. tdblazat; A latogatdsi szokasok valtozasanak megitélése 2000 elStt és utan (Bartdk Kamaraszinhaz)

2000 el6tt?(Bartok Kamaraszinhaz) 2000 utan?(Bartok Kamaraszinhaz)
Szdzalékos ardny| Valaszoldk szazalékos| Szazalékos | Valaszoldk szazalékos
[%] aranya [%] arany [%] aranya [%]
2006 | 2009 2006 2009 2006 | 2009 2006 2009
gyakrabban latogatta 5,8 6.0 45,8 16.7 5,2 7.7 40,7 21.2
ritkabban latogatta 5,4 5.5 42,4 15.2 4,5 7.1 35,6 19.7
soha nem vette igénybe| 1,5 24.7 11,9 68.2 3,0 | 20.9 23,7 57.6
Osszesen 12,7 36.3 100,0 100.0 12,7 | 36.3 100,0 100.0
nem valaszolt 87,3 63.7 87,3 | 63.7
teljes 100,0 | 100.0 100,0 | 100.0

33. tdblazat; A D6zsa Mozicentrum szolgaltatdsainak igénybevétele

Valaszoldok szazalékos aranya [%]

2006 2009

egyénileg 2 13,9
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csoportosan 2,6 9,9
szervezetten 0,3 27,6
baratokkal 33,3 19,8
csaladdal 13,7 1
munkatarsakkal 0,3 1
gyermekkel/gyermekekkel 1 15,8
egyéb 27,2 10
a felsoroltak koéziil vegyesen 19,6 1
teljes 100,0

34. tablazat; Informacidszerzési csatorndk a Dézsa Mozicentrum programjairdl

Valaszoldk szazalékos aranya [%]

2006 2009
nincs informdcio 55,6 17.4
Ujsag, internet 11,4 24
elektronikus média 7,8 19,8
az adott intézményen keresztiil 7,0 12.4
ismerdsokon, baratokon, csaladtagokon keresztil 5,9 8,3
szorolap, utcai hirdet6oszlop 5,4 11,6
véletlenszeriien 4,7 4,1
egyéb 2,3 2,5
teljes 100,0
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35. tdblazat; Kereszttabla a lakdhely varosrésze és a Dézsa Mozicentrum programjaira vonatkozd

informacidszerzési csatornak osszefliggéseinek vizsgalatara

Az adott Ismerés6kon,
Elektronikus| Ujsag, Nincs Szoroélap, utcai intézménven baratokon, Véletlenszeriien| Ezvéb
média internet| informacio | hirdet6oszlop kereszti‘jll csaladtagokon gy
keresztiil
Ddzsa 4,8% 17,5% 49,2% 6,3% 6,3% 3,2% 12,7%
Belvaros 8,5% 11,9% 42,4% 5,1% 20,3% 6,8% 1,7% 3,4%
Baratsag 5,9% 5,9% 52,9% 5,9% 11,8% 5,9% 0% 11,8%
Romai 4,8% 7,1% 59,5% 7,1% 4,8% 9,5% 0% 7,1%
Technikum 3,0% 14,9% 52,2% 7,5% 3,0% 10,4% 6,0% 3,0%
Felso-
Dunapart 10,0% 0% 70,0% 0% 10,0% 10,0% 0% 0%
Béke 6,4% 4,3% 72,3% 2,1% 6,4% 8,5% 0% 0%
Kertvaros 28,6% 14,3% 28,6% 14,3% 14,3% 0% 0% 0%
Ujtelep 4,3% 8,7% 87,0% 0% 0% 0% 0% 0%
Pentel
(éevr;:):) 23,1% | 103% | 51,3% 5,1% 0% 0% 10,3% 0%
teljes 7,8% 11,0% 55,6% 5,3% 7,2% 6,1% 4,5% 2,4%

36. tablazat; Elegenddnek tartja-e az On altal igénybe vett Dézsa Mozicentrum altal nyGjtott

szolgdltatasok kinalatat?

S242alékos |\ 4 asz016k szazalékos| S24221€KOS |y saszol6k szazalékos
arany [%] aranya [%] arany [%] aranya [%]
2006 2009
igen 61,8 92,3 46.7 84.2
nem 5,2 7,7 8.8 15.8
osszesen 67,0 100,0 55.5 100.0
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nem valaszolt

33,0

44.5

teljes 100,0

100.0

37./a tablazat; A Dozsa Mozicentrumra vonatkoz6 elégedettség meghatarozasa

Ddzsa Mozicentrum

Szakmai szolgaltatas | MegkozelithetGség Akadalymentesités | Technikai adottsagok
2006
e ia Vilaszoldk s Valaszoldk i 1a Vilaszoldk i ia Valaszolok
Szazalékos| , ", Szazalékos Ry Szdazalékos Ry Szdazalékos Ry
arany [%] szazalékos arany [%] szazalékos arany [%] szazalékos arany [%] szazalékos
aranya [%] aranya [%] aranya [%] aranya [%]
teljesen
0,9 1,5 0,9 1,0 10,4 12,1 0,6 0,8
elégedetlen
elégedetlen 1,1 1,9 0,6 0,8 2,4 2,8 2,4 2,8
kozepesen 9,7 17,3 3,9 4,5 7,6 8,8 13,2 15,5
elégedett 15,3 27,3 7,8 9,1 10,6 12,4 20,5 24,2
teljesen elégedett 29,2 51,9 66,1 77,3 40,0 46,7 26,6 31,3
nincs elég
0 0 6,3 7,3 14,7 17,2 21,6 25,4
informacidja
Osszesen 56,2 100,0 85,5 100,0 85,5 100,0 84,9 100,0
nem valaszolt 43,8 14,5 14,5 15,1
teljes 100,0 100,0 100,0 100,0
Rendezvények Munkatarsainak Programok N . .
. ‘ LA % . ) Kiils6 megjelenés
szinvonalaval segit6készség valtozatossag
Szazalékos| Szézalékos | Szdzalékos | VAIASZOIOK o, o alékos | VAISZOIOK | o 1 alékos | VaIaszolok
arany [%] | arany [%] | arany [%] szazalékos arany (%] szazalékos arany [%] szazalékos
aranya [%] aranya [%] aranya [%]
teljesen 1,3 0,9 0,9 1,0 0,4 0,5 11,2 13,2
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elégedetlen
elégedetlen 2,2 0,6 2,8 3,3 4,1 4,8 18,8 22,1
kézepesen 9,1 3,9 7,8 9,2 13,0 15,3 20,1 23,7
elégedett 17,1 7,8 21,0 24,7 14,3 16,8 11,0 13,0
teljesen elégedett| 25,7 66,1 25,5 30,0 24,2 28,5 15,3 18,1
nincs elég
29,4 6,3 27,0 31,8 28,9 34,1 8,4 9,9
informacidja
Osszesen 84,7 85,5 84,9 100,0 84,9 100,0 84,9 100,0
nem valaszolt 15,3 14,5 15,1 15,1 15,1
teljes 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0

37./b tablazat; A D6zsa Mozicentrumra vonatkozé elégedettség meghatéarozasa

Ddzsa Mozicentrum

Szakmai szolgaltatas

MegkozelithetGség

Akadalymentesités

Technikai adottsagok

2009
L Vdlaszoldk . Valaszolok . Vdlaszoldk L Valaszolok
Szazalékos| , ", Szazalékos Ry Szdazalékos Ry Szdazalékos Ry
arany [%] szazalékos arany [%] szazalékos arany [%] szazalékos arany [%] szazalékos
aranya [%] aranya [%] aranya [%] aranya [%]
elégedetlen .5 1.1 .5 7 6.6 8.6 4.9 6.4
kozepesen 12.6 25.8 .5 Vi 13.7 17.9 115 15.0
elégedett 15.9 32.6 18.7 24.5 11.0 14.3 20.9 27.1
teljesen elégedett| 19.8 40.4 46.7 61.2 8.2 10.7 8.8 114
nincs elég
9.9 129 9.9 12.9 30.8 40.0
informacidja
osszesen 48.9 100.0 76.4 100.0 27.5 35.7 76.9 100.0
nem valaszolt 51.1 23.6 23.1 23.1
teljes 100.0 100.0 100.0 100.0
Rendezvények Munkatarsainak Programok Kilsé megjelenés
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szinvonalaval

segitGkészség

valtozatossag

e ia s Valaszolok e 1a Vilaszoldk e ia Valaszoldk
Szazalékos| Szazalékos i is Szdazalékos Ry Szdazalékos Ry
arany [%] | arény [%] szazalékos arany [%] szazalékos arany [%] szazalékos
aranya [%] aranya [%] aranya [%]
teljesen 11 1.4 115 14.9
elégedetlen
elégedetlen 1.1 1.4 3.3 4.3 26.9 34.8
kozepesen 7.1 9.3 7.7 10.0 17.0 22.0
elégedett 16.5 214 20.3 26.4 8.8 11.3
teljesen elégedett| 10.4 13.6 10.4 13.6 3.8 5.0
nincs elég
40.7 52.9 35.2 45.7 9.3 12.1
informacidja
Osszesen 76.9 100.0 76.9 100.0 77.5 100.0
nem valaszolt 23.1 23.1 22.5
teljes 100.0 100.0 100.0
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38. tablazat; Latogatdsi szokasok 2000 el6tt és utan

Latogatasi szokasai 2000 el6tt(Dozsa Latogatasi szokasai 2000 utan (D6zsa
Mozicentrum) Mozicentrum)
Szdzalékos arany [%] | Valaszolok szazalékos | Szazalékos ardny [%] | Valaszolok szazalékos
aranya [%] aranya [%]

2006 2009 2006 2009 2006 2009 2006 2009

gyakrabban latogatta 9,1 8.2 59,2 22.7 4,8 3.8 32,4 111

ritkabban latogatta 5,0 49 32,4 13.6 6,5 6.6 44,1 19.0

soha nem vette igénybe 1,3 22.5 8,5 62.1 3,5 23.1 23,5 66.7

Osszesen 15,3 36.3 100,0 100.0 14,7 34.6 100,0 100.0
nem valaszolt 84,7 63.7 85,3 65.4
teljes 100,0 100.0 100,0 100.0

39. tadblazat; Informacidszerzési csatorndk a Kortars MUivészeti Intézet programjairdl

Valaszoldk szazalékos aranya [%]
2006 2009
nincs informacio 50,0 46.5
ujsag, internet 12,0 5,6
véletlenszeriien 11,7 12.7
egyéb 9,7 4.2
elektronikus média 8,4 7
ismerd6sokon, csaladtagokon, 5,6
baratokon keresztiil 36
az adott intézményen keresztiil 2,6 9.9
szorolap, utcai hirdet6oszlop 1,9 8,4
teljes 100,0 100,0
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40. tablazat;

Kereszttabla a lakdhely varosrésze és a Kortars Mivészeti Intézet programjaira vonatkozé

Informdcidszerzési csatornak vizsgalatara

L ismer6sokon,
. L . sz6rolap, az adott P
elektronikus| ujsag, nincs . e . csaladtagokon,| , L .
- . . .. utcai intézményen ) véletlenszeriien | egyéb
média internet | informacio|, . L .. baratokon
hirdet6oszlop| keresztiil .
keresztiil
Dézsa 3,4% 6,8% 54,2% 0% 1,7% 6,8% 27,1% 0%
Belvaros 10,0% 22,0% | 44,0% 0% 0% 4,0% 2,0% 18,0%
Baratsag 11,8% 52,9% 5,9% 0% 0% 5,9% 0% 23,5%
Romai 3,8% 7,7% 50,0% 0% 3,8% 0% 7,7% 26,9%
Technikum 5,6% 1,9% 53,7% 3,7% 3,7% 3,7% 24,1% 3,7%
FelsG-
20,0% 10,0% | 50,0% 10,0% 10,0% 0% 0% 0%
Dunapart
Béke 17,9% 3,6% 53,6% 3,6% 3,6% 3,6% 3,6% 10,7%
Kertvaros 14,3% 57,1% 28,6% 0% 0% 0%
Ujtelep 16,7% | 75,0% 0% 0% 0% 8,3% 0%
P |
(éevr;t;:) 11,8% | 11,8% | 47,1% 0% 5,9% 2,9% 59%  |14,7%
teljes 8,4% 11,8% | 49,2% 2,0% 2,7% 3,7% 12,1% 10,1%
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41. tablazat; Elegenddnek tartja-e az on altal igénybe vett Kortars M(ivészeti Intézet altal nyudjtott

szolgaltatasok kinalatat?

Szazalékos
arany [%]

Valaszolok szazalékos
aranya [%]

Szazalékos
arany [%]

Valaszolok szazalékos
aranya [%]

2006 2009
igen 39,1 91,4 20.9 86.4
nem 3,7 8,6 33 13.6
osszesen 42,8 100,0 24.2 100.0
nem valaszolt 57,2 75.8
teljes 100,0 100.0

42./a tablazat; A Kortars Miivészeti Intézetre vonatkozo elégedettség foka

Kortars Mlivészeti Intézet

Szakmai szolgaltatas MegkozelithetGség Akadalymentesités Technikai adottsag
2006
L, Vilaszoldk L Valaszolok . Valaszolok L, Vdlaszoldk
Szdazalékos Y Szdazalékos Y Szazalékos Y Szdazalékos Y
arany [%] szazalékos arany [%] szdzalékos arany [%] szdzalékos arany [%] szazalékos
aranya [%] aranya [%] aranya [%] aranya [%]
teljesen 2,8 13,0 0,4 0,6 0,6 1,0 0,4 0,6
elégedetlen
elégedetlen 1,5 7,0 0,4 0,6 1,5 2,3 1,1 1,6
kozepesen 3,0 14,0 3,9 5,8 6,5 9,6 5,2 7,7
elégedett 3,2 15,0 11,2 16,7 11,0 16,4 8,4 12,5
teljesen 11,0 51,0 34,8 51,8 19,7 29,3 8,4 12,5
elégedett
_Rincs elég 0 0 16,4 24,4 27,9 41,5 43,8 65,1
informacidja
osszesen 21,6 100,0 67,2 100,0 67,2 100,0 67,4 100,0
nem valaszolt 78,4 32,8 32,8 32,6
teljes 100,0 100,0 100,0 100,0
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Rendezvények Munkatarsainak Programok g . <
, el s , . . Kiils6 megjelenését
szinvonal segit6készségével valtozatossagaval
e 1a Valaszolok e ia Valaszolok i s Valaszolok e 1a Valaszolok
Szdazalékos Y Szazalékos Y Szazalékos s Szazalékos Y
arany [%] szazalékos arany [%] szazalékos arany (%] szazalékos arany [%] szazalékos
aranya [%] aranya [%] aranya [%] aranya [%]
teljesen 0,9 1,3 0,4 0,6 1,1 1,6 0,9 1,3
elégedetlen
elégedetlen 1,3 1,9 0,6 1,0 1,5 2,2 2,6 3,9
kozepesen 4,5 6,8 2,8 4,2 4,8 7,1 13,8 20,6
elégedett 5,0 7,4 6,9 10,3 6,7 9,9 17,1 25,4
teljesen 9,1 13,5 8,6 12,9 8,0 11,9 16,0 23,8
elégedett
. nines talt‘a’g- 46,4 69,1 47,7 71,1 45,4 67,3 16,8 25,1
informacidja
osszesen 67,2 100,0 67,2 100,0 67,4 100,0 67,2 100,0
nem valaszolt 32,8 32,8 32,6 32,8
teljes 100,0 100,0 100,0 100,0
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42./b tablazat; A Kortars Miivészeti Intézetre vonatkozo elégedettség foka

Kortars Mlivészeti Intézet

Szakmai szolgaltatas MegkozelithetGség Akaddalymentesités Technikai adottsag
2009
(s Val 16k i s Val 16k i ix Val 16k (s Val 16k
Szazalékos a,asz? © Szazalékos a’asz? © Szazalékos a'aszlo © Szazalékos a,asz? ©
arany [%] szazalékos arany [%] szdzalékos arany [%] szdzalékos arany [%] szazalékos
aranya [%] aranya [%] aranya [%] aranya [%]
teljesen 16 7.1
elégedetlen
elégedetlen 2.2 9.5 .5 1.1 .5 1.1
kozepesen 6.6 28.6 2.7 5.6 3.3 6.7 2.2 4.5
elégedett 2.2 9.5 19.2 39.3 6.6 135 6.6 135
teljesen 10.4 452 21.4 43.8 12.6 25.8 5.5 11.2
elégedett
. nines ?I?,g. 5.5 11.2 25.8 52.8 34.1 69.7
informacidja
osszesen 23.1 100.0 48.9 100.0 48.9 100.0 48.9 100.0
nem valaszolt 76.9 51.1 51.1 51.1
teljes 100.0 100.0 100.0 100.0
Rendezvények Munkatarsainak Programok g . <
. . el s , . . Kiils6 megjelenését
szinvonalaval segit6készségével valtozatossagaval
(s Valaszolok i s Valaszolok i ix Valaszolok (s Valaszolok
Szazalékos (s Szazalékos (s Szazalékos (s Szazalékos Y
arany [%] szazalékos arany [%] szazalékos arany (%] szazalékos arany [%] szazalékos
aranya [%] aranya [%] aranya [%] aranya [%]
teljesen 1.1 1.9 5 1.0 1.1 1.9 0,9 1,3
elégedetlen
elégedetlen 2.7 4.9 33 5.8 4.4 9.0
kozepesen 4.4 7.8 1.1 1.9 4.9 8.7 12.6 25.8
elégedett 3.3 5.8 3.8 6.8 7.1 12.6 17.6 36.0
teljesen 6.6 11.7 12.1 21.4 3.8 6.8 6.0 12.4
elégedett
. nines talt‘a’g- 38.5 68.0 39.0 68.9 36.3 64.1 8.2 16.9
informacidja
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osszesen

56.6 100.0 56.6 100.0 56.6 100.0 48.9 100.0
nem valaszolt 43.4 43.4 43.4 51.1
teljes 100.0 100.0 100.0 100.0

43, tablazat; Latogatasi szokasok valtozasa 2000 eldtt és utan (Kortars MUivészeti Intézet)

Kortars Mlivészeti Int.)
Latogatasi szokasai 2000 el6tt Latogatasi szokdsai 2000 utan
Szazalékos arany | Valaszolok szazalékos | Szazalékos arany | Valaszoldk szazalékos
[%] aranya [%] [%] aranya [%]
2006 2009 2006 2009 2006 2009 2006 2009
gyakrabban latogatta 1,1 0 15,6 0 0,9 0 13,3 0
ritkabban latogatta 1,9 1.6 28,1 9.1 1,5 2 23,3 30
soha nem vette
igénybe 3,9 154 56,3 84.8 4,1 22 63,3 70
dsszesen 6,9 18.1 100,0 100.0 6,5 24 100,0 100
nem valaszolt 93,1 81.9 93,5 76
teljes 100,0 100.0 100,0 | 100.0

44. tablazat; Informdacidszerzési csatornak az Intercisa Muzeum programjairol

Vdlaszoldk szazalékos aranya [%]

2006 2009
ismerdsokon, baratokon, csaladtagokon keresztiil 35,4 9,3
nincs informacio 24,5 40.6
véletlenszeriien 11,9 9.4
egyéb 8,8 3.1
az adott intézményen keresztiil 6,5 6.2
elektronikus média 6,1 7,8
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Ujsag, internet 5,4 14,1

Szorolap, utcai hirdet6oszlop 1,4 9,3

teljes 100,0 100

45. tablazat; Kereszttabla a lakdhely varosrésze és a Intercisa MUzeum programjaira vonatkozé
Informacidszerzési csatornak kozotti 6sszefliggések vizsgalatara

Széréla Az adott Ismer6s5kon,
Elektronikus | Ujsag Nincs 'p, L, baratokon, , . ,
. . . L .. utcai  |intézményen P \Véletlenszeriien| Egyéb
média interent| informacié . 2 ., | csaladtagokon
hirdet6 keresztiil .
keresztiil
Dézsa 2,0% 6,0% 16,0% 2,0% 12,0% 38,0% 24,0% 0%
Belvaros 8,3% 4,2% 27,1% 2,1% 4,2% 33,3% 4,2% 16,7%
Baratsag 17,6% 5,9% 35,3% 0% 5,9% 11,8% 0% 23,5%
Rémai 0% 8,0% 20,0% 0% 4,0% 36,0% 0% 32,0%
Technikum 3,6% 0% 14,5% 1,8% 3,6% 49,1% 23,6% 3,6%
Fels6-Dunapart 10,0% 0% 10,0% 0% 10,0% 60,0% 10,0% 0%
Béke 9,7% 9,7% 35,5% 3,2% 6,5% 25,8% 6,5% 3,2%
Kertvaros 12,5% 12,5% 37,5% 0% 12,5% 12,5% 12,5% 0%
thelep 0% 8,3% 41,7% 0% 8,3% 33,3% 8,3% 0%
Pentele (Ovaros) 3,6% 10,7% 28,6% 0% 7,1% 32,1% 7,1% 10,7%
teljes 5,6% 5,6% 23,9% 1,4% 6,7% 35,6% 12,0% 9,2%

272



46. tablazat; Elegenddnek tartja-e az on altal igénybe vett az Intercisa Mldzeum altal nyujtott

szolgdltatasok kinalatat?

Szazalékos

Valaszoldk szazalékos

Szazalékos

Valaszoldk szazalékos

arany [%] aranya [%] arany [%] aranya [%]
2006 2009
igen 43,6 95,7 17.6 80.0
nem 1,9 4,3 33 15.0
osszesen 45,6 100,0 22.0 100.0
nem valaszolt 54,4 78.0
teljes 100,0 100.0
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47./a tablazat; A Intercisa MUzeumra vonatkozo elégedettség foka

Intercisa Mizeum
. . ‘. e 12 P . s . Technikai
Szakmai szolgaltatasait| MegkozelithetGségével | Akadalymentesitésével . .
adottsagaival
2006
Szézalékos Vallasz?lok Szazalékos Vallasz?lok Szazalékos Va,Iasz?Iok Szazalékos Vallasz?lok
arany [%] szazalékos arany [%] szazalékos arany [%] szazalékos arany [%] szazalékos
aranya [%] aranya [%] aranya [%] aranya [%]
teljesen 1,9 7,2 0 0 5,0 7,4 0,9 1,3
elégedetlen
elégedetlen 2,2 8,0 3 1,0 1,5 2,3 2,6 3,9
kdzepesen 5,2 19,2 23 8,3 7,1 10,6 7,1 10,6
elégedett 5,6 20,8 53 25,3 9,1 13,5 8,2 12,2
teljesen 12,1 44,8 172 80,4 19,2 28,7 11,4 17,0
elégedett
_nincs elég 0 0 61 100,0 25,1 37,4 36,9 55,0
informacidja
Osszesen 27,0 100,0 312 0 67,0 100,0 67,2 100,0
nem valaszolt 73,0 151 33,0 32,8
teljes 100,0 463 100,0 100,0
Rendezvények Munkatarsainak Rendezett programok et . L
, . PR . Py Kiils6 megjelenését
szinvonaldaval segitokészségével valtozatossagaval
Szazalékos Vallasz?lok Szazalékos Vallasz?lok Szazalékos Va,Iasz?Iok Szazalékos Vallasz?lok
arany [%] szazalékos arany [%] szazalékos arany [%] szazalékos arany [%] szazalékos
aranya [%] aranya [%] aranya [%] aranya [%]
teljesen 1,5 2,3 0,9 1,3 0,9 1,3 2,2 3,2
elégedetlen
elégedetlen 1,7 2,6 3,5 5,2 2,2 3,2 8,2 12,2
kdzepesen 5,8 8,7 9,5 14,2 8,4 12,6 18,1 27,0
elégedett 6,3 9,4 13,4 20,0 5,0 7,4 12,5 18,6
teljesen 11,7 17,4 39,7 59,4 10,6 15,9 11,9 17,7
elégedett
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nincs elég

informacioja 40,0 59,7 67,0 100,0 39,7 59,5 14,3 21,2

dsszesen 67,0 100,0 33,0 66,7 100,0 67,2 100,0
nem valaszolt 33,0 100,0 33,3 32,8
teljes 100,0 100,0 100,0
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47./b tablazat; A Intercisa MUzeumra vonatkozo elégedettség foka

Intercisa Mizeum
. . . . 1 P . a2 Technikai
Szakmai szolgaltatasait| MegkozelithetGségével | Akadalymentesitésével P
adottsagaival
2009
Szazalékos Vallasz?lok Szazalékos Vallasz§>Iok Szazalékos Vallasz?lok Szazalékos Vallasz?lok
arany [%] szazalékos arany [%] szazalékos arany [%] szazalékos arany [%] szazalékos
aranya [%] aranya [%] aranya [%] aranya [%]
teljesen 5 2.7 0 0 0,9 1,3
elégedetlen
elégedetlen 1.1 5.4 .5 1.2 1.1 2.5 1.1 2.5
kozepesen 9.3 459 7.7 173 6.6 14.8 4.9 11.1
elégedett 2.7 13.5 21.4 48.1 11.0 24.7 6.6 14.8
teljesen 6.6 324 13.2 29.6 16 3.7 5 1.2
elégedett
nincs elég 0 0 16 3.7 24.2 54.3 313 70.4
informacidja
O6sszesen 20.3 100.0 445 100.0 44.5 100.0 44.5 100.0
nem valaszolt 79.7 55.5 55.5 55.5
teljes 100.0 100.0 100.0 100.0
Rendezvények Munkatarsainak Rendezett programok et o . L
) . ol s . Py Kiils6 megjelenését
szinvonaldval segit6készségével valtozatossagaval
Szazalékos Vallasz?lok Szazalékos Vallasz§>Iok Szazalékos Vallasz?lok Szazalékos Vallasz?lok
arany [%] szazalékos arany [%] szazalékos arany [%] szazalékos arany [%] szazalékos
aranya [%] aranya [%] aranya [%] aranya [%]
teljesen 5 12 2.7 4.9 2.7 4.9
elégedetlen
elégedetlen 2.7 6.2 .5 1.2 3.8 6.8 6.6 11.8
kdzepesen 4.4 9.9 2.7 6.2 7.1 12.6 24.2 43.1
elégedett 3.3 7.4 6.0 13.6 4.9 8.7 7.7 13.7
teljesen 2.7 6.2 8.2 185 2.2 3.9 1.6 2.9
elégedett
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m';::cr;::;a 30.8 69.1 26.9 60.5 35.7 63.1 13.2 23.5

Bsszesen 445 100.0 445 100.0 56.6 100.0 56.0 100.0
nem valaszolt 55.5 55.5 43.4 44.0
teljes 100.0 100.0 100.0 100.0

48. tablazat; latogatasi szokasok valtozasa (Intercisa Mizeum)

Szazalékos arany Valaszoldk Szazalékos Valaszoldk
[%] szazalékos aranya| arany [%] szazalékos aranya
[%] [%]
2006 2006

igen 4,3 6,1 9.9 18.2

nem 67,0 93,9 44.5 81.8

osszesen 71,3 100,0 54.4 100.0
nem valaszolt 28,7 45.6
teljes 100,0 100.0
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49. tablazat; latogatasi szokasok valtozasa 2000 el6tt és utan (Intercisa Mlzeum)

Latogatdsi szokdsai 2000 el6tt Latogatasi szokdsai 2000 utan
(Intercisa Mizeum) (Intercisa Muizeum)
Szdzalékos Vallasz?lok Szazalékos Val|aSZf)|Ok Szdazalékos Vallasz?lok Szdazalékos Vallasz?lok
szazalékos arany [%] szazalékos arany [%] szazalékos arany [%] szazalékos
arany [%] | aranya [%] vl aranya [%] e aranya [%] y e aranya [%]
2006 2009 2006 2009
gyakrabban 2,2 29,4 5.2 13.1 2,2 25,0 22 5.1
latogatta
itka
ritkabban 1,3 17,6 5.8 7.9 2,2 25,0 3.8 8.9
latogatta
soha nem vette
., 3,9 52,9 45.4 79 4,3 50,0 374 86.1
igénybe
osszesen 7,3 100,0 55.4 100.0 8,6 100,0 434 100.0
nem valaszolt 92,7 46.6 91,4 56.6
teljes 100,0 100,0 100,0 100,0
50. tablazat; A latogatdsi szokasok vizsgalata varosrészenként
Dézsa |Belvaros|Baratsag| Romai |Technikum D:rilasf;rt Béke |Kertvaros| Ujtelep (lgavr;ts:) atlag
lat tj
nem 1atogatia az | 7 7% | 67,9% | 55,9% | 64,8% | 63,7% | 56,7% | 65,5% | 67,3% |61,7% | 68,1% | 64%
intézményeket
évente vagy
félévente
, . 17,53%(16,78%|28,42%(21,58%| 20,05% |23,33% (19,68%| 15,80% |23,08%|19,65% |20,5%
latogatja az
intézményeket
havonta vagy
gyakoribb
idok6zonként |14,78%|15,35%(15,68%|13,58%| 16,23% |20,00% |14,83%| 16,90% [15,27%|12,22% |15,5%
latogatja az
intézményeket
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