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1. Témavalasztas és célkizés

Napjaink globdlis valsagéara jelletizhogy a fosszilis éforrasokra épid
ember alkotta tarsadalmi és gazdasagi rendszenslndskereinek szama és
bonyolultsagi foka folyamatosan névekszik magavatva még nagyobb mértigk
anyag- és energiafelhasznalast. Ennek okai tamsadsd gazdasagi tényikae
vezethaik vissza, amelyekben meghatarozé szerepet jatsaijkugati gondolkodas
kizsakmanyol6, antropocentrikus értékrenden alaaridészeti felfogasa.

Ennek kdévetkezménye, hogy a véges anyagkészlstelNaphol szarmazo
hozzaveileges egyensulyban lévenergiamennyiséggel rendelkgzvalamint a
dinamikus egyensuly fenntartdsara aktivan tdfegeo-bioszféraban az extenziv
paramétereiben (népességszam, felhasznalt terméséfetrrasok mennyisége, a
fogyasztds mértéke stb.) gyorsan ndvekemberiség mara egyre sulyosabb
zavarokat okoz.

Ezek kozul az emberiség jgjét veszélyeztét egyik legsulyosabb
kornyezeti probléma a légkdr Osszétieek kedvedtlen alakulasa, az
éghajlatvaltozas. Ebben a természetes téikyarlegit- és litéhatasa kilonbdz
mértéki, de nem hagyhaté figyelmen kivil az emberiséqjetg energiagazdasag
és -fogyasztds szerkezetébes technoldgiabol erédlégkorre kifejtett negativ
hatasa. Ezen alapszik a dolgozat egyik kutatasialpnmely a lakossag
energiafogyasztémak mértékére és annak légkorre gyakdiblG (iiveghazhatasu
gaz)-ok kibocsatdsa fokuszal. Ezzel a megkozelitéssel probalom ehaujteni,
hogy mennyire vagyunk feledek a kdrnyezetiinkért és mennyire befolyasolhatjuk
globalis klimavéltozast. A lakossagi energiafelinggisbol szamolt UHG kibocsatas
megfeleb mddszer lehet arra, hogy a tarsadalom tagjai eégznten felismerjék:
kis hatasok is nagy befolyassal lehetnek a rendsgpészére, vagyis barmit tesznek,
azt nemcsak az otthonukban, hanem az egész bolgg@szik. Ezaltal a lokalis
tevékenységek kdzvetlen hatasai kdzvetetten befoligk a globalis folyamatokat.

Mivel a kdrnyezettel kapcsolatos konkrét emberledsgseket, szokasokat a
tarsadalmi, gazdasagi helyzet, a bedgyazott személgas, a technoldgiai kényszer
és az anyagi forrdsok rendelkezésre allasa malekornyezettel kapcsolatos
mentalis szint is meghatarozza, ezért tartottankuh#thetetlennek a lakossag
kérnyezettudatossagat vizsgald kutat@sokzaltal a lakossag kérnyezetre gyakorolt
hatdsat egy természettudomanyos és egy tarsaddiomémyos Kkutatas
eredményeinek ok-okozati kapcsolatba allitasaveresmém igazolni.

A kutatdsi téma megvéalasztasanal alafmet az a szinte mindennapi
személyes élmény motivalt, amikor szembesultem/besiflok a lakossag résékr
kdrnyezeti szempontb6l kozombos vagy féllein életviteli szokasokkal,
tevékenységekkel, mikdzben az 8béreds kdrnyezetterhelést altalaban semmisnek
vélik vagy atharitjdk a felébséget masra,6leg termebi agazatokra (ipar,
mezdgazdasag, valamint ezek objektumaira). A rendseedmndolkodas hianya
miatt nem tudatosul, hogy mindezt az ember hoztee |& ndvek¥ igények
kiszolgalasa céljab6l. Ennek a valés paradox héhgge mindennapi
megtapasztalasa, valamint tanitvdnyaim és gyermekiéietve a j0¥ irant érzett
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felelésség motivalt arra, hogy vizsgalam és szanisfesem az emberi
tevékenységek kornyezeti terhelését. Ezaltal igaaplhogy a lakossag mindennapi
életvitelének negativ kdrnyezeti hatasai nem elagalhatéak, a termél
kornyezetterhelés mellett legalabb akkora a foggad@drnyezetszennyezés. Ezért
kutatdsaim alapvétcélja, hogy a dolgozatban kapott eredményekkehkadsag
kornyezeti problémakkal kapcsolatoszemélyes felédség@t, a fogyasztéi
feleldssé@t szeretném kiillénésen hangsulyozni.

Ezek alapjan a kévetkéhipotézisekt fogalmaztam meg:
» A lakosségi, vagyis a fogyasztoi kozvetlen kormferhelés jeles a terméii
kérnyezetszennyezés mellett.
» A vidéken ébk életviteli tevékenységei kisebb kérnyezetszenéyeel jarnak,
mert kornyezeti orientaciojuk kedudzb. Ennek elvi kiindulasi pontjai a
kovetkedk: A civilizacid fejlédésével és a varosiasodassal parhuzamosan az
emberiség életterei egyre jobban izolalodtak a demmtes kdrnyezétt
mesterségesen létrehozott és fenntartott telepinégbzeti rendszerekké alakulva.
Az eltdvolodas mértéke eltértelepuléstipusonként. Példaul vérosban egyes
tarsadalmi kozdsségek szamara kevesebb ass&wethogy kapcsolatot fedezzenek
fel Bnmaguk és a természet kdzott. Eppen ezért anantbbbség sok esetben nincs
tisztaban tevékenységeinek kovetkezményeivel. idsretes kornyezetet a faluban
(vidéken) éléssel reprezentaltam, a mesterségeyddaetet a varossal.

A kutatas a kovetkézelgondolason alapszik:

A lakossag életviteli tevékenységélilszarmazé kézvetlen kérnyezetterhelés
szamszdisitésére az energiafelhasznalasbol szarmi#dG kibocsatasmértékét
véalasztottam. Ehhez  harom legnagyobb  energiafogyasztassal  jaré
tevékenysémkhodz  felhasznalt  energiamennyiséget  vettem  alapud
villamosenergia-felhasznélast, a kdzlekedést &seatfEzek alapjan a hazai atlagot,
valamint hét alféldi telepiilés — Baja, Kalocsa, bals Nemesnadudvar, Sukosd,
Ersekcsanad és Rém — edyef e$ atlagat szamoltam ki. A telepiilésekeikél
személyes UHG emissziojat a tarsadalmi és gazdas@gieten kivill a kornyezeti
orientacio is meghatarozza. Ezért a mintatelepklégeil kivalasztottam Bajat,
Ersekcsanadot és Rémet, akétdsivezésmodszerrel végzekdrnyezettudatossagi
szint felmérését iiztem ki célul, amit kiegészitettem — teljesen vaggzben —
kornyezetvédelmi  lgyekkel foglalkozé embereknterjiival. Mindezeket
Osszevetettem az UHG szamitassal kapott kornyezelési adatokkal.

Ezek utan a kdvetkézélokat tiztem ki:

(@) A mintateleptilések kornyezeti, tarsadalmi és geaagiagllembinek
feltarasa.

(b) Az UHG szamitas kiindulasi adatainak |étrehozasahpzszamitasi
Iépések kidolgozasa, majd a megfélerrasadatok dsszeallitasa.

(c) Mekkora és milyen aranyban all az altalam kiszérhalzai lakossag
legnagyobb energia-felnasznalé tevékenyséfedzarmazé UHG kibocsatas az
OMSZ altal szamitott 6sszes UHG leltarhoz viszomydtindokolt-e az eredmények
alapjan a lakossag személyes fedsBgének hangsilyozdsa a kérnyezet allapota
miatt?
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(d) A kapott UHG eredmények tovabbi értelmezése végeitletalaplva
valtomoket: 6sszehasonlitom a hazaidgelnyeb kapacitasaval.

(e) Hogyan aranylanak egymashoz a vizsgalt tevékeeységHG
kibocsatasai? Milyen okok huzédnak meg ezek hatezre

() Van-e kuldénbség a vizsgalt varos és falvak lakoiréétvitelés
szarmazo6 UHG kibocsatasa kozott a kivalasztotkewiségek alapjan?

() Hogyan aranylik a vizsgalt tevékenységekhez feihals
energiamennyiség a kibocséatott UHG-okhoz?

(h) Milyen a vizsgalt tarsadalmi kozosségek kornyezettossaganak
legfobb jellem®i?

(i) Milyen korrelacids osszefliggések fededkefel a lakossag kornyezeti
attitiidjei és a lokalis UHG kibocsatas kozott?

() Milyen az interjualanyok kdrnyezeti szemlélete,aint megitélésiik
szerint a telepillések kdrnyezeti térekvései ékaskag kdrnyezeti orientacioja?

2. Kutatasi moédszerek

1. Dokumentumelemzésasznaltam egyrészt a mintatelepilés@nyezeti,
tarsadalmi és gazdasagi jellefiizek feltirasahagzmert egy térségbendéélakosséag
kdrnyezeti tudatossagéat és éblovetked életviteli szokadsait sok mas téngez
mellett alapveten ezek is meghatarozzak. MasrészUBiG szamitashoz szikséges
forrasadatok létrehozasahobgyanis az UHG szamitas legnagyobb problémaéjat a
szamitas alapjat képgzadatbazis (energiamennyiségek) létrehozasa jdiente
Emiatt hazai és unios kiadvanyok altal kozolt tétatakat kellett dsszevetni.
Probléma volt, hogy az adatok legtdbbszor éltartalommal, definicidval és
kategorizalassal jelentek meg az egyes adatbazsokbEmiatt logikai
kovetkeztetésekkel, szamitasokkal, adatok harmoidiz&al, kozds mértékegységre
hozéasaval hoztam létre az adatbazist.

2. Az UHG szamitasak a hazai lakossagra és a vizsgélt telepiilésekre
vonatkozbdan készitettem el. Az UHG-ok kiszamitakaakapja minden esetben
ugyanazon a kémiai folyamaton alapszik. Eszeriiasazilis eéforrasban le§ szén
az égés soran oxidalodik és igy keletkeznek az WKGA legtobb szén CO
formajaban kerul kibocsatasra, kisebb része CO, iBétve nem-metanos illé
szerves vegylletekként. Ezek alapjan a szamitataddts mddszertana, hogy a
tevékenységi adat (energiamennyiség) és az enssfaibor szorzataként kapjuk
meg az emissziot: Emisszid = tevékenységi adat x emisszios faktor

Mindharom tevékenységbszarmazé UHG kibocsatas eredményei a 2009-
es évre vonatkoznak, mert visszalleg ez az utols6 év, hogy mindharom
tevékenység esetén egységesen a kiindulasi adatssae tudtam allitani. A
szamitasok a C CH, és NO emisszidkra vonatkoznak, mert a vizsgalt
tevékenységek soran ezékhut a légkoérbe a legnagyobb mennyiség. A ¥égs
eredményeket Cg@-ben fejeztem ki és egy lakosra vonatkoznak, eaek
Osszehasonlitas alapjai.



A hazai szamitasokhoz sziikséges forrasadatok ¢ézthish miatt a kbvetkéz
Iépéseket dolgoztam ki a vizsgalt tevékenységedmatkozolag.

A hazaivillamosenergistermelés kilonbdz mennyiség, fajtdju és mas-
mas UHG emisszios faktord fosszilissfarrasokbdl szarmazik. Ezértéskor a
fosszilis e6forras energiamennyiségeinek adatbazisat kelléteHézni, majd az
egyes Osszetélre vonatkozé emisszios faktorokkal szorozva kaptameg a
lakosséagi felhasznalas orszagos eredményeielepiiléselesetén azt a problémat
kellett megoldani, hogy hogyan lehet érvényesiteniorszagos villamosenergia-
termelés fosszilis éforras fajtait és mennyiségeit telepiilésekre varailag,
mikdzben kész adatként csak a telepiilések villanegea-fogyasztasa allt
rendelkezésemre kWh-ban. Ennek megoldasara a lgmselgondolas szerint
szamoltam: az egyes telepulések kWh fogyasztadayismttam az orszagos kWh
fogyasztdshoz. Az igy kapott minden egyes telepéilgsnatkoz6 aranyszammal
szoroztam az orszagos UHG emisszi6 értékét, miwetlen fogyasztd ugyanolyan
fosszilis ebforras arany égetésével kapja a villamos energiat.

A kozlekedésorszagos és telepiilésekre vonatkozé UHG emisskdin
kiszamitasanal a kiindulasi adat az elhasznalt Gmgagok mennyisége. Erre
vonatkozélag egyaltalan nem allt rendelkezésre &dat

Az orszagos lakossagi kozleked&#HG emisszidjahoz &6z6r a hazai
kozlekedési agazatbol a lakossagra vonatkozé lizagéogyasztas adatait kellett
Osszeallitani. Ezek benzinre és gazolajra vonatkgzd ktoe
(kilotonnaolajegyenérték)-ben  szerepeltek, amelyekegy lakosra jutd
Uzemanyagfogyasztasra (ki/f kellett atvaltani, ezért tbbbszoéri atszamitassal
kaptam meg az UHG emisszi6 kiszamitasahoz sziiksdigesilasi adatokat. Ezek
alapjan az 1 lakosra jutdrszagosatlag lizemanyagfogyasztast a kovetképpen
szamoltam ki:

1 lakosra jut6 Uizemanyag fogyasztas (Ky+#f
> orszagosizemanyadogyasztagkg)
orszagos épesség ¢

A telepiilések lakossagi kozlekedésélb szarmazé UHG kibocsatas
kiszamitasat az nehezitette, hogy egyedili adatkéelepiilések népességszama és
a benzin, valamint gazolaj izémszemélyautok darabszama allt rendelkezésre kész
adatként. Ugyanakkor szamomra a vizsgalt telepéigslakosara vonatkozé atlag
Uzemanyag fogyasztasa volt sziikséges. Ennek megotda kovetkeiz szamitast
tartottam megfeléhek:

telepiilés 1 lakosra X orszdgosiizemanyag fogyaszias (kg)

xtelepiilés gépjarmiiszama (db)

juté tizemanyag _ orszdagos gepjarmiiszam (db)
ogyasztasa (kg / fo telepiiles nepessege ( fo
isa (ke /16 Jepiilés né P P

Az orszagos lakossagiites emissziojanak kiszamitasanak az alapja, hogy
milyen és mennyi fosszilis tufglnyagot hasznal a hazai lakossdg. Ezek
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energiamennyiségeinek 1 kéffe atvaltott értékeit szorozzuk az adott
energiahordozaitéértékével és emisszios faktoraval.

A kivalasztott telepulésekfiitéssel kapcsolatos emisszid kiszamitasanal a
telepiilésekre vonatkozé géazfogyasztast vettem hlapmely értékeket a
fiitdértékkel és az emisszids faktorral szoroztam. Adatéséli szarmazdé UHG
kibocsatast egyik helyen sem vettem figyelembewengek asszimilacioja miatt.

3. A Kkornyezettudatossag szint méréséae kérdsivezés modszerét
valasztottam, mivel ez a legmegféleb adatgyijtési modszer tllsagosan nagy
mérefi alapsokasag atfitieinek mérésére. Az alapsokasagot a kivalasztott
mintateriilet telepllései kdzul Baja, ErsekcsanadRém 14 év feletti lakossaga
képezte. A teleplilések kivalasztasanal személydivan@® dontott: bajai lakosként
jol ismerem a varost és a térség falvait. Meghatarmlt a dontésben az is, hogy a
Beluszky-féle falutipusazerint mas besorolasba tartozzon a két falumintaaz itt
élok életmddja, fogyasztasi stilusa tiikrozze a telegiipusokat.

A vizsgalati populaciéb6l random (véletlen kival@s) valdszitiségi
eljarassal tortént a mintavétel 2013zén 6iskolai hallgatok segitségével. A
teleplilésenként kivalasztott minta reprezentaljaadntt teleplilés életkor, nemi
megoszlas és iskolai végzettség szerinti megoszld38szesen 649 kéiiy
feldolgozasara kerilt sor SPSS adatkiézsfoftverrel. A statisztikai elemzés
kereszttabla elemzéssel tortént, amit egy khi-rgtgymba e@iz6tt meg.

A Kkérddiv kérdéseinek felépitése koveti a kornyezettuddips
komponenseit, vagyis az ismereti, érzelmi és csékkszintekre kérdeznek ra. A
kérdések megfogalmazasanal fontos volt, hogy a enindpi élet tevékenységeire
kérdezzen ra, masrészt minden tarsadalmi rétegésasémnhetek legyenek.

A kérdsivek kiértékelése soran alapfeh az egyes telepliléseblékdzotti
eltéréseket/dsszefliggéseket  vizsgaltam. Ezért azalaml |étrehozott
tablazatok/grafikonok a valaszokat telepiilések véggében abrazoljak.

A Kkérddivezéssel kapott eredmények kozotti mélyebb 0Osggéfiek
feltarasa végett a telepllések — teljesen vagylegsgzen — kdrnyezetvédelmi
Ugyekkel foglalkoz6 szakembereivel (6nkormanyzagrikivelédés, oktatas, ivoviz
és szennyviz, hulladék) készitettem interjukat. efyges dontéshozé szakemberek
kornyezeti szemléletének, falskégérzetének és kornyezeti tudatossaganak
bizonyos tényeit, valamint a telepllések kdrnyezeti allapotaphiémait, annak
valtozasait, szakmai elképzeléseket, a lakossaykdettudatossaganak megitélését
kivantam feltarni. Ezek alapjan Bajan, Ersekcsanaé® Rémen dsszesen nyolc
interjat készitettem.

3. Az eredmények 6sszefoglalasa

Az eredmények a kdvetképontokban foglalhatok dssze.

a) A mintaterilet kdrnyezeti jellenével kapcsolatban megallapithatd, hogy
kimagasl6 pontszér kdrnyezeti szennyezés nincs. A szennyezések
folyamatos, diffiz jellefiek. Ezek abrazolasanal az adott szennyezés
maximalis értékéhez viszonyitottam a tobbi telepiddatat az emisszios

7



forrasok és a rendelkezésre all6 adatok alagjanabra). A vizsgalt
telepiiléseken levégzennyezést okozOd emisszios faktor a kdzlekedés.
Ennek hatasa leginkabb Bajat, Kalocsat, ErsekcsarémSiikosdot érinti

a vérosi forgalom és a telepilést atézélitvonal miatt. Mivel Dusnok,
Nemesnadudvar, Rém telepuléseket elkerili a foramlkbzlekedési (t,
ezért ott csak a helyi kozlekedékhés allattenyésztééb szarmazo
levegdszennyezéssel kell szamolnunk. Mivel zajszennyeaksto ipari

és me#gazdasagi létesitmények a vizsgalt teleplilésekecsanek, ezért

a kozlekedés mértéke hatarozza meg a zajszintefzsivovizbazist
képed viz dsszetétele Dusnok és Sukdsd kivételével mitelepilésen a
megengedett hatarérték felett tartalmaz karos petesket. A
talajszennyezés mértékének j6 mutatdja a kiépke&nnyvizhalozat.
Mivel Baja, Kalocsa, Dusnok és Nemesnadudvar réedi
szennyviztisztité telepekkel, ezért a talaj ezekdarileteken mentesil a
szennyeé hatastél. A tobbi telepllésen mas téjeamiatt nagyobb
mértéki az ilyen jelledi talajszennyezés, annak ellenére, hogy az ott lakdk
kotelesek elszéllittatni a szennyvizet. Baja ésobsd esetén szamolnunk
kell azzal a tényéwel is, hogy a varosi talaj mas hatasok miatt §piési
teruletek lefedettsége) terheltebb.

| (nad

2y Dusnok JF / m &
}?« s : W’V/ ks levegd

\ TS e W viz

2 < o talaj

Wzaj

1. abra: A vizsgalt telepiilések kdrnyezeti szennyezés
aranyainak 0sszegzése
ALSO-TiszA VIDEKI KORNYEZETVEDELMI TERMESZETVEDELMI ESViZUGYI
FELUGYELOSEG2013,BAJAviz KFT. 2012,KALOCSAViZ KFT. 2012 ,HALASVizZ KFT.
2012 adatai alapjan szerkam®cskal M. 2013
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b) A lakossag legnagyobb energia-felhasznald tevéléaymjidl szarmazoéd
UHG kibocsatas a vartnal sokkal jeléstbbnek adodott. Az OMSZ altal
minden évben kiszamolt UHG leltarnak (6,5 toni#),6%a eblbl a
harom tevékenységb szarmazik az orszagos atlag alapjgh abra).
Ezaltal feltételezésem beigazolodott, miszerint akossag életvitele
jelenttss mértékben hozzajarul az UHG kibocsatashoz, ézalt@gkor
dinamikus egyensulyanak labilissa valasahoz.

| |

| | | | |

2. dbra: A telepiilések UHG eredményei az orszagoH& leltar

(6500kg/®6 = 100%) szazalékaban
ENERGIAKOZPONTNONPROFITKFT 2009, EEK L. 2010, KSH 2010,
http://www.odyssee-indicators.ordMational Inventory Report for 1985-2009, 2011
adatai alapjan szamolva és szerktdtskal M. 2012

c) Ha az orszagos GCOeredményeket teriiletalapuva alakitjuk, vagyis az
Osszlakossag vizsgalt tevékenységei altal felszdb@®, értékeket dsszevetjik
a hazai er6k nagysagaval, illetve azok GQlInyel kapacitasaval, akkor
kider(l, hogy10,6-szortdbb CQ keletkezett a lakossag éltal, mint a hazablerd
elnyeb kapacitdsa. Vagyis a hazai ékdnagysaga nem elegeha jelenlegi
antropogén kozvetlen G@missziét semlegesiteni. Legalabb 10,6-szor nagyobb
terliletinek kellene lennie, ha azt szeretnénk, hogy a kis#taCO, érték ne
terhelje a légkorfl. tablazat).



. tblazat: A vizsgalt tevékenységek soran egy lak altal kibocsatott CQ
atvaltasa erditeriletre
Jelenlecadott CO; kibocsatas elnyelés  Higny
hazai adatok miatt szikséges lenne
. 10,6-
Osszerd 1 890 866 20 043 179,6
tertilet (ha) Szoros
Osszerd 10.6-
terulet CQ 3100 000 32886 038,5 ’
elnyeb szoros
képessége (t)

KSH 2010, National Inventory Report for 1985-209011 adati és a tézisek 3.
abraja alapjan szamolva és szerktdtskal M. 2012

d)

e)

A kiszamolt UHG eredmények kozill a legnagyobb kd#né tevékenység a
vilamosenergia-fogyasztas (1465,1 Kgi4,5%), a legkisebb a kdzlekeddsb
(836,8 kgl#, 25,4%), adtés (990,1 kg, 30%)pedig kozbiilé helyet foglalel,
ezek 06sszege3292,1 kg CO.e (3. abra). A villamosenergia-fogyasztas
hatterében egyrészt a nyugati tipusl egyre toblgEneagényl fogyasztasi
minta rohamos terjedése all, amelynek egyik megagilldsa a haztartasi,
kényelmi és szdrakoztatd elektromos készilékek dvhasznélata. Masrészt a
hazai villamosenergia-termelés energiamixe &émt fosszilis efforrasokra
épiil. A hazai lakossagitésjoval kisebb UHG kibocsatasanak oka, hogy ennél
az agazatnal is a fossziliss@rrasok dominalnak, de ebben a kisebb emisszios
faktoru foldgaz jatszikdszerepet, mellette pedig az asszimilacié miatenGIi
kibocséatasi fa. Aozlekedésredményezett a legkisebb UHG kibocsatast, de a
jovét tekintve ez mégsem lehet megnyugtatd, mert ayemeti szemponthdl
sokkal szennydibb egyéni motorizalt kozlekedési igény folyamatosénés ez

a tendencia ésddik.

A természet kozeli (falu) és termés#etteltavolodott (varos) életvitel
kornyezetterhelése kodzétt tobbféle kiillonbség addmazamitasok alapjai.
abra). A vizsgélt varosokbanB@aja, Kalocsy kozel akkora UHG emisszioval
¢élnek az emberek, mint a hazai lakossag atlagdsam hazai UHG leltarnak
mar a felét kitesziUgyanez az érték a legkisebb emissziRgmercsak36,4%.
A két szél§ érték kdzott helyezkedik élrsekcsanad, Sukosd, Nemesnadudvar
és Dusnokelepiilések UHG emisszidi, amelyek a hazai UHGuled3-45%-at
képezik. Ez azt jelenti, hogy a varosban élés erhaevékenység vizsgalata
alapjan nagyobb kdrnyezetszennyezéssel jar, miizisgalt falvakban. Vagyis a
varosok koncentrdlt anyag- és energiafolyamataibdbdé nagymerték
kérnyezetszennyezés jelen vizsgalat esetén beigatbl
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Rém 2367,5

Dusnok 2816,1

Nemesnadudvar 2901,6

Siikosd 2961,3

myvillamosenergia-fogyasztés
Ersekcsanad 20415 m kbzlekedés
fités

Kalocsa 32823

Baja 3836,8

orszagos 3291

) 500 1000 1500 2000 2500 3000 3500 4000
€0,e kibocsétas kg/f6

3. abra: A vizsgalt telepiilések UHG kibocsatasai tevénységek szerint
ENERGIAKOZPONTNONPROFITKFT 2009, EEK L. 2010, KSH 2010,

http://www.odyssee-indicators.orgdlatai alapjan szamolva és szerkidTskal M.

f)

9)

2012

A tevékenységek emisszioi kuloniéeék a teleplléseke(B. abra). Bajan és
Kalocséna tevékenységek UHG kibocsatasai hasonlbak azgmszitlaghoz. A
véarosi fiitésl adédé magas UHG emisszié oka, hogled a sok tarsashaz
lehetetlenné teszi a gazon kivili, kisebb vagy anWHG kibocsatasuifési
alternativat. Akozlekedésmagas UHG emisszidja mogott a varosbsebb
mobilizacios igény hizédik meg, amiben a legnagyéditagos karosanyag
kibocsatasu személygépjaimek vezetnek. A személygépjaivekhez vald
erés kotdés egyarant gazdasagi és tarsadalmi okokra vedethessza. A
gazdasagi okok kozé sorolhaté az aruk, szolgatthtdsnunkalehéiségek
elérhetsége, a tarsadalmi indokok az iskolazasi, kult@i@dg -ellatasi,
igazgatasi szolgaltatasokhoz todéminél gyorsabb hozzajutds. Emellett
ugyanilyen fontos az értékrendvalsag, mely szedntszemélygépjartivek
birtoklasa, hasznalata tarsadalmi értékiné villamosenergia-felhasznalasbdl
is magas UHG kibocsatas szarmazik, amely egyrésztyagati tipusd
energiaigényes szokasaként a varosi életformaban tortéalterjedésével jar.
Masrészt nyari évszakban a varosi klimara jelteni®szigetek miatt a
Iégkondiciondlé késziilékek szama rohamosan teffedasukra nemcsak az
UHG kibocsatas emelkedik, hanem tovabb novelik lgi Héima kedvestlen
paramétereit tovabbidlszigetek létrejotte altal.

A kistelepilések varoshoz viszonyitott kisebb emifga a fités csokkent
kibocsatasabol szarmazik, amely az asszimilacidt midla CQ emisszidju. Ez
a megallapitagrsekcsanad, Siikdsd, Nemesnadudvar és Dustfeyilésekre
vonatkozik, ahol a villamosenergia-fogyasztas é®zAekedés kozelit a varosi
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h)

értékhez. Ennek oka, hogy a modern életvitel akiiédéetformaban is egyre
erételjesebben jelenik meggleg a villamosenergia-fogyasztas tekintetében. A
kozlekedéstl szarmaz6 magas UHG kibocséatas filgg a telepiilgaglasagi
aktivitdsatdl, ezaltal az ingazasi kényséertsleg ha a kozeli varos kénnyen és
gyorsan elérhét munkahelyeket és szolgaltatasokat kif&nen mindharom
tevékenységnek alacsonyabb a kibocsatasa, amedghae#tlen tarsadalmi és
gazdasagi kényszerhelyzétladodik(3. abra).

A vizsgalt tevékenységekhez felhasznalt energiagis@gek kozil aiftéshez
hasznal fel a lakossag a legtdbb energiat (17 029, M legkevesebbet a
villamosenergia-fogyasztashd#. &bra). Valdszirileg a fitéshez még tdbb
energia szilkséges, amit a fatiizelés hordoz magaban.ennek UHG
kibocsatasat nem vessziik figyelembe, raadasultaze#l fa mennyiségét még
becsulni is alig lehet. Az UHG kibocsatas fordit@brrendet mutat: a
villamosenergia-felhasznalasbdl szarmazik a legtGiibe (1465,1 kgl), ez
1,7-szer tébb, mint a legkisebb kibocsatastu kozlégl szarmazé Cge
emisszi6 (836,8 kg#). Tehat a legkisebb energiaigényillamosenergia-
felnasznalasunknak lett a legnagyobb az UHG kibéssa A legnagyobb
energiaigénly fiitésnek pedig relative a legkisebb az emissziéjandbli a
fosszilis energiahordozok UHG-okra vonatkozé eniissz faktorainak
kilonbozségébl ered.

8368

kibocsstott CO2e/fG 1 990,1

SR -_ o

o 5000 10000 15000 20000 25000 30000 35000

= Villamosenargis-fogyasntis  m Kaalekadds Fatés

4. abra: Egy fére szamitott UHG kibocsatas és a felhasznalt
energiamennyiségek dsszehasonlitasa
ENERGIAKOZPONTNONPROFITKFT 2009, EEK L. 2010, KSH 2010,

http://www.odyssee-indicators.orgélatai alapjan szamolva és szerkidskal M.

i)

2012

A kivalasztott Baja, Ersekcsanad és Rém UHG endigsdisszehasonlitva a
felhasznalt energiamennyiségekkel lathatd, hogizsgalt tevékenységek kozil
a fiités és a kozlekedés értékeinek meredeksége a iedpimga villamos
energiaé a legkiseblf5. abrgd. Ez azt jelenti, hogy energiafelhasznalas
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szempontjabdl aifés és kozlekedés sz&lértékei tavolabb vannak egymastél, a
kozottik lew kiilonbség dtésnél: 8703 MJ#, kozlekedésnél: 4242 Malf A
legkisebb meredekség a villamosenergia-fogyasztdatiato, itt a kilonbség
csak 892 MJH. Ha a széls értékekhez rendeljik a telepiiléseket, akkaftésf

és kozlekedés esetén Baja, mint legnagyobb eneltggaiznalé 8703 MIf
(fités), illetve 4242 MJIHK (kdzlekedés) energiafogyasztas tobblettel él a
legkisebb fogyasztdsi Rémhez képest. Ha ehhez méglamosenergia-
felhasznalas kiilonbséget is hozzaadjuk, akkor 6esz&3837 MJK tobblet
energiafogyasztassal élnek Bajan, mint Rémen. Eibllet energiafogyasztas
969,3 kg/6 CO2e terhelést jelent a Iégkorre.

20000

18000

Jeldlesek:

O Rém
16000 <> Ersekcsanad
~ Baja
O orszagos
14000
A
§ £ 3
12000 ® s
flités
40000 kozlekedés
] villamosenergia

2000 fogyasztds

6000

energia felhasznalas (MJFo)

4000

L ]

2000

0

0 200 200 600 800 1000 1200 1400 1600
CO, e kibocsatas (kg/fé)

5. &bra: A harom kivélasztott telepiilés UHG eredméyei a felhasznalt
energiamennyiségek fliggvényében
ENERGIAKOZPONTNONPROFITKFT 2009, EEeK L. 2010, KSH 2010,
http://www.odyssee-indicators.orgdlatai alapjan szamolva és szerkidTskal M.
2012

j) Ha a mintatelepiilések UHG eredményeit és a fellddisenergiamennyiségeit
hasonlitjuk dssze, akkor lathatd, hogy a vizsgél€kenységekhez szilkséges
energiafogyasztas is ugyanigy harom csoportra aggthmint az UHG
emisszi6. A két vizsgalt varosbd@ajan és Kalocsaraz orszagos atlagnal 5-
10%-kal to6bb energiafelhasznalassal élnek az erkpeaeni 3000 MJ
tobbletenergiat jelent. A tobbséget alkotd kistélépek(Ersekcsanad, Sukosd,
Nemesnadudvar és Dusno&pergiaigénye 15%-kal kevesebb, ami 4750 MJ
energiaval és 350 GO emisszidval kevesebbet jelelém esetén ezek a
kilonbségek 32%, amely 10300 MJ és 925 ,&kel kisebb mérték
emisszidnak felel me($. abra).
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6. abra: A vizsgalt tevékenységekhez felhasznalt ergiamennyiségek és az
UHG eredmények telepiilésenként
ENERGIAKOZPONTNONPROFITKFT 2009, EEK L. 2010, KSH 2010,
http://www.odyssee-indicators.orgflatai alapjan szamolva és szerk.
PaTocskal M. 2013

k) A kivalasztott teleplléseken tortént kornyezettodség vizsgélatok azt
mutattak, hogynincs lényeges kiildnbsey kisteleplilésen és a varosbaékél
kérnyezettudati szintje kozétt. Mindkét modszer denényeként a vizsgalt
teleplilések lakossaganak kérnyezettudati szingeadségében alacsony siint
A kérdsivezésBl kiderilt, hogy az informaltsag, az értékrend,adtitiid és a
tevékenység szintjén sem megféldrelfedezhéik pozitiv elemek a kérnyezeti
viszonyulasban, viszont ezek a cselekvés szingék annyira valdsulnak meg,
amennyiben nem tarsulnak tdl nagy anyagi vagy miegj aldozattal, vagy a
kényelemél valo lemondassal. A kdrnyezettudatossag detmtivacidjanak
hianya miatt az ésebb indittatast, nem kdrnyezeti értékrenden adapul
motivumok kerekednek fellil és szabnak hatart a ydgmeitudatos
viselkedésnek. Bs kilsi motivalé hatas a nyugati tipust fogyasztasi minta,
amely atgondolatlan, tulzott mértékfogyasztasban (energiafelhasznalasban)
mutatkozik meg, valamint az ezzel kapcsolatban &@@yéni érdekeknek
megfeleb dontések a sajat haszon maximalizalasaval. A lezetjudatos
magatartasnak sokszor akadalya az a kényszerhekyzetmelyet a varosi
életforma diktal: az 6nellatas hianya, a nagyobbnyisédi hulladék termelése.
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Jellem®, hogy a legtdbben részben vagy teljes mértékbedrighk az egyéni
felelésségvallalast. A kdrnyezeti problémak és az embsglekvések kozotti
kapcsolatrendszerrel nemcsak, hogy nincsenek hisatade érdektelenség is
Ovezi, Bleg, ha azok attételesen, tobb I|épésen keresztjihnak. Az
interjialanyok meglatasa szerint a lakossag koetyedati szintje nem éri el a
mar megléd vagy jo\bben kialakulé kdrnyezeti problémak sulyabol szarnaz
sziikséges szintet.

I) A kornyezettudatossag Osszeteszempontjabdl a telepiilések kozoéiiehy
ismereti szinten fedeztiefel kilonbség a rémi lakosok hatranyara: az éetedkr
és cselekvés szintjéen méar 6sszemosddnak az eredkndfst ebsitette meg a
hulladékgazdalkodas szakembere, mely szerint ninkidlonbség a
hulladékkezeléshez torténtudati hozzaallas tekintetében a falvakban és a
varosokban. A kutatas egyik hipotézise, miszerintzagalt tevékenységekben
megnyilvanulé kornyezetért felid gondolkodast a természet kozeli életvitel
pozitiv iranyban befolyasolja, nem igazolddott e.lakossag tdbbségének
izoladlodasa a természetes kérnye#attar visszafordithatatlannakrtik: sokan
hiaba élnek fizikailag benne, tudatilag mar tlulssgo eltavolodtakste. Ezt
igazolja hogy bar Rém kozségben alacsonyabb agjiafehasznalas és UHG
kibocsatés, ez mégsem a magasabbiskiitnyezettudati szintnek kdszénet
hanem a hatranyosabb tarsadalmi-gazdaséagi helyzekazodja. A kedveibb
helyzeti Ersekcsanadon és Bajan a természet irantisfelgbndolkodas csirai
tobbszor fellelhgtk, ennek ellenére magasabb az energiafogyasztésH&s
kibocsatdas mennyisége. Ennek dédleges oka a varosi életvitelhez
kikerililhetetlenll tartoz6 magasabb anyag- és emigdgyi életvitel. Emellett a
lakossag tobbségénél a fogyasztéi modell kdvetedernitos, amely az &6
befolyasol6 ténydwel all kapcsolathan.

Osszességében elmondhaté, hogy a kisebb kornyemeyezéssel &k
helyzete legtdbbszor a kedéden tarsadalmi és gazdasagi korulményekkel esik
egybe, nem pedig a magasabb koérnyezettudatossétekailgyanakkor a nagyobb
kodrnyezetterheléssel & életviteli tevékenységeit alapden meghatarozza az
életkoriilményekbl adodd kényszerhelyzet (varos). A kérnyezettudstgs
Osszetettsége miatt tovabbi befolyasolé tébkefeltardsa tovabbi kutatasokat
igényel. A lakossag tulnyomé részének bar van fogah kornyezeti problémak
létezéséil, de azok okaival, karos és Osszetett kdvetkezmigaly a rendszerben
gondolkodas hianya miatt nincsenek tisztabatt, &zonydsség Ovezi. Ennek
tovabbi kdvetkezményei, hogy a kdrnyezeti probléiwsgzefiiggéseit nem latjak at,
azokat a tarsadalmi és gazdasagi kapcsolatrendszkitagadva értékelik. A
fenntarthatdsag elveit jelénttudas, gondolkoddsmod, valamint azon alapuld
magatartasformak és cselekvési rendszerek osseeseéy megfelél hianyzik. A
lakossag kornyezettudati szintje nem megéekeljelenlegi kdrnyezeti problémak
kezelésére. Eppen ezért a legsiligltfeladat az, hogy a fenntarthatd tarsadalom
felé torekvés érdekében minden szinten |épésetygtimd.
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4. A kutatas tovabbi iranyai

A kutatds alapprobléméjanak létezése és ndvelendencidja miatt a
tovabbi kutatdsok nélkilozhetetlenek. A kutatdsingé alapjat az ember és
kdrnyezete kozotti dsszetett, sokir&pcsolatrendszer adja, ezért a kutatas tovabbi
irdnyai is szertedgazoak.

Fontos lenne Kkiterjeszteni mintérben mind pedigidében az UHG
emissziojan alapul6 kornyezetterhelés vizsgalatokst azt jelenti, hogy mas
tarsadalmi-gazdasagi helyidtlvakban illetve varosokban, valamint a fenntaidh
életvitelt képvisal 6kofalvakban végzett kutatadsok jol szemléltetHememas” élet
kodrnyezeti hatasait. Az édoros vizsgalatokkal — ilyen jellégzamitasok bizonyos
idé6szakonkénti isméibése — pedig kovetni lehetne a folyamatok tendgiticia

A kozvetlen kdrnyezeti hatadsémberi tevékenységek mas szintersi
hasznos lenne az UHG emissziot kiszamitani. lly@d4ul a sokszor energiapazarlo
maédon niikddd munkahely, iskola vagy mas intézmények kibocsatdgganilyen
hasznos lehet, az intézményen belill hasznalt eSkkg#kodtetésébl szarmazé
UHG kibocsatas kiszamitasa (példaul lithasznakmelyeket sokszor az ottokl
teliesen feleslegesen vesznek igénybe. Az eredrkényédvanossa tételével a
hasznalok kozvetlen szembesiinének cselekedetiihyédeti vonatkozasaival,
ezaltal nagyobb az esély a szemlélet formalasara.

Erdemes lenne kiszamitani nemcsak a kozvetlen nhankdzvetett hatasu,
legtobbszofeleslegesen pazarld folyamatok UHG emisstigjalo példa lehet erre
a szupermarketek Uzleteinek nyari, nappali kivilgAbdl szarmazd teljesen
felesleges UHG kibocsatas kiszamitasa.

Tovabbi kutatasi irany lenne kidolgozni az iskotatszer szamara a GO
labnyom szamitas egys#sitett modszertanat. A szamitas alapjat képez
megfeleben kivalasztott napi tevékenységek (példaul a tanidggel és délutan
autoval szallitiak) UHG kibocsatasa minden valGszéggel hatassal lenne a
szemléletformalasra.
tantargyi tartalmat és moédszertn fellilvizsgalni és a fenntarthatésag iranyaba
mutaté tartalmakat és a modszertant dibet aktiv tevékenységeket beépiteni.
Sajnalattal latom, hogy a NAT tartalmanak jelenlegiédositdsa sem a
fenntarthatésagnak megfdalg¢lidas alapjan torténik.

Kiemelkedben fontosak lennének a tagabban értelmezett tudatésok,
amelyek nemcsak a kdrnyezetre fokuszalva, haneamidrthaté tarsadalom felé
vezet emberi magatartas vizsgalatat dlelnék fel.

Az emberi tevékenységek hatadsai és a kornyezetétipkiosszetett
kapcsolatrendszere szamos kutatasi iranyt hordogalbsm, ezek kozil a
felsoroltakat szeretném a jéiven folytatni.
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