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1. Bevezetés

Romania és Magyarorszag a XX. szdzadban kapcsataiehintve gyakrabban ellenséges
allamok voltak, még ha olykor azonos szoOvetségdseerbe tartoztak is. A két orszag
jelenleg is azonos szévetségi rendszerbe tartdeknar a korabbiaktdl teljesen kilonboz
keretfeltételek mellett. Ebbe az U0j eurdpai rendszednszantukbol keriltek bele, nem
diktatorikus idegen megszallé hatalom kényszéltéBz az () helyzet egyszersmind egy
stabil, békére alapul6 Uj prosperitasnak lehetl@zj@ amely lehékséget teremthet arra, hogy
a tolerancia és parbeszéd, a legszélesebldgytittnikddés kerekedjen felll a rivalizalas és
ellenségeskedés helyett. Ennek az egyiktdésnek egyik magatdl érdeten
legalkalmasabb térbeli kerete a két allam érintkiezéndja, a hatarrégio. Itt a szubregionalis
szinten mar csak azeért is kedibhek a feltételek, mert az () eurdpai terileti Idg@, a
regionalizmus jegyében van esély a tér szédezere a helyi akaratnak megféé. Ennek

a helyi akaratnak kell a jében a hatarmenti egyuttikodések iranyéat is meghataroznia.

2. Celkitiizések, hipotézisek

Jelen értelmezés arra tesz kisérletet, hogy a kaedaurorégion belili roman-magyar
hatarrégio intézményesult és informalis egyiiktdési formait feltérképezze és feltarja
azokat a tarsadalmi, gazdasagi, infrastrukturali®s kornyezeti tényedket, melyek
determinalhatjak a terlleti egyutikddés kibontakozasi lelietégeit a Toth Jozsef-féle
tetraéder modeltd kiindulva, azt a komplex, rendszerélvegiondlis vizsgalatokra atlltetve
(TOTH, J. 2003). A tanulmany tovabbi célikitése a szomszédos régiok kohézidjanak
vizsgalata a jofbeni lehetséges integralt hattarrégio létrejotteléében. Vizsgaljuk azt is,
hogyan hatott és hat a jelenben is a hatar megléeeileti egyerdtlenségek kifefpdésére,
idébeni konzervalasara és a helyi szatkphilyen varakozasokkal, atilokkel allnak hozza,
kezdeményedeg vagy passzivan a hatarmenti egylikédések adta U fejtiési

perspektivahoz.

Mindezek alapjan a kovetkéhipotéziseket fogalmaztuk meg:

- a hatarsav pozicionalis periféria jellege 6&éra halmozottan hatranyos tarsadalmi-

gazdasagi helyzet létrejottére



- a hatarmenti tertleti kohéziéo nem jelent kilénosphiblemat a jobeni integralt
régid kialakulasa szempontjabdl, tobbek kdzt aziélévek gazdasagi nivelldlodasa
folytan sem

- a helyi szerepk és tkéent a dontéshozd tényde hozzaallasa mindkét oldalrol
pozitiv, kommunikativ kooperativ

- a formdlis kapcsolatokon tul@&od trendet jeleznek az informalis, a hatarmentiség
hétkdznapi dimenzidihoz kapcsolhato interakciok

Lathat6 hat, hogy a korabbi kutatasok elméleti\asgseire tamaszkodva a jelen vizsgélat
a hatért gatként, peremként és ugyanakkor 6sszedd@pelemkent is értelmezi egyioen
(NEMES NAGY, J. 1998). A kutatastervezes, a tematizalas szenabdhipedig legiképp az
Andrea Kampschulte altal megfogalmazott modell gaiblkiindulasként, amely a hataron
atnyulo6 projektek és gazdasagi egyiitkidések kérdéskore mellett vizsgalta a hatart, mint
gazdasagi tér, a teleplléshalozati tér és mintidete tervezés elemét @IPSCHULTE, A.
1999). Mindemellett a Hansen-féle felvetés is (@dén: BERES K. 2001) megalapozasul
szolgalt annak vizsgalatara, milyen térhatast kejta hatar kdzelsége az interregionalis

térkapcsolati rendszerekre és a tarsadalmi-gazidaédoptjeldkre.

3. Mo6dszerek

A kutatds soran alkalmazott mdodszereket et a tarsadalomtudomanyokban széles

kérben hasznalt vegyes metodoldgia kerult kipr&ralamint példaul:

- aktiv megfigyelésdltalanos informaciodiytés céljabal, éleg ,face to face” tipusu
konzultacidk és tényfeltar6 beszélgetések sorarelgi lszerepbkkel (foként a
dontéshozokkal) akik a hatarmenti kapcsolatok meseldsében kompetensek;

- a fentihez kapcsolodélsidleges elemzésnely szintén a déntéshozoékat célozza
meg kvantitativ eszkdzokkel (kéiiat) és kvalitativ kutatasi instrumentumokkal
(strukturalatlan interju)

- masodlagos, dként kvantitativ elemzés- statisztikai adatok feldolgozasa,
kartogramok alkalmazasa az eredmények vizualizileadj; faktoranalizis a
valtozok szamanak csokkentése, az esetleges zaatozok és az eldb ered
alternativ magyarazatok kikiiszobdlése, adbélsényesség fokozasa érdekében;

- afentiekidl ered tipizalas, kategoriaképzés



- metaelemzésa szekunder bibliografia tanulmanyozasa, dokumentemmzeds
elsdsorban a hatdrmenti kapcsolatok teoretizalasbele valamint a kapcsolatok
tipizéldsaval 0Osszeflggésben, vagy a masok altaégeett adatfelvételek

Ve

A kozvetlenll hataros négy megyének, mint a kutktdsrileti szintjének a kivalasztasa,
arra a raciéra megfontolasra, mely szerint nem eswsés ére determinalnunk a
hatarmentiség hatosugarat és azt példaul a hatdemelterid kozségek savjara vagy egy
meghatarozott tavolsagban meért ,hatarévezetre” isramk. A vizsgalatba vont megyek
(Szatmar, Bihar, Szabolcs-Szatmar-Bereg és HajdasBi technikai okokbdl is
konnyebbséget jelentettek, hiszen az ezen a sZistesitett statisztikai adatok és a nagyobb
terlleti skala jobban lattatja azt, hogy ezen ballilatar jelenléte mennyire differencialja a
kozvetlen szomszédsagabandéerlleteket a betsteriletekdl. A kutatassal kapcsolatban
alkalmam volt egy féléves Alexander von Humboldttdéadijjal a lipcsei Institut fur
Landerkunde-ban tovabbképzésen részt vennem, éggutervem ismertetésekor az ottani
munkatarsak tanacsai arra inspiraltak, hogy nejydieéljam” egy hatarzona meglétét,
hagyjam kibontakozni a teret a mutatok magyaraejeeel, mely @lsegiti vagy nem egy
savszef hatarmenti térrész individualizalasat. Ugyanakkem szabad elvonatkoztatnunk
attdl az éndél sem, hogy a kooperacio jelésthanyada megyei szintilletve a 2007-2013-as
RO-HU hatarmenti egyuttttkodési programban, melyet az EU finansziroddiegesen, a
megcélzott thmogatando terileti-k6zigazgatasi skiatkdzvetlenil szomszédos megyek.

A tanulményban felhaszndlt statisztikai adatok f[ésae a két orszag statisztikai
hivatalaibol (orszagos és megyei séjnszarmaznak. Emellett még specifikus adatokkal
szolgaltak a romaniai megyei tanacsok, az Agrar-Vagekfejlesztési lgazgatosagok, a
SAPARD és PHARE irodak, a Megyei és Orszagos Cgggg Hivatalok és az APEH, a
Regionalis Hatarmenti Egyuttikddési Irodak.

A dolgozat igyekszik villandssZen betekintést adni a vonatkoz6 roméan szakbiblf@gra
meglatasaiba és elméleti alapvetéseibe is, hoditdidle szolgaljon a szomszédos orszag
szakembereinek eziranyd munkassagabdl.

Szolnom kell néhany szot, a kutatas soran adkeéed €s interjus adatfelvételezésben részt
vevo minta szelekcibjardl is. Azért kerliltek a latékaktie a hatarmenti egyuttikdodésben
valamilyen formaban érdekelt dontéshozdk (telepidssszervezeti vezid), mert felulol
latnak ra a folyamatokra és igy érvényesil a szndté es. Fenomenologiai szempontbdl is

egy halas minta, hiszen rutinsgen képesek kiemelni a vizsgalt kérdéskor hangsulyos



pontjait, segitik a lényeg megragadasat. Techmigails ez bizonyult a legegys#bb
megoldasnak, hiszen az egyéni kutatdsok a hianyagfeteb anyagi hattér szempontjabol
nem képesek nagyszadmu mintakat bevonni az adatdtdeé bar kétségtelen, hogy az ,utca
emberének” randomsZemegszolaltatdsa nagyobb ralatast biztosit a hetérség valodi
hétkbznapi dimenzidira. A polgarmesterek vagy apohesterek altal kitblteddkérdsiv
ennek folytdn egy a szakirodalom altal agynevezettiusztivitasra torekkérdives kutatas
volt és ilymdédon nem mertil fel a minta reprezentt@tsanak problémaja, még ha kicsi is az
alappopulacio.

A strukturalatlan interjuk mintaja hasonl6é elgorakukbol allt fel, itt torekedtlink arra,
hogy a hatarmentiségbe bevonhatd tarsadalmi-gagidasfgyteriletek dbb képvisedi
reprezentalva legyenek. A kiinduld szandeék itt ggietmikodési paletta feltardsa volt és a
beszélgetés spontan menete tette tetéeegyeb relevans részletek bevonasat az elemzeésbe.
Az interjuk a békéscsabai Regionalis Kutatasok Kdfianak émunkatarsaval, Dr. Nagy

Gaborral kozrerikddésben késziltek egy kozos kutatasi projekt &beat.

4. Eredmények — a kutatasd megallapitasai

A disszertacio betstematikus tagolodaséra jelleénhogy az els fejezete az ugynevezett
konceptualis rész, melyben a hatarrégio fogalorskakirodalmi értelmezeését jarjuk koral és
az egyuttnikdodési formak vizsgalati és tipizalasi modjait, yedd kozdal a Ricg-féle
egyuttmikddés-vizsgalati-modell és a Kampschulte-féle tal@gi mod szolgélt
kiindulopontként (ReQ CH. 2006, KampsCHULTE A. 1999). A kovetke& nagyfejezetek
tematikus egységek szerint veszik sorra a hatérrégiszerkezeti elemeit, vizsgalva a
kozottik fennalldo megfelelési szintet egy ¢beni integralt hatarrégié kialakitasanak
alapfeltételeként. llyen értelemben szé esik a désmati-kdrnyezeti szubsztratumrol, a
demografiai folyamtokrol, a telepiléshalézatrélgazdasagrol, majd a konkrét hatar menti
kélcsonkapcsolatokrol, melyek sajatosan modelléjdkret. Ezeknek a fejezeteknek a révid

0sszefoglaléjat, az elemzések eredményeit adjkvatkedkben.
4.1 Természeti és kornyezeti hattérelemzeés
A vizsgalt hatar menti régio természeti kdrnyezedgy valtozatossagot mutat, megis

meghatarozé6 a mégégi térszinek részaranya a magyar oldali tdlsdlyolatt. A

tanulmanyozott régié 6sszterillete 2411F kamely$l a magyar rész 12148 Kn(60,4%) és



teljes egészében siksagi tertlet. A roman oldaloxdindrom felszini formatipus jelen van,
Bihar megyében aranyos eloszlassal, Szatmar megyabsikvidék dominanciajaval. A
roman oldal a természeti &dorrasok szempontjdbdl okezibben ellatott (magas
agropotencial, termalvizek, ércvagyon, kiterjedtléeégek, turisztikai potencial), mint a
magyar oldal (magas agropotencial, termalvizeksztikai potencial).

A hatarrégié kornyezete kritikus &llapotot tikrdk szempontbdl, efsorban a jeleids
mértéki, kozelmdltban lezajlott koérnyezetszennyezések tmiaA hatar menti
egyuttmikdodésnek tehat prioritasi pontja kell legyen adfien is az ilyen események
megebzése és kikuszobolése, valamint ko6zos kozbelépsgsiokologiai mentési terv
kidolgozasa a szennyezések esetére. A szetirg@mkat (zagytarozék) mindenképpen fel
kell szamolni, amely a negativ kérnyezeti hataslettehz bilateralis allamkozi, j6szomszédi
viszonyokat is kikezdi. A vizi kérnyezet mellet, ammoszferikus kdrnyezetet is fenyegeti
veszeély, de ennek lelésEge a nyugati aramlasok miatt sokkal alacsonyaipanis a magyar
oldalon ilyen jelle§§ szennyezést kibocsatdé ipari géc csak valamivelolédb van
(Tiszaujvaros).

Ugyancsak a kornyezeti problémakhoz sorolhato le@léaz arvizmegétés es altalaban
a vizgazdalkodashoz kapcsolodo tevékenységek a@swsgelasa. Ebbl a szempontbdl
hasznos lenne nagyobb szamban, lanterekiépiteni a polifunkcionalis viztarozékat a Hsz
és mellékfolydinak romaniai €s ukrajnai felszakaszan, annak erdekében, hogy az arvizeket
hatékonyabban meg lehessebrzal, és hogy az extrém vizhozamokat ki lehessendhisni.
Ugyanakkor az arvizmedaés egy hasonléan aktiv médszere az &lleetlen tarvagasok és
altaldban az erdei rablégazdélkodas megszintetése.

Az arvizmegeizés és a szennyezések kikliszobolése szemponigdlyéiges eredmény a
Tisza fel$ szakaszan kiépitett monitoring-rendszer, melyeintéz a hatarmenti
egyuttmikodés segitett &l Ugyanakkor a nemzetkdzi kornyezeti-jog szintjéagyobb
nyomatékot kell szerezni a ,szenn§dizet” elvének az elrettentés érdekében is!

Természetveédelmi szempontbol hasznos lenne kézaiarom atnyudldé nemzeti parkok,
tajvédelmi korzetek kialakitasa. Eib a szempontbdl tamogatanddé az a magyar
kezdeményezés mely az Ecsedi lap UOjratelepitéséityorza €, melyet még a XIX.
szazadvégen csapoltak le, és az egykori vézilély Gjrateremtésével lelieteget adnank egy
turisztikai rekreécio-ovezet létrehozasara a térsgga nyilvanvalé 6koldgiai haszon mellett.
Ugyanakkor, szintén nyugat-eurépai példakbdl kilady elképzelhét lenne kdzos

viztisztito-mivek |étesitése, melyek a hatar menti, egymashozlkfiekw telepilések



viztisztitasat latnak el. Ez koltségkiigh eés hatékonyabb megoldas lenne, hiszen minden
kistelepllés képtelen eltartani egy-egy tisztiiGaet és oOkoldgiai szempontbol védené a
hatarszakaszt. llyen tipusu példak méikidnek az osztrak-magyar hataron.

4.2 Népesedeési viszonyok

A demografiai elemzésgbkitiinik, hogy a magyarorszagi megyék, noha szinténettak
a demografiai erdzio jelensége altal, mégis eginygisebb demogréfiai helyzetképpel
rendelkeznek az orszag atlagdhoz viszonyitva #zattagy lakossagszamuk lassubb
mértékben csokken. A népességszerkezeti viszonyiidetlembe véve a magyarorszagi
megyék csak a korszerkezet szempontjabdl mutatedka®bb képet az orszagos atlagnal. A
roma lakossag szamaranya viszonylag magassalsan Szabolcs-Szatmar-Bereg megye
hatar menti kistelepiléseiben. A ciganysag toblisair hatranyos helyzeetno-szocialis
csoport jellegét prioritAssdem fel kellene szamolni és ez 6sszehangolt intédadabt
igényelne a hatar mindkét oldalan, ami a tarsadadditikai tertletet olelné fel, illetve
specidlis terllet- és telepulésfejlesztési intéekedomagot azokban a helységekben, ahol a
ciganysag nagyobb aranyban él. ddlegesen meg kellene oldani a szakképzés
decentralizaciéjat, hogy kénnyebben eljuthassorklz@mz elszigetelt kis falvakba, ahol a
romak nagyobb aranyban élnek, mert csak onallonsaell a kezikben lennének képesek
kilabalni a mar-mar kilatastalan tarsadalmi helykbsl.

A roman oldalon, a szomszédos magyar megyékheanldasoa népmozgalmi folyamatok
a jobbara visszafordithatatlan természetes fogydsséba jutottak. Mindezzel egyitt,
Roméanian belll Bihar és Szatmar megyék nagyobb sségeonzd éwel, jobb
foglalkoztatottsagi értékekkel, magasabb cseébatanddsaggal jellemezidek. Az egyre
akutabb szakmunkas-hiany ugy Romaniaban, mint Magyzagon sok esetben mar akadalya
a termebi szférdba iranyuld kulfoldi skebefektetéseknek és &ltalaban a foglalkoztatas-

bovitésnek.
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A felséoktatas mindkét oldali tomegesedése a szinvoraéatis zuhanasat eredményezte
és emelt szirit érettségivé degradalta az egyetemi diplomat, raéty all 6sszhangban a
munkaeé-piaci kovetelményekkel. Ezért, noha a tanulmanttorégid magyar €s roman
oldalan egyarant a félkoku vegzettek szamaranya elmarad az orszagodd@tlagegsem a
hallgatoi létszam tovabbi extenziv ndvelése a |attalhanem az oktatas szinvonalanak

emelése a piacképes diplomak kibocsatasa érdekében.

4.3 A hatarrégio teleptilésrendszere

A vizsgalt régid telepuléséallomanya 996 helysédgil, tobbségik (68,8%) az eurorégio
roman oldalan talalhat6 (Bihar megyében 457 telep@6 kdzségbe tomoriulve, Szatmar
megyeben 229 teleplilés 60 kozségbe tomorulve). dyareoldalon Hajdu-Bihar megyének
82 telepllése van, mig Szabolcs-Szatmar-Bereg mely@28. Romaniaval ellentétben,
Magyarorszadgon minden telepilés o©nall6 6nkormamaizatrendelkezik, valasztott
képvisebtestilettel és polgarmesterrel. Ez a széldskterileti demokracia azonban
gazdasagi szempontbdl teljesen irracionalis, finloghatatlan és egyre surgjghé teszi az
allamhaztartasi reformmal parhuzamosan végrehajtatatileti-k6zigazgatasi reformot,
amely a jelenlegi magyarorszagi telepulésallomdkgizel 3200 telepulés) kisebb szamu
kistérségbe vonna 0Ossze egyetlen Onkormanyzattagjyatdgy Romanidban és
Magyarorszagon is hasznos lenne a megyeszint Ibatsaoritasa €s a regionalis valasztott
adminisztraciot a fejlesztési régiok szintjere belyi (NUTS 1) a terlleti igazgatas
hatékonyabba és olcsobba tétele érdekében. A thnsaellendllds és a megyei lobby
azonban mindeddig ellendllt ennek a kezdeményekésingy Roméaniaban, mint
Magyarorszagon.

Az urbanizéacié déirehaladottabb fazisban van a magyar oldalon, 4&869 varoslaké a
régio osszlakossaganak 66,2%-at képezi. A roméalaricezidben Bihar és Szatmar megyék
egytttesen 967527 lakossal rendelkeznek, néelth7339 lakott varoson (46,2%) 2002-ben.
A magyar megyeknek magasabb az urbanizaltsagi vakemint a népességkoncentracio a
teleplilésekben, ami a fejlettség szempontjalédlyéisebben pozicionalfiket.

A rurdlis lakossag a magyar oldalon és a romaneatrBar megyéeben éisorban
nagymérdi falvakban koncentralodik, mig Bihar megyében k@&sepnérdt falvakban.
Aproéfalvas térséget Szabolcs-Szatmar-Bereg megyatntdzr régidjaban talalunk, mig

jellegzetesen tanyas telepuléstipussal Nyiregyhdaaaskorzete rendelkezik.
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A telepulésrendszer ebben a hatarrégioban még Bperlegy egységes rendszert, annak
kovetkeztében, hogy az elmult évszazadban hatar féliszabdalt tér volt. A hatar teljes
felszamoldédasa a Schengeni Egyezmény életbe |&édéatve a fejbdési tengelyek
Ujraformalédasa az akadalytalan térben og@sban az Ujonnan égilautdépalyak és
informacios sztradak mentén) a telepuléshierarétfarmaléodasat is eredményezheti. A
hatardvezet telepllésallomanya a hatar hianyabbévdé, djraformalédéd és egyre nagyobb
ateresziképesséf kdzlekedési infrastruktira segitségével egy emsdglepilési rendszert
alkot majd, tbébbsz6ros interdependencidkkafis@d intraregionalis dsszefonddasokkal a

jelenleg eésebb extraregionalis térbeli mozgasok helyett.

4.4 Gazdasagi kohézid a hatar mentén

Altalanossagban megallapithatd, hogy a gazdasagerdt veszteségei igen magasak
voltak Ugy Magyarorszagon, mint Romaniaban, amelyak kdzponti utasitdsos
tervgazdalkodas 6sszeomlasa nyoman keletkezettsnsagaialis koltségek szamlgjara irhato.
Az egyetlen pozitiv hozadék a demokracia megtersent®lt, amely magat a hatar menti
egyuttnmikodést is lehéwé tette, nodvelte a hatar permeabilitdsat, kisiélis a
kommunikaciés lehéségeket. A piacgazdasag kiszelektalta a régi diieiagazdasag
szerepbit, don® tobbségik életképtelennek bizonyulva az Uj szatesseny altal jellemzett

viszonyok kdzepette.

Strukturalatlan interjuinkbol megallapithaté vdibgy a gazdasagi egyutiikodésekben
inkAbb a magyar oldal gazdasagi szefemktivabbak, valosziiteg a magasabbfoku
vallalkozdéi kultira és a magyar piac kinalati tdtkége okan. Ez arra 0sztbnzi az itteni
vallalkozokat, hogy joval motivaltabban keressékbefektetési lehéségeket a hatar
tuloldalan, mint az Ovatosabb és az otthoni dgisacon még terjeszkedni tuddé roman
véllalkozok.

A magyar befektetések éorban a kiskereskedelemben, az d@pdirban és a
feldolgozoiparban talaltdk meg szamitasaikat. AQ2@€ge Ota tartd pénzigyi valsag mindkeét
oldalon komolyan visszavetette a vallalkozasokatoan oldalon ugy itélik meg, hogy az
allami tAmogatasok és szabalyozasok rendszerayyoivia tudas a magyar oldal vallalkozéi
szamara egyértelimversenyainyt jelentenek. Kooperacios leiségeket a mégazdasagban
és az ehhez kapcsolodo feldolgozoi tevékenyseéglzeidegenforgalomban és az éjgarban

latnak mindenekétt.
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A tarsadalmi-gazdasagi indikatorok szisztematikizsgélata alapjan, melyet a hatar két
hogy jelenleg a magyar oldabelytsebb helyzetben van az infrastruktira altaldejbettsége
terén, elésorban ami a koztiellatottsagot illeti, de ez a megallapitas érvéngelsuman
eréforrdsok egyes mutatészamaira is, valamint bizorg@sografiai mutatokra is. Ezek a
terlleti kilonbségek azonban nem athidalhatatlageknem képezhetik akadalyat egy
hatékony hataron atnyul6é kapcsolatrendszernek.

Romaniaban és Magyarorszagon — mint az atmenetiagagokban altalaban, de a
harmadik vilagban is — a terileti fejlettségi kiléagek (egyetitlenségek) elssorban a falu-
varos torésvonal mentén bontakoznak ki, a kiloa6b@teplléskategéridk kdzott, mig az
interregionalis kilonbségeket nehezebben lehekélzie

A regiondlis egyerdttlenségek egyitben kezdenek kiélédni a gyors gazdasagi féflés
(boom) beindulasaval (a Williamson-hipotézisnek fakgdpen — 1965, szimultan a tarsadalmi
rétegek kozti jovedelemegyétlenségek kiéleimésével a Kuznets-hipotézisnek megfeel
— 1955) (idézet in: BMESNAGY J. 2005), ami a gazdasagi depresszio és staguékrakat
koveti, mely az atmeneti gazdasagok velejaréja. &oanjelen pillanatban ezen a fazison
megy at, melyet ,béta konvergencianak” is neveziiigyelembe véve a ndvekedés gyors
Utemét és az alacsony kiinduld fejlettségi bazigmgofmindezt idlegesen természetesen
visszajara forditotta a jelenleg is tombolo vilagdmsagi valsag). A fejlett és fejletlen régiok
dualitasa ezzel a folyamattal egyitlepg kezd eltérbe helye&dni, mig a telepuléskategoriak
(varos-falu) valasztovonala mentén kialakult fefégi kilonbségek fokozatosan héttérbe
szorulnak. Ez a folyamat tehat kbb egyfajta tertleti nivellalédast eredményez fegki
szempontbdl és a felzarkdézassrehaladott fazisdban, vagy az érett piacgazdasagokb
jelentbségét veszti az a tény, hogy az egyeén falu- vagysleko-e, sokkal meghatarozobb az,
hogy fejlett vagy elmaradott régioban lakik-e, di@ldban a terlleti fejlettségi kilonbségek
csokkennek a konvergencidedhaladtaval. A felzarkdzasoeéhaladtaval pedig a generalisan
ertelmezett fejlettség diffuziésZmm, halozatszéen terjed a térben, kiugré és leszakadd
régiokat eredményezve szelektalja a tarsadalnddétszet elemeit.

Kelet-Magyarorszagon a megyék killshatarsavia egyértelfen kedveétlenebb
tarsadalmi-gazdasagi mutatészamokkal rendelkezikt, mgyanazoknak a megyéknek a Bels
terlletei — ekétséget kizardéan bizonyitja, hogy a hatér jelenlé&gativan hat a tarsadalmi
térstruktarakra a vizsgalt régio magyar oldalédhz itteni ruralis térségek hatranyos helyzete

a polarizalé koézpontjuk elvesztésérsamlajara irhaté az élyilaghaborut kovéten. Nem
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hianyoznak a befsperifériak sem, példaul a Polgari kistérség. Ekogitrasztban a roman
oldalon a kozvetlen hatarsavwelosebb helyzetben van, mivel ez rédik a hatar menti
varosvonalra, egy urbanizéltabb dvezet, relativkjépitett vonalas infrastruktiraelemekkel.
A roman oldal jellegzetes perifériai a tanulmanyonregyek északi s keleti szélein jelennek
meg, melyek hegy- vagy dombvidéki teriletekre itatd vidékies térségekre tanek ra,
vagy bel$ perifériak (példaul a Kiralydaréc kérnyéki mikrgié Szatmar megyében). A falu-
varos dichotomiéat a faktorelemzés is napvilagradianelynek soran sajatos konturt kaptak a
dinamikus terlletek (regionalis kozpontok, Avasitdfu-Avasujfalu kérnyéke, a Belényesi-
medence kozponti Ovezetei, a Hajduhat, a Szabsiks&g). Az elmaradott, leszakado
térségek Bihar és Szatmar megyék északi és ddBosiriletei, a magyarorszagi bihari
térség, a Tiszamente és a Szatmar-Beregi siksag.

60. FEJLETTSEGI SZINT
(MAGYARORSZAGI MEGYEK)
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A tarsadalmi-gazdasagi
fejlettségi szint kategoriai
Bihar és Szatmar megyékben

banyavéros

4. dbra. A tarsadalmi-gazdasagi fejlettségi szateloriai a vizsgalt magyarorszagi
megyékben. (sajat szamitas)
Kovetkezésképp ashb terlleti egyerdtlenségi formak a hatarmenti évezetben a alabbi

terlleti szinteken jelennek meg:

A varosokésfalvak kozott az @lbbiek javara, a hatar minkét oldalan
A belss terliletekés ahatarsavkdzott, abelss terlletekjavara a magyar oldalon
A belss terlletekés ahatarsavkdzott, ahatarsavjavara a Roman oldalon

A vizsgalatba vonhégy megy&ozott, amagyar megyéjavara

ok~ 0N R

Es nem utols6sorban kihangstlyozédik egy nagyomngnes demogréfiai terileti
egyenstlenséga romaniai Szatmar megyében, a megjpamikus észaldsregressziv

déli terlletei kozott
4.5 Egyuttmiikddési formak a hatar mentén
A hatarmenti egyuttiikddést illeben arra a kovetkeztetésre juthatunk, hogy a négy

tanulmanyozott megye az évek sordn a kooperaciteszkaldjat kiépitette a Karpatok

Eurorégio égisze alatt, vagy a &bBb létrehozott harom hatar menti alrégid keretéhiilbe
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Kezdetben a roman régkrmeglehedsen egyoldalian jobbara csak a magyar nemzétiség
roman allampolgarok vettek részt partnerként ebéeregyiuttnikodésben, de Orvendetes
modon ez az egyoldalUusagisibben van azaltal, hogy egyre tébb roman nemzdtipétpar

€s roman szervezet vesz részt aktivan a kapcsokgidksében és a kozds programok
menedzselésében. Mindez a kapcsolatok ugynevetrettkulturalisésszocio-kommunikativ
dimenziojatérintik, ahogyan azt Christoph Waack német kumaggfogalmazta (\Wck CH.
2000).

A Dbilateralis kapcsolatokpolitikai dimenzidja némileg atfedésbe kerul azocio-
kommunikativdimenzidval, amely kilénésen sokoldaliva és aktivalt a 2004-2008-as
idészakban, amikor a Romaniai Magyarok Demokrata Sgége mindkét romaniai megye
Megyei Onkormanyzatanak vezetését ellatta, a 2804éekormanyzati valasztasok
eredményeként. Mindez joval hatékonyabba tetteggiatemiikodést nyelvi-kulturélis alapon.
Ezt a tényt azonban nem kell szikségképpen tuldimaealnunk, hiszen a doktriner (azaz
nem etnikai) alapon szervd egyéb romaniai partok is fontosnak tartottak a yaadgllel a
hatar menti egyuttikkodést, erre talalhatunk szamtalan pozitiv példfi@-et megéko és a
jelenlegi idbszakbdl egyarant. A kilencvenes évek eleji allakatoleszamitva, mikor a
romaniai politikai korok minden magyar eurorégiésekveésben a térténelmi Magyarorszag
visszaallitasanak legalabbis mentélis és nosztagiisérletét lattdk, 199dttkezdidéen a
két romaniai megye is aktiv részese a kooperaciaaakal, hogy tagjaiva valtak a Karpatok
Eurorégionak. Mindazonaltal a decentralizacio folgga Romanidban még nem annyira
elérehaladott, mint Magyarorszagon, a magyar megyektedspilések mozgastere a
kooperéacio & vonalainak meghatarozasaban joval tdgabb. Az egikibdési projektek
elinditasdban a roman fél még mindig sokszor a ditzphatésagok jévahagyasara van
rautalva, amely olykor akadalyozza a kapcsolat®kemdmentes menetét.

A roman-magyar hatarszakasz északi oldalan talkézvetlentl hataros megyék
sikeresen azonositottak be az egyilkttdések prioritdsait, melyet az eurorégiok alapito
okirataiban meg is fogalmaztak. Ezek az egyiikiilési terlletek fellelik a gazdaségi,
természet- és kornyezetvédelmi, kulturalis, tudoypanés oktatasi problémakéroket, a
joszomszedi kapcsolatok apolasat illetve az eurdnéglonboz nemzetiség lakosai kdzotti
kapcsolatépites &degitését. Az egydttikddés mindennapi dimenzidinak konkrét részleteit
feltarjak a dolgozatban a mérvadd helyi széidptl készilt strukturalatlan interjuk. Innen
megéallapithatd, hogy az oktatas terlletén a pedegégivetségek, a testvériskolak, az

egeszségugy tertletén a know-how atveétel és aermdddések hataron tuli kiépitése tertletén
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ertek el eredményeket. Fontos még a civil szereézesetében a szocialis, féttképzeési és
tanacsadasi egyuttikodés a palyazatok és telepilés-menedzsment tamiilet

A kutatasunk eredményeként elkészllt audit elemaégrbeli gazdasagi rendszer
funkcidzavarait, terapia-célzatu beavatkozasi pantjivatott feltarni, ként a magyar oldal
perifériajellegét enyhiterdd A hatarrégiok peremhelyzetdbadodo tarsadalmi-gazdasagi
periféria-jelleg és az elmaradottsdg felszamoldzaEd ,interface’-teriletein, azaz a
nemzetallamokon tulméen EU-s stratégiai érdek is egyben.

Mindezek értelmében le@heth egy olyan kovetkeztetés, hogy a roman-magyar
hatartérségben olyan eurorégiok jottek létre, nielyalosagos kisérleti ,laboratériumai”,
vagy ,inkubatorai” voltak az eddig felemas sikeys tovabbi tlrelmet igényyroman-magyar
megbekélési folyamatnak. Ezek az egyiitidések szoros kapcsolatban vannak &lbels
szinti bilateralis kapcsolatokkal, olyan értelemben, h&gicsondsen képesek befolyasolni
egymast pozitiv vagy negativ iranyban. A formaligyigtmikddések terén igen
gyumolcsodek ebben az értelemben a megyei dnkormanyzatok &depilések kozotti
ugynevezett testvértelepulési” kapcsolatok, mehgrk a kooperalé felek a legnagyobb
hivatalos szirt aktivitast mutatjak.

Charles Ricq hatar menti egyuftkbdések szakaszait megkulonbo&tetiméletével
0sszhangban, a roman-magyar hatarszakaszkonkrét kooperaciés (harmadik) fazisba
jutottak a kapcsolatok, mivel intézményesilt és zkdwativ testlletek altal segitett
egyuttmikodéssl van sz6 (ReQ, 2006). A helyi és regionalis 6nkormanyzatok nyséagot
hatékonyabba tételében elévilhetetlen szerepe avaltarpatok Eurorégié altal kifejtett
bizalome#6sits és dialogust kezdemeényezlbkészit szakasznak, mely a kilencvenes évekre
tehe®. Jelen pillanatban a kooperacio operativabb rédaétték a szubregionalis teruleti
forméciok (példaul a Hajdu-Bihar — Bihor vagy a &iBihor Eurorégidk, valamint a
regionalis operativ programok, melyek nagyobb kajiysagot és alkalmazkoddképességet
mutatnak a konkrét problémakozpontl projektek &leixésében. Az elvégzett elemzidsb
lesZirhe®, hogy a hatarrégiot nem fenyegetik olyan centéletettk, melyek tarsadalmi-
gazdasagi alapu térbeli diszfunkcidkat eredményeznekovetkezésképp a jghe nézve
fenndllnak azok a kedvézkiindulé feltételek, melyek a régiét egy integrédtregységgé
tehetik a hatarok altal mar el nem kilonitett sgfeemn zénéaban.
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Uj és relevans informaciokkal szolgalt a két rormmegye polgarmesterei kérében
végzett kérdives felmérés az egyittikddések allapotardl és lehetségesiitésésl. A
magyarorszagi telepllésveéktel ellentétben a felmérésiinkben részéveromaniai
polgarmesterek és alpolgarmesterek nem érzik GgQgy tperiférikus régioban eélnének,
valosziriileg mert Szatmar (k6zepesen fejlett) és Bihardffigjimegyék fejlettségi statusza
kedvedbb Romanian belll, illetve maga a hatarsav a k@aroai megyében egy fejlettebb,
urbanizaltabb zona.

A megkérdezett romaniai telepulésvéket attol fluggetlentl, hogy rendelkeznek-e
magyarorszagi testvertelepuilési kapcsolattal vagy, degnagyobb aranyban agy itélik meg,
hogy a nyelvi akadalyok, a torténelmi multban gyéké bizalmatlansag, a kilonbd&z
nemzeti mentalitasok illetve az adminisztrativ a@dgok nem képeznek jelgigebb gatat a
hatarmenti egyuttiikddésben. Jellendzmdédon azok a romaniai kdzségek, melyek nem
rendelkeznek magyarorszagi hivatalos kapcsolatoldzart a helyzetért az informéacidhianyt
okoljak, mig a kapcsolattal rendelké&zvéleménye egyeélmodon oszlik meg e tényez
fontossaga, vagy jelentéktelensége kozott a kagiedokialakitasaban. A kapcsolatokkal nem
rendelked kozségek szerint a jogi-gazdasagi probléemak fékezi hataron atnyulo
interakcidkat, mig a kapcsolatot fenntarto telepgéikekiegyenlitettebb mddon nyilatkoztak
ezen tényaik fontossagardl. Azok a telepulések melyek mar etetnek hataron atnyuld
kapcsolatokkal azon a véleményen vannak, hogytéw éerileti tervezési gyakorlat komoly
akadalya lehet az egyittikodéesnek (valosziheg konkrét megélt tapasztalataik alapjan),
mig a kapcsolatokat nem apolo telepulések, valGkgjntapasztalat hianyaban alabecsulik
ennek az aspektusnak a sulyat. Mindkét telepilégkat osztja azt a meglatast, hogy az
eltérs szubvenciopolitika akadalyozhatja a hatékony hag@ti (leg gazdasagi)

kapcsolatokat.

Az Uj egyuttmikodési formékra, vagy a megliv kiterjesztésére torténjavaslatok
égeten szikségesek a roman-magyar kapcsolatok tovdbi®lyitése, a bizalomépités
jovobeli fokozadsa miatt. Ez Ugyszélvan sohasem lehgtlegarult folyamat, mar csak a
dinamizmusa miatt sem. Magyarorszag délkeleti szédjaval a kapcsolatrendszer
epizodikusan megujulé enyhilési, egymasratalalasi eétavolodasi, sérelempolitizalasi
dialektika altal jellemezhét (egyfajta ,stop-go jelley fejlédés). A Romanidval valo
kiegyensulyozott viszony nemcsak gazdasagi léteglés de igy képviselhghatékonyan a
legnagyobb Iétszamu hataron tali magyar kisebbségnzetpolitikai érdeke is. A

szomszeédsagi kapcsolatok Romaniaval is a k6zog maéhten kezdédnek, ezért az itt
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megnyilvanulé tarsadalmi-térfolyamatok helyes mbder terelése mindkét orszag

geostratégiai érdeke — ez tulzas nélkul allithato!

4.6 A hatarrégio szintetikus térreprezentacidja

Annak érdekében, hogy modellezni és szintetizalehessen a vizsgalt terllet
térrendszerét, készitettiink egy térszerkezeti rntpdamely a terlleti szervédeés
torvényszeisegeit hivatott feltarni.

Ezaltal megallapithatd, hogy a térség magterlletéta trapezoid negyszog alaku
téregység képezi, melynek csucspontjaiban a négipnélis kozpont helyezkedik el, a
négyszog oldalai pedig a région bellbi énergia- és kommunikaciéaramlasok tengelyei,
melyek lényegében a régio vazat képezik. Ez a zégya kvazi tokéletes szimmetriaja révén
hangsulyozodik ki azaltal, hogy a déli szarnyaryézeednek el az élsangu régiokdzpontok
(Debrecen és Nagyvarad), mig a masik két masodrmaagekedési polus az északi szarnyon
taldlhatd (Nyiregyhaza és Szatmarnémeti). Ezek lepikesek ugynevezett ikervaros-
szerkezetet képeznek, ked@eegyuttmiikodesi feltételekkel, mivel azonos dimenzionalis
osztalyba tartoznak, és ezaltal jobban ,érzékedgymast, konnyebben elfogadjak egymast
,azonos sulycsoportd” egyittikods félként. A harmadrangl ndvekedési pélusok szerepét
azok a kdzepes- és kisvarosok latjak el, amelyaleleznek azzal a gazdasagi-tarsadalmi
kritikus tbmeggel, ami lehé&té teszi szamukra a kistérségi kbézpont szerepkidtasht
(Hajduszoboszld, Berettyoujfalu, Matészalka, Zahonyvasfel$falu, Nagykaroly,
Székelyhid, Nagyszalonta, Belényes). Ezek a pélusgly a & fejlédési tengelyek mentén,
vagy a masodlagos@mnalak mentén helyezkednek el az interaxialig, t&lozati lyukak”)
kotéelemeikét funkcionalva. Meg kell jegyeznink azonblamgy ez a szerep csak részben
tolthe® be, mivel Hajduszoboszld kivételével esetlinkbi@if egy kisvarosi dominanciarol
beszélhetlink. A régié egészére igaz, hogy a kdzépvkozpontok akut hianyatdl szenved,
amely a benépesitett tér egyensulyahoz nélkiltibeteannak érdekében, hogy a hipertrof
regionalis kdzpontok egyeduralmat ellensulyozzak.

A régio elsrendi tengelye ésd& kommunikacids sztradaja a Budapest-Kiev-Moszkva
erdvonal, amely a hatarrégi6 magyar oldalanak kozpoészén halad keresztll és egy
nemzetkdzi $utvonal, valamint egy nagyteljesitményés nagy forgalmu, kétvaganyuq,
villamositott vasutvonal képezi. A vasuti aruszafli képezi az itteni forgalom gerincét, a
szemelyszallitas pedig a Budapest-Debrecen-Nyigegylszakaszon a ledljesebb, de

kiegészil a nemzetk6zi személyszallitassal is Whrags Oroszorszag iranyaba. Ez az
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mindaddig mefrzi primatusat, amig a mar éekhaladott &llapotban megépitett kelet-
magyarorszagi autésztradak rd nem kapcsolédnakpalsfében €W romaniai ,Erdély”
autopalyahoz. Amint ez bekévetkezik, modosulhatelenjegi térszerkezet, & ftengely
iranyultsaga a jelenlegi dél-észak helyett nyugaetire, vagy északnyugat-délkeletire
azaltal, hogy lehévé teszi a tranzitforgalmat Eszak-Europa irany&bazi EU hatarain belil
(Lengyelorszag, Baltikum, Skandinavia). Abban aztlesn azonban, ha realizalédik
k6zéptavon az M4-es autopalya, nem kizart, hogy@apBest-Debrecen-Nyiregyhaza tengely
visszanyeri korabbi jeleéségét. Jelen pillanatban, az alacsonyfoku kihatsagalmiatt az
M3-as autopélya Polgar-Nyiregyhdza szakasza illetweM35-6s autépalya Gorbehaza-
Debrecen szakasza csak masodlagédsoaal szerepet tolt be, mint ahogy ide sorolhad@-a
es (E60, 1) nagy forgalmu nemzetkozi Ut is a Plisidlky-Nagyvarad-Kolozsvar szakaszon,
mivel a 4-es szamuo@itnal gyérebb forgalmat bonyolitanak le. Ugyanakkohatarrégio
roman oldalan még jelenleg is ez az E60-as TENZata dszerepet a térbeli aramlasokban.
Egy harmadrangu, hosszanti észak-déli tengelytZépeoman oldal méségi szakaszanak
kozati és vasuti dvonala a Halmi-Nagyvarad-Keményfok szakaszon (msggabbitasban
Arad, Temesvar és Belgrad felé). Ugyancsak a hamangd ebvonalak kategoriajaba
tartozik a Nyiregyhaza-Szatmarnémeti-Nagybanyaaleszz, amely jelen pillanatban csupan
kozati 0sszekottetést tesz lehat a két orszag kozott, azonban ha &l@n megvalosul a
Nyiregyhaza-Szatmarnémeti vasuti 0sszekottetészaafitdsa, a teljes @ronal ketés
funkciojuva valhat. Ugyancsak harmadrangu tengdiagyvaradot a Belényesi-medencével
Osszekdt (részben vasuttal parhuzamosan haladd) utvondy, meghosszabbitasban Déva
felé halad tovabb és ledgazassal bir az Aranyapsviianzitatja felé. A harmadrangu
erdvonalak csoportjdba sorolhaté a Szatmarnémeti-Hlallozsvar 6at is, amely azonban
nem fut parhuzamosan vasutvonallal, noha 6nmaggearforgalmasnak szamit.

Az interaxialis tér & karakterisztikajat a dominans tertlethasznosftasnak adjak meg
és lazabb texturaju tertletegységekkdénnek ki. A terlilethasznositds modjat a domborzati
formak is meghatarozzak, mindegyik magassagi tahym egyfajta sajatos

terlletgazdalkodasi format feltételez.
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5 abra. A hatarrégio térmodellje. (sajat szerkesyté

5. Kovetkeztetések és a kutatasok jébeni kiterjesztésének lehdtségei

A vizsgélt roman-magyar hatarrégio mind Roméaniabamd pedig Magyarorszagon
periférikus régionak szamit, amely a rendszervaltési kiszélesedett és intézményesitett
hatarmenti egyittiikddés lehdiségeivel élve éppen ezen a marginalizalt helyz&tean
valtoztatni azéltal, hogy gazdaséagi-tarsadalmi szebdl keresi a fejldési leheiségeket és
megprobaljak visszaallitani a korabbi integraltidégllapotat, melyben a térbeli folytonossag
nem volt szétszabdalva mesterséges diszkontinuitéasnalakkal. A hatarmenti

egyuttmikddések egy stratégiai érdeket is szolgaltak villestzolgalnak a jelenben is, éspedig
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az informalis kontaktusok megsokszorozodasaval lglitiéaz interetnikus és interkulturalis
parbeszéd, amely a mentalis sorompok eltintetésstnmenyezheti a két fél kdzott a
rivalizalé nacionalizmusok két évszdzadat kéeat Ebben az értelemben a hatarmenti
egyuttmikodés egy tokéletes eszktz adi@letek és sérelmek oldasara, a kdlcsénés bizalom
epitésére.

[. A tanulméanyozott hatarrégié termeészetbferras-szubsztratuma valtozatoslefy a
roman oldal domborzati valtozatossaga révén is.sHatégiai nyersanyagokban nem is
bovelkedik a régio, de minden olyanséarras jelen van, ami a kiegyensulyozott ddgshez
kell. Ezek k6zll fontosabbak a kivalé mgedi termbtalaj, a gazdag felszini vizek, esztétikus
természeti kdrnyezet a turizmus szamara, és a kdmwagyon.

Természeti-kdrnyezeti szempontbdl a hatéarrégidkiastkozege a vizi kdrnyezet, melyet
fokozottan kell védeni a szennyelestl, illetve a vizjarassal és vizgazdalkodassal
0sszefug§ problémaktol (arviz, belviz, viztarozas, aszaWivel Magyarorszag teriletére a
régiéban a felszini vizek tdlnyomo része a szonwzéaszagok régidibdl érkezik, ezért a
vizminéséggel és vizmennyiséggel kapcsolatos gondok anléiizi kapcsolatokon tal
negativan befolyasolhatjak a regionalis hatarmassionyt is. Ezért ezeknek a problémaknak
az 6sszehangolt kezelését kiemelten fontosnakikaathatarmenti kapcsolatrendszerben.

II. A demografiai elemzést kitiinik, hogy a magyarorszagi megyék, noha szintén
érintettek a demografiai erdzié jelensége altal,gimméegy ebnydsebb demografiai
helyzetképpel rendelkeznek az orszag atlagahoomwswa azaltal, hogy lakossagszamuk
lassubb meértékben csokken. A magyar oldalon a $@tadhatranyos helyzete az atlagnal
rosszabb, human &orras-fejlettséget leir6 mutatdszamokon keresiikifejezidik, az
egyes eloregedett falvak magas halanddsaga, vagymak altal nagy szamban lakott
telepllések magas gyermekhalandosagi ratai miggpeAféria perifériaja”, vagyis a hatarsav
kitinik a kimagaslo munkanélkiliségi adataival is, ami legtdbb esetben idllt
munkanélkiliséget jelent. A hatar kozelében #&ektelepilések véandorlasi mérlege
ugyanakkor krénikusan deficites.

A roman oldalon, a szomszédos magyar megyékheanldasoa népmozgalmi folyamatok
a tart0s természetes fogyas fazisaba jutottak. dtimel egyltt, a Romanian belll relativ
kedvedbb fejlettségi szintnek kdszénBieh, Bihar és Szatmar megyék a Beldndorlasok
céltertletei maradtak. A magyar megyékkel 6sszetitidsban azonban vészjésléan magasak
a csecsefhalandésagi mutatdik. A roman oldalnak kedidmxk a foglalkoztatottsagi
mutatoi. A munkadr képzettségi szintje azonos nagysagiieadhatar két oldalan és mindkét

esetben jelets emelésre szorul, ésorban a kozoktatds és azon bellil a szakoktatas
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teriletén, annak érdekében, hogy novelni lehesseszakképzettséggel bird munkasok
aranyat. A kedveilen szocialis helyzet és a szegénység elleni kdelidpés a jodben
szamtalan egyittgondolkodasi és kozOs palyazagtdséget jelent majd a szomszédos
megyek esetében, melyre elemzésiinkben lattunklgdket. A felzarkdztatd oktatasban és a
munkaeé tovabbképzésében mindenképfsiteni kell az egyittiikodest.

[ll. A magasabb urbanizéltsagi szint fejletteblst@talmi-gazdasagi viszonyokat tikroz a
két magyarorszagi megye esetében, a lakossag rtagyéhi terileti koncentracioja, illetve
a kisebb telepulégsiség pedig a terllet hatékonyabb urbanisztikai mesredntjét teszi
lehetvé. A falvak a hatar minkét oldalan a generdlisaiel@ezett elmaradottsag terei
dominans gazdasagi funkcidjukat az agrariumbarz &sra épitl gazdasagi vertikumban kell
keresniink. A jobb kozigazgatési, telepulési metfisleérdekében ésiteni kell Szatmar
megye varoshalozatat és kialakitani roman oldadgalbbb az informalis kistérségeket. Az
egyéb egyuttrikddési leheiségek dként a telepilésgazdalkodas dsszehangolasabameiejle
a két roméniai régidkdzpont Magyarorszagra attérj@dnzaskorzeteiben. Ugyanakkor
elssdlegesen csokkenteni kell az infrastruktlra-elldaéasa romaniai telepilések hatranyara
meég megléy ollot valamint a hataratkék szamat tovabb kell névelni felkészllve a
schengeni csatlakozasra.

IV. A gazdasdgban az egyutikbdést piaci viszonyok mellett igen nehéz feililr
irdnyitani, de még befolyasolni is, ezért a koz@dyjqwatok itt is a gazdasagot ségit
infrastruktara-fejlesztésre és a piacorientalt t@dem kell szoritkozzanak. A kamarak
egyuttmikdodése ebll a szempontbdl példas a tanacsadasban és a hésekehebsegek
feltérképezésében. A befektetéseknek és tAmogaidisedig rendkivil hatékonyaknak kell
lennilik a kohéziot megjeledihatarvidéken is, mert ahogy Danuta Hibner, az édibnalis
politikaért felebs volt biztosa mondta, ,nincs kohézié versenyképgsselkil’. A gazdasagi
helyzetelemzés ravilagitott arra, hogy paradox médomagyar oldal ezredforduld utani
gazdasagi lecsuszasa, valamint a globalis pénzuglgag kitbréséig robosztus roman
felzark6zas (béta konvergencia) egy negativ niklist eredményezett a térségben, ami
erositette a hatar két oldala kozti gazdasagi homegsniJobb lett volna, ha csak a roman
megyek zarkdznak fel és féfinek egyltt magyar partnereikkel a magyar oldareiksa és
visszaeseése nélkil, de ez nem igy tortént.

V. A konkrét egyuttikodési formék interjis és kéildes vizsgalatai soran
interjualanyaink beosztasukbdl kifolyélag a Idieelentisebb egyulttitkodések zomét
informacioval tudtak szolgalni. A legatfogobb égHatékonyabb egyuttkodési formak a

kulturélis és sportrendezvények mellett a formgiglitikai egyuttnmikodések voltak a
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szomszédos megyei 6nkormanyzatok és testvertekdilézott, melyek szama éiwevre
gyarapodott. Emellett az altalunk megkérdezettpidisi eldljarok és megyei illetékesek a
tovabbiakban is fontosnak tartjdk az ilyen hivadakeapcsolatok kiszélesitését, tartalmi
bovulését, vagy a kapcsolatokkal még nem rendélkezdme magat a kapcsolat-felvételi
lehetiségeket keresik.

Pozitivumként kell szamon tartanunk a beindult abszgionalizaciot, mely kisebb
leptékivé, atlathatébba, konnyebben menedzsélgetés projekt-orientaltabbd tette az
egyuttmikodést. Ez mindenképp hozzajarult a szemléletv@tasvagyis ahhoz, hogy a
bizottsagi szirt egytttmikdédés egy hosszas tanulasi fazis utan mara komkoddoan o6lt
testet és operativva, projekt-centrikussa valt.

A hatarrégio jovbeni fejlbdési kilatasait nagyban segiti az, hogy j6 a kdatiéisfoldrajzi
pozicidja, a tranzitlehéségek, az atjarhatésag, a kdzveBkzerep az améb mindenképp
profitalhat.

VI. Kutatasainkat a josben el$sorban teriileti skalan terjeszthetjik ki, azaz bele
foglalhatjuk a teljes magyar-roman hatarszakaszhak déli, a Duna-Maros-Koros-Tisza
Eurorégiora terje@l szakaszat. Igen intenziv interakcié-forma lehednbevasarloturizmus,
annak alaposabb elemzése, valamint a déli oldatikkas intenzivebb és valtozatosabb
gazdasagi 6sszefonddasok, melyek a magyar oldalranzd hatast gyakorolnak (munk&er
vandorlas). Ugyanakkor a dinamikus ingatlanpiacjlefeények tovabbi vizsgalata is
szlikséges lenne, valamint annak megfigyelése, nisemgikeril az EU 2007-2013 kozott
meghirdetett szomszédsagi politikaja altal biztasitbokezibb tamogatasi esélyeket
kihasznalni, ami még inkdbb rékényszeriti a feleBepartnerségre és tovabbosti a
kohéziot.

VII. A hipotéziseink beigazolédasi fokat ilen elmondhatjuk, hogy azok javarészt
megalapozottaknak mondhatdak.

Az a hipotézislink, mely szerint a pozicionalis fggirahelyzet a vizsgalt régidé esetében
tarsadalmi-gazdasagi  perifériahelyzetet eredményezszlegesen beigazolédott, a
faktoranalizissel igazolt a magyar oldalon a ®eévéenyesség fennall, a roman oldali
ellenpélda a kutsérvéenyesség korlatozott voltat emeli ki, mas skoeen altalanosithato ez a
feltevés.

A hatarmenti terlleti kohézidval kapcsolatban mggfmazott hipotézist illéen, a
megfelelés valéban tbbb tényekdzeledése folytan &odott, még ha ez nem is jelent
minden esetben fétlést. A magyarorszagi megyek demografiailag zsuypfazisba értek

€s ezzel egy iranyban mozognak a szomszédos roregyéikel. Gazdasagi stagnalasuk
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kbzepette, és a roman oldal gyorsulé konvergenaidgdt negativ nivellalodas allt be. Az igy
bealld Uj aszimmetriak kompenzalé hatdsa még poitiehet, hisz a roman oldabwilé
munkahelyei és a nyugati-eurépai elvandorlas kéredennalldo munkaéhiany a térben
kozeli magyarorszagi tartésan munkanélkiliek alkedésa szempontjabdl jelent lefsgiget.
Egyre inkdbb szamithat a magyar foglalkoztatasgalih keleti végeken a roman oldali
munkahelyekre.

Ervényesnek mutatkozott az a feltevés, hogy nerkkesva folyamatokat legaktivabban
befolyasolni tudo helyi déntéshozok réséaz egyuttnikdodési kedv és hajlandésag a
hatarmenti partnerekkel. A megtekapcsolatok konszolidaciéja mellett a tovabbi lsayati-
expanzio keresés#@r tanuskodnak adatfelvételeink. A nyelvi nehézségdlenére nem
szamottetiek a kommunikacios problémak — ezek athidaldsabgit a hatar roman oldalan
nagy szamban @€imagyar kisebbség, mint kK@&em.

A formalis kapcsolatokon tal 6feg a civil szervezetek rés#ér az iskolai
egyuttmikddések, a rokoni kapcsolattartasok, a bevarastatus és az tzleti kapcsolatokhoz
kotéds informalis szélak gyarapodasa igazolni latszanakapcsolatok hétkéznapi szint

diverzifikalasat dlrevetity feltételezésiinket is.

A roman-magyar hatdrmenti kodzeledési folyamatokzéssbje mindenképp pozitiv
irAnyd. Egyetlen lekizdh&t akadaly maradt az egyébként folytonosan tokétbessi
hatarmenti egyuttiikodés ebdtt, éspedig a jelenleg aktualitassal biré romanesghni
csatlakozas halasztasa. Ha sikeril megnyugtatogoldani ezt a fennall6 akadalyt, akkor

mar valéban csak a helyi k6zosségeken fog mulaitarrégio reintegracioja.

6. A kutatas legfontosabb eredményei

1. A regiondlis allapotfelmérés, mely Kkébi hataron &tnyalé terilet és
telepulésfejlesztési tervek megalapozésaul szolgal.

2. Az egyuttnikodési formak feltérképezése a gazdasagban, azlgkad tényeék
kiemelésével, mely a dontéshozok szamara atmutatémblgalhat a megfelél
befektetésdsztowzntézkedések meghozataldban és az optimalisaluagagtervezésben. Ez
foként a munkaépiac komplementer szerepének a fokozésat jeleréhetl$sorban a
magyar oldal kronikus munkanélkiliségének lekiizéséa roman oldal gyorsabb Gtemben

gyarapoddé munkalehitégei altal.
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3. A faktoranalizis elkészitése, mely a ugyancsakeuiletfejlesztési tervezésben
szolgalhat kiindulépontként a beavatkozasi céledell beazonositdsdban, melyek
koncentréltabb fejlesztési forrasallokaciéban regleetnek. A beazonositasra kerlt
egyenbtlenségek és térfolyamatok a dontékekzitésben a diagndzis szerepét tolthetik be

ebben az esetben.

4. A térszerkezeti modell elkészitése, mely a t@tegidldrajzi fejezetben leirtakkal egyutt
a teleplléskdzi és vonalas infrastruktura kapcsklagisitéesében, optimalizacidjaban
szolgalhat kiindulopontként a terileti kohéziét daki kivano fejlesztési dokumentumok és
koncepciok megalkotasanal.

5. A civil szervezetek, az egészsegugy és az akigyakepvisdlivel készitett interjuk
feltartak az illeb agazatokban a hataron atnyulo egyiikiués efsségeit és hianyossagait,
melyek az illetékes teriiletek kézponti, helyi égioedlis dontéshozoi szamara megvilagitjak
a szabalyzoi kornyezet, a hatékonyabb koordindah@tséges Utjait a kooperacio fokozasa
erdekében. Ugyanakkor az egytikiidést még felmutatni nem tudd, de abban érdekelt
szervezetek intézményveéetszamara a sikeres mintdk inspiracioul és Otldédtd

szolgalhatnak az didépések megtétele irdnyaban.

6. A roman oldal polgarmestereivel és alpolgarmestel készitett kérdives felmérés
ugyanakkor szintén az eredmények és funkciézavéetikrasa mellett hasonlé otletadd
szereppel hasznosulhatnak a déntéshozok és tedepiabdk iranyaban az egyutttkodés

hatékonyabba tétele érdekében.

7. Az egyes egyiutttikodési formakkal foglalkozé alfejezetek nyugat-guaié mintak
alapjan fogalmaznak meg, illetve ajanlanak Ujabhetisséget az illét szektorokban az
egyuttmikodési formak diverzifikalasa tekintetében, mintddél hataron atnyulé nemzeti
parkok alapitasa; konzorcialis jelleghataron atnyulé telepllésegylttesek, kistérsegek,

agglomeracios zonak létrehozatala; kozszolgalthfdsizmivek kozos szervezése stb.
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