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Bevezetés - a kutatas céljai, a felallitott hipotézisek

A doktori értekezés a volt jugoszlav térség nénemnhzetiségének etnikai-torténeti foldrajzi
sajatossagait mutatja be, kiemelten a betelepilek&k foldrajzi kbrnyezetére valamint az
etnikai egyuttéléeshl kovetke®d hatasokra kiterjegen. A disszertacio a tarsadalomféldrajz
tudomanyteriletén alapszik, de interdiszciplinaré&tspontot alkalmazva, a kutatasi téma
Osszetettségét szemol tartva més tudomanyteriletek, d@erban néprajztudomanyi,
torténettudomanyi és politikatudomanyi szempontokatlkalmazok az elemzés soran. Az
allamszocializmus efs évtizedeiben Magyarorszagon a tudomanypolitika atenalizmus
jegyében a geografiat igyekezett elszigetelni asatdalomtudomanyoktél, a természeti
foldrajzi és gazdasagfoldrajzi tudomanyteruletrelte. A humangeogréfia tradicidi azonban
nem vesztek el, atorokitek a fiatal generaciok szamara. Az 1970-es évekiegélénkid
torténeti, néprajzi és szociologiai kutatasok nieegeografiaban is bekovetkezett a valtas, a
geografusok is a tarsadalom vizsgalata felé foa#tulNapjainkban reneszanszukat élik a
torténeti, politikai és etnikai foldrajzi kutatasok Kelet-Kozép-Europdban az 1980-as évek
végen, az 1990-es évek elején lejatszoédd rendsiwerasok megteremtették elviekben a
lehetiséget, hogy a korabbi rendszerben kényes témalagy tabuként kezelt etnikai-
politikai Ugyeket, konfliktusokat, népcsoportokesli akciokat a tudomény is megvizsgalja,
azt a széles kozonség elé tarja. A kutatok szarmaoamban szamos esetben tovabbra is
vilagosan lathaté maradt a sértett fél és a hatdondtti nézeteltéerés meérteke, a téeméliel
elzarkozas, a népontok igen eltér volta. Tovabb neheziti az objektivitast, ha olyan
tobbnemzetiségteriletl van sz6, mint Délkelet-Eurdpa.

A betelepllt népi németség etnogenezise valbjdbaizspélt térségen ment végbe, ezért
dolgozatomban a Balkan mint kulttrrégio elemekeetapel, hisz kélcsonhatasba kerilt mas
etnikumokkal, az etnikai terlletek pedig edtémagysagu és tulajdonsagu kontaktzonakat
hoztak létre. Az egyuttélés, a bizonyos méftékdekazonossag, a nyelv, a koas8l valod
szarmazas (esetleg fiktiv) tudat egybefonddéasa |l jamozza az etnikai egység
kiformalodasahoz. Véleményem szerint ezek a kondaiék, ahol sok esetben nem is csak
ketts, hanem tbbb etnikum is egyid&gg jelen volt, a németség szempontjabol is igésréel
etnikai folyamatokat eredményezett. A kulonboézallamok - bizonyos torténelmi
korszakoktol eltekintve — a németséget, vagy nékissbbséget allochton népcsoportként
tartottak nyilvan. Ez a tény a politikai dontésekan, kiulondsképpen a nagyhatalmi jatszmak

vetlleteként jelentkezett legélesebben. A Balkarkat mozaikossagat és az etnikai-politikai
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konfliktusokat nem lehet egysf@n egy etnikum szempontrendszere alapjan vizsdasa,a
Balkan Hajdu Zoltan geogréfus, Balkankutato taléféjezésével élve a ,szerintek”, vagyis
kulénb6s kilss és bel§ érdekek, n&pontok, korszakokat atoteideoldgidk mentén is igen
nagy valtozatossagot mutat. A német népcsoporélesetis ugyanigy megjelennek ezek a
korszakok; hol az uralkodo hatalom fejlettseégémémilizaléo és a gazdasagot, kultarat stb.
megteremti etnikum, hol a hdboris veszteseket vagy az elnybatdlmat megtestesit
.ellenség”’ képébeniint fel. Az azonban mindenkor igaz volt, hogy valgem mddon
kdlcsbnhatasban allt mas etnikumokkal, és létszaimi@gva egyes terlileteken mai napig
erezteti hatasat egykori befolyasuk. Véleményemrgzemennyiben a Balkan hatarat nem a
Szavanal huzzuk meg, hanem északabbra, ameddiglsaladgé népcsoportok etnikai
szallasterllete torténelmileg kialakult, a németsédalkan etnikai folyamatainak igen
meghatarozo eleme.

A délszlav és a német etnikai tér egy tbbbszordsszetett etnikai kontaktzona, melyben
tobb mint tiz (szerb, horvat, szlovén, sokac, buAge magyar, német, szlovak, cseh, roman,
bolgér, torok, ruszin, orosz, ukran, cigany sthibkboz etnikum képviseltette magéat. Ahol
tébb népcsoport él egyitt, ott minden esetben mregvenfliktusok kialakuldsanak veszélye.
A torténelmet végignézve, valdjaban olyan eset nemert, ahol két vagy tobb etnikum
kozott a legkisebb egyet nem értés sem alakultav&in A konfliktusok kialakuldsa tobb,
kulonféle okra vezethétvissza. Leggyakrabban nacionalista, gazdasagiikanlés vallasi
okok vezettek a Balkan térségéeben valamilyen etriikazefizéshez. Kulonosen igaz ez az
elmult két évszazadban, mely a nacionalizmusok eheggsét hozta magaval.

Mivel a németség nem balkani erddetépcsoport, ezért a Balkan etnikai folyamatainak
targyalasakor vagy kihagyjak, vagy alulreprezengiinttséget tulajdonitanak nekik, mig
egyes, dleg német szefik a népi németeket, mintegy kiemelve a tébbi népagokozil
kezelik, igy masik célom e ,hidnyossag” vagy atmenélkiliség meérséklése.oleg a
kitizetésik korilményei és azutani sorsuk az egyikaggobb fehér folt a térténelmukben,
igy harmadik prioritAsként az 0jboli — immar némstdgi — beilleszkedésik kordli
kérdéseket vizsgalom ugy, mint a délszlav-németfliktuns egyik kdvetkezményét. A
kulonb6® magyar tudomanyteriletek ésorban a jelenlegi orszagterilet német
szallasterlletével foglalkoznak (kivéeve a korabfténelmi korszakokat eérifitmunkakat),
ezért jelen kutatasomat hazai szinten, a felhasZtildg németorszagi forrasait és a Délkelet-
Eurdpa febli megkozelitését tekintve Ujszgrek tartom.

A volt jugoszlaviai németség kérdése, a térsegmitééetnikai konfliktusok okainak és

koérilményeinek vizsgalata ma mar leginkabb a té@déak napirendjében szerepel, melynek
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legfobb oka, hogy alapvéén nem recens folyamatokrél van sz0, noha egyaltaEm
tekinthetjuk ,lezart tgynek” a németséggel kapdsalakutatasokat, hisz rengeteg, velik
kapcsolatos informaci6 a mai napig nem kerllt r@ylessagra. Politikatudomanyi vagy
kisebbségpolitikai szempontbdl kutatasom szintéodisnak tekinthét, ha megvizsgaljuk a
mai délszlav allamokat, legéppen Szerbiat.

A kelet-k6zép-eurdpai rendszervaltozasok 6ta eftdizvedekben, Jugoszlavia szétbomlasaval
az egyes utédallamok kulonkbejlodési utakat jartak/jarnak be. A magyar Alaptorvésiny
ellentétben a szlovén alkotmany megkulonboztet cduibm @shonos) és egyéb (vagyis
allochton, betelepilt) kisebbségeket (&I SzaBO 2008). A németség Szlovéniaban
allochton kisebbség, szamuk a teljes allamterilatdrany ezerés nagysagreridés bleg a
varosokban élnek.

Horvatorszagban a szlovéniaihoz hasonlo, 6kettnegkilonbéztét jogallas jellemzi a
kisebbségeket. A németség azonban autochton kisgihdls szamit, telepulési szerkezetikre
a szorvany a jellengz

Jelen kutatds aktualpolitikai indokoltsagat a Siédydn tapasztalhaté eset, a népi németség
diszkriminaciéja adja. A németség ugyanis a legi@rmobtikusabb helyzetben — a volt
jugoszlav utédallamok kozul — Szerbiaban van, ggfosztasuk nem ért véget. Az elkobzott
vagyon-visszaszarmaztatasarol és kartpotlasarélé srdrvény (A Szerb Koztarsasag
Hivatalos Kozlonye, 72/2011. szam) tobbek kozokod#ektiv bindsségre hivatkozva azt
fogalmazza meg, hogy a Il. vilaghaboru idején vamellenséges alakulatnal szolgéalo
aldozat csaladjat nem illeti meg sem az elkobzafiyen visszaszarmaztatasanak, sem a
rehabilitacionak a joga. A torvény magyarazataigzernémeteket azért nem illeti karpotlas,
mert a Il. vilhghdboru idején egyutlikbdtek a megszalldé hatalommal, azaz éggyyig
mindannyian fasisztak voltak. A torvéeny elméletiléghetiséget ad arra, hogy a Il
vilaghabora soran a németékelkobzott vagyont visszakapjak a kart elszenvettetovabba
hogy rehabilitaljdk azokat a csalddokat, amelyekzhtartozojat artatlanul végezték ki a
partizanok. A haborus években ugyanakkor alig rkeetienszegiilni a katonai behivasnak.
Probléma az is, hogy csak az 1945 marciusa utaobstkt vagyon visszaszarmaztatasat
iranyozza &, holott a németség ingéosaganak és ingatlanjaitkabzasa mar tdbbnyire 1944
oktéberédl folyt (Baranya-haromszdg, Bacska, Szerémség, &amariletén), & a habora
legel$ éveiben is torténtek ilyen jellégvagyoneltulajdonitdsok az akkori jugoszlav
allamhatalom részér (féleg Szlovénia és Bosznia-Hercegovina teriletén)szabadkai
szekhely Német Népi Szovetség szamitasa szerint csak asfgd német kisebbségnek a

szerb allam 389.256 hektarnyi foldtertlet és 68.086k visszaszarmaztatasaval tartozik,
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mely 0sszértéke mai arfolyamon kb. 32,5 milliard t€sz ki. A torvény arra is kitér, hogy
csupdn szobeli elbeszélések alapjan nincs deégt érvényesiteni a jogokat, ahhoz
bizonyitékokra, megdonthetetlen tényekre van szjik3@vabbi probléma azonban, hogy
jelen szabalyozas alapjan hidba a hitelt érdeigdzolas, a térvény szerint nem jogosult
karpotlasra az a természetes szemely — kulfoldmadblgar, illetve térvényes 6rokosei, akik
nemzetkozi szetlés alapjan, illetve annak megléte nélkil is kdgsbian részesliltek vagy
vagyonuk visszaszarmaztatasara vonatkozO jogogukaf a kulféldi allam jogszabalyai
elismerték.

A vazolt probléma véleményem szerint csak civildeanényezéssel (a szabadkai Népi Német
Szovetség ennek az Uihfe), és bleg allamkozi 6sszefogassal lenne megoldhatd, reklyn
egyik kiindul6 alapdokumentéaciéi a jelen értekerdstkégbb részletesen bemutatandd
teherkiegyenlitési aktak lehetnek. Szamuk a tgljgeszlav allam teriletére vetitve 113.014
db (Linas 2005: Abfrageformular fur LAA Bayreuthpmi azt jelenti, hogy durva
megkozelitéssel az 1921-es népszamlalasi adath6508.800 § jugoszlaviai németh
kiindulva valamivel kevesebb, mint a negyedilikendelkezink informéaciéval. Szerbiaban a
Vajdasag Autondm Tartomany tertletén eésdweafosban, Belgradban élt a legtdbb német,
ezért viszonylag sok, 54.240 db teherkiegyenlitédita lelhed fel a bayreuthi
Lastenausgleichsarchiv-ban (LAA). Jelen értekezéwele csak egy toredékét dolgozza fel,
azonban a szerbiai forrdsok kiegészitésével kombgonyitéka a németséget ért

veszteségeknek.

A fentieksl kiindulva kutatdsom & célja, hogy bemutassam a németség megjelenése,
jelenléte és ,elinése” milyen etnikai-politikai folyamatokat erednyémett, az etnikai-
nemzetiségi csoportok és a kialakult torések milgaidon tagoltak és formaltak a helyi
tarsadalmat. Kutatasi témam olyan torténeti-foldrajnikrovizsgalat, amely a helyi
tarsadalom etnikai-nemzetiségi csoportjaira hatéai-politikai hatdsokat taglalja. A pontos

és teljességre torekvbemutatas igénye természetesen nem azt jelerdy horendkivil

bonyolult folyamatok minden aspektuséara kitérhetek.

Dolgozatomban — é&fetes ismereteim alapjan — az alabbi hipotézisazéindékozom

igazolni:
1. A német betelepillés a 14. szazadtdl &d&en, vagyis a kontaktzonak kialakulasanak

felvazolasa és ravilagitas az egyes foldrajzi texied etnikai-politikai fejbdési palyainak

késibbi okaira. Azt feltételezem, hogy a jugoszlav ééls betelepdl németség a 14-19.
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szazad kozott — elt@rtorténelmi korszakokban, mas-mas, betelepllésidgi®y motivaciok
miatt — jelends terlleti, fejpdésbeli, gazdasagi életben betoltdtt szerep égit@sndatbol
adodo kulonbségeket mutat. Ezek a kulonbségekldtitidettek a 20. szdzadban a jugoszlav
érara, €s a két vilaghaboru kozotti, valamint a Mildghaboru térségi (geo)politikai

folyamatait is meghatarozhattak.

2. A vizsgalt terlileten élt nemzetiségi csoportalgt kozésségek miként reagaltak a politikai
tér (és egyben az etnikai kontaktzéna) valtozagérhogyan jelent ez meg az etnikumok
egyuttélésében? Azt feltételezem, hogy a vizsgéftiletet érini hatarvaltozasok és

impériumvaltasok a tobbség-kisebbség relacio szatjgml jelenbs mentalis és tényleges

folyamatokat indukaltak az etnikai egyuttélésben.

3. Milyen etnikai féldrajzi folyamatokat eredméngdiz a németek kitelepilése? Azt
feltételezem, hogy a németek kitelepilése jéentaz etnikai struktarat alapjaiban

megvaltoztatd folyamatokat generdlt, a délszlaikatndbbség elérését seijég hatott.

4. A ll. vilaghdborut kovéien, egyes terlleteldr szarmazéd németek migracios palyajanak
feltérképezése és dsszefliggések, lehetséges ,kat€gtelvazolasa primerforrasok, illetve
esettanulmanyok segitségével. Azt feltételezemy rglugoszlaviabol kiteleptlt németek
szarmazasi terlletik szerint eltémigracios sajatossagokkal rendelkeznek. Varhatoan
lesznek egyedi példak a migracibban (mas-mas diszagagy kontinensre koltozés
formajaban), de felvazolhat6 lesz az a foldrajrilet, ahova a szarmazasi teriletik szerint a

tobbseég letelepedett.



1. Avizsgalddas idokerete, teriileti lehatarolasa

A kutatas foldrajzi tere a Balkarészaki része, a Paul Garde altal Pre-Balkannakzeéy
(GARDE 2007) terilet, mely tulajdonképpen SzlovéniatosBuoa-Hercegovina északi, Szava
menti siksagan, Szlavonian at a tovabbiakban keléta Magyar Kiralysag deéli varmegyéit
(Bacs-Bodrog, Torontal, Temes), az un. Délvidélesti fle. Napjainkban a volt jugoszlav
utddallamok osztoznak rajta. A tertilet szamos alakulat fennhatdésaga ala és befolyasolasi
zéngjaba esett az elmult évszazadokban, a mulelés gtnikai konfliktusaival az egyik
legproblematikusabb térség Eurépaban. Az egykorl-ndgyarorszagi teriletek —
Szlavoniaval, Szerémséggel, Bacskaval és a Bansaggaonalld tdjegységekkel — a ,kozeli
Balkannak” tekintheik.

A vizsgalt terlletet a németség egykori szalldgeetalapjan hataroltam lel.( 4brg
Nyugatrdl kelet felé haladva magaba foglalja a @zovénia teriletét, kiemelten Eevje,
németll Gottschee kozséget, Also-Stajerorszagletyvel egyes szlovéniai varosokat. Ide
tartozik tovabba Horvatorszag északi része, artétilég valtozé tertletet jelehSzlavonia, a
mai Horvatorszaghoz tartoz6 Baranya-haromszog vagy néven Dravaszdg, mely egykor
Baranya varmegye déli része volt, valamint a mgdasag Autondm Tartomany, mely a
torténelmi Szerémseéget, Bacskat valamint a NyugeaisBgot fedi le (a Kelet-Bansag a

Trianoni dontéssel Romanidhoz kerdlt).

! Délkelet-Eurépa vagy kdzismert nevén a Balkantheiaddsaval kapcsolatban részletesen lasd Konkoly S
2006. A Balkan lehatarolasa. In.: Pap N. (szerBQ&2 A Balatontél az Adriaig. Lomart Kiadd — PTE RNVIK,
Pécs, pp. 75-83.



1. A&bra: A jugoszlaviai németek szallasteriilete az 192as években
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Forras: Donauschwabische Kulturstiftung alapjaatssgerkesztés

SzlavOnia megnevezés alatt a torténelem soran réasteriletet értettek. A kdzépkori
torténelmi Szlavénia a mai Kozép-Horvatorszag ésrékzét, azaz foldrajzilag a Drava-
Szava-kbze nyugati felét foglalta el. Ez a terideMagyar Kiralysag keretén belll b&ls
onallésagot élvey tartomany (bansag, illetve hercegség) volt. Azodjkes mai Szlavonia
terllete a kdzépkoritdl jeletgen kilonbozott. Az Ujkori torténelmi Szlavonia elazés a
korabbival ellentétben a Drava-Szava-kdze keldét feelentette, a mai Kelet-Horvatorszag

tertiletén.
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Szerémseg a Magyar Kiralysagnak a Duna és a Szmdtlelterid nagytaja 1164/11676k
1920-ig. 1526-1718 kdzott a torok hodoltsag résake 1854 és 1860 kozott a Szerémség
északi része kozigazgatasilag Szlavonidhoz, midadéla katonai hatérvidékhez tartozott.

A Baranya-haromszog, t4jfoldrajzi nevén a Dravasadoduna, a Drava és a trianoni
orszaghatar altal hatarolt tertlet. A terllet ugdkkor nem valt azonossa a koézigazgatasi
jardsokkal, vagyis kozigazgatasi Dravak6z nem &itez A vizsgalodast ezért a
kozigazgatasban lehatarolt Baranyavari, Mohac&ipSi (1941-ig), illetve a Dardai, Siklosi,
Mohacsi és Villanyi jaras terlletre jutd részeimnatkoztattam. Mindazonaltal a Baranya-
haromszog része a Svab-Torokorszagnak (Schwabldokei) nevezett dél-dunantuli, Duna-
Drava természetes hatarokkal leirhat6 német silidstnek. A 19. szazad elején ismertté
valt fogalom eleinte csak a dél-baranyai (,alsObga#’) Mohacsi és Baranyavari jarasokat
jelentette, ké&bb kiterjedt gyakorlatilag a Dél-Dunantal beteletit németség
szallasterlletének egészére. A Svab-Torokorszaassai volt zart etnikai terilet, hisz mar a
németek megjelenésedtlis éltek magyarok és kulonbdzlélszlav népcsoportok ittleg
horvétok, sokacok). A Trianon &ti egységes politikai kornyezet (nem szamitva erlsz
megszallas éveit) az () allamhatarok meghluzasaegkint, a Svab-Torokorszag a magyar

és a délszlav allam terilete k6z6tt megosztasiidtker

A Vajdasag fogalom szinténddeni valtozast mutat. Az €ld/ajdasagot 1921-ben hozta létre
a Szerb-Horvat-Szlovén Kiralysag (a tovabbiakbaH Sz Kiralysag) Szerbia tertletén, mely
ekkor a Baranya-haromszoget is magaba foglalta. 1829-es puccs utani bansagi
rendszerben a Dunai Bansag terllete volt, majd -b@fla nyugati része (Bacska) a Magyar
Kiralysaghoz, keleti része (Bansag) a Harmadik datom megszéallasa ala kerilt. A
napjainkban is fennalld6 Vajdasag Autondm Tartomanynasodik Jugoszlaviaban szintén
Szerbia része lett, de a Baranya-hdromszog nélkidly Horvatorszaghoz kerdilt.
Dolgozatomban kizardlag az adatok 6sszehasonbBtsaérképi abrazolas miatt hasznalom a

Vajdasag Autondm Tartomanyt és opstinait (kdzsggeint kdzigazgatasi egységet.

A kutatas idkeretének meghatarozasa a torténeti elemzésekuldipontjanak alapja, vagyis

a német népcsoportok egyes teriletekre aramlasdédntja, mely azonban tobb kérdést is
felvet. Jelen kutatas esettanulmanyi része a modttisztika és torténettudomany altal
felallitott sarokpontokhoz igazodik:

A vizsgalt terllet arculatat — Szlavonia, Barangaeimsz6g, Bacska, Bansag vonatkozasaban
— négy jelentis etnikai atréteddés alapozta meg. A torok hodoltsag utan gyér magya
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horvat és szerb lakossag maradt itt. A 18. szazebdik feléig tartd Ujranépesedési folyamat
eredménye a német telepesek nagyfokl térnyerésé vol tobbnyire Délnyugat-
Németorszaghbdl és Ausztridbdl szarmazd németekdl kiarcok soran kitresedett Habsburg
Monarchiaba tortéh betelepitése a torténelmi ujkor egyik legnagyobBpgességpolitikai”
eseménye. Ezt a 17. szazad végétsaszari iranyitassal, tervsigen betelepitett német
koloniat a torténelem- és néprajztudomany Duna n®ritboknak vagy dunai svaboknak,
illetve népi németeknek/plksdeutscheemliti. Kordbban, a dualizmus koraban ,magyarhoni
németeknek” vagy ,magyarhoni svaboknak” neveztidet. Szdllasteriletik a Karpat-
medencében a Raba-torkolattdl a Vaskapu-szorogeglteahol a 1l. vilaghabora végéig toébb
mint ezer telepulésen mintegy 1,5 millio lelket eld etnikumm@ étték ki magukat. A
Kérpat-medencén belili kisebb, szigetfeerelhelyezkedl terileteik a mar ismertetett Svab-
Torokorszag, Szlavonia, Szerémség, Bacska, Baiszagmar €s a Koros-Maros videk. A
tudomany mai allasa szerint etnikailag sem egysadesna menti svabsag; mintegy 1/3-1/3
résziket frank (rheinland-pfalzi, lotaringiai) id. bajor-osztrak hatérvidékrbetelepibknek,
mig negyediket svab (baden-wirttembergi, elzagéjnsazasunak tekintik, a fennmarado
részik eredete ismeretlen.

E Duna mentei svabsag torténetét Anton Tafferndenész 6t korszakra osztotta:

(Donauschwabische Forschungs- und Lehrerblattg6.1@arcius, 1-9.)

1683-1806 a ,régi német birodalom’sgkzaka,
1807-1867 betagozdédas a Habsburg Birodalomba,
1868-1918 az Osztak-Magyar Monarchia kora,

S

1918-1945 a trianoni békediktatum nyoman haromnalk@zott megosztott térség,
illetve az 6nall6 etnikai gondolkodas kialakulasakezed Ut idsszaka,

5. 1945-6l napjainkig: a részbeni népirtas, afiz@lsek és a vilag minden teriletére

tortérd szétszorodas kora.

1920 utan a terileti elcsatolasok kovetkeztébznaprg a délszlav lakossag hatarozott
elterjedése, a németek, a magyarok, illetve a hkisakAnyl népcsoportok térvesztése
figyelheth meg. Egyes terlletek Magyarorszaghoz tortént atsstolasdval a szerb népesség
csaknem egésze — optalasuk eredményekéntint.elt944-ben a német lakossag jebent
része kitelepulésre vagy munkataborba kényszextdpyuk napjainkban csak kevés helyen
eri el az 1-2%-ot, a vilaghdborat lezar6 békesirz pedig Ujbol  elszakitotta
Magyarorszagtél a haboris évek soran megszerzaitetieket. Ezutan, immar Ujbdl
Jugoszlavia részeként a magyarok aranya is foksaatosokkeni kezdett. Szlovénia terilete
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osztrak orokos tartomany volt, a torok hodoltsdgeelite, ezért az etnikai atrendeések
szama kevesebb, a terllet az Ujranépesedési falgkinddh is kimaradt, a SzHSz Kiralysag
|étrej6ttéig Iényegében egy tobb évszazados straikidit uralkodd, melyben a német volt az

anyanemzet, a szlovének pedig a legnagyobb etrkisebbség, mely szerep az Uj
allamalakulatban megfordult.

2. abra: A magyar-horvat-szerb harmashatéar valtozasa{(1918-1992)

A magyar-horvat-szerb harmashatar valtozasai (1918-1992)
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A szerb megszallas hatara (1992)

Forras: sajat szerkesztés
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2. Kutatastorténeti 6sszefoglalas

A jugoszlaviai németség Ujkori torténetétésisrban a teriledt elszarmazd, a németség
megprébaltatasait atélszerdk tollabol ismerhetjuk meg. Ezekolég torténeti-néprajzi
munkak, melyek atfogjak a németség teljes torténatdetelepllésiét az elizetésiikig. A
délkelet-eur6pai németség irodalma hatalmas, éameinyi érintett nemzet kutatoit
foglalkoztatta, kiemelten a németeket. A legtébbeaguk is atélték a Il. vilaghédboru
eseményeit: harcoltak, kiloénkHz egységeknél szolgaltak vagy &bBb valamilyen
munkataborba kerultek. Az elmenekilt németség nétad feldolgozé munkakat Georg
Wildmann tobb kutaté szorgalmas munkajanak tudjaakik nem egy esetben iskolateréknt
is voltak és a németséget kutato torténészekn@k Koritették, Hleg Németorszagban. Mivel
tudomanyos tevékenységuk alapja szarmazasi helgiiisimereti szempontbdl, tébbnyire
valamilyen szervezetnél eltoltott dd vagy a német lakossag haborus megprébaltatasai,

fontosnak latom a legfontosabb adatokat felsorolni.

Friedrich Binder Tiszakalmanfalvan sziletett, majd a verseci, béssibelgradi egyetemi
tanulmanyok utan a magyarorszagi német hirszerzésneékenykedett. A vilaghdbora utan
Tubingenben telepedett le, ahol tanarként, és dkeat szadmos publikacio széje lett.
Nevehez iizédik az egyik legjelerisebb, Jugoszlaviabdl &btt németekkel készitett
interjlanyag, az Erlebnisberichte Uber die Verbeachn den Deutschen durch das Tito-
Regime in der Zeit von 1944-1948, valamint éfluja, Tiszakdlmanfalva (Budisava)

Heimatbucha.

Hans Diplich a bansagi Nagykomloson sziletett. Tanulmanyait éesdron, Bukarestben,
Minsterben és Kolozsvaron végezte. Tanitott tobbmaroai varosban, koztuk
Gyulafehérvaron is. A habord utan Minchenben katat. A "Donauschwabische Stiftung”
egykori elndke volt, amely alapitvanynak célja anBunenti svabok torténeti kutataga.a

kezdeményade a svabok ismert cimere megalkotasanak. Pubfkadievékenységét
elsssorban a roman-német viszonyrendszer témakoérebigozda ki, de az egész délkelet-

eurépai németségért tett munkaja miatt mégis eshléelemel.

Georg Wildmanra bacskai Szentfulopon sziletett. Josef VolkmarzSxgyik tanitvanya lett

Ujverbaszban. A haborl utani években munkatabddi®k a kommunista Jugoszlaviaban,

ahonnan sikertlt elmenekilnie, majd 1946-ban Linztedepedett le. Folytatta a teoldgia és

filozéfia tanulmanyait Linz, Rdma, majd Salzburgyetgmein, majd tanari székeket is
14



szerzett. Hiresebb munkai k6zott emlit€radDer Leidensweg der Donauschwaben (A Duna
menti svabok megprébéltatasai), illetve ennek rideit valtozata a Genocide. Torténészek
mellett tanacsaddként szamos tovablii kdzrenikddoje. Megirta Szentfllopleimatbuch

jat és az Ausztridban letelepedett Duna menti dv&irténetét.

Josef Haltmayela bacskai Hédsagon szlletett. Teologus lett, rpajgpa szentelték 1936-
ban. A habora utan a linzi egyhazmegyébdikdaott. Munkajanak nagy jelefgége van a
svabok egyhaztorténetének megismertetésében. ltegidib kozilik a Glaube in Volk und

Heimat.

Franz Hamm Ojverbaszi sziletés Tanult Belgradban, Bécsben, Heidelbergben és
Mannheimben( lett a jugoszlaviai németek egyik legfontosabljdmertebb Ujsagirdja. A
habord megprobaltatasaibol is kivette a részeétegsaervedje lett az egyik menekilteket
szallito transzportnak. Ké&sb a Duna menti svabok Chartdjanak egyik <jerz
Legfontosabb munkai a svab alap- és kdzépfoku asdadl (Das Gymnasium zu Neuwerbal3:
eine deutsche Schule in der Batschka, gegrind€, I8@ Schulstiftung als Ausdruck der
schulischen Selbsthilfe der Donauschwaben: Geddekanlailich der 30-Jahrfeier der
Grundung der Deutschen Schulstiftung), valamirgreyerentdli, Egyesiilt Allamokbeli német

kiteleptbkrol szolnak (Bei den Donauschwaben in den USA: eiesuBhsfahrt).

Christian Ludwig Hiigela bacskai Ujsévén latta meg a napvilagot. Dipld@inaj verbaszi
tanitoképsn szerezte, majd Belgrddban germanisztikat taniktdifogoly lett, késbb a
habord utdn Backnang-ban (Baden-Wirttemberg) tdkdpele, ahol szintén tanarként
tevékenykedett. A kulondsen fontos volt szamaraasalbk oktatasa. Munkai kozott a

németség torténetét bemutato irdsokat talalunk.

Kaspar Hugellovrini (Kelet-Bansag) szuletés Tanulmanyait Temesvaron, Kolozsvaron és
Minchenben folytatta. A temesvari egyetemen tar@lds kapott, de habord soran
menekilésre kényszerllt, és Vorarlbergbe telepiib folytatta pedagoégusi munkgjat. Az
iskolarendszer (Zwischen Volk und Vaterland: siellhrzehnte Zeitgeschichte in den
Erinnerungen eines sudostdeutschen Schulmannes;il3 Alster Geschichte des

Donauschwabischen Schulwesens: mit den gesetzlBasiimmungen der Jahre 1941 - 1944
und anderen Dokumenten im Anhang) a legfontosalditdsi tertlete, valamint s&iibldje a

Bansag torténete [Die politische Geschichte deraBanSchwaben in Ruménien: vom Ende
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des Ersten bis zum Ende des Zweiten Weltkrieges41944)] és Lovrin (Lovrin nach 1944

Beitrage zur Geschichte einer ehemals deutscherei@denim rumanischen Banat).

Wilfred Kniesela szerémségi Béskaban szilletett. Tanulmanyaitein Ujverbaszban és
Eszéken folytatta. Katona lett, és részt vett téliz6tt a leningradi csatdban. A haboru utan
folytatta tanulmanyait a frankfurti egyetemen, Datadtban kémiat és kozgazdasagtant
tanult. A németek genealdgiai és csaladtorténdtatésaval foglalkozott Pfalzban, ahonnan
sok német szarmazott (Spuren, Stationen, Wege: éineschungsarbeit Uber den
donauschwabisch-pfélzischen Sippenverband Kniessg€l in Oberschwaben, Pfalz-
Zweybricken, der Batschka, dem Banat und der Pfalpnauschwabische
Familiengeschichtsforschung: Festbuch zum zehmgjéhriBestehen des AKdFF mit dem
Verzeichnis seiner Mitglieder), illetve Béska Hemath-ja (Beschka: Bildgeschichte einer

donauschwabischen Tochtergemeinde in Syrmien, 186@4).

Valentin Oberkerscla szerémségi diaban sziletett. Tanulmanyait Zimonyban és Karl6can
folytatta, majd a belgradi egyetemen végzett. Aonalutan folytatta tanulmanyait a graz-i
egyetemen. Innen telepilt at Stuttgartba, ahdiselban az un. Heimatbuch-ok (telepulések
monografiai) irasaval foglalkozott. Megirta s#aluja [India: Deutsches Leben in
Ostsyrmien (1825-1944)], valamint Szarvas (Hirsklifeés Jarmina (Hermann) és
Ujszalankamén (Neu-Slankamen) Heimatbuch-jat isenEkiviil szamos torténeti munka
kétheth a nevéhez, elsorban Szlavonia és Szerémség témakorben (Die dheutsin
Syrmien, Slawonien, Kroatien und Bosnien: Geschichiner deutschen Volksgruppe in

Sudosteuropa)

Hans RasimusKatalinfalvan (Bansag) szlletett. Versecen jakol&ba, kéébb tanult
Berlinben is. A Schwébische-Deutscher Kulturbunthimisztratora lett 1939-ben Ujvidéken.
Aktivan tevékenykedett a bansagi iskolarendszersgergezésében 1941-ben. A haboru utan
a bajororszagi Stallwangba telepiilt. Részt vetiltika és a kulturalis 6rokség niegéseben,
iskolaligyi munkairél ismert (Die deutsche Schulimetehemaligen Konigreich Jugoslawien:
vom Leben und Wirken des donauschwébischen Schukesamikolaus Arnold), de a
Kulturbund tevékenységét is kutatta (Als FremdeMaterland: der Schwébisch-Deutsche
Kulturbund und die ehemalige deutsche Volksgruppéugoslawien im Spiegel der Presse).
Elkészitette tovabba Katalinfalva Heimatbuch-jat Juas mein einst war! : Monographie d.
ehem. Banater Gemeinde Kathreinfeld; (1794 - 1944)]
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Josef Volkmar Serapatini (Bacska) szilet&sAz életét szilei korai halala hatarozta meg, és
ettdl kezdve egyfajta vandorldé életmddot folytatott. yikkglegfontosabb posztja a magyar
iskolaszovetkezetnél volt Budapesten. Az I. vildgira utani nemzeti mozgalmak soran valt
nacionalistava. kit kezdve hive ezeknek az etnikai mozgalmaknak ésamipedagoguskent
veégzett adiskolan, politikai szerepet vallalt. A Schwabiscleddscher Kulturbund ,Volkstreu
und Staatstreu” (allaniiség és néptség) jelmondatanak kitalaloja. A tudasszomja tette
lehetivé, hogy szamos témakdrben hozzajarult a némeisiEmetének dokumentalasaban. A
habord utan Regensburgba telepilt ki, ahol a bakwlaszolgalatnal folytatta munkajat,
publikalt is a témakorben (Donauschwabische Lehveid Forschungsarbeit). Ezen kivil
féleg torténelmi munkairél ismert (Geschichte der Bwaschwaben; Deutsche im
Batscherland). Megirta Apatin Heimatbuch-jat (ApatiHeimatbuch).

Hans Sonnleitnera bansagi Nagykarolyfalvan sziletett. A Tito-pamtiok munkatabori
szolgalatra itélték, de el tudott menekdlni, és bhiegmben telepedett le, ahol a Siemensnél
kezdett dolgozni. A bajororszagi kutatok kozil alédkutatasok egyik uttéje lett, késbb
munkatarsa majd elndke a Donauschwdabische Kultwrsg-nak. Publikicidi kozott
megtaldlhatéak a genealdgiai kutatasanak eredméfistgmologie des Familiennamens
Sonnleitner: dargestellt im Zusammenhang mit deéstEhung der deutschen Familiennamen
und einer Sammlung einschléagiger Flur- und Ortsmaswwvie literarischer Aussagen Uber
Name und Sonne), valamint torténetiivek egyarant, melyek kozul kiemelem a német
szallasterilettel foglalkozd kotetet (HistorischedBungsgebiete der Donauschwaben: auf
beiden Seiten der Mittleren Donau vom RaabflusfNiondwesten bis zum Eisernen Tor im
Sudosten ab der Schwelle des 18. Jahrhundertatiisdem Ende des Zweiten Weltkrieges).

Anton Taffener vértesboglari sziletés tehat nem délvidéki szarmazasu. Tatan eés
Kecskeméten kezdte meg tanulmanyait, majd filox@sateologiat tanult Budapesten, illetve
Freiburgban. A haboru utén telepllt Minchenbe, &hallt az egyik legaktivabb iréja a népi
német torténelemnek. Josef Volkmar Senz-cel kdzasegirtak a karpat-medencei németség
Ujkori torténetét (Die deutsche Ostsiedlung der 2d¢@uund die Donauschwaben im
pannonischen Becken; Die Donauschwaben im panr@nsdBecken: ein deutscher
Neustamm), valamint szamos, a trianoni Magyarorseéigetén élt németekkel fogalakozé
mi szerdje, tobbek kozott Kunbaja és Vértesboglas Heimdthads azé nevéhezifzédik.

Sebastian Werna bacskai Szentfllop szulottje. Teoldgiat és azfifiat tanult a zagrabi
egyetemen. A haboru vége felé az egyil,etwroszok &lli menekilt transzporttal Bécsbe
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ment és ott is telepedett le. A menekiltek szosaolétt, de folytatta tanulmanyait is.
Erdekbdési korébe kilondsen a Vajdasag és a Banséag dtirt&gyik munkajaban a dél-
magyarorszagi német-szerb egyuttéléssel foglalkozik (Wojwodina -
achtzehnhundertachtundvierzig  bis  achtzehnhundérzgg als nationales und
staatsrechtliches Problem: zur Geschichte d. Serbeh Deutschen im ehemaligen
Sidungarn). Megirta tovabba szdmos telepilés Heuohtjat: Gorjani (Tomaschanzi),
Beresztoc, Szilberek.

A jugoszlav nemzetek kutatoi is foglalkoztak a né@metséggel. A szlovén kutatdk kozul a
legismertebb Milko Kos geografus-torténész, akio$ehia kodzépkori telepllésrendszerét
kutatta el§sorban. A szlovén toérténészek kozil Janko OroZemkaiban talalkozhatunk még
a szlovén-német kapcsolatok elemzésével. Szlovémaletével ugyanakkor nem csak
szlovének, hanem németek vagy osztrdkok kutatékoggalkoztak. Kiemelem Herbert

Otterstadt Gottschee. Verlorene Heimaticigrténeti munkajat.

A népi németséget kutatdé horvat torténészek eggidisinerttebbike Viadimir Geiger, a
Zagrabi Egyetem professzora, aki a Horvatorszagetem élt németség torténetét dolgozta
fel. A szerb szekk kozul napjainkban Zoran Janjetévia Belgradi Egyetenit

nemzetkozileg is az egyik legismertebb népi némedthk.

A németség beilleszkedését a német integracioku@iagliederungsforschungizsgalta, de

a Németorszagba eérkiezémegek egészéb indult ki, melyben a jugoszlaviai németek
szambelileg elenyé&zkisebbséget alkottak. A legtébb munkaban a sz&siaterilet
megjeldlésénél Jugoszlavia nem is szerepel, hismlt Szovjetunid tertletét érkezdk
szadméhoz képes a jugoszlaviai német szallastedisieibb volt (MAMMEY — SCHIENER 1998;
MUNz — OHLIGER 1997). A menekiltek egymastol elkilonithetsoportjainak ©6néllé
vizsgalatara maig nem kerilt sor. Ez nem csak aagabka, hogy a németorszagi kutatok a
kérdéshez teljesen mas szempont szerint kozelitdmekem annak is, hogy egy adott
k6zOsség integraciojanak teljes megértéséhez negerad kizarélag a Németorszagban
tortént eseményekre hagyatkozni, szilkségesiameéhyek ismerete is.

2.1. Ajugoszlaviai németség kutatasa a magyar tudomanyban

Magyarorszagon az 1970-es évek elgjbekdvetked politikai valtozasok, enyhilések utan
valt lehebvé a szocializmusban a tarsadalom torténeti $dotatasa. A németség, mint a

Magyarorszag teruleténélegnépesebb nemzeti kisebbség kutatdsa csak meimelzghatott
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meg, és nagyban meghatarozta a hozzajuk valo walast az a nézet, miszerint kollektiven
a rendszer ellenségei, azaz leeqgyssiere fasisztak, mely tlukrédott a tarsadalmi
integréciojukban is. A politikai enyhilés, valamiatnemzetiségek (példaul a hataron tali
magyarsag) hid-szerepének felismerése vezetetingdnyszeien a németség kutatasahoz.
Magyarorszagon a legkorabbi munkak Tilkovszky Ldr&evehez kothék, aki a németség
Gjkori torténetét kutatta, disorban a két vildghaborlu kozottioekakot, valamint politikai
szervezetilket a Volksbundot. Ezutdn a németekdairsa kutatdsa az egyik legfelkapottabb
téma lett a hazai kutatok, ésorban a német vagy svab szarmazasuak korébere Szm
volt olyan tarsadalomkutatd, aki ne foglalkozottnaoa hazai németséggel. Legismertebbek
kozé tartoznak Gerhard Seewann (aki eleinte nemydfagszagon dolgozott) torténeti
munkai a magyarorszagi németség beteleptibstnemzetiségi egyuttélésrmigraciordl, a
magyar-német kapcsolatokrdl stb. Tanitvanyai k&pénnenberger Norbert €és Annemarie
Roder szintén neves németség kutatok lettek. Mdmmanyteruletil kiemelend Binddorfer
Gyorgyi szociologus, kisebbségkutatd német-magyattok identitas kutatasa, illetve
Andréasfalvy Bertalan, Arnold Kriszina, Pukanszkyl®éCzirbusz Géza, Zielbauer Gyorgy
stb. német-kutatdsa. A magyaroszagi egykori némlétkai elit tagjai (Basch Ferenc, Bleyer
Jakab) szintén megemlékeztek a németdegrhazai munkak tébbsége azonban java részt a
jelenlegi orszaghataron bellli német szallasterlldbglalkozik (kivéve a betelepitéssel
kapcsolatos torténeti munkdkat és Szita L&szl6 Itlwve kutatdsainak 6sszefoglalo
gyijteményét a Délkelet-Dunantul németséfjémely a Baranya-haromszéggel kapcsolatban
az egyik legismertebb dokumentumforras). A hazadatom a jugoszlaviai németséggel
igazibol csak mint egykori magyar terilettel fogtatik (Id. A. Sajti Enik a terileti
visszacsatolasok ddzakaval, Gerhard Seewann és masok a németségpigdskvel,
Marjanucz Laszl6 a Marosszdggel és a Bansaggal ééneetseggel, illetve zsiddsaggal,
Kokai Sandor a Bansaggal, mint 6nallo foldrajziidegl, Gulyas Laszl6 a Vajdasaggal és igy
érintslegesen a németséggel is stb. A hazai geografusésoeban szintén az orszagterileten
bellli németséget kutatjak, de a kutatasaik al@gjgegy tdjegység vagy telepilés (Dél-
Barnya, Tolna megye, Schwabische Turkei, Volgydegdapest kérnyéki németseg stb.)
Politikatorténeti munkakat magyar kutatok is késtrélk, de tdbbséguk altalaban egy nagyobb
terllettel (Délvidékkel, Bacskaval, hatarrevizidyala hadi esemeényekkel (délvideki
hadntivelet) foglalkozott.

A nemzetiségi konfliktusok szintén gyakori kutatéeitiletnek szamitanak, mind a magyar,

mind a kulféldi szakirodalom dvelkedik bennik, azonban vagy tdl altalanosak — nem
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terjednek ki konkrét foldrajzi teriletekre, vagyggan egyoldalian mutatnak be egy-egy
nemzetiségi konfliktust (példaul csak a németség,lkovinai székelyek stb. szemszogigb

A Baranya-haromszog torténeti, nemzetiségi kérdasmiagyar, de még a kulfoldi (német,
horvat) torténetirasban is mellékagnak tekiriihe elcsatolt Délvidék tovabbi terileteihez
képest (Bacska, Banat). A magyar kutatasok, ledzanai killénboé statisztikai adatok és
forrasok 0Osszeditését, elésorban az egész Délvidék kérdéskorével, illetve oai&s
vilaghaborat kovet magyar-szlovdk lakossagcserével és a németek efitésével
foglalkoznak. Ennek is csak az utolsé két, keweégvtizedben tartak fel elemeit, nagyhatalmi
aspektusait. A Baranya-haromszoggel kapcsolatbaBamnya Megyei Levéltar kozolt
dokumentumokat, kiemelném kozulik a Horvatorszagagharok Szovetsége Altal
megjelentetett, a Baranya-haromszdg magyar kezd@mmési munkasmozgalmanak torténeti
dokumentaciojat, valamint a Nemzetiségi lUgyek daokmitmmai Baranyaban 1938-1944-es
idészakot targyalo koétetét. A Baranya-haromszog nesemgt egyittéléesér sem keészilt
eddig &tfogd irodalom. A Kkitelepult-kitelepitett gwarorszagi németek németorszagi
beilleszkedésével eddig kizardlagos magyar szaktddgi munka Bzes M. (1999)
egyedulallé kutatasa, amely modszerében interjilraaszkodik. Az 1960-as években
készitette el WscHT a Baranya-haromszdg masodik vilaghaborus esemélyeiovid
torténeti tanulmanyat, amelyet kiegészitett az ngphen az évtizedben készitett, a
kitelepitett és azota Németorszagban letelepeal@granya-haromszog tertletén élt németek
korében veégzett beszamolokkal, valamint a népmongal nemzetiségi Osszetétélét
eltekint — alakulasanak tablazatba foglalasaval. (Ost-Rad¥r. 399, 16/138, 17/1)

A Kelet-Kozép-Eurépabdl (Bacska, Banat, Erdély) émetorszagi megszallasi 6vezetekbe
erked millics nagysagrend népi német népesség migracidjarol-integraciojaedigernyi
szakirodalom jelent meg német nyelvterileten. Jébek az integracidos folyamat
szakaszolasaban, altalanos torvéenysaggeinek megallapitasaban elért eredményrkgi

P 1988,BADE, K. J.1990,ToLKSDORF, U. 1990), viszont a Baranya-haromszdg német$égér
nem esik sz0 (még a szazezres nagysagrerahoni magyarorszagi kitelepitettékis csak
elszértan akadnak irasok). Ennek &daif oka a mar emlitett forrashiannyal magyarazhato.
német hatésagok nem tettek kildnbséget sem a pélideszarmazasi helye, sem a migracié
oka és modja alapjan, ezéitet a német irodalom is egységesefizéiteknek kezeli. A
néprajzi megkozelitésmivek koziil LABaDI K. (1996) Dravaszog Abécéjét — tajlexikon —

emlitem meg. Az egykori jugoszlaviai németség ladat tehat szinte egyetlen hazai
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tudomanyterileten sem mondhaté kutatott témanalBakan-kutatoknak, akik javarészt

recens etnikai folyamatokat dolgoznak fel, sziménféridjan szerepel a németség.

3. Kutatasi mddszerek, elemzési szempontok

A németség a korulottik kialakult dsszetett foly&wkabonyolultsaga, valamintélieg a
kulonbo® politikai motivaciok miatt nem kutathatdé kizarélagféldrajztudomany keretein
belll, hiszen a ki-és betelepitések, a Il. vilagimabutani menekiltkérdés stb. politikai, az
egyes terlleteken kisebbségi l|étezésik jogi, skmga, néprajztudomanyi kutatasok
meginditoja is volt. A kutatdsi témaval kapcsolatddagyarorszagon fellelhi&t igen
szegényesnek mondhaté szakirodalom miaitegf németorszagi kutatéintézetekkel,
archivumokkal vettem fel a kapcsolatot, melyglsdges szakirodalommal, illetve eredeti
kordokumentumokkal lattak el. Az aldbbi tablazatl@ameglatogatott intézményeket és az
azokban fellelhét fontosabb dokumentumokat foglalom 6ssketéblazal:

1. tablazat: A kutatas soran meglatogatott intézményekés az ott fellelhed dokumentumok

Orszag, telepulés Intézmény neve Fontosabb felhasdndokumentumok

Magyarorszag, Baranya Megyei Levéltar| A visszacsatolt Baranyah@zog 1941-44

Pécs kozotti szél§séges német mozgalomardl készult
titkos jelentések iratanyaga

Horvatorszag, Drzavni Arhiv u Osijeku | Az I. vilaghabort utani mag-jugosziay

Eszék hataratlépési engedélyek Baranya varmegyei
iratanyaga

Ausztria, Graz Zentrum fur Kisebbségvédelemmel kapcsolatos  kutatasi

Sldosteuropastudien, Karlanyagok, Délkelet-Europa mdultbeli és recens
Franzens Universitat | geopolitikai folyamatai

Németorszag, Bundesarchiv Az NSZK-ban letelepeil németek kartéritéssel
Bayreuth Lastenausgleichsarchiv | kapcsolatos iratanyaga
(BA LAA) A jugoszlaviai németség Aaltalanos telepilési
viszonyaival foglalkoz6 szakirodalom

(nyomtatott, = mikrofimes és  hangalapu
dokumentécio)

Németorszag, Sudost-Institut (ma Institut Délkelet-Europa etnikai viszonyainak torténeti
Regensburg fur Ost- und valtozasai, Jugoszlavia-szakirodalom
Sidosteuropaforschung)

Németorszag, Bundesamt fur Migration| A Il. vildghdbori utani, a keleti német

Nurnberg und Fluchtlinge (BAMF) | terlletekél Németorszagba iranyulé migracioval
kapcsolatos kutatdsok szakirodalma

Németorszag, Institut far A Duna menti svdbsag torténetét feldolgozo

Tlbingen donauschwabische torténeti szakirodalom, Heimatbuch-ok

Geschichte und
Landeskunde (IDGL)

Forras: sajat szerkesztés
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Az egyik legnagyobb segitséget az elmenekuiizadt németek altal irt, faluk6zosségeket
bemutaté Heimatbuchok jelentik, melyek sok esetben tartalmaznak sedeti telepilési
kornyezetldl tarsadalmi esetleg demografiai adatokat, illeavie. vilaghaboris eseményeket
is feldolgozzak. Az elmenekiltek németorszagi szeetei — kozulik tébb neves
kutatomihellyé Bvilt — gazdag irat-, hang- és képanyagotjigytek 6ssze, melyek kozdl
tobb forrast is felhnasznélhattam. Ezek kozul kievéel az elmenekiltekkel készilt interjuk
irdsos, elbeszélaltozatat az urkrlebnisberichteket.

3.1. AIlL vilaghaboru soran visszacsatolt teriiletek német nemzetiséggel
kapcsolatos hazai levéltari forrasai

A magyarorszagi nemzetiségek egészének helyzetgtoggalmait a masodik vildghabora
idejére vonatkozoan — tobbek kdzott a megefelrasok hianyaban — nem vizsgaltak. Az
1920-as évek kozep#tkormanyzati intézkedésre jeléskzolgalatot allitottak fel, melynek
segitségével a kdzségekben, a jardsokban, a megydtkiént eseményeket dispanokon
keresztll szerezték, akik rendszeresen osszefoglaldtéseket készitettek, illetve gyakran a
hozzajuk érkezett dokumentumokat a Miniszterelngieséés a Bellgyminisztériumba
felterjesztettek. A forrashiany k&b nem véletlenul alakult ki. A masodik vilaghabaotani
evtizedekben a magyarorszagi nemzetiségi-kiseblségiasok témajat, médszerét, valamint
eredmeényeit az éppen aktuadlis nemzetiségpolitikkkitteései a tisztdn tudomanyos
diszciplinak érvényesulését pedig a marxista idgalgaltozé szigora befolyasolta. A német
nemzetiség torténetével foglalkozé kutatasokat #ktzeden keresztil tovabb nehezitette az
a szemlélet, amely a két vilaghaboru kozott éshatidalatt jatszott szerepik miatt kollektive
fasisztdnak, igy lmdsnek bélyegezte. Nagy Imre Gabor, a Baranya Mdgyeltar — Pécs,
Rét utcai részlegénelslévéltarosa felvilagositott, hogy a MDP Politikdéireti Intézete
1952-ben a nemzetiségi Ugyekre vonatkozo iratokemndlte, egyetlen kivétel ismert, a
Baranya Megyei Levéltar. Az iratok megmenekiléséokl, egyben sajat kutatasomat is
nagyban nehezitette: digpani iratoknak nincsenek meg az iktato- és mutatgvei. Ez azt
jelenti, hogy a Il. vilaghdborli soran utols6kén®41 tavaszan visszacsatolt Muravidék,
Bacska és Baranya-haromszog kozil egyedil csakbiuttdianyaga lelhét fel. Mivel a
német nemzetiség jeléist szamban élt az ddzakban a vizsgalt jarasokban, a Magyaroszagi
Németek Szovetségének mozgalmaban részt vett éa.gmagyarki németekdl” komoly
dokumentacid all rendelkezésre. A nem német nesémgkre (horvatokra, sokacokra,

bosnyakokra, szerbekre) vonatkozo irat alig tal@lh&lon csoportot jelentett a zsiddsag,
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akiknek sorsa a jelentésekben csak attételeseepsterA hatdésagok a zsidokérdést nem
tekintették nemzetiségi problémanak, mai terminididlg szerint sem kezelhetjik annak. Nem
taldlhato irat tovdbbéa a ciganysagrol és a bolgadé&em, a lengyelek pedig csak a masodik

vilaghaboru idején érkeztek Baranya varmegyébe.

3.2. A nyugat-német teherkiegyenlitési aktak (Bundesarchiv
Lastenausgleichsarchiv)

A Bayreuthban (Németorszag) talalhaté Bundesarthiatenausgleichsarchiv részleg a mai
Németorszag hatarain talnyulo genealdgiai kutatasolegyik alapvei
dokumentumggjteménye, mely a régi német birodalmi teriletr- beleértve Sziléziat,
Pomeraniat, Kelet-Poroszorszagot, valamint a Vagaa Duna mentét — szdrmazd német
csaladokkal kapcsolatban tud adatokkal szolgalni. IIA vilaghabord utani hatalmi
atrendeédés ezeken a terileteken, illetve a német minttélivs nyelv visszaszorulasa miatt
a bayreuthi archivum kiemelten fontos, a német adsaitatasok kiemelt kdzpontja. A
kényszermigracio okozta kartéritésekkel, teherk@tségkiegyenlitéssel kapcsolatos aktak,
valamint a kérosultaknak kiutalt, kompenzaciét duokatdld iratok tovabbi kutatasi
lehetiségeket teremtenek. A haboris események és ezetkk@mnényei soran atélt
szemeélyes tapasztalatok, sorsok elbeszélések fapardj megtalalhatéak csakugy, mint
adatok a német telepllések népesedési folyamatadtdikai struktirajarol, gazdasagi
helyzetéél. Az egyhézi kergsszolgélat, illetve a Voroskereszt adatbazisa szietérhet az

archivumban. Tovabbi segitséget nyljtanak a kozétlekumentumok:

0 Megismerhei a Kkartéritési folyamat kulonleges torvényi hattera
valutareform hatasainak enyhitését szolgalé torV@gparergesetz, ASpG),
illetve a haztartdsi kompenzacido vagy lakhatasi ogeitas kiutalasanak
feltételrendszerét, illetve tovabbi kivalasztaserapont szerinti rendelkezés
héatterét

o Otthonszerzés tamogatasi kozpontok (Heimatauskelés) iratanyaga,
melyeket a keleti terUlete#dr elmenekib németek szamara l|étesitettek a
karpotlasi procedura lebonyolitasahoz.

o0 Azonnali segélyt kiutal6 kozpontok (Hauptamt fur f@thilfe): a II.
vilaghabora utani menekiltek integralodasanak ésgemzaciojanak fontos

forrasa
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o A habord soran szeétszakadt csaladok 0OsszehozasddHitdtt egyhazi
kereg$szolgaltatasok (Caritas) mellett tkdds kozdsségi segélyszolgalat
(Heimatortskarteien) iratanyagai, mely tobbek kH2a@t millié személy adatat,

valamint megprobaltatdsanak koérilményeit részletezi

3.2.1. A teherkiegyenlitési aktakban fellelhet6 adatok

A nyugat-németorszagi karpotlasi és teherkiegy&silitorvény (Entschadigungsgesetz zum
Lastenausgleich) 1952-es kihirdetésével meghkaddld a német és zsidé6 szarmazasu
menekiltek karpotlasa, mely a korabbi gyorssegelgtiyt valtotta és a szocialis
igazsagossagot is tobbe-kevésbé meg tudta valosWalhbjaban egy térvénycsomagrol
beszélunk, melynek tovabbi, kiegéézibrvényei a valutakiegyenlitésdrszold térvény, az
elizetési karok megdllapitasarol szold torvény (Fekdsigsgesetz) valamint a régi
megtakaritasokrél szolo torvény (Altspargesetz).k@potldsok kulonbdz formait tette
lehetivé a teherkiegyenlitési térvény. Létezett haztakaspotlas (Hausratsentschadigung),
lakotér-segély (Wohnraumhilfe), haboras karosultadyugdija (Kriegsschadenrente),

karpétlasi nyugdij (Entschadigungsrente)@safpoétlas (Hauptentschadigung).

Ez utdbbi birt a legnagyobb jeléstggel a haboru, illetve aZiezbtés soran elvesztett vagyon
karpétlasa szempontjdbdl és a kéletérkezett menekiltek esetében a legtdbbszor ezt
alkalmazték. Evekbe telt a karok megéllapitasayehekifizetése csak 1958ittortént, az
igénylbk nagy szama és a rendelkezésre all6 dsszegek enadttaz 1960-as evek véglét
gyorsult fel kezdetben készpénz, #éls bankbetétek és addssag-jovairasok formajaban. A
karok Osszegét @b birodalmi markaban (RM) majd kulonkdbszamitasi kvétadk alapjan
német markdban (DM) fizették ki. A teherkiegyerdiggy széleskértamogatés volt, mely
jelentbsen megkodnnyitette a haboru altal sujtott németghisetencigjanak megteremtését,
gazdasagi beilleszkedésee@® 1997).

Eljaras keretében vehették listaba a karosultakyomgk ertékét, melynek karpoétlasat a
szovetségi kormany felé kellett benyujtani. Az ihyddon 6sszedijtott adatokat aktakba
gyijtotték, ezek az an. teherkiegyenlitési aktak. pigdSUk altaldban szisztematikus:oéels
oldaluk a teherkiegyenlitési szédés, mely tartalmazza a sz&itést kob karosult sziletési
helyét és idejét, valamint cimét 1939-ben és 1%p-alamint mar az NSZK teriletén 1950-
ben és 1955-ben (kéisbi idspontokban aktualis lakéhelyltkra velik folytatott levelezésb
lehet értesiilni). Tovabba kotetexolt nyilatkozni a csaladi allapotrdl, hazastargtrol,
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gyerekekél, illetve az o6rokosokil. A szerddéeskod személye nem kellett, hogy azonos
legyen a tényleges karosult személyével (a gyakekdvetkezett elhaldlozasok ezt nem is
tették volna lehéwé). igy a karosult csaladjanak egyenes agi tagjebeénydjthatta a
kartéritést, de minden esetben igazolnia kelletrokoni viszonyt. Ezt koévéen az
elmenekuilést/ékzetést megékéen a karosult tulajdonaban teépulleteksl, tzemekél és

mezdgazdasagi hasznositasu birtokokrol lathatdak adatok

Altalanossagban igaz, hogy minden aktaban talakadédot bizonyitani kellett vagy hivatalos
aton vagy tanuvallomasokkal. Ezért a legtobb adttabmaz bizonyitd okiratokat, foldhivatali
kivonatokat, fényképeket és tanuvallomasokat. Argdmem a szeréeskod a karosult
Orokose, oOroklési okiratot (szédest, vegrendeletet stb.) is mellékelni kellett.elez
kimondottan hasznosak, mivel az anyakényvek a m#éésksoran sok esetbeninitek. Az
Oroklési iratok nem csak a csaladkutatast konnytikg, hanem tdbbek kozott személyes
adatokat, lakcimeket is tartalmaznak, mely a migtatatast is lehéwé teszi. Az aktak
legvégén a karpotlasi sszeg van feltiintetve. §ygasorlatban kevésbé fontos adat, mivel az
1950-es, 60-as években az6zél évtizedekben meglév pénzalapok mar nem alltak
rendelkezésre. Sokkal fontosabbak a karpoétlasikivigazolasokon taldlhaté cimadatok,

melyek a szekméskod utolso lakcimét mutatjak.

Az aktak hasznalata soran figyelembe kell venrs egyben a kutatast is befolyasolja — hogy
a levéltari torvény hatalya ala esnek. Ez azt jeléogy azon személyek aktai, akik 30 éven
belul haldloztak el, nem adhatok ki. Amennyibenatahidspontja ismeretlen, Ggy az adott

személy szlletésgtszamitott 110 évig titkositott az akta.

A kutatas soran megvizsgaltam 6sszesen 417 dbramaharomszog (289), a Bacska (50),
a Bansag (54), a Szerémség (3) és Bosznia-Hereeg(R1) egyes telepllésdielmenekis,
magat német nemzetidggek vallo személy a Német Szovetségi Koztarsasdgmedy
szovetségi allamaban benydjtott, habords vesztedéiett karrendezéssel kapcsolatos
iratanyagéat. Az akar tobb évtizedig elhizodo katezgsi eljaras dokumentacioja tartalmazta
tobbek kdzo6tt az adott személy és hozzatartoztiizkodasi helyét is az egyembntokban.
Ennek felhasznéalasaval feldllithattunk egy a vajiea kézelid migracios folyamatot. Mivel
nem minden telepulédr és kizar6lag a Német Szovetségi Koztarsasagbualeped
személyek egy kisebb csoportjarél van informéaciordzért az ismertetésre kel
Osszefluiggések nem tekintbletkizarolagosnak, nem vonatkoztathaték az egyktarialeten
élt németség teljes egészére. A németek menekllgsidn letelepedtek tdbbek kozott
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Magyarorszagon, Ausztriaban, Csehszlovakidban, yedoggzagban és a Német
Demokratikus Koztarsasagban is. A keleti blokk agsiban (az NDK kivételével)
letelepedk a 1. vilaghdborut kovét megtorlasok sordn identitasukat az adott
koérilményekhez igazitottak, nem vallottak be valdeimzetiségi hovatartozasukat. Sokan a
csaladnevet elfédvegyes hdzassag mogé deikodtek. A sikeresen leteleidl mellett meg
kell emliteniink a menekulés kdzben vagydkdsmunkataborban életiiket vesztett németeket

is.

A lakhelyeken kivil az egyes aktdk — amennyibenersnvolt — személyes adatokat is
tartalmaznak, melyekib szamos tarsadalomfdldrajzi adat nyeéhét kartérités benyujtaskor
kitoltends kérdbiv a haztartasban nevelt gyermekek szamara, csafdipotra,
allampolgarsagra, 6nbevallason alapul6 etnikai tast@zasra, az elmenekilé$pdntjara, az
elvesztett ingd (batorok, gépek, élelmiszer, h&tidk stb.) és ingatlan vagyonra

(foldbirtokok mérete, épuletek alapterilete, fudiaistb.) és az 6rokdsi részekre is rakérdez.

3.3. AKelet-Dokumentacio (Ost-Dokumentation)

A kutatasom soran hasznalt egyik legfontosabb dektom-gyijteményil van sz4, mely
tematikusan vonultatja fel az adatokat, jelentésekd. vilaghabord utani Lengyelorszag,
Csehszlovakia, Jugoszlavia, Magyarorszag és Ron@nideteél szarmazo németséidy
vagyis a haboru étti, eredeti német szallasterlldtr Az 6sszesen 21 db Ost-Dok tébbek
kozott gazdaséagi, kulturalis, lakossagszam, szde&m, illetve egyéb életkdrilményt
bemutatd, valamint a menekulésséizelteéssel kapcsolatos informéaciot tartalmaz. Nagpbn

itt talalhatdé kutatasi anyag a Il. vilaghaborut &éen készult, zommel az 1950-es, 60-as
években, amikor az elmenekilt németek tomegesepdeiek le az NSZK-ban. Délkelet-
Eurdpat (Jugoszlavia, Magyarorszag, Roméania) azDoOkt 16, 17 és 18-as targyalja.
Jugoszlavia vonatkozasaban kertilt feldolgozasravBmia, Bosznia-Hercegovina, Szlavonia,

Baranya-haromszog, Szerémség, Bacska és a Bansag.
3.4. Aforrasok értelmezését nehezito tényezok
A kiulonboz politikai jegyeket magukon viselkorszakok dsszehasonlitdsa soran jeledtkez

eltér nédpontokat tébb, kilénbdzforrasinformacio bevonasaval, 6sszehasonlitadahat

részben kikiiszobolni. Mivel jelen kutatdsnak nerfjacé vizsgalt terilet teljes torténeti-
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statisztikai elemzése, hanem csak adéfEbi tendenciak bemutatasa, ezért a statisztikai

adatokat térképi abrazolasra hasznaltuk.

A f6 probléma a kilonbd@z etnikai csoportok, koztik a nemzetiségek létszaakan

meghatarozasa, ami a levéltari és statisztikaiagmk hianyossagabdl, valamint a haborus
korilményekidl fakad. A pontos és teljességre torélemutatas igénye természetesen nem
azt jelenti, hogy a rendkivil bonyolult folyamataitnden aspektusara kitérhetek. Kilénodsen

nehézségek adddtak az etnikai alapi megkdzelitésekb

Az adatok értelmezésében a legnehezebb, atapvebléma a népszamlalasok dnbevallasra
alapozott nemzetiségi létszamadatainak politikitatattsdga, az egyes éallamok politikai
motivaltsaganak megjelenése a népességszam Osébaima Ez természetesen minden
korszakban igaz lehet, de a terlleti atcsatolagpkka hatarvonalak évtizedenkénti
valtozasaval telézdelt 1920-as, 30-as és 40-es években kilonosentkekett. A németek,
de a trianoni békediktatum utan Jugoszlavidban dbareagyarok és mas nemzetigek,
kiléndsen 1929 utan a szerb majorizacios tervekbkisebbségi elnyomas targyava valtak.
1941-ben, a Magyarorszaghoz tortént visszacsatktdgtien pedig tobbek kozott Baranya
varmegye dispanja altal elrendelt népszamlalas eredmeénybastinlé torzulasokat a magyar
nemzetiségek népességszamanak eltolodasat okozva. Az egyéabksrubjektiv forrasbazist
ezért itt kilbvitettem levéltari kutatasokkal, valamint szekuholeés-elemzéssel.

A teherkiegyenlitési aktadkban felleliendatok kapcsan megemliténdhogy a németek
altalaban komoly akadalyokba utkdztek, amikor igdkgt akartdk eérvényesiteni. Az
igazolasok megszerzése kevésbé volt problémas, aneat az egy kozossagbérkezdk
valamilyen kontrollt jelentettek, de alaptieh az egyes személyek becsuiletére volt bizva,
hogy a teherkiegyenlitési tamogatasok elnyeréséheralésdgnak megfetel adatokat
allitanak. A kérvényekberiirlapokon talalhatd, kézzel vagy irogéppel megidvegek, az
egyes szakkifejezések megléte vagy hianya (az atalitt nehézkes 6sszehasonlithatésaga)

szintén nehézségeket jelentett, csakugy, mint@nkids mértékegységek hasznalata.
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4. A német-délszlav kontaktzona kialakulasa

A 14-16. szazadi torok hoéditas alatt az addigi ongiag stabil etnikai térszerkezet a
tomegmeérdt migraciok kovetkeztében felbomlott. A torok medkzst megebzéen, illetve az
alatt megindult a vizsgalt tertlet népeinek a peeeirtetek, valamint kisebb részben a védett
hegyvidéki tertletek felé vald menekilése, vandarlaLegnagyobb méfeta szerbek
szétvandorlasa volt, akik altalaban a nagyobb #ilékes vesztes csatakat kdeat
menekiltek észak-északnyugat felé, Magyarorszagsiél kozépkori Horvat Kiralysag keleti
és kozéps részére, elfoglalva az észak felé menekilt madgyaso horvatok altal Gresen
hagyott telepliléseket.

A tobb évszazados térok megszallas, haboris pasziamely a 16-17. szazadban
stabilizalodott keresztény-muzulman frontvonal lalteettészelt két frontnemzetet, a
magyarokat és a horvatokat sujtotta leginkabb)dnaaj azt kovét telepités és bevandorlas
kovetkeztében a magyar lakossag aranya a Karp&wRarégioban (a torténelmi Magyar
Kiralysag tertletén) a 15. szazad végi 65%-r0l ask8 végére (1787) 29%-ra csokkent. A
koézépkori (a Drava és az Adriai-tenger kozotti)vabretnikai tér kbzepe (a horvat és boszniai

Krajina) ortodox szerb, illetve muzulman bosnydtossaguva valt. (§csis1993)

Az 1526-ban Habsburg-birtokba kertlt Magyar Kirdlgkozépkori tertiletén véglegesen csak
1718-ban, a Bansag visszafoglalasa utdintsmeg a térok fennhatésag. &tkezdve a

keresztény lakossagu és az iszlam vilag részétz&éparok Birodalom hatdra 160 évre a
Karpatok, a Duna és a Szava folyok mentén alladdédsz a vonal — amely

természetfoldrajzi értelemben Kozép-Eurdpa délkélatarat is jelenti — az emlitett 160 év
alatt tobbé-kevésbé maig fennallo kulturfoldrajatdrra valt, jéllehet, a balkani népeknek
(foként szerbeknek és romanoknak) a Karpat-medena@bguld tdmeges bevandorlasa

kovetkeztében nem volt nyelvhatar.

A torok uralom megdmte utdn a Habsburg-birtokba kertilt, korabbi, magyépességet
elvesztett, elnéptelenedett koz&@gs déli magyar teriletekre a 18. szazad folyarmanezres
tomegekben indult meg kulonféle népcsoportok -6selban németek, szerbek, szlovakok,
romanok és ukranok — szervezett betelepitése,valletpontan betelepllésepként
Németorszagbdl, Szerbiabol és a Magyar Kirdlysagemeerileteisl. E nagyszabasu
.Kolonizacié” eredményeként a mai Magyarorszag @&k, a mai szerbiai Vajdasag, a mai
romaniai Bansag és a jelenlegi Horvatorszag észs#akkeleti része (Szlavonia) Eurdpa
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egyik legtarkabb etnikai 6sszetétakriletéve valt, ahol Kozép- és Délkelet-Eurdpimtsz

valamennyi népe megtalalhat6.

Az egykori Jugoszlavia teriletén a népi németekkatrteriilete nem egységes tombot
alkotott, hanem az egyes tagkoztarsasagok teribsétszorodva alakult ki a kozépkortol
kezdbdéen valtozatos torténelmi folyamatok soran, és emeész 20. szazad élsfeléig
létezett. E szallastertletek kdzos jelléippz hogy tobbé-kevésbé mindegyik nagyhatalmak
altal tAmogatott és megtervezett betelepités spthrétre. Ugyanakkor hiba volna azt a
kovetkeztetést levonni, hogy a telepitést megszéreék (egyhaz, arisztokracia, Habsburg-
udvar stb.) nacionalista felfogasabdl vagy mas misgek elleni fellépése soran alakultak
ki. Amint az latni fogjuk, eldsorban gazdasagi és stratégiai téfigeatszottak a legbb
szerepet, mig a nacionalista érdekek aladrendehisléggel és kevés esetben jelentkeztek.

4.1. A szlovéniai német szallasteriilet

A Gottschee-i (Koevje, Szlovénia) németek nem tekinthetautochton kézdsségnek a
-hazajukban”, noha a torténelemtudomaiket tartja a legkorabban létrejott nem délszlav
etnikai k6zosségnek a jugoszlav terlleten, melyakghan fennmaradt az egységes délszlav
allam kialakulaséaig és legalabb megjelenésidpaditia is hozzavéteg ismert. Nem volna
ugyanakkor tulzds azt allitani, hogy a Gottschéseolgoz6 szlovén és német toérténetiras —
hasonldan a karintiai szlovénok esetéhez — ne uelekiélezett nemzetiségi harcokrél sz6l6
tuddsitasokkal. Ennek valddi oka azonban a kéindéigég kozott a 19. szazad kozdjpét
vivott harcban gytkerezik — és részben abban, hoggtovén etnikai tertleten belll mintegy
szigetet képezve voltak jelen a németek — nem yetges etnikai konfliktusbol. Utébbi tény
hatdrozza meg a két fél eltéviszonyat, de rendkivili hozzaalldsat az enklazemoely a
kilonb6s irdsokban is tukra@dik.

A szlovéniai német kolonizacio, amely leginkabb tSchtee korzetét fedi le, kontinuitasat
tekintve a leghosszabb ideig I&demémet etnikai terilet a volt Jugoszlaviaban, neel9.
szdzadban terjeszk&dnémet allam hataros struktirjat orokitette atoB=iidba. Az
integracio tobbi eleme kdzott megjelent a németgmr és polgari réteg az azéta szlovén
tobbségve valt tertleten, amely részbeni elnémetesedéstabk de ez a térténelmi fédés
spontan eredmeényének tekinténd két nép kozotti, napjainkban is fennalld etiiképrajzi
hatar nagyjabdl a 15. szdzadban stabilizalédotiare szlovének kisebb teriileti veszteséget
szenvedek el (§s1951).
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3. abra: Gottschee (Kdevje) német-szlovén etnikai kontaktzéna a 19. szataégén
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Forras: Kulturno Drustvo Nemsko Govoee Mladadine (Kulturverein Deutschprachiger

Jugend) alapjan sajat szerkesztés

A foldrajzi értelemben vett Gottschee 800 %em elteriid, Novo Mesto-t6l délnyugatra
talalhato teriilet. Eszakrél a Krka, déla Kupa folyo, keletil a s®lsiltetvényeil nevezetes
Bela Krijina, nyugatrol a kozép-krajinai hegyvidélatarolja (Mtiaa 1993) @. abrg. A
hatartertletnek is tekinthiekorzetbe Ortenburg rendbeli német paraszti réBegERSTADT
1962, SHEMITSCH 1977) telepllt be a 14. szazadbamr@@&HE 1929), melyél a német és
szlovén torténetiras is egyoriten nyilatkozik, noha a pontosdidont a nemzeti érdekek
mentén eltér. Mig a szlovén torténészek 1349 és 13681¢BIC 1939) kozé teszik a
kolonizaciot, addig a németek az 1330-as évekrdljdlat (SSHEMITSCH 1977). Ebben a
kérdésben — a nemzetiségi harc kontextusaban -eggértelnti, hogy miért fontos a néhany
évtizednyi bizonytalansag. Az egyik legismertebkit&@hee-kutatd, Hugo Grothe azt allitja,
hogy a kolonizacié a 13. szadzad kozepe és a 1Zadzkbzepe kozott zajlott. Kevéshé
vitatott, hogy a bevandorlok Karintiabol és Tirdlbkéessbb pedig Turingiabdl érkeztek, de a
szlovén szekik azt is hangsulyozzak, hogy karintiai szlovénekao#tak a telepesek kozott
(Jubilaums-Festbuch der Gottscheer-600-Jahresf@iH).
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A vélemények szintén eltérnek abban, hogy lakott-ovagy sem a német kolonizacio
idépontjdban a terilet. A kérdés — logikusan — egyikrd@sdést is felvet: etnikai sziget volt-e
a terulet, ahogy a német szgkzgondoljak, vagy etnikailag kevert volt, ahogy Aosén
torténészek (BER 1963) vélekednek? Kevje kevert etnikai 6sszetételét bizonyitotta tébbe
kozott a németek korében tapasztalt etnikailag esdyazassagok kotése is, melyeket a
kozOsség elitélt és az érintetteket kivetette. metékutatdk szerint lakatlan terlletre érkeztek
a telepesek (©rErRSTADT 1962), a szlovének viszont alacsony rigfsédi, de szlovének
altal lakott teriletet valészisitenek (810n1¢ 1939). Erdekes megjegyezni, hogy mind a
német, mind a szlovén térténettudomany a helys@gsvielhozva igyekszik sajat igazat
bizonyitani. Ezekbl az adatokbdl kdvetkeztetnek, ki alapitotta aztiatdbepilést. EQy masik
modszer, melyetéként szlovén kutaték alkalmaznak azoéblsség bizonyitasara, a népi
viseletek vizsgalata, melynek eredménye alapjaéregiyiien szlovén primatus vonalazédik
(SIMoNIC 1939). Ezek alapjan a szlovén az autochton etniksma német az asszimilalt
népcsoport, mert atvették a szlovén népviseletgzenét stb. A német torténészek azzal
tamasztjak ald Gottschee német vonatkozasait, hoggmetek mar szaz évvel a tdmeges
kolonizacio ebtt is éltek a kornyéken (OQERSTADT 1962), és a 14. szazadi krajnai

bevandorlas ennek az utolso fazisaRi& 1966).

Eltekintve ,az etnikai tisztasag” meértékEés a kolonizacio kezdeténelsmbntjatol, sikerult

a tulnyomoérészt német etnikumnak szigetként fenadrda, €s germanizalnia szlovéen
néptdomegeket évszadzadokon at. &bb szempontbdl az utolsoként betelepitett német
foldmives kolonia (810N1C 1939) hasonlit a szlovéniai varosok németségdik, szintén
evszazadokon at mégzték német mivoltukat (&RiA 1966). Az 1400-as években az
agrarnépesség kolonizacidjanak befejeztével, a tkéxe szazadokban bels német
kolonizacio kdvetkezett, de mindezeknél sokkal kben megkezitott a német polgarsag

bearamlasa a Szlovénia teriletérblgarosokba.

A mai Szlovénia terlletén léviegtobb varost a német polgarsag alapitotta, Aisegész
etnikai tertlet német foldesurak uralma ala tatib@ORAFT 1935). Krajna 12 legfontosabb
varosabol — beleértve Ljubljanat (Laibach) és Kitafifrainburg) — a 12. szazadtol alapitottak
német nemesek. Maribort (Marburg) és Ptuj-t (Pesaintén németek alapitottdk. A foldekre
német és szlovén parasztsagot hoztak, a varosékBatfnémet polgarokat. Ahogy a német
agarnépesseg elterjedt, a szlovének tébbségar({K1935, Kos 1951, 3RIA 1966) a 19.
szazad végeére asszimilaldédott, a német polgarsdmy pélélt egészen az élslugoszlavia

megalakuldsaig és még tovabb. Ez kilondsen azstdger varosokra volt igaz, mint Celje
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(Cilli), Ptuj és kulénésen Mariborra, mely utobbilegkdzelebbi varos az ausztriai német
etnikai totmbhoz, de néhany b&lszlovéniai varos (8RiA 1966), illetve Ljubljana (Laibach)
is hasonl6éan méygizte a német polgarsagot. Ez nem csak Szlovénidetére volt igaz. A
Habsburg Birodalom legtbbb varosa rendelkezett ayfnémet jelleggel egészen a 19.
szazad masodik feléig, koszonbest a német, germanizalt vagy németajku zsido laiguesk
(TAYLOR 1990).

Horvatorszagban a 19. szazad masik felében egyesokdban szintén nagyonéervolt a
german karakter (Si¢ 1922). A szlovén nemzet létezése épp ezért a Badzkozepét
egészen a 20. szazad elejéig a kdztudatban kéeetéggktt fel a német-szlovén parhuzamos
etnikai fejlbdés miatt. A SzHSz Kiralysagban, illetve még koahka 19. szdzad kozefiéh
szlovén nemzeti 6ntudat kialakulasaval igyekezembketlkézni a német jellemvonésokat: a
varosok elszlavosodasét, mely folyamat val6jabaf.szazad kozegitvolt megfigyelhed,
visszadataltak a kékdzépkorra vagy kora ujkorra. Elterjedt az a fg#s is, mely szerint a
német nettek a kozépkori Celjében valdjdban nem németek, rhaselovének voltak
(OrROzZEN1971). Bér a nevek 6nmagukban nem bizonyitékairskae hovatartozasnak, tény,
hogy szlovén nevek a hivatalos iratokban csak asi8zad masodik fetidtjelennek meg
(KovAcic 1926). Az Istorija naroda Jugoslavije szerint eogélakossag tobbségét szlovének
alkottak.

A levéltari forrdsoknak kodszonléetn a szlovén varosokra gyakorolt német bevandorlast
egészen a 20. szazadig kovethetjuk, csakugy, mstl@avén etnikum elnémetesedését. A
német jelenlét bizonyitéka, hogy az 1300-as éveé®l Mariborban german hangzasu
utcanevek keriltek &) melyek arrél tanuskodnak, hogy lennie kellettogeh varosi
lakossagnak (MNARIC 1983). Ptujba ekkoriban Iényegesen kevesebb szlérkarett, ezért

a német karakterek tovabb fennmaradhattakr(Gi 1997).Ez a folyamat jeleisebb volt
minden kapcsol6dd, tarsadalmi mobilitast vagy egkébnyezetet befolyasold ténye@l. A
politikai és ideoldgiai viszony volt mind kozil adgfontosabb oka a szlovén etnikum 19.
szazadi germanizalédasanak. A német és elnémetesbdgilis burzsoazia a német zaszlo
alatt vonult, és ugyanigy tett a szocialdemokrasiaA konzervativizmus lett a szlovén
nemzeti mozgalomof eszmerendszere, mely a burzsoazia hianya miabimairkatolikus
papsag vezetésével jott 1étre, és sok szlovént whedty a német nemzeti taborral szemben,
mely szandékosan dicsekedett liberalis nézetelsk {MANN 1983).
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Hogy mennyire fontos volt ez a tényedizonyitja a korabeli osztrak népszamlalas idyme
regisztralta nem csak az egyének beszélt nyehiéidgn bizonnyal az anyanyelvét), hanem a
szlletési helyet is. Ezen adatok alapjan a szltwédsok azt igyekeztek bizonyitani, hogy a
szlovéniai varosok német lakossaganak tobbségegabald szlovén, mert szlovén nyelven
(nemturi vagy nemskiutari) vallotta magat bizonyos okukatt németnek. Valeémnt arra a
kovetkeztetésre jutott, hogy a magukat németnelok/agyharmada a nem német tobliség
régiokbol szarmazott MENCIC 1974). Anton Melik hasonléan vélekedik az 1900-as
népszamlalasi adatokbol. Kovetkeztetése alapjanbiiarCelje és Ptuj német lakossaganak
aranyat— amely e varosokban volt a legmagasabbdra& 1%, 63,12% és 69,63%-ra becsili,
és eredetlket szintén szlovén toblisegpiokra teszi (MLIK 1925). Meg kell jegyezni, hogy
ezek a becslések népszamlalasi adatokbdl indulhakzkk alapjan nyilvdn nem minden
németajku vallotta magat német nemzefised. Mariborban a német-szlovén arany
27.994/22.653, Ptujban 3.672/608, Celjében 6.962B4volt. Ezt — egyoldalian és valojaban
helytelentl — le szoktak 8kiteni gazdasagi vagy egyéb okokra (pl. az iskdtédagra)
(KovAcic 1926). Masok helyesen rdmutatnak a felértgketarsadalmi mobilitdsra, a nyelvi
€s nemzeti asszimilaciora @k 1925). A németek részbeni szlovén eredete vagyoarén
nemzethez tartozas hitehagyasa szolgaltatta az eggntséget a kébbi, foleg a két

vildghabora kozotti idlszak németekkel szemben intolerans szlovén nenlizgdpezamara.

A bevandorolt szlovénok asszimilacioja mellett ampé lakossag —d6feg a nagyobb
népességszamu varosokban — hamar megujult a folgaambearaml6 hivatalnoki, katonai,
gazdasagi, munkas stb. rétegek kovetkeztében. Aetedgbredés koraban, a 19. szazadban a
legnagyobb volumdnnémet bevandorlas Mariborba iranyult két téidypratt: az egységes
ausztriai német etnikai terllethez a legkdzeleldvdevaros — ellentétben mas szlovéniai
németlakta varossal — iparosodott volt, mely bewttaza német, de a szlovén munkaes.
Milko Kos allapitotta meg az 6sszeflggést a nagykifizpontok és a germanizélodas foka
kozott (Kos 1951). Azonban a képzett munkdeemet vagy elnémetesedett (szlovén), mig a
képzetlenek tobbnyire a magukat szlovénnak vallagyvnemzeti identitasaban bizonytalan
csoportok voltak. A gazdasagi fiigggen tal, a szlovén munkassag életében napi szinte
hasznalt német nyelv, illetve a német szinesebcialdemokracia szlovén nemzeti 6ntudatot

meérsekd hatasa is hozzajarult a fokozatos elnémetesed@SREENIK 1956).

A németek részél ez a folyamat tamogatottsagot élvezett, kijeletithhogy Maribor teljes
germanizalasara is térekedtek, és meg kivantakntere az etnikai korridort a varos és az

ausztriai német etnikai terilet kozott, tovabb&drai-tenger felé (KEMENCIC 1972). Ezek
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és ehhez hasonl6 német nacionalista torekvésaeké@gten etssorban az 1889-ben, Grazban
alapitott Sudmark szervezethez kotket melynek alapfeladata a déli terilleteken
veszélyeztetett német diaszpdra védelme és a néegeimodnia biztositasa volt a vegyes
etnikai dsszetétélausztriai tertileteken BUDINGER 1988). Ez a szervezet — mely egyaltalan
nem az egyedili volt — Németorszagbol tervezetbkiahcidval kivanta megteremteni az
etnikai félényt az Adriai-tenger iranyaba. KulonBdepéseket meg is tettek ennek eléréséért:
megteremtették az anyagi forrasokat €s meg is oléslr bizonyos foldbirtokokat a
betelepiibk szamaradleg 1906-1914 kozott Sentilj és Maribor kdzotrASDINGER 1988),

de a kolonizacio szerény eredményre jutott, miwalkc435 bevandorld letelepedéséran
tudomasunk, és végsorban a szlovén nemzeti félelmek fétgrdését okozta, semmint valédi

germanizalast.

Mialatt Szlovénia terllete évszazadokig a HabskRirgdalomhoz tartozott, és az osztrak
nemesseg, illetve burokracia, majd &gés német eredétvagy német anyanydhburzsoazia
befolyasa alatt allt, a német hatas Iényegébemdin jelen volt, de nem mindig volt
egyforman efs. Mar a SzHSz Kiralysag 1918-as megalakulast, el 19. szazad masodik
felében, a szlovén-német etnikai hatar — mely r&mjja 15. szazad ota stabil volt — dél
iranyba tolodott (Ks 1951). A szlovén etnikai teriletre tortént németdndorlas, valamint
oktatasi, kulturalis, gazdasagi, szocialis, pdditiés egyeb hatasok kovetkeztében a német
jellemvonasok — kilondsen néhany also-stajerorszagisban — meégzoédtek. A németek a
szlovének kismérték asszimilacidjaval, mely nagyrész a varosokban rgmiilt, tovabb
fokoztak dominans szerepiket. Az évszazadokorrtatéa még a 19. szdzadban is folytatédo
német bevandorlast nem szabad alabecsidleig fa germanizacio hatasat ileh. Valdjaban

a németek €és mas népcsoportok migracioja nem esak\y&eni, hanem nagyhatalmi szinten
jelentke® gazdasagi, politikai, katonai stb. érdekek megdyillasa volt. Amiéta Ausztria
terliletén a németek lettek a vézghzdasdagi, politikai, katonai ténydéz migracidjuk sokkal
jelentbsebb hatassal birt, mint mas etnikumok migraciéjal9. szazad végére azonban a
szlovének altal tobbségben lakott terlleteken aetgrarasztsag asszimilalodott, a varoslako
német polgarsag 0j bevandorld csoportjainak egyerddvandorolt a SzHSz Kiralysag
megalakulasakor.
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4.2. A Baranya-haromszogi, bacskai, bansagi német szallasteriilet

A dél-magyarorszagi (délvidéki) német kolonizaciatmely a torténelem soran az egyik
legrészletesebben dokumentélt betelepités, szintél é&vre lehet tanulmanyozni és
rekonstrualni mind az intézmeényeket, mind — tobbedsbé — a végrehajtasaban résztyvev
szemelyeket, szervezeteket ifleh Eurdpa egyik legnagyobb volunterervezett betelepitési
akcioja volt. Elvi szinten a célja egyértdimegy lakatlan, de jérészt kedvepazdaséagi
adottsagu terllet benépesitése, noha a pontos tieikédig nem tisztazott, mert tal sok
erdekelt neve felmerulhet (Habsburg udvar, az udiacstar, a hadsereg, a romai katolikus
egyhaz, maganfoldesurak, natjgds keresketk, gyariparosok, magas rangu hivatalnokok, a
helyi lakossdg és maguk a betelédl Mivel sok fél kertlt bevonasra a tervek kidatgsat

€s végrehajtasat iliéen, az eltér érdekek sokszor egymast keresztezték, ezért amikalio
folyamata tele van ellentmondassal, hatraltatdé Ikdganyel (8HUNEMANN 1935). A
délvidéki betelepités a Habsburg Monarchia maddwmifiez hasonldéan tortént, egyedul a
Hatairvidék és a Bansag — mely teriilet az 1718-as pev&air béke soran szabadult fel és
lett egészen 1779-ig kozvetlen Bédlsbranyitott teriilet — esete volt egyeduléllé. A
visszahoditd haboruk soran részben vagy teljese@ptdlened teriiletek német és egyéb
beteleplibi nem csak altalanos, védelmi és gazdasagi cédiniek meg, hanem a
Habsburgok a nagyszamu magyar, illetve roman éb smelepiiket megabzve — a torok
hodoltsag ditt Bacs-Bodrog, Torontal, Temes varmegyék teriitétgudottan szinte teljesen
magyar lakossagu volt — kezdtek neki a kolonizagidak. A délvideki betelepitésekre ugy
kell tekinteni, mint egy hosszU, évszazadokat &idtdyamatra, mely atterjedt a Szerémseégre
majd a 19. szdzad masodik felében Szlavoniara gyelk, kisebb volumdn a magyar
kormany altal kezdeményezett és a 19. szazad ubalsbadaban végrehajtott betelepitések
mellett, kialakult egy soknemzetidégmozaikos etnikai térszerkezet, mely jetsetbb

homogenizacioja csak késh, a Il. vilaghabora utolso éveiben gyorsult feEENYI 2009).

A visszahodito haboruk (1683-1699) soran a HabsMomarchia jelerits tertletekkel
gyarapodott: K6zép-Magyarorszaggal, Szlavonia, 8ueég egy részével, Bacskaval és a
Baranya-haromszoggel, a Bansag egyes részeivahmiral a Partiummal és Erdéllyel, majd
1718-ban a Bansag nagyobb részét, a telijes Szayéméeg (rovid idre) Eszak-Szerbiat is
elfoglalta a Monarchia. Magyarorszag Oszmanok dtabszallt részei ,felszabadultak”. A
visszahoditd haboruk és a Rakoczi-szabadsagharolkgusztitast okoztak (S1UNEMANN
1935, TAFFERNER1977, WELLMANN 1980). A muszliman lakossag visszaszorult ugyanad
keresztények szama alacsony volt, és életform&ul korszak altalanos szinvonala ala
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sullyedt, félnomad, szarvasmarhatarté6 format OltB# Ujonnan visszaszerzett terlleteket
gazdasagi és katonai célra kivanta az udvar haisanipsle ehhez nem volt jelen sem é&ell
szamu sem megfetelképzettséfy munkaeé. Sem a romén, sem a szerb lakossadg nem
orvendett mélté tiszteletnek ¥#BwANN 2001). A Bécsben felallitott Ujszerzeményi Bizats
befolyasa alatt kidolgozta a kolonizacidés tervekat. Bizottsdg németek betelepitését
javasolta, ,mellyel a Monarchia, vagy annak egyesokozatosan germanizalodik, a magyar
vér hajlamos a nyugtalansagra és felkelési hajlamedy a német befolyassal mérsiehk, s
elvezet a kirallyal szembeni kitartGigeghez és természetes szeretethez (sic!).” A magyar
nemesség a nadorral az élen heves tiltakozasbatkezdmagyar nemzetet ért thmadas”
ellen, melynél jobban csak a robot harom napraakarbsa, a jobbagyok kiterjesztett
biraskodasi és tulajdonjoga, déleiy a nemesség foldjeire kivetett adozas javaskadia
nagyobb érvagas. Mivel a magyar Orszddgy 1689-ben tiintetéssel lépett fel, az egész
sémat elvetették @KERT 1967).

A kolonizacio valodi idszaka Ill. Kéroly uralkodasa alatt kéatbtt, majd utdédai, Maria
Terézia (1740-1780), Il. Jozsef (1780-1790), llpdti (1790-1792) koraban folytatodott. A
19. szazadban folytatodtak a betelepitések, désé dendeadés az élbbi méretét tekintve
felilmulta. Ennek részletekbe miekifejtéese nem célja jelen értekezésnek, ezért @sak
legfontosabb, a délvidéki interetnikus viszonyokaghatarozé és kilondsen a betelepitett

németség hatasat kiféjtolyamatokra koncentralunk.

A Habsburg birodalmi, illetve magyarorszagi kolamiit az uralkodok alapjan szoktak
érakra osztani, noha nem@személyuk — egyedul Il. J6zsefet kivéve — jatseath szerepet

a tervezést és kivitelezeést tekintve. Ill. Karolyzhtott ebszor németeket a délnyugat német
tartomanyokbdl; az efsjelenttsebb csoport 1712-ben érkezett, majd 1716-18-kdebiott

a kovetked telepitési hullam. Az elstelepesekdleg katonai szolgalatot teljeskt, veteranok
€és a hadiiparhoz kapcsol6dé kisiparosok voltabrREAN 1967). A baranyai Darda
uradalomba 1713-ban érkeztek azaiemetek, majd a betelepllésik 17d4bty 15 éven at
tartott Savoyai Eugén birtokaira. A Baranya-harabgse (Baranya-varmegyére) Haas
Mihaly, Pécs cimzetes prépostjanak leirdsaibaldguk, hogy éleg a rajnai tartomanyokbol
érkeztek németek és kezdetben csak @obeggyel rendelkéyz vagy s#l6 mivelésére
alkalmas helyeken telepedtek le Savoyai Eugen feecgécsi puspok, a pécsvaradi apat, a
Veterani, a Batthyany és a Suska csaladok birtoKBIAAS 1845). Késbb mashol is
megjelentek, és kiszoritottdk a szerbeket (Haaskedcemlit) minthogy szaporak, és egy
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hazban tobb testvér meg nem maradA német 6roklési szokas szerint ugyanis — szenaben
szerbbel és a magyarral — az 6eKilott fid Orokdlte a teljes birtokot, mig a tobbi
mesterséget tanultald 18. szdzad elsfelében telepedtek le a németek Kelet-Szlavonia
nagyobb varosaiban: Eszéken, Vukovarban, odaven, a falvakban —6leg foldesuri
majorokban — azonban csak az 1760-as, 70-es évédleatek meg (ENDL 1975). 1717-19
kozott banyaszok, kézimesek és foldiivesek érkeztek Csehorszag, Krajna és Szilézia
tertleté6l, a Duna fel§ és a Rajna kdzéepsszakaszardl a Nyugat-Bansagba. Nem sokkal
késbb telepiltek németek a tartomanyi kozpontba, Tearba és 1723-24 folyaman
Fehértemplomba (Bela Crkva), Versecbe (Vrsac) egybkcskerekbe (Zrenjanin). Veluk
egyltt spanyol és olasz telepesek a selyemipartti@ifsaért keriltek betelepitésre. Minden
telepest, dedleg utébbi, déli tertletekt érkedket megviselt a Pannon-medence éghajlata,
mely korai halalozasukhoz vezetetoRbAN 1967). Noha a magyar foldimesek jobban
tudtak volna alkalmazkodni a helyi viszonyokho4, Karoly és Maria Terézia koraban a
Bansagba nem telepitettek magyarokéed politikai megbizhatatlansaguk és a magyar
gazdasag gyengitésének elkertlése okan. Felismaeielepitések szikségességét és a német
parasztsag nagyobb megbizhatésagat valamint tdremgleegét 6sszehasonlitva a magyar
foldmivesekkel, a magyar nemesség is a németek teldpdtdszdett a 18. szazad éels
évtizedeiben (8vz 1984). A privilegizalt német telepesek a Habsblkrgatal csak
,hacionalistanak” megbélyegzett szerbekkel és ravkial szemben szamos kotelezettség
alél mentesiltek a kezdeti évtizedekben, mely @ogxtte oket a Szerbiaba, illetve

Havasalfdldre tortéhattelepulésre (\WLLMANN 1980).

A kolonizacio el$ hullama alatt mintegy 10-12 ezer német telepityagat-Bansagbad(
abra), foleg szerb telepilésekbe. Az eredeti elképzelésnszzemémet parasztsagnak kellett
volna megtanitani a szerbeket folialésre, de a kolcsdonds viszaly eredményeképpen
gyakran a német parasztsag szinte teljesen kisitaria szerb allattenyééket (SEEWANN
2001). (Ez a hozzééllas maradand6 nyomot hagya@tralzumok kzotti kapcsolatokban, és a
két vilaghaboru kozotti szerb politikusok gyakrdf & hoztak, amikor a német kisebbség
ellen szonokoltak.) A betelefil kezdetben szegény, négmzdasagi munkékat tekintve
alulképzett tomegek voltak, akiknek nem sok poititasa volt a gazdasagi életre. A pestis, a
fosztogatd torok é€s roman csapatok a kudarccal ddégiirokok elleni haborda (1737-39)
soran a legtobb dél-bansagi Uj telepest — a nagyabisokban lakokat kivéve (MEKER
1923) — menekilésre kényszeritett, akik észak-éyrgati irAnyban hagytak el a terlletet.
lll. Kéroly uralkodasa alatt a Bacskaba még nagyeres német érkezett. Mivel a birtokokat
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a magyar nemesseg részére jutattak, egészen 1H¥igvolt ide nagyobb betelepités. A
Szerémségbe és a Bacskaba néhany veteran letedépddetl emlitésre méltdé Schdnborn
gréf zimonyi telepitése, ahova a K6zép-Rajna vidéllgzarmazd németeket hoztak, valamint
a Pejgéevicok rumai telepitése. (ilLER 1940) 1786-ban tovabbi német telepesek érkeztek
Rumaba. A folyamatos szerb bevandorlas ellenéi@@sviokozatosan az egyik legfontosabb
szerémségi német telepulésséstdiitt.

4. &bra: A bansagi német telepllések (az I. vilaghabdt lezar6 béketargyalasok soran meghuzott
hatarvonalak a harom allam k6z6tt osztottak fel)

MAGYARORSZAG ROMANIA
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Maria Terézia uralkodasa alatt a Ill. Karoly korabmegkezdett folyamat folytatédott, de a
megvaltozott gazdaségi és politikai helyzethez agsa. Az Eurdpa szerte dulé hdboruk
megkovetelték a Monarchiatdl a gazdasags@dést, kilondsen egy olyan vilagban, melyben
a habordk megvivasara egyre tobb anyagi forradt &dozni. Fontos szerep harult a
pénzigyileg szorongatott allamban a telepitéseArenemesség és az uralkodd osztaly
novekw kiaddsai és igényei egyre sukigdie tették a bevételek novelését, és a haborus
években kulonosen felélénkiiElelmiszertermelés a betelepitések szilkségeskégételte
(SCHUNEMANN 1935). A bécsi kiralyi udvar mellett tehat a teréstden érdekelt féldbirtokos-
nemesi réteg is németek telepitésébe kezdett, terenelékenyebbnek és engedelmesebbnek
tartottdk éket a magyar foldiiveseknél, akikben élt a Habsburgokkal szembenidtaza
(kuruc) hagyoméany. Ebben azégrakban a szlovakok németekéhez hasonl6 megbeesilés
miatt keriltek letelepitésre tobbek kozott Futakut@lg), Ba&ki Petrovac és Bezdan
teleplléseken. Ugyanekkor érkeztek ad elszin telepesek Kula és Krstur telepulésekbe. A
korai terezianus (1740-1749) telepitések sem létekdt sem a munkagrképzettségét
tekintve nem hozott jeleé valtozast (btz 1966), $t a bansagidkés lobbi ideiglenesen
lelassitotta a betelepitést. A legjadt berbk lobbija képes volt még egyszer elérni az allami
telepitések ledllithsat 1772-ben, bar a telepaedpstétszama akkor mar sokkal nagyobb volt
(JorDAN 1967). A németek ellenségei nagy felhajtds csikdia deportélt Bnozok,
prostitualtak stb. koérdl, azt &llitva, hogy mind rémetek leszarmazottai. Létszamuk
megleheaisen alacsony volt: 1752 és 1768 kdzo6tt csak 318Mékyt deportaltak a Bansagba.
Sok volt kozottik a visszagsbindzo, ezért tényleges szamuk ennél meég alacsonyabb.
Legtdbbjuk Ausztridba szokott vissza. 1l. Jozsefitém leallittatta a deportalasokat, mert
eredmeénytelennek bizonyultakqUNEMANN 1935,WELLMANN 1980).

A Pragmatica Sanctio miatt kitdrt harcok és a h&télhidboru tovabbi gazdasagi-pénziigyi
nehézséget okozott a Habsburg Birodalomnak. EZD8zte a korabbiaknal még nagyobb,
un. kézeép-terézianus (1749-1772) betelepitési mata Tovabba a lojalis katolikus németek
telepitése, valamint a fejlettebb oktatds a Biroolalmegefsitésének egyik bazisa lett
(JANKuLOVv 1961). Ahogy az Oszmanok elleni haboruban noévekemledBansag stratégiai
jelentbsége, uagy értékédlott fel a Bacska a Nyugat- és Kdzép-Eurdpaban d¢hdldoriuk
idészakaban, melynek németekkel toftébenépesitésére két telepitési kezdemeényezeés
bontakozott ki. A bacskai telepitéesek a Tisza édMaros menti katonai hai@mwvidék
megszintetését 6sztondzte, mely a szerbek elvéasdbrbkozta (&CESA 1968). Az egyik a
kamaraelndk, Grassalkovich Antal, a masik CothmAntal kamarai biztos allaspontja volt.
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Grassalkovich magyar volt és voltak birtokai a Baétsn, a magyar érdekeket részesitette
elényben. A lassabb kolonizacié hive volt, mely Magyaragon fokozatosan terjesztette
volna el az eddig uralkod6 szarvasmarha tengégardalkodasi forma helyett a szantofoldi
mivelést (A CESA1968). A me#gazdasag fejlesztését @srban a Duna és a Tisza mentére
értette, mig a hatartdl tavoléesidékek adtak volna teret az allattartasnak. Ergrelekében
magyarok és szlovakok telepitését javasoltddédgesen, masodik kérben németeket és
egyéb népcsoportokat €Sz 1984), noha ennek ellenére tbbbnyire nem magyar
nemzetiségek telepitésébe fogott. Grassalkovich telepitepatiy, Bukin, Odzaci és Kolut
németségét, és azt allitotta 1762-ben, hogy 15 avésszesen 2200 magyart, 1370 szerbet,
1070 németet, tovabba 400 ruszint, csehet és réatalikus délszlavot telepitett a Bacska 32
telepulésébe (GIUNEMANN 1935; WELLMANN 1980). A magyar telepesek nagyrészt
foldmivesek voltak, és szemben a németekkel, nem kaptaMtdagokat. Ez minden
bizonnyal az egyik oka, hogy nem tudtak lepésaira németekkel (FIUNEMANN 1935). A
Magyar Kiralyi Kamara a lehétlegtobb magyart igyekezett letelepiteni Zombomi@kén

és a Tisza mentén nemzeti okokbalNguLov 1961).

A bacskai telepitések soran a magyar kamarai ékdidgzecsaptak a Maria Terézia, majd II.
Jozsef altal képviselt Habsburg érdekekkel. A kamarra térekedett, hogy a Bacska
Magyarorszag szerves részeként magyarokkal legysrepesitve, akiket a dombvidéki
terileteksl, illetve a felketk koziil valogattak volna ki. Ez a terv itkozott@szerzeményi
Bizottsag tervével, melynek nem volt érdeke, hogmagyar nemesség mededdjon a
Bacskdban @NkuLov 1961).

A merkantilista Grassalkovichcsal ellentétben Cathmfiziokrata felfogasa a mégazdasag
gyors atalakulasat szorgalmazta, és a legeltetethaz istallézo allattartast részesitette
eléonyben. Az 6 értelmezésében az allami tervezés és szabalyomaemekfelett all, a
birtokok felmérésél, a telepilések megszervezésén at a bennik kosargletmaddig.
Kempele folytatta ké&bb ennek a tervnek a végrehajtasat a Bansagharuiov 1961). A
beteleplbk harom adomentes évetdlelget, szerszamokat és egyéb kivaltsagokat kaptak
volna, de a szantofbldesinelésre a talaj még nem voltkészitve, noha az itt&kzerbek és
romanok mar elkezdték a folyamatot. A telepeselakian a szerbek és a romanok hzaiban
szalldsoltak el, mely egyrészt negativan hatottird@retnikus kapcsolatokra, mésrészt a
higiénia hianya a telepesek egészseégi korilménydomeDAN 1967). A német betelepil
sokszor a meghirdetéttnagyban eltér korilményeket tapasztaltak, és a telepités nelotizaj

olyan gordulékenyen, ahogy Cothmann remélte. Pnobléadddott az élegek
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visszafizetésével, a kéZivesek hianyabdl, a magas halalozasi aranybdl, araadult
csaladok elvandorlasdbdl stb. Annak érdekében, hogglepesek ne menekiljenek el,
ovintézkedéseket is tettek @GMMANN 1980). Az autochton lakossagot kotelezték a
szantofoldek U] telepesek szamara tdért@fbkeészitésére, bevetéseraNduLov 1961). A
helyi lakossag életkoériiményeinek hanyatlasa a héehepesek fosztogatasaig, gyilkolasaig
fajuld konfliktust eredményezett EBWANN 2001). Az 1760-as években a telepesek Ujabb
hulldma érkezett a Bacskaba és a Baranya-haromszEginoL 1911).

A hétéves haborlu befejezését kidest Maria Terézia nagyobb figyelmet forditott a
magyarorszagi telepitésekre. 1763-ban onkéntesavete Magyarorszagra, Erdélybe és a
Bansagba telepitését hajtottak végre, a fdMaeknek hat, a kéZimeseknek tiz adomentes
évet adtak. Ennek egyrészt az volt a célja, hogpteséiljon az allam a veteranoknak és
tiszteknek juttatott nyugdijak kifizetése alol, mé&sszt az allami foldeket betelepitésért cserébe
vallalkozéknak adtak ki. Az akcio soran tobb ezeugat- és délnyugat-német telepes
vandorolt a Bansagba, illetve a hétardékre. A telepitések egyiks fcélja a romai katolikus
tobbség megteremtése volt a hatar mentén. Ezérerd dakossag egy részét a Bbls
terlletekre koltoztették. A telepesek kozott szawesmh, lengyel és egyéb nem német csalad
volt (MILLEKER 1923). Az U] telepesek csatlakoztak az 1759-ben kemtptt bansagi
lecsapolasi munkalatokhoz. Az 1770-es években Ela@p dulo éhinség a termékeny
Bansagot szintén felértékelte a telepesek szamamacskaba érkéznémetek ugyanezen
német terlleteldt érkeztek 1749él egészen az 1750-es, 60-as évekbefisetban szerb
falvakba, hogy kimiveljék a szerbeket a kors#iemezigazdasagi technologiakbdl, de nem
mellékesen, hogy rémai katolikus kereszténnyé sigkités elnémetesitsélket (GACESA
1968).

A kés-terézianus telepitések (1772-1780) adzelfazis folytatasaként, de egyre inkabb
abban a felfogasban val6sultak meg, hogy Auszileétye az osztrak orokos tartomanyok
ipari, mig Magyarorszag kiegésgits agrarszereppel ruhazandé feNuLov 1961). 1772-
ben (] telepitési szabalyozas |épett életbe, melipldteriletek kimérésen tal arrdl is
rendelkezett, hany németet szikséges a meégieerb, illetve roman tébbsédalvakba
telepiteni. Ekkor a mégazdasagilag jol képzett telepeseklefy Csehorszagbdl,
Morvaorszagbdl, illetve Sziléziabol érkeztek, dadatuk a ,nacionalista elemek” kinevelése
volt (KAINDL 1911). Vellk egyutt szamos telepest toboroztak Zktataringiabol, akik egy
része francia anyanydiwolt. igy jott létre harom ,francia” falu a Bans&g<bbi jugoszlav

részén: St. Hubert, Charleville és Soltour (vagiu8p noha a folyamatos német bevandorlas
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kovetkeztében elnémetesedtek. Szintén ekkor, a@-&é3#vekben zajlott a bacskai német

telepitések egy jeletd szakasza is @dNDL 1911).

A kovetked évtized, a jozefinista korszak (1780-90) jetsntéltozasokat hozott a délvidéki
telepitésekben. A foldeket a csaladok létszamgadajjraosztottdk, ami a kdzigazgatasban
végrehajtott személycseréknek koszotbet a birodalmi adobevételeket is novelte
(JaANKuLOV 1961). II. Jozsef a telepeseknek juttatotlerjek és kedvezmények ellen foglalt
allast, mert tobbségik nem tudta azt visszafizétmi.1781-es vallasi rendelet tettédstor
lehetivé protestansok telepitését, mely a bigott MariggéZia kordban nem volt lehetséges.
Az 1785. évi urbéri torvény kettéosztotta a Temas¥@rzetet (egy évvel korabban a
varmegyerendszert a korzetrendszer valtotta) egyvigeki teriletre, ahol a étermesztés
és a béanyaszat, valamint egy alfoldi teriletre, ymeel medgazdasdg szintere. Ennek a
felosztasnak koszonléetn — képzettségi alapon — keriltek a bevandorditddepitésre
(JANKuLOV  1961). Anyjaval ellentétben, Jozsef fiziokrata skdete a betelepék
kivalasztdsaban és a nagyobb (életképesebb) téelegkilések Iétrehozasaban is
megnyilvanult. A jozefinista korszak részben prtéasok lakta telepllései a Bacskara
jellemzek, melyek megléy, egykor szerb tobbségelepllések voltak. Ekkor alapitottak
Bujkes, Novi Vrbas, Torza, Crvenka, Filipovo, SekBaki Jarak, Conoplja, Mali Ker
(Backo Dobro Polje), B&ki Brestovac, Bezdan, StaniSstb. telepiléseket @&ESA 1968).
Tovabbi ismérve az itbzaknak a magyarok Bansagba (illetve a bBatatékre) torted
letelepitése, amely korabban nem volt jellénEz talan a legjobb bizonyiték arra, hogy II.
Jozsef eredeti célja nem a germanizalas volt, haneragléd kotelék edsitése a tobbnyelv
lakossag korében. A magyarok bearamlasanak fokeaodeészben a feléléenkil
magantelepitéseknek volt koszorithetely Il. Jozsef uralkodasa alatt terjedt ehIkBRT
1967).

Az Oszmanok ellen folytatott sikertelen haborukjéde (1788-90), a Bansag hatarainak
megebsitése érdekében a Kovin és Sakule kozatti tizrfadlié tovabbi kilencet épitenek. igy
alakult meg tébbek kozott Franzfeld délnyugat-néreeéjci, elzasz-lotaringiai evangélikus
németekBl 1791-ben (MLLEKER 1923), II. Lipot uralkodasa alatt, melyoskzak az uralkodé
korai halala miatt nem tartott sokaig. Ami emlitésiemel, hogy a# koraban telepitették a
szlovékokat Novi Slankamenbe. A telepitések Joaskfla utén, Il. Ferenc uralkodasa idején

folytatodtak, amikor a foldesuri magantelepitéseéigkorukat elték.
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A napoleoni haboruk alatt Magyarorszag terilete mmegekilt a pusztitasoktol, a délvidéki
telepitések tovabb folytatodhattak. Ugyanakkor anetéés mas szarmazdsu menekiltek
bearamlasa egyes telepllésekre a szerbek ellers$aeiitotta ki, lazadas tort ki Pancsova és
Bela Crkva teriletén. A szerbek Uugy gondoli@kitbbet tesznek a Monarchia védelméért, és
elégedetlenségiknek adtak hangot azeért, mert ngumakkaeritleti autondmiat (a szerb
nemzetté valas kezdetigsizaka zajlott ekkor). A bécsi udvar a maga résgzéra torekedett,
hogy a katonai hatérvidéket megefsitse, ezért nem csak délnyugat-németeket, tialiak
telepitettek le, hanem magyarokat, szlovakokat, arovkat és egyeb nemzetiiéget,
fuggetlentl azok vallasatol (MEker 1923). A szandéek az volt, hogy a németek a
birodalmon belll olvasztotégely szerepet alakitkakia(a németek integrald képességét
felhasznalva), hogy a gazdasagi €s katonai edentégeket kiegyenlitsék ANlikuLov
1961). A németek mellett a szlovakok is nagyszanibkpedtek le a Szerémseég és a Bansag
hatartertletein. Kozottik volt Kovea (1803), mely a Bansag legnagyobb szlovak
telepililésévé dite ki magat. A hatérvidéken kivil németek (és romanok is) a Bansag mas
terlletein is letelepitésre kerlltekoldg a foldesurak altal, tekintet nélkil a pontos
szarmazasra és vallasi hovatartozasra. A Szerémsagtemesi birtokokra tébb, ugyanakkor
a Bacskaba ebben azatakban kevesebb telepes érkezett Novi SivaCibare, Deronje-re
stb. (HALLER 1941;KAINDL 1911; BERKERSCH1977).

A délvidéki betelepitések szilkségességét az adwgy h torok aldl felszabaditott, jorészt
lakatlan teriileteket hasznositsak. A teriilet alags@psrisége, illetve az itt 8k félnomad
életmodja és képzetlensége nem jelentett komolye®h A betelepidk kozoétt szdmos
etnikum képviseltette magat, de a német szarmakasa@melt szerephez jutottak, melynek
két 16 oka volt: a német tartomanyok tulnépesedése temtEs elvandorlasi hullamot
generalt mar a meded6 szazadokban is (Drang nach Osten), tovabba a sggidejlettségik
— kulondsen a mépgazdasagi fivelésben — abban azéigen a Délvidéken élszerbekkel és
romanokkal dsszehasonlitvaeyt jelentett. Az ezzel szerzett tapasztalatokdt/GA német
farmerjeinek teljesitményére alapoztak, akik tobintnR200 évig versengtek a brit és
skandinav foldrivesekkel, és hatékonyabbnak bizonyultak. Ezek éithsak Eurépaban is
ismertek voltak, ezért ahitozott tdbb uralkodd ésmet foldniives réteg betelepitésére. A 18.
szazadban német parasztokat hivtak Nagy-Britanni&lganetalfoldre, Spanyolorszagba,
Franciaorszagba, Oroszorszagba és PoroszorszagbansL 1911;SCHUNEMANN 1935). A
telepitéseket nem egy kozpontbdl iranyitottdk, ankeérdekelteknek kulonbdzcéljaik
voltak, de a 6 cél biztosan gazdaségi és katonai érdekérvéngesiié (DAMMANG 1931,
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PAIKERT 1967). A magantelepitésekben is d@mt gazdasagi célok jatszottak szerepet. Ez ol
lathato a telepllések nemzetiségi 0sszetételétvella betelepik kdré6l (MILLEKER 1923).
Az allami telepitések, melyek, ha tartalmaztak asionalista inditékot, gazdasagi célokat

szolgaltak leginkabb, amely az allam mint egésmgmmtjabol a legfontosabb eredmény.

Az etnikai megfontolas jelen volt a telepitésekoldgiai szintjén, de sosem kapott dént
szerepet, egyszen, mert a végrehajtok nem tudtak 6sszefogni a aeng&zdekeket a
gazdasagi es katonai érdekekkel. Amikor nem atitletkezésre a kéllszamu német telepes,
mas szarmazasuUakat hoztak. Nem szabad elfelejteogy maguknak a betelepitést
végrehajtoknak is kilénbdz etnikai hatterik volt, tehat az etnikai szempomtdsan
kulonbozott. Tovabba a telepesek dit@zarmazasa eli@rértékeket hordozott, amely a
telepitések terileti folyamatait és a terllet ethiisszetételét meghatarozta. A szerbek a
katonai szolgalatteljesitésben és a hatarvédelemfiatonai hatarvidék) voltak
gyakorlottak, a németek és a szlovakok a dgazdasagban, kéZivességben jartasak. Azt
kijelenteni, hogy a telepitések bizonyos etnikunetikn iranyultak egyoldald megkézelités,
és figyelmen kivil hagyja az allandéan valtozé kiényeket, amelyek iranyitottak a

telepitéseket a hely, azdida sziikségletek stb. fliggvényébexn@ETovic 1999).

Tény viszont, hogy falvakat, hdzakat vettek el erlszktl és adtak a németek kezére, vagy a
németekiizték el 6ket hazaikbol (GRDAN 1967; LACKNER 1974; SEEWANN 2001). Nem
szabad figyelmen kiviul hagyni, hogy a szerbek nitdlsth magasabb volt mas etnikumokeénal,
félnomad életmoddjuknak kovetkeztében hazaik sertakdllanddan lakottak. Ismert az is,
hogy az elkobzott hazaik, foldjeik utan kompenzfciivaltsagokat kaptak — ahogy a
németek is — és &brdult, hogy az allami kompenzéacié nagyobb volintraz elkobzott
ingatlan (LACKNER 1975; RoTH 1988). Ebfordultak olyan esetek is, hogy kifejezetten
szerbeket telepitettek az adott tertletre. Ez wolielyzet Fehértemplom (Bela Crkva) és
kornyékén a katonai hatavidék felszamolasat (1751-52) kdgeh. Néha a szerbek (és a
romanok is) a németek kdrnyékbeli hazaba koltoztékilondsen a Dél-Bansagban az 1737-
39-es torok elleni haboru utan AtKNER 1974), maskor a németeket visszatelepitették a
szerbek mellé. dleg a katonai hatérvidéken volt elterjedt 1. J6zsef uralkodasa a(BbTH
1988). A németek vissza-, illetve a szerbek bettdep atkésziileteként a hatdsagok hazakat
épittettek, és egyéb privilégiumokat is adomanyozkindez bizonyitja, hogy a délvidéki
telepitések igen 0Osszetett folyamatok voltak, adeléek gyakran Osszeltkoztek, ezeért

egyszeiisitett elméletet alkotni nem lehet.
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Ami bizonyos, hogy a délvidéki és a kbbi Vajdasag terlletét érift18. és kora 19. szazadi
telepitések legalabb négy nagyon fontos etnikaiye#ih meghataroztak. Ezek a
kovetkezmények egészen a 20. szazadldamészben napjainkban is éreztetik hatasukat. Els
a terllet etnikai térszerkezete, mely a 19. szarasbdik felében zajlé betelepllések ellenére
sem valtozott érdemileg egészen a ll. vilaghabégi tomeges német kitelepulésig. Masodik
az etnikai tényeaikkel atitatott szocialis struktara, mely jol tukfadtt tdobbek kozott a
birtokviszonyokon. Ezzel dsszefiggn megjegyzerid hogy a betelepitések hosszan tarté
kovetkezményei hatassal voltak az interetnikus &alatokra. A feszlltségek a teriletefi él
szerbek és a betelepiilkivaltsagokat élvey tobbnyire német és szlovak telepesek kozott,
vallasi konfliktus a romansaggal, Osszétsek a rémai katolikus egyhazzal, a magyar
nemességgel és a magyar allammal — mely tAmogatiaggar gyarmatositasi torekvéseket,
kulonoésen a 19. szazad folyaman — vallasi és dmodi@sziltségek a ruszinokkal, eliér
eletmodjuk és nézeteik miatt stb. emlitéekl Mindez 6sszefonddva az eseményekkel,
melyek meghataroztak a 18. és 19. szazadot, kiddndsszerbek nagyfoku ellenallasat
valtotta ki, mely késbb a jugoszlav allam megalakulasaval a kisebbsé&jeskembeni
fellépésekben Ut6tt vissza. Végul, a német, szlovaligyar stb. betelepitések kebkta
Bansagbdl és a kélsbi Vajdasag teruletér részben atgyriiztek Szlavoniaba és a
Szerémseégbe. Ez egy kodeges népessegvandorlasnak is nevézjetnség: ha az @bi
terlileteken nem lett volna tomeges betelepitéqbiakban sem jelent volna meg telepes,
legaldbbis nem ekkora szamban és nentlebb iranybdl. Mindezek okan, a betelepilések
fontossaga a 18. és 19. szazadban &bkéd/ajdasag tertletén olyan fontossagu volt, hogy
megalapozta a 20. szazadban Eszak-Szerbia gazdasaiyiilizacios fepdésének alapjait
(GACESA1967).

A 19. szdzad masodik felében tortént magyar kofmidnak volt egyrészt egy béls
gyarmatositasi karaktere, amely a magyar nemziddkék mentén hatast gyakorolt az etnikai
folyamatokra. A Vajdasag mai tertlete ekkor mégetelepulések aktiv terilete volt, de a
szazad végére a tulnépesedés jeleként megindulbkéggpen a németek, szlovakok és
magyarok migraciéja nyugat-délnyugati iranyba, @&r8mségbe, Szlavoniaba és Bosznia-
Hercegovinaba.

A Béacska 19. szazadi kolonizacidja szinte teljesrtéhkéy bel$ folyamat: a korabban
beteleplbk migracidja megléy vagy U], de nem sok teleplilésbeaNduLov 1961). A
németek magyar nemesség altali betelepitése a g@msrezhét volt a 19. szazad dls

évtizedeiben, de nem hasonlithatd 0Ossze a BEgekvszazad hihetetlen mértek
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betelepitésével. A folyamat a 19. szazad masoddbém megallt, de a kiegyezés majd a
katonai hata&irvidék felszamolasa utan Ujraindult a magyar bewdadd. A nagybirtokosok
voltak az elsk, akik mesdgazdasagi munka&r telepitettek a sajat foldjeikre. Ahogy a
nacionalista €s magyarizalo politika teret nyertgyrorszagon, jogi eszkdzokkel és bankok
pénzigyi segitségével igyekezett szabalyozni didajagyar €s részben német betelepilést.
Ekkor létesilt Tiszakalmanfalva (Budisava), Maliafsir és Svilojevo, és sok, kisebb
létszamu telepes kerilt letelepitésre a Sajkasemékogy elvagjdk egymastol a szerb
szallasterllet bacskai és bansagi részeit. Ugyanexdol telepitették le a bukovinai
szekelyeket Hertelendifalvaba (Vojlovica) — ahovagebzéen németek és szlovakok
menekiltek az arviz @l —, illetve Skorenovac-ba é®urdevo-ba a Dél-Bansagban
(JANKULOV 1961). 1868-69 soran hét német, szlovdk és magggyes lakossagu falvat
terveztek létrehozni a Dél-Bansag lapvidékeén, daiKik harom teljesen elpusztult, egy pedig
megrongalédott az arviz alatt 1869-ben. A magyamiémy ezzel a maddszerrel kivanta
elmagyarositani a ,nemzetileg veszélyeztetett ¢ételdbt”, amidta a nem magyar éser
nemzeti Ontudattal rendelk&zelepesek a kdrnyézbansagi falvakbol bevandoroltak
magyar betelepitések azonban az utolsé fazisbaaréoidvallottak, mert a magyar kormany

szambeli és nem gazdasadileli félenyt akart megteremteni AGESA 1967).

4.3. Szlavonia és a Szerémség németségének szallasteriilete

Az elsh ,német” szarmazasuak, akik nem atmenetileg tekepelé a tertleten, tobbségében
szerzetesrendi tébit voltak, és misszionariusként hirdették, terjesekea kereszténységet.

Késsbb eretnek szektak tagjai rejtekhelyéil szolg&itak.

A 9. szazad végén, 10. szazad elején a magyarolszaligk a Karpat-medencét, majd
hozzalattak az allamszervezet kiépitéséhez. A kierldszakban a keresztény egyhaz tagjai a
bajorok altal uralt térsegb érkeztek a terilet nyugatabbi felére. |. Laszl691-ben
meghdditja a kébb Szlavonidnak nevezett teriiletet, majd 1094 kariabhgrabi plspokség

megalapitasara is sor kerul.

A német befolyas ndvekedése a teriileten a bogumiita tanainak 13. szazadi elterjedésére
vezetheb vissza, amely a helyi nemességre, illetve a grellelitre igen nagy hatast
gyakorolt. Ezzel 8sszefliggésben a Kalocsai Ersekd2g-es teriileti kiterjesztésének, a Csak
Ugrin kalocsai érsek altal alapitotbKkessbb Szerémi) pispokség megalapitdsanak az volt a

célja, hogy a lelkészek a déli hatarvidéken is dlassanak az eretnekek ellen. A hittdeit
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kozo6tt szamos német szarmazasu is volit Edt koziluk abakovoban széké| vesztfaliai
szlletéd, dominikanus renidJanos plspok (1233-1238), aki 1232-33-ban a dédAmnisok
rendBnoke volt Magyarorszagon. A kitsbiekben a zagrabi pluspokok kozil Eberhard (1402
kordal), Oswald (1492 kordl), Lukas puspok (1500-Qplbizonyosan németek voltak
(OBERKERSCH1989).

A német polgarsag szama jekésegn megétt ebben az iéiszakban. A fennmaradt 13. szazadi
oklevelek tuddsitanak a szinte kizar6lag németekbo hospesek jogi helyzetiris. Ezek
szerint vezeétiket maguk valasztottak, sajat szokasaik és eriklesapjan éltek. Ez a varosi
k6zosség a maga kivaltsagaival és szabadsaga$sl hatast gyakorolt a szlav paraszti
tarsadalomra. A varosok a munk&eranti sziksegletiik miatt ugyanis — mivel a hosges
jobbara ipaiizok, illetve kereskeék voltak — terjeszkedésiik sordn gondoskodtak at saja
paraszti rétegiik meghonosodasardl és kineveélésgOBERKERSCH1989).

A német polgarsag a varosokban igen jélerthazissal rendelkezett. Warasdin (Varasd) —
valosziriileg a legidsebb ,német varos” Horvatorszagban, mér 1209-bditiemémetségét

— utan 12314l mas varosokban is, ugymint Walkow (Vukovar), iPedr (Petrinja), Samobor,
Agram (Zagrab), Kreuz, Kopreinitz (Kapronca) enditéesznek a német lakossagrol.
Zagrabban a német ké#dmeseken kivil a cipészek és azok ,suszternegyedgy ynémet
faluként” jegyzett varosi dvezete ismert, amely ai Jel&i¢ térol északra helyezkedett el
(BADE 1993). IV. Béla 1243-ban, a tatarjaras utan Magyadgra nagyszamu németet
(szaszokat) hozatott be tébbévnyi addmentességaishiva nekik. Ugyanebben az évben

Ka&lman, akkori szlavon herceg a ¢reei hospeseknek adott privilégiumokat.

Tiszta német etnikumu varos természetesen nemavicdirszakban. A németség tovabbra is
meghataroz6 réteg maradt, azonban a szlavok témsatidemelkedése miatt egyre tobb
kivaltsaggal ruhaztattdk fel magukat. Ez csak oikersilhetett, ahol a szlavok
ellensulyozasakeéppen allando volt a német bearamiaslenekeitt Zagrabban és Varasdon.
A torok seregek a Szerémséget és Szlavoniat m&r-dS2vekben elérték, Zimony 1521-ben
esett el. Varasd 1527-es ostroma utan a varosakbatt tudatos német betelepités egyre
tobb ebd megjelenését jelentette. Magat Varasdot is nésgettek, de talan ennél is
fontosabb volt Karlovac (Karlstadt) 1579-es megiéma (KUITTLER 2000). A varosba a
feljegyzések szerint folyamatosan volt német bptéés, 1645-ben példaul kézel 300 csalad
érkezett. Meg kell jegyezni, hogy a magasabb né&dmsiadalmi rétegek csak azokban a
horvétorszagi varosokban tudtak fennmaradni a §20 szdzadban is, amelyeket a torok
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hoditas nem érintett. Természetesen nem szabaglfigg kivil hagyni a német nemesség
torok kor utani, folyamatos bevandorlasat, amehkégbbi évszazadokra garantalhatta
tulélésiket. A torokok altal megszallt varosokbagyanakkor a németség szinte teljesen
eltint. Nem szabad megfeledkezni arrél, hogy noha $miavSzapolyai Janosusegeén

maradt, a horvat rendek Ferdinand mellett kotekeaténagukat. A stajer, karintiai és krajnai
rendek pénziligyi tamogatast nyujtottak a t&sbKenyegetett Horvatorszag és Szlavénia
terlletén a horvat (karolyvarosi), a szlavon—vendrgsdi) és a banidkapitanysag

fenntartasara.

Az eddig emlitettekkel szemben a parasztsag kozeplevandorlasi aranyarol nincsenek
pontos adataink. Az biztos, hogy volt magyar szkral@émet parasztsag betelepitésére, de a
magyar és a horvéat érdekellentétek ennek gyakrea gétettek. Bar nem tartozik szorosan a
targyalt tertilethez, a német paraszti réteg letgls@re j6 példa Nijemci esete, amely egy
hagyomanyosan német parasztok altal alapitott valty de német lakossagat viszonylag
hamar elvesztette ugyanis a térokl ehenekib szerbek Belgrad eleste utan, 1694 korul
kezdték meg a szervezett letelepedést Dél-Magyaigos, az |. Lipot altal biztositott
kivaltsdgok (1690) alapjan EBRKERSCH1989).

Lathatd, hogy mar a torok hoditasotel jelentts volt a németség hatdsa a térségre.
Bekdltozésiuk azonban kiszamithatatlan ttewit egészen a 17. szazad végéig.

A németek bearamldsa a horvat-szlavon teriletrér@k tidoszak ebtti (16. szazad eleji)
formajaban jelerdisen kiloénb6zott a torok kor utanihoz képeSt @brg: a kozépkori
bevandorlasi hullam ugyanis szinte kizarélag a siatelepiléseket érintette, és a varosi
életformét felvett, dleg kézntives, banyasz, kereskiedéteget jelentette. A torok aloli
felszabadulas utdn azonban a bearamlé németek rgszme mar foldifives volt, és a
bevandorlasok tobbnyire foldesuri, egyhazi, illetiealyi felszdlitasra torténtek. Kisebb
részben voltak azok, akik nem hatalmi széra, sokkkabb 6nszantukbdl, sajat kéltségukon
és felebsségilkre hagytak el hazajukat. Ez az egyéni bevid@sdbullam a térok hoditasdat
valbsziriileg, de az uralom utan bizonyitottan legtébbszor mégléw teleplilés népességét

gyarapitotta.

Az egyesitett csdszari csapatok a terilet felsZtdsatkor szomoru allapottal szembesiultek.
igy példaul 1700 korul a tdbb mint 14000 lakddakovstinabanakovo érseki kdzpont
koral) egy korabeli tudésitas szerint minden end&7000 hold féld jutott, vagyis a terllet

szinte Ures volt (AFFERNER1977). A harcok soran megfogyatkozott népességesgwlat is
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eredményezte, hogy lecsokkent a munkatkgés az addzok szama, ezért a vidék
betelepitése gazdasagi, pénzigyi és nem utols@rsdwdtonai-védelmi szempontbdl fontos
feladatta valt. A sulyosan megrongaldédottéddimények és varosok Ujjaépitéséhez
szakképzett munkaéne volt szilkség. Ez a képzett réteg a megmaradesség soraibdl
hianyzott. Mindenekélt a katonailag fontos é&doket, ugymint Eszék (Essegg) vagy
Pétervarad (Peterwardein) kellett azonnal a beWétaian megéisiteni, és ebll kifolydlag
lehetett e két édvaros a Délvidek torokkor utani 8lsémet telepitésének szinhelye. Eszék

1690-61 municipium lett.

A Duna és a Szava torkolatanal fékZimonyba (Semlin) a pozsarevaci békekotés (1718)
utan kezddott meg nagyobb aranyban a németek betelepi®sdijgnnan alapitott zimonyi
romai katolikus plébénia 1721-ben jegyzitet@met keresztelkedését.) Kulondsen a belgradi
béke (1739) utan ésodott fel a németség bearamlasa. Az Eszak-Szétbiddszaszoruld
csapatok Belgrad kornyéki allomasozasa inditottg Eimonyon kivil tobb szerémségi varos
elnémetesedését, Pétervaradon és Karlécan (Kazdowgyanis szintén ebben azélen
jegyeztek fel afs betelepilést. Mindkét varosban sajatos varoskésagapitottak: Deutsche
Gasse (Karléca), Schwabedorfel illetve Mayerhof téRérad). Az 1730-as években
alapitottak a Belgradbdl meneklil— koztiik jelents szami német — Ujvidéket (Neusatz). A
Pétervaradi Sanc — az Ujvidék alapjat jefeatsd — 1734-ben 400 katolikus és koriilbelil
haromszor annyi szerb lakosaval még katénaely és kis meivaros, bar puspoki székhely.
Az igazi fellendilést Belgrdd hosszas ostroma gstldacioja (1738-39) utdn az onnan
atkoltos német, szerb, 6rmény, gorog kereshedts iparosok megtelepedése hozta; a
katolikusok szama kozel 1500-ra emelkede®n{EHELYI 1894). Vukovaron Neu-Vukovar
néven szintén német telepllésrész létesult; 17238526tt 33 csaladot telepitettek le csaszari
megbizashbol, majd 1736-t6l a bajororszagi Eltz gtdfukovérra koltézése tovabbi telepesek
érkezését generalta ERKERSCH1989).

A paraszti népesséq letelepitése kevésbé szereszettvezett formaban tortént, és terlletileg
is korlatozottabb volt. Tobb oka is van annak, hagyallami, illetve foldesuri betelepitések
intenzitasa kulonb6zott a Duna-Drava kézén. Teretesiszonyaiban a déli hatartertlet nagy
része, a kelet-szerémseégi losztabla kivételév@seh erdsilt volt. Ez, valamint a ritka
telepuléshalézat (faluhaldzat) a rablobanddit elyitotta meg a tertletet. A kedvtenebb
viszonyok ellenére a Habsburg udvari kamara 17&8*1Kk0zOtt szarmazasi alapon
telepittetett Josefsfeld (Kula) és Josefsdorf (Botelepilésekbe. Ezeket a korszakban

egyedilinek szamité falvakat luxemburgi, elzasadogiai és pfalzi szarmazasuakkal

49



toltottek fel. Az udvari haditanacs altal hasonléamarmazéasi alapon telepitett Neu-

lvanowani (Bjelovar korzetében) viszont néhany generakait teljesen elhorvatosodott.

A foldesuri telepulésalapitasok nem voltak &ltatamo jelleméek Szlavonidban és a
Szerémségben. Medfigyelbethogy nem telepitettek le nagyobb szamban féidreeket,
pedig az allando, roghdz kotott népesseg valdrinnagyobb egzisztencialis biztonsagot
jelentett volna. 1744-ben Franz von der Trenckowdci uradalmaba, Deutsch-Mihaljevcibe
telepitett németeket. 1752-ben Lukasdorf (ld)kkiképzett katonak, 1777-ben Deutsch-
Bresnitz (Berzence) tveggyarosok, Podborje-bei-larpedig kenderszék telepllése lett.
Prandau (Prandau-Hilleprand) bar6e(eELEN 1911) 1745-ben kempteni ké#meseket
telepitett Walpachba (Valpovo) IHEK 2005). Az emlitett telepllésekben kezdetben keveés
német telepedett le, ezért kbb Ujabb hullamok érkeztek. Ez azért volt sziksegest a
szakképzett német iparosok a rosszul megszenigzatiekidl elvandoroltak.

Kedvezbb helyzefiek voltak a szlavoniai, Maria Terézia-kori paraatik, noha azok
német népességgyarapodasa csak a kovetkeazadban volt jelefd. Foleg az Eszék
koérnyéki falvakra igaz ez: Krawitz, Hirschfeld ($was), Deutsch-Rieddorf (1918-ig
hivatalosan Njem. Retfala) 1768hémetajku falvak. Szarvasra a magyar és a sakbskag
elvdndorlasa utan telepitettek csak németeket,aRétil viszont megmaradt a magyar
telepiilés is (Hck 1961). 1770-ben Terezovac (Suhopolje) neve jelagyhMaria Terézia
uralkodasa idején németesedett el, de hamarosagjageW¢ (Pejachevich) csalad @y
1960, 1987) fennhatosaga ala kerllt. Ez a csalatb-bdan németorszagi németekkel

kolonizalta Antonsdorfot (Kapan) is (MLER 1961).

A Szerémségben harom, német foldesek altal alapitott teleplilés létesilt Maria Tieré
kordban, Ruma, Sotting és Jarmin. Ezek aSliéis betelepllés ellenére életképes német
falukbzosségek maradtak. Ruma torténetében acdjdele uradalmi idszak volt
meghatarozo, hisz a telepllésnek mar 1746-t6l vangaet telepesei. 1784-ben kdzel 700
német kézrives, illetve munkas koltozott be, de a legnagyokdnyl betelepilés a 19.
szdzadban tortént. 1810 és 1848 kozott a némeabkKedranya megduplazédott, ami a

természetes szaporodassal nyilvan 6nmagaban negaraabato.

Il. J6zsef koraban, 1786-ban telepitette a Pramsalad Josefsdorfot (Josipovac)A(KDL
1911). EI$ telepesei Délnyugat-Németorszagbol jottek, desldeés— a német lakossag
létszambeli megésitéséhez — itt szikségessé valt tovabbi bevarnddeiglepitése. Az

tjonnan koloniz&lt csoport Bohémidbdl (Csehorsz&garmazott. Ebben a korban a
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legfontosabb telepililések a hét&rdek tertletén szervédtek. Franz Engelshofen marsall
vezényletével mar 1748-ban megalapult Neu-Gradisigradiska), amely telepiiléstéskzor
az ott el$ként allomasoz6 ezred parancsnokardl, Friedrichm&ttndl Friedrichsdorfnak

hivtak. El$ lakosai a német hadiszemélyzeten kivil német keesek voltak.

1783-ban Neu-Slankamen (Ujszlankamen), majd 1787abeimonyi ebvaros is ,megkapta”
német lakossagat. Ez azéwhros Il. Jozsef emlékére létesilt a Laudon tadowezette
belgradi ostrom alkalmébdl, és Josefsstadtnak méket (WeIDLEIN 1936).

1791-ben Neu-Pasua (Ujpazova) kdzségbe protestamdmtioriok érkeztek Wiirttemberdh
ugyanekkor kisszami német telepes koltozott a mégléws Neu-Banovci (Ujbanovci)
faluba is, nem messze Ujpazovatol. 1790-94 kozéttdcara 36, Rumaba 26 csalad telepult
foleg Elzasz, Lotaringia, Wirttemberg, Basel, BadenNassau terulet@r (HARTMANN
1935).

A 19. szazad kezdetétbizonyos hatdirvidéki varosok koril német lakosiehrosok ibttek
a vidék me#gazdasagi, kertészeti termékekkel todt@tlatasara. Igy alakult meg Zimony
méasodik német éVarosa Siegenthal 1816-ban, amelyet a kovétkéeben |. Ferenc csaszar

latogatasa alkalmabdl Franztalra keresztelteki(L 1941).

A foldesuri betelepitéselolieg attdl fuggtek, hogy a foldesurnak mekkora matalolt a
vidéken. Az udvari politikaval szemben nem nemzggiisalapon tortént a betelepités, ezért
fordult elb magyarok, oroszok, szlovakok stb. népek telepitaeDélvidékre. A mar emlitett
rumai Pejdevi¢ csaldd 1746-ban Indidba (Indija) szerbeket hozeakik 1825-ben a csehek
beteleplilésével elhagytak a kozséget. A telepUlEB2&-ben érkeztek németek, akik hirtelen
tobbségbe keriiltek (1848-ban India 6ssznépessédgéngko-at, tobb mint 1500 lelket tett ki
a németség). Kozben 181&8-a Jankow (Csalmai) és a Chotek (Chotkovai) grofi csaladok
altal Banostor é€erevic telepiilések is német lakossaggal gyarapodtalcyNL960, 1987).
1832-ben kezélott Gregurevci németségének bevandorlasa. A lbgiémet az Eltz csalad
uradalmaba koltozoétt, kialonésen Lovas, Berak éspaavci, de a mar fennallo telepulések,
ugymint Vukovar és Sotting német telepesi allomais/a@isen novekedett. 1828-ban a
Mitrowitz (Mitrovica) mellett viszont kevés némehpitotta meg Hessendorf-ot, amely nem

sokaig maradt német tdbbsédakossaga hamar asszimilalédotBERKERSCH1989).

A 19. szazadtél drava- és dunamenti telepilésekia#imlmozodott emberfolosleg a

Szerémsegbe, majd Szlavoniaba vandorolt. Az étszlerbek a foldesuri feladatvégzésre
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kevéshbé voltak alkalmasak, sokan a pétervaradrazi bzredkorzetbe vandoroltak a kisebb
terhek miatt. Szlavénidban Szerémséggel szembesskbly betelepllést rogzitettek. 1824-
ben a Pejgevicok Johannisberg (lvanbrijeg) német lakossagat aer Hglyd (Ohre,
Csehorszag) vidékér telepitették. A Jovano¥i csalad 1836-ban Deutsch-Derschanitz, a
késsbbi Johannesdorf (Jovanovac) német telepeseit Bolrf#ozatta. A tolnaiak kulonleges
feladata a dohanytermesztés elterjesztése volteMbBtgnd az az egyébként nem jelést
betelepités a nasicei (Naschitz) uradalom teridetémely soran Veszprém varmeggeb
betelepitési szebrés keretében németekkel toltotték fel Neu-Zoljab@10-ben atakovoi
Mandi puspok Mandievacba é®Pakovoba is németeket hivott beHGER 2001; KAINDL
1911; MEYNEN 1942). Csehek egy csoportja szintén érkezett Horsadgba (a Varasdi
Katonai Korzetbe) és Szlavoniaba, Bjelovar, GrutmidPolje, Veliki Zdenci stb. kérnyékére a
18. szazad utolsé és a 19. szazad élgizedeiben (MoLi¢c 1967). Kisebb meérték és
lassabb cseh bevandorlas volt jellénmaz 1890-es évekig Daruvar, Slavonski Pozega és
Kutina telepulésekre. Hasonld volt a németek bewdasi mértéke PoZzeSka dolindba és az

llova volgyébe (ENDL 1941).

A 19. szazadban a betelepitések egy Ujabb formsaye@gbement az eddig ismertetettekkel
parhuzamosan. A magyar és szlav telepuléseket gyalfelvasaroltak” német betelepités
céljara. A folyamat iflben nehezen hatarolhato be, bizonyiték csak @znéiset telepesek
megjelenésé&t van. Egyes feltételezések szerint ilyen betebset a foldesuraktol
flggetlendl, az érintettek beleegyezésével és arztitgkban tartasdval lehetett eredményes
(SATTLER 1943). Ezzel szemben feljegyeztek olyan esetet, f@desuri kdvetelésre tortént
telepilés vasarlasa, ilyen VeliSkovci, ahol 183%attelepités a Prandau csalad kezébe kerdlt.
A legkorabbi, 1804-8i jegyzett telepités SpiSBukovica kbdzségben tortent (\bee
korzetében), 1838-ban Cabuna teleplilésre Szulékkékztek németek. A 19. szdzad kdzepén
Eszék melletti telepilésekeqepin, Tenje, Almasch ill. az eredetileg rajnavidéémet

Szarvas kdzségbe issernémet bearamlas torténin@s 1936).

Szlavoniaban tehat a 18. szazad utolso évtiz#@dallunk német teleptiléseket, de csak kis
szamban. Az Eszék melletti Rétfalu példa a &ej@ grofi csaldd német é€s magyar
telepitéseire. Tovabbi példa Szarvas, ahova ayPéHhlad hozott németeket 1770-ben,
Alsémiholjac (Donji Miholjac), illetve Kula (Josdfdd) és Poré& (Josefsdorf) pedig a Il
Jozsef kori allami telepitések egyik bizonyitékagylinekkorra datéljak Ujpazova (Nova
Pazova) hatérvidéki evangélikus csaladjainak betelepitésétBrol eltekintve a Drava

mentén szadmos magantelepitésre is van példa (Kalmmipovac). APakovo kornyéki
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telepllésekre szintén ekkor érkeztek németekidEr 2001; OBERKERSCH 1989; SATTLER
1943;WILD 1971). A 19. szazad éldelében, a fent emlitett telepilésekkel egyittimkuvci
melletti Novo Selo, illetve a Zimony melletti Fraakalapitaséara is sor kerllt AkipL 1911).

A Vajdasag teriiletéhez képest, Szlavonia mar adazadban isisibben lakott volt, tehat a
betelepités itt kevésbé volt létszilkséglet. Eppeérte a masodik nagyobb bevandorlasi
hulldm — mely sordn magyarok, németek és mas neségek is érkeztek — csak a 19. szazad
masodik felében kdvetkezett beefipL 1941).

Sok tényeé befolyasolta ezt, efsorban az 1848-49-es forradalom és szabadsaghalg, m
nyoman a parasztsag felszabadult és ezzel a ndgrctencialja is megnévekedett. (Ez
kulondsen a magyar foldimesség esetében volt fontos, miv#l — ellentétben példaul a
német foldntivesekkel — jobbagyok voltak. Mésrészt a Vajdasagldee, illetve Kozép-
Magyarorszag foldjei ekkor mar fel voltak osztva d lakossagszam tovabb ndvekedett.
Mindezek mellett Magyarorszagon az 1870-es évekipgrdasagi krizis soport végig a
feudalisrél a kapitalista termelésre vald atvaltkévetkeztében, megtetézve olyan
problémaéakkal, mint a megéaé katonai hatdirvidék egykori lakoinak civil élethez és
gazdasaghoz torténadaptacios nehézségei. A gazdasagi helyzet kdratigita tette a
parasztsagot, mely kénytelen volt tdtmegesen el&idjeit alacsony aron. Ugyanakkor a
nagy foldbirtokosok is at akartak térni a piacga&dpa. A lehéiségek megnyitottak az utat a
német, magyar €s egyéb, foldvasarlast szandekddmiféesek ebtt, akik két-haromszor
olcsébban tudtak birtokhoz jutni E&ER 2001;HALLER 1941;SATTLER 1943; OBERKERSCH
1989). A 19. szdzad masodik felében az olcso smlavibld szinte vonzotta magahoz a Dél-
Dunantul fold nélkali magyar csaladjait is. Akinaknagy kivandorlas idején nem volt pénze
még hajojegyre sem, az Eszak- és Dél-Amerika he§gavoniaba ,vandorolt ki”. Herceg
Janos Magyarok Szlavénidban ¢inrdsdaban mutatott r4, hogy: a vukovéari Eltz grof,
Guttmann baré és masok birtokain csaknem kizarGleggyar volt a cselédség. A
kozépkorban elint magyar falvak helyett 4 telepulések jottekdétr Alfoldibl, a Bacskabol

és a Dunantulrél elvandorolt tomegékbAkkor népesedett be a Daly-hegy, &ildes a Vuka
menti telepulések (ERCEG1993). Nem meglephét, hogy az 1910. évi népszamlalasi adatok
szerint az emlitett terlleten 6sszesen 119.874 ana@y. Mar az 1860-as években szamos
német telepes érkezett szlavoniai csaladok bintaksderadéssel tébbek kdzott Antunovac,
Blagorodovac, Hrastovac, Sokolovdujlaves stb. telepllésekresibL 1941; OBERKERSCH
1989; SATTLER 1943), és ekkor telepllt be a szerémségi németagy része is (K.LER
1941; KAINDL 1911). A németek, magyarok, csehek és sokkal kis##mban ruszinok
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nemesi foldekre torténtelepitése folyt a 20. szazad elejéig és néhaeybes az els
vilaghabora utan is (8GER 2001, HALLER 1941; OBERKERSCH1989). A fdldbirtokosoktol
vagy horvat és szerb parasztoktdl vasarlas utj@rzett foldekre érkéz németek és
magyarok Szlavonia €s a Szerémség egyes falvaiingkaietobbségbe kerlltek (Banovci,
Gasinci, Mrzow, Slatnik, TomaSanci, Pisak, ¥evci, Kicedin, B&€men, Bedin, BezZanija,
Surin) (GEIGER 2001,0BERKERSCH1989). Tipikusan Szlavoniéra volt igaz, hogy aznéjan
érkedk egyre kevesebb Uj telepllést alapitottak — szenmb&/ajdasag teriiletével —, és a
meglév horvat vagy szerb faluban telepedtek le, megmara#tisebbségnek, vagy
asszimilalédva a délszlav lakossagba (abban abessehba csak néhany csalad vandorolt be)
(OBERKERSCH 1989). Ahogy korabban a Bacskdban vagy a Bansatgmasztalhaté volt,
konfliktus alakult ki a helyiek és a telepesek kizBlte életmdd, vitdk a birtokok kordl, és
a szlav lakossagtol valo felelem gyakran fizikantadmazasokig fajulé viszalyt okozott
(GEIGER2001,0BERKERSCH1989).

Alacsonyabb abszolut és relativ aranyuk miatt aatéknés a tobbi betelegiszlavonidban
soha nem volt olyan fontos tényezmint a Bacskaban vagy a Bansagban. A kezdeti
szegényebb korilmények és a révidebb itt tartdzéiada miatt a kevés szamu, egyetnikumu
telepllés az efs Jugoszlavia létrejéttéig nem tudott gazdasagilaggevsodni. Ennek

ellenére, szamuk, politikai és gazdasagi szerepalt mem lehet eltekinteni jelenlétidkt
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5. abra: A szlavoniai és szerémségi német telepilés@ktorok kor utani telepiilésekkel)
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4.4. Abosznia-hercegovinai németség

Szlavonia kolonizacidjaval csaknem egjndn kezddiek a betelepitések Bosznia-
Hercegovindba, amely az utolsd fazisa volt a negogalav, de kébb Jugoszlaviahoz
tartozd népesség kolonizacidjanak. Ez volt egyberiegkisebb |étszamu, gazdasagi
jelentbsédi és az etnikai 6sszetételre legkevéshé befolyassakolonia (HOFFMANN 1982).
Ahogy az ebzéekben targyalt tertletek, Ugy Bosznia-Hercegovinadha allami és
magantelepitésellr beszélhetiink, és javarészt szarmazasi terlletgileehezve is hasonlo
etnikai csoportok vettek benne részt, kiegészulw®laszokkal (akik a Bansag 18. szazadi
telepitései soran epizodsiéen szintén megjelentek) valamint hollandokkal. Szem
Szlavoénia telepeseivel, akik a Habsburg Monarchigzérmaztak, Bosznia-Hercegovinaba

németorszagi és oroszorszagi németek is érkeztek.
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A terlleten & népesség etnikai-vallasi megoszlasardl legkoraibzonylag megbizhato
adatokkal az osztrdk—magyar népszamlaldsok szelgdlAz 1878-ban osztrak—magyar
megszallas alé kerilt Bosznia-Hercegovindban a®-E87népszamlalas szerint a 18. szdzad
Ota egyre noveky ardnyban @& ortodox szerbek képezték a népesség relativ tgbbsé
(42,9%), mig a muzulmanok (1710-beli 66%-0s) ar&B&a %-ra mérséktott. Az 1878-as
osztrAk—magyar megszallast kdert egyre nagyobb mértéket oltétt a katolikus néjpss
(horvatok, németek, magyarok stb.) bekoltozése.uxutmanok rovasara érvénye$i és az
ortodoxok (szerbek), katolikusok 6{€g horvatok) aranyat novel — vallasi, etnikai

atrétegddesi tendencia az élvilaghaboru végeéig folytatédott @MFELSEN 1911).

Noha a bosznia-hercegovinai kolonizacio alafeet az Osztrak-Magyar Monarchia
okkupaciojaval kezedott, mar ezéitt is éltek németek a terlleten. Német terllétekr
szarmazd hittérdk (szerzetesek, misszionariusok), illetve egységésspeseknek nevezett,
tobbnyire az iparban és a kereskedelemben tevékdnyklepesek mar a kézépkorban is
éltek a terlleten (KRAUSCH 1911; HOFFMANN 1982). A hospesek tdbbnyire varoslakok
voltak, de mivel a sajat munkd@eszikségletik nagy volt, letelepedésiik soran gdwmdtbak

a paraszti rétegek meghonositasarol is. igy, asvée részben a vidéki tarsadalmat is
kozvetlendl alakitottak. A hospesek megjelenéseangkkor beleilleszthéta Drang nach

Osten, tbbb évszazadon at tarté német keleti magdwllamokba, amelyeknek okai a német
szallastertlet mély vallasi, tarsadalmi, gazdasggijtikai, demografiai stb. problémaira
vezethebk vissza. Az el§ boszniai kiraly, |. Kotromaii (Stjepan) Tvrtko a 14. szazadban
szasz banyaszkolonidkat hozott létre. A szaszdsfioldeket és privilegiumokat kaptak
cserébe azért, hogy ezlstbanyakat nyitottalél Einulkodik Srebrenica (Silberort) telepilés

neve (FOFFMANN 1982).

A féleg a 13. szazadban gyorsan eltgfjpdgumil tanok igen nagy befolyast gyakoroltak a
tarsadalmi elitre, melyre reagalva az egyhaz stsmendi hittéritket kldott, akik részben a
német teriletelit érkeztek. Igy, érezhéen novekedett a ,német befolyas” a terileten a

kovetked évszazadok soran is GAFMANN 1982).

1869-ben az Eifel-hegység terulélégrkes trappista rendi szerzetesek a Vrbas alsé folyasa
mentén (Banja Luka mellett) telepedtek le és megmtak a Maria Stern kolostort, amely
mellett tobb gazdasagi épulet és Uzem (féwas niihely, tehenészet, téglagyar, malom,
furészuzem stb. is nyilt (VDG Jahrbuch). A szerzétedszt vettek az okkupacio utan abban
a toborzo folyamatban, mely sordn romai katolikémateket telepitettek be @R 1924). A
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tartomanyi kormany kezdetben nem tamogatta eztf swy ideje telepeseket csak allami
foldterlletekre lehet letelepiteni. A birtokviszaky tisztazatlansaga az Oszmanok
tavozasaval, a draga magéanbirtokok tovabb bonyt@koa helyzetet (KaALIACIC 1989).
Ahogy nitt a telepesek szama, a kormany 1879-ben szabdtyadott ki, amely az allami
foldekre 6t6l tiz évre ndvelte az adokedvezménydsmhkot, lehéive tette az ingyenitifa,
éplletfa stb. hasznalatat. A cél az volt, hogy kedenek az idegen szarmazasu
beteleplbknek, akiknek a tertilet nagyon sokat kdszonhetzthanefgazdasagi ismeretek
elterjesztésében, és nem utolsé sorban az allamshiogalisak voltak (FbFFMANN — ZORN
1963). Ahogy stabilizalédott a tertlet helyzetey ingtt az allam érdeke a betelepitésekben.
Kezdetben ezek gazdasagi, ##ls egyre inkabb politikai érdekek voltak. Ilyen
megfontolasbdl jott 1étre a tiroliak Hercegovinab@tén attelepitési terve, melyet a
kedvedtlen viszonyok és a Montenegro reakcidjatdl val@lén meghiusitott (KALIACIC
1989). Az osztrak-magyar pénziugyminiszter, KallagnB 1893-ban kiadott utasitasa
gazdasagi megfontolasok mellett Banja Luka, Grad&k Kostajnica korzetek kolonizacidjat
célozta, valamint ellgitzés al4d akarta vonni a kormanyhoz nefisdges szerbeket. A
hatdosagok a ruszinok irredenta mozgalmat a mor@archellli attelepitésikkel, szorvany
etnikai tertletek létrehozasaval kivanta gyengifERiaLIACIC 1989). A telepesek szétszorasa

arra szolgalt, hogy a szerb etnikai terlletet #ta (GpiC 1912).

Az els kolonidk tehat vasarolt, bérelt foldeken vagy jayd szolgalatban jottek létre. A
németek el$ csoportja Németorszagbol érkezett a GradiSka ttieBeezici-be. Késbbi
bevandorlokkal egytitt alapitottak Windthorst (NAv@pola) telepulést (KaLIACIC 1989). A
tovabbiakban szintén katolikus telepiilések jotéket Rudolfstal (Aleksandrovac), Sibovska,
Kalenderovci Turski, Polje, Sitnes, Opske, TroSelje, Franz-Josefsfeld stbe{Ger 2001).
Bar a kormany nem szandékozta megengedni az altéaldekre torténd letelepedést,
esetenként tettek kivételeket — gy, mint az olesmahovljani telepitésének esetében, 1883-
ban — hasonloan jartak el a garantélt allami segélgsetében is a forrashiany ellenére
(KRALJACIC 1989).

4.4.1. A Vrbas és a Bosna menti német koloniak

Az 1878-as berlini kongresszus utan az Osztrak-Madylonarchia okkupélta Bosznia-
Hercegovinat, és a terlletet osztrak kdzigazgak@svanta, mellyel egy Ujabb Habsburg
német betelepillési hullam vette kezdetét a lll.oa~ Maria Terézia — Il. Jozsef altal

folytatott 18. szazadi telepitések utan. Osztrsitvisebkon, katonakon és munkasokon kivl
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német parasztok is megjelentek a terlletétegf a termékeny Szava-mentén. A német
parasztkolénidk tobbnyire 50-60 km széles savbdgehkedtek el Bosznia-Hercegovina
északi hatara mentén. A német szérvanyteleplléggtanakkor szinte a teljes Bosznia-
Hercegovindban megtalalhatok. E vidéki agrartelegaht léetrejottében harom étBeges
tényed jatszott szerepet: a maggazdasagi termelés letiségei, a folyoviz jelenléte és az
arvizmentesség egész évben vald biztositasa, vdlami idjarasi (éghajlati) adottsagok.
Ezek alapjan a legkedvéab feltételek az észak-boszniai Szava-menti siksdBosavina)
alakultak ki (HOFFMANN 1982).

Az okkupacio utdan a mar a teruleten tevékengk&bmmel trappista rendi) szerzetesek
német telepeseket toboroztak Eszaknyugat-Németsinékéakik Bosanska Gradiska és Banja
Luka kozoétt egy 16 km hosszu telepllést alkotvapetitek le 1879-ben, melyet az egykori
német politikusrol, Windthorst-rél neveztek el (@gpszlav idkben éatkeresztelték Nova
Palanka-ra) (RMGART—-SCHULTE—SCHULTE-VOGELER 1991). Egy évvel ké&bb, 1880-ban
Windthorsttol délre a masodik német telepilés, Watid (az 1888-ban odalatogato
Habsburg Rudolf tronorokadlr nevezték el.) is létrejott, melyet sziléziai, hameri és
oldenburgi németek alapitottak. E két betelepitélt & két el§ boszniai katolikus német
kolonia (CsTENDORF OSTENDORF1930). Az eddigi sikeres egyéni betelepiilések éferaz
1890-es évtizedben az osztrdk kozigazgatas Kallapjdenin kdozos osztrak-magyar
pénzigyminiszterrel a galiciai €s oroszorszagi néknketelepedését is lelige tette, akik
vallasi-politikai okokbol kényszeriiltek elhagynizdgukat (ROTTHAUWEGEN-LONS 1958). A
kincstari betelepités a korabbi betelepitések toigmyve szerint tortént, vagyis a templom,
plébania és kulturhaz, illetve az iskola is megipé kerllt az Ujonnan I|étrehozott
teleplléseken. Minden telepes csalad — taldjsgigtl fuggéen — legaldbb 10-12 ha
irthsfoldet kapott. A telepeseknek feddhetetlendlesd multtal kellett rendelkeznilk, és
igazolniuk kellett, hogy csalddonként legalabb 12@dona vagyonnal rendelkeznek. Az
allam altal atadott foldek utan a negyedikééWezdve 1 korona kincstari kamatot fizettek,
majd a tizedik édl megszerezték a féldbirtokok tényleges tulajdohjodz végul a legtdbb

esetben nem kovetkezett be az I. vilaghaboru lg@ngiatt (bFFMANN 1982).

1894-ben alapitottak az evangélikus toblisé&gnigsfeld (Dubrava), Troselje, Karlsdorf
(Karatordevo), illetve Hohenberg (Prosara) és Vranovac teéseket, melyekbe galiciali,
oroszorszagi és magyarorszagi németek érkeztek18%5-ben alapitott Glogovacot egy
heves arviz elvitte, de a lakossagat immar magaslaz Ujonnan létrehozott Schutzberg

telepulésen helyezték el. A Galicidbdl, Bukovinab®klavoniabol és a Délvidékride
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attelepid német csaldadok 12 ha irtasfoldet kaptaleKKuscH 1911; LAMERS 1970). Az
erddvel boritott terlletek sokszor igen nagy tavolséagbalyezkedtek el a telepulésékt
1895-ben népesilt be galiciai németekkel Keraahova k&b Oroszorszaghbdl és
Szlavonabol is érkeztek. 1896-ban szintén galicialapitottak a kédb szlavoniaiakkal is
kiegészib Svilaj melletti Kardart. Az egyetlen kincstar dltzetelepitett katolikus vallasu
kolénia a Prnjavor melletti Sibovskat hozta 1ét@98-ban, galiciai és bukovinai ereflet
tobbséggel (AMERS 1970).

Bosanski Brod Slavonski Broddal szemben a Szaua jpatjan feké telepllés Derventatol
nem messze. Kozlekedés-foldrajzilag kedvdmlyen fekszik, érinti a Slavonski Brod-
Derventa-Doboj-Zefe-Zenica-Szarajevd keskenynyomtavi vasutvonaivEELSEN 1911),
aminek kovetkeztében a német kéxmsek és kereskékl szama viszonylag magas volt.
Bosanski Brod kezdetben egyhazszervezetileg LukemqTuzla) tartozott, az utolsé
evangélikus lelkész a kitelepulésig Friedrich Fraudit. Az 1942-es kitelepulés 75@tf
érintett, akiket a Slavonski Brodban allomasozo6kubnatok vittek Litzmannstadtba
(HOFFMANN 1982).

Korace Bosanski Brod-tél és Derventatdl is egyarant egntl0 km-re feky telepilés a
Szava lapalya mellett. Ez a természeti téfiyadt az elédleges, ami miatt a galiciai németek
1895-ben megalapitottak, majd tovabbi csaladokzéekeSzlavoniabdl és Oroszorszaghbol. A
beteleptbknek Brodnal kellett honapokig varakozni, mig megmnkaptak a felhivast az
irtasfoldek felosztasara. A szantéfoldek fidége és a termés mennyisége itt kbzepes volt,
ezért nem fefldott a telepulés olyan latvanyosan, mint masok248h innen mintegy 25
csalad (kb. 1066 telepult ki (HOFFMANN 1982).

Kardar Szava parti telepilés, melyet 1896-ban éazirgaliciaiak alapitottak. A bozotos
irtasfoldeken kevésbé termékeny, agyagos-homoka@nt&dldek jottek Iétre. Kébb
Szlavonidbdl és a Bansagbol is érkeztek ide teddpesz evangélikusok szama itt 130 korul
alakult, prédikatoruk 1936-t6l Georg Lohr, majd 294 a Svilaj-Vrbovac-i Peter Riel3
tiszteletes volt (lBFFMANN 1982).

Vrbovacot 1896-ban galiciai német telepesek altpkdvilaj (Seidenort — a név a selyemre
utal) mellett. A telepulésre kélsb szintén érkeztek Szlavoniabdl és a Bansagbdbtav
bevandorlok és az evangélikus lélekszama (132)ketitt is Peter Riel3 képviselt 1942-ig —
is hasonlo volt, mint Kardaré (#FMANN 1982).
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BozZinci egy hegyi kolonia volt, amelyet eredetil@§92-ben egy Hening névegyeduli
betelepid vésarolt meg foldterlletként. Ezt 1902-ben egyelegitéssel foglalkoz6
konzorcium értékesitette tovabb. A terlleten 20amgvudvaronként 25 holdnyi telkekre
osztottak fel. Az Ujonnan beteleplil bacskai svabok voltak, akik felviragoztattak a

telepiilést. Az evangélikus kozosség lelekszamad 661t (HOFFMANN 1982;L AMERS 1970).

Kalendarovci a Derventa-Prnjavor utvonal mentéalhaltd, 8 km-re Derventatdl. 1894-ben
alapitottak galiciai németek. A talaj tetképessége itt kozepes, jellefnkultirdja volt a
szlétermesztés. A hatardban sem éerdem legél nem volt, ezért a joszagnevelés
gyakorlatilag jelentéktelen maradt. Mivel a némeligliekszama nem haladta meg az 50-et,
sem iskola, sem egyhazi intézmény nem létesittedattevangélikus lelkész a hazakban
tartotta meg az istentiszteletetqFFMANN 1982;LAMERS 1970).

Polje a Derventa-Modtiutvonal mentén fekszik, és 1900-ban szintén gadikihoztak létre.

A Windhorstbol érkezettekkel egyutt 1942-ben 22Reieszamlalt.

Doboj a Bosna-Usora folyok torkolatdban alapitetepilés, melydleg a Slavonski Brod-
Szarajevd keskenynyomtavu vasut megépultével infljlbdésnek. Itt agazott szét a
Gratanica-Lukavac-Tuzla szarnyvonal keleti irAnybaatah& a nyugati szarnynak, az Usora-
volgy, Tesle felé tartd ipari vaganynak nagy jelésége volt. Sok német kédnes,
keresked és vasutas telepedett meg a mintegy 50 év al@y, & németek lélekszama is 200-
ra rott (HOFFMANN 1982;LAMERS 1970).

Franz-Ferdinandshdéhe hegyvidéki telepilést 1898-Waaliciabdl és Oroszorszaghbdl
szarmazd németek alapitottak Dobojtél 11 km-re iendéstalajon, ezért a teterilet
eltartoképessége alacsony volt. Bar azd®ldj alkalmas cukorrépa termesztéseére, az usurai
cukorgyar ellatdsahoz a rossz Uuthalézat miatt néraltj hozza, helyette a cukorgyari
alkalmazottak sertéseket vasaroltak fel, mely goleglelme#bb gazdasagi agg&ste Ki
magéat (FhFFMANN 1982;L AMERS 1970).

4.4.2. A Drina menti német koloniak

A Drina menti német telepllések azaltal, hogy tdiMenevangélikus vallasu, szerémségi,
bacskai, bansagi attelepllések voltak, szerkeget{gakktabla alaprajz) sokkal inkabb
hasonlitanak a nevezett tdjegységek németlaktailfaz, mint az ékz6 fejezetben targyalt,

zommel katolikus telepités(kébb evangélikusok altal is benépesitilt) Vrbas és 8osenti
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telepllésekhez, melyek javarészt a volgyek mentészan elterdl egyutcas alaprajzot vagy

szOrvanyszér beépitettséget mutattak MR 1924).

1891-ben Branjevoba és Brezovo PoljebeckBr kdrzet) megtortént a kincstari német
betelepités, ahova ésorban a Bacskabol hoztak evangélikus csalddokariitanN 1982).

Dugopolje és Branjevo kincstéri telepitdsoloniakat 1891-ben 33, illetve 8 bacskai csalad
attelepitésével hoztak létre a Drina-folyd bal jpart Bijeljina kdzelében egy termékeny
magaslaton, amit a németek ,Spatzengiebel’-nek zieke (LAMERS 1970). Az el§
bevandorléknak a szarajevoi igazgatasi kdzpont attatt irtasfoldeket tivelhetve kellett
tennie, de efssorban a malarianak koszonbext a felidtt lakossdg megfelédott, a tulébket

az allamnak vissza kellett volna telepiteni a Babsk (a feljegyzések szerint néhany
csaladnak sikerllt hazamennie). Minden csalad nekatasztralis holdnyi irtasféldet kapott
10 évre szo6l6 amortizaldédo, terheletlen kolcsorn®® 4oronaért (MIER 1924). A kitarto
szorgalomnak, takarékossagnak és raciondlis télagidsnek koszonh&tn az 1. vilaghaboru
kezdetére buza, kukorica és kulonbgméselt szalmatermékeket tudott nagy mennyiségben
hadsereg szamara szallitani. A gyimaolcs- és zdieiségsztés is felviragzott, koszonbest a
kbzségi tanitonak, a burgenlandi, oberschitzenirnszZasi Samuel Hatz-nak, aki
kortelltetvényest és mintagazdasagot hozott |&rnskola szdméara. 1893-ban Branjevo-nak
sajat német iskolaja volt 35-40 diakkal, amely azilaghaboru kitéréséig tkodott. A
telepilésil 6-7 km-re feké Dugopolje tanuldi is ezt az iskolat latogattak,vehiutobbi
helyen nem volt elég tankoteles diak, ezért egyhamiogatassal a branjevo-i iskolaban
tanulhattak. Branjevo-ban Heinrich Leinberger pkathr tevékenykedett 1912-1922 kdzott,
aki utdn az addigi Franz-Josefsfeld-i Gustav Jurdéipanos érkezett ésikodott 1938-ig, a

plébania dnallosaganak fennallasaig@amMANN 1982;LAMERS 1970).

Roévidesen azutan, hogy Samuel Hatz tanitdo 192(hbaatért Burgenlandba @vER 1924), a
franzjosefsfeldi Josef Klingel az utolsé német t@anétt a telepilésen 1941-ig, Jugoszlavia
felbomlasaig. Ké&sbb az 6nall6 Horvatorszagban Ujra német tanitokékddott, egészen a
kitelepulések iélszakaig. Branjevo kozvetlen hatdrmenti (Drina-foplydekvésének
készbnhaten 1918-ig az Osztrak-Magyar Monarchia és Szerbmbtk helyezkedett el, majd
1941-6l a folyd Gjra hatar lett, s igy a telepllés a oek, a ké8bbi partizanok, illetve az
usztasa horvatok utkézonajaba kerilt. A német lakossag k&t kozé szorult, és nem

kivanta egyik fél mellett sem elkotelezni maga#42-ben a Német Birodalom segitségével a

61



litzmannstadt-i (L6d) kitelepubtaborba menekiltek, majd 1944-ben a németeket diadt
Németorszagnak, igy a német tarsadalomba intelgiikiet (HOFFMANN 1982).

1885-ben érkeztek az éldetelepidk a bansagi Franzfeldb (Kacarevo, Ferenchalom)
Bijeljindba, Kelet-Boszniaba, majd egy évvel &d@s 91 evangélikus német csalad
Franzfeldiél Bijeljina mellett megalapitotta a testvértelesi)é-ranz-Josefsfeldet, melyet az
idészakban klasszikus, sakktabla alaprajzu utcahdédzatveztek hatdosagi tamogatassal, de
maganfoldekre. 1887-ben a szerémségi Neu-Pasu@Nbdh Pazova, Ujpazova) érkezett a
kovetke®d nagyobb német koldnia, akik szintén allami segitaélkil, sajat maguk altal
vasarolt foldbirtokokra telepedtek @GAFMANN 1982;LAMERS 1970).

A tisztdn Duna menti svabok altal alapitott Frasefsfeldet (Petrovopolje-Schénborn) a mai
szerbiai bansagi franzfeldi és a szerémseégi newapagmetek alapitottak. Franzfeddlb
1886-ban 88, Neu-Pasuabdl 1887-ben 49 evangélikealact telepllt at az
Franzjosefsfeldre. Az 1896-0s arviz utan allamidgatassal épitették szinte teljesen Ujja
(MAIER 1924). Az evangélikus templom és paplak 1910-h@iit€Az I. vilaghdboru alatt a
szerbiai-boszniai front mindéssze 5-6 km-re huzipdotintegy 30 csalad Budowitzba
(Budownictwo Posng, 40 csalad pedig a Bacskaba és Magyarorszagrakiienl1927-ben
Gjabb, kozel 40 csalad vandorolt ki Eszak- és Délefikaba. Ezutan 27 fiatal parasztcsalad
vandorolt el az Ujonnan alapitott Neuhofbadij), a Szerémségbe, mert Bosznidban nem
maradt nivelésre alkalmas tertlet. 1948zén tébben az akkori warthegaui Litzmannstadtba
telepdlt ki. 1945 utan szétszorddtak, de tobbségidredeti hazaban, Baden-Wirttembergben
telepedett le (_MERS1970).

4.4.3. A boszniai varoslaké németség jellemzoi

Bosznia-Hercegovina varosai a német szarmazasssepegyik etidleges megtelepedési
terei voltak, de zommel csak az 1878-as berlinigkesszus utani Habsburg okkupéacié soran
telepedtek meg nagyobb szambant@blazat, 6. 4bra 1885-ben a zagrabi Julius Kok
lelkész SzarajevO mellett evangélikus telepet @épimelyet 1893-t6l Franz-Josefsfeld
telepllésrészeként jegyeztek. Az evangélikus k@&gssegnagyobb” eldljardja Johann
Ludwig Schafer volt, aki 1898-t6l az élszarajevli evangélikus lelkész lett, s egészen az
1928-ban bekdvetkezett haldlaig az evangélikusédzis elndkeként és kdzbenjardjaként
mikodott (MAIER 1924). 1899-ben a Milika bal partjan evangélikus templom, plébania és
réviddel az 1. vilaghaboru kitoréseddl iskola épult, mely végul csak 1941-42-betikddott
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révid ideig. Az evangélikusok utols6 prominens @akKarl Hamm lelkész volt 1935-42

kozott (HOFFMANN 1982).

A szarajevéi rdmai katolikus németek a svab kibms csaladbdl szarmazo Josef Stadler
érsek személyében talaltdk meg legnagyobb partikgtj A bécsi jezsuitak és az osztrak
csaszar Ferenc Jozsef tdmogatasaval, hamar megq \atfisitani tervét: a vilagi klérus

szamara teoldgiai intézet és gimnazium epUHINIHELSEN1911).

Banja Luka etnikai-vallasi 6sszetételét a pravasei@odox szerbség, a muszlimanok,
valamint a romai katolikus németek és horvatokivkk a reformatus és evangélikus németek
hatéroztdk meg az I. vilhghaboratel A féleg hivatalnok, tisztvisél keresked és kéznives
német lakossag Bosznia Habsburgok A&ltali okkupdlasen () szallast alapitott. A
kézmivesek 1884-ben a rudolfstal-i evangélikusokkal tsaggyhazkdzosseget alapitottak,
majd 1898-ban felépitették Rudolfstal masodik eetikgs templomat Gustav Heinrich
Zwernemann lelkész eloljarasaval, aki 1901-ig eblben a szerepbedt 1901-1907 kozott
Bruno Geil3ler kdvette (MER 1924;HOFFMANN 1982).

2. tablazat: A németek szamanak valtozasa Bosznia-Hexgovina kérzeteiben (1910-1921)

Kdrzetek Lakossag 1910 Lakossag 1921
Osszsen Németek Osszesen Németek
Szarajevo 288061 6495 287214 3252
Banja Luka 403817 8051 423096 7815
Tuzla 425496 4556 416460 3555
Travnik 284561 2142 280699 1225
Bihac 229071 639 216973 321
Mostar 267038 1085 265998 303
Bosznia-Hercegovina 6sszesgn 1898044 22968 1890440 16471

Forras: HEIMFELSEN1911, FOFFMANN 1982 alapjan sajat szerkesztés

A boszniai varosok a kialakuld6 modern ipari agakaszinhelyei is lettek 189@it A
meglé, jobbara korabban is ipari-kereskedelmi centrurhkétez varosokban, illetve Uj

telepeken is megtelepedtek a németelitrs 1970).
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A telepesek nagy szamban éltek a korabeli boszarasokban: tébbnyire a munkasréteget —
a gyaripar az Osztrak-Magyar Monarchia évei alatiuit fejlodésnek —, hivatalnokokat,
katonatiszteket jelentették. Ezek a telepesek ganollj, gyors fefildésnek indulod ipari
kozpontokba érkeztek, mint Z&g Zenica, Zavidovi, Sarajevo, Mostar stb. @BsER 2001;
MAIER 1924). A varosi telepes réteg nem mutatott olydandbsagot, mint a ruralis réteg,

ezért az Monarchia felbomlasakor el is hagytak@eeet.

A Tuzla szomszédsagaban fékkukavac 1894-es alapitdsi ammonia- és szodagyara a
Solvay-mivek tulajdondban volt, mely németeket alkalmazgpy, a varosrész lakossaga is
német tobbséglett. A lakossag a munkamegosztas szerint straktdott, utcanként mas-
mas foglalkozasuak laktak. A mintegy 250 németreaaasu lakos fele-fele aranyban volt

evangeélikus és romai katolikus vallastof#MANN 1982).

Zavidoviit két nagy faipari cég, a Waldindustrie AG. ésERler und Ortlieb alapitotta.
Mindkét vallalat épittetett munkaved#t és munkasaik szamara sajat hazakat, melyekhez
parasztudvarok is tartoztak ¢HFMANN 1982).

Zenicadban 1892-ben alapitottak vasipaifiveket, mely nagy mennyiségnunkaeét igényelt.
Kozottik nagyszamu német is megfordult, akik szamaunkastelepuléseket épitettek. A

németek szdma folyamatosaittn1942-ben mar 912-en voltakAuers 1970).
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6. abra: A fébb németlakta telepiilések Bosznia-Hercegovindban$21-1931)
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Forras: HOFFMANN F. 1982 alapjan szerk sajat szerkesztés

Kallay uj direktivai lehetvé tettek helyiek (Monarchian beliliek) és idegearsmazasuak
telepitését is. Az idegenek 10-12 ha teriletet &dphk, de rendelkezniik kellett 600 forint
sajat forrassal is. A foldeket kezdetben béreltételapesek, és maguk tettékivelésre
alkalmassé, garantalt tulajdonossa pedig tiz éwrlyitott szakmai és politikai megbizhatdsag
utan valtak. Ahogy korabban is, ezentul is jariragen épuletfa (RALIACIC 1989). Hogy a
helyi lakossag kolonizacioja is megindulhasson, agzhiai kormany csak a muszliman
lakossag kolonizacidja utan engedte idegenek [etdiEsét, de ez nem egyezett sok esetben a

valésaggal. A helyiek is részt vettek a betelep#as és valamivel tébb foldterlletet kaptak,
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mint a bevandorlok, de az autochton csaladok szésgyszer nagyobb volt, mind a
betelepibké (MaAlER 1924). Az 1890-es évek folyamén, mely a teruletajidézallami
telepitések aranykora volt, megalakultak Branje@ygopolje, Dubrava (Konigsfeld),
Vrbaska (Karlsdorf), ProSara, K@y Glogovac (Schitzberg) stb AMR 1924).

Kallay 1903-ban bekovetkezett halala utan drasgthkucsokkent a telepesek szama, majd
1905-ben az idegen elemek betelepilését le iotédlk, ebtérbe helyezve a béls helyi
lakossag kolonizaciojat. A betelepitések lealldkaoka Hleg a rendezetlen tulajdonjogi
problémak (HAUPTMANN 1965), valamint azon helyi lakosok ellendllasa,kakem csak
ellenezték a kolonizacio leallitasat, és a teldpessszavandorlasat @ALIACIC 1989). A
hivatalos adatok szerint 1905-ig 38 telepuléstitdtipk a telepesek 20.085 ha terileten, mig
szadmuk 15.340¢f volt. A kolénidk kozott — melyeket az allam etrilekg homogénnek
tervezett, az asszimilacio elkerilése érdekéber dedgyel, 11 német, 4 cseh, 4 lengyel-
ruszin, 3 ruszin, 2 olasz, illetve 1-1 magyar deven etnikumu volt. Az allamilag telepitett,

0sszesen 54 koldniabol csak 12 volt németa(KACIC 1989).

Bosznia-Hercegovina ruralis vidékein a Szava-vdigymékeny tertletein kivil gyengébb
minésédi talaj, a kevés allami segély, a rossz allapotk,ueyes délszlav csoportok
ellendllasa stb. miatt soha nem érték el azt aaggi szinvonalat, melyet a Magyarorszagrol
és Németorszagbdl telepitett Bacskaban és Bans&gtmiilt. Emiatt hatasuk a teriletei él
mas etnikumokra is korlatozott volt, az 4j modsketenem sikeriilt maradéktalanul atadni az
autochton kozosségeknek vagy maguk sem birtoko#tak A hatdosagok nem voltak
elégedettek a ruszinokkal, akikrazt allitottdk, hogy alacsonyabb gazdasagi fsief
szinten allnak. A Tirolbdl érkéz olaszok egy része is megbizhatatlannak bizonyult
(KRALJACIC 1989). Mindezek mellett a telepesek tobb esetbemeziék az autochton
kozosségeket, és ilyen kortlmeények kozott kezdtelpéddaul a németeket egysien
svaboknak nevezni. Ez nem volt minden népcsopedyéorman igaz: a lengyelek példaul jol
kijottek a horvatokkal, viszont ellenséges viszoapbltak a szerbekkel. E3lég vallasi
okokra vezethét vissza, hisz mind a lengyelek, mind a horvatokybaganyosan rémai
katolikusok. Jugoszlavia Enciklopédiaja szerintaglyelek altalaban jol kijottek az autochton
népcsoportokkal. A telepesek éaltal élvezett kidtk az ellenséges hangulétokozoja volt
(KRALJACIC 1989).

Bosznia-Hercegovina kolonizacioja nem nevedhakeresnek. Csak kevés szamu telepes
érkezett,6k pedig nem tudtdk — leszamitva egyes helyi szaitek az etnikai dsszetételt
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meghatarozni. Gazdasagilag tobbnyire gyengéek voftetha a helyi lakossag altalanos
szinvonalat meghaladtak), de sem a gazdasag faledce, sem politikai szerepre nem voltak
képesek, ahogy azt a kormany elvarta voléldkt A magantelepitések altal létrehozott
koloniak jobban teljesitettek, mint az allami tetégiek, mely utdbbiak megbizhatatlanok
voltak (CEHLER 1918). A torténelmi folyamatok a kévetkegvtizedekben csaknem teljesen
ki is sOporték az altaluk elért hatasokat. Az udzsatelepesek még kevésbé voltak tébiez

hiszen 1918 utan, vagy mar koradbban emigréltakivil asszimilalédddo kisebbségként
eltintek. Ennek ellenére a két vilaghabora kozétti gr@v kilpolitikdban a boszniai,

elsssorban német telepesek szarmazasukra és nyelvil@nint nemzettarsaik SzHSz

Kiralysag tovabbi tertletein valé jelenlétének kiisizetien viszonylagos jeleéiséggel birtak.

4.5. A délszlav-német egyiittélés jellemzoi a 19. szazadtol az 1.
vilaghaboruig

A nemzetiségek egyuttéléese az I. vilaghaboru ks@ige — az emlitett feszultségeket nem
szamitva — tbbb évszazadon at békésnek volt momdhategyes népcsoportok ugyanakkor
igen zartak voltak. Amig a magyarok és a délszlamkeredése egyaltalan nem volt ritka,
addig a németség mas etnikummal kevésbé keverédeyelvi kérdést vizsgalva, a németek
a magyar nyelvet, mely a korszakban egyfajta kivetyelv szerepét toltotte be, tbbbé-
kevésbé elsajétitottdk, a délszlav nyelveket viszoeg az etnikailag kevert dsszetétel
telepuléseken sem. Az ekkor még tdbbnyire kiselim@gd délszlavok azonban mind a
magyart, mind a németet beszélték. A németek thiepiiként mas-mas dialektust
hasznaltak. A kulonbségek abbol adddtak, hogy gestelepilések németsége nem azonos
helyrdl szarmazott és a kolonizaci6juk sem eghiein zajlott. Elterjedt volt a svab, pfalzi,
bajor stb. dialektus, de nem csak tisztan, hanekszeo olyan keverék nyelvjarasok jottek

létre, melyek csak egy-egy telepuilést, vagy kideimbsseget jellemzett gL 1989).

Az 6shonos szerbek — akik egy része nem is élt olygdtaéa teriileten — és németek kdzotti
Osszelizések alapja a két ellentétes életformat mutatatesgagokbdl eredt. A szerbek
allattenyészaik voltak, a németek zommel foldivesek. Ahogy a németek kulturélis,
gazdasagi szerepe novekedett, a szerbek egyrebin&Blették a németek altal hozott
technikai Ujitdsokat és a foldivelést mint életformat is. Ez a viszonyuk konszallidiasahoz
vezetett, a hétkdznapi érintkezések és a katooi@atteljesités soran is tapasztalhato lett az
egyuttmikodés (MLLEKER 1923). A verseny a magyar forradalom és szabadsagha

kitoréseéig gazdasagi jellégolt.
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A németek a bevandorlasuk idején nem rendelkezéshzeti Ontudattal. Ezzel szemben a
szerbek az és ortodox egyhézi szervezetiknek és a rajuk nerdnges polgari jogok
kovetkeztében a Habsburg csaszarral szembeni atlensek kdszonhéen mar korabban
mutattak a nemzetté valas jeleit. A szerbek a nékiéétyazdasagi jartassagot, mig viszont a
németek Ontudatra ébredést tanultak, illetve rdakokényszeritve az ontudatra ébredésre.
amely tekintetében a magyarokhoz és a szerbekhmzskénintegy 50 év megkésettséggel
rendelkeztek (BYER 1965).

A nemzetiségi harc j@beli kiéleddésének egyik alsismert eseménye az élszerb felkelés
alatt tortént. A szerbek a torokokkel szemben sztista ellenallast szerveztek 1807-ben a
Dél-Bansagban, melyet lényegében leszakitottak avotn Habsburg Monarchiarél és
Havasalfolddel, Moldvaval valamint Szerbiaval edies egy Kardordevic-ok vezette
birodalmat hoztak volna létre, de tervilk lelepldiitt (MILLEKER 1923). Nem ismert, hogy a
tobbi nemzetiség — koztik a németség — milyen télagalt a tervet illeden. Annyi biztos,
hogy az 1848-as forradalom meglepte a németeketyetme legtdbb magyarorszagi
népcsoport Udvozolve fogadott. A szerbek és a rokdelrottdk, hogy a nemzetiségi
kezdeményezésiiket a hatalom nem ismeri el. A magyaronban ezt nem fogadtak el, és a
konfliktus kibontakozott. A németeknek &wrban anyagi jelldgmotivacidik voltak csak,
féltették foldjeiket és iihelyeiket a szerbe#t A liberalis magyar politika altal nekik
adomanyozott polgari jogok egyrészt elvakitottalémeteket, fennallt az elnemzetietlenedés
veszélye. Masrészt a liberalis magyar politikai siaméara nem |étezett nemzetiségi kérdés,
hisz a polgari egyetséget hirdették (Kossuth is ezen a véleményen.valipan hittek —
koztik Széchenyi (BRANY 1968) —, hogy a polgari jogok a nemzetiségek askEgodasat
felgyorsitjak. Ez volt egyben az é&tltétele a németek (pontosabban a dunai svabok)
magyarok oldaléra allasanak a szabadsagharcbawmli wéda azonban a nemzeti 6ntudat teljes
hianya volt. A szerb felkék més etnikumokat is a maguk oldalara akartakaalljitde ez nem

volt sikeres (BERKERSCH1989).

A haboruk utan a németek helyzete a szerb és roatddbandak fosztogatasai miatt szintén
nem volt eseménymentes, de még mindig keéhezvolt, mintha a szerbek valéban
megteremtik az autondm vajdasagot, mely az erecidfuk volt. A németek a szerb
autonomiatorekvések nyoman fogalmaztak meg a beiggreticiot (1849. 10. 2.), mely
egyetlen dokumentuma annak, hogy a németség jea krpat-Balkan térségben — terileti
onkormanyzatot kovetelt. Céjuk a helyzetik javitasfil a Bansag autonomiajanak

visszaallitdsa volt, melyet azonban a Habsburgmelvatett (TLkovszky 1991).
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A szabadsagharc utan bevezetett centralizmus ésalmbidrgok elnémetesitési terve a
németség megitélését mas etnikumok szemében negatiyba terelte. A szerbek a
magyarokkal egyutt éltették Kossuthot BERKERSCH 1981). Noha a dunai svibokat
kulonbo® sztereotipiakkal illették, ennek az volt a céhagy felnagyitsak a szerepuiket a
centralizmus éveiben. Nemzetiséguket tekintve achBauszarok” tobbnyire szlovének,

csehek és lengyelek voltak, nem németek.

A tovabbiakban, az I. vilaghdboru végéig a délsziémet egyiittélés sokkal nyugalmasabb
idészaka koOvetkezett, noha a gazdasagi verseny fkidtéa nemzetiségek kozott, ami
kivaltotta a szerb és horvat radikalisok ellens&tmvszlavoniai €s szerémseégi betelepuléseket
illetéen a 19. szazad masodik felébemERKERSCH1981). A konfliktus egyik legjellentibb
szintere — mint mar sokszor — most is a lat@lék tertlete volt, ahol a németek nagyobb
polgari és gazdasagi jogokat kdveteltek. A hatadék felszamolasa tulajdonképpen a régi
helyzetet allitotta vissza, vagyis a németek nemdat fejbdésének lemaradasa a
fennmaradasukat veszélyeztette az ekkor mdseer nacionalizalt szerbek, horvatok,
romanok, magyarok és egyéb népcsoportok kézotzetbsés roman nacionalizmus szamara
azonban a magyar liberalis hatalom féket jelenigyt,a németek veszélyhelyzete is enyhdlt.
Ugyanakkor a németek tudattalansdga a magyarolkosdezé tettedket. A dunai svabok
elmagyarosodasa a 19. szazad kdzepén, de kil6nasEB67-es osztrak-magyar kiegyezeést

koveten gyorsult fel a falvakban is.

A szomszeédsagi viszony jonak volt mondhaté a Vaddaeriletén a szerbek és a németek
kozott. A 19. szazad végére a nemzeti érzelmeknkithmzasa a dunai svabok korében is
megindult, a politikai életben egy békésnek nevizhe legalabbis az azt megebd
idészakhoz képest — egyutikbdési periodus kovetkezett bee(& 1984). A gazdasagi
életben a németekdektorése a szerb nacionalistdk nemtetszését @akptimely rosszallas

az |. vilaghaborua utan a szerb politikai dominamegterentidésével realizalodott.

Az 1880-1910 kozotti isszakban az etnikai-vallasi aranyok és térszerkazahi Vajdasag

€s Horvatorszag terliletén — a nagyaranyu bevarsj@lénagas természetes szaporodas és az
akkori tarsadalmi kdzhangulatnak megfélelagy asszimilaciés &érmiatt — a magyarok
szama és aranyath a legnagyobb Utemben, kilondsen a gyorsan maggdd németek és
nem magyar varosi lakosok rovaséara. A volt Jugeszléeriletén e periodusban a magyarok
lélekszdma 336 ezéir580 ezerre étt. A mai Szlovénia akkori osztrak terileténslefy az
also-stdjer terlleteken — viszont folytatdédott sstaelnémetesedés, amely az 1910-ben még
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tulnyomoreszt német tobbgedlaribor, Ptuj és Celje varosok esetében volt deldmobb.
Az Osztrak—Magyar Monarchia uralma alatt all6, vjpigoszlav falusi térségek esetében
megéallapithatd, hogy a 18. szdzadban tobbé-kevatsibdizaldodott etnikai hatarok az éls

vilaghabordig nem mddosultak lényegesen.

Az 1918-ig természeti, gazdasagi, torténeti, kalisr egységként funkcionalé Magyar
Kiralysagot (Karpat-medencét) és tobb nemzetis@dsatteriletét (magyarok, németek stb.)
szétvagtak. A népek, tajak kozotti, évszazadok &ialakult kapcsolatokat az Uj &llamok
eltérs nemzetpolitikdja kdvetkeztében metysz ugyanakkor a déli, délkeleti orszagrész és
szamos etnikum — koztik a németseg — szallasteridszben balkani allamok fennhatosaga
ala kerult. A rendkivili mértekben megh Szerbia (hivatalosan Szerb—Horvat—Szlovén
Kirdlysdg) sulyos problémékat orokolt, mely éként hatarvidékein — olyan meérték
feszlltségeket teremtett, amelyek megoldasa - n@rtdleg megkésett, nemzeti
homogenizacios torekvéseik kovetkeztében maig seenidt (Kocsis1993).
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5. A németség és az etnikai egyiittélés az elso Jugoszlaviaban

Az els vildghaboruat kovet békeszergdések — bar a nemzetallamok megvalositdigdék ki
célul — a soknemzetiségbirodalmak helyén soknemzetigegisallamokat hoztak létre. A
délszlav allamnak a dél-magyarorszagi Bacskat, &fowisés Baranya-haromszoget sikerilt
annektalnia. Olyan terlleteket kebelezett be, agkely belll nagy aranyt képeztek az
alarendelt nemzetek. Ily médon a Bacskaban, a B@asaés Baranyaban a nem-délszlavok
(pl. magyarok, németek, horvatok, szlovakok) 71%etek ki (1921).3. tablaza}

3. tablazat: A németség szamanak valtozasa Jugoszldban az 1921-es, az 1931-es népszamlalas,

valamint 1944. oktoberi becslések alapjan (az etrék hovatartozas alapjan)

1944, oktéber (becslés)
Elé németek 1944 Elesett katonék és
oktoberében civilek 1941-1944.
Terullet neve 1921 1931 oktéber kozott
Fé Kilénbség Fé Az 1931-i
1931-hez teljes
képest (%) németség %-
a
Bansag 121.000 127.300 +5,2 3.400 2,8
Bacska 173.800 179.000 +3,0 4.000 2,3
Baranya 16.10( 14.830 -7.9 270 1,7
Szerémség 68.600 75.400 +9,9 1.700 2,5
Szlavoénia/ 63.400 71.730 +13,1 2.070 3,3
Horvatorszag
Bosznia 16.500 20.600 +24.8 400 2,4
Szerbia 5.500 6.065 +10,3 135 2,5
Egyéb 1.100 1.075 -2.3 25 2.3
,Dunai svabok’ 466.000 496.000 +6,4 12.000 2,6
0sszesen
Szlovéniai 29.000 32.000 +10,4 1.000 3,4
németek
0sszesen
Németek 495.000 528.000 +6,7 13.000 2,6
0sszesen
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Forras: WeiBbuch der Deutschen aus Jugoslawien,ai3chwabische Kulturstiftung,
Minchen, 1995, p. 897.

Ha a németség két vilaghaboru kozotti szamat seamktmeghatarozni, azzal a problémaval
fogunk talalkozni, hogy a demografusok, torténészekiciologusok és mas kutatok az esetek
tobbségében telepllési sfinnépszamlalasi adatokban nem taldljdk meg az étnika
hovatartozas és/vagy anyanyelvre vonatkozé addtmtd@vic 1985,DURDEV 1986, REGENYI

— SCHERER 1980). Ennek nem csak az az oka, hogy az adatokeipszamlas soran nem
vettek fel korultekinien, hanem tdbbek kozott a németek szandékos vatptlevé
megkulonboztetése (6sszekeverése mas nemzetisgekhkezrejatszott a hianyossagban
(NikoLi¢ 2005).

4. téblazat: A Vajdasag egyes terileteinek etnikai dgstétele (1910, 1931)

Terulet Ev Osszesen Szlav Német Magyar Roman Egyeb
Bacska 1910 697.101 241.078, 161.672| 268.433 354 2.609
1931 784.853 337.484| 173.158| 268.714 1.012 4.487
Baranya 1910 51.534 16.630 14.191 20.348 2 163
1931 52.846 22.148 15.899 13.891 696 212
Bansag 1910 572.781 251.943| 125.457| 109.343] 76.416 9.618
1931 586.9671 302.775] 120.546| 95.884| 62.391 5.371
Szerémség 1910 414.234 309.564| 68.086| 29.522 584 6.475
1931 446.435 353.515] 67.317 20.691 206 4.646

Forras: Janjetowil999

5. tablazat: A SzHSz Kirdlysag lakossaganak anyanyelszerinti megoszlasa (1921)

Anyanyelv Létszam (1000 4) A teljes lakossag %-aban
Szerb-horvat 8911,5 74,4

Szlovén 1120,0 8,5

Cseh 115,5 1,0

Lengyel 14,8 0,1

Orosz 20,6 0,2

Ukran 25,6 0,2

Német 505,8 4,2
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Magyar 467,7 3.9
Roman és vilah 137,9 1,0
Olasz 12,6 0,1
Alban 437,7 3,7
Torok 150,3 1,3
Egyéb 69,9 0,4
Osszesen 11989,9 99

Forras: Pandi 1999: Koztes-Eurépa 1756-1997.

A németség volt a legnagyobb etnikai kisebbség as2@zad els felében Jugoszlavia
terlletén. 8. tdblazat Az els jugoszlav népszamlalas (1921) alapjan 505.%P0allotta
magéat német anyanydinek. 6. tablazal (Definitivni rezultati popisa stanovniStva po
maternjem jeziku od 31. januara 1921), a tiz éwésbbbi, 1931-es népszamlalas hasonld
adata 499.9696f regisztralt. (4 és 6. tablazat (Die Gliederung der Bevolkerung des
ehemaligen Jugoslawien nach Muttersprache und Issitie nach den unveré6ffentlichen
Angaben der Zahlung von 1931). A fenti tdblazatbttdlhatd becslések épp a
bizonytalansagbdl erednek. Az 1921-es népszamistddn csak vallasi é€s anyanyelvi
hovatartozast rogzitették, az 1931-es cenzus soédrielvettek az etnikai hovatartozast is, de
ezt, valamint a vallasi adatokat a mai napig nemtdtonyilvanossagra. Tobbféle magyarazat

is napvilagra kerllt ennek okairol.

6. tablazat: A német anyanyeliek szama az 1931-es jugoszlav népszamlalas alapjan

Terulet Német anyanyefiek szama (1931)
Vajdaséag 309.259
Horvatorszag-Szlavonia 129.864

Szlovénia 28.998

Szerbia és Bosznia-Hercegovina 25.971

Forras: Karner, S. 1998.

Az egyik legismertebb, és a leginkabb hitelt érdedshza M. Kostt magyarazata, mely
szerint a délszlav népcsoportok (szerbek, horvamlqvének, muszlimok, montenegroéiak)
csak a jugoszlav, szerb, horvat és szlovén etkiimigoriabdl valaszthattak a bevallas sorén,
az eredmény pedig toébb horvatot jelenitett meg,t remerbet. A szerbek ugyanis - Kdsti
szerint — 3 millidan jugoszlavnak vallottak magukétthet tehat, hogy Jugoszlavianak (a

szerb puccs utani diktatararol van szé) nem aflekeében az adatok nyilvanossagra kerilése

73



(SPORER 1977). Valb6jaban az 1931-es adatok részbeni neegiek sem a jugoszlav allam
érdeme, ugyanis a német csapatok 1941-es belgegtizallasa soran elkoboztéket, majd

két évvel késbb Bécsbhen adtak ki (kboLi¢ 2005). A masodik Jugoszlaviaban az 1931-es
népszamlalasi adatokat utdlagosan korrigaltdak azdzigazgatasi rendszerhez igazitva
kulonbo® torténeti, vallasi, nyelvi stb. szempontok alapjBiektografiai uton lettek ezek a
modositott adatok rogzitve és sokszorositva a kamstau partvezetés szamara,
nyilvdnossagra hozataluk azonban a mai napig net@ntdmeg. Goran Nikditalalta meg
errél a bizonyitékot az Gjvideki levéltarban (Arhiv 8stéickog zavoda Vojvodine) (iMoLI¢
2005). Ezen kivll tébb mas munka is foglalkozotiéanetek szamanak meghatarozaséaval.
Egyik legismertebb az 1936-1938 koz6tt Johann Wiigebette kutatdcsoport tevékenysége,
mely minden jugoszlav telepllést megvizsgalt, abwleretiik szerint legalabb 10 német élt
(WUSCHT 1941).

A németség szamanak meghatarozasat a fentiekbdtetenmépszamlalas végrehajtasaval és
az adatok megjelentetésével kapcsolatos problémakoNikoli¢ egy masik szempontot is
emlit. Ez 0Osszeflgg a németség kulturdlis és tétitérfejlodésével, kialakult
identitastudatukkal. A népszamlaldsok ugyanis nestték figyelembe a németség népi
hovatartozasat, egyes terlleteken ,lébadentitasu népcsoportként” kezelték az egeész
k6zosséget, holott csak egy bizonyos tarsadalmparfok korében, dleg a bosznia-
hercegovinai banyavidekeken (Tuzla), és a Vajdasfgs ipartertletein (Vrdnik, Beocin)
lehetett megfigyelni, hogy teljesen hianyzik a regporthoz tartozds tudata, a modern
értelemben vett nemzettudat. A népi németség négnzalasanak itbeli megkésettségér
mar volt sz6. A betelepitésekéskzakaban az adott népcsoport identitastudatagyeieszo
német tertleteki, francia tertletekil, lengyel vagy cseh stb. terlletékrszarmazokrol)
tobbnyire kivulsl érkezett — zommel katolikusnak vallottdk magukatnoha a vegyes
(muszliman, ortodox, protestdns) vallasi Osszdiét@élszlav népesség tobbségesser
nemzettudattal rendelkezett. Ennek az identitastiséégnek egyik oka minden bizonnyal az
impériumvaltasok voltak: ahol 1910-ben vallhattékgukat magyarnak, és a legtébben igy is
tettek, ott 1921-ben horvatnak, szerbnek, 1941-b&metnek. Kulondésen a gyakori
hatarvaltozasok sujtotta Bacska, Bansag, Barany@ytsz0g és Szerémseég terllete volt e
tekintetben érintett. Masik feltételezett ok a bel@rlok altal a tertlet ,etnikai sokszisege”.

Az elte foldrajzi terlletekél szarmazd telepesek ugyanis gyakran nem rendelkezt
szarmazastudattal. Az identitAsukat a vallasi feot@as hatarozta meg. A beszélt nyelv egy
ilyen Osszetett struktardban nem volt mérvadd, hedepuléssl telepilésre valtozott az
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uralkodd nyelv. Masrészt egyazon nyelvet tébb, s@@mazasu csoport is beszélhette. A
németet a németségen tul az askenazi zsidosag bglyeken a szlovakok és a ciganyok is
beszélték (példaul Ujvidéken, amelynek oka, hogyganysag német tobbdéterileten élt)
(BAsTISTIC 1986). Ezért nem lehet kizarolag a népszamlalasgéargyelvi adataibol kiindulni.

A németek szamuknal fogva a legnagyobb tomegetkaeltdiez a Nikoti altal ,szlrke
nemzeti zonanak” nevezett tarsadalmi csoporthoademniekadtt a katolikus vallasu németek.
A ,lebegs identitasu csoportok” legnagyobb aranyban a magysm és a horvatokon beldl
jottek létre, a kis szocialis kulonbségek és a mdgkerancia szintjuk miatt elvileg kénnyen
asszimilalédhattak volna, de valéjaban kvazi endday alkottak a tébbségi kdrnyezetiikben.
Jellem#ben kevés a folddvesek szdma e tarsadalmi csoportban, tehat nem
falukbzdsségekre volt jelleizza nemzettudat hianya. Az emlitett okok miatt a eiség egy
része népszamlalasrol népszamlalasra mas-masietsikeyelvi hovatartozast vallhatott be
(NikoLi¢ 2005).

Az Gjonnan létrejott SzHSz Kiralysag (illetve kb Jugoszlavia) kevésbé a jugoszlavizmus
eszméit hirddt, sokkal inkdbb a szerb érdekek mentén, szerbikmlitgazdasagi stb.
dominanciat érvényesitdélszlav allam volt. A szerb hadsereg parancsmyaks@alamint a
Nemzeti lgazgatosag, annak ellenére, hogy a belgggezmeény értelmében koteles lett
volna fenntartani a demarkacios vonalon belll ayaa§ozigazgatast, mar a békesaees
elétt megkezdte a Délvidék ,nacionalizalasat”, elsesitesét. 1919 elefdf amely
egybeesett az () délszlav allam hatérait kifelg@drizsi targyaldsok kezdetével, egyre
tobmegesebbé valt a nem délszlav (pontosabban nern) disztvisedk elbocsatasa, amelyet

ekkor 6kéent a lisegeskl megtagadasaval indokoltak.

A délszlav-német viszony megromlasa mar az OsMtagyar Monarchia feloomlasaval, a
szerb csapatok bevonulasaval megkeptk (MULLER 1961). Nem tudni, hogy a szerbek
rendelkeztek-e a kisebbségekkel kapcsolatos— nyimtegsfél millié, nem szlav lakosa volt a
SzHSz Kirdlysagnak —, akérészakos tervekkel. Ha léteztek is ilyenek, a kormémiyden
bizonnyal nem kivanta felhasznalni, de a szovetség& nem is nézték volna el, és a szerb
hadsereg sem volt jol felszerelve egy ilyen akcmhdasrészt az Uj hatalom igyekezett a
hatartérségét medesiteni, valamint a koszovéi albanok lazadasat lvetzek utan mar a
szovetségesek felé muszgj volt a kisebbségekimésgt prezentalni.

Nemcsak a vesztes allamokkal kotott békeswkyzek tartalmaztak kisebbségvédelmi
klauzuladkat, hanem az Gjonnan megalakult allamkllin-kilon is kdtelezték ashatalmak
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a kisebbségvédelmi szédes alairasara. Jugoszlavia, hosszas huzavonavegil,is 1919.
december 5-én, az osztrdk békesidés elfogaddsa kapcsan deklaralta, hogy minden
fenntartas nélkil elfogadja az SzHSz Kirdlysdg é$hmtalmak kodzotti kisebbségvédelmi
szerddest (RLANTAI 1989). A szergdés a délszlav allam egész terlletére vonatkozott,
kivéve a 9. cikkelyt, amelynek érvénye csak az 1¢diBiar 1. utan szerzett tertletekre terjedt
ki, az albanokra és macedonokra nem. Ez a cikkélglézte a kormanyt, hogy biztositsa a
kisebbségek anyanyelvi oktatasat, $irth, hogy az oktatasi, vallasi, j6tékony célokra
forditott allami koltségvetégb aranyos részt biztositsanak a faji, vallasi éshny
kisebbségek ilyen jellég jogainak gyakorlasahoz. A kisebbségvédelmi <krzek
tartalmaztak a kisebbségek optélasi jogat is. Ejetentette, hogy az egyén donthetett arrdl,
fel kivanja-e venni az (] allampolgarsagot, vagggit tartja meg. Azaz nem az Uj éallamok

dontottek arrdl, megadjak-e az allampolgarsag@iesatolas soran szerzett népességnek.

A németek Il. vilaghaborus és azutani tragediajad lenne ezzel az ddzakkal megalapozni,
hisz teljesen mas kormany, politikai berendezkes&syetségi egyezmények stb. uralkodtak.
Ugyanakkor ismertek a két vilaghaboru kdzottisdakbdl az albanok kitelepitésének tervei.
Az Uj, szerb dominancigju politikai elit a magyawizionizmus elleni harc egyik eszk6zeként
kivanta a dunai svabokat felhasznalni, kilontseokdatasuk teriletén (WALER 1980). A
kezdeti idbszakban ez megvalosithatatlannaktt mert a németek nagyrészt magyarbaratok
voltak. Az (] allami keret a délszlavoknaklég a dominans szerbeknek) és a németeknek is
egy teljesen Uj helyzetet jelentett, hisz a szl&iskbbséghl allamalkotd nemzetté Iéptekael
(szerbek, horvatok, szlovének), a németség pedygseterileteken (Szlovénia, Bosznia-
Hercegovina) tulajdonképpen allamalkotébdl nemzesebbséggé degradalodott, masutt
megmaradtak nemzeti kisebbségnek. A helyzetik misteljesen megvaltozott, hisz egy
nacionalista délszlav éallamban talaltdk magukatnd®n a kordbbi Osztrak-Magyar
Monarchidval, mely Iényegesen kedébl |€égkort jelentett szamukra. A fiatalabb geneyAci
akik a jugoszlav allambandétiek fel azonban azt allitottak, hogy ked$lelz szamukra
Jugoszlavia, minden hibaja ellenéraNdEToVIC 2006). A délszlav allam nem volt tirelmes a
kisebbségekkel. Ennek okéldg az lehetett, hogy a délszlavok a mégglévszazadokban
impériumvaltdsokkal (Oszman, Habsburg) tarkitvaasapaltdk meg a kisebbségi létet. A
magyarok voltak az elnemzetietlenitéridbrabbi elnyomé nép, az albanok a szerbek hohérai,
a németek, illetve dunai svadbok a szlavok zsarnakhi, noha a svabok ugyanugy
elnyomottak voltak valéjaban, mint a szerbek. Adgdg az, hogy a Monarchia utan létrejott
0j allamokbandk testesitették meg a @plt Habsburgokat. A népi németség balszerencséje
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az volt, hogy a nemzettudatuk kialakulasa a kéhghiboru kozott tortent, €s igy dls
generaciojukat a nemzetiszocializmus felszivta.zArlsek szemében azégkbb generéacio
tagjai magyarbaratként, a fiatalabbak pedig kolledtt naciként jelentek meg. Kulondsen a
Vajdasagban volt érzékeny a szerbek helyzete, nusak a Il. vilaghabora utan keriltek
tobbségbe a teljes terlileten. A szerbek nem kikadatéhémeteket asszimilalni, csak a
gazdasagi, kulturalis és etnikai szambeli folérigarek biztositani. Ennek ellenére a dunai
svabok helyzetét jobbnak itélik meg Jugoszlaviabant a korabeli Magyarorszagon.

A németség a tbbbi nemzetiséghez hasonléan létehwamzeti tanicsat, Jakob Bleyer
elndkletével Budapesten. Azonban ez a szerbek résnanok altal megszallt, egykori dél-
magyarorszagi terlleteken kevéssé tudta hatastekif. Sokkal fontosabb volt a temesvari
Schwabischer Nationalrat (Svdb Nemzeti Tanacsi, &lszocialdemokrata Otto Roth-tal, aki
magyar parlamenti biztos is volt @GMLER 1980). A Tanacs célja egy Magyarorszaggal
fenntartando, foderdlis alapl integracio megterset@NNABRING 1954), mely a szerbek
tervei ellen hatott volna. A vajdasagi délszlav metgyilés a Szerb Kiralysaggal torien
egyesulést kidltotta ki, a tobbi nemzetiségre tekimélkul. (BTRNOVIC 1988) A német
népcsoporton beldl is kialakult egy ellentdbor, @nBuschwabischer Klub, mely a
magyaroktél valo elszakadasizte ki céljaul, azonban a tébbséget nem sikeruigyiznie
(WEHLER 1980).

Noha hénapokkal a trianoni békesZetzs alairasa &t két vagy haromszoros kdzigazgatasi
rendszer rikddott, a szerbek hadseregik segitségével lenyegihe kezikben tartottak az
irdnyitast, és minden olyan tevékenységet, melglagt hatott volna, megakadalyoztak.
Késsbb a szerbek felszamoltdk a régi kodzigazgatasta ésemzeti tanacsokat az egyes
teleplléseken, amik a legtbbbszoér (a Bansaghlag)fkevert etnikai 6sszetéliek voltak. A

magyar és a német politikai életet és a szerveskdeldebségeit ezzel megbénitottak.
Megkezddtek a letartoztatdsok és a nemkivanatos szemdélpghsitasa. TObbségében
magyarokat (hivatalnokok, kémek, didkok) jelentstt de taldlhatd volt kozottik német is,

elsssorban a magyar egyetemek diakjainak soraildligrovic 2006).

Tobb otlet is |étezett ekkor még a bacskai és lamkmai svabok helyzetét ilk&tn a trianoni
békeszergdés alairasaig, melyek kozott a teljes fluggetlensedlagyarorszagon beldli
autondm tartomanyi statusz és a Szerbiahoz, illédeenanidhoz csatolas is szerepelt
(ANNABRING 1954). A német politikusok nem értettek abban ggyeogy melyik
forgatékdonyv lenne a legkedu#zh szamukra. Végul egy temesvariiitpsen a németek
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kinyilvanitottak, hogy a felosztatlan Bansag Romaéoez csatolasat tdmogatjak. Ezzel az

Uzenettel kildték kdveteiket a parizsi targyalaaokr

A magyarlii németeknek az elcsatolas fajdalmas volt, a bekexes sokéig elhuzodott, és
lényegében sohasem ért véget. A szerb-német imtawst viszony megromlott, melyet a
szerbek a németség Magyarorszag iranti nosztakpaza& tudjak be. BE$zOr a fiatalabb
generacio abrandult ki ebbkésibb, valdszidleg azeért, mertk szarmazasukat mar az Uj
délszlav allamhoz kototték. Az iskolarendszerenilbatéhany rovidéldét kedvezményi
eltekintve kevéssé tudtak németséget a szerbek ymeuna tobbi nemzetiség illojalitast
tanusitott. A nemzetiségekkel szembeni antipatia edd habord utani években a
nemzetiségek elvandorlasat szorgalmazta, melyikeolit925-ig tartott, és az elvandorlas

»onkéntes” alapon torténtABIJETOVIC 2006).

Az idészakban a legnagyobb ellenallas a katonai szolghdatitéesek soran tortént. A
nemzetiségek kozil a németek és a magyarok ledinkde az allamalkoté nemzethez
tartozok is gyakran megtagadtak. A Kulai Korzéthbvoldozésél, Indidbdl 400 katona

megszokését van tudomas @NJETOVIC 1999).

A nacionalizmusok koraban a nemzetiségi egyuttéldsivetkeden egyre tobb félkatonai és
irredenta szervezet — példaul ORJUNA, SRNAO, Naaoddbrana, a Draza Mihajlavi
vezette csetnikek stb. — létrejottét lehetett nupgfini a két vilaghadboru kozotti
Jugoszlaviaban. Ezek egy része mai szohaszndkttatista szervezetnek is nevezheiz
egyik legkorabbi fellépésik a németség ellen eg8514® Oszivacsi gyilkossagi kisérlet az
SRNAO részéil. A csetnikek is gyakran zaklattak a német padtikes kulturalis
szervezeteket,66 az 1930-as években, Jugoszlavia Ujraszervezésaviglegen népelemek,
koztik a németek és a zsidok kitelepitését is méke A nemzetiségi incidensek kozul
emlitést érdemelnek tovabba a valasztasi kampawoygokiagy kiléndsen a valasztasok utani
Osszeiizések (MILLER 1961).

A kiralyi diktatara 1929. januér 6-i proklamalasdents valtozasokat hozott a kisebbségek
jogaiban. A rezsimvaltas a valasztott kozép- €8 &kl kozigazgatasi tisztvisd teljes
cseréjét jelentette. Feloszlattdk a tartomaiigpeket, a polgarmestereket katonai biztosokkal
valtottdk fel, megszintették a kozségi valasztastileteket, és az egyesllési jog
felflggesztésével lehetetlenné tették a kisebbdeédiuralis egyesiletek munkajat. A
diktattra, mint ismeretes, nem kisebbségellenességikadt, hanem a szerb-horvat ellentétek

megoldasanak szandékaként szuletett meg.
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A délszlav-német viszonyt az 1930-as évek aleggyre inkabb a dunai svabok kérében is
elterjed nemzetiszocializmus hatarozta meg. Azédidrhoz6i 1931-ben Németorszagban
tanulé didkok voltak. Ekkoriban Németorszagban mdminélt a nemzetiszocializmus az
oktatasban és a diakszervezetek kdrében. Mivetideak a naci ideoldgiat elutasitottak, ezért
a németek azonositasa a nacizmussal sok esetbewdigi jobb viszonyt egycsapasra
megvaltoztatta(OBERKERSCH 1989). A németségre ugyanakkor kedvelplyamatok is
hatottak. Bizonyos értelemben az oktatastigyben vstkéz javuldst lehetett érzékelni, de
csak kis mértékben g8z 1993). Megjelentek kilonbéz az anyaorszag tamogatasat éivez
szervezetek, melyek a népi német politikai elis&ébdését segitettek, tovabba javultak a
német értelmiségi fiatalok elhelyezkedési Iékégei. A nemzetiszocialista eszme terjedését
szamos tényéznehezitette kortikben. Az egyik legfontosabb adewdien varosi iparos- és
keresked kozépréteg korében kibontakozé nacizmus megéetégserjesztése a népi német,
nagyrészt paraszti tarsadalomban. Tovabbi gondazoitbsebb generaciok magydidege és

a romai katolikus egyhaz @& befolyasa. A régi német politikai elit lecséEsét eldsorban

a mind tobb, Németorszagban tanuldé és németorszAgioszlaviaba latogatd diak
megjelenése segitette leggyorsabban, akik nemaeigdista oktatasban részeslultek, és a népi
német vezék fejéhez vagtak az dnzeésiket €és a népcsoport ersdk megsertését €8z
1993). A Schwabisch Deutscher Kulturbund (Svab Némdalturszévetség, 1920-ban
alapitottak Ujvidéken) régi elitie maradt ugyanakkoszerbek szaméara meghatarozd, mivel
kimértebbek, kezelhébbek voltak az jugoszlav politikusokkal, akikkel yegolitikus-
generaciot alkottak. Az 1930-as eévek azonban asplge-német nemzetkdzi kapcsolatok
fokozodasat is magaval hozta. A kelet-k6zép- ékeatietteurdopai németség Hitler kilpolitikai
hatalmi jatszmajanak egyik eszkdzéveé lépéit el

A régi elit végleges lecsefi#lését a Volksdeutsche Mittelstelle (VoMi) 1939-esgielenése
gyorsitotta fel. Ez a szervezet a Harmadik Bironaloépességpolitikai céljait segitette, és
tobbek kozott a birodalom hatarain talé éhépi németek Kkitelepitéséért, az annektalt
terlletekre valo attelepitéséért volt féel A vezebség cseréje a vajdasagi szerbek
fenyegetettségét novelte. A kétoldalu kapcsolatdtdonods bojkott kdvette. A hatdsagok a
német mozgalmat az allamra és a tobbi népcsopoéizae veszélyesnek latta, az éjszakai
tulkapasokat a nemzetiszocialista, illetve kulfglddanulé fiataloknak tulajdonitotta
(JANJETOVIC 1999). Az 1930-as évek végehem csak a hivatalos szervek, de a lakossag egy
része is hazadrulasnak tartotta szinte a legkisgdbt is a nemzeti érzelmek
megnyilvanulasdnak. A tapasztalat azonban azt tautabgy a szerb hatésdgok sokszor
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elnéden léptek fel a német fiatalok ellen, akik ugyarakssak nagyobb témegrendezvényen
vagy gyilések idején mutattdk a harci szellemet, a mindeosiarintkezések soran ez nem
jelentkezett (BBER 1966).

A szerb-horvét ellentétek atmeneti rendezése, &kGvig-Macek egyezmény a nemzetiségek
szamara kedvébb légkort teremtett. Az egységes, centralista seed ,dualista” irdnyba
tortérd elmozdulasa jeleisen fellazitotta azt a tébb mint két évtizedes lhmatayomast,
amely pillanatnyi politikai érdekek alapjan, a nethkdzi kisebbségvédelmi egyezmény
aldirasa ellenére adomanyként adagolta a kisebbggikat. A Cvetkovi—Macek-
egyezmeény az orszagban elmérgésezerbek és horvatok kozti vita eredménye, valamint
Népi Radikalis Part rossz valasztasi eredményeundk koszonhet. A Horvat Parasztpart
nyomasara (mely az 1939-es parlamenti valasztas@korEgyesult Ellenzékkel eddigi
legnagyobb g§zelmét kdnyvelhette el) Cvetkava kiralyi Jugoszlavia berendezkedésének
legnagyobb valtoztatasat célozta meg, mely végid9l%ugusztus 23-an az egyezmeény
alairasdhoz vezetett (Vlatko Bk a Horvat Parasztpart vedet volt). Az egyezmény
értelmében a Horvat Bansag autondém statuszt kapgtia horvat parlament (Sabor) életre
hivasaval Gjra sajat nemzetddse és annak feled végrehajté hatalma lehetett. A killgy, a
kereskedelem, a hadiigy, a posta- és szallitaskiigygénz- és vamigy ugyan a kozds allam
hataskorében maradtak, azonban az egyezmeény aték@sgeten kialakitott Horvat Bansag
autondémiaja nagyobb lett, mint az Osztrak—Magyarndohia idején, ,kvazi-trialista”
rendszert alakitva ki a belgradi irdnyitas alattradg teriletekkel, az autoném Horvat
Bansaggal, valamint a szloveén terlileteket fettlBlava-Bansaggal.

A ll. vilaghaboru kitérésekor a kezdeti német siken dunai svabok korabbindl is nagyobb
lelkesedését hozta. A délszlav-német viszonyt tegtuj, kivuldl érkez értékrendszer is
befolyasolta, az anyanemzet vilaghaboru alatti sig@gi tabora, mely a nemzetiségeket
azonnal megosztotta. A fesziltség odaig fokozéd®dl-re (k6szonhéen a németek
félkatonai szervezeteinek és a felfegyverkezésikndlogy a szerb és a német

népcsoportvezék is intézkedésekkel voltak kenytelenek lecsillapitz indulatokat.

Mindez azonban kevés volt a németségnek, hogyidojagyen a délszlav allamhoz. A

Harmadik Birodalom kézeledésében meglattak a ésiégiet, hogy jogaikat kiszélesitsék. A
fiatal népi német politikai elit a megoldast latanemzetiszocializmusban, de az ideoldgiai
szakadék kozottik és a szerbek kozott csak novekedigy a viszonyuk is soha nem latott
mélypontra sillyedt, kilénésen 1941 méarciusa ughbelgradi puccstdl, illetve Jugoszlavia
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lerohanasatol. A haboru kitorése tényleges feggv&mnfliktussa alakult. A felfegyverzett
dunai svabok a kezdetéktaktiv szeremlk lettek, toébb faluban atvették a hatalmat, és
lefegyverezték a szerb éet. Katonai szempontbdl legjelésebb eredményik a zimonyi
repubtér elfoglalasa volt, emellett azonban kifosztotikszerb Uzleteket és hazakat A
Szerémsegben a fegyveres németek betbrtek a saedklda és a jugoszlav hivatalokba
(WEHLER 1980).

A Wehrmacht csapatok megjelenését a dunai svatedgdbb telepilésen nagy lelkesedéssel
Udvozolték (ANJETOVIC 1999). Tobb kutatd szerint ez az 1941. marciudigipasemények
feszlltségének kdvetkezménye. A habofiitieévek tanisaga szerint ez a tény semmiképpen
sem a megkonnyebilés jele, hiszen fiatal németéktaiz el Németorszagba, hogy a

Wehrmachtban vagy mas fegyveres alakulatnal szawgahnak.

A dunai svabok politikai elképzelése ebben a#szdkban a terlleti autonom statusz
megteremtése volt, egy 6nallé ,Dunai Allam” vagyr2rEugen Gau forméajaban @ALER
1980). A hatarok tényleges meghlzasaval azonbdddésaknak adtak hangot, de a tovabbi,
sikeres akciok enyhitették a feszlltséget. A szdrBlyi csapatok kapitulalasaval ujra
Horvéat Allam allampolgérai lettek, és egy kiilonlegegi statuszba keriiltek ABTLER 1943;
OBERKERSCH 1989). Szervezeteik ifthodése széleskibrautonomiat kapott, mely érvényes
volt a katonai egységekre is. A valésagban a ndmateusztasa- és partizancsapatoknak
egyalrant ki voltak szolgaltatva. A szerb-német dsmpatok a horvat allam teriletén igen
ellentmondasosan alakultak. A németek megvédtékeabsket az usztasa csapatoktol, a
tobbnyire szerb partizanok azonban rendszeresématekre tamadtak @BRKERSCH1989).

Ez a németek jogallasabol kovetkezett, akik — HHgais formalisan — egy szinten
helyezkedtek el a horvatokkal, de a szerbeket nenkezsebbségkeént kezeltek. A szerb
partizanmozgalom tevékenységesstsrban az usztasa-kormany ellen irdnyult, megdiio
tekintettek ra, a németek pedig &zszovetségeseik voltak, de a kegyetlenkedések utani

felelosséget a németeknek is ugyanugy tulajdonitottak.

A Prinz Eugen SS-Divizi6 és egyéb réraegi vagy félkatonai szervezeirtettei a habora
utan druggye valtak a dunai svabok kegyetlenkedékeiangsulyozasahoz, noblais ezen
egysegeknek kdszonhetik haborus szenvedéseik eggtréA szerbek és a tobbi délszlav
népcsoport szamara a hangulat elmérgesedését kidéi4téés sorra alakultak az illojalis
elemek dlzését programjukraiizé szervezetek. A széimetésbe kényszerillt jugoszlav
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kormanynak nem szllettek tervei 1944 marciusaigraatséggel kapcsolatban, de a legtébb
miniszter a kitelepitésiket javasolta. Ez azonbam & dunai svabok illojalitasanak volt a
kovetkezménye, hanem a teljes németség Jugosté&s/izem csak a szerbek) elleni tetteinek
koszonhet. Altalaban a szerbek résakis feledésbe meriiltek azok az esetek, amikomaidu
svabok segitettek nekik a haboru$smakban. A kommunista vezetés a nacionalistakhoz
hasonlé okok miatt volt németellenes. A kommunigéat kdzponti bizottsaga tbbbszor is
nyilatkozott a németek tervezett sorsardl, és aldgitéstlkél (JANJETOVIC 1999). Ez a terv
végzetesnek igérkezett a dunai svabokra nézve,erhisa kommunistak dygelme
kibontakozoban volt Jugoszlaviaban is. Ez, valaraistzovjet Voros Hadsereg kelet-eurdpai
terjeszkedése altal meginditott menekilthullam @t meg a szerb kommunistaknak a
németség kollektivimoskent tortéth megbélyegzéseét.

5.1. Etnikai folyamatok politikai okai

5.1.1. Az elso jugoszlav agrarreform

A délszlav-német viszony egyik legkényesebb teeldetoldbirtokviszonyok kérdése volt. Az
ellenséges viszony leginkabb ott bontakozott kglahzommel szerb nemzetisegaborus
onkéntesek, az un. dobrovoljacok megjelentek. Tovaloblémat a kolonistak megjelenése
okozott a vildghabora utan, akik a rendezetlenjdolaviszonyok és az 1919-es agrarreform
intézkedései soran jutottak tobbek koz6tt némeltédliletekhez.

Az 1919-es jugoszlaviai agrarreform politikai céfaparasztsdg megfékezése és a paraszti
tomegek SzHSz Kiralysaghoz valo kotésének megtésamtvolt, de tagadhatatlanul
elsssorban a szocialista ideologia altal a paraszsatilom semlegesitése miatt vitték
véghez. Ezzel ellentétben az 1945-0s agrarreforfejekietten a szocialista képzetek
megvalositasat célozta, mint 'a munkassdg és aodblgarasztsag kozotti szdvetség
erositését’ (RADE 1964), ami a Jugoszlavia kizsakmanyolasa ellencdidran, valamit a
megszallok elleni népi felszabaditdé mozgalom haemaisziletett meg. A két agrarreform

szociobkondmiai célkiizésik alapjan kilonboztetbgtmeg el§sorban (KOsTIC 1970).

Az 1919-es agrarreform legiib kivanalma a még megl&vfeudalis haszonbérleti formak
mint csiflik, colonatus stb. és hasonld, a délszld@pek torténelmében meghatarozé
jogviszonyok felszamolasa volt. Noha soha nem kimtondva az agrarreform nacionalista
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célja, mivel alapveéen a jugoszlav politika idegen- és kisebbségellarads nem csak a
németek foldjeit kobozték el, hanem a tobbi kisélgis is. Az elkobzas természetesen nem
kozvetlenll tortént. Az allam egy foldalapot fortpahmibe belevontak a szlav és més
nemzetiség nagybirtokosok kisajatitott birtokait, az egykomgak és grofok birtokait
csakugy, mint egyhazi foldtertleteket, amelyek neére- terntképessé@l flggoen
meghaladta az 58-290 hektartd&ric 1970). A hatésagok tétovan és kovetkezetlenidkart
el az agrarreformmal kapcsolatos fenndllé rendélkez végrehajtasdban: eltekintettek az
uralkodd rezsimmel szovetségben déwagybirtokosok és a tdrekv nagyburzsoazia
birtokaitol (RAMET — PAvLAKOVI ¢ 2007). E torekveés taktikai hatterében a nagybakoipari
terlletekké valo kijeldlése allt. Ebb ad6dbéan teljes terjedelemben magantulajdonban
maradhattak, a valésagban pedig sem a termelésdomik, sem a termelés rggge nem

valtozott.

Annak ellenére, hogy a németek (elviekben) réstiekea féldosztasban, valéjaban addig
voltak fontosak, amig a kolonistak foldbirtokhoazmpitottak. Egy vajdasagi képviselLazar
Suvakové nyilatkozata is é@siti ezt, hisz gy fogalmaz, hogy a féldosztas gd¥sagban
kiemelked nacionalista jeleséggel rendelkezik, hisz a németség kordbbi betidsgvel
valéjaban a helybeli szerbeket kidobtak hazaikiél,ezen kivil adodfizetésre is kotelezték
6ket (ANJETOVIC 2003).

A liberalis agrarpolitika tehat nem a magan nadgkokat akarta megszintetni, hanem
megprébalta valamilyen modon a hasznalati jogot smegzni vagy a nagybirtokok
megtartasaval a tulajdonosat akartak politikailzglgakésszé tenni. Az uralkod6 polgéri
csoportok sokszor sikerrel jartak AIRRET — PAVLAKOVI ¢ 2007). Az el§ agrarreform utan az
Uj telepesek a foldalapbdl szerezhettek foldekezdktben 10 év utan, majd a birtok
megvaltasaval megosztott foldbirtokokban szereekedtdekeltséget. A tulajdonhoz valé jog
elismerése a torvénybenéat hataridd lejarati hataridejének és az allam altabirl
kotelezettségek teljesitésének kdvetkeztében gyddasieltetve tortént meg.
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5.1.2. Majorizacios tervek

Az 1930-as években kulonféle tanulmanyok sziletiek tobbnemzetisdg teriletek
elszlavositasara. Kozuluk az egyik legismertebbladdh Jojkt altal irt Bacska és Bansag
nacionalizalasi terv QbkiC 1931). Jojké részletesen kifejti a két torténelmi terilet eanik
atalakuldsat a torok hodoltsdgtdl kezdve, mindezbnban délszlav (szerb-horvat)
szemszOghi és ebteljes nacionalista felfogassal. A jugoszlavésdak legnagyobb
elszlavositasi lépésének a bansagok kialakitaagyiv az ,ebnyds” kozigazgatasi egysegek
kialakitasat tartja. A teriletet tulajdonképpenretéf Duna Bansagban a délszlavok aranya
ugyanis 57%-ot tett ki. Magyarorszaggal szembeazadtlen hatar menti tertleteket tekinti a
nacionalizélas céljanak, melyet tobb etapban Igvalésithatonak:

1) A magyar etnikai tertletre (Zenta, Zombor, Magyaikaa korzetek és a Baranya-
haromsz6g) mintegy 80.000 délszlav telepitése, eimav délszlav természetes
szaporodast ki kellene egésziteni a tobbség megtesére

2) A felsorolt négy kulcsfontossagu hatarovezeti wthign az abszolut tobbség
megszerzése utan tovabbi 50.00@&lszlav betelepitése a hatarovezetbe

Ennek a két Iépésnek a célja, hogy elszakitsaatagka magyar tombot az anyaorszagtol,
vagyis létrehozzon az északi hatar mentén egy ldel&tnikai korridort, amely 6sszekoti a
délszlav etnikai tertleteket. Ezek utan latta kidzhebnek:

3) A kozép-bacskai magyar tombbe (Topolya, Obecskkieketekbe) nacionalizalasa,
56.500 délszlav betelepitését, végezetil pedig

4) A délnyugat-bacskai német teriletek nacionalizakiseetkezett volna (Kula, Apatin,
Hdbdsag, Palanka korzetek), 115.000 délszlav batétagvel.

A végd célja ezen tervnek az volt, hogy a Drava, a Dundisza és a Bega-csatorna
valamint Szlavonia és a Szerémség kozotti tertiletegteremtse a délszlav tdbbséget. Ezek
utan a terv a Begatol délre telbbansagi terileteken folytatddott volna:

5) A tdbbség megteremtése Nagykikindatol Versecigdmaj

6) Az Eszak-, Kbzép- és Dél-Bansagban az abszolluzldglderiletek 6sszekotése a
verseci €s pancsovai korzetekkel

Jojki¢ a terv legalapvébb eszkdzének — a mar emlitett jugoszlav kozigasgagysegek
kialakitasan és a betelepitésen tul — az asszidtiléartja. Ezen belll az etnikai identitas-
hordoz6 elemek (vallas, nyelv, irodalom) megzaatdsljes betiltasat, a fiatalok esetében az

anyanyelvi oktatas megszintetését emeli ki. Péltakeémliti a zsidosag vajdasagi
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asszimilalédasat: az ddebb generacio tdbbsége németnek, a kdzépkorlalamady, a

legfiatalabbak szerbnek valljak magukat.

A Jojki¢-féle terv egyik kulcseleme, hogy a ,természetedydmatok mellett kifejti a nem
szlav — koztik a német — népcsoporthoz tartozo&ldpitési tervét. A németekkel (és a
magyarokkal) kapcsolatban kiemeli a biologiabssegiket, és a délszlavokhoz képest
alacsonyabb halalozasi mutatéjukat. A kitelepigsigaszlav hataron tuli telepitésként emliti,
konkrét céltertiletet nem nevez meg. Ugyanakkor asagi-pénzigyi oldalrél is elemzi a
kitelepités és mintegy 100.000, agrariumban tewiemth délszlav betelepitésének mérlegét,

melyet igencsak deficitesnek itél meg.

5.2. Etnikai atrendezddést segito folyamatok a Baranya-haromszoégben

A megalakul6é Vajdasagnak — mely alatt a Magyara&dalcsatolt (Horvatorszagon kivili)
terlleteket értették a szerbek ARUZSA 2008) — a legkisebb teriilete volt a Baranya-
haromszdg. Az 1921. évi éldivatalos jugoszlav népszamlalasi adatok szeriBamnya-
varmegyéil elcsatolt 34 helység 48.966 lakosabol 16.535 rmatpk, 16.072 németnek,
15.403 szerbnek és horvatnak, 954 egyéb nemzétiskgvallotta magat. Az 1931-es
népszamlalason a németség 30%-at, a magyarok 26¥hatvatok 21%-at, a szerbek 20%-at
adtak a terilet 6sszlakossaganak. A jugoszlavieetgk majd 3%-a €élt a Dravaszog ket
korzetében, a batinaiban (készegiben) 12, a dardaiban 22 telepllésen. A zérataesony
lakossagszamu telepilések kozul Darda, a maga la8dfaval a legnépesebbnek szamitott.
A 34 kozségbl a németség 8-ban abszolut tébbségben, 2-berivratdibségben élt. A
németség 62%-a telepllésén tbbbseget alkotott, Bdpedig ebs, 20-40%-0s kisebbséget.
Mindossze 14%-uk élt a maga telepllésén abszadébkiségben. A gazdaséagi és kulturalis
értelemben vett legjeletgebb kozségeikben, Pélmonostoron 54,5%-at, Dar@an¥@aat
adtak az 0sszlakossagnak. A tobbi nemzetiség szaneémetekhez képest nagyobb
ingadozast mutat. A magyarok az elcsatolas utanegésen koltoztek at a trianoni
Magyarorszagra, a szerbek létszama pedig — a wadsaerbesités kovetkeztében — egyes
telepuléseken megnovekedeft. 8. 9. 10. abrp

A SzHSz Kiralysdg 1929-ben kirobband valsagat kiemtatszervezeésre kerilt az
immar Jugoszlavianak nevezett délszlav allam kaggtasi szerkezete is (GrAs 2003). A

sikeresebb integracio €s a szerb nemzetiségi fadegteremtése érdekében a Vajdasagot
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1931-ben felszamoltak, és a terlletét az ekkorehéizott Dunai bansagba olvasztottak
(Romsics 1998).

A szerbiai Vajdasdg megszervezésével, a Baranyavisag szerb lakossaga
noévekw népességszamot mutatott, amely azonban nem aldirik két vilaghaboru kozott
tapasztalt, magas természetes szaporodassal mawptardami dleg a varoslako szerbekre
volt jellemz). Az () allam az agrarreformmal kivanta kiviteleza vidéki szerbség
létszaméanak novelését. Jelentszamu és méfetfdldbirtok kerllet ekkor a dobrovoljacok

kezére.
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7. @&bra: A magyarok elterjedése a Dravaszégben (1931)
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8. abra: A németek elterjedése a Dravaszogben (1931)
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9.

A horvatok elteriedése a Dravaszogloen (1931)

abra: A horvatok elterjedése a Dravaszdgben (1931)
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Az alapvebten az allam memgazdasagi struktirajanak egységesitését szolgalbedmym a
szerbiai kisparaszti birtokstrukturat igyekezettigannan szerzett terlletekre is kiterjeszteni.
A szerb hadsereg az 1919. februar 25-27-én korageirreformot ékészit rendelkezések
elétt lefoglalta a katolikus egyhaz birtokainak legyalgb részét, és zar ala helyezték
Habsburg Frigyesoéherceg baranyai, 110 ezer hektaros bellyei birtakaajta nikodo
cukorgyarral egyitt. A magyar bankok tulajdonab&am foldek is hasonld sorsra jutottak (A.
SAJTI 2004). A foldek tobbségét kordbban a németek hésxtaiben rivelték vagy
napszamoskeént dolgoztak rajtuk, de a foldosztammaiészetesen csak a szerb lakosoknak
juttattak terlletet. A szerbek, akik zome Szerbia & Lika-vidékésl érkezett, a
tobbnemzetiség falvakban tébbnyire a hatar tdloldalara menekidggarok megiresedett
helyére koltozott be. Jeldist szamban telepedtek meg — az 1931-es szerbiazarélddas
alapjan — tobbek kozott Darda, Bolmany, KacsfaluRetarda falvakban. A kisajatitott
foldtertletek, amelyek Osszterllete a Dravaszogh@?/ kat. holdat tett ki, nagyrészt a
Dravahoz kozel feky, a Baranya-haromsz6g észak-nyugati, illetve nyugazén fekudtek,
vagyis ahol viszonylag alacsonyabb szamban élteketek, magasabb szamban viszont a
magyarok, sokacok és horvatol8. (Abrg Egyes becslések szerint 235 szerb csaladot
telepitettek be (ASaJTI 1987). A dardai jarasé$zolgabiroja altal végeztetett nyomozas
szerint viszont 291 csaladot. {ablaza} Ezekkel a telepesekkel akarta a szerb politikem

is sikertelenll — eljatszani az északi ,fkdrdon-szerepet”.

7. tablazat: A dardai jaras teriletén I1év6 dobrovoljac, optans és kolonista telepesek Iétszanfa

dobrovoljac, optans és kolonista-létszam oszlopokhaa csaladok szama van felintetve)

A kozség és a hozz&saladokl Dobrovoljacok| Optansok| Kolonistak | OsszesenMeg;.
tartozo telep neve szadma szama szadma szama
Bolmany: 12
a. kdzség 60 1 25 22 156
belterlle
te 9 9 33
b. Ujbolméany
c. Horthy-telep 77 3 60 14 279
d. Szépes tanyak
e. VAasartér 15 14 1 58 163
csalad
2 1 1 8
534
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Darda:
a. Ugljes-telep 80 4 76 258 125
b. Schweitzer telep csalad
45 4 41 173
4311
Kacsfalu 3 1 2 17 3
csalad
17 6
Osszesen 291 12 227 52 987

Forras: a dardai jardédzolgabiréjanak levele 2630/1941. szam.

11. a&bra: A szerbiai foldosztas soran a szerb lakossagh juttatott foldteriletek (feketével jeldlve)
elhelyezkedése a Baranya-haromszégben

Forras: BEER1989 alapjan sajat szerkesztés

5.3. Aszlovéniai németek - allamalkoté nemzetbdl kisebbség

Jenifalva

Az Osztrdk-Magyar Monarchia utolsé, 1910-es nép&diasa alapjan, az anyanyelvi adatok

106.255 németajku lakost regisztraltak, mely aeselpépesség 9,4%-at jelentette. Kozel a

negyeduk Alsé-Stajerorszagban (UntersteiermatR) ébrg, vagyis a Stdjer Hercegségben,
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negyedik a Krajnai Hercegségben élt.

telepuléseken éltel8(tablaza}:

1910-ben tpaid aranyban a kovetkez

8. tablazat: A legnagyobb németlakta telepilések Szléwia tertletén (1910)

Telepulés Német lakossag szama (1910)
Marburg (Maibor) 22.653
Marburg-Umg. (Maribor-okolica) 18.221

Gottschee (Kéevije) 13.608
Windischgraz (Slovenj Gradec) 7.241

Laibach (Ljubljana) 6.742

Forras: Karner, 1998.

6. abra: Németlakta teriletek és teleplilések Alsé-Stajorszagban

Forras: Kulturno Drustvo Nemsko Govoee Mladadine (Kulturverein Deutschprachiger

Jugend) alapjan sajat szerkesztés
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A Stajer Hercegseég és
Karintia hatara 1918-ig

Zart német etnikai tertuletrol
levalasztott teriilet

Német nyelvsziget

. Telepiilés 20% feletti
néemet nyelvi lakossaggal

Német tébbségu teriilet
1918 elott




A németek legnagyobb relativ aranya Mariborban, atibtl a teljes lakossag 80,9%-a vallotta
magéat németajkinak. Sokkal nagyobb ez az arany, amimusztriai Volkermarktban és épp
csak alacsonyabb, mint 1910-ben Klagenfurtban. Béari918-ig egyfajta német kdzpontnak
tekinthet, a haztartasok ¥%-e német tulajdonban volt. Hasealbaz etnikai aranyuk mas
teleplléseken, mint pl. Friedau (Ormoz), Gonobkt. Konjice), Hohenmauthen (Muta),
Luttenberg (Ljutomer), Mahrenberg (Radlje), Obekexrdburg (G. Radgona), Rann (Brezice),
Rohitsch (Rogatec), St. Leonhard (Lenart), St. hpem (Lovrenc), Schoénstein (Sostanj),
Tuffer (Lasko), Unterdrauburg (Dravograd), Weitemnst (Vitanje), Windisch Feistritz
(Slovenska Bistrica), Windischgraz (Slovenj Grade@zsegekben, illetve kilondsen Pettau
(Ptuj), Cilli (Celje) varosok, valamint a Gottschéi€éocevje) kornyéki kdzségek és Feld
(Apasko). A németek a kordbban szlovén tobbségileteken (Krajna, Alsé-Stajerorszag,
Muravidék) nem alkottak zart etnikai tombotARNER 1998).

Ahogy Gottschee és Feld korzetekben elszoértan, nigya nagyobb meéretekben egész
Szlovénia tertletén,6feg a varosi centrumokban, a dominans szlovén &ifibteruletek
kézpontjaiban, vezét poziciokban éltek a németek. Minden harmadik nearib
szabadfoglalkozasu, katona vagy kozalkalmazott WRilijban és Celjében minden masodik,
eés kozottik a legtobben német anyaniyekv voltak. A krajnai és also-stajerorszagi
tartomanyi és bizottsagi 6sztondijasok kozott, akdgy része a bécsi és graziigzmaki

egyetemen tanult, tobbségében németajkuak voltak.

A korabeli osztrak alkotmany 19. cikkelye szerininden népcsoport a monarchia osztrak
felében korlatlan joggal rendelkezik a népi hagyoyak apolasa és a nyelv hasznalatara,
melyeket az iskoldban és a hivatalokban, csakugyt en k6zosségi életben érvényesiteni
lehet. A nyelvtérvényhez vald szoros megfeleltet@s napi szint nemzeti-politikai
torténésekkel Krajnaban és kiléndsen Also-Stajeépisan alland6 forrasa volt a nemzeti
egymasrautaltsagnak a szlovén és német nemzeatls&gzott. A harc az iskolak, hivatalok,
bir6sdgok, a kozosségi képviseletek, a tartomargpviseletek, a szovetkezetek és

egyesuletek korul altalanosan jelen volhRKER 1998).

A nemzetiségi harc @lsmegnyilvanulasi helye az iskola volt. Celjébenplah910-ben a
lakossag kozel 1/3-a a németet jeldlte meg anyaégek, a leanyiskola 509 tanuldjanak 2/3-
a németajka volt az 1908/09-es tanévben. Még |absabb volt a német didkok magas
aranya a kiharcolt német allami gimnaziumokban.u@ttanabban a tanévben a 334 diak ¥s-e
német anyanyely volt és minddssze negyedik szlovén. Az osztrék lvtg@ény
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betartatdsaért a varosi bizottsag felelt, melyb8671utan nem Ult szlovén. Német lett a
hivatali nyelve a k6z6sségnek, minden Ugyben al@hataskoron belll egészen egy 1902-
es, szlovén szempontbdl sikeres birésagi dontésig.

Gottschee-ben 1918-ra a német iskolarendszer atf@igaata jott Iétre (MiA 1993):

* 33 népiskola 58 osztallyal
» 1 polgari iskola 4 osztallyal

e 1 gimnazium 9 osztéllyal

A német népcsoport politikai szerveldsének egyik legfontosabb pillére az 1905-berdktie
kozponttal Iétrejott Also-Stajerorszagi Népi Tandeslksrat fur Untersteiermark), illetve a
Krajnai Népi Tanacs (Volksrat fur Krain) lett. Alreigalitasban rikddé Tanacsok et&lleges
feladataul a zommel nyelvszigeteket alkoté németrdkéeg megésitését, egyméashoz
kozelitésétitzte ki. Minden helységbe, ahol németek éltek, hizambereket lltettek, akik a
német népcsoportot erénvalamennyi esemeényt (Uresedés, gazdasagikdmtk, veszélyek,
utanpotlasi és iskolaigyi kérdések stb.) a Tanawdokelentettek. A jelentések alapjaul a
német népcsoport-politika szolgalt, igy a Tanaasékany éven belll elérték, hogy majdnem
minden krajnai és alsé-stdjerorszagi német egyetibizalmasaik iranyitsanak. Tovabba a
Tanacsok megkisérelték befolyasuk ala vonni a widtaket, és a vezefolyoiratokat (mint

pl. a Marburger Zeitungot). A német birodalmi tagi&es tartomanyi képvisiék nem voltak
tagjai a népi tanacsoknak, noha a gyakorlati ésdqrionalis munkalatokba bevontéket.
Ennek eredménye lett tébbek kdzott, hogy az 191@esszamlaldson a németek szama
novekedést mutatott: a krajnai €s also-stajerorsefgetek egyuttes szama 106.255 személy
volt (MELIK 1925).

Az 1. vilaghaborat koveéten a szlovének altal lakott terilet legnagyobb eészaz egykori
Krajnai Hercegség legnagyobb része, Alsé-Stajeagrsa MieR (Meza) folyd karintiai
szakasza, a Toévidék (Jezersko) valamint a MuravidéeszHSz Kirdlysdghoz kerilt. A
szlovének régi almuk, az dnrendelkezési jog megését remélték az Uj allamalakulatban.
Az () allam nemzetallami torekvéseinek eredményeksividdel megalakulasa utan
Ljubljanaban nemzeti kormany alakult, melyet d#s Szlovénia ideiglenes regionalis
kormanyanak neveztek, Belgrad mellett csak kori#tozautonomiaval rendelkezett,
kuléndsen a kisebbségi kérdéseket édant s igy tobbek kozott a németséget is negativan
érintette. Mindez az Uj, szerb centralista, un.ovidani (Vid-napi) alkotmany elfogadasabdl

kovetkezett, mely ellenkezett a szlovén érdekeikeRNER 1998).
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A német népcsoport a jugoszlav allamban allam- erxlszervaltast élt meg egyszerre
(OTTERSTADT 1962). Mivel az Osztrak-Magyar Monarchia utodallémaa az osztrak

magéantulajdon hasznalatat a St. Germain-i békesdészkizarta, ezért az SzHSz Kirdlysag —
a lengyelorszagi, csehszlovakiai vagy az 1915-@&sbsx gyakorlatot felhasznalva — mar
1919-ben doéntést hozott a németajku szlovéniaisisdkg tulajdonanak lefoglalasarol, s igy

annak legalis megszerzésier

A nemzetkézi jog az SzHSz Kirdlysag tertletéd élagyarok, bolgarok és a németek
szamara is minden 18. életévét betoltott dahrek biztositotta a jogot a lakéhely és az
allampolgarsag szabad megvalasztasara. Az optaamlsdhdnapon belul dontenitk kellett
lakohelyikbl, ingosagaikat magukkal kellett vinnilk, ingatlédd vagy az allam terlletén
kellett hagyniuk vagy meghatarozott hatéridbelll el kellett adniuk. Az allam megprébalta a
kezdetekdl az elvdndoroltak vagyonat eltulajdonitani. Legal&ét birdsagi eljarast kivart,
amig a kivandorolt vagy elmenekilt németajkiak magajdonat at nem vehette

(OTTERSTADT1962):

* A német népcsoport optélasi eljarasanak hatariddjékintettel az allam
torekvésére, a hataron tali optansok vagyonanafijtishsara, az optansok
nagy része nem hagyta el az allamot.)

* A hosszadalmas eljarast jogosultsagaik elismereséBemzetkdzi Jovatételi
Ugynokségnél, ahova az |. vilaghabori utan tobandlis jartas volt hasonld

Ugyekben.

Oszerbia jogutodi statuszanak el nem ismeréséwgll\az SzHSz Kirdlysag az Ausztriaval
szembeni engedélyeztetési kbvetelményt megtagiditat végul csak a hataron tulrdl érkez
németek vagyonanak kisajatitAsa maradt. Mindenkeggé ala vont vagyont a 20-as évek

veégeig, a zarlat feloldasaig vissza kellett adiilajdonosoknak.

A német népcsoport nagy része az 1921-es vidovalanimannyal jugoszlav (jugoszlav)
allampolgar lett, de ténylegesen az optélasi Haitdefutasaig politikai jogok nélkil. Csak
kevesen — koz6ttik nemesi szarmazasuak, vallalkogdlgdijasok — tartottak meg az osztrak
vagy mas, mint pl. a svajci allampolgarsagot.

Néhany honapon belil a haborat kdest a németség allamalkoté nemzéthisebbséggé
valt. Az allami elszlavositas/szlovénositas melkettabbi folyamatok is koézrejatszottak
(MITIIA 1993):
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» akezdetben és szlovénositas az iskolakban

e a németajki tanarok kényszernyugdijazasa (Gottdobiee a német tanarok
kétharmadat szlovénnal potoltak)

e a hivatalnokok tomeges elbocséatasa

* a de facto elrendelt tanulmanyi tilalom német #&siitnyeli egyetemeken német

didkokra vonatkozoan, akik Ljubljana, illetve Maoitkorzetlél szarmaznak

Tovabba efteljesen hatott rajuk a szerb centralizmus és & ®zlovén ellenzék. A ,német”
definicigja itt el$sorban tébbszoros kritérium egyittes jelenlétéartak név, a széik német
vagy osztrak szarmazasa, nyelv valamint az egyeidsggi szirit ismertségi foka a német
népcsoporthoz tartozasrol. A népek dnrendelkep@ginak elismerésébe vetett reménykedés
nevében megtartott népszavazas Also-Stajerorszagidelének (Maribor, Ptuj) Ausztriahoz

csatolasardl, nem teljesilt be a Parizs-St. Gennadéketargyalasok soran @vik 1925).

A politikai, nemzeti és identitasi szempontbdl saiek nem nevezltetelss, 1921-es
délszlav népszamlalas eredményei visszatidkligék a szlovén etnikai térberbélémetek egy
részének a politikai keretekhez illeszkadakcidjabdl: a németség létszama 41.5td + az
utols6 Osztrdk-Magyar Monarchiabeli 1910-es értélére — csokkent, a beszélt nyelv
adatsora alapjan. Németnek az szamitott, akinekdaganyja, illetve a szilei németajkiak
voltak. Akik a szlovén szarmazas ellenére a nemketitkorhoz tartozénak vallottdk magukat,
a népszamlalas szerint nem szamitottak németnek,aananyanyelv szabad bevallasat

nagymeértékben korlatozta ARNER 1998).
A németség létszambeli megfogyatkozasanak tovadati o

* az optansok nagyrészt adminisztrativ elnyomas d#dacto kikényszeritett ausztriai

kivandorlasaban,

* a szlovének német ipari tertleteken 1918-ig tap#isatd magas asszimilacios

ratajaban,

de ©leg:
* akormanyzat szlovénositasi intézkedéseiben Ljoallrzetében az 1920-as években
és részben

* anémet ipdizok megalkuvasra hajlamos viselkedésében keréishet
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A Sludmark egyesitlet Ausztriabdl megprébalta nyoalashelyezni az osztrak kormanyt, a
stajer és karintiai tartomanyi kormanyokat, hogwtkuzzanak be a jugoszlaviai németek
koral kialakult problémak elhdritasaba. Az ,osztrémetek” optéalasi kérdése is
folyamatosan a Stdmark tevékenysegének kézéppantgil.

A németség statisztikai (és tényleges) megfogydisaiz a szlovén etnikai terileten — a
nemzetkozi kisebbségvédelmi egyezmény atvételéekéee — a politikai sarokbaszoritas
kovette. A tobbségében németlakta also-stajerorgistglepiléseken szlovén falugondnokok
mukodtek. Az 1921-es helyhatosagi valasztasokon bljdjpai ideiglenes kozigazgatas
terliletén a német népcsoportot az 1920-as valatigtak alkalmazasaval — melyet a belgradi
valasztasokon alkalmaztak — kizartakoflacic 1926). Az 1923-as parlamenti valasztasok
soran élhetett 86z0r a németség valasztasi joggal. (A kisebbségsllehangulatban is
sikerllt a maribori kdrzetben a szavazatok kozeté&%megszereznie a német kisebbségnek,
mellyel egy mandatumot szereztek.) Gottscheebenémetség partja, a Gottschee-i
Parasztpart (Gottscheer Bauernpartei) jeldltjétzv@n Néppért is tamogatta. Az 1924-es
helyi képvisebtestileti valasztasok soran nyerte el a német &b az egyik legnagyobb
gyézelmet, részben az autonom varosokban mint Mari@d6), Ptuj (34%). Egyes
teleplléseken (mint pl. Radlje) csak 1925-ben vaddak ebszor helyi képvisétestiletet.
1927/28 sordn a német népcsoport képdjskiltjei elsssorban az als6-stajerorszagi terileten
és Okarintiaban (MeZziska dolina) egyes telepiilésekeszavazatok abszolit tdbbségével
szerepelteKSCHEMITSCH 1977).

1924-ben az Uj kozigazgatas bevezetésével a Ipdljaleiglenes kozigazgatasi tertletet
feloszlattak, és kialakitottdk az oblasti-rends488 alakult a SzHSz Kiralysagban), mely
soran Szlovénia terilete két oblastit fedett Igulaljanai és a maribori, melyeket nagyzsupan
iranyitott. A hatar nagyjabdl a régi krajna-stéf@tarvonal lett. 1927-ben a két szlovéniai
oblasti korlatozott dnkormanyzati tertletté alakidnnek politikai ara a vezetszlovéniai
politikai erok, a szerb centralizmus legnagyobb ellenzékénakisaaéteg és a katolikus part
belgradi kormanyba valé belépése volt. Ebben disziakban a német kisebbség d@ont
politikai megeésddése tortent, mely visszavezebthghzdasagi helyzetik jobbra fordulasara,
a szlovén allami feligyelet medgs®esére, a német vallalkozasok zaralavétele felatdas
(KoVACIC 1926).

A kiralyi diktatara 1929-es proklamalaséaval a ljabki és maribori kdzigazgatési k6zpontok
er6szakos szlovénositasba kezdtek, kulonésen a vdraspksottschee-ben, az osztrdk hatar
mentén és a fiatalsag korében. Ennek eszkozei a:

. a német privatiskolak megszintetése,
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. a német nyelvoktatas visszaszoritasa

. a német egyesiuletek felszamolasa
. a német nyelv hasznalatanak szamos esetbendduwéiatozasa
. iparizési tevékenységek megszintetése a kisebbség szamarosztrak

hatarvidéken voltak,

mellyel a németség Gottschee és Also-Stajerorseailetén talalkozott. Az tigebb
generacio elinésével a probléma néhany évtized alatt magatébluédott volna. A német
népcsoport tagjai zart etnikai tomb formajaban @aldbstaller Feld/Apasko polje tertletén
és korlatozottan Gottschee-ben, zart vidéki ésidlisan gyenge teleplléseken élt volna
(SuPPAN 1988).

A Jugoszlav Kiralysdag megalakulasaval 6sszeflggesekesen U] kdzigazgatasi rendszer
bevezetésével 1929. oktéber 3-a utan a kisebbségelkra az allam nem volt tekintettel.
Etnikailag lényegében homogén struktlirdbdl indultak amikor a kilenc bansagot
kialakitottak, melyBl nyolcat folyokrol neveztek el. Arra azonban Udgk] hogy hat
bansagban a szerbseég etnikai tdbbséget alkossom i 1926).

Némileg Szlovénia terllete ezaldl kivételt jelent&toha eltorélték a korabbi ljubljanai és
maribori oblastokat, és megalakitottak a Dravai #@ot (Dravska banovina), de ez az (j
kbzigazgatasi egység nem fedte le teljes mértekbsmlovén etnikai teriletet (az egykor
horvat fennhatésag alatt allé fehér-krajnai szlekeh931-ben érkeztek a Dravai Bansagba).
Emellett az 1931-es oktrojalt alkotmany szerinti @lamforma, a pszeudoparlamentélis
centralista abszolit monarchia is jelezte a rermd8gszetettségét. A jogrendszer nyoman a
szloveén terlletek mégis félésen mentek keresztil, mert az osztrak jogrenddziewvabb
fejtette ki hatasat, és a német kisebbség bizabmaltal efsebb volt a jogszabalyok és
altaldnos normak irant.

Altalanosan elmondhaté, hogy a SzHSz Kiralysagliletye Jugoszlavidban 1918 és 1941
kozott rendkivil sok, kilonbéz és specialis korulmények kozott kialakult jogrereds
mikodott parhuzamosan. Mivel a jog csak részben ésaggszben lett egységesitve, 1941-ig
hat tovabbi ©6ndll6 jogtertlet élt tovadbb. Ezen be&rlovénia-Dalméacia az osztrak
jogrendszer szerint hkddott, mely az illir provincidk napoéleoni rendélleéz nyulik vissza.
Az osztrak befolyas olyan & volt, hogy jéval 1918 utan is osztrak jogi normakoztik az

altalanos polgari térvénykdnyv, a burtebrvénykonyv, a biuntételjarasi szabalyzat, az
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alaptorvénykonyv és a civil térvénykonyv — lényegebérvényben maradtak, vagy a
kodifik&cio soran elutasitasra kerultek.

A német népcsoport 1921-es keditlen népszamlalasi eredményei és a szlovénositasi
tendenciak a ljubljanai és maribori oblastokbaristtikailag segitett a németség szambeli
visszaszoritdsaban a Dravai Bansag teriletén tsa BEalyamatot nem tudta megallitani az
Ujvidéki Schwabisch Deutscher Kulturbund tevékeggeek felefstdése sem. Még a
Vajdaséag teriletén sem sikerilt tartdsan gyokeeetig, ahol tdbbszazezer népi német élt,
mert az oktatasi miniszter, Prievic 1924-ben feloszlatta a szervezetet, vagyonat pedig
kisajatittatta — hivatalosan a Karintiai szlovémokgyakorolt nyomasra hivatkozva
(OTTERSTADT1962).

A parlamentben, a belgradi SkupStinaban a népi tekmez ,Szerb-Horvat-Szlovén
Kiralysagi Németek Partja” (Partei der DeutschenKimnigreich der Serben, Kroaten und
Slowenen) képviseltették magukat. A parlamenti sZsok soran 1923-ban nyolc, 1925-ben
0t, 1927-ben hat mandatumot szereztek. 1929-baralyikdiktatira bevezetésével a tdbbi,
nemzetiségek altal szervezett parthoz hasonléaly @sésorban a horvatok ellen irdnyult) a
német partot is besatették. A part vezét kbreben szamos szlovéniai szarmazasu német is
jelen volt.

A németek szallasterileténdésr radikalis ellentevekenység bontakozott ki, nelyémet
partok tamogattak. igy alakult meg a Gottscheera®apart (Gottscheer Bauernpartei), mely
1921-6l katolikus németeket tomoritett, és a belgradilgmaentbe jeldlteket is delegalt.
Ugyanilyen megfontolasbdl jott Iétre 1922-ben ao8eéhiai Németek Egyesilete (Verein der
Deutschen in Slowenien). Egyik part sem érte gAt@DTTERSTADT1962).

1927-ben a német népcsoportpolitika sikeresen ivgdle a Schwabisch-Deutscher
Kulturbundot, mely 1929 utan a feloszlas széléredr@dott, és csak egyfajta
atstrukturalodassal tudott tovabbélni. 1931-berpitdttak az el$ szlovéniai Kulturbund
szervezetet. A mindennapokban is lathatd és a appasmunkaja szempontjabol hatékony
német kdzosségi Iét mindvégig meghatarozé maradaridsen az 1920-as évek kdzepén volt
kulondsen szoros szervezeti és érdekérvényestiésere a németseégnek.

Altalanosan kisérelte meg a jugoszlav politika,6stsban a kultuszminiszter, Svetozar
Pribicevic révén, az 1920-as évek kozépéh szlovéniai németséget kezelni, az ausztriai
szlovénok reciprocitasaként. A nemzetiségi harékelggjelentsebb intézkedése 1918 utan —
a nemzetkozi szebdésbeli kotelezettségek ellenére — adsen elszlovénositott egykori
német nemzetiségi oktatas kérdése volt. Tobbsz@kinérelték a szlovéniai hatdosagok a

belgradi allami oktatasi és kisebbségi térvényngte az allami standardok sz6r 40, 1925-
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t6l 30 tankotelezett német gyermek) szamat alulmuknicsaladneveket névanalizisnek
vetették ala, ami a gyakorlatban azt jelentettegyhaz olasz vagy szlovén felniddel
rendelked gyermekeket nem soroltak a német kisebbséghezlo&én vagy kevert csaladbol
szarmazo gyermekek szintén nem a német kisebbkigasban részesultek, igy nem egyszer
kimaradtak a német etnikai tertleterfikitds parhuzamos német oktatasbol. A Gottschee-i
gyermekeket nagyszikig visszavezetve szarmazdasi alapon irattak be maetmgeli
osztalyokba. A legtdbb esetben olasz vagy szlov&msazast allapitottak meg a névanalizis
segitségeével, igy a gyerekek nem jarhattak nénmeteiségi iskolaba (&VvACIC 1926).

A szlovén nemzeti euféria és a falvakig kiterjegzbemzeti gyldlet nem allt meg az elemi
iskolas diakokndl. A szlovén tanarokat a német reised gyermekek szidalmazasara
hasznaltdk. A névanalizis, a németajkl elemi igdakadiszkriminalasanak egyik eszkdze
1929/30 soran felfiggesztésre kerilt (részben a engrgoszlav barati kapcsolatok
kialakulasaval), noha az adminisztrativ nyomas hbva is rajuk nehezedett. Ez éredeet
visszatikroadott a Dravai Bansag teriletén a német nyelosztalyok folytatédd
visszaszoritdsan, melyet szamos emlékirat és {émponografia megorokitett.

Az 1931-es utolso, II. vilaghaboru 6di jugoszlav népszamlalas soran 499.969 német
anyanyelt regisztraltak az allam tertletén. Mindéssze 28.898met élt a mai Szlovénia
tertletén. (BPPAN 1988)

A 28.998 német mintegy fele Krajnaban éltgetrban Gottschee-ban, és majdnem 12.600 f
Also-Stjerorszagban, ésorban Mariborban, Ptujban, Celjeben, és mintedpQ.6 az
egykori magyar Muravidéken. A Jugoszlavia terilegéfn németajkiak aranya az 1921-es
3,9%-r6l 1931-re 2,6%-ra csokkenUEPAN 1988).

A hivatalos népszamlalasi statisztika mellett szaragyéb becslés szlletett éslsrban a
németség erejének felllértékelésére ausztriai ésetoészagi intézetek megbizasabdl. A
Kulturbund altal 1940-ben tortént, kétes bazisirdakas szerint 28.075 német élt Szlovénia
tertletén. Kiindulva az 1931-es jugoszlav népszEsitédl, nem itnik elrugaszkodottnak.
Sokkal inkabb tulzéak a grazi Sidostdeutschestinstidatai, melyek Alsé-Stajerorszag
terlletére 35.000 német lakost becsultek ugyarearr@vre. A nemzetiszocialista rezsim altal
végzett szamlalas 1941-ben Szlovénia terlletérel Ke2.000-es németséget allapitott meg,
mely a vilaghaboru utani nyugatnémet Kulligyminisat@ becsléseinek kdzel haromszorosa.
A jugoszlav kisebbségpolitika, mely sem nemzetiségm vallasi jogokat nem ismert el a
gyakorlatban, a kilatastalansagot és az esélyg@splav nemzetiségi politika nyilvanossagra
hozatalara, 1929-ben német nemzetiségi képkisetaztak a Dravai Bansagba, hogy egy

emlékiratban nyilatkozzanak a kisebbség nehéz aelgt és az allami kotelezettségek nem
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megfeleb teljesiléséil. A nemzetkdzi kritika felgisodésének félelmdt valamint a
Németorszaghoz vald politikai és gazdasagi kozslediétt Belgrad karpotlast fizetett és a
kultdrpolitikai tertilet megéisitéseképpen tanarképalapitott Mariborban ($PAN 1988).
A kisebbségi jogok csorbulasa és sérilése ellemérémet kisebbség politikai helyzete az
1930-as éevek elején jobbra fordult. A JugoszlaMametek Ligajaban (Liga der Deutschen
des Konigreichs Jugoslawien fir Volkerbund und édllerstandigung), de élsorban a
széleskdken aktiv Schwabisch Deutscher Kulturbundban a ng&indbntos politikai
szervezetet tisztelhettek. Az () beligyminiszteB3-®| a szlovén pap, Anton KoroSec lett,
aki a szlovéniai korzeteket segitette a legnagyonbhbbori Kulturbund csoport betiltasaval. A
kovetked évidl fokozatosan szlintették be a tdbbi csoportot slyrellenére is ésodott a
német kisebbség helyzete, de ez sokkal inkabb a&ihgardasagi befolyds ndvekedésének
készbnheat. Az 6nallo kisebbségi partok — kdztik német pgoaramenti betiltasa ellenére a
németajku képvisék a Stojadinovi-féle 0 radikalis k6zosséghez csatlakoztak. Stéfeatft
1936-ban a legfetbb partvezetésbe kerlt. Rajta kivil Franz Hammrégrischler az egész
jugoszlaviai német népcsoportot képviselte a pataben 1941-ig. Az 1930-as évek végig a
német népcsoportot belll térés jelent meg és Wétkao vonal kezdett kiéleddni:

» Az addigi népcsoportvezetéshez, a Stefan Kraftdgleoz liek csoportja

* A korabeli Uj iranyvonal, a Harmadik Birodalom hivekik zémmel a fiatalabb

generaciot képviselték, és nagy aranyban a Kulhdhagjai voltak.

A berlini nemzetiszocialista vezetés tartozkoddtitlea két vonal k6zotti konfliktustol, nem

avatkozott be Iényegében 1941-ig kozvetlenil addeilgai tigyekbe (SPPAN 1988).
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6. A délkelet-eurdpai németség a német geopolitikai térben

Egyes torténészek (példaul Fritz Fischer és isapl@z 1840-es évelt 1945-ig tartd
idészakot a német Délkelet-Eurdpa politika szempontjégy egysegnek tekintik. Az 1840-
es evekben kérvonalaz6dd német nemzetgazdasag lkekkabrel politikai terveket kidolgozni
Délkelet-Eurdépa iranyaba, és ezen imperialistapz&iEsei egészen a Il. vilaghabora végéig
megjelentek. A kiterjesztett K6zép-Eurdpa fogalanelyet értelmezhetiink egy, a {iben
Németorszag altal iranyitott vilhggazdasagi goopakit(Weltwirtschaftraums Mitteleuropa),
hadaszati értelmezést (Kampfbegriff) hordozott ekerszakban (MMMSEN 1977). Mas
felfogas szerint a pangermanizmus eszméjének &sijeerilete fedi le a valédi ,Hinterland-
ot”, melyet tdbbek k6zott André Chéradame és ThoGaglasaryk vallott.
Az egységesilnémet allamok a 19. szazadéelmrmadatol Kbzep-Europa jélveni vezet
hatalmat lattak Németorszagban, a nemzetallamotereegt folyamatban idvel dominans
Monarchiat, mint Kozép-Eurdépat a német hatalmi tészeként (hatorszag=Hinterland)
definialta, amelybe Délkelet-Eurdpa — igy a Dunantinéllamok — is beletartoztak. Az éls
Kelet- és Délkelet-Eurépa viszonyrendszerében negjeKozép-Europa (Mitteleuropa)
értelmezés Georg Banjamin Mendelsohn Das germani&ahopa (A german Eurdpa) dim
1836-ban Berlinben megjelent munkdjaban olvashdendelsohn meghataroz tovabba egy
Belgradtdl a Fekete-tengerig huzodé szubgerman tHeledpat (subgermanischen
Osteuropa) is. A német gazdasagi expanzié délkelgipai tengelye a Duna, illetve a Berlin-
Bécs-Budapest-Belgrad-Szofia-Isztambul vasutvoaaké$bbi Bagdadbahn) volt. Szintén
ekkor fogalmazddott meg a Duna-delta, mint feketegeri kijarat birtoklasanak igénye, mely
utat nyitott volna az Orosz Birodalom és a Kozelekdranyaba. (Lasd Franz Josef Buss
kovet, freiburgi jogaszprofesszor 1849. marc. FsZede: A Dunanak, mint ,a német
kozlekedés alappillérének a legfontosabb németskedzImi Utvonalla kell valnia.”, illetve
Wilhelm Jordan, 1849. jan. 11-i kijelentése: ,A retrpolitika célja kell, hogy legyen ,hogy a
Fekete-tenger hullamai is egyszer Németorszagapantpssak.”) (FORNER2008).
A német imperialista (gyarmatositd) politika részdt a Délkelet-Eurdpa politika. Ezt a
politikdt az un. Lebensraum-elmélet taplalta, melképzelés leginkadbb Friedrich List
nevéhez és 1841-ben megjelent Nationales SystemsPdbtischen Okonomie ciin
munkajahoz kothét (MommseN 1977). Hasonlé hangvételcikkeket a 8leg dél-német
tartomanyok liberalis olvasoktzonsége koérében serpt Augsburger Allgemeine Zeitung
kozolt az 1840-es évelt Az ideologia Délkelet-Europara, mint leéntiémet gyarmatra
101



tekintett. List egyik legnagyobb kowge Helmut von Moltke vezértabornagy — korabbi
oszman birodalmi katonai tanacsadd — volt, aktlani lakott és riiveletlen aldunai térségbe
német kivandorlast és letelepedést, illetve germ@dast sirgetett. A németség feladatanak
tekintette a térsegbeli autochton lakossag nevel&g®nosen a foldhasznositasra fektetett
hangsulyt. A térségben végul nem ment végbe téaglégtonai megszallas és az igazgatasi
rendszer kialakitasa sem, helyette Németorszag nétfdéon pacifique eszkozrendszerét
alkalmazta, mely a gazdasagi és politikai szintezgjeier® érdekérvényesitést jelentette
(MOMMSEN 1977).

Azonban az 1850-es évékszilettek a listi ideologianal radikalisabb DéeteEurdpa tervek
is. Az egyik legismertebb ezek kdzil Paul de Lagasdangélikus teologus, orientalista, ird
és kritikus elképzelésé egy agressziv, a térséget annektald német politikénalt, melyet

a listi-hez hasonlé médon német kivandorlassal tfatait volna. A germanizalast szerinte az
Adria partjatol (Horvatorszag) Bosznia-Hercegovirém Romanian at egészen Kis-Azsiaig
kellene végrehajtani, mert Németorszag csak a terg@ratok (koztik a Duna-delta)
megszerzésével valhat nagyhatalomma. Egy ,Germamsik’keresztelt német birodalmat
almodott meg, mely Luxemburgtdl a Memel-vidékidetive a Fekete-tengerig terjed ki. Nem
volt ez mas, mint a hitleri expanzidskitara, mely tartalmazta a nemzetiségi kérdés kelet
délkelet-europai ,megoldasat™ a szlav népek elldiidelem sziikségességét, és a zsiddsag
deportalasi tervét is. (Alfred Rosenberg, a nerszetialista ideologia egyik megalapozoja

szinte sz6rdl széra atvette Lagarde OtletétORANER 2008).

A Bismarck kancellar nevével fémjelzett disgéges iiszakban valGsult meg a Pénétration
pacifique, vagyis az annexié helyett alkalmazandbdgsagi befolyas békés megteremtése.
Az 1840-es évekit 1870-es évekig Németorszag kereskedelmi ugyn@kstgalapitott
szamos délkelet-europai varosban, koztik SzaraggyobDubrovnikban, Ruszéban,
Bukarestben, Galacban és Konstantinapolyban. A \8@lékordbban megjelent List-féle
elképzelésen alapult a német kilpolitika Bismarckndellari hivatali ideje alatt. A
tengerentulra ((ként az USA-ba) irdnyuld német kivandorlas vissadszsaval szinkronban
a Délkelet-Europaba tortén bevandorlast probaltak propagalni. A porosz vezeté
érdekbdését killondsen a szerbiai és a romaniai nyershat§laglyek keltették fel. Az 1862-
ben egységesiil Havasalféld és Moldova fejedelemség révén létrejBoméania a
nagyhatalmak (etsorban Franciaorszag, Oroszorszag és Németorsatekréndszerében is
kitiintetett helyen allt (bscH2002). Az Alexander Cuza fejedelem bukasa nyonalakult

helyzetet azonban a porosz vezetés hasznalta WKiatigpnyabban, igy 1866-ban
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Hohenzollern Kéroly lett az Uj fejedelem, majd 188lroman kiraly. 1879-ben Bulgariaban
is egy német nemes, Alexander Battenberg keridt@admba. Mindezek, tovabbéa a térségben
zajlé, német dkeberuhdzassal égilivasutvonalak, valamint az 1878-ban lezajlott herli
kongresszus megmutatta, hogy noha Bismarck a jkédétdést” illetben kezdetben
erdektelennek mutatkozott, a 19. szazad vegereemsegbdiek a keretei Délkelet-Eurdpa
Németorszag altal irdnyitott GjraformalasaradRNer 2008).

A szazadfordulora két eszme uralkodott a német ééiEuropa politikaban. Az egyik
gazdasagi-hatalmi potencial — Németorszag valasrthidja. A masik a pangerman
elgondolas, mely a kelet- és délkelet-europai nségett tekinti a politikai érdekérvényesités
alapjanak. E felfogas szerint elkerilhetetlen aégrannexiéja. A pangermanista szervezetek
az 1890-es évedt terjedtek el. Legismertebbek az Alldeutscher \&mdh Vereins flr
Handelsgeographie und Kolonialpolitik, Deutsche dtdhlverein, Gesellschaft fur Deutsche
Kolonisation, Allgemeine Deutsche Schulverein —-€gkbi, napjainkban is tkddé Verein

fur das Deutschtum im Ausland (VDA) @WMSEN 1977).

A pangermanista szervezeteken kivil megjelent egyén expanzid-orientalt érdekcsoport,
melyet az ekkor névekedésnek indulo elektromoseggyipari vallalatok, bankok pénzugyi-
gazdasagi beruhazéasai hivtak életre. A kdzép-euggmdasagi tér egyik megalmodoja a
breslaui (Wroctaw) Julius Wolf professzor ,Eurégagyesiilt Allamok”, ,K6zép-Eurépai
Egyesiilt Allamok”, ,Eurépai Vamegylet” stb. néwidlette az USA mellett kdrvonalazodé
Uj, Németorszag altal vezetett eurOpai gazdasagitrwomot. Az 1904-ben alapitott
Mitteleuropaische Wirtschaftsverein alapitoi aznijan megalakult illetve a Bagdadbahn
projektben kulcsszerepet jatszé vallalatok voltakémet kormany azonban évatosan kezelte
a gazdasagi szervezetek politikai ambicioit, fidteiz europai kereskedelmet és tulzott USA-
ellenes agitacioval kampanyolt{®RNER 2008).

Az elss vilaghaboru alatt megszidetij tudomanytertlet, a geopolitika kiemelten folgtedott
Németorszag haborus szerepvallalasdval és annak)p@iigikai hatterével. Kjellén
ertelmezésében az Anglia elleni haborld a teljes gémszabadsag, mig a Szerbia és
Oroszorszaggal szembeni hadviselés Délkelet-Eugspan Kozel-Kelet iranyaba torien
expanzio lehéisége miatt szikséges. Kjellén kdied geopolitikai értelemben vett ,Haza
problémaja” (geopolitisches Heimatproblem) megdftést és Németorszag nagyhatalmi
poziciojanak kulcskérdéseként fogtak fel a délketepanzido szikségességét gMMSEN
1977).
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A torténész Friedrich Meinecke Németorszag hadéssl szintén a ,bekeritettség” és a
-helyhidny” kovetkezményeként magyarazta, de sterim megoldas egy német vezétés
ko6zép-eurdpai allamszovetség lenne, mely mindersforszagtél nyugatra elteélibrszagot
magaba foglalna. Osszességében a¥ \dlaghabori alatti német geopolitikai gondolkodas
legfobb célja a délkeleti expanzio legitimitasanak igaza volt (MOMMSEN 1977).

A Weimari Koztarsasag és a nemzetiszocializmuszésgéiben a német geopolitika egyik
legnagyobb alakja a muincheni Karl Haushofer prafmssRatzel és Kjellén ideoldgiai
kovetje. Az idészakban részletesen ,megmagyarazott” és széles erkorblterjed
fogalmakbdl, mint fold (Boden), élettér (Lebensraumeép (Volk) és vezér (Fuhrer)
egyenesen a ,terjeszkedéshez valdé jog” kovetkeaetyeopolitikai értelmezés szerint
(THORNER 2008). Ugyanakkor Duna-volgyi allamok jelésége a megvaltozott nemzetkozi
viszonylatok kovetkeztében egészen az 1930-as éegkig marginalis maradt Németorszag
szamara, noha 1920/21 soran felvette a diplom&ajaisolatot a térség allamaival. Az, hogy
Németorszag szadmara az expanzid szandéka és a Ramyéki békekonferencia revizidja a
politika legfbbb feladata volt, mutatja, hogy a hataron tali néség ekkor is fokuszban
helyezkedett el. Bizonyiték erre Gustav Streseméeljegyzése, aki a Németorszag
hatarvaltozasaival ujonnan kisebbségi sorba kekitteteket vizsgalta. Megallapitja, hogy a
délkelet-eur6pai németség, mint évszazadok otadlétézosség fennmaradasanak segitése
Németorszag szamara ,Vvitalis érdekilER 2002).

Mar a Périzs kornyeki békekonferenciak idejéber,9120 folyaman tarsadalmi szervezetek
sora alakult az anyaorszag hatarain tuli németse@ @émet kisebbségek tdmogatasara,
érdekeinek védelmére. Ezek kozil egyik legnagyatibnpisédi az 1920-as években a
Deutscher Schutzbund volt, de hasonldéan fontoepeéjatszott a még a 19. szazad vége felé
alapitott Volksbund fiir das Deutschtum im AuslamMiDA) is. A birodalmi kormanyok a
kisebbségek anyagi tamogatasara titkosan kezélglgazott bankokat, vallalkozasokat és
alapitvanyokat hoztak létre. Igy jott |étre@ént 1920 novemberében a kiltigyminisztérium
javaslatara a Deutsche Stiftung a német iskolagh@&kozségek és a német nyebajtd
tamogatasara. Még ugyanebben az évben megalakatleordia Literarische Anstalt GmbH,
melynek & feladata német nyeivijsagok, nyomdak és kiaddk felvasarlasa voltnilgeddon
medirizve azokat a német kisebbség szamara. Németoeszd®20-as években altaldban
még nem avatkozott bele kdzvetlenll jetsatbben a német kisebbségek bdlgyeibe, s
targyalopartnernek mindenkor a kozosségek legitezetit ismerte el, és tdmogatta a
kisebbségek paktumpolitikara iranyul@feszitéseit is (EER 2002).
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Az 1930-as evek elejére korvonalazodtakdebsban Hitler Mein Kampf-ja nyoman) a német
geopolitika nemzetiszocialista gazdasagi elképeedNémetorszag és a Szovjetunié kozotti
allamok (majd maganak a Szovjetunié eurdpai tedilkt) meégazdasagi potencialjanak és
nyersanyag-léhelyeinek hasznositasara. Az Gjabb német terikparzié ezuttal a nacizmus
alapelvének megfeléén a torténelmi hagyomanyok és a mult teljes tegmddentén zajlott,
noha a célok és modszerek, mint mar emlitettiik Kibhbbi pangermanista agyszuleménye
volt. A német kisebbség kérdését 1933, Hitler lomtaa kerllése utan is a kormany
alarendelte az allamko6zi kapcsolatoknaloyPain 1977). Még akkor is igy volt ez, ha az
egymassal versefidirodalmi partszervek — olykor atnyulva a kuligwpmetérium feje folott

— titkos tamogatést nyujtottak az ,0j eszméhez ékélab allo radikdlis fiatal vezerétegnek.

A Rudolf Hess Aaltal is képviselt hivatalos allaspsmerint azonban a kisebbségeksiebb
konzervativ és fiatalabb radikalis csoportjainalegalabbis elméletben — térekednilk kellett
az egyseg fenntartasara. Németorszag csak 193@rB&tha elérkezettnek azéidarra, hogy

a kisebbségek bdisviszonyaiba ellentmondast nentirden beavatkozzon, s a hozza
ideoldgiailag kozelebb &ll6 — altaldban a fiataladdneraciohoz tartozé — politikusokat

megkisérelje hatalomra juttatni a ,népcsoportokoeltil (ELER 2002).

6.1. Egy sajatos német etnikai térszervezodés, a Prinz Eugen Gau otlete

A népi németek egy allamban torééregyesitésének gondolata a német geopolitikali
gondolkodas egyik meghatarozé eleme, mely hol jobleol kevésbé, de a 19. szazad
masodik feléil jelen volt a gondolkodasban. Ennek egyik sajattéyidéki megjelenési
formdja a Prinz Eugen Gau lett volna. Létrehozdséitketét a torténelmi dokumentumok
alapjan nem tudjuk egyérteiimn sem a naci Németorszagnak, sem a délvidéki ségretk
tulajdonitani, de ha egyenként megvizsgaljldet, lathatjuk, hogy a korszakban a kis német
allam megszervezeése valadi realitast jelenthetelRrinz Eugen Gau magaba foglalta volna a
Bacskat, a Bansagot (a jugoszlaviai nyugati ésnaaniai keleti részét egyarant), Baranya
varmegyét Pécs, Mohacs és Baja varosokkal, valamvarosszoget (G YAs 2011). Mas
elképzelések szerint a keleti hatara egészen a@tyeRzaszfoldig és a Barcasagig huzodott
volna (TiLkovszky 1978). Gulyas Laszlo szerint ez az 1941 aprilldgiédésbe merdlt terv

— mely helyett Magyarorszag megszallta a Baranyarhsztget és a Bacskat, Németorszag
pedig a Nyugat-Bansagot és Szerbiat — egy életkép@s lehetett volna, mely azonban
Németorszag aktiv beavatkozéséat igényelte volngy ha tertlet etnikai soksziségét
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németek betelepitésével (vagy mas etnikumok kitelsgvel egyutt) mersékeljék, és ezzel a

hosszabbtavl fennmaradaséselitsék (GLYAs 2011).

6.2. A Drava Bansag (Szlovénia) tengelyhatalmi megszallasanak etnikai

kovetkezményei

Jugoszlavia terllete a tengelyhatalmak (Németorsz@ijaszorszag, Magyarorszag,
Horvatorszag) kozott 1941. aprilis 10-én kerllto$zitasra. A Drava Bansag harom
szovetséges allam kozott lett elosztva. Eszakiétggdso-Stajerorszagot) a Szavaig, valamint
a Szavan tuli keskeny hatarsavot — ahova Gottsobkeea Fekete-tenger vidékérés a
Balkanrdl telepitettek volna németeket — Németarsakkupalta. Olaszorszagé lett Also-
Krajna (beleértve a Gottschee-i német szallastetigs Laibachot is), Magyarorszagé pedig
a Muravidék. Az 1919-ben etnikai szempontokat fimen kivil hagyva a SzHSz
Kirdlysdghoz csatolt MeZa (Miel3) volgy ezuttal Kdia Reichsgau-hoz, vagyis kdzvetlendl a
Harmadik Birodalomhoz kerdlt.

A nemzetiszocialista kilpolitika szamara az eggigkényesebb kérdés volt a szlovén teriilet
megszallasa 1941-ben. A cél rovidtavon az elnéntétgsmelynek els allomasa a
kbzigazgatas németorszagi mintara taftériszervezése volt, mely a német és a szlovén
nemzet bonyolult, évszdzados koélcsOnhatasanak lingye kivil hagyasat hozta magéaval.
Kialakitasa jol tlkrozte a rassz- és népcsoportidgét, mely el§sorban a szlovénokat,
zsiddkat és ciganyokat érintette a tertleten negatiAzokat a szlovénokat, akik megfeleltek
a nacik altal felallitott ,kovetelményrendszernekiagyis értékesnek mistltek, Kdzép-
Németorszagba szallitottak, a tobbieket Szerbidlbetye Lengyelorszagba. A gazdasag
atszervezése a munkéediramlasi iranyait jelolte ki, az ipari kdzpontokk¥anj, Maribor,
Ptuj, Kamnik stb. — a Harmadik Birodalom fegyverdsiz stratégiajaba kerdlt illesztésre.

Osszefoglalva a térséget ééimtnikai folyamatokat, a kdvetkékz allapithatok meg:

» A szlovének tomeges kitelepitése Kozép-Németorszaghengyelorszagba

» A Gottschee-németek kitelepitése, népi németekdpitése a Balkan térsédeélis a
Fekete-tenger vidéké&ra német megszallas Szava menti tertiletére

* Minden telepulésen medmods partizanmozgalom a német okkupansok ellen, melyet
késbb a kommunistak atvettek
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« A német megszallas kovetkeztében elterjedt a fgdiiin gyildlet a németséggel
szemben, mely az egész allamban eluralkodott, kiwtien nagyrészt a Tito-
partizanoknak. Az emberi jogok megsértése, megahst gyilkossagok, az
évszazados Gottschee-német paraszti kultira ledasdods németek tizezreinek
menekilése kovetkezett be, akiket a hazajuk — ekkamr a Harmadik Birodalom —

elarult.

Szlovénia teriletén 1941-ben egy timn mas felfogas és viszonyulas allt a megszalld
németekhez. A szlovének az SzHSz Kiralysagbanydldugoszlavidban atélt két évtizedet
Iényegében egy ,idegen testként” élték meg a szwminancidju allamalakulatban,
atértékelve ezzel a Monarchiaban eltdltotbszhkot. Ezért a német megszallast egyfajta
nosztalgiaval varta a szlovénseg, a régi allapeiekzaallitasara vagyakozva. A szlovéniai
németség szintén helyzetik javulasat, az allamalketnzet szerepét remélték visszakapni a
megszallastél. A németek legnagyobb része (Gotéschaibach) ugyanakkor nem német
okkupacio ala kerilt, hanem Olaszorszaghoz. Bddimtartotta azt a lehitéget, hogy a
szlovénok kitelepitését koven a ,megtisztitott”, németek altal megszallt tetékre
koltozzenek a Gottschee-iek. A németek attelepullése vilaghaboru végeztével
Németorszagba iranyult. Szinte az 0sszes németkttavéniai telepulésr rogzithetlink
kitelepitési aktadkat, de szamuk Gottschee (1706édbMarburg (161 db) kivételével nem
haladta meg telepllésenként a szazat. Ez egyberns gelenti, hogy az egykori teljes
szlovéniai németség mintegy 1/10-e részeslilt a atyo@gmet teherkiegyenlitédb ami a

tobbi terllethez képest alacsonyali8. (@brg
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13. abra: A Szlovénia terlletéil elszarmazé németek altal benydjtott teherkiegyefiési aktak szama
(db)

Forras: Bundesarchiv Lastenausglechsarchiv LINA@2atbézis alapjan sajat szerkesztés

6.3. A Bansag német megszallasa (1941-44) alatti etnikai folyamatok

A Bansag kérdése sokaig fifgmaradt abban a tekintetben, hogy melyik hatalodtijazmeg
Jugoszlavia szétesését ket (Magyarorszag, Romania, Németorszag). Végul %l.1
aprilis 28-an Szerbiaban bevezetett német kézigagga Bansagban is bevezették. A bansagi
németek mindezek mellett egy 6ndll6, Duna mentzé&bkialakitasan is tevékenykedtek,

mely magéba foglalta volna a Bécskat és a Szeré&nseg(1941. 4prilis 20. pancsovai
gyiiles)
A Béansadg németsége élte at a legnehezebb megpatdisadkat a délszlav szomszédsagi

viszonyt illeben. Autonomiat kaptak és az allamalkoté nemzeteidsttek, de a tényleges
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hatalom a Nediféle szerb babkormany kezében volt Belgradbanépi németek vezéie,

Dr. Joseph ,Sepp” Janko, mig a kozigazgatas élémj JAeorg Spiller allt. Noha a
kozszukségleti cikkek elosztasdban kedvezményedetiak, a Bansdgban a németségnek —
csakugy, mint mas terlleteken — katonai szolgaletbett teljesitenie, melyet a propaganda
onkéntes szolgalatnak titulalt, valéjaban azonbatelkz volt (SUNDHAUSEN 1971). Nem
csak a németeket, hanem a délszlavokat is szolg&dtelezték, a szerbek, romanok nagyobb
aranyban lettek az allamrefrdéghez és mas, ad hoc modon széd@ér egységekhez
toborozva, mellyel egyszerre a partizanok célporéjaaltak. Ez a szerbekkel konfliktusok
lehetiségét teremtette meg, kilondésen a kommunistakkalregionalistakkal. A partizanok
elleni harcban a civilek is kivették a részikevyaioba dunai svabok szolgaltak munka- vagy
koncentraciés taborokreiként. Az id elsrehaladasaval a hadkésziltség résalkgyre
kevésbé volt szikséges. Komoly nemzetiségi elleadges Kulturbund-tag németek és a
szerbek, illetve magyarok kozott alakult ki. A netigzocialista nézeteket vallo németek,
kulondsen a segédrefrdégi szolgalatot teljesit voltak kegyetlenkedéseilr hirhedtek. A
kommunista partizanokat a németek Uldozték, deetnibkek — akik semmivel sem voltak
tirelmesebbek a nemzetiségekkel — akar karhataladdtot is ellathattaki(IEsSFALVI 2008).

A nemzetiségek kozul kétségtelen, hogy a német radlgs a magyarsagnak sem teremtett
kedved légkort. A kbzigazgatasbdl a magyar hivatalnokatbbcsatottak, helytikre németek
vagy szerbek keriltek. A pancsovai Uveggyarbdl gyaadolgozokat menesztették. Kijarasi
tilalmat vezettek be a nagykikindai jarasban. Kiat engedélyt csak Uugy adtak magyarnak,
ha kégbb nem tért vissza, és a postaforgalmat is metgéikaVlagyarorszaggal. A nemzeti
jelképek viselése nem volt megengedett§$FALvI 2008). A szerbek szintén ellenséges
viszonyt tanusitottak a magyarsaggal szemben, K&im a magyar honvédség dél-bacskai

bevonulasa urtgyén, de a németek is hatékonyatotidkia szerbeket a magyarok ellen.

A Prinz Eugen SS-Divizio és egyéb rérskgi vagy félkatonai szervezeirtettei a haboru
utan drtggyé valt a dunai svabok kegyetlenkedékdiamgsulyozasahoz, noléé is ezen
egyseégeknek kodszonhetik valojaban haboris szersi@dégy részét. A szerbek és a tdbbi
délszlav népcsoport szamara a hangulat elmérgedeniezték &, és sorra alakultak az
illojalis elemek elzését programjukratizé6 szervezetek. A széimetésbe kényszerilt
jugoszlav kormanynak nem szilettek tervei 1944 mééig a németséggel kapcsolatban, de
a legtébb miniszter a kitelepitésiket javasoltaaEanban nem a dunai svabok illojalitasanak
volt a kdvetkezmeénye, hanem a teljes németségmei,emesz Jugoszlavia (és nem csak a

szerbek) ellen tettek.
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7. A németség etnikai-politikai fejlédése a teriileti revizié soran a
Magyarorszaghoz visszacsatolt teriileteken - a Baranya-haromszog

példajan

Az el Jugoszlavia széthullasa és a terllet felosztasataikai jelledi kérdések és
konfliktusok felebsodéséhez vezetett. Magyarorszag 1941 tavaszan zallegs a
Muravidéket, a Baranya-haromszoget és a Bacskéievdnulé magyar csapatok parancsba
kaptak, hogy minden bevandorl6t és telepest (dalbjanot), aki 1918. oktéber 31-e utan
telepult be, ki kell utasitani a visszacsatolt ketgki6l. A magyar kormany a nemzetiségi
aranyok megvaltoztatasat éerban a magyarok betelepitésével és a szerbd&pkitesével
akarta elérni. Ennek az akcionak a része volt aeghnapok”ként ismert eseménysorozat,
mely soran a magyar kiralyi cseftdég és a hetységi honvédalakulatok 6sszesen mintegy
3.300, tobbségben szerbet végztek ki 1941-42 tédldtallay-kormany késbb elhatarolodott

a vérengzest, és a szerb-magyar kapcsolatobleibgva a szerbeknek adott engedmeényekkel
igyekezett pozitiv iranyba terelni (GyAs 2005). A németséget, mely, a szdvetséges naci
Németorszag ,oltalmazasa” alatt &llt a magyar fiédsp politika nem érintette, azonban mint
a Baranya-haromszdg esetében is latni fogjuk, serénaet-délszlav, sem a német-magyar
etnikai egyuttélés nem volt konfliktusmentes. A Maprszaghoz visszacsatolt Bacskahoz
hasonl6an a németek helyzete némileg keshlezebb volt, mint a Fiiggetlen Horvat Allam
terlletén. A legnépesebb magyarorszagi nemzetbliss®y részei lettelO( tdblaza), de a
statuszuk nem ugyanaz volt, mint a horvatorszagietéknek, mivel 6néllé jogi személynek
nem ismerték ebket (WEHLER 1980). Viszonyuk a magyarokkal feszult volt. A dmd és a
németek viszonyat nem befolyasolta a német-magylentét, kapcsolatuk a magyar

megszallas étti idészakhoz volt hasonlé.
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9. tablazat: A Magyarorszaghoz 1941-ben visszacsatalglvidéki tertletek lakossaganak etnikai

Osszetétele

Nemzetiség %
Szerb-montenegroi 34,2
Magyar 28,5
Német 19,9
Horvat 6,0
Roméan 4,2
Szlovak 3,6
Egyéb 3,6
Osszesen 100,0

Forras: Nagy I. 2007

1941. aprilis 11-12-én a magyar csapatok, jérdllenéllas nélkil, bevonultak a
Baranya-haromszogbe. A magyar revizios politikergkvolt ez a hadtivelet (HORVATH —
LENGYEL 2005). Egyedul Darda mellett csaptak 6ssze magyaméénet katonak, de tobb
telepulésen letartdztattak zsidokat és ciganyolargnyakisfalud, Dalyok, Baranyabéan,
Laskafalu), Baranyabanbdl németeket is elhurcoltiket Mohacsra vittek. A szerbeket
Komaromba internaltakgket 3 hét utan engedtek szabadon. A Laskafalurarurolt
horvatokat kiutasitottak (\WsCHT1965).

Baranya varmegyedispanja 1941. oktdber 28-an kelt bizalmas leveleilmegbizta a jarasok
fészolgabirdéit, hogy a felszabaditott kézségekberxtegsenek népszamlalast lakossagszam,
anyanyelv és nemzetiségi megoszlasrél (BML b8t biz. 1941.)14. 4brd. A Dravaszog
lakdinak szama 57.835 fvolt. Az Osszesitett eredmények nagyon nagy ekdéet mutattak
az anyanyelvi és nemzetiségi hovatartozastélet Egyedil a magyarok esetében fordult az
elé, hogy tébben vallottak magukat magyar nemzetiség (28.280 4), mint magyar
anyanyehlinek (19.057 4). A tobbieknél kivétel nélkil az anyanyelvi résmay volt
magasabb. (pl. 14.383 német anyaniyedzemben a 12.292 német nemzetiydgnémetség
erds terror alatt allt, ezért majdnem minden kozsegiladtak német anyanyélypolgarok,
akik magyar nemzetiségek vallottak magukat. Erdekesség, hogy a némessk ott
vallottak be német nemzetiségiket is, ahol szémwanyéltek (Nagybodolydban 79-en,
Hercegmarokon 22-en, Izsépen 28-an és Torjancoen)i2A horvatok és a sokacok kozott

fennallt ellentétek ellenére, Torjancon, 287 egysokac anyanyelinek és horvat
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nemzetisétinek, és ugyanitt 138 cigany kozul 131 szintén homednzetiségnek allitotta be
magét. A éispan meg is kérte a siklosi jarasiolgabirdjat, hogy derittesse ki ennek okat
(BML 160/eln. 1947). Kiderdlt, hogy a petardai rémai katolikus plébénBulat Istvan,
Petardan és Torjancon élénk horvat propagandaafoty (BML 180/eln. 1941.).

14. abra: A Baranya-haromszogben az 1941-es visszacdasi kdvetsen végrehajtott népszamlalas
eredménye

Cigany; 1 Egyéb; 3 . B
s Etnikai arany (%)

Horvat; 4

Anyanyelvek (%)

Horvét; 7

Forras: BML655/®isp. biz. 1941. alapjan sajat szerkesztés

7.1. Magyarorszag és a német kérdés

Magyarorszagon a 20. szazad efdjétkkezdidoen a felebsoédd nacionalizmus a
nemzetiségekkel szembeni tlirelmetlenséget fokdztmek az idszaknak egyik jelképes
dokumentuma az 1907-es Lex Apponyi volt. A nemeggiigogok korlatozasa nem jelent
meg, csak a gyakorlatban megtortént folyamatok ldgoé a nemzetiségi iskoldk magyar
nyelven tortél, a hazafiassdgon alapulé nevelésének kotelezettségnmagaban a
nemzetiségi iskoldk szamanak csokkenését okoztandedi részét képezte a magyar
asszimilacios politikanak. A két vilaghabori kdrdrmanyoknak ugyanakkor a kisantant
gyarijében Ovatosan kellett a nemzetiségi kérdésheznigydhiszen hivatkozasi alapot is
teremthetett barmilyen kisebbségellenes megmozdutiskkal inkabb jellemezhit a
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kisebbségek elleni fellépés a ,békés elfojtassalint az eészakos fellépéssel, mely a
németek kérdésében is vildgosan latszik. A Barasydolna megyei németség szamanak
csokkenése kulénésen a varosi németség korébemtoglea fogyas mérteke a
telepllésnagysaggal nagyjabdl egyenesen aranyosvamsok németsége jelésen
visszaesett. Eszakkelet- és Kelet-Baranya, DélsBarailletve a somogyi megyehatar menti
németség lélekszama novekedett. Tolna megye néyeets@g a baranyainal is tobb
teleplilésen tudott gyarapodni. Ennek oka, hogy lebgégi helyzet és dominanciaja

kizarolag a kis lélekszamu telepuléseken tudtasda németség gyarapodasara forditani.

A polgari demokratikus rendszer 1919-ben a németde@nalld minisztériumot adott, és
parlamenti képviseletet is igértek a németségnédljes lakossaghoz viszonyitott aranyuk
szerint. A trianoni békeszdidés utan hatalomra kertlt kormany — a homogén nigitera
fikciojabdl kiindulva — fokozatosan visszavonta asebbségeknek adott jogokat. A
magyaorszagi németeknek 1924-ig még kulturalisvezetik sem volt, ekkor alakulhatott
meg a Magyarorszagi Német Néjpmlodési Egyesllet (Ungarlandisch Deutscher
Volksbindungsverein) Gratz Gusztav elntkletéevaBieyer Jakab alelndki pozicidjaval.

A Volksbindungsverein 1924-es megalapitasatdol medgiddtt a német nemzetiségi
mozgalom kibontakozasa. A szervezet igyekezettegygeges keretbe foglalni a nemzetiségi
Oontudat szempontjabdl isésen differencialt magyarorszagi németségdivalbdéspolitikaja
arra torekedett, hogy az egyesulletben a magyarsdotilamataval szemben nem mereven
elzarko6zo, a harmonikus egyuttélést mindenek elgeh® iranyvonal legyen mérvado. Az
egyesulet tevékenységenek dinamikajat ugyanakkeolksdeutsch (népi német) iranyzata
hatédrozta meg, mely az asszimilacio természetetékédris elutasitotta, s az asszimilaciés
veszteségek visszaszerzéseére, disszimilaciéra etk A Volksbindungsverein alelndke,
Bleyer Jakab — kulondsen a radikélisabb fiatalokékén — egyre inkabb a nagynémet
népkodzosseghez tartozast hangoztatta, és a maggakgéartéd egyuttélést ,asszimilacios
veszélynek” nyilvanitotta. A Weimari Koztarsasagrrké@nya fontosnak tartotta, hogy a
volksdeutsch irdnyzat képviselparlamenti mandatumhoz jussanak, ezért az 1928%.
evi valasztasokon is tamogatta a Volksbindungsmeraenely a kormanypart programjaval
jeloltette magat. Mindkét valasztason egyedil Blegzerzett mandatumot. Gombds Gyula
kormanyalakitasat Bleyer kétséggel fogadta, mdti feogy az Uj kormany a németség
rovasara fog megegyezni Hitlerrel. Az egyesuletelillés a kilféldi németséggel foglalkozo
németorszagi tarsadalmi szervezetek is tAmogatteBradikalisabb fellépését, melyet csak

akkor tudott volna vallalni, ha biztositékot kaprtorszagtol. Bleyer 1933-ban bekdvetkez
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halalaval a radikalis vonal d@ktorése kovetkezett a Volksbindungsverein vezb&ge
Kussbach Ferenc lett az lgyvezeBasch Ferenc pedig étitkar. A Gombds-kormany ezek
utdn bizalmatlanul tekintett az egyesulletre. Az 3t98-es években csucspontjat élér
névmagyarositas a németséeg korébendeteb disszimilacids torekvéseket hozta magaval:
Basch a kormanyparttal szembefordulva, 1935-beflasztasokon a Flggetlen Kisgazdapart
— a kis- és kozépparaszti németség anyanyelvidlisuigényeit kielégé part — szineiben
indult. A valasztdsokon vereséget szenvedtek, sdhd@ német kormany GOmbos
programjaban a birodalmi politika magyarorszagie&rinek hatékonyabb eérvényesuilését
lehetett varni. Bascht 1935-ben felfliggesztettéke nhivei megalapitottak a Népinémet
Bajtarsak (Volksdeutsche Kameradschaft) szervez&tkormany Kussbach-hal szévetkezve
probalta lebuktatni Basch tdmogatoit. Bascht bduiitretésre is itélték, de az Uj, Daranyi
Kalman vezette kormany amnesztidban részesitetialiksbindungsverein — kezdetben az (j
kormany tamogatasat is élvezve — a Kameradschhghielellépésre szdlitott fel, de a
kormény végil, miutan Németorszag az Anschluss b&kdvetked magyar terdleti revizio
igéretét hangoztatta, eléllt Baschék uldoZ#sét Volksbindungverein ezek utan Anschluss-
ellenes politikat folytatott. A német kormany a 8éta-kérdeés, illetve Csehszlovakia kérdése
kapcsan az Imrédy-kormanyt a Basch-féle iranyvot@hogatasara intette, melynek
gyakorlati megvalésulasa a Kameradschaft legabaflan, a Magyarorszagi Németek Népi
Szovetségének (Volksbund der Deutschen in Ungaepatapitdsaban mutatkozott meg. A
magyarorszagi népi német mozgalom o6sszességébermegygsztottsagokkal teiledelt,
kizarolag egy dik csoportérdeket, és nem a népi németséget kéfpviaelnagynémet
politikdval rokonszenvéz megmozdulas volt. A MagyarorszaghoZisbges németeket
tomori Hiséggel a Hazaért Mozgalom i{ségmozgalom) 1943-ban alakult meg megkésett
valaszként a Volksbundra. A megmozdulas a dualikoruggyséeges politikai nemzeteszmét
hirdette és még a vegyes tannyebktatast is elvetette. Ez a tény a Volksbund ajit
igazolta.

7.2. Aszélsdséges népi német mozgalom és hatasa az etnikai egyiittélésre

A vildggazdasagi valsag, az &talakuld geopolitikeelyzet, az eurdpai tarsadalmak
polarizacioja radikalizalta a népi németek véiretk Uj generacidjat: a Basch Ferenc vezette
csoport edretoréset hozta. Bs nemzetiségi térekveseket fogalmaztak meg, taljgenomiat,

nemcsak kulturalis, hanem 6nall6 gazdasagi szeedegzkszintjén is.
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A Baranya-haromsz6g — Magyarorszaghoz tortént &tsstolasa nyoman — a magyarorszagi
népi német mozgalom egyik legaktivabb szinterévié A&dnémet lakossag korében azonban
mindvégig kétellyel tekintettek a szét®ges, lakossagot izgatd szervezetekre. Ezek
legnagyobb tamogatasi aranyukat a német villamhigbgolitika sikereinek hdénapjaiban
elvezhették, de a fanatikusok étefy a fiatalok lelkesedése (a hamis igéretek k@ztében)
csaknem a bukésig kitartott. Mi volt a Volksbundémnet falvak egykori lakossaga szamara?
Ez a kérdés szamos, Ujabb lezaratlan kérdést lyetnfiéire nem lehet egyértetian valaszokat
adni. Formailag torvényesen bejegyzett egyestlgt tsoportja, amely a falusi kulturalis élet

és a szervezkedés kereteit biztositotta?

Az asszimilaciot kikiiszébéliskolarendszert és korlatlan nyelvhasznalatograet identitast
megrzé6 és kovetdl egyre inkdbb autondm szervezet? A német nemzet#Esgbb
néprétegeinek, az agrarproletaridtusnak, a Kkidmgoknak gyamolitéja, a mobilitas
eleszéje? Tamaszt adld szervezet a magyarositast helylggwiskd kozigazgatassal,

iskolakkal, egyhazzal szemben?

Az 1930-as években a jugoszlaviai németek érdekeit1920-ban, Ujvidéken alapitott
Schwabisch-Deutscher Kulturbund (Svab-Német Kuttivetség) képviselte. A Kulturbund
megalakitasakor a kovetkerranyelveket iizte ki maga elé: ,A kultirszdvetség feladata a
jugoszlaviai német kisebbség szellemi, esztétidwkiOlcsi és tarsadalmi torekvéseinek helyes
Jelszavuk — ,Allamhség és néplség” — alapjan a jugoszlav éallam kereteiben, sajat
identitdsuknak megfeléén szandékoztak életiket szervezni. A Harmadik dgilam
agressziv kulpolitikai fellépése és a vilag néngdeék egyesitési szandéka felszitotta az
indulatokat a délvidéki, jugoszlaviai németek élabi nemzetiség koérében. A Kulturbund
kilepett eredeti elképzeléseinek hatokdtéds a szélsséges német nemzetiségi mozgalom

szolgélataba allt.

Szinte minden telepllésensstdr a Kulturbund alakult meg. Taglétszama Pélmonos és
Baranyaszentistvanban a németség 100%-a. Bararbaba#s6 rendes tag mellett az
egyesulet nevébenikods ifjusagi csoport 123 fil és 96 lany tagot szamBéranyavaron a
kbzségben és ad@shegyen is létrejott egyestlet, mintegy 70-30el, a s#lohegyi viszont
mar 1941 augusztusaban feloszloban volt. A jugeszialom alatt az egyesuletek ¢élja a
kisebbségi jogok kivivasa és a szerb elnyomas iellédekezés volt, azonban a Baranya-
haromszodgben a szervezetek kiépitésén kiviil csehneet hadlizenet utan fejtettek ki érdemi
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tevékenységet. Ekkor a helyi vedeta tagok kozott azt hirdették, hogy a visszactatol
k6zségek nem magyar, hanem német fennhatbésaggakikerilni. Az ebben a hitben élt
lakosokat azonban nagy csal6das érte, amikor a nértet csapatok helyett a magyar
honvédseég vonult be.

A csalédasuknak hangot add németek azt nyilatkpttagy szamukra a magyar uralom is
idegen uralomgk csak ,gazdat cseréltek”, és ha német fennhatésagiem kertlhettek,
akkor nekik a régi szerb befolyas is elfogadhat@bnagyarnal. Az efféle vélemény-
nyilvanitasok azért sintek meg oly hamar, mert azzal nyugtattak a néregtbbgy a magyar
uralom a Fuhrer akarata volt, tehat ezért, és ssért kell magukat a magyar térvények ala
vetni. Kévetelték ugyanakkor a kisebbségi egyezm@agyis az 1940. aug. 30-an megkotott
bécsi népcsoportegyezmény) teljes betartasat. Dschdng Konrad, Volksbund baranyai
terlletvezetje az 1941. okt. 25-i, albertfalui beszédében nwpgete: ,Ha Horthy,
Magyarorszag kormanyzoja azt akarja, hogy mi néknkejalisak legyink Magyarorszaggal
szemben, akkor nekink tobb jogot kell adni, mintnagyaroknak, mert mi germanok
vagyunk, és a kultirdt mi hoztuk Magyarorszagrdyatemi joggal felettik érezzik
magunkat.” (BML 31/eln. 1941.). A lakosok kdz6tsxont sokaig az a nézet terjedt el, hogy
az emlitett rendezés nem végleges, hamarosan Néz@ghoz lesznek csatolva. A trianoni
orszaghataron fekvSéarok kozségben Léhn Janos és Barchet Janosnkditée hogy addig
fogjak az elégedetlenséget szitani a volksbundiégdk nem Volksbund tagok kdzétt, amig
forradalom nem lesz, hogy Hitler lathassa a reeds#iget, és ez okot adjon neki a magyar
terilet német megszallasara (BML ad. 4/eln. 194KEgQyedil Baranyavaron vélekedtek
méashogyan, ahol — a német lakossag mellett — ntélya kulturbundistak szerint sincs a
Kulturbundnak Iétjogosultsdga azaltal, hogy a magikal egyenrangu allampolgarok lettek.
Mas kozsegekben a Kulturbund tagok és nem tagotitkkisebb néezeteltérések alakultak ki;
a kulturbundistak azzal ijesztgettek és fenyérjek, hogy aki nem tag, az nem tagja a német
népkozosseégnek sem, tehat a német megszallasiwéih ajd koltdznitk. (BMLad. 66/eln.
1941)

A Baranya-haromsz6g német nemzetisdgkoi a V.D.U. élére Lutz Jozsef, laskafalui
foldmivest valasztottak korzetvedeek, helyetteséil pedig Konrad Antal fakereskésit
kinevezve. Lutz a német csapatok szerbiai megszattdatt a szerbekkel tudatosan, Gl

ki akart békulni, ennek bizonyitdsara 1941 augussdtan kérelmet adott be a német katonai
hatésagokhoz AndriRadoslav nyugalmazott szerb cséndlezredes német fogolytaborbal

valdé kiengedésének és hazatérésénékegitésére. Andrihazaengedése utan a németek

116



minden alkalmat megragadtak, hogy minél baratsdoprek tintessek fel a német-szerb
kapcsolatot (BML 31/eln. 1941.).

A Kulturbund a magyarorszagi Volksbund mellett nerdott egyértelrti szervezete lenni a
német érdekek érvényesitésének, mar 18Wlat Délvidek részbeni visszacsatoldsa utén
fokozatosan adta at a teret a Volksbundnak, ambigetyarorszag miniszterelnéke, Daranyi
Kalman, a szOvetség 1938. november 26-i megalagidés legitimalt. A németség
ugyanakkor szinte teljesen megosztott volt abbékempontbdl, hogy ki kulturbundista, ki
volksbundista, vagy ki magyar, szerb, horvéat stbeléni. A Kulturbund felszamolasat maga
a Volksbund kisérelte meg, de az egybeolvadasuk &szben tortént meg, nem minden
esetben lehetett pontosan elkiloniteni az egyedéspgk vagy fontosabb események
szervedit.

A fokozodoé politikai nyomds, elsorban a Volksbund tevékenyégének hatdsara kinawéath
hogy a Baranya-haromszog tobb telepllésében etndéapon tortént tarsadalmi
kettészakadas. Az egyik oldalt a Volksbunddal, &gy Harmadik Birodalom eszméivel
szimpatizalé csoportot jelentette, a masikat a jahpa hi, magyarbarat elemek jelentették,
akik k6zé németek, horvatok és szerbek is tartoZakagas aranyban német nemzetiséget
tartalmazo falvakban volt megfigyelldea jelenség, a hattérben majdnem minden esetben a
magyar, vagyis a megszallo hatalom legitimitashétve a Baranya-haromszog tertleti
hovatartozasat megkédij@lezs inditekok alltak. A szélséges eszméket élietzervezetek és
egyének a tobbi nemzetiséget a gyakorlatban nemteltisk, durva szavakkal vadoltak,
kikozositették, gyakran északosan léptek fel ellentik (BML M. kir. pécsi Is&endrkeriilet

B. 9/3. 1941.).

A viladghaboras fordulat ésélieg a haborus helyzet miatt kialakult nélkilozésyszere
hirtelen a nemzetiségek elleni izgatasok lanyhtjésetenként a kibékullést is jelentette. A
leglatvdnyosabb ellentétet a visszacsatolas utéamészetesen a magyarokkal szemben
tanusitottak, de a szlav és zsid6 lakosokat isZikiették. A zsidok szama a Baranya-
haromszog zémmel kis népességszamu, kdzségi tétaérkezete kbvetkeztében nem volt
magas, ezért a konkrét, zsido szarmazasu szemdlgek hintettek is alacsonyabbak voltak,
de a gyilések alkalmaval a propaganda-beszédek szinte mireketben antiszemita
hangvétealek voltak. A magyar hatésagi rendeletek és torviéngieni kibluvasok egyik

legtipikusabb esetei voltak a kulturbuntistak émkksbundistak bojkottjainak.
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A visszafoglalt Baranya-haromszdgben 1941 oktolmrébajlé népszamlalas szintén okot
adott a nemzetiségi kérdés kigldeésére. A Kulturbund tagjai — kulénésen Baranyaban
kbzségben — a magyar érzélmémetek korében keltettek félelmet azon kijelerikd=l,
mely szerint, akik a népszamlalason nem valljakukagnémetnek, azok nem tagjai a német
népkodzossegnek és viselni fogjak ennek kovetkezetng szerb nemzetiségket is ra
akartdk birni, hogy németnek valljak magukat, akiKeltételezték, hogy a magyarokhoz
kotédnek, hazaikra uszitd szovegeket festettek. Meagibraz is, hogy eskivelstt a
menyasszony apjat megfélemlitették, hogy lanya nemhet férjhez, ha magyar
nemzetiségnek vallja magat (BML 31/eln. 1941.). Azésebb német férfiak kdzul sokan
elitélték a fiatalok tulzott torekvéseit, de egglh nem tudtakket megfékezni,& altalaban

az idsebbek voltak kénytelenek a s#dksges eszmékre fogékony ifjisaggal egyetérteni. A
V.D.U. tagok gyakran alaztak meg és kicsinyeltélalenagyar katonakat vagy altalaban a
magyarsagot (BML M. kir. pécsi IV. csefrétertlet B. 9/3. 1941.).

1941/42 telén nagy javulast mutatott a magyar-nénsebny, de a horvatorszagi torténések
miatt német-horvat ellentét kezdett kialakulni. kiémitt lehangoltsagot tapasztaltak. Eszéken
a Kulturbund irdnyitja az élelmiszerezést, honaptzknem lehet kapni zsirt, husfélét, tiszta
kukoricaliszt kenyeret. Tekintélyes horvat nemzgjisszemélyek vartak ttrelmetlentl és
reménytelenil Eszéken a felszabaditdé magyar sesegkmunkassag mozgolodik a tartos
élelmiszerhiany miatt, barmikor forradalom térheét Kzt mind a németek rovasara irtak.
Tudtak ezt a dravaszogi németek is, akik a magyaadgi rendet és a kozellatas
zavartalansadgéat a magyar kormany érdemének tekiddikBaranya hovatartozasarol egészen
mashogy nyilatkoznak (BML 2/eln. 1942.).

A villanyi jaras kdzségeiben is megvaltozott a kddg hangulata. Marciusban az addig
megszokott gunyolddasok, verekedések, ablakbeveszsnsfelben voltak. Tobb kozségben
a volksbundistak alkalmat kerestek a magyar énzelakossaggal valé kibékulésre:
koszbnnek, beszélgetnek, a szegényebbeket napszdiviph. Itt a valtozast az SS-be
toborzasok utan tapasztaltak, és arra gyanakodiiagly a toborzasok, ill. dsszeirasok a
kitelepitések dljelei. A fészolgabird szerint azeért is javult a hangulat, raerifjusagi vezeéik

és a feldtt vezet személyek fiai sem jelentkeztek nagyszamban ahe2S-Még a
besorozottak kdzott is voltak olyanok, akik visspaitak katonai szolgélatukat, és kibuvokat
kerestek, hogy otthon maradhassanak (BML ad. 401642.).
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1942 februarjatol, az SS alakulatokba tostéoborzasok megindulasatol a dardai jarasban a
viszonylagos nyugalom ugyanakkor meigsz Elisorban a németségen bellll, a besorozottak
(féleg V.D.U. tagok) és a toborzason meg nem jelektedott tortént latvanyos szakadas, de
elszaporodtak a zsidok elleni fellépések is. A Hildund/Volksbund vezéség marciusban, a
besorozottak és a hozzatartozoik kozotti nézeédelr enyhitésére naponta, kisebb
turnusokban behivatték a csalddokat a Német Otthamtiol 0sszetartasra buzditottiet.
Kilonésen a vagyonosabb németek viselkedése véitaneg, még a pélmonostori

toborzaskor. A besorozottak kigunyoltak azokatkalkam jelentkeztek.

Diel Daniel a majus 25-i, baranyabani beszédébganakkor neheztelt a magyarokra, mert a
visszacsatolas utan a magyarsag folytatta a svedidklmazasat. Diel ugy fogalmazott, hogy
a magyarok szerint a németek hazaarulok, mert magyeyeret esznekde nemzeti kenyér
nincs, csak, amiért megdolgoztak®’ németek békére torekednek, tisztelik és becsddik
orszagot és vitéz Horthy Miklést is. A legnagyoldyetértésben akarnak élni, és csak azok
ellen szandékoznak harcolni, akik a zsidosag slailfdgan allnak, mert a zsidobérencek
nevezik éket, németeket hazaarulénak. A kitelepitéss csak mint zsid6 talalmanyrol
beszélt, Hitler mondja meg maradnak-e vagy mennek. A haliprizedelmes befejezése utan
minden német ott lakhat, ahol akar(BML 3182/1942.). Ugyanezen a nhapon, délutan
Laskafalun Diel emlitette, hogy Horthy és a magdgrss a németek oldalan all és a
kommunizmus leveréséért harcol (BML 3777/1942.)raBgabanban a magyar érzélm
lakossagot — a beszédekben elhangzott tisztelstieékére torekvés ellenére — allanddan
zaklattdk, a hazaikat festékkel ledntotték. Egyesgpddente riasztopisztollyal 16voldoztek,

masnap pedig azt hangoztattak, hogy a volkbundiétéék rajuk (BML 2/eln. 1942.).

Oktoberben a baranyabani V.D.U. tagok a magyarétiyeket azzal a kifogassal szegték
meg, hogy rajuk azok nem vonatkoznak, mert az e@esrntalt Németorszaghoz fogjak
csatolni. Azt akartdk ezzel és szamos szerbek i&cab elleni garazdalkodasukkal elérni,
hogy a mintegy 70%-ban német tobhséglepllésen mindenki tagja legyen a Volksbundnak.
A szerbeket azért félemlitették meg, mert szerimgtigzerbek Jugoszlavia német megszallasa
ota nem j6 szemmel nézik a V.D.U. embereit. A magflaoz Hi németeket angoloknak,
zsidoknak és csetnikeknek nevezik el (BMLkir. pécsi IV. csenérkeriilet B. 9/60. 194).

1943-ban lakossagi zavargasokbdl is kevesebb gegiaiztek fel, az év végen, illetve 1944

elején Baranyaszentistvanon volt az atlagosnal biilbhbselekmény.
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Az Ujabb, jelenis hangulatvaltozas 1944. marcius 19-e utan allabekor Magyarorszagot
megszalltdk a német csapatok. A Baranya-hdromszoghaz a tertletekhez tartozott — a
németség magas aranya miatt — ahol rendkivil letkdegadtak az eseményt. Az eddigi

hiresztelések beteljestilését lattak benne.

8. Kovetkezmények - a jugoszlaviai németség eliizetése, emigracioja
a II. vilaghaboru utols6 honapijaitol

Jugoszlavia németségének negativ kimetieselrsat tobb tényézegylttesen okozta. A
németek kulturalis egységét megterérBchwabisch-Deutscher Kulturbund, illetve szdmos,
kulfoldi szervezet munkaja, anyagi tAmogatasa,melbaz 1930-as évelta német allam
felélénkib erdekbdése a kelet-kbzép-eurdpai orszagok gazdasaganmedtsage irant (EER
2002). hozzajarult a kisebbség oOnbizalmanak nisgeéséhez, politikai szerepének
felértékebdéséhez (az un. 6todik oszlop szerepét toltotta memet kisebbség). Mindezt
nagyban meghatarozta Hitler hatalomra kertlése -b@B3 a német nép egy allamba
tomoritésének ideoldgiaja, és az ébkovetked tényleges terileti csatolasok. A német
népcsoport egy részének nemzetiszocialista eszmé&kent megfetizése magaban a
németségben is torésvonalat okozott, melled a tobbi népcsoporttal vald egyuttélést
(magyarok, szerbek, horvatok stb.) nehezitette niélgg a megszallt (Szerbia) vagy
visszacsatolt (Baranya-haromszdg, Bacska, Murayidékrileteken. Utobbiakban a
magyarorszagi Volksbund der Deutschen in Ungarnsiamos hivet szerzett. A Il
vilaghaboris események a haborl masodik felébenardmk végeztével a jékeli
kapcsolatok alapjat, a németség megitéléset istgtek.

Mar a vilaghabori éveiben megkéddtit a kelet-délkelet-eurépai németség migracioja,
kitelepulése (példaul 1939-46k a balti németek Lengyelorszagba, Csehszlovakiaba
telepitése). Jugoszlaviabdl a Il. vilaghdboru folga 35.812 német telepilt ki — akik kozul
15.008 6 gottschee-i, mintegy 17.000 pedig bosznia-hercegiyv illetve horvatorszagi
német volt — valamint 7%-ukat (mintegy 2500-3006() & partizanoKiztek el, illetve mintegy
70.000 német a Wehrmacht-ba tortént besorozas duagmta el a terlletet. Ez az un.
.Deutsche Heim ins Reich” vagyis németek hazatéaeBaodalomba neitelepitési politika
gyakorlata, célja pedig a meghdditott német teelikrt az etnikai aranyok megvaltoztatasa —
értelem szdren a német tdbbség megteremtése — valigiiicH 1995). Zommel 6nkéntes

attelepibk voltak, de a haborl utols6 hdnapjaiban edelar tertleteksl is menekilnitk
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kellett. Oket a német szakirodalom a hazajukbdizéttek kozé Kleimatvertriebengesorolja.
Horvatorszag terlletér 1944 végeéig telepitették ki a németeket. Bostigacegovinabol
szintén a haboru alatt, 1942 oktéberében telepi@tiémetek nagy része ¢EFMANN 1982).

A bansagi, bacskai és Schwabische Turkei-beli néimetervezett kitelepitését az
elérenyomuld szovjet csapatok meghiusitottak, koralkd&atonai igazgatds nem engedte a
kitelepitést (BERKERSCH1989). A Vo6ros Hadsereg nyugati iranyba tortédtesiyomulasa
soran a keleti fronton harcolé6 német csapatokkaligegdbb helyen a német lakosséag is
elmenekult, részikre evakualasi tervet dolgoztakEki volt a jellemé a vizsgalt tertleten
tobbek kozott a Baranya-haromszogben. Mashol ajetekvkdzeledésének hirére spontan
migrécio alakult ki, melyet a naci propagandésen 0sztonzott. Jugoszlavia terilékékkor

kb. 200.000 6, mas adatok szerint 1945-49 kozo6tt 287.000(MUNzZ-OHLIGER 1997).
menekilt Németorszagba. Ez jéval magasabb, minagystorszagrol kitelepdik (50-60.000
f6) szama, melydleg annak kdszonh&thogy a Tito-partizanok még kegyetlenebb etnikai

tisztogatast hajtottak végre.

A kaotikus allapotok a pontos létszam meghatarazésa teszik lehévé, a legtobb becslés
nagyjabdl 200.000 6fe teszi a szovjet katonai igazgatds, illetve jaffos partizan
fennhatdésag ala éshatramaradt németek szamat. A németségen kegyedeszuat allt a
jugoszlav hatdsag: nagy résziket munkataborbangiték (WUSCHT 1967). 1944 decembere
eés 1945 januarja kozott mintegy 40.000 németet avjStnidba deportaltak, akiknek
nagyjabol a 16%-a veszett oda. A vajdasagi ettigzaiogatasok sordn nem csak a németeket,
hanem mindenkit, akit a partizdnok arulonak vagylakomransnak taléltak, igy zommel
magyarokat is kivégeztek. Pontos szamuk a mai naign ismert. (MTUSKA 1993)
Jugoszlaviara a potsdami dontések nem vonatkoatak,azt jelentette, hogy Tito szabad
kezet kapott a német kérdés megoldasara. A vizegéleten a németség nagy részértdk,
deportaltak vagy kivégezték, de ez nem jelentettehagy a németség a teljes allamterdletr
eltint. (1948-ban Jugoszlavia teriletén mar csak 56188@et élt, 1953-ban 61.500-an
vallottak magukat németnek a népszamlalas sorangletési akciok utan a régi hazaban
maradok kozil sokan 6nként Németorszagba tavomiak, a megvaltozott korilményekhez
nem tudtak alkalmazkodni. A német szakirodal@ket nevezi kitelepiéinek (Aussiedler). A
németek Il. vilaghaborlds és haboru utani vérveégesl21.2094d, a habora ékti teljes
német lakossag 23,1%-agERL 1989).
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8.1. A nyugat-német tartomanyok és a menekiiltkérdés

Ismeretes, hogy a Il. vilaghaboru évei alatt, etz azt kovét években, évtizedekben igen
komoly Németorszagba iranyulé bevandorlasi hulldakudt ki. igy a habord utani német
belpolitika egyik legfontosabb kérdése ezen menekil akik z6me magat német
nemzetiségnek vallotta, €s a naci Németorszag teruleti visszaulasa, illetve bukasa soran
az Uj allamok javarészt szovjetbarat politikai Inelezkedése kovetkeztében etnikai alapon
kiutasitasra kerult — integralasa lett. Koztes-patan 1939-ben mintegy 17-20 millié német
élt, akik a hdboru utdn mindegyik allamban a ,kktite biin6sség” megtorlé intézkedései ala
estek (WELAND 1968). A legtdbb menekdlt - Jugoszlavia tertk@tés (10. tdblazat - 1946-
1950-ben érkezettleg a brit és az amerikai zonaba. A francia zorml&tben nem fogadott
menekilteket. A szovjet zonaba mintegy 3-4 milliGakeztek, de kdzuluk sokan a nyugati
zénakba szoktek. A négy megszallasi zéna kozotimdilis volt a politikai egyeztetés, a
menekiltkérdést azonban igen eltér elképzelések szilettek a kiulonBonemzetiség

megszallok részél.

Szovetsegi allam lévén, az 1949 utani Nyugat-Némmeé&gban tartomanyonként igen eitér
menekiltpolitika alakult ki. A Jugoszlaviabdl elnediilt németek is az altalanosan
legnagyobb befogad6 tartoményoknak nevezhBgjororszagba, Baden-Wurttembergbe
valamint Hessenbe érkeztek.

A Németorszag keleti hatérat jelénBajororszag kulondsen fontos szerepet toltétt be a
menekiltkérdés megoldasdban, hiszen a szerveaetizportok és a spontan menékil
tobbsége is e tartomanyon keresztll vandorolhatsthbb. Az elhelyezerdd menekiltek
aranyszamat tekintve is Bajororszag viselte a lggolab terheket. A vasuti transzportok
fogadasara hat hatarmenti fogaddtabort alakitdkiakPiding, Schalding, Furth im Wald,
Wiesau, Hof és Neu-Uim.

Bajororszagtdl eltér Hessen helyzete, ugyanis nem hataros a keletieteklkel. Ennek
megfeben csak egy fogadotabort hoztak létre, Bebrabamaromanyba kozvetlenil nem
erkeztek menekulttranszportok, csak Bajororszagemedztil, de e felvéképessége mar
1946-ra korlatozotta valt és a helyi lakossag seoit hwajlandd tovabbi menekultek

fogadasara.

Baden-Wirttemberg (1949 & Wirttemberg-Baden) a hatdrmenti tartomanyokhépekt
viszonylag kevés szdmu menekdltet tartott el. @aghrorszagon, illetve Hessenen keresztil
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érkeztek ide menekulttranszportok. Osszesen 2fidggbor mikodott a tartomanyban, de a
legtobb teleplilés a késbi nagyszamu bevandorlas miatt kénytelen voltrgist kialakitani
(KoLs 1990).

10. tablazat: Az egyes jugoszlaviai teriileteldl kitelepiilt németek szdma a letelepedés helye sirer

Szarmazasi terilet Jugoszlaviaii NSzK és | NDK és | Tovabbi | Europan
németek Nyugat- Kelet- eurdpai KivUli
dsszesen Berlin Berlin orszagok| teruletek

Bansag 77.379 62.002 518 10.538 4.321

Baranya-haromszog 9.146 7.333 721 921 171

Bacska 127.681 107.399 1740 12.169 6.378

Szerémség 39.665 27.761 631 9.399 1.874

Tovéabbi jugoszlav 113.477 60.368 1.185 41.616 10.308

tertletek

Jugoszlavia 367.348 264.863 4.795 74.643 23.047

Forras: Eberl, I. Die Donauschwaben, 1989. p. 151.

8.2. A Baranya-haromszog németségének migracidja

A Magyarorszdghoz tartozO Baranya-haromszégi nédmetunigracidjdnak kezdete
tulajdonképpen egy a Volksbund, illetve az SS és fe§yveres ék altal ebkészitett és
veégrehajtott hasonlo kitelepités (evakualas) wdityanakkor a tertlet elhagyasa nem volt az
egyes szemelyekre, csaladokra kényszeritve, gydkag 6nkéntes alapon tértént. Az orosz
katonak kegyetlensédgdyr a németeken valé bosszlallasrol és a szovewsiégéahali
kitelepitésél szol6 hirek azonban a legtbbb németet meneklléspgonzott. A tavozas
mellett donbk gyalog vagy bevagonirozva, javarészt a szovjapa&®k bevonulasa dt
elhagyta otthonat, kivételt a kisebbségbe €l tobbnyire a nagynémet eszmékkel nem
szimpatizal6, magyar- vagy délszlavérzélm németek jelentették, de az egykor jelent
német kisebbsdyg illetve német tobbsdgteleplléseken is maradtak német csaladok. A
levéltari forrAsok ramutatnak a Volksbunddal szitigddd és a magyarérzetmnémetek

kozotti feszultségre. A naci ideologiélég a fiatalok kdrében terjedt, igy az egykor jeden
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német lakossaggal rendelkezelepuléseken — nem csak motivacios, hanem ideolog

okokbdl — tébbnyire az tibebb lakossag maradt otthonaban.

A szovjet csapatok viszonylag nagy nehézségektadiak csak atkelni a Dunan és behatolni
a Baranya-haromszogbe, s igy léeét valt, hogy a visszavonulé német csapatok a civil
lakossag kitelepitését is megszervezzék. A daskgi atkelést, 1944. november 18-t0l

Baranyakisfaludig — utcai harcokba keveredve — asakember 24-én értek az oroszok.
Dardat 27-én, Laskafalut és Kacsfalut 28-an vetiék November végére kerllt a teljes

Baranya-haromszdg szovjet megszallas ala.

Tobb telepilésen voltak harcok, amelyekben feljetple német sebesilteket és halottakat
(Baranyakisfalud, Dalyok, Pélmonostor, AlbertfalKgrancs). A civil lakossdg a harcokban

altalaban nem vett részt.

8.2.1. Migracios palyak az 1944 6sze - 1950-es évek eleje kozotti idészakbol

“ sz

a Németorszagba letelepedés kozotti (18€ze61 az 1940-es évek végeig) terfeitlészak.
Ezzel kapcsolatban az étheges és leghitelesebb forrasok a személyestktdrpszamoldk
(a német integraciokutatasban is felhasznaltEntebnisberichtek), melyek java része az
1950-ev evek elejét készilt a Nyugat-Németorszagban letelepedetteklain. Az egykori
Jugoszlavia terlletén a Baranya-haromszdgi némkde&ben leginkabb Johann Wischt
nevéhez kothét az elkészitett interjuk nagy része. Napjainkban bayreuth-i
Lastenausgleichsarchisrzi ezeket a felvételeket, mellbvalogattam néhanyat, és eseteket
mutatok be ezen édzak szbvevényes migracios palyairdb.( abrg. Ahogy az 1950-es
éevektl megfigyelhed migraciondl, ugy itt is kiemeledd hogy alapveéten az egyes egyenek
vagy csaladok sorsa igen kilonbém alakulhatott.

Harom-harom baranyabéni és pélmonostori, illetve lagkafalui német migracios palyajat
vizsgaltam. Mindharom telepllésen a német csapatékszavonuldsaval Iehetett
leggyorsabban és legkorabban elhagyni a terlléteranszportokra tobbnyire a fiatalok
szalltak fel, az ilsebbek kezdetben igyekeztek az ingatlanokra, j@szagigyazni, de vegul
kozuluk is sokan elmenekiltek. Az orosz csapateoratlasa utdn a jugoszlav partizanok
vették at a tertlet feletti iranyitast.
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15. abra: Baranya-haromszogi németek migracios palyajd944észe — 1950 eleje kézott

oppingen

Rosenhei

+——  Franziska Adler
+——  Franz Maichl
+——  Georg Wolf
Franz Frech
+——  Katharina Binder
4——  Jakob Steigler

Therese Grof "&} e fuko Knicani
W N Belgrad

Forras: BA LAA Ost-Dok. 2 Nr. 399 alapjan sajatrkesztés

1.

Az 1944-ben a 40-es éveiben débaranyabani Franziska Adler férje a hadseregben
szolgélt, igy harom hajadon lanytestvérével élte &taboru végi megprobaltatasokat.
Szuleik 1944-ben a gakovoi internalotaborban hattaky). A harom testvér a csehorszagi
SuSice-be emigralt, de a haboru utan az amerilgguatek repatrialtakket. Plzaibe, az
oroszok kezére kerultek, akik egy Lengyelorszagimauld vonatra utasitottak a harom
noét. Ezt megtudva végul megszoktek. Ezutan egy csebnki egység teherautéjan
Pragaba kertltek, ahol egy Jugoszlaviaba tart@kegtbszallité vonatra szalltak fel. A
szerelvény Magyarorszag haladt keresztiul mintegyo§0llyal, és a Budapest-Villany
vonalon érte volna el a jugoszlav hatart, de a meaky megallitottak a vonatot és
mindenkit egy villanyi giijtétaborba vittek, ahol 1945 nyaratol 1945 novembereéig
tartdzkodtak. Ekkor mindenkit szabadon engedte&n&ska Adler a kdzeli Bezedekre
ment rokonaihoz, akiknek a hazéad ikbhzben egy szerb csalad foglalta el, de az istaii6o

meghuzhattdk magukat. Végul az 1946 majusaban Bkgddkiutasitott németekkel
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egyutt Németorszagba, a baden-wurttembergi Goppbeyenenekilt. Férje olaszorszagi
brit hadifogsagba kertilt, majd 1946 nyaran szahadslszintén Goppingenbe ment.
Franz Maichl, egy idsebb baranyabani foldimes azok kdzé tartozott, akik nem
menekiltek el a visszavonuld német csapatokkal. ofaszok edl végil azonban
tobbedmagaval Ausztriaba emigralt. Stajerorszaglteerosz megszallas ala kertilt, az
oroszok pedidgket — jugoszlav allampolgarnak gondolvan — vissalédit Jugoszlaviaba.
1945 majusdban Budapesten at Szabadkéra sz&fjtattél jugoszlav partizadnok vették
at a szallitmanyt és nemzetiségek szerint csoptotzk a foglyokat. A németeket
kaszarnyakba kényszeritették, majd két hét utdaartzpanok megengedtek, hogy északi
irhnyban Magyarorszagra tavozzanak. Franz MaichjarBa onnan Pécsre, majd
VillAnyba utazott volna, de magyar rémdk megdallitottak és kaszarnydba zarattak.
Hamarosan atadtak egy szerb partizantisztnek, akiléanyi gyijtétaborba szallitotta.
194506szén egy szerb jészagkormanyzo tanyajara kerilt kémyszermunkas. 1946 é&ls
felében szabadon tavozhatott, majd Beremendre ttita2o németek 1946. majusi
kiutasitdsaval a magyarorszagi németekkel egyiifttddémetorszagba.

Georg Wolf, egykori baranyabani lakost 1944 szepenében hivtak a német hadsereg
utanpotlasegysegeébe. A kapitulalas utan Celjébetdmide kerilt. Megprobalt atszokni
Ausztridba, de nem sikerllt neki. Elfogtdk, és 50-4zer fogoly tarsasadgaban a
partizanok vezetésével meneteltették Vukovar irhay&larom hét alatt érték el gyalog
Verocét, ahol a betegeket kocsira tettek, igy értékuddovart. Onnan egy bori banyaba
kerdlt, ahol 1948-ig dolgozott, végll elengedtéklgdadba utazott, de nem hagyhatta el
a varost, amig meg nem kapta a jugoszlav allampsdAgat. Etil vonakodott,
ugyanakkor kdzben megtudta, hogy csaladja mar N#BEigban van, igy egy
rabszallitmannyal engedték, hogy Minchenbe utazott.

Franz Frech pélmonostori lakos s#@lepulésén érte meg a vilaghabora végét. A
bevonulé orosz csapatokat par héten belll a jugespartizdnok valtottak, akik
Osszegiijtotték a németeket. Adk végezték a foldmunkakaf faronkoket szallitott az
erdsbol és szenet rakodott a Duna partjan. Lebetegemait] a gakovo-i munkataborba
szallitottak. Felépulése utan egy Zombor mellettinyira kertlt, ahol 1945
szeptemberét egy évig dolgozott. Ezutan rovid dok a trenjei taborba kerilt, majd
Eszékre, onnan pedig a rudolfsgnad-i @amin) taborba. 1943szén Mddosra kuldték
foldet mivelni. Kézben tébbszér mdadja lett volna a szdkésgkisérelni, de felesége
miatt nem merte megtenni. A tabor 1948. marciusfdlszamolasaval szikséguk lett

volna a jugoszlav allampolgarsagra, hogy munkdalassanak, ami pedig feljogositotta
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volna oket élelmiszerjegyre. Azonban Neémetorszagbah gtermekiikhéz kivantak
koltozni. Végul 1952 februérjdban kiutaztak.

Katharina Bindert Pélmonostoron szakitottak el @acfjatol. Egy g§jtétaborba kerult,
ahonnan gyalog kellett az albertfalui tAborba migknmajd tovabb Gakovo-ba. 1945
telén unokaival és sorstarsaival atszokott Maggadggra. Végul Ausztriaba emigralt.
Jakob Steigler pélmonostori lakos SS-hozzatartamdléertlt a Vinkovci melletti
Privlaka-ra, egy horvat tobbsédelepllésre, ahonnan 1944 oktéberében evakualtdk a
németeket. Vinkovci irdnyabdl Zagrab felé tartottaMna, de a partizanveszély miatt
Eszéken és Pélmonostoron at jutottak Magyarorszégja Ausztridba.

Therese Gross, laskafalu lakos a német transzpdritgyta el szidifalujat. 1944.
augusztus-szeptemberében megjott aZ mfsnet menekiltsereg Windhorst és Adolfstal
kozségekbl, Boszniabdl, és 3 hétig maradtak Laskafalun. Bhuga honvédek 1944.
oktéber 20-an feladtak a kozséget, megkdiek az evakualasi @észiletek. A terv az
volt, hogy mindenkit vonattal a Balatonhoz szétiitlk, ott kell a habord végéig
varakozni. Kézben Ujabb menekiltszallitmanyok haladat a telepilésen, de ezzel a
transzporttal egy laskafalui német sem tavozottel&s kiteleptlés 1944. november 7-én
tortént, amikor fiatalokat AlsO-Szilézidba szaliak. A masodik transzporttal a
kisgyermekes csaladok tavoztéket Rosenheimbe vitték. Az utolsé szallitmany oktob
21-én indult, amivel Therese Gross is elhagyta afmdlt. A bevagonirozast az élkn
vegezték, mert az ellenségodkdzben megtdmadta a vasutallomast. Tobb csalad

visszasietett a hazaba, @eet nem vartdk meg.

8.2.2. Migracios palyak az 1950-es évektdl a teherkiegyenlitési aktak alapjan

A teleplléseket aszerint vizsgaltam és csoportibaiip hogy a németek milyen arannyal

voltak jelen az 1931-es jugoszlav népszamlalasaadaerint. Az 1941-es népszamlalas

telepilési adatairdl nincsenek informéaciok. Ennlalpjan a kovetkezallithaté (1. tablazak
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11. tablazat: A vizsgalt telepiilések csoportositdsa e&metség aranyanak figyelembe vételével

Abszolat német Relativ német tobbség Nagyaranyd német| Kisebb ardnyd német
tobbség (>50%) (nincs egyik etnikum | kisebbségi jelenlét jelenlét (<15%)
sem abszolat (>25%)
tébbségben)
» Baranyaszentistvm Baranyakisfalud * Bolméany » Baranyavéar (Branjin
(Petlovac) (Branjina) (Bolman) Vrh)
e Pélmonostor (Beli  Benge (Sumarind)s DAalyok (DuboSevica
Manastir) » Bellye (Bilje) * Csuza (Suza)
» Baranyaban o Déarda (Darda) |¢ Hercegsalos
(Popovac) (KneZevi Vinogradi)
» Keskend (Kozaraq) » Kiskészeg (Batina)
* Laskafalu « Kopécs (Kopéevo)
(Ceminac) * Ko (Kamenac)
» Jerbfalva * Nagybodolya
(Podravlje) (Podoalje)
* Petarda  (Branjsko
Petrovo Selo)
e Torjanc (Torjanci)
e Vérdaréc (Vardarac)
e VOrésmart
(Zmajevac)

Forras: sajat szerkesztés

A vizsgalt németek koérében tapasztalt migracio tiarée teszi, hogy bizonyos trendet és
kategoriakat allitsunk fel, és a migracio sajatgasa is ravilagitsunk.3(-34. abra Nem
abszolut és éles hataru kategoriakat allitottam dehk kilonbdi eseteket, hiszen szinte
minden egyénnek/csalddnak sajat sorsa volt. A migrénértékét, jellemiét a németek
teleplilésen tapasztalt aranyanak figgvényében altasg, €s tendenciakat figyeltem meg.
Megjegyzend, hogy a Baranya-haromszdbelmenekilt és Nyugat-Németorszagban
letelepedett 7.3336f(10. tablazat kdzul csak kevesen adtak be teherkiegyenlitasiet
(16. abrg.
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16. abra: Ismert német teherkiegyenlitési aktak szama 8aranya-haromszoglél

Forras: Bundesarchiv Lastenausglechsarchiv LINAS2atbazis alapjan sajat szerkesztés

I. 1931-ben abszolit német tobbédglepilésen élnémetek migracidja — Jéialva példajan
(17-18. &bra: Az 1940-es években egyesek jugoszlav munkatabdebriltek, majd
Ausztriaban (Linz, Wels), illetve NeémetorszagbanjoBarszagban (Erlangen, Passau,
Bayreuth, Hof) és Baden-Wirttembergben (RechbesgrdGoppingen) telepedtek le. Az
1960-as évekre viszont a tdbbség Baden-Wiirttembetghdzott (Goppingen, Sindelfingen,
Mannheim, Karlsruhe) és a munkataborbdl felszaldddisl Németorszagba emigréltak.

17. abra: A jenéfalvai (Podravlje) németek lakhelyei az 1950-es ékigen

A jendfalvai németek lakhelyei
az 1950-es években

®  losasd
§ zcssad

. 3 oaaiad

Forras: Teherkiegyenlitési aktédk alapjan sajatkezeites
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18. abra: A jenéfalvai (Podravlje) németek lakhelyei az 1960-as ékieen

A jendfalvai németek lakhelyei
az 1960-as evekben

w1 c=alad

@ cind

0 3 cxaldd
SR 2
V', - -

=

Forras: Teherkiegyenlitési aktak alapjan sajatkemztés

Il. 1931-ben abszolut német tobbsétplepllésen él németek migracidéja— Pélmonostor
példajan 19-20. abrd: Mar az 1950-es években magas a Németorszaghekor enég
nagyobb aranyban Bajororszag: Miunchen, Landshuéspm’ kikoltosk szama. Mellettik
viszont kisebb aranyban letelepedtek Baden-WiirteegtRajnavidék-Pfalz és Eszak-Rajna-

Vesztfalia tertiletén is. Az 1960-as években jélemiigracio nem tapasztalhato.
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19. abra: A pélmonostori (Beli Manastir) németek lakheyei az 1950-es években

A pélmonostori németek lakhelyei
az 1950-es években

T maleed
T oealed

L 3
a@
@ oo

Forras: Teherkiegyenlitési aktdk alapjan sajatkezeites

20. &bra: A pélmonostori (Beli Manastir) németek lakheyei az 1960-as években

A pelmonostori németek lakhelyei
az 1960-as evekben

Forras: Teherkiegyenlitési aktdk alapjan sajatkezeites
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lll. 1931-ben relativ német tobbdégelepilésen él (egyik etnikum sincs abszolut
tobbségben) németek migracidja — Baranyakisfaluldigpgn @1-22. abra: Az 1950-es
évekhez viszonyitva szintén nincs jetesgbb migracié az 1960-as években, viszont a
németek tdbbsége egy j6l meghatarozhaté savbaemssmorvanyban telepedett le Baden-

Wirttembergben (Salach, Uhingen — Goppingen, Kankses Dietenheim jarasokban).

21. é&bra: A baranyakisfaludi (Branjina) németek lakhelyei az 1950-es években

A baranyakisfaludi németek lakhelyei
az 1950-es években

& 1cessd
@ zozam

Forras: Teherkiegyenlitési aktak alapjan sajatkemztés
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22. é&bra: A pélmonostori (Beli Manastir) németek lakheyei az 1960-as években

A baranyakisfaludi németek lakhelyei
az 1960-as evekben

e  1rzalad

.'J\":S-alﬁJ

-7
I-\I -
X P

=

Forras: Teherkiegyenlitési aktak alapjan sajatkemztés

IV. 1931-ben jelerits német kisebbsédelepilésen élnémetek migraciéja — Darda példajan
(23-24. abra: Az 1950-es években a tobbség Bajororszagban a@erBWirttembergben

telepedett le, de egy csalad a tengerentulra, KdraaKitchener, Ontario) vandorolt ki. Az
1960-as években Ausztralidba (Melbourne), valammUSA-ba is eljutott egy német csalad
(Cleveland, Ohio). Egy csalad ugyanakkor, véibaat kordbbi jugoszlav munkataborbol

felszabadulva a Baranya-haromszégben (Lasko) wétple.
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23. é&bra: A dardai (Darda) németek lakhelyei az 1950-eévekben

A dardai németek lakhelyei
az 1950-es években

1 cealad

2 oxalad

Jcaalad

®
®

Forras: Teherkiegyenlitési aktdk alapjan sajatkezeites

24. @&bra: A dardai (Darda) németek lakhelyei az 1960-aévekben

A dardai nemetek lakhelyei
az 1960-as években

Forras: Teherkiegyenlitési aktdk alapjan sajatkezeites
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V. 1931-ben jelerdts német kisebbségelepilésen élnémetek migraciéja — Bellye példajan
(25-26. abra: Az 1950-es években Baden-Wiurttembergben (Gogpings Hessen-ben
(Hebstahl), Magyarorszagon Baranya megyében (Sikstengerentilon az USA keleti
partjan (New Rochelle/New York), valamint a Vajdgisan (Silbas) telepedtek le bellyei
németek. Az 1960-as években, vélleet szintén a jugoszlav munkataborbdl felszabadulok
telepedtek &t Magyarorszagra (Hercegszanto).

25. abra: A bellyei (Bilje) németek lakhelyei az 1950®években

A bellyei németek lakhelyei
az 1950-es években

& 1csald
@ Zcsaid

g 1 ceakid

Forras: Teherkiegyenlitési aktak alapjan sajatkemztés
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26. é&bra: A bellyei (Bilje) németek lakhelyei az 1960-sévekben

A bellyei németek lakhelyei
az 1960-as evekben

& T csaisd

@ sk

Forras: Teherkiegyenlitési aktak alapjan sajatkemztés

VI. 1931-ben 15% alatti német jeleriiéelepllésen élnémetek migracidja — Nagybodolya
példajan 27-28. abrd: A németek jeleris része nem koltozott ki az 1950-es években
Németorszagba, hanem lakéhelyén vagy annak tagdbhydeetében (Magyarorszag,
Mohacs) élt. Az 1960-as években viszont megjeleN@ketorszagban, ké&s kiteleplibként
Baden-Wirttembergben (Sinsheim) és Bajoroszaghann(&rg) is.
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27. é&bra: A nagybodolyai (Podolje) németek lakhelyei a2950-es években

A nagybodolyai németek lakhelyei
az 1950-es években

L ] 1 esald

@ isa

Forras: Teherkiegyenlitési aktak alapjan sajatkezeités

28. éabra: A nagybodolyai (Podolje) németek lakhelyei a2950-es években

A nagybodolyai németek lakhelyei
az 1960-as evekben

& 1cualéd

@ 2cealad

Forras: Teherkiegyenlitési aktdk alapjan sajatkezeites
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VII. 1931-ben 15% alatti német jelenlételepilésen él németek migracioja — Petarda
példajan 29-30. abra. Petarda horvat tobbsételepilés, mindéssze néhany német csalad élt
csak itt. 1944 étti ardnyukat figyelembe véve, viszonylag kevesaegyték el szidfoldjlket.

A kivandorlok Ausztriaban (Wels) és Bajororszagb@Passau, Neuburg a.d. Donau)

telepedtek le.

29. &bra: A petardai (Baranjsko Petrovo Selo) németekdkhelyei az 1950-es években

A petardai németek lakhelyei
az 1950-es években

® 1 csalid

® zemalw

Forras: Teherkiegyenlitési aktak alapjan sajatkezatés

30. abra: A petardai (Baranjsko Petrovo Selo) németekakhelyei az 1960-as években

A petardai németek lakhelyei
az 1960-as evekben

& cealhd

@ s

s>

Forras: Teherkiegyenlitési aktak alapjan sajatkemztés
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31. dbra: A Baranya-haromszogll kitelepiil 6k terileti eloszlasa az

1950-es években

A Baranya- haromszdgbd6l Németorszagba telepiiltek szama korzetenként (1950)
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Forras: Teherkiegyenlitési aktak alapjan sajatkezaités

_——

32. bra: A Baranya-haromszogll kitelepiil 6k terlleti eloszlasa az
1960-as években

A Baranya- haromszogb6l Németorszagba telepliltek szama korzetenként (1960)
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Forras: Teherkiegyenlitési aktdk alapjan sajatkezeites



33. abra: A Baranya-haromszogkl kitelepiil 6k teriileti eloszlasa
az 1970-es években

A Baranya- haromszégbdl Németorszagba telepiiltek szama korzetenként (1970)
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Forras: Teherkiegyenlitési aktak alapjan sajatkezeités

34. abra: A Baranya-haromszogll kiteleplil6k terileti eloszlasa
az 1980-as években

A Baranya- haromszogbdl Németorszagba telepiiltek szama korzetenként (1980)
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Forras: Teherkiegyenlitési aktak alapjan sajatkezeités



Az elmenekilt észak-bacskai németek németorszélgdaxedésével kapcsolatban részletes
kutatast Mayer Janos készitettAiR 2001).

Altalanosan elmondhato, hogy a Nyugat-Németorsz&ghelé menekiiltek szamara rovid
idén belll kellett az egzisztencialis lebstgeket megteremteni. Noha a menekuiltek egyes
csoportjai életkoruk, szakmajuk, korabbi vagyoniybetik szerint rendkivil kilénbéek
voltak, de az Uj hazaban tortémegjelenés pillanata mindannyiuk szamara elszegkasy,
un. szocialis deklasszaciot eredményezethYik 2001). Az alapvét eldleges cél a
szocialis felemelkedés megteremtése, vagyis a nmahka megtaldlasa, otthonuk
megteremtése volt. A német gazdasag iparosodasélggiorsulasa kdvetkeztében a legtobb
esetben nem volt kézenfekva korabbi tevékenységet folytatni, legtobben ezéds
gazdasagi agban kezdtek el dolgozni, vagyis egydaaii €s szocialis atrétegdésen esetek
at. A szocialis lestllyedéssel leginkabb veszébtettek a kordbbi foldfivesek voltak,
vagyis a Jugoszlaviabol elmenekilt németek zomeaparban valo elhelyezkedés a korabban
mezgazdasagi tevékenységet folytatok szamara lehenetldette az otthoni szocidlis
struktira megteremtését. Az egyes tartomanyok Fkéienhitelekkel, tamogatasokkal
igyekeztek a paraszti rétegnek a foldhoz jutaseaiteni, de alapke hijan ez a gyakorlatban
kevéssé mutatkozott meg. A ndgazdasagon belll is gyors faJés volt tapasztalhatd, a
modernizacié soran az agrariumban foglalkoztatrakns fokozatosan csokkent, ami a vidéki

tarsadalom szerkezetében okozott valtozasokat.

Masrészt a menekuilteket legnagyobb szamban fogadi@ntanyok gyors gazdasagi
atalakuldson estek at: Bajororszag, mely hagyonsarydkevésbé volt iparosodott, mint
Baden-Wirttemberg, felzarkézott e tekintetben, £zek egyidben a meé&gazdasagban
dolgozok aranya lecsokkentAhNzINNER 1996). A németorszagi népszamlalasi adatok mar az
1950-es években kimutattak, hogy a menekuiltek kéatszekunder szektorban dolgozok
szama magasabb, az onalléan vallalkozék és a moeltsk szama alacsonyabb a lakossag
tobbi részénél. A menekiltek tébb mint fele a texéis ruhaiparban, gépgyartasban,
gépjarmigyartasban talalt munkat. Nagy szamban dolgozttdk,aés fémfeldolgozasban. A
felsorolt iparagak foglalkoztattdk a menekiltek tagy kétharmadat. Az ipar terileti
(Minchen, Nirnberg, Augsburg stb.) mellett megjelknkisebb, 0j centrumok pl. Féls
Bajororszagban, melyek a menekiltek letelepedéstaméleti folyamatait befolyasoltak. Ma

is vita targyat képezi, hogy a ,német gazdasagda@sasegitette-e ezt vagy forditva, a
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gazdasagi fellendilés feltétele volt-e a nagyszameaekilt iparban torténelhelyezkedése
(EBERL 1993).

A hagyoményos varos-vidék kozott mediégazdasagi szerkezetbeli kilonbségek 1950-es
évek masodik felét kezdtek csokkenni, ezért elmosédtak a hatarokdékv paraszti és
varosi, gyaripari munkasi rétegek kozott. Ez nagybaszefliggott a videki ipari kézpontok
megjelenésével, illetve a kbzlekedeési haldézatdgse a munkahelyvaltast is felgyorsitotta
(SCHILDT —SYWOTTEK 1993).

A menekiiltek korcsoportok szerinti 0sszetételésgdva lathatdak bizonyos generacios
kuldnbségek. Az idsebbek, dleg a paraszti rétegb jovok a gyaripari munkat kevésbé
becsulték, szamukra degradalo volt, ezért szadmukdassonyabb volt e munkakdrokben.
Sokkal inkabb jellemz volt rajuk a konngiparban és az élelmiszeriparban valo
elhelyezkedés, ahol, mint betanitott munkast alkabték 6ket, de sokan nem tudtak az (j
korilményekhez alkalmazkodni. Az elmenekiilt fiakaMémetorszagban atké&pkurzusokon
vehettek részt, igy az olyan 0j szakmakban isudlak érvényesitilni, mint a gépgyartas, vagy
autogyartas. Egyben ez volt az a generacido, medynédrma a teherkiegyenlités bizonyos

karpotlast jelentett.

A Baranya-haromsz6g németségeére is igazak ezekitésak. JOl lathatd, hogy lecstkkent a
foldmives foglalkozastuak szama (9-r51-re), ezzel parhuzamosan pedig niggraz
iparban foglalkoztatottak arany&5-36. abra. A szakmat nem tudok természetesen csak
segédmunkaskeént tudtak elhelyezkedni. ék rekkoriban még tébbnyire haziasszonyok
voltak, vagyis a haztartast vezették, kivételesse&mitott, ha & szakmaval rendelkezett.
N6k leggyakrabban a foldiwelésben és az allattartasban dolgoztak. A fiatalkba
kiteleptlés utdn el tudtak az iparosodd német whrodizemeiben helyezkedni
segédmunkaskeént, de azseébbeknek erre mar nem volt leksgige, tobbnyire valamilyen
nyugdijat kaptak. Ezt az is indokolhatta, ha agtillbeteg lett, ami a megprobaltatasok, a

nélkulozés és a menekilés kényszere miatt bizomyeaieori volt.

A Baranya-haromszogb a tengerentulra emigralok igen valtozatos foglalksuak voltak.
Vorosmartrol egy kadar és egy finomiszerész csaladjaval New Yorkba és a Washington
allambeli Snohomishba, illetve egy dardénkives és csaladja a kanadai Ontario allamban
fekvo Kitchenerbe, egy biljei szakacs szintén New Yorkbkozott mar az 1950-es években.
Az 1960-as években tobb dardai német csalad isleeretémetorszagi lakhely@r

Amerikdba (Cleveland, Kitchener) és Ausztraliabaiddurne) vandorolt. A csaléik 4csok,
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kémiivesek voltak. A tengerentilra koltozés ddls sem volt rendkivili, még az 1970-es
években is gyakori volt. Dardai szarmazasu, az H36@vekben 8l szabd és csaladja
Chicagoba, jefifalvai szarmazésu, az 1960-as években Aachenléekégliives a kanadai

Torontéba emigralt.

35. abra: A Baranya-haromszogkl kiteleptlt németek eredeti foglalkozasa

m foldmdves, gazda M haziasszony, gazdasszony M szGlész

M tejgazdasdg tulajdonos M halasz H hentes

B molnar, molnarsegéd M pék m kémdves

B gyari munkas m kadar m kovacs

M szabo M bognar W asztalos, acs

M lakatos m kotélgyartd W viaszgyertya gyartd

H cipész M kereskedd szakacs

M vendéglds m fodrasz méhész

W autdszerel§ W sz6dagyaros agyagégets

m fémmdves banyasz finommuszerész
konyvtaros Sérasmester orvos
vasuti hivatalnok munkanélkali ismeretlen munkakord

Forras: teherkiegyenlitési aktak alapjan sajatkesatés
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36. abra

: A Baranya-haromszéglél kitelepilt németek foglalkozasa a kitelepulés uta

B Foldmdves

B Molnarsegéd

m Konyvel6

M Kereskedd

B Fuvaros
Lakatos
Nyugdijas

B Tejgazdasag tulajdonos m Méhész

W Haziasszony

B Fodrasz

B Szezonmunkas
Epitési vallalkozd
VendéglGs
Ismeretlen

237

M Takaritd

M Hentes
Segédmunkas
Autdipari munkas

W Sz6lész
M Szabo
m Elelmiszer keresked§
m Acs
Kerékpar kereskedé
Zenész

’//;/

16

Forras: teherkiegyenlitési aktak alapjan sajatkesates
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8.3. Abosznia-hercegovinai németség migracioja

A besszarabiai, dobrudzsai és bukovinai németelefitésekor mar felmertlt a boszniai
németek hasonl6 evakualasa is a Jugoszlavabaméiketeyked VoMi részébl, de a tervet

elvetették Jugoszlavia felbomlasaval, valamint azlén a Német Birodalomba tortént
beolvasztasa utan, hisz a németség sorsa jobluhaliotatszott é€s ellentmondasba is kertilt

volna a naci eszmeékkel.

A helyzet a partizanhabora kialakulasaval lett egyemeénytelenebb, az usztasa-partizan
ellentét mellett a partizanok szemében a németek megszallé hatalom az ellenség oldalan

szerepeltek (BNKEN —BENKEN 1995).

19416szén, miutan a laibach-i és gottschee-i németeklakott tertiletek olasz kdzigazgatas
ala keriltek, majd az itt @inémeteket Dél-Stajerorszagba telepitették, keijidt ebtérbe a
boszniai németek kitelepitésigye. 1942 nyaran rdeffek a targyalasok Németorszag és
Horvatorszag kozott, s végul 1942. szeptember 3dw@gkottetett a német-horvat kitelepitési
szerddés. Ugyanakkor a német lakossag Windthorst, Agol{®Rudolfstal), Troselje Vrbas-
volgyi, illetve Brkoban és Szava-volgyi telepilésekben maradhatatiékéel tovabb az
eredeti szallasteriletén. A tényleges kitelepUfgmiancs a felsorolt telepulésekbe 1944.

szeptember 22-én érkezett.

A VoMi mar joval ezebtt megkezdte a boszniai kitelepitési tervékékziteni. A végrehajtas
a VoMi, az Einwanderungszentralstelle (EWZ) és atBehe Ansiedlungsgesellschaft (DAG)
feladata volt. A tényleges imeleteket a Lackmann-féle, Slavonski Brod-ban &afsaz6
kommandd végezte, ami a szerbiai németek telepitése felebs volt, mely akcié soran
mintegy 2900 népi németet telepitettek ki 1941 odmmre é€s 1942 januarja kozott Lublin
koérnyékére, Lengyelorszaghb2( Tablazat
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12. tablazat: Telepilések Bosznia-Hercegovindban és Haatorszagban, melyekél a németeket

kitelepitették

Kitelepitési korzet kdzpontja

A korzetbe tartozo téepllések

Zagrab Pos. Krupa, Karlovac, Kostajnica, Kutingduljani, Petrinja, Rude,
Samobor, Seliste, Sisak, Novska, Brnjani, Velikél@nica, Mala
Brsljanica, Disik, Mlinska
Banja Luka Banja Luka, Bos. Gradiska, Kénigsfeldifbava), Karlsdorf (Vrbaska),

Podgradci, Prijedor

Glogovac-Prnjavor

Glogovac Schutzberg, SibovskimeSj Tesli, Prnjavor

Derventa Bos. Brod, Bos. Samac, BoZinci, Dervebtihoj, Gradac, Korge, Polje,
Svilaj, Vrbovac, Vojvoda, Kvaternik

Bjeljina Bjeljina, Branjevo, Lukavac, Schénborn,Zlay Ugljevik

Szarajevo Begov-Han, Dubrovnik, Jajce, Mostar, &ea0, Zavidovi, Zenica

Forras: Hoffmann, F. 1982.

Mivel a kiteleplbk csak személyes targyakat vihettek magukkal, eahagyott birtokok és

ingésagaik ertékének becslését a német és a Héhkéilzosen végezte. Ez jelentette az alapot

a ll. vilagh&boru utani karrendezésekhez.

A kitelepités 1942. oktober 6-an valosult meg. 1@ kitelepulésre dsszeirt személy kozl

csak mintegy 17900-an lettek a transzporttal diszal

A teherkiegyenlitési aktakban bevallotlizts datuma ezzel szemben azt mutatja, hogy egyes

csaladok 6nkeént elhagytak a terlletet 1942 oktokéite mig masok csak joval késb, a

vajdasagi menekékkel egyidbben tavoztak.37. abrg
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37. abra: A vizsgalt bosznia-hervegovinai németekitelepiilésének (karelszenvedésének)ddontjai
opstinanként
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Forras: Teherkiegyenlitési aktak (Lastensausglarcihsv, Bayreuth) alapjan sajat szerkesztés

A szerelvények két-harom napos kulénbséggel hdtadbgrabon at Bécsbe, majd a Breslau

(Wroctaw) — Litzmannstadt (L&) vonalon. Németorszagban mar e tomeg megjelenége e

is élt, nagyjabdl 120%fboszniai német. Litzmannstadtban a VoMi tabot&ddott, melyben

a népi németek ideiglenes szallasai voltak kialakif tobbséguk itt érte meg a habora végeét.

Németorszag kapitulaciéjaval a boszniai németsédgfik zome Lengyelorszag, Csehorszag

(Sudetengau), Szlovénia terlletén élt ekkor mar messzalld csapatok &l menekilni

kényszerult. Sokan kézuluk munkataborba kerulted#lyek egészen az 50-es évek kozepéig
is mikddhettek (noha hivatalosan 1948-ban szamoltaékiet). 1948-t6l kezédtek a meg az
NSZK-ban a kéartéritések rendezésére a bizottsajakitdsai (Lastenausgleich), amikortol a

birodalmi marka (RM) atvalthatéva valt német maskdDM). Gyakran az egyhaz is

tamogatasat nyujtotta a németorszagi letelepedégiiezvangélikusok részére). Bosznia

teriletédl a legtobb német GradiSka opstinabdl, azon betila\NTopola telepulésr 411 %

és Prnjavor opstindbdl, az egykori német telepélgSchutzbergil (282 1) koltozott az
NSZK-ba, és nyujtotta be a teherkiegyelitési kéetIr88. abrg
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38. abra: Ismert német teherkiegyenlitési aktak szda Bosznia-Hercegovina teriletésl

S
RS S
vt aﬁr
-

Forras: Bundesarchiv Lastenausglechsarchiv LINABG2datbazis alapjan sajat szerkesztés

A boszniai németek mindazonaltal a Tengerentulransgraltak (BERKERSCH 1989). A
teherkiegyenlitési aktak szerint mar az 1950-ekkmme éltek egykori boszniai németek az
amerikai kontinensen. A Baranya-haromszogiekhenriiddan a kanadai Ontario déli részén
(Kitchener), illetve az USA északi allamaiban,éstsrban Wisconsin (Fredonia) allamokban
telepedett le egy-egy csalad Prosarabdl, illetveaNbopolabol. Dél-Amerikaban szintén a
nagyobb vérosok jelentették & flesztinaciokat. A boszniai németek esetében Salira
koltozott ki egy csaldd Banja Lukabdl. Az eurbépantinensen a tobbi szarmazasi terilettel
0sszehasonlitva féio a Franciaorszagban tortént (Saint-Plais-sur-M@qQr@e, Pernes-les-
Fontaines, Vaucluse és Savignies) letelepedése&. esenova topolai €s vrbovaci csaladok
minden bizonnyal a vildghdbord utdn a francia méisi zénaba keriltek és onnan
koltoztek Franciaorszagbhdl-44. abra. Nem egyértelrih az sem, hogy Németorszag mely
tartomanya jelentette a fdesztinaciot. Ugyan jol lathatd, hogy Bajororszég Baden-

Wirttemberg délkeleti korzeteiben — Aiglkofen, Ragslletve Boblingen, Dettingen, Kif3legg
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— megtelepedtek, de ugyanugy megjelenik a rajnavpdalzi Bitburg és Meyen is. Az
egykori Szovjet Megszallasi Zénadba is keriltek bimznémetek, kozulik egy prosarai
csalad az 1950-as években BerdihlBoblingenbe, egy petrovo poljei csalad az 1960-as
evekben pedig Westerholtbdl Bambergbe szokott athaframaradtak szama viszonylag
alacsony a boszniaiak esetében, a teherkiegyenbidak tanisaga szerint a vizsgalt
személyek kozil senki nem kertlt munkatdborba. Hagvizsgéljuk, hogyan véltozott a
boszniai németek foglalkoztatasa, tarsadalmi statusl lathatdé, hogy a Mayer Janos altal
leirt (MAYER 2001), az észak-bacskai németek korében tapasatatidalmi deklasszacio
latszolag kevésbé sujtotta a boszniai németeld®-40. abra. Legszembeinobb a
foldmivesek mas,dleg szekunderszektorbeli elhelyezkedése. JoI tihatyy nem kizéarolag
az é&ltalaban tehé&tebb értelmiségi réteg vandorolt a tengerentilrapszniaiak esetében

valamennyien foldriivesek voltak eredetileg.

39. abra: A bosznia-hercegovinai németek eredeti ddalkozasa

1 1 H Foldmives B Mozdonyvezeté
- M Kovacs M Acs, asztalos
' B Géplakatos m Uveg- és porcelankereskedé
Karpitos, nyeregkészit6 Cukrasz
'l Miszerész

Forras: teherkiegyenlitési aktak alapjan sajatkesates

40. abra: A bosznia-hercegovinai németek foglalkoza a kitelepilés utan

H Segédmunkas M Segélyben részesul6

B Flirésziizem munkas B KémlUvessegéd

B Foldmdves B Géplakatos

B Gumijavité M Betoncserép készit6

m Acs B Esztergélyos

B Hazmester B Fonodai munkas

H Sorféz6 H Elado
Munkds B Fémmdves
Haziasszony Munkanélkili
Nyugdijas

Forras: teherkiegyenlitési aktak alapjan sajatkesztes :

149



41. abra: A Bosznia-Hercegovinabdl kitelepult németk lakhelyei az 1950-es években

A kitelepult bosznia-hercegovinai németek
lakhelyei az 1950-es evekben
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Forras: Teherkiegyenlitési aktak alapjan sajatkezeités
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42. abra: A Bosznia-Hercegovinabdl kitelepult németk lakhelyei az 1960-as években

A kitelepult bosznia-hercegovinai neémetek
lakhelyei az 1960-as években

Forras: Teherkiegyenlitési aktadk alapjan sajatkezzités
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43. abra: A Bosznia-Hercegovinabdl kitelepult németk lakhelyei az 1970-es években

A kitelepult bosznia-hercegovinai németek
lakhelyei az 1970-es években

Wodonga Sydney
Brighton/fMelkourne
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Forras: Teherkiegyenlitési aktadk alapjan sajatkezzités
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44, abra: A Bosznia-Hercegovinabdl kitelepult németk lakhelyei az 1980-as években

A kitelepult bosznia-hercegovinai németek
lakhelyei az 1980-as evekben
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Forras: Teherkiegyenlitési aktak alapjan sajatkezeités



8.4. A bacskai, szerémségi és bansagi németség Kitelepiilése és haboru
utani migracioja

A vajdasagi német katonai igazgatas Romania 194kpiulalasa utan, a szovjet csapatok
kozeledésére, valamint a partizanmozgalom sikeremgéalva evakualasi tervet dolgozott ki,
hogy megakadalyozzék a lengyelorszagi németek diajgé Ennek értelmében sor kerllt a
naci Németorszaggal kollaborald elemek, valaminhémet nemzetiség allampolgarok

vagyonanak elkobzasara, allamositasara. A védelegebsitésére, 130 ezer népi német
toborzasaval allitottak fel 1942 elején a Prinz &ugew 7. szamld SS Onkéntes Hegyi
Hadosztalyt. A németek zome banségi volt, de mintegy ezren mas tertletékr(Erdély,

Bacska, Szerémség, Szlavonia) szarmaztalGgr, V. 2008).

A németség sorsa a Voros Hadsereg Bansagbaddrédonulasaval pecséidbtt meg 1944
szeptemberének végéas( abrg. A Bansag tertlete oktober 8-an, a Bacska oktd3ean
kerllt a szovjetek kezére, majd a szerémségi fegdiszen 1945 aprilisaig stabilizalodott.
Becslések szerint 200.000 német esett el a széwjsterb egyittes tAmadasban. A megszallas
alatt elkezddtek a szovjetek, partizanok és a helyi szerb E&kp<iltali fosztogatasok és a
hatramaradtak @tése. Altalaban a szovjetek vittek magukkal keviesabéket, mivel tovabb
vonultak. A partizanok az értéktargyakon tul rulratie j6szagot is eltulajdonitottak. A civil
fosztogatdk leginkabb szerbek, szlovakok, magyaésk romanok voltak. A szerbek
bosszuallasbdl, a német megszallas négy évéényyadiitte a svabok ad és a zsidosag
ingatlanjait, ugy a szerbek a németekét fosztogatkz okozott karokat a hatésagok

felbecsulhetetlen értékek nyilvanitottak, ami a legjobban kifejezte aztogatasok mertéket.

1944. oktéber 176t 1945 februarjaig katonai kézigazgatagkddott a Baranya-haromszog, a
Bacska és a Bansag teriletén, melydent azéert hoztak létre, hogy megfékezzék egyes
német, magyar és egyéb nemzetiségoportok hatalom elleni fellépését, és hogy, egnt
atmenetként a polgari kdzigazgatasra, a civil visetoket kiképezzék. Méas elképzelések
szerint a hatalom célja az volt, hogy az elkobazazémmel német — vagyont, majd tovabbi
harcok bazisaul hasznalja a Vajdasag teruletét.b3édiik kisebbségellenes volt, mely
szocializ&ciojukbol adoddoan magatol éstéinek tekinthed. Minden német, magyar és
romanlakta telepllésen katonai védelmi csapatokaimasoztattak. A nemzetiségek
mobilitasat korlatoztak, a német nyelv hasznaletdbetiltottak. 1944. november 21-én az
AVNOJ (Jugoszlavia Népfelszabaditdé Antifasiszta a@a) UGlésén a jugoszlvaviai

németséget megfosztottdk allampolgari jogaiktdle§es vagyonuktdl. A Voros Hadsereg és
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a partizancsapatok megkezdék a munkaképes férfiakkatdborba internalasat, mely
folyamat 1944 novembere utan felgyorsult. Azéelmunkatabort méar oktober koézepén
létrehoztdk. A Vajdasag teriletén munkatabdikdaott Rudolfsgnad, B&i Jarak, Béki
Gakova és KruSevlje telepuléseken. A katonai kézjgtas fennallasa alatt a hatramaradt
német lakossagot kozpontilag, de a helyket is bevetve aéfitvonalak menti telepulésekre
gyiijtotték. Ennek pontos idejét nehéz meghatarozoinlban az biztos, hogy 1945 marciuséara
valamennyi németet internaltak. A kommunista vezatém megsemmisiteni kivanta a
németséget, hanemiehi a tertletl. Jugoszlavia 1946-ban jelezte a nyugati hatalrakkn
hogy mintegy 6sszesen 110.000, még Jugoszlavidibanééet kitelepitését tervezi. Mivel
nem egyeztek bele, a németeknek tovabbra is a mabitak fogsaga maradt. A hatésagok
nem tobdtek vele, hogy naponta tdmegesen haldloznak efrdoertelen korilmények kodzott,
egyetlen céljuk volt, hogy a németek ne legyenekrazag teriletén. Ennek a hozzaallasnak
az okara csak feltételezések léteznek. MilovhRilas, aki mindvégig magasrangu
funkcionarius volt, a haborus visszaemlékezésedmnirta, hogy a kommunista vezetés
eldontotte, hogy a németeketial Janko Veselinov, vajdasdgi kommunista véztintén
megebsitette a németek kitelepitési szandekaty e@anek szikségesseget azzal magyarazta,
hogy megakadalyozzak a német hatalmi torekvésetngesilését. A munkataborokat vegul
1948 tavaszatol szintették meg. A tolkér korlatozottan ugyan — visszakaptak allampolgari
jogaikat.

45. abra: A népi németek karelszenvedésénekdigontja a Vajdaséag teriletén

1944. apr.

1944, okt.

1944, szept-okt.
1944, dec.

1944, okt-dec.

1944. nov-1945. jan.
1945. marc.

1944. nov-1945. apr.
1944. nov-1945. maj.

Forras: Teherkiegyenlitési aktak (Lastensausglarcihsv, Bayreuth) alapjan sajat szerkesztés
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46. abra: Ismert német teherkiegyenlitési aktak széa (db) a Vajdasag teriletésl

Forras: Bundesarchiv Lastenausglechsarchiv LINABG2datbazis alapjan sajat szerkesztés

47. abra: Az 6sszes teherkiegyenlitési akta szamdakossagszam aranyaban a Vajdasag tertletén (196
1931)

(A szerémseégi adatok nem lelbek fel 1931-6)

1910 1931

Forras: Bundesarchiv Lastenausglechsarchiv LINABG2datbazis alapjan sajat szerkesztés
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A Vajdasag teruletét Nyugat-Németorszagban, a teherkiegyenlités fobtalman 46. abrg

résztvevk ardnya volt a vizsgalt, tovabbi szallasteriletistzehasonlitva a legmagasabb.
(47. abrg Kiemelkedik Temerin opstina terllete, ahol az A-8% népszamlélasi adatok
szerint az 0sszlakossag 48,3 %-a, az 1931-es malgdaa alapjan 37,3 %-a nyujtott be
teherkiegyenlitési kérelmet. Szintén magas aramgaotatkoznak egyes nyugat-bacskai {Ba
32% illetve 27%) és dél-bansagi opstinaban {Eam 34,7% illetve 32,8%). Ez azt jelenti,
hogy a Bacska, a Szerémség és a Bansag teéliletérenekid németeksl lelhets fel a

legtbbb informacié a teherkiegyenlitési aktaikbehgyis a kutatas indokolasaban vazolt
problémat a németek vagyon-visszaszarmaztatasaaptsélatban a 47. abra szerinti

aranyban tudjuk a Lastenausglechsarchivban fellelni

A Vajdasag terlletét szarmazé németek az egyes teriiletek szerinttéo einigracios
Utvonalat jartak be.48-63. abra Mindezek mogo6tt igen eltér migraciot befolyasold
koérilmények huzédtak. Az egyik ilyen bizonyithatd @ munkataborba kényszertltek szama.
Ok tébbnyire a Bansagbdl kerultek ki. Faib is korilkben, hogy még az 1950-es években is
nagy szamban éltek a Vajdasagban, vagyis felsz@saduutdn nem koltoztek ki azonnal
Németorszagba. Az aktak szeribk azoknak a leszarmazottai, akik elhaldloztak a
munkataborok egyikében, de fiatal koruk (t6bbnyirem tette lehéwvé az ©6nallo élet

megkezdését.

A németorszagi megtelepedési helyiiket megvizsg@vaathatd a Bajororszag-Baden-
Wirttemberg dominancia a vajdasagiak esetében. mgetentilra és mas orszagokba
koltozok szadma nem tul magas korikben. Az észak-bacskaba®kabol és Palicsbél
askenazi zsidd csaladok lIzraelbe (a zsidésagoevwerita a nyugat-német térvényhozas a
teherkiegyenlitésbe) majd az 1970-es években Ridadeiroba, a dél-bacskai Pétervaradrol
Ausztraliaba (Perth), Ujvidé&r Kanadaba, Wekerlefalvarol New Yorkba, a Bansaghol
szlovak tobbségAntalfalvabdl egy zsidd csalad Tel Avivba és Raftba, fehértemplomiak
New Yorkba, karasjeszérek Detroitba, tArcsoiak Mansfieldbe telepultek.
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48. abra: A dél-bacskai németek lakhelyei az 195G-&vekben

A kitelepult del-bacskai németek lakhelyei
az 1950-es evekben
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Forras: teherkiegyenlitési aktak alapjan sajatkezatés
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49. abra: A dél-bacskai németek lakhelyei az 196Gsatvekben

A kitelepult dél-bacskai németek lakhelyei
az 1960-as evekben

Forras: teherkiegyenlitési aktak alapjan sajatkesatés
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50. abra: A dél-bacskai németek lakhelyei az 197G-&vekben

A kitelepult del-bacskai németek lakhelyei
az 1970-es években

Forras: teherkiegyenlitési aktak alapjan sajatkesatés
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51. dbra: Az észak-bacskai németek lakhelyei az 1®%&s években

A kitelepult észak-bacskai németek lakhelyei
az 1950-es evekben
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Forras: teherkiegyenlitési aktak alapjan sajatkesatés
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52. abra: Az észak-bacskai németek lakhelyei az 1@@s években

A kitelepult eszak-bacskai nemetek lakhelyei
az 1960-as evekben
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Forras: teherkiegyenlitési aktak alapjan sajatkezatés
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53. abra: Az észak-bacskai németek lakhelyei az 1®&s években

A kitelepUlt eszak-bacskai nemetek lakhelyei
az 1970-es evekben
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Forras: teherkiegyenlitési aktak alapjan sajatkesatés
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54. abra: A nyugat-bacskai németek lakhelyei az 195es években

A kitelepllt nyugat-bacskai németek lakhelyei az 1950-es években
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Forras: teherkiegyenlitési aktak alapjan sajatkezatés

55. abra: A nyugat-bacskai németek lakhelyei az 196as években

A kitelepult nyugat-bacskai nemetek lakhelyei az 1960-as években
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Forras: teherkiegyenlitési aktak alapjan sajatkesatés
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56. abra: A nyugat-bacskai németek lakhelyei az 197es években

A kitelepult nyugat-bacskai németek lakhelyei az 1970-es években
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Forras: teherkiegyenlitési aktak alapjan sajatesztés

57. abra: A szerémségi németek lakhelyei az 1950@skben

A kitelepult szerémsegi németek lakhelyei az 1950-es években
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Forras: teherkiegyenlitési aktak alapjan sajatesztés
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58. abra: A szerémségi németek lakhelyei az 1960-@sekben

A kitelepult szeremségi németek lakhelyei az 1960-as években

.& &

235
?:","

RIIeT
— il Ry I ’." :
(TR SR Ly "“*#{‘F f
ﬁg’;’; mﬁt’@hﬁwaﬁ‘}"“m
Srecenain e il
58] art Lo 3 A P e e
s e S TR

., -‘%‘ﬁ
XSl &

- w%@%ﬁ*ﬁ
-‘ YR AL L AN S

e SE
T AT IR e R ol
"3{ RSP o oy

5 25
L RN O et
nﬁa@ﬁsﬁ&{%*‘""‘ et
R e e,

Forras: teherkiegyenlitési aktak alapjan sajatkesatés

59. abra: A szerémségi németek lakhelyei az 1970&@skben

A kitelepllt szerémségi németek lakhelyei az 1970-es években
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Forras: teherkiegyenlitési aktak alapjan sajatesztés
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60. abra: A jugoszlav bansagi németek lakhelyei a950-es években

A jugoszlav bansagi németek lakhelyei az 1950-es években

Forras: teherkiegyenlitési aktak alapjan sajatkesatés
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61. abra: A jugoszlav bansagi németek lakhelyei a960-as években

A jugoszlav bansagi németek lakhelyei az 1960-as evekben
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Forras: teherkiegyenlitési aktak alapjan sajatkesatés
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62. abra: A jugoszlav bansagi németek lakhelyei @970-es években

A jugoszlav bansagi németek lakhelyei az 1970-es években
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Forras: teherkiegyenlitési aktak alapjan sajatkesatés
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63. abra: A jugoszlav bansagi németek lakhelyei a980-as években

A jugoszlav bansagi németek lakhelyei az 1980-as években
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Forras: teherkiegyenlitési aktak alapjan sajatkesatés
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A Vajdasag teruletét kiteleplbbk igen valtozatos foglalkozasuak volta@id( abrg. A féerfiak
tobbsége foldrives, illetve kereskéd asztalos, molnar, szabd, cipész, mig & n
haziasszonyok voltak. A kitelepilés utan a mar rsetett deklasszacio korikben markansan
megjelent §5. abrg. A féldmivesek gyakorlatilag mind Gj munka utan néztek -bijfre
gyari munkasok, segédmunkéasok lettek — vagy nyagjtak magukat. A hagyomanyos
mesterségek, mint példaul kosarfonod, kadar, bogzéF, és nyereggyarto, halaszietek. A
nem Németorszagban letelepkdragy onnan kivandorldk az esetiikben sem csak gasna
végzettséggel vagy épp mélyszegénységbékreslvolt jellemz, sokkal inkabb szubjektiv
okok jatszhattak kozre. llyen példaul az Antalfablailletve Palicsrol 1zraelbe kivandorolt
zsidé csalad, ahol a csalé&déllatorvos, illetve fogadds, vagy a Marktelidészarmazo, a
kitelepulést didkként megélt, kidsb orvosnak tanulé lakos, aki az 1950-es évek relejé
Munchenlél vandorolt ki az USA-ba, Michigan allamba. Egy Isadkai zsido csalad jarta be
a leghosszabb utat. Az eredetileg keres8kethjd forditoként is dolgozo csalédinegjarta a
bergen-belseni koncentraciés tabort, felszabadulésa csaladjaval Bécsben, az USA-ban,
Brazilidban és lIzraelben is élt. Los Angelesbe Magygitarol szarmazo foldimes csalad
sarjai, a kanadai Ontario allamban fékkKitchenerbe, illetve az USA-beli Ohioba pedig
szenttamasi cipész leszarmazottai emigraltak. Tiehtgregy eredetileg fodrasz foglalkozasu
csaladd felesége emigralt az USA-ba, Marylandbe. Mindeggjiggondolva, és az &b
fejezetekben targyalt Baranya-haromszogi, illetwszmiai németek migraciés palyajaval
0sszehasonlitva, j6l lathatd, hogy a tengerentkitidozok is gyakran egy meghatarozott
foldrajzi tertletre emigraltak. llyenek az USA dszallamai (Michigan, Ohio) és a vellik
hataros déli kanadai allamok (Ontario), vagy Newky®os Angeles és egyéb nagyvarosok.
(A kanadai Kitchenert német, mennonita vallasUalyysaamu betelepedése jellemezte a 18-
19. szazadban, és ma is a lakossag mintegy negyéaetnek vallla magat. Mi sem

bizonyitja jobban a német jelenlétet, mint tobbékdit a Kitchener-Waterloo Oktorberfest.)

171



64. abra: A Vajdasag terlletébl kitelepult németek eredeti foglalkozasa

é 1l

U/

T4

B Foldmiives
M Keresked6
M Szabd
B Segédmunkas
B Gyari munkas
M VendéglGs
B Pékmester
m Kosarfono
M Halasz
M Kertész
m Fémmilives
M Eladd
W Kadar
Orvos
m Hajos
= Diak
Mérnok
Fuvaros
Acs
Hentes

W Haziasszony

M Asztalos

H Molnar

B Cipész

B Géplakatos

m Bognar

m Allatorvos

m Kémdves

W Fodrasz

M Iskolaigazgatd

W KotS, szove

I K6z6sségi alkalmazott

M Szij- és nyereggyartd

m Ovéné
Kartongyartd

m Tejizem tulajdonos

I Banyasz
Irodai alkalmazott
Tanar
Gabonakereskedé

Forras: teherkiegyenlitési aktak alapjan sajatkesatés

65. abra: A vajdasagi németek foglalkozasa a kitgheilés utan

H Munkanélkdli

® Nyugdijas

B Gyari munkas

M Fuvaros

H Raktdros

m VendéglGs

m Allatorvos
Keresked6
Géplakatos
Asztalossegéd
Hentes

Szabo

W Segédmunkas

m Kémdves

W Haziasszony

W Sz6lész

m Apolé

M Fordité

 Foldmves

m Iskolaigazgatd
Uzemiranyité
Molnar

Orvos

Forras: teherkiegyenlitési aktak alapjan sajatkesatés

9. Avizsgalt teriilet etnikai szerkezetének atalakulasa a németség
kitelepiilése utan

A migracios események egy része szintén a korabt#mnrészletezett terlleti valtozasokkal
volt 6sszefliggésben. Kilondsen a jugoszlaviai \&jghan és Horvatorszag keleti részén
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tamadt nagy demografiafir a németek eltavolitasaval. Ezekre a terlletelamgelyek
Jugoszlavia legkedvébb mesgazdasagi terlleteit, éléskamrijat jelentették, he&5-ben
megindult a balkani terlletalr(foként Boszniabdl, Horvatorszagbdl) nagyrészt a steds
montenegroiak szazezreinek a betelepitése (pl.jda¥agba 235 ezren érkeztek) vazolt
események kovetkeztében 1941-1948 kozétt a Vajlasag szerbek aranya 56,2%-r01
65,1%-ra emelkedett. A tébb mint 100-100 ezer négwetszerb, ill. 140 ezer olasz
tavozasaval Horvatorszagban is jelsein meg6tt a tdbbségi nemzet, a horvatsag aranya
(1921 = 68,1%, 1949 = 79,2%) @<€sIs 1993). A politikai foldrajzi atalakulas egyik
legfontosabb kovetkezményének éppen ezt, az etrskaikturdk homogenizalédasat —
~egynenmisodését” — tekintjuk (RvENYI P. 2009), mely az etnikailag kevertebb vajdasagi
illetve Baranya-haromszogi terlleteken érzékélheginkdbb, igy a tovabbiakban e két

terlletet vizsgaljuk.

9.1. A Baranya-haromszoég etnikai strukturajanak megvaltozasa 1945-t6l1

A masodik vilaghaborda utan a trianoni hatarok Klltéssza Magyarorszag és Jugoszlavia
kozott. Azonban Baranya probléméja, mint koztargedZti probléma fennmaradt. Az
AVNOJ kulonleges hatarkijelélbizottsaga Baranyaroél szold jelentésében, amélyietvan
Dilas vezetett, és a kovetkdeppen hatarozott a kérdésben: a Batinai €és a DHitaet
egyben kezeltetik és a szlovén kisebbdégltekintve a horvatok vannak a szlavok kozil
relativ tobbségben. A két korzet gazdasagi kaptaokk nyugati ad irdnya, mely alapjan
valamint a gazdasagi és a nemzetiségi kiulosdxek kivanalmai alapjan a terilet a horvat
foderativ kbztarsasag részeveé valt, és ezzel kilépeajdasagbdl, amelyben a habora végéig
talalhato volt. igy Baranya ezzel tulajdonképpeantle&ozott Horvatorszaghoz. Ez a nagy
valtozas, amely a masodik vilaghaboru utan torténtos a nemzetiségi dsszetétel valtozasa
szempontjabol (&L 2005).

A masodik vilaghaboru utan Baranyaban az Uj kornm&égzakos modszerekkel kirekesztette
a német lakossagot, mely a masodik vilaghaborlggzalasagi élet vezg¢ volt a terlleten,
és gazdasagilag a legeebb része a baranyai népességnek. A németek Baladdrban,
Kozaracban, Jagodnjakban és Popovacban abszogiDandaban relativ tobbséget alkottak.
Az 1941-es magyar Osszeirdsok alapjan 13.600 n&oieta térségben az 0Osszlakossag
26,5%-at alkotva. 1948-ban mar csak 4.494 német aplosszlakossag 8,4%-at alkottak, ot
évvel kégbb 3228 német volt, a lakossag 6,3%-at alkottdklrolt teleplléseken) és 1961-
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ben 6sszesen 1392 német volt kb. a 2,5%-at alla#vdsszlakossagnak. A vilaghabora utan
elkezdbdott a magyar lakossag szamanak csokkenése is. nelzpel egyiéiben ide
kapcsolhaté a haboru utani telepesek megjelenéséntf Zagorjébl, Murakozldl, illetve a

szerbek a Bansaghadl és a bosznia-hercegovinai Kb&duG6. abrg

66. dbra: A Baranya-haromszdg etnikai térszerkezetgrasonként (1953)

A Baranya-haromszdg etnikai térszerkezete jarasonként (1953)

Dubosevica

Branjin Vrh

Baranjsko Petrovo Selo

A B, ya-hd 59 etnikai &
Osszlakessag: 50.868
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WSzerd
EHorvat
OSdovén
@Macedén

I Montenegroi
BJugosdiv
WCseh-Sdovak
OOksz

B Magyar
ENémet
HEgyen saay
DEgyéh nem s2iav

Forras: Popis StanovniStva 1953 alapjan sajat ezetés

1948-t6l Baranyaban a horvatok vannak legtobbeszegbek a masodik helyet foglaljak el az
1971-es népszamlalas alapjan. Az 1910-es évberdjagovolt az egyetlen szerb t6bbgég
teleplilés. 50 évvel ké8bb a nyugati terlleteken tdbb szerb kontinuitdssmldelked
telepulésen is tobbségbe keriilnek a szerbek. Absket961-ben a legtdbben Majskim
Medama, Bolmanban, Novo Bolmanban és Dardaban valdeli Manastirban voltak. Ha
0sszehasonlitjuk az 1910-es helyzetet az 1961;emsdhthatd, hogy a szerbek azokon a
telepuléseken vannak legtdbben, ahol az I. vilaghabbtt a németek voltak tobbségben. A
nemzetiségi 0Osszetétel vizsgalata sordn még egekesd dolog megfigyelhét a
.jugoszlavok” magas aranya. 1981-ben 16,6%-a askdgnak jugoszlavnak vallotta magat.
Ezt igazabol a magas szamu vegyes hazassaggal razigguk s a lakossag egy részének a

»politikai mimikriével”. Kulonésen a kdzponti teléipeseken mint Beli Manastir és Darda
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figyelhetb ez meg. 1991-ben a jugoszlavok szama valamelgégtkent. A Il. vilaghaboru
utan a rendelkezésre allé adatok szerint Baranyabaorvatok voltak a legnagyobb szamu
népesség. 1948 és 1991 kozott a legalacsonyabbsessik 1948-ban volt (35,1%), a
legmagasabb szamuk 1961-ben volt (41,9%). Ugyameblzeidbszakban 1948-ban 21,4%
volt a szerbek aranya és 1971-ben 27,7%. A maggastag aranya 1948 ota folyamatosan
csokken.

9.2. AIlL vilaghaboru utani betelepitések a Vajdasagba

A Vajdasag mindenkori gazdagsaga Jugoszlavia rezgenara komoly ténys8ként hatott. A
termékeny talajok és az egyeéb, foldralést idealissé tévkorilmények kovetkeztében a mai
dél-szerbiai és mas, északi terlletékis vonzotta a népességet. A Vajdasag mindig is
bevandorlasi célteriilet volt: a spontan immigarnsaky tervezett kolonizacié keretében
érke®k meghatérozték a terilet etnikai strukturajat,anahmultbéli kolonizacioknak kevésbé
agrar, mintsem politikai, katonai célja volt. Ek@utlmény eredményezte a Vajdasag sajatos
geopolitikai helyzetét és torténelmi sorsat: gyakma hoditasi torekvések célpontjaban

helyezkedett el.

Az agrarreform és egyéb betelepulést oszidniezkedés a Il. vilaghabora utan Jugoszlavia
valamennyi tagkoztarsasagat érintette, de a sziyaéltal koordinalt kolonizacio kilondésen a

Vajdasagot részesitettémy/ben.

Ennek az volt a legbb oka, hogy a Vajdasagban magasabb volt azoniftikdbsok aranya,
akik foldbirtokait kisajatitottdk. Kulondsen a némle és mas nemzetisédozzatartozoik
birtokai szamitottak jelefisen, akik a Il. vilaghabordban tdbbnyire tengelghmbkkal
szimpatizéltak, és sikra szalltak a felszabaditdniizeletek ellen, tehat Jugoszlavia

szemében az ellenséget jelentették.

Szociodkondmiai céljat tekintve az 1945-6s reformeginkdbb a foéldreform torvény
fogalmazza meg, melyben ,A fold azé, aki mégeli” elv érvényesilt. Ez azt jelenti, hogy
ez a torvény nem csak a birtoknagysagot, hanemlagddnosok munkakérilményeit is
szabalyozta, mas szoéval ¢&TiC 1970): A szandék nem csak a feudalis maradvanyok
felszamolasara iranyult, hanem mindendkted kapitalista elemek hatasanak korlatozasara a

mezgazdasagban. Az Uj foldreform kdvetkeztében a mabisnibirtokméret az agrarlakossag
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szamara 10-30 ha koz6tt volt lehetséges, a nemlaigrasagnak 3-5 ha kdzoétt. Ezaltal nem
csak a birtokosok lettek feudalisak, hanem a khgtigalizemformak is (BsTiC 1970).

A ll. vilaghdboru utani agrarreform ezen kivil sz&mfontos intézkedést kovetelt. A
foldtertiletek felosztasan kivil, a gazdasagi éplleis munkaeszkdzok, az allami javak,
kulonféle k6zosségi €s tudomanyos intézmeények tdiilitbtek €s egyéb anyagi termelési

javak mind a gazdasagi terrast6vetkezetek tulajdonaba kerultek.

Az agrarreformroél alkotott térvény jol szemléltetiekbzOsségi-gazdasagi céljait az akkori
Jugoszlavianak: az osztélyellentétek szitasa @gaerasagban és a gazdasagi-materialis alap

elterjesztése a szocialista Mgazdasag kialakitadsa érdekében.

Az elhagyott vagy a reformok kovetkeztében kisajétiizemek német tulajdonosai nagyobb
aranyban éltek a Vajdasagban, mint mas jugoszléveszégi tagorszagban, a féldalapba
bevont, kisajatitott terlleteik nagysaga egyutteséegnagyobb volt, noha a 14 kategoriabdl

csak egyet jelentettekl 3. tablazax

13. tablazat: A masodik jugoszlav agrarreform soran a éldalapba bevont terilete és tizemek

Eredetkategoria Uzemek szama Tertlet (ha)
Nagybirtokos 2.738 237.931
Bankok és egyéb pénzintézetek 1.002 85.921
Egyh&zak, kolostorok 2.771 173.367
Foldmivesek, a torvény szerinti max. 8.721 124.032
foldbirtokkal

Nem mesBgazdasagi tevékenység 14.498 113.924
tulajdonosok

Elttint birtokosok 4.938 32.305
Németek 98.719 638.192
Népbirésag altali elkobzas 10.287 94.455
A foldalap részére rendelkezésre 331 12.232
bocsatott allami tulajdon

Ujonnan betelepidk ujbdl elveszett 14.806 49.690
birtokai

Szovetkezetek 56 1.345
Kulfoldiek 1.631 14.588
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A reviziérol hozott torvény szerinti 6.777 21.789
birtokok

Alapitvanyok és hasonlé szervezetek - 12.096

Osszesen 167.275 1.611.867

Forras: Kostt 1970.

Az egyes kategoriak aranya nagy valtozatossagaatottia tagkdztarsasagok kdzoétt mind az
elkobzott lzemek szamat, mind a foldbirtokok tetdildletéen, mely a torténelmi drokséglb
és a kiulonbdz szociobkonomiai allapotokbol kovetkezett. Kiemel&nhogy kilondsen a

foldalap kategoriak szerinti 6sszetételében téat\éhjdasag az 6sszjugoszlav atlagtol.

A letelepubk és egyeb személyek, akik az agrarreformrdl szdlwény szerint foldet
igényelhettek, szarmazasuktol fuggetlentl ugyankaloka jogokkal rendelkeztek a
foldalapbdl vald kielégitéshez. Ugyanakkor a gaaddasg elmaradott terliletekrnagyobb
aranyban jelentkeztek, ezért telepultek at Montedteyy — Osszehasonlitva a tdbbi
tagkdztarsasagot — nagy aranyban északra: 19464oatenegrd lakossaganak 12%-a élt
foldmivelésldl, akik zéme a Vajdasagba vandorolt. A tobbi tag&isasag esetében a
Vajdasagba bevandoroltak aranya az 6sszlakoss&hcésonyabb volt, noha a Bosznia-
Hercegovinabol, Horvatorszaghbdl vagy Szerbiabdégekt betelepik szama magasabb volt,
mint a montenegréiaké. A betelefikilegészét nézve, minden jugoszlav tagkodztarsasagbol
erkeztek, 0sszesen 41.633 haztartas, 246.60G§1#. tablazat Legnagyobb szamban a
Bacskaba, Bansagba és a Szerémségbe telepllteleltberitva ezzel a korabbi etnikai
térszerkezeteb{7-68. abra
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14. tablazat: A masodik jugoszlav foldosztas soran azyges haztartasokba betellipilk szama a

Vajdasagban
Terulet Haztartdsok szama Betelepil személyek szama
Bacska 13.729 83.069
Banséag 21.922 134.766
Szerémség 5.982 28.771
Osszesen 41.633 246.606

Forras: Kostt 1970

A szbvetségi szinten létrehozott foldalap felosztédsran a haztartasok atlagosan 3,5 ha
foldterlletet kaptak. Elvi alapon a héztartdsokszéma befolyasolta a megszereéhet
foldbirtok nagysagat: minél tébben éltek egy haatban, annal nagyobb foldet kaphattak. A
hatdosagok azonban nem minden esetben jartak epé&gaul Veliko SrediSte és Plandiste
falvakban a haztartasok 4,5 ha-t kaptak, figgetlaétszamtol. Ennek ellenére nem alakult

ki nagy eltérés az egyes tagkodztarsasagokban ztaib&ldteruleteket illéten.

67. dbra: A Vajdasag etnikai térszerkezete (1931)

Német saman
Szerb

Magyar Horvat

Forras: A Délvidék teleplléseinek nemzetiségi-agghn adatai (1880-1941) alapjan sajat

szerkesztés
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68. abra: A Vajdasag etnikai 6sszetétele (1971)

Szlovak

" Német
Montenegréiﬂa Szerb

Magyar  Horvat
Roman

Forras: Popis StanovniStva i Stanova 1971 ala@ggt szerkesztés

Ez az agrarkolonizacié természetét tekintve egyetmtt vandormozgalmat jelentett,
véghezvitele az atteledid igényeinek elemi kielégitésén nyugodott. A Va@tnsll.
vilaghabord utani kolonizaciéjaban a kompetens dadok sokat tettek a betelefil

beilleszkedésének megkodnnyitése érdekében.

Osszegzés

A jugoszlaviai népi németség koruli fesziltség alern etnopolitikai konfliktusok (egyld a
modern nemzetek kialakulasaval) moédszerének egpikus esetével — Salat Levente
alkalmazaséaval oldédott meg. Ezzel szemben a miadagyarorszagon, ahol a németek |l.
vilaghabora utani kitelepitése dsszefliggott a maggahszlovak lakossagcsere-egyezmény
keretében Magyarorszagra betelepitett magyaroklyelbésével, modszerét tekintve egy
békés folyamatot takar (bar ismert, hogy a Szomjétinyomasgyakorlasanak eredménye

volt) (SALAT 2001). Ahogy Bibd Istvan megallapitotta, a kitélépek a torténelmi példak
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alapjan nem szoktak teljes mértékben megoldanirakag vagy etnokulturalis konfliktusokat,
hanem vagy U0j feszliltségeket teremtenek, vagy aafrkat teszik kezelhetetlenné 1B
1990). A jugoszlaviai németség esetében ébbelvaldésult meg, Gjabb etnikai problémak
bontakoztak ki iével, az etnikai struktira egynéstdésével a szerb-horvat, szerb-magyar,
szerb-alban, szerb-bosnyak, horvat-bosnyak stbntéliek mélyiltek el vagy keletkeztek,
melyek az 1990-es években az egyik legvéreseblapaorijdban vezidtek le részben.
igy kénnyen belathatd, hogy a Balkan etnikai kddisainak sorabdl nem lehet a németség
kérdését kihagyni, mélkni, hiszen létszamaranyat tekintve az egyik legobly veszteséget

elszenved etnikum a terileten.

A jugoszlaviai németséget targyald munkak kozottédszlav-német etnikai kontaktzona
vizsgalatanak létjogosultsdga igy a konfliktus leteinek megismerése és megértése a
Balkan-kutatas része is egyben.

A konkrét eredmények dsszegzéséttefontos kiemelnem, hogy jelen kutatas és annak
eredményei a magyar foldrajztudomanyban és a Bakfikai konfliktusait targyal6
irodalom soraban hianypétlo jeligga témakor csak a legujabbkori délszlav és német

torténeti munkakban jelenik meg, de mas aspektuébamas maddszertannal.

A dolgozat tudomanyos eredményei és a felallitgiotézisek helytallosdaga az alabbiak

szerint foglalhat6 6ssze:

1. A német betelepilés a 14. szazadtol ddish, vagyis a kontaktzonak kialakulasanak
felvdzoldsa és ravilagitas az egyes foldrajzi tesht&rs etnikai-politikai fejbdési palyainak
késibbi okaira. Azt feltételezem, hogy a jugoszlavéghe betelepdl németség a 14-19.
szazad kozott — eli@rtorténelmi korszakokban, mas-mas, betelepulésdgit motivaciok
miatt — jelends terlleti, fejfdésbeli, gazdasagi életben bett6ltott szerep édiidstudatbol
adodo kulonbségeket mutat. Ezek a kulonbségekkiddhiettek a 20. szazadban a jugoszlav
érara, és a ket vilaghabora kozotti, valamint a Wilaghdboru térségi (geo)politikai

folyamatait is meghatarozhattak.

Ez a német-délszlav egyuttélés egyik legkorablazisiének kdvetkezménye, nevezetesen a
betelepitések nyoman kialakult, tertiletenként &ltérésvonal a nemzetiségek kozott. Az
etnikai egyuttélést az dsszes érintett etnikummiyen értékrendszer mentén élte meg, az
ondefinidlas (vallas, nyelv, nemzettudat ddgse, gazdasagi tradiciok stb.) mentén pedig
kialakultak a surlédasi fellletek, melyek a legttsetben valamilyen kidls (geo)politikali
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folyamat terelt (panszlavizmus, pangermanizmus).stBzlovénia teriletén — mivel a
Habsburg Birodalom 0rdkos tartomanya volt a vizsgédbszakban, a németségosr
asszimilacios veszeélyt jelentett a szlovénségrék akkor, a 14-18. szazadban mintegy
kozrefogtdk az egyes kutatok szerint német etrsizagettertletként mutatkozé Gottschee
korzetet. Also-Stajerorszagot ekkor még nem valdsze a hatar az osztrak terilet@dkigy
rajtuk kivil a szlovéniai varosok polgarosodott eémge emeled ki. A németség
évszazokon at mégzte identitasat azokban a varosokban is, ahabkiségben élt. Ezzel a
késsbbi Jugoszlavia egészét nézve, egy teljesen egyididit jelentett Szlovénia. Itt ugyanis
az allamalkoto tobbség — etnikai/nemzeti kisebbs#§cié évszazadokon at a németek
(pontosabban németajkliak) tobbségét, a szlovérsdblidégét jelentette, csak az SzHSz
Kirdlysdg megalakulasaval lett a szlav etnikum dlanélkotd. Bosznia-Hercegovina
németsége szintén kozépkori eredetre tekint vigbapéritok, banyaszok, kéztiwvesek,
kereskedk), azonban tdmegesen csak a 19. szazad masodierfejelentek meg. Nemzeti
ontudatuk, polgarosodottsagi fokuk tobbnyire alagswolt, zommel foldnivesek voltak a
Szava, Boszna, Vrbas és Drina folyok mentén. Kdzésnik a szlovéniaiakkal, hogy a
magyarokhoz valo lojalitAs nem alakult ki, mivelrmekerlltek etnikai kdlcsonhatasba a
magyarokkal. Szlavonia, Baranya-haromszég, SzemgnBacska és a Bansag németsége
szintén a Habsburg Birodalomban a németajkl tolilese¢artoztak, azonban a kiegyezés
utan mar a Magyar Kiralysaghoz, igy gyakorlatilagiédszlav népcsoportokhoz hasonléan
magyarorszagi kisebbségek lettek. A németek a ldetszon kivili egyéb etnikumokkal is
erintkeztek (magyarokkal, romanokkal, szlovakokkatsehekkel, ruszinokkal stb.).
Genezisikben, identitasukban ezért nagydisear dominans az uralkodé tébbséghez vald
asszimilalédasuk foka, ami leginkdbb a magyar nysznélatdban és a magyesdgikben
jelentkezett. A jugoszlav tdzak és kilondsen a Il. vilaghaborius események sraégsi
terlletek, hatarreviziok a meglebstn nagy tertleten szétszorodott jugoszlaviai negget
szallasteriletét tovadbb szabdaltak. A geopolithelyzetnek az egyes tertletek kiléndsen Ki
voltak téve. A korabbi évszazadokban kialakult]kodd nemzethez valo kédések azonban
magaban a németségben is térésvonalat jelentstisodban a fiatalabb és azéskbb
generacio kozott. Legjobb példa erre a Baranyarnsrdg, ahol a visszacsatolas utan

felerssodtek a magyathelemek.

2. A vizsgalt teruleten élt nemzetiségi csoponaki kozossegek miként reagaltak a politikai
tér (és egyben az etnikai kontaktzona) valtozdsahogyan jelent ez meg az etnikumok

egyuttélésében? Azt feltételezem, hogy a vizsgditletet éring hatarvaltozdsok és
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impériumvaltasok a tobbség-kisebbség relacio szetfjgw! jelentis mentalis és tényleges

folyamatokat indukaltak az etnikai egyittélésben.

A hatarvaltozasok, vagyis az uralkodd hatalomhds wészonyulas a népi németség és a
délszlav, illetve a tobbi etnikum egyuttélése szenjabol kiemelked jelentséggel birt. A
volt Jugoszlavia — soknemzetisiégllam lévéen — tertletén valdjaban lgektnikai hatarokat
nem lehetett egyértelien meghuzni, igy az impériumvaltozasok okozta étriglcsatolasok
a tbbbség-kisebbség relacioban mutatkoztak megémetség szempontjabdl vizsgalva, a
Habsburg betelepitések soran az uralkodo6 ,nemzeérekhették magukat (bar tudjuk, hogy
nem léteztek ekkor modern nemzetek), az |. vilaghabvégeén, a terileti elcsatolasok
kovetkeztében a német-délszlav kisebbség-tobbdagidenegfordult, az egyes tertleteken
bekovetke# német megszallas soran elvileg szintén az uralkehzet részei lettek, de az
id6 rovidsége és a haborus korilmények miatt csak razeségi harcok kiélédése
kovetkezett be. A magyar megszallas pedig egyfapaztalgia volt a magyarérzeim

németeknek.

3. Milyen etnikai foldrajzi folyamatokat eredmérsttza németek kitelepulése? Azt
feltételezem, hogy a németek Kkitelepllése jenaz etnikai struktdrat alapjaiban

megvaltoztatd folyamatokat generalt, a délszlakatndbbség elérését sedjidg hatott.

A legtobb helyen a németség teljediefise kovetkezett be, vagyis egy etnikai vakuumneerul
alakult ki, rdadasul egy, a jugoszlaviai atlagvismikhoz képest fejlettebb gazdasagu
terileten (Szlovénia, Szava menti alféld, Vajdasa@zlovénaiban és Bosznia-
Hercegovindban a németekiglésének kdvetkezménye kevéshé foghatdé meg, miveegy
20-20 ezres létszammal birtak. A latvanyos atrefuiez, homogenizalédas a Baranya-
haromszdgben és a Vajdasagban indult mdmésdiikkel. A Jugoszlavia déli vagy kevésbé
fejlett tertleteil északra iranyuldé természetes migracio — mely rtogézdasagi érdek,
demografiai okok-népességszam-novekedeés allt lagimk- talalkozott a politikai érdekkel,
vagyis a terilet elszlavositasaval, melynek kil@gbészkozeit (agrarreform, majorizacios
tervek) bemutattam. Az etnikai atrenldés meginditdsaban tehat mindenképpen szerepet
jatszott a németség @fiése, mely terv, mint politikai cél az 1930-as dek elszlavositasi
terveket szilt. Mindazonaltal a masodik Jugoszl&lial véghezvitt foldreform soran a
foldalapba bevont foldteriletek legnagyobb hanyadaémetek altal hatrahagyott vagy
kisajatitott tertiletek voltak, melyeket zommel $zés montenegroi telepesek kozott osztottak

Szét.
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4. A ll. vilaghaborut kovéen, egyes terileteddr szarmazo németek migraciés palyajanak
feltérképezése és Osszefliggések, lehetséges Jkakédgélvazolasa primerforrasok, illetve
elbeszélések segitségével. Azt feltételezem, hoghgaszlavidbdl kitelepilt németek
szarmazasi teruletik szerint efémigracidés sajatossagokkal rendelkeznek. Varhatéan
lesznek egyedi példak a migracioban (mas-mas obszagagy kontinensre koltozés
formajaban), de felvazolhat6 lesz az a foldrajmilliet, ahova a szarmazasi teriletiik szerint a

tobbség letelepedett.

A vizsgalt teherkiegyenliési akték alapjan kijekeath, hogy a szarmazasi terilet a kitelepulés
idopontjat és szervezettségét meghatarozta. A legtblgmekilt az amerikai és brit
megszallasi zénaba kerllt, a szovjet megszallasava jelen dolgozat nem foglalkozik. A
legnagyobb kilonbségek a kitelepulésebpimhtjabdl kovetkeznek. A kébbi 19446sze és
azutani menekidket sokszor a nyugat felé nyomuld szovjet csapattddtak vissza
Jugoszlviaba, melyet szamos elbeszélés is rsigeiigy 6k nagy eseéllyel munkataborba
keriltek, akik kozo6tt a legmagasabb volt agsihkban a halalozasi arany. Eedt, hogy az
aktakban vizsgélt személyek kozil a bansagiak netddgnagyobb aranyban otthonaikban
még az 1950-es években is. Ennek oka az, hogyrtelalégkorabban az orosz csapatok, igy
kitelepiétsik/elmenekilésik a legkevésbé volt magszve. Az 1950-1980-as években
tapasztalhatd migraciés sajatossagokat a 15. tibléoglalja dssze. Vannak kiemelt
allomasok, ahova az egy-egy terldetiszarmazo német csaladok a teherkiegyenlitési
folyamat bemutatasa soran megismertetett gyakszkatint, egymas elvesztett ingatlanjat és
ingosagat igazolva, és az egymasrautaltsag kouwétkmz nagyobb szamban megtelepedtek.
Ezek jellemBen nyugat-németorszagi telepilések. A mas orszégdontinenst valasztok
sokkal inkabb az egyes egyének lékégeildl (kor, képzettség, egészségi €s szocialis
allapot) kovetkezett, egyedi eseteknek nevédi#hetA népi németség a Nyugat-
Németorszagba, illetve mas, fejlett térségbe tbdérlepilése (melyet a német szakirodalom
Drang nach Westen-ként is emleget) iranya mellefitjlettségi fokot figyelembe véve is
ellentétes volt a németek egykori kelet felé irdayaxpanzidjaval. A jugoszlaviai népi
németek egy sokkal modernebb kdrnyezetben taléladukat, melyhez azddebb generacio

mar nem is tudott alkalmazkodni.

15. tablazat: A Jugoszlaviabdl kitelepult németek jellenzé migracios allomasai szarmazasi teriiletiik

alapjan

Terllet megnevezéss A migréacio legjelléilz allomasa
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Bosznia-Hercegovina

Lengyelorszag, NDK, AusztriaSzK (Bajororszag, Baden-
Wirttemberg, Als6-Szaszorszag, Rajnavidék-Pfalean&iaorszag,

Kanada, Brazilia

Baranya-haromszog

Magyaroszag (Baranya-megye), atteszag, Ausztia, NDK,

NSzK  (Bajororszag: Landshut, Berchtesgaden, Passau

k6zpontokkal, Baden-Wiurttemberg: G6ppingen, HesBammstadt
Kanada (Ontario), USA (New York, Washington), Aualit
(Melbourne)

Eszak-Bacska

NSzK (Baden-Wirttemberg: Freiburg, lbdman, Hessen: Bad

Schwalbach), Izrael

Dél-Bacska

Ausztria, NSzK (Bajororszag: Passau,llke@m, Schongau, Baden-
Wirttemberg: Stuttgart-Karlsruhe-Mannheim haromsad@angen,
Rajnavidék-Pfalz: Bad Ems, Hessen: Nidda, Sparkifedak-Rajnat
Vesztfalia: Bielefeld, Eibelshausen), USA (Ohioys&trélia (Perth

Nyugat-Bacska

NSzK (Bajororszag: Pfarrkirchen-Swmitherf, Regensburg, Badep-
Wirttemberg:  Karlsruhe,  Oberwittstadt,  Als6-Szészag:
Bahrdorf/Mackendorf)

Bansag

Szerbia (Vajdasag Autondm Tartomany, Be)grBldbrvatorszag
(Baranya-haromszo6g), Ausztria (Also-Ausztria, Bé&alzburg,
Karintia), NSzK (Bajororszag: Passau, Miunchen-Dagcka&mpten-
Haunstetten, Baden-Wirttemberg: Stuttgart-Reuthrgarisruhe,
Pfullingen-Uberlingen, Rajnavidék-Pfalz: Ludwigshiaf
Welgesheim, Eszak-Rajna-Vesztfalia: Bergisch GlatlpaAlso-
Szészorszag: Detmold, Sandhorst/Aurich), NDK (Aadgt Izrael,
USA (Chicago, Detroit, Mansfield, Los Angeles), Bfia

Szerémseg

NSzK (Bajororszag: Waakirchem SchwabachlNDK

(Wattmannshagen)

Forras: sajat szerkesztés

A kutatas jovobeli iranyai

Az eddigi megallapitdsok szamos esetben Ujabbmav& kapcsolatos tovabbi lehetséges

kutatds kiindulopontjai lehetnek. Ahogy az egésmaiédrrel,

agy jelen dolgozatot
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felhasznalva is szamos tudomanyterilet fogalmanieq Ujabb kérdéseket, téziseket. Az

alabbiakban a kutatas geogréfiai vonatkozasu tovébiyait nézem meg.

A teherkiegyenlitési aktdkban fellelbeadatok lehéivé teszik egy részletes, a németséget ért
veszteségek ¢feg udvarok, foldbirtokok, tizemek), valamint a kittasi folyamat teruleti
kulonbségeit kimutato vizsgalat lefolytatasat. Blziehet végezni egy adott torténeti tertletre
(pl. Baranya-haromszdg vagy Vajdasag) téstwe, illetve a teriileteket 6sszehasonlitva is,
figyelembe véve a németeket ért atrocitasdbédi eltolédasat és annak viszonyait, valamint
az egyes szdllasteruleteken jelentketté természet-, etnikai-, politikai-, gazdasag- stb.
foldrajzi kilonbségeket. Mindennek alapja, hogy éhitbbb telepulési és telepulésen belil

is minél tobb karelszenvédeherkiegyenlitési aktajabol a relevans adatoytaté birtokaban

legyenek.

Masik lehetséges irany egy szocialgeografiai vilegi@folytatdsa adott, 8kebb teriletre
vonatkozéan, mely az eredeti német szallasterlldédafakult struktarak helyi szifit
tuktozodését mutathatna ki. Ehhez sokkal tobb helyismésdileg helyi, levéltari, plébaniai

kutatas szikséges, mely a tobbi etnikumrdl szagatadatokkal.

Szocialgeografiai kutatast lehet egy U] kozossekbeilt, Jugoszlaviabdl kitelepilt népi
német kozosség esetében is elvégezni. A megvaltstatuszukrol, integralédasukrol,
munkaeépiaci helyzetikél és lakhatasi korilményeill; teleplilésszerkezetre és a befogadd
tarsadalomra gyakorolt hatdsukrdl désigrban a kiteleptk helyi civil szervezeteik

segitségével lehetne vizsgalddast végezni, ale@ngetentulra telepult németség kérében is.
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Felhasznalt forrasok

Baranya Megyei Levéltar, Pécs

A villanyi jaras Bszolgabirdjanak levelei:

o 5394/1941

e ad. 66/eln. 1941.
* 6036/1941.

o 172/eln. 1941.

e ad. 10/eln. 1942.
e ad. 12/eln. 1942.
» 84/eln. 1942.

e 154/eln. 1942.

e 171/1942.

e 188/eln. 1942.

* 639/1942.

o 1429/1942.

* 2663/1942.

o 2728/1942.

» 3650/1942.

o 3182/1942.

» 3639/1942.

e ad. 40/eln. 1942.
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ad. 56/eln. 1942.
ad. 72/eln. 1942.
ad. 113/eln. 1942.
6909/1942.
7616/1942.

ad. 194/eln. 1942.
ad. 4/eln. 1943.
2963/1943.
3321/1943.
4443/1943.
4562/1943.

A dardai jarasdszolgabiréjanak levelei:

31/eln. 1941.
66/eln. 1941.
75/eln. 1941.
101/eln. 1941.
86/eln. 1941.
2630/1941.
2/eln. 1942.
19/eln. 1942.
44/eln. 1942.
63/eln. 1942.
76/eln. 1942.
97/eln. 1942.
113/eln. 1942.
203/eln. 1942.
291/eln. 1942.
923/1942.
1009/1942.
3777/1942.
135/eln. 1942.
188/eln. 1942.
191/eln. 1942.
8134/1942.
188/eln. 1943.

A baranyavari jarassézolgabirojanak levelei:

ad. 4/eln. 1941.

A siklési jaras 8szolgabirojanak levelei:

A mohacsi jarasdszolgabirdjanak levelei:

160/eln. 1941.
180/eln. 1941.
20/eln. 1942.
38/eln. 1942.
1/eln. 1943.
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e 6/eln. 1941.
o 2/eln. 1942.
o 27/eln. 1942.
o 28/eln. 1942.
» 56/eln. 1942.
o 2/eln. 1943.
Karancs kozség jeg§gnek levelei:

o T72/eln. 1941.
Baranyaban kozség jedijegnek levelei:

e 96/eln. 1942.
Baranya varmegysesispanjanak bizalmas levelei:

o 323/isp. biz. 1941.
* 655/06isp. biz. 1941.
e 671/0isp. biz. 1941.
* 66/f6isp. biz. 1942.

o 122/Wisp. biz. 1942
o 230/0isp. biz. 1942.
o 240/6isp. biz. 1942.
o 247/16sip. biz. 1942.
» 390/isp. biz. 1942.
o 724/Wisp. biz. 1942.
o 37/f6isp. biz. 1943.

o 55/f6sip. biz. 1943.

» 67/f6isp. biz. 1943.

o 83/f6ips. biz. 1943.

o 278/0isp. biz. 1943.
o 309/0isp. biz. 1943.
o 338/0isp. biz. 1943.
*  493/0isp. biz. 1943.
» 585/fisp. biz. 1943.

Baranya varmegye alispanjanak bizalmas levelei:

» 206/eln. alisp. 1941.
e ad. 260/eln. alisp. 1941.
o 20.379/sza&m. alisp. 1941.
e 10.879/alisp. 1943.
M. kir. Rendrség Mohacsi Kapitanysaganak jelentései:

o 164/1941. biz.
e 38/2-1943. biz.
M. kir. Rendrség Pécsi Kapitanysaganak jelentései:

o 28/6-1941. biz.
o 22/2-1941. biz.
o 28/2-1941. biz.
M. kir. Csendrseg Kézponti Nyomozo Parancsnoksaga
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11.224. B. kt. 1943.

. Pécsi IV. Csendtkerilet jelentései:

B. 9/79. 1941.
B. 9/29. 1942.
B. 9/60. 1942.
18. kt. 1943.
307. kt.1943.
B. 9/6. 1944.

. Belugyminiszter levelei:

125.255/1941. lll. b.
9000/1941/Vll-res.
125.255/1941. lll. b.
8383/eln. 1942.
8.388/1942/VIl-res.
10.959/1942. Vll-res.
197.260/1943/VII. b.
3658/eln. 1943.

. Kdzellatasugyi Miniszter levelei:

403.061/1942.

. Kereskedelmi és Kozlekedéstigyi Miniszter:

l. ad. 264.718/1941.
l. ad. 264.722/1941.
Il. ad. 229.622/1942.

. Vallas és Kozoktatasugyi Minisztérium legel

107.656/1942. VIA. to.

. Postaigazgatdsag Pécs

7137/1-a/1942.
7138/1-a/1942.
7139/1-a/1942.
7140/1-a/1942.
7141/1-a/1942.
7143/1-a/1942.
7160/1-a/1942.
7459/1-a/1942.
7461/1-a/1942.
8419/1-a/1942.
8420/1-a/1942.
8421/1-a/1942.
8422/1-a/1942.
8423/1-a/1942.
8424/1-a/1942.
8426/1-a/1942.
12.582/1-a/1942.



* 16.708/1-a/1942.
o 17.836/1-a/1942.
e 19.090/1-a/1942.
e 19.345/1-a/1942.
e 32.576/1-a/1942.
¢ 36.498/1-a/1942.
o 4272/1-a/1943.

* 6484/1-a/1943.

e 7944/1-a/1943.

e 14.536/1-a/1943.
* 28.361/2-a/1943.

M. kir. Allamvasutak Igazgatésaga:

e 25.855/1942.
e 42.075/1942.
Allamvédelmi Kdzpont

o 2417/eln. avk. 1942.
Budapest Széke®faros polgarmesterének levele:

* Biz. 105. 1942.

Bundesarchiv Lastenausgleichsarchiv, Bayreuth - teherkiegyenlitési aktak

Baranya-haromszog

1) Petlovac (Baranyaszentistvan)Grol3, Andreas, Hohmann, Josef, Hohmann, Anna.(szul
Pipus), Dauenhauer, Filip, Benitsch, Konrad, KieReter, Fischer, Anton, Fischer, Maria
(szul. Trost), Madl, Anton, Madl, Elisabeth (szBtech), Einfinger, Andreas, Fitz, Anna
(szul. Einfinger), Faber, Josef, Schwenk, Anna I(sEaber), Angster, Barbara (szul.
Muller), Och, Michael, Konrad, Katharina (szul. &el), Arnold, Andreas id., Arnold,
Andreas ifi., Arnold, Anna (szul. Schneider), HahnAndreas, Hahner, Anna (szul.
Einfinger), Nowack, Georg, Kobia, Matthias, Kobianna (szul. Putz), Kobia, Alois,
Kobia, Georg, Kobia, Egidius, Kobia, Andreas

2) Beli Manastir (Pélmonostor): Mack, Josef, Mack, Theresia (szil. Helfrich), Alper
Josepha (szul. Blim), Kornmayer, Josef, Cerovimafszul. Hoffinger), Ernst, Dorothea
(szul. Schmelz), Ernst, Anton, Kram, Anna (szulngp Kindl, Elisabeth (szul. Pfaff),
Emling, Georg, Emling, Franziska (szul. Schiegléfpckner, Paul, Schex, Elisabeth
(szdl. Hahner), Werner, Theresia (szll. Rapp), Adkean, Ferdinand, Petermann, Josef,
Blandl, Anton, Klotz, Franz, Nass, Julianna (sk&lbtz), Kastner, Franz, Wiegand, Anna
(szul. Kastner), Fuchs, Stefan id., Fuchs, Stdfan i

3) Popovac (Baranyaban):Schmidt, Heinrich, Neib, Peter, Off, Jolan (sZ&#emes), Folk,
Franz, Hange, Eva (szul. Igelsberger), Keller, Niks, Post, Johann, Bayer, Magdalene
(szul. Post), Igelsberger, Valentin, Igelsbergena EszUl. Franzisi), Adler, Georg, Denich,
Katherina (szll. Lutz), Pepl, Leopold, Radvanyingtr Folk, Nikolaus, Folk, Elisabeth
(szul. Maichl), Pepl, Andreas, Schaffer, Johanhafer, Elisabetha (szul. Tippelhofer),
Volk, Josef id., Volk, Josef ifj.
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4) Kozarac (Keskend): Eberhardt, Josef, Pomes, Josef, Greger, JohatrelLdosef id.,
Latzel, Eva (szul. Peninger), Latzel, Josef ifjgtael, Anton, Latzel, Johann, Kisti
Katharina (szul. Latzel), Lang, Kaspar id., Langsiar ifj., Krewedl, Josef, Krewedl,
Maria (szul. Hemrich), Peninger, Matthias, Penindganziska (szul. Bayer), Bischof,
Johann ifj., Amann, Maria (szul. Bilauer), Krebdsyrenz, Prowender, Maria (szul.
Krebes), Stein, Josef, Beck, Adam, Beck, Maria I(sklgisl), Harant, Wenzel, Miiller,
Josef, Mink, Jakob, Bauer, Josefine (szul. Butejnsk

5) Ceminac (Laskafalu): Homann, Johann, Schmidt, Anton, Mutzhaus, AdanmierWrald,
Josef, Grof3, wilhelm

6) Podravlje (Jenéfalva): Gruber, Josefa (sziul. Scheibel), Uhl, Theresiaytiar, Georg,
Elling, Anton, Elling, Anna (Tachtler), Gauser, N&ar(szul. Weigert), Kutter, Anton,
Patasic, Maria (szul. Schweiger), Latsch, Thergsiél. Patasic), Weigert, Karl, Weigert,
Maria (szul. Tachtler), Holub, Maria (szul. ?), Hb) Viktor, Gluck, Karl, Glick, Anton,
Krstanove, Josephina (szul. Glick), Vogel, Rudolf, List, dieand, Schmalz, Andreas,
Schmalz, Theresia (szul. Homann), Schmalz, FracheiBl, Franz, Schneider, Jakob,
Gerlach, Adam, Magyar, Johann

7) Branjina (Baranyakisfalud): Amann, Nikolaus, Amann, Barbara (szul. ?), Wohifah
Johann, Dominikus, Josef, Jakobi, Anton, Jakolsefl®r. med., Pfaff, Johann, Blasius,
Josef, Jakobi, Josef, Frey, Anna (szul. JakobijleReAnna (szll. Schnatterbeck), Hennig,
Elisabeth (szll. Bender), Getto, Josef, Getto, @$iar(szil. Erb), Friedrich, Josef

8) Bolman (Bolmany): Schleier, Heinrich, Magyar, Adam, Jandura, Veranifszl.
Baumann), Baumann, Johann ifj., Baumann, Kathggnél. Mischer), Baumann, Jakob,
Becker, Maria (szul. Fischer), Jauch, Franz, Ambegu¥ohann, Walter, Ludwig, Walter,
Georg, Stadler, Josef, Geisinger, Franz, Borovsky, vMargarethe (szil. Veres),
Borovsky, Rudolf

9) Sumarina (Benge): Leicht, Josef, Leicht, Maria (szul. Grinwald), Ke#, Franz id.,
Kraser, Franz ifj., Fischer, Franz, Jager, Johdéager, Katharina (szul. Fischer), Kisler,
Peter, Kisler, Katherina (szul. Volk), Kisler, GgoKisler, Josefine (szul. Ttrr)

10)Bilje (Bellye): Ritter, Valentin, Siebel, Johann, Strack, Jose&&itBnbach, Josef, Toéth,
Johanna (szil. Ritter), Kirchner, Leopold, Lebhdiftna (szll. Kirchner), Stermensky,
Klara (szul. Mai), Feigl, Matthias, Feigl, Josefed&er, Leopold, May, Georg, May,
Elisabeth (szll. Hoffmann)

11)Darda (Darda): Keidl, Michael, Haupert, Theresia (szll. Szaboas8 Klara (szul.
Bayer), Fingernagel, Johann, Zentner, Johann, Mdiogef id., Munk, Eva (szul. Beck),
Munk, Josef ifj., Munk, Franz, Munk, Johann, Roskly Anna (szil. Munk), Ziegler,
Rosine (szul. Munk), Herzog, Theresia (szul. Munkunk, Stefan, Woger, Ignhaz,
Bonenberger, Karl, Reich, Elisabeth (szll. Wagrieeich, Oskar, Augenschein, Ambros,
Pub, Franz, Sentlinger, Franz id., Sentlinger, Ei§n Schuch, Heinrich, Schuch, Agathe
(szul. Angster), Mayer, Thomas id., Holzmann, Georg

12)DuboSevica (Dalyok): Hoffmann, Josef, Schmidt, Johann id., Schmidt,adaohifj.,
Schmidt, Theresia, Schwillinger, Eva (szul. Schi@thwillinger, Josef

13)Zmajevac (Vorosmart): Minnich, Marie (szul. Ehmann), Minnich, Josef ,itee Anna
(szul. Minnich), Schmidt, Philipp, Schmidt, Eva ikz?), Schmidt, Alfred, Schmidt,
Philipp, Schmidt, Lydia, Schmidt, Heinrich, SchéffeMagdalena (szul. Ehmann),
Schéffer, Josef, Gulyas, Andreas, Wiederkehr, Anfdiederkehr, Andreas

14)Suza (Csuza)Semen, Irma (szul. Kovacs)

15)Knezevi-Vinogradi (Hercegs®lés): Burghardt, Johann, Burghardt, Katharina (szdl.
Paulest), Endres, Anton, Endres, Franz, Getto, Anton, @&etTheresia (szdl.
Ingelsberger)
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16)Podolje (Nagybodolya):Zegnal, Rosalia (szul. Haneck), Kretz, Johann, REagharina
(szul. Kretz), Hefler, Anton, Hefler, Anna (szlleker), Prinzhaus, Therese (szil. Orth)

17)Kamenac (Ké): Roscher, Anna (szul. Mehlmann)

18)Torjanci (Torjanc): Geber, Andreas id., Geber, Barbara (szll. Schwaerger), Geber,
Andreas ifj., Geber, Valentin, Elbl, Anton, Elblidika (szil. Selig), Selig, Franz, Selig,
Katharina (szil. Geber)

19)Vardarac (Vardardc): Friedrich, Ferdinand, Mate-Kress, Josef, Mate-Kréaria (szdl.
Ruff)

20)Kopacevo (Kopacs):Auth, Johann, Gunn, Anna (szil. Auth)

21)Branjsko Petrovo Selo (Petarda):Zett, Gerhard, Zett, Rosa (szll. Benzinger), Rahrl
Brunhilde (szll. Zett), Martin, Anton, Martin, Jéise (szul. Hasenauer)

22)Branijin Vrh (Baranyavar): Krepp, Johann, Goldschmidt, Johann, Brandt, J&efner,
Anna (szul. Schmidt), Geisler, Rosa (szul. SchmiBgrjaktar, Georg, Zentner, Adam,
Zentner, Karl, Sam, Johann, Gelli, Johann, Gerdenann, Keberling, Johann, Brandt,
Johann, Hartweg, Leopold, Simon, Johann, GettoadlmhHall, Thomas, Hall, Maria
(szul. Odenwald), Binder, Lorenz, Simon, Adam, @&irt Josef

23)Batina (Kisk6szeg):Fitzi, Adam, Weiner, Magdalena (szUl. Virdg), Kasa&kob, Straub,
Marie (szul. Kosak), GroBmann, Franz, Pavkov, A(smil. Grolimann), Seeber, Maria
(szul. Muller)

Il. Bosznia-Hercegovina

1) Banja Luka: Herzog, Friedrich

2) Bjeljina: Kondor, Karl

3) Branjevo: Reister, Georg

4) Brezovo Polje:Baumann, Ferdinand

5) Dubrava (Konigsfeld): Rehhorn, Adam

6) Dugopolje: Roth, Jakob

7) Glogovac (Schutzberg)Wahn, Heinrich

8) Karadordevo (Karlsdorf): Pdlz, Wendelin

9) Korace: Schick, Jakob

10) Lukavac: Nickl, Maria (szul. Hartl)

11) Nova Topola (Windthorst): Vorwerk, Henrich
12) Petrovo Polje (Franzjosefsfeld):Breisch, Philipp
13) Prijedor: Zoeke, Geza

14) Prosara: Stoffel, Peter

15) Putnikovo Brdo (Franzferdinandshdhe): Mathes, Philipp
16) Sibovska: Widowski, Rudolf

17) Vranovac: Vonau, Melchior

18) Vrbovac: Ulrich, Wilhelm

19) Zavidovici: Wind, Wilhelm

20) Zenica: Geiger, Albert

21) Zepce: Freimann, Wenzel

1. Eszak-Bacska

1) Fekett (Bacsfeketehegy): Gutwein, Peter
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2) Mali Idos (Kishegyes): Dr. Steinmetz, Friedrich

3) Lov¢enac (Szeghegy vagy Szikics): Haug, David

4) Donji Tavankut, Gornji Tavankut (Also- és Réisvankut): Eigner, Michael
5) Cantavir (Csantavér): Karius, Jakob

6) Palic (Palics): Kunetz, Elisabeth (szll. Reitzer)

7) Subotica (Szabadka): Komor-Klein, Julius

V. Nyugat-Bacska

1) Apatin (Apatin): Abfall, Johann

2) Odzaci (Hodsag): Kraus, Anton id.

3) Kula (Kula): Plechl, Mathias

4) Sombor (Zombor): Bach, Barbara (szll. Lewang)

V. Dél-Bacska

1) Ba (Bacs): Bauschert, Stefan

2) Backo Novo Selo (Bacsujlak): Mdller, Johann
3) Plavna (Palona): Skalisic, Andreas

4) Vajska (Vajszka): Nagel, Johann

5) Becin (Belcsény): Nagy, Mathias

6) Rakovac (Dombd): Barth, Adam

7) Susek (Szuszek vagy Szilszeg): Schafer, Kathasidl.(Mettler)
8) Sremski Karlovci (Karl6ca): Ris, Mathias

9) Backo Gradiste (Bacsfoldvar): Schissler, Heinrich
10)Obrovac (Boréc): Wohlleb, Josef
11)Mladenovo (Dunabdkény): Hiel, Andreas
12)Celarevo (Dunacséb): Balger, Paul

13)Backa Palanka (Palanka): Dreher, Johann
14)Pivnice (Pincéd): Groh, Juliane (szul. Grosser)
15)Gajdobra (Szépliget): Edenhoffer, Johann
16)Nova Gajdobra (Wekerlefalva): Abel, Johann
17)Magli¢ (Bulkeszi): Jung, Fritz

18)Kulpin (Kélpény): Thuro, Karl id.

19)Nadalj (Nadalja): Kénig, Andreas

20)Srbobran (Szenttamas): Pfister, Jakob
21)Temerin (Temerin): Zimmermann, Josef
22)Backi Jarak (Tiszaistvanfalva): Lasi, Georg
23)Gardinovci (Dunagardony): Jaki, Friedrich
24)Mosorin (Mozsor): Harfmann, Ludwig

25)Lok (Sajkaslak): Goor, Johann

26)Kovilj (Kabol): Renner, Franz

27)Titel (Titel): Noe, Philipp

28)Kac¢ (Katy): Brauchler, Jakob

29)Kisa¢ (Kiszacs): Pless, Josef

30) Stepanovievo (Bacshadikfalva): Liebmann, Christian
31)Rumenka (Piros): Brucker, Wilhelm
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32)Budisava (Tiszakdlmanfalva): Nitschke, Adolf
33)Novi Sad (Ujvidék): Pilz, Karl id.

34)Ledinci (Ledince): Lotz, Friedrich
35)Petrovaradin (Pétervarad): Djurekowitsch, Josef
36)Backo Dobro Polje (Kiskér): Schmidt, Johann
37)Kucura (Kucora): Tiefenthaler, Johann
38)Zmajevo (Okér): Behringer, Friedrich

39)Savino Selo (Torzsa): Orth, Ludwig

40)Curug (Csurog): Hutzl, Elisabeth (sziil. Bauer)

VI.  Eszak-Bansag

1) Nakovo (Nékofalva): Landa, Franz
2) Zrenjanin (Nagybecskerek): Horvath, Josef

VIl.  Dél-Bansag

1) Alibunar (Alibunar): Oreschkowitsch, Ferdinand

2) llandza (llonc vagy lllancsa): Meister, Christian

3) Dobrica (Kevedobra): Parmasche, Magdalena (szidehberger)
4) Seleus (Keviszdfis): Kittelberger, Friedrich

5) Banatski Karlovac (Nagykérolyfalva): Spath, Franz
6) Vladimirovac (Petre): Jakobs, August

7) Nikolinci (Temesmiklos): Dittrich, Franz

8) Kov&tica (Antalfalva): Dr. Fleischmann, Imre

9) Crepaja (Cserépalja): Vorsprecher, Ferdinand
10)Padina (Nagylajosfalva): Ax, Johann

11)Samos (Szamos): Reling, Anna (szil. Brunner)
12)Idvor (Torontaludvar): Kungl, Michael

13)Debeljaa (Torontalvasarhely): Vujkow, Anna (szll. \0&Kk)
14)Uzdin (Ujozora): Veres, Pauline (sziil. Wirsing)
15)Bela Crkva (Fehértemplom): Kuhn, Franz
16)Grebenac (Gerebenc): Kailer, Friedrich
17)Jasenovo (Karasjesz®nMuhlmann, Anton
18)Vracev Gaj (Varazsliget): Klethi, Eugen
19)Bavaniste (Homokbalvanyos): Wagner, Georg
20)Deliblato (Deliblat): Anton, Karl

21)Dubovac (Dunadombd): Mérz, Michael

22)Gaj (Galya): Urschl, Barbara (szul. Wig)
23)Mramorak (Homokos): Reiter, Philipp

24)Plccica (Kevepall6s): Brausam, Josef

25)Kovin (Kevevara): Oswald, Josef

26) Skorenovac (Székelykeve): Werth, Christoph
27)Opovo (Opéava): Zint, Stefan

28)Sefkerin (Szekerény): Hahn, llona

29)Sakule (Torontalsziget): Bosch, Peter

30)Banatski Brestovac (Beresztéc): Schwarz, Nikolaus
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31)Kacarevo (Ferenchalom): Bogert, Barbara (szul. Brgndle
32)Omoljica (Omléd): Penz, Elisabeth (szil. Retz)
33)Partevo (Pancsova): Adler, Paula (szll. Ehrenfreund)
34)Banatsko Novo Selo (Révujfalu): Urban, Johann
35)Ivanovo (Sandoregyhaza): Orban, Jakob
36)Stakevo (Tarcso): Stickl, Mauritz

37)Jabuka (Torontalalmas): Polzer, Josef
38)Jablanka (Almad): Jost, Karl

39)Susara (Fejértelep): Buding, Mathias

40)Uljma (Homokszil): Bokschan, Peter

41)Mali Zam (Kiszsam): Oswald, Karl

42)Markovac (Marktelke): Dr. Kobiljak, Stefan
43)Kustilj (Mélykastély): Tomitsch, Rosa (szul. Kampf)
44)Gudurica (Temeskutas): Milleker, Josef
45)Vlajkovac (Temesvajkéc): Kuhful3, Johann
46)Vrsac (Versec): Ruckert, Maria szil. Janek
47)Vatin (Versecvat): Pfeifer, August

48)Velika Greda (Gyorgyhaza): Birg, Peter
49)Margita (Nagymargita): Niedermeier, Johann
50)Duzine (Szécsenfalva): Orso, Peter
51)Jermenovci (Urményhaza): Stark, Rudolf
52)Plandiste (Zichyfalva): Stuprich, Peter id.

VIIl. Szerémség

1) Indija (Ingyia): Botz, Jakob
2) Ruma (Ruma): Serwatzy, Kurt
3) Sid (Sid): Peitz, Josef

Bundesarchiv Lastenausgleichsarchiv, Bayreuth - A Baranya-haromszogbo6l

kitelepiilt németekkel késziilt interjuk (Ost-Dok. 2 Nr. 399)

1) Popovac (Baranyaban): Adler, Franziska, MaichIngraVolf, Georg
2) Beli Manastir (Pélmonostor): Frech, Franz, Bind&tharina, Steigler, Jakob

3) Ceminac (Laskafalu): GroR3, Therese
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