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DLA értekezésem téziseiként szeretnék néhany oldalon szamot adni arrol,
hogyan kertiltem a doktoriskolai kutatdsaim, majd késobb a disszertaciom témajaul
valasztott miivészeti teriilet kdzelébe. Igyekszem meghatarozni az irdsmi és altala-
ban véve kutatasaim eszkOzrendszerét, vazolni a dolgozat végsé formajahoz vezetd
utat. Végezetiil talan a legfontosabb hogy ravilagitsak, miféle eredményeket és 0j-
donsagokat tartalmaz irdsom, azaz mely tézisek allithatdak fel az értekezés gondo-
latmenete alapjan.

A kortlottem és bennem 1évé vilagbol szarmazé alapélményeimet (mint pél-
daul annak toredezettsége, valtozékonysaga és gyorsulasa) figyelembe véve, arra
jutottam: ami masképp van, az masképpen is ismerheté meg. Ugy vettem észre, hogy
a korszak, amelyben ¢liink jellemzden szintetikus és eklektikus, ezért arra gondoltam
helyénval¢ itt és most szintetikus-eklektikus képeket festeni.

Richter életmiive elsdsorban a szintetikus kép mellé helyezhetd szintetikus
életmii ideajat! villantotta fel nekem. Hatdsara, manapsag mér sokkal inkabb gondol-
kodom tobb, egymds mellett paralel modon futd szellemi tevékenységben, illetve
altalanos megkozelitésben — melyek id6érol-idére ideakat, majd azok nyoman kelet-
kezd képi megfogalmazasokat gerjesztenek. Miikodésem — koradbban kizarélagosnak
vélt — iranya, az egyetlen és megkérddjelezhetetlen nyelvezet egyediili lehetéségérol,
tobb célpontra? fokuszalodott.

Eszrevételem szerint a legnagyobb gondolkoddk észjarasa is konnyiiszerrel
kovethetd barki szamara. Modszeriik titka, hogy nincs kizarolagos modszeriik. Kép-
letesebben megfogalmazva modszeriik a modszertelenség, melynek 1ényege: valtoz-
tassuk allandoan a kiindulési pontokat, a megkozelitési ttvonalakat, a 1atoszogeket és
a paramétereket. Mivel barmiben fellelhetd bizonyos szépsé€g, s ez alapjan szinte
mindenhez vonzodhatunk. Gerhard Richternél is hatarozottan tetten érhet6 az 6t érd

inspiraciok érzékeny észlelése, s az azok kozott valod szabad mozgas lehetdségének —

L A pécsi DLA képzésre a Szintetikus csendéletek cimii programmal felvételiztem. Miiveim, Iényegé-
ben egy-egy latvany (leggyakrabban csendélet) tobb nézépontbol készitett képeinek egymasra vetii-
[€sébdl sziilettek. Késobb az egyes — egymasra keriild — képek mar mas-mas nyelvezet rendszerén
beliil jelentek meg a festményeken, de még ekkor is minden esetben egyedi képekként valosultak
meg. A vizualis teriiletek szintetizalasi lehetdségeinek a bovitését tiiztem ki Tolvaly Ernd segitségé-
vel mesteriskolas célomul. Richter munkainak megismerésével valt szamomra nyilvanvalova, hogy
véghezvihetd és vallalhato a kiilonféle programok paralel futtatasaval felépitett életmii is.

2 Ezek szilikebben behatarolhatd, az egész abrazolasat illetéen joval kisebb atfogast programok lettek.
Fellelhet6 benniik valamiféle altalanos fejlédés, ambar ez esetleg nem is annyira egyenes irdnyu, s
talan nem is egyenletes.



tehdt egy nagyfoki szellemi szabadsdg — hatékony fenntartisa. 3

Disszertaciom témajanak kivalasztdsakor tehdt nem versenyszellem, az 6sz-
szehasonlithatosag igénye, sem valamiféle feltétlen csodalat vezérelt. Csupan egy
meglepetésszeriien meglelt szellemi parhuzam? részletesebb vizsgalatanak lehetésége
vonzott. Richter bemutatasa és elemzése mellett kiegyenstlyozottan, tehat szandéka-
im szerint ugyanolyan hangsullyal szerepel sajat alkototevékenységem alapjainak
feltarasa. Nem torténeti értelemben kivanok azonban magamrol, illetve munkdaimrol
irni. Nem szeretnék — s talan nem is tudok — bonyolult esztétikai vagy miivészetelmé-
leti kérdésekben végso itéletet mondani, vagy ellentmondést nem tiir6 konzekvencia-
kat levonni.

A dolgozat Gsszességében felvetéseket, javaslatokat és megfigyeléseket tar-
talmaz a miivészettorténetrdl, pontosabban annak egy részérdl és jelenlegi allapota-
rol, valamint Gerhard Richter és a magam miivészeti attitiidjének karakterérél. To-
vabba azokrdl a tobbnyire dllandéan — s ezek szerint nem csak egyediil bennem —
fel6tlé gondolatokrol, kétségekrol és bizonyossagokrol is szolni késziilok, amelyek
alkotoi tevékenységem allando kisérdi. Ezért — bar nem kifejezetten célom — némi
1élektan biztosan szorul majd a sorok kéz¢, raadasul miivészetterapeutaként ez a terii-
let nem is esik tilzottan messze a gondolkodasmodomtol.

A kiilonféle stilusok, mindségek, strukturak, képi formak illetve fogalmazas-
modok valtakozasai és kontrasztja, illetve ezek vizualis miivészetként — legf6képpen
egyedi képként — vald megvalositasa foglalkoztat régota. Az ilyen téredezett, mond-
hatni eklektikus viladgot modellald kép — ha nem is a korabbi képeimre jellemzo ¢€les
hatarokkal és konturokkal, de — igen kozel all az emberi érzékelés rendszeréhez, te-
hat ez altal is rolunk szol. Szintetizalni szeretnék tehat, ehhez azonban jo par — ko-
rabban magaméva tett, illetve rdm rakodott — gatlast és korlatot kellett magamrol
lerdznom, melyhez nagyszerii segitore leltem mesteremben, Tolvaly Ernében.’

Nem sokkal doktoriskolai munkam megkezdését kovetéen — kiallitasokon,

majd cikkeken és reprodukcidkon keresztiil — keriiltem kozelebbi kapcsolatba Ger-

3 Mi inspirdlhat? Barmi. Minden latott és elképzelt valosag munkam alapjat képezheti. Lehetséges,
hogy egyszer egy regény izgalmas narracioja, maskor pedig éppen egy gyonyorii és lirai szokapcso-
lata ragad meg. S6t elképzelhetd, hogy ez a két hatas ugyanabbdl a szévegbdl szarmazik.

4 Egy alkototars — ha fizikalisan mégoly tavoli is — meglelése az implicite maganyos alkotomunka
folyamataban, frissité aramlat volt a szimomra.

5 Sikeres egyiittmiikodésiink egyik elséként lefektetett fundamentumat idézi meg a disszertacié motto-
ja.



hard Richter munkassagaval, mely konnexus revelacioként hatott ram és a miivészet-
18l valo gondolkoddsomra.® Az igy megismert Richter munkak kozvetitésével, 1épés-
rol-1épésre deriilt szamomra fény arra, hogy torekvéseink igen nagy feliileten érint-
keznek egymassal. Ez a feltard folyamat egyébként ma is tart, melynek egyik mér-
foldkove ez az irdsmi is.

Mondhatjuk, hogy a Gerhard Richterrel folytatott szellemi talalkozo, s annak
behatdbb vizsgalata privat tigy (melynek nyoman olykor a disszertacio sorai kozott is
a személyesség jegyei bujnak meg) ugyanakkor kiindulva a nemzetk6zi miivészeti
¢letben elfoglalt egyediilallo helyzetébdl, Richter taglalasa talan szamot tarthat némi
érdeklddésre szélesebb szakmai kdrdkben is.” Ezeket a szempontokat fontolora véve
jutottam arra a kovetkeztetésre, hogy érdemes — €és bdven van is mit — irni a német
festdmiivész igen nagyléptekii és sokszinli munkéssagarol.

Richter allitja, hogy képei nem a kultrakritika részei, hanem egész egyszerii-
en a titok és a szépség igézetében sziiletnek. Az alkotét megragadja és elblivoli egy
nagy mélységélességli virag, sajat csaladja, vagy egy gyonyorli néi nyak fényképe.
Ilyen egyszerii lenne az egész: lehet, hogy van koncepcid €s lehet, hogy nincs? Le-
het, hogy az iizenet csak annyi, a kép 1étezik.® A képein szeretne egyfajta objektivi-
tast sugarozni, azok azonban 6hatatlanul megpecsételédnek a miivész esztétizalasa,
klasszikus komponalasa, szubjektiv kiragadasai altal.

Mint a bevezet6 sorokban emlitettem, a dolgozatot egyfajta vitainditd karak-
terlinek képzeltem el. Igyekeztem mindenhol az elérhetd, leginkabb autentikus for-
rasbol meriteni, igy a szoveg erésen tamaszkodik Richter sajat irasaira és jegyzeteire,
melyek koziil szadmosat — magyar nyelvli forrds hidnydban — magam forditottam,
ugyanakkor felhasznaltam, pontosabban feldolgoztam a doktoriskolas beszdmoloim-

ban felmeriilt, s a miikddésemet a mai napig meghatarozé gondolatokat,® sét sok

8 Feje tetejérdl, a talpara kellett tehat allitanom a gondolkodasomat. Eszre kellett vennem, hogy 1énye-
gében mar egyaltalan nem kérdés — s ezt gyonydriien hozza a richteri életmil - hogy a kép absztrakt
vagy figurdlis! Magaval a képi vilag egészével, a vizualis teljességgel foglalkozom, (ahogy teszik
ezt sokan masok is) s ekézben igyekszem annak torténetét a legkevésbé evolucionista modon fel-
fogni.

" Raadasul egy ilyen témaju értekezés — a rola megjelent viszonylag kis szdmt hazai publikacioknak
koszonhetden — erésen hianypotlo jellegli lehet.

% Sok esetben ugyanazokat a témakoroket és kutatési teriileteket bovithettem ki és/vagy alakitottam 4t
a dolgozat kereteihez szabva azokat, amelyek mar a doktori képzés hat szemesztere alatt is a legin-
kabb foglalkoztattak.



olyan kérdést is melyek megvalaszolasa esetenként a mai napig megoldatlan problé-
ma maradta szdmomra.

Igen, tudomanyos irasmiivet hoztam Iétre, azonban képzomiivészként gyakran
nehezen 6ltottem magamra a — sajat tevékenységét is kiviilrol szemlélni és elemezni
képes — miivészettorténész vagy filologus szerepét. Ennek megfelelden, értekezésem
eszkozei nem kifejezetten miivészettorténetiek, azonban igyekeznek az ilyen irdnyu
képességeimhez mérten leginkabb tudomanyosak lenni és megfelelni egy doktori
disszertaci6 kovetelményrendszerének.

A disszertacio struktirajara vonatkoz6é modszerem szerint nem valasztottam
sz¢€t talzottan erésen a magam, valamint a Gerhard Richter elképzeléseit, illetve
miiveit targyalo®® részeket. Had keveredjenek és kapcsolodjanak dssze egyfajta ter-
mékeny rendezetlenségben — gondoltam. Mint altalaban, most is a szintetizalast va-
lasztottam tehat munkam legfobb rendezéelvéiil. A szoveg esetleges toredezettsége,
illetve az egyes gondolatmeneteket elvalasztdo hatarok elmosodasa hiien idomul a
dolgozat egész témajahoz, megerdsiti azt. Tartalomhoz illesztett forma.!! Ugyanak-
kor, ha mar Econdl tartunk, nyitott mi is lett ez az iras abban az értelemben, hogy
ujabb — eddig eléttem is ismeretlen — kapcsolatokat és Osszefliggéseket volt képes
feltarni a kutatasi témat illetGen.

Gerhard Richter életmiivének tiikrében sajat mitkodésemet is joval tisztabban
lathatom. Ezenkiviil az oeuvre kivaloan alkalmas kutatasi tertletté valt szamomra,
altaldban a miivészet aktualis szerkezetének é€s sorsanak pontosabb megértéséhez,
melynek konklazioi nyilvanvaléan befolyasoljak sajat alkototevékenységemet is.
Richter — ahogy az értekezés cimében is foglaltatik — a festészet igenlésével igyek-
szik megmenteni a miivészetet, s tovabblépni a posthistoire dermedtségen. Festészet-
tel a festészetért — hangozhatna a tautologikus jelmondat, s magam is ebben a kiizde-

lemben igyekszem szerepet vallalni.

10 S nem is kivantam tilzottan mélyrehato elemzésekbe bocsatkozni az egyes miiveket illetéen, sokkal
inkabb az életm attekintd jellegii feldolgozasara volt a célom.

11 Umberto Eco ugy érzi kijelenthetjiik, hogy ,,... a miivészetben a tartalom és a forma elvélaszthatat-
lan. Ezalatt nem azt kell érteni, hogy a két szintet — s az azokon végbemend specifikus jelenségeket
— nem lehet megkiilonboztetni, hanem azt, hogy a két szinten bekdvetkezd valtozasok mindig egy-
mas fliggvényei lesznek.” (Eco, 2006: 343. 0.)
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