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1. Bevezetés

wPedig a sotét magyar éjszaka biztato hajnalsugara, a jovendoé reménysége: a magyar
gyermek.” (Alexander 1930:XI11l1) Ahhoz, hogy a gyermekbdl a ,magyar éjszaka biztato
hajnalsugara” legyen, sziikség van a nevelésre. ,,4 nevelés szintere a csalad. Egészséges
nevelés csak egészséges csaladban folyhat” — irta ezt Nogrady Laszlo 1930-ban. (Nogrady
1930) A csalad és annak feladatai minden kor szaméra nagy jelentdséggel birtak. Am az
utobbi szaz évben disputdk targya lett a csalad valsagénak kérdése. Laikusok, tuddsok,
kutatok, politikusok és egyhazi emberek kiizdenek és szallnak szembe a csaladok szétesése €S
egyes funkcidinak eltiinése ellen, vagy néhanyan azok mellett, hiszen sokan gondoljak tgy,
hogy a fejlddés velejardja bizonyos funkciok eltiinése, atalakulasa. (Kulcsar 1971; Hegediis
1971; Té6th 2001; Neményi—Takacs 2005)

Dolgozatomban azt vizsgalom, hogy egy olyan iddszakban, amelynek hajnalan
elindult a csalad szerkezetének és funkcidinak atalakulasa, hogyan jelent meg az oktatas
meghatarozott dokumentumaiban a csalad és annak feladatai. Ezen beliil is kivancsi voltam,
hogy a csalad és tagjai milyen feladatokat latnak el, milyen szerepeket toltenek be és milyen
értékeket kozvetitenek a Horthy-kori pedagdgiai tartalmu dokumentumok lapjain. A téma
kivalasztasakor eredetileg az volt a terv, hogy a csalad funkcidit az egész 20. szazadi
tankonyvkinalatban vizsgalom. Am a dokumentumok feltarasakor az 1950-es évekig eljutva
hamar kideriilt, hogy hatalmas mennyiségli anyag 4all a rendelkezésemre, melyet érdemes
sziikiteni, és idében korlatozni. Igy az 1900-1950 kozotti peridduson belil a jol
koriilhatarolhatdé Horthy-korszakra (1919-1945) esett a valasztas.

A Korszak és a dokumentumtipus kivalasztasa soran felmeriilt azonban a kérdés, hogy
a fent megfogalmazottakkal kapcsolatban nem kapnék-e még pontosabb és precizebb valaszt,
ha a tankonyveken kiviil a kutatas targyava tenném még a tanterveket is, hiszen ezek
nagymértékben meghatarozzak a kérdéses tankonyvek tartalmat. Ugyanezen szempontok
miatt vettem be a forrasok kozé bizonyos pedagdgiai tartalmu periodikékat, amelyek annak
idején a pedagogusok munkajat tamogattak, de a sziilokhoz is szoltak. Ennek megfeleléen
tehat a kutatas soran harom teriiletre koncentraltam. El0szor a tantervek szintjére, amelyek az
oktatasra hatd erék legfelsé teriiletérél érkeztek, tehat a korszak minisztériumaban
fogalmazodtak meg. A kijelolt iddszakban négy vilagi tanterv jelent meg Magyarorszagon,
igy a mintaba belekeriiltek az 1925-6s, 1928-as, 1932-es és az 1941-es tantervek. Ugyanezen
szakaszban az allami tantervek mellett, tobb felekezeti kiadvany is napvilagot latott, ezek
koziil kivalasztottam az egyik legnagyobb felekezet tanterveit, ekképpen a mintam még négy
masik katolikus tantervvel boviilt, mégpedig az 1926-0s, az 1931-es, az 1936-0s és az 1942-es
kiadvanyokkal.

A kutatds masodik pillérét a tankonyvek alkottdk, amelyek hatdsukat a
»felhasznaloknal”, tehat a didkoknal fejtettek ki. Ennek megfelelden a két vilaghabora kozott
kiadott tankonyvekbdl mintat vettem a Népiskolai tankényvek 1867-1945 cimii kataldgus
segitségével, kiadonként. (Hegedtis—Tothpal 1984) A kiadok listajabol kideriilt, hogy a
legtobb konyvet a Lampel Kiado és a Szent Istvan Tarsulat jelentette meg a kérdéses
idészakban. Igy ezen kiadok konyveibdl osztilyonként kivélasztottam kettd-kettSt, és az
ekképpen kapott tizenhat konyvet 1-4. osztilyig elemeztem. A tanterveknél is jol lathatod
szekularis €s katolikus varidns a fenti felosztasban is megtalalhato.

Kutatasom harmadsorban pedig a szakmai organumok elemzésével teljesedett ki, amely
a pedagogiai tartalmu folyoiratokat célozza. A nagyszamu és szerteagazo periodika kozott A
magyar neveléstigyi folyoiratok bibliografiaja 1841-1958 cimii kiadvany segitett kiigazodni
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¢s nyujtott tdmpontot. A folydiratok kivalasztasandl két fontos szempontot igyekeztem
figyelembe venni, mégpedig, hogy a vilagi és a katolikus kettGsség ezen a szinten is
megvalosuljon, illetve a folyoiratok megjelenése lefedje a vizsgalt idészakot. A bibliografia
alapjan végiil két olyan folyodiratot talaltam, amely megfelelt a fenti kritériumoknak. Ennek
kovetkeztében a szekularis meritésbe A Gyermek cimii folydirat, mig a katolikus kiadvanyok
kozé a Katolikus Nevelés cimi folyoirat kertilt be.

A vizsgalat modszerének a tartalomelemzést valasztottam, amellyel a kérdéses téma
kvalitativ és kvantitativ elemzését is el lehet végezni. Elemzési egységeim a tantervekben és a
folyodiratokban a szavak, mig a tankonyvekben, ahol szép szdmmal képeket is taldlunk, a
képek és szavak voltak, itt mindkett6t egylittesen vizsgaltam. A tartalomelemzés egy fontos
1épése a kategoriaképzés. A kategoriaképzésnek két modja is lehetséges, mégpedig az eldre
meghatarozott, illetve a vizsgalat folyamataban kibontakozé kategoriak. (Antal 1976;
Krippendorff 1995; Dardai 2002) Kutatasomban mindkét 1épés parhuzamosan megtalalhato.
A vizsgélat céljat szem elOtt tartva azonban a kategéridkat két jol elkiilonithetd tartomanyra
osztottam. Az el6ébbi a csaladot és annak tagjait foglalja magaba, mig az utdbbi a csalad
funkecioit irja le.

A csalad kategoriadinak leirasara az alabbi szavakat hasznaltam: csalad, otthon, apa,
anya, sziilo, ferfi, no, gyerek, nagypapa, nagymama, nagysziilok. A vizsgalat folyaman
gyakran emlitésre keriilt a testvér, illetve ritkan, de el6fordult a rokon kifejezés is, igy e két
faktor is bekeriilt a csalad téma vizsgalataba. A kutatds soran arra kerestem a valaszt
mindegyik kategoria esetében, hogy ezek a fogalmak és rokon értelmii valtozataik hanyszor
jelennek meg a dokumentumokban. A kategoriak tartomanyanak masodik osztalyat a csalad
funkcio6i alkottak, amelyek minden korban és tarsadalomban hasonldak voltak, tehat adottak,
bar a hangsulyuk folyamatosan eltolddott az évszdzadok folyamén. Ezek alapjan a kutatasban
megkiilonboztettem gazdasagi, fogyasztasi, reprodukcios, szocializacios és felnottek védelme
Sfunkciot.

A szocializacios funkcidé kategoriajat azonban érdemesnek talaltam egyéb
alkategoriakra osztani, hiszen mindharom dokumentum f6 funkcidja a nevelés, melynek
szerteagazo teriiletei vannak. Igy a tovabbi alcsoportokat hoztam létre: nevelési, erkolcsi
nevelési, ideologiai nevelési és egészségnevelési funkciokat. A szocializacios funkcion beliil,
de attol fuggetleniil is, a fenti feladatokon kiviil, még egyéb kategoriak is el6fordultak az
elemzésben, igy megnéztem, hogy a csalad milyen kapcsolatokkal rendelkezik, milyen
tinnepek keriilnek abrazolasra, milyen normdkat, szabalyokat kozvetit, illetve, hogy a tisztelet
kérdése hogyan keriil el6 a kérdéses kiadvanyok hasabjain. Ezen alfaktorok bontakoztak Ki
elsésorban a kutatas folyaman. A kutatas targyarol, modszerérdl és hipotéziseirdl ,,A kutatds
modszertani appardtusa” cimii fejezet rovid bevezetésében részletesebb betekintés nyerhetd.

A témanak megfelelden a dolgozat els6 szakaszaban a csalad szerkezetének valtozasait,
ezen belill a sziiletések szdmanak alakulasat, az ezzel kapcsolatos néphiteket tekintem 4t.
Foglakozom a termékenység és a kor foglalkoztatdsanak alakuldsaval, a csalad valsagaval, a
csalad funkciodival és annak esetleges eltolodasaval. Ramutatok tovabba arra, hogy a csalad
atalakuldsa a nok és a férfiak kozti kiilonbségekben, szerepeik és feladataik modosuldsaban is
megmutatkozik. A kor gyermekfelfogasa és annak tarsadalomtorténeti vetiilete is fontos
kérdés, igy vizsgalom majd a magyar parasztcsaladok nevelési szokésait, ezen beliil kiilon a
csecsemOk ¢és a kisgyermekek gondozasat, illetve a serdiillok nevelését. A kutatas egyik
faktoraként kertil eld a testvérek kifejezés az elemzett dokumentumban, igy ez a téma is
feltinik a dolgozat szakirodalmi attekintésében, szintigy, mint a kor gyermekeitdl elvart
tekintélytisztelet és ennek megnyilvanulasai. A kiadvanyokban maga az otthon kifejezés is
gyakorta felbukkan, igy annak hatterére is kitérek, hasonloképpen, mint a rokoni kapcsolatok
bemutatasara, ezen beliil is a tankonyvekben leggyakrabban el6forduld rokonsagi viszonyra,
tovabba a keresztsziilokre, illetve az iinnepekre. Kiilon, &m rovid fejezetben kitérek a kor



legnépszeriibb szabadidds szokasainak targyaldsara is, mivel a tankonyvek lapjain a csaladot
gyakran prezentaljak kirandulas, illetve a gyermekeket testmozgas kdzben.

A dolgozat elméleti részének felépitésében elsOsorban olyan tényezoket helyeztem
elotérbe, amelyekkel a vizsgalt dokumentumokban is taldlkoztam. A csalad szerkezetének
atalakulasa és a csalad valsaganak kérdése a periodikak kurrens vitatémajanak bizonyult. A
gyermekek, a testvérek és a szabadidé abrazolasai elsésorban a tankonyvekben bukkantak fel,
mig az otthon, a tekintélytisztelet, a rokonsag ¢és az linnepek vegyes témanak bizonyultak,
kisebb-nagyobb kiilonbségekkel, de mindegyik kiadvanyban nagy népszeriiségnek orvendtek.

A ,,Csaladok dbradzolisa napjaink tankonyveiben” cimi fejezetben szot ejtek a
tankonyvek funkcioirdl és bemutatok néhany mai eredményt, mely igen nagy hasonldsagot
mutat a tobb, mint fél évszazaddal korabban kiadott tankdnyvekbdl nyert adatokkal. Annak
ellenére, hogy kozel egy évszazad telt el a mai és a Horthy-kori tankényvek kiadasa kozott,
mégis sok egybeesést vélhetiink majd felfedezni benniik.

A dolgozat masodik nagy részeként tisztdzom a kutatds céljat, hipotéziseit, targyat,
mintajat és modszerét. Ezt kovetéen a kiilonb6zé dokumentumtipusokban az adatok
kvantitativ, majd kvalitativ elemzése torténik meg. Ennek megfeleléen egy rovid
tantervtorténeti elemzés utdn a beldliik kivont adatok szédmszerlisitett megoszlasa kertil
elemzésre, valamint az ezt kovetd fejezetben a kapott szamadatokat idézetekkel tamasztom
ald. Hasonld logika mentén torténik a tankonyvek vizsgalata is, eldszor grafikonok és
tablazatok segitségével keriilnek szemléltetésre a kapott adatok, majd a Lampel Kiad6 és a
Szent Istvan Tarsulat tankonyveibdl nyert citatumok alapjan demonstralom a Horthy-Kkori
csaladot és annak feladatkoreit. Végiil a szakmai periodikéakat elemzem a funkciok
gyakorisagi megoszlasanak sorrendjében, zarasként pedig a kiilonb6z6 tipust folyoiratok
bontdsdban lathatjuk az eredményeket idézetek keresztiil.



2. A téma elméleti keretei: A csaladszerkezet valtozasai

A fejezet a kutatds mélyebb és elemzObb megalapozasara szolgal, olyan tarsadalom-, nevelés-
, néhol gazdasagtorténeti attekintéséket tartalmaz, amelyek magyarazataul szolgalnak majd a
vizsgalt dokumentumokbol kinyert kvalitativ adatok értelmezéséhez, de benne elmarad a
szerteagazo kortorténeti attekintés, hiszen az tilzottan szétfeszitené a cimben vallalt kereteket.
A téma elsésorban oktatasszociologial szempontok alapjan épitkezik, kiilonds tekintettel a
korszak demografiai ¢€s csaladtorténeti hatterére. A szakirodalom attekintésénél a
disszertdcioban nagy hangsulyt fektettem, hogy azokban olyan adatok, hattér informaciok
jelenjenek meg, amelyek a korszak csaladképét formaltak, és olyanok, amelyek a kutatas
valamelyik szakaszaban — pl. a kategoriaképzésnél —, vagy késobb a dokumentumok kvalitativ
elemzésénél is eldkeriiltek. Az elméleti attekintésben szamos esetben utalok is a két rész — az
elméleti és a kutatasi — kapcsolodésaira, ezzel eldre vetitve és megalapozva a varhato
eredményeket.

A fejezet folytatasaban szamba veszem, hogy a 19-20. szazad milyen valtozasokat
eredményezett a csalad szerkezetét illetden. A kérdés a téma kapcsan azért érdekes, mert a
dolgozatban vizsgalom, hogy megjelenik-e a kiemelt idészak kiadvanyaiban a valtozasok
mentén aposztrofalt csaladkép.

Nincs elfogadott elmélet arra vonatkozolag, hogy milyen kapcsolat van a csalad
szerkezetének €s a tarsadalmak torténetének valtozéasai kozott. Egyes elképzelések szerint a
csalad szerkezetének valtozasai éppugy torténeti sorrendbe allithatok, mint a gazdasagi
formak. Azonban késébbi 0Osszehasonlité kutatasok bebizonyitottdk, hogy nem lehet
megfeleltetni meghatarozott csalddszerkezeti modozatokat hozzdjuk tartozd gazdalkodasi
formakkal vagy rendszerekkel. A csaladszerkezet valtozatai lehetnek azonosak vagy
legalabbis nagyon hasonloak eltéré miszaki és gazdasagi fejlettségli kulturdk esetén is.
(Somlai 1996:218; Neményi 2010)

Egyéb kutatasok az ipari fejlodés okozta hatasokat vizsgaljadk a csaladi szerkezet
valtozasaban. A legtobb ilyen iranyt megkozelités abbol indul ki, hogy a kapitalista ipar
expanzidja eldidézte a hagyomanyos életviszonyok, a haztartdsok, a csaladdi funkciok és a
nemi szerepek valtozasat. (Belinszki 2003; Tomka 2000) Azonban fel kell figyelniink arra,
hogy a csalad szerkezete nemcsak fiiggd valtozd e folyamatban. Az iparosodasra szamos
egyéb tényezo is hatdssal volt, mint példaul az 4talakuld gazdasig rendje, a hirkozlés és a
tarsadalmi kommunikécié térhoditdsa, a népesség mobilitdsa, a varosiasodds. Mindezek
egylittesen hatottak — és hatnak ma is — a csalad viszonyainak, formainak és kapcsolatainak
alakulasara. Ezek keresztiil nemcsak a tarsadalmi viszonyok, kis- és nagycsoportok szerkezete
¢és kapcsolatai modosultak, de a fenti valtozdsok atalakitottdk a tarsadalmat szabalyozé
normakat is. (Somlai 1996:219-220)

A csaladszerkezet valtozasainak feltarasanal akadalyokba iitkozhetiink, mivel az 1960-
as évekig alig beszélhetiink olyan kutatasrol, amely a csalddok 1étszamat, 0sszetételét €s a
tagok szerepeit megbizhatd rendszerben szemrevételezte volna. Ilyen feltaro stidiumok
hianyaban inkabb csak ,,athagyomanyozodott” a torténelem folyaman, hogy milyen is lehetett
egy tradicionalis csalad. Ujabb keletii kutatasok azt bizonyitjdk, hogy olyan csaladok,
amelyekben tobb nemzedék, kettd vagy annal tobb hazaspar €It volna egyiitt, egyaltalan nem
volt altalanos jelenség az iparosodas eldtt. A kelet-eurdpai és magyar kutatasok sem igazoltak,
hogy a 19. szazad el6tt a tobb csaladmagot magaba foglalo haztartasok vagy a nagycsalad lett
volna a legelterjedtebb. (Somlai 1996:220-221; Granaszt6i 2005:106)



Ennek ellenére mindenképpen leszogezhetjiik, hogy az eurdpai tdrsadalmak modernizacioja
soran, elsésorban az iparosodds meginduldsatdl szamitva, nagy valtozasokon mentek keresztiil
a tarsadalmak. Megvaltozott az egyes orszdgok népességének ¢Elettartama, életkori
megoszlasa, egyre nagyobb lett az idések szama. (Tomka 2000) Az 1869-c¢s népszamlalas
adataibol megtudhatjuk, hogy a népesség 5 %-at teszik ki a hatvan éven feliilieck, mig a
szazadforduloéra ez mar 7,5 %-ra nott. (Vukovich 2005:74) Mindezek a valtozasok a csaladba
is begylriiztek és ennek kovetkeztében atalakuldst eredményeztek a csalad szerkezetében,
Osszetételében, a csalad kapcsolatrendszerében, funkciojaban és szerepeiben, megvaltozott
példaul az, hogy a csaladon beliill mit jelent gyereknek, ifjunak, felnéttnek és dregnek lenni.
(Somlai 1996:222)

2.1. A hagyomanyos haztartasok

A kozosség egyiittélését hivatottak szabalyozni a tarsadalmi normék, amelyek irott vagy
iratlan formaban is regulazzak a tarsadalom tagjait. Megszegésiik minimum rosszallassal, akar
kikozositéssel jar egyiitt. A tarsadalmi ellendrzés a tarsadalmi folyamatokba beagyazva
torténik. A tarsadalmi kontroll megteremtésében altalaban tobben vesznek részt, ebbdl a
csalad oly modon kizarhatja magat, ha megszabja, hogy milyen dolgokat tar fel a kozosségnek
¢és melyek azok, amelyeket nem hoz nyilvanossagra. Ez nem azt jelenti, hogy a csaladok nem
vesznek részt a tarsadalmi ellendrzés folyamataban, esetleg a tarsadalom szabalyait elutasitjak
vagy semmibe veszik, azonban a csalad képes lehet arra, hogy sajat kiskdzossége bizonyos
eseményeit elzarja a ,,nagykozonség” eldl. (Somlai 1996:223-224)

A modernizacio el6tti tarsadalmak egyik jellegzetessége éppen az, hogy a maganélet
és a kozélet nem valtak el annyira élesen, s éppen ezért a csalad és tagjai sokkal
ellendrizhetdbbek voltak. Csak a polgarosodds megjelenésével és az ipari nagyvarosok
kialakuldsaval jelenhetett meg és hatarolédhatott el a csaladi intim szféra. A ,,hagyomanyos
haztartasok™ fogalma csak a polgarosodas feldl nyer értelmet. (Somlai 1996:224)

A rendi tarsadalmakban a csalddok reprezentacios és termelési egységként jelentek
meg. A nemesi csalddok egysége az atordkithetd birtokokon és a kivaltsdgokon alapult.
Megjelenésiik pedig a kulturalisan biztositott €s érvényes Onellatason keresztiil valdosult meg
nemzedékrdl nemzedékre. Az alsobb rétegek vagy a foldbirtokos szolgalataban alltak, és a
birtokahoz, az uradalmahoz vagy a hazahoz tartoztak, vagy szabad emberként mint parasztok,
kézmiivesek vagy kereskedok éltek csaladjukkal egyiitt. Ez utobbi esetben is valamilyen
egyéni vagy csaladi tulajdon jelentette a gazdalkodasi egység alapjat. Ilyen modon a terek
sem kiiloniiltek el az emberek tevékenységeitdl, a haz gyakran volt munka- és lakohely
egyszerre. A hétkoznapi teendok is sokkal inkabb Gsszefolytak ebben az idében. A mai
értelemben hasznélt modon csalddtagoknak nem lehetett maganélete. Nem voltak kiilon
haldszobak, étkezOk vagy gyermekszobak, hanem kozdsen, ,,nyilvanosan”, a tarsadalom el6tt
zajlott az életiik. (Somlai 1996:225-226)

2.2. Haztartas kontra csalad: Valtozasok a csalad szerkezetében

A csalad fogalma a 18. szazadban is egészen mast jelentett, mint napjainkban. A magyar
nyelvben, ahogy a franciaban is, inkabb a gyerekekre vagy szolgadkra hasznaltdk a csalad
kifejezést. Féként a ,,haz” vagy a ,,haztartas” fogalma volt elterjedt e kérdéskor kapcsan. A
szlldk egyiitt éltek ndtlen-hajadon, felndtt gyermekeikkel, és a haztartdshoz tartoztak még a
megodzvegyiilt asszonyok, arvak, egyéb rokonok, szolgak és cselédek is. (Somlai 1996:226-
227)

Az ipari forradalom iddszakatol szamitva a csaldd/haztartds szerkezete elkezdett
zsugorodni. A haztartasok atlagos l1étszama nem sokban kiilonbozott mar a szazadfordulon
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sem a nyugat-eurdpai atlagtol. 1890-ben a haztartdsok atlagosan 4,5 fobdl alltak, 1930-ra ez
az arany 3,9-re, mig 1949-re mar 3,6-ra csokkent (Tomka 2000:52). Az amerikai csaladok a
18. szdzad végén még nagyobbak voltak az eurdpaiakndl. 1790-ben a haztartdsok 5,8 fot
szamlaltak, azonban a 19. szazad kozepére ez 5,55-re, a szazad végére pedig 5,28-ra, 1900-ra
4,76-ra, 1940-re pedig 3,77-re siillyedt. (Greeven 1972:551) Anglidban a haztartasok
nagysaga a 17. szazad végétdl a 18. szazad eclejéig 4,17 és 4,96 kozott mozgott. (Wall,
1972:192)

A téarsadalmi-gazdasagi folyamatok idével mind bonyolultabba ¢és személytelenebbé
valtak. Ennek kovetkeztében a csalad tarsadalomban elfoglalt helye és szerepe is megujulni
kényszeriilt. A 18. szazadtdl kiilonvalt a munkahely és az otthon, a munka és a szabadidd
szintere, ennek kdszonhetden kialakulhatott a csaladi intim szféra, amelynek hatasara a csalad
tagjai eltavolodtak a ,,nyilvanossagtol” és fokozatosan visszahtzodtak sajat lakoteriikbe.
(Somlai 1996:230-231) Mar Magyarorszagon is a kiscsalad és a torzscsalad az uralkodo
csaladforma a 19. szazadban. Paraszti nagycsaldddal csak szoérvanyosan taldlkozhatunk,
példaul Szlavonia vagy a Méatra-vidék kornyékén. (Kosa 1998:288)

Ezzel szemben nemcsak a gazdasagi funkcio, a munka ¢s a lakohely szerepe valtozott
meg, hanem olyan egyéb tevékenységi kordk is, mint a felndttek gondozo védelme, amely
levalt a csaladrol. A fejlodo és boviild egészségiigyi ellatasnak, az egyre tobb korhaznak és
rendeldintézetnek koszonhetéen a csalad betegeket apolo feladatai egyre inkabb hattérbe
szorultak, nem szilintek meg, de a kordbbival Osszehasonlitva mar nem birt kizarolagos
szereppel. (Somlai 2013)

A kutatas alapjat képezd csaladi funkciok szamszerli megjelenése is demonstralja,
hogy mig a csalad gazdasagi szerepe igen népszerli az elemzett kiadvanyokban, addig a
felndttek gondozo-védd feladatai alig-alig jelennek meg a dokumentumokban. Bar a
tartalomelemzés modszere ilyen iranyu kovetkeztetést nem enged meg, ennek ellenére
feltételezhetjiik, hogy a két vilaghaboru k6zott megjelend pedagdgiai tartalmu kiadvanyokban
abrazolt csaladi funkcidk és ezek gyakorisaga mar leképezi a 19. szazad folyaman elindult
valtozasokat a csaladban.

A modernizaciés folyamatoknak kdszonhetden mar nem a hdztartds a legfobb
termelési egység, a csalad tagjai nem egy héztartdson beliil és nem a kozos termelémunka
révén kapcsolodtak Ossze. Az 10 csaladok gazdasagi alapjat a kézos vagyon és/vagy a
pénzjovedelem adta. A csalddok termeld kozossége nem minden esetben sziint meg teljesen,
de joval kisebb hangsulyt kapott, helyette egyre fontosabba valt a csaladok kozos fogyasztasa.
(Czédliné 2011) A kérdéses dokumentumokban is tetten érhetd, hogy gyakran jelenik meg a
csalad fogyasztasi tevékenységek kozben, viszont abban az esetben, ha parasztcsaladok
kertilnek emlitésre példaul a tankonyvek olvasmanyaiban, a csalddok termeld funkcidja is fel-
felbukkan. A szekularis tankdonyvekben ez kevésbé jelenik meg, hiszen ezekben a
kiadvanyokban elsdsorban varosi csaladokat, mig a katolikus dokumentumokban falusi
parasztcsaladokat dbrazolnak gyakrabban.

A csalad szerkezetének valtozasa a modernizacids folyamatokon keresztiil megjelend,
hosszi demografiai atmenet kovetkezménye, amely a 18. szazadtol a 20. szazad kozepéig
zajlott le. Ennek hatasara egy magas termékenységli és halandosagu népességbdl alacsony
termékenységli €s halandosagu orszagga valtunk. Kordbban sokkal tobb csecsemd sziiletett,
gyakoribb volt, hogy egy-egy asszony négy (Laslett 2005), vagy akar tobb gyermeket hozott
vilagra, de az emberek joval rovidebb ideig éltek, a halal jelenléte gyakoribb esemény volt. A
demografiai valtozas utdn azonban sokkal kevesebb gyermek sziiletett, emellett azonban a
csecsemO- és a gyermekhalandosag is joval alacsonyabb lett. Nemcsak a gyermekek, de a
felnottek €lettartama is kitolodott, az emberek sokkal tovabb éltek, mint korabban. Ez a
javulas az orvostudomany fejlédésének, a higiéniai viszonyok ¢€s ismeretek terjedésének
koszonhetd. (Csernak 1991; Somlai 2013)



A demografiai atmenet eltéré ilitemben ment végbe Nyugat- és Kelet-Eurdpa
orszagaiban. Nyugaton jellemzobb volt, hogy a fiatalok késobb vagy egyaltalan nem is
hazasodtak, és elterjedt volt a hazassag utani Gjrahazasodas. Kelet-Europaban ellenben tobben
¢s korabban hazasodtak, és kevésbé volt jellemzd, hogy valaki id0s kordig ne kosson
hazassagot. (Tomka 2000; Toth 2002; Hajnal 2005; Therborn 2004:183; Somlai 2013)

A mult szazadra jellemz6 hazai hazasodasi szokasokat vizsgalva megallapithatjuk,
hogy a magyarok a hazassag intézményét nagyra értékelték és fontosnak tartottak. Az is
elmondhato, hogy szinte minden tarsadalmi és gazdasagi k6zosség szamara a hazassag volt a
feln6tté valas legfontosabb allomasa (Coontz 2004). A hazassagot a felndtté valas
forduldpontjanak, a csaladi élet alapjanak, a gyermekvallalds szinhelyének, a tarsadalomba
vald beilleszkedés eszkdzének tekintették, amelyet nagyszabasu ritualis iinnep keretein beliil
szentesitettek. A tarsadalom bizonyos életkor betoltése utan elvarta tagjaitdl, hogy minél
hamarabb kosson hazassagot. Akik kimaradtak a hazassadg intézményébdl, igy a hajadonok
vagy noétlenek, vagy azok, akik kiilon éltek vagy elvaltak hazastarsuktol, a tarsadalom
periféridjara szorultak. A demografiai dtmenet kezdetén Magyarorszag az igynevezett , kelet-
eurdpai tipusnak” felelt meg (Hajnal 2005; Toth 2007a), amelynek jellemz6i, hogy a nék
koran, atlagban husz évesen kotottek hazassagot, valamint az 6tven éves korukig hazassagot
kotok aranya is magas volt, kb. 95 %. A hajadonok és a nétlenek aranya csak 4-5 %-ot tett ki.
(Csernék 2005:97-98)

A szazadfordulon azonban a ndk alacsony korban bekovetkezé hazassagkotésében,
valamint a hajadonok és nétlenek szamaban, valtozas allt be. A 20. szazad els6 évtizedeiben
nétt az elsd hazassagot kotdk életkora, ennek megfelelden a férfiak 27 évesen, a ndk atlagban
23 évesen kotottek hazassagot. N6tt ezek mellett a soha hazassagra nem 1épok szama is.
(Tomka 2000:42-43) A magyar tarsadalomban egyre tobb olyan tényez6 jelentkezett, mint
példaul a kedvezdtlen gazdasagi feltételek, az els6 vilaghabori, a hadkoételezettség
ujraszabdlyozésa, a varosokba iranyuld vandorlas, a halandésagi viszonyok javulésa, a férfiak
kivandorlasa stb., amelyek negativan hatottak a hazassagok szamara és kotésének idejére.
(Csernak 2005:99-100) Viszont nemcsak a hazassagkotés ideje, de tartamanak hossza is
kitolodott a demografiai folyamat hatasara. A 18. szazadban egy hazassag alig tartott 15-20
évig. A 20. szdzadra a hdzassdgok hossza akar az emlitett id0 dupldjara is emelkedhetett.
(Somlai 2013)

A demografiai atmenetnek koszonhetéen nemcsak a hazassagkotések ideje és hossza
valtozott, hanem a parvalasztas modja iS. A premodern tarsadalmakban rendszerint a sziilok
dontotték el, hogy gyermekiik kihez mehet hozza, egyes kultirakban még hazassagkozvetitd
is miikodott. A sziil6k valasztasat a rang és a presztizs, illetve a vagyon és a birtok megorzése
¢és gyarapitasa vezérelte. Csak a birtok nélkiili parasztcsaladokban fordulhatott eld, hogy a
fiatalok maguk dontottek parjukrol. Az atalakulasok mentén a szerelmi hazassagok a 19.
szazadtol kezdtek hdditani, a sziiléi akarat pedig fokozatosan hattérbe szorult. Mindazonaltal
ez nem azt jelentette, hogy a fenti vagyonvédd és -megtarto attitid teljesen kiszorult volna a
csaladok dontései koziil. (Somlai 2013)

A hazai parasztcsaladok esetében a feln6tté valasi-beavatasi szertartas utan a fiatalok
parvalasztasi tevékenysége a kozosség szigoru tekintete eldtt zajlott, legféképpen a lanyok
viselkedése volt a figyelem kozéppontjaban. A fiatalok eldtt tobb ismerkedési lehetdség é€s
alkalom is nyitott volt. Ilyenforman a vizhordas, a fondk, az ivok, a cuharék, a balok és a
lakodalmak vagy az esti ,,vizitdk”. Az udvarlds azonban mindig a kozosség szeme elott
tortént, meghatarozott szokdsok altal szabalyozva, s aki ettdl eltért, azt a kozosség megszolta.
Az udvarlas kezdeti szakaszdban, amikor még errdl a sziil0k nem tudhattak, a legény a leanyt
csak a kapuig kisérhette el. Ha mar a k6zdsség tudott az udvarlasrol, akkor mar a kiskapuban
is megallhattak beszélgetni a fiatalok, ha komolyabb volt a szandék, akkor a kapun beliilre is
beléphetett a fiti beszélgetni. A szobaba azonban a legény csak a lakodalom el6tti hetekben

10



mehetett. Az udvarlokat a lanyok valaszthattak ki, de feleségiil csak ahhoz mehettek hozza,
akit sziileik — els@sorban az anya — is jovahagytak. A valasztasnal fontos volt, hogy sem
anyagilag, sem tarsadalmilag ne kiilonbdzzenek a parok. A hazassagkotés ideje teriiletenként
valtozott, volt ahol 16-17 évesen, mashol 19-23 évesen mentek férjhez a lanyok. Ott, ahol
koran hézasodtak a ndk, a 20 éves hajadonok mar vénlanynak mindsiiltek, s a kozosség
diszkriminalta 6ket. Az ilyen leany otthon ugyantigy dolgozott, mint eddig, de beleszolasa
semmibe sem volt, mindenki parancsolhatott neki, és gyakran cstfoltak is 6t. (Bodovics 2011)

A szerelemi hazassagok térhoditasa fokozatosan fejtette ki hatasat a parkapcsolatok és
a maganélet elmélyitésére. A csalad fokozatosan bezarult és éles hatarvonal alakult ki a
csaladi otthon ¢és a tarsadalom kozott. A férfiak feladata lett a csalad anyagi biztonsaganak
megteremtése, Ok lettek a csaladfenntartok, mig a nékre az otthoni munka, a betegapolas, de
elsésorban a gyermekek nevelése vart. (Somlai 2013)

A demografiai atmenet kozvetleniil és kozvetett mddon is atalakitotta a csalddok
¢letét, Osszetételét, szerkezetét, miikddeését, szabalyrendszerét és a tagok szerepeit. (Toth —
Dupcsik 2007) A csecsemdhalandosag csokkenése lehetdvé tette, hogy a sziilok és a
gyermekek szorosabb kapcsolatot alakitsanak ki egymassal. Masodsorban korabban nem volt
ritka, hogy a gyermekek mar fiatalon megtapasztaltdk az elmulds és egy-egy csaladtag
elvesztését, de a demografiai folyamat kovetkezményeként, az élettartam és az egészségi
allapotok javulasaval, kevesebb gyermek maradt arvan. S végiil a sziilok életében megnétt az
Hires fészek” idejének szakasza, ami azt jelenti, hogy a korabbihoz képest a sziilok a
gyermekek ,kirepiilése” utdn még sok id6t tolthetnek kettesben, de megnétt annak is az
eléfordulasa, hogy a sziilokbodl nagysziilok lehessenek, és még hossza id6t tolthessenek egyiitt
unokaikkal. (Somlai 2013)

2.3. Magyarorszagi csaladok a demografiai folyamatok tiikrében

2.3.1. Sziiletésekkel kapcsolatos néphitek és sziiletésszabalyozas

A fécimben megfogalmazott kérdéskor azért fontos szdmunkra, mert érdekes megvizsgalni,
hogy az elemzett dokumentumok hany f6s csaladokat abrazolnak, s a vizsgalt idGszak
sziiletéseinek szama adja-e az egyik lehetséges befolyasold tényezot a csaladok 1étszamat
illetden. Elsdsorban a tankonyvekben érhetjiik tetten, hogy egy-egy csalad hany fét szamlalt a
kérdéses ciklusban, a tantervekben egyaltalan nem, mig a folydiratok mar a csaladok
létszamanak csokkenésével és azok okaival foglakoznak.

Ebben a fejezetben elsdsorban a sziiletésekkel kapcsolatos néphitekrdl €s szokasokrol
adok rovid attekintést. A Horthy-kori szakmai organumok egyik igen fontos célja, hogy mind
a gyermekek, mind pedig a sziilok felé a leggyakorlatiasabb mddon kozvetitsék a mindennapi
tudast és ismereteket. A tantervekben és a szakfolydiratokban ezért egyarant gyakran kap
helyet az a nézet, hogy a lakossag egészségi allapotanak javitasat, a fertézések és jarvanyok
csOkkentését felvilagositassal és megfeleld ismeretek kozvetitésével lehet csokkenteni, akar
meg is sziintetni. Emiatt érdemes bemutatni, hogy milyen hitek és meggy6z6dések uralkodtak
ebben az idGszakban, amelyek legy6zésére orvosok, tudosok és politikusok egyarant hadat
tizentek.

A tankonyvekben abrazolt csaladok felépitése eltérd attdl fliggden, hogy szekularis
vagy Katolikus kiadvanyrol van szo. A vilagi tankonyvekben a két-haromgyermekes csaladok
abrazolasa a jellemz0, és csak egy esetben jelenik meg az 6t gyermek a nagypapaval egyiitt
abrazolva, mig a katolikus kiadvanyokban inkabb preferalt a tobbgyermekes csaladok
abrazolasa, és sokkal tobbszor bukkannak fel a nagysziilok is a csaladon beliil.

1910-1930-ig a csaladok egynegyedében hatnal tobb gyermek volt (Boreczky 2001).
Am ez a tendencia a két tankonyvtipusban egyaltalan nem keriil el6, talan a katolikus
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dokumentumokban kozeliti az aranyt. Rdadasul a katolikus kiadvanyokban inkabb jellemz6 a
csaladok életén, valos, egyszerli embereken Keresztiil bemutatott vilag, mint a szekularis
tankonyvekben. A gyakorlatias példabeszédeken keresztiil, hétkoznapi csaladok életén at
kozvetitett ismeretek modszere a katolikus pedagdgiai folydiratokban is népszerii. A vidék és
a fovaros abrazolasa is eszerint alakul a dokumentumokban. Ugyan a szazad elején a lakossag
kozel négyotode falun lakott (Boreczky 2001), az allami tankényvek mégis inkabb varosias,
varosban laké polgari csaladot abrazolnak, mig a katolikus kiadvanyok inkabb a falusi,
mezégazdasagban dolgozd nagycsaladot szerepeltetik. Ennek magyarazata annak a kés6bbi
fejezetben kifejtett attitidnek koszonhetd, hogy a katolikus egyhaz erételjes propagandat
folytatott az id0szakra igencsak jellemz6 egykézés ellen. S az a tény, hogy ennyire markansan
kirajzolodik a kiilonbség az allami és a katolikus dokumentumok csalddlétszamaban, az a
katolikus egyhaz tudatosan felépitett, nagycsaladot népszeriisité kampanyanak koszonheto.

Szinte minden tarsadalomban, kultirdban ¢és eltérd korszakban elmondhatd, hogy a
gyermekaldast az élet sziikségszeriiségének, a medddséget pedig Isten biintetésének,
elitélendének és megvetenddnek tekintették. Bar a sziiletésszabalyozas nem volt elterjedt,
azért voltak elképzelések a sziiletendd gyermekek szadmat, nemét, jellemét és ezek
befolyasolasat illetéen. Mar az eskiivé napjan igyekeztek mindenféle babona betartasaval
befolyasolni a termékenységet. Példaul a paldécok kozott szokas volt, hogy az ifju par nagy
gonddal elkésziilt hitvesi agyanak kozepére bedobtak egy gyermeket, hogy a fiatal par ne
legyen magtalan. J6 jelnek tekintették azt is, ha a fiatalok a lakodalmas menetben
kisgyermekes anyaval talalkoztak. (Kapros 2005:137)

Az Okori zsido kulturaban, a Téraban is taldlunk arra vonatkozdlag nyomokat, hogy a
meddoség Isten blintetése, amely nagyban befolyasolta a feleség tarsadalmi megitélését (Nagy
2007; Kerekes 2008). Ha ugy adodott, hogy a hazasparnak sokaig nem lett gyermeke,
engesztelésiil misét mondtak, bucsut jartak, vagy fogadalmat tettek a parok. A mult szazadban
Szeged kornyékén az asszonyok kilenc keddet bojtoltek végig a gyermekaldas reményében.
De gazdag volt a magikus gyogymodok és az egyiitthalas idejével kapcsolatos hiedelmek kore
is. Meddéség esetén altalanos volt az a nézet, hogy annak oka csak az asszony lehet, igy a
gyogymodok is elsdsorban rd vonatkoztak. A medddség kezelésére nyujtott tandcsok
nagyrészt a taplalkozasra tértek ki, mint példaul a filiszeres és erds ételek fogyasztasanak
ajanlasara. Eurdpai néphitben gyokeredzhet az a nézet, hogy a terhes nd, amit megkivan, azt
meg kellett, hogy kapja, mert abban hittek, hogy arra a sziiletendé gyermeknek van sziiksége,
s az sem elitélendd, ha egy allapotos nd akar ezért lopashoz folyamodik. Sokan babikhoz
fordultak a gyermekaldas reményében, késdbb azonban a moédosabbak mar orvosi segitséget
is kértek. (Kapros 2005)

A vetélést elkeriilendd szamos eljarast alkalmaztak, igy példaul fiirdoket, fiistoloket,
haromszor derék koré feltekert fonalat. Tapasztalatbdl tudtdk, hogy a tilmunka vetéléshez
vezethet, de ezt csak akkor vették figyelembe, ha a né6 mar tobbszor is elvetélt korabban. Még
a két vilaghabora kozott is — rendellenességek esetén — csak akkor fordultak orvosi
segitségért, ha az anya ¢lete forgott kockan. (Kapros 2005:138)

A sziiletésszabalyozas technikai valamilyen mértékben mindig jelen voltak a ndk
korében, de igazan tudatos szabalyozasrol hazankban csak a 19. szdzad masodik felétdl
beszélhetiink. A parasztcsaladok korében a gyermekek szamanak korlatozéasara elsésorban a
birtok elaprozddasa miatt volt sziikség. Ezen torekvések végiil elvezettek az ,,egykézéshez”,
amelynek legkorabbi és legkiemelked6bb példajat a dél-dunantali térségben talaljuk. Az
orszag tobbi részén inkabb a két vilaghabort kozotti idészakban terjedt el (Kapros 2005:138).
Ennek a folyamatnak koszonhetd, hogy a 20. szazad elején nagy vitakat ¢és
véleményiitkdztetést eredményezett a kérdés a vizsgalt szakfolyoiratokban, ezeken belill is
leginkabb a katolikus kiadvanyokban. Ezek nagy propagandat folytattak a csaladok egykézése
ellen. Mind a nemzet, mind pedig az erkdlcsi hanyatlds megnyilvanuldsanak tartottdk a
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folyamatot, és a nyilvanos rosszallas, elmarasztalds és szemrehdnyés eszk6zétél sem riadtak
vissza, hogy a jelenség menetét megrekesszék. Erre kapunk jo példat Horthy Miklos
beszédében is, amelyet a baranyai anyak napjan mondott az egykézésrol. (Horthy 1935:114)

A sziiletésszabalyozas modszerei egyarant tartalmaztak magikus és tapasztalaton
alapulo eljarasokat, gyakran a veszélyes és durva modszerekt6l sem riadtak vissza a nék. De
nemcsak a sziiletéseket, hanem a gyermekek szamat és a sziiletés idejét is igyekeztek
befolyasolni. (Kapros 2005) Sziiletésszabalyozasként jelent meg a hazastirsak korlatozott
érintkezése és az a hiedelem, hogy a gyermek szoptatasa kozben nem lehet teherbe esni, igy
voltak asszonyok, akik egy-két évig is szoptattak, csak hogy ne sziilessen ujra gyermekiik. Az
abortusz szigoruan tilos volt mind a vallas, mind pedig a k&zosség szemében. A csoport
kivetette magabdl azt a ndt, akirél megtudtak, hogy elhajtotta magzatat, vagy tudatosan nem
sziilt gyermeket. A gyermektelenséget Isten biintetésének tartottdk, atoknak (Fiiredi 1988),
amely elsdsorban a n6 hibaja volt. Eléfordult, hogy mindkét hazastarsat hibaztattak, ilyenkor
az sem volt szégyen, ha az asszony mas férfitol kért segitséget, hogy megfoganjon. A ndk
ritkén fordultak orvoshoz medddségiik esetén, hiszen nem voltak tisztdban a sziiletés biologiai
hatterével, inkabb természetfeletti csodanak vélték a gyermekeket. (Bodovics 2011)

A paraszti csaladokban a gyermek ¢életét mar a fogantatastol szamon tartottak. Ez az
elképzelés egybeesett a vallasi hiedelmekkel, miszerint az élet mar a fogantatas pillanataban
elkezdédik, nem pedig a sziiletéssel. A gyermekaldast az élet természetes folyamanak
tekintették, nem tervezték. A 19. szdzad végén, a 20. szézad elején valt nyilvanvalova a
paraszti csaladok szamara hogyan, milyen folyamatoknak koszonheté az utdodok fogantatasa
¢és sziiletése, mig kordbban Isten ajandékanak és akaratanak tekintették a gyermeket. A
csaladban sziiletett gyermekek magas szdma mutatta, hogy a sziilok mennyire egészségesek ¢s
erdsek. Az utodok sziiletését nem lehetett elkeriilni, maximum késleltetni tudtak, igy altalaban
az els6 gyermek a hazassag elsé évében megsziiletett. (Bodovics 2011)

2.3.2. A magyarorszagi termékenység alakulasa

Kelet-europai orszagok lakossaganak termékenysége sokaig joval magasabb volt, mint a
nyugat-eurdpai orszagokéban, bé gyermekaldas és magas sziiletési aranyszamok jellemezték.
Magyarorszagon a termékenység azonban a 19. szazad végére mar a keleti és nyugati értékek
kozott mozgott. Kelet-Eurdpaban a termékenység csokkenése a szazadfordulon jelent meg,
eldszor Csehorszagban, majd Magyarorszagon, folyamatosan gyorsulo ilitemben. Dél-Europa
termékenysége lassan valtozott, ennek ellenére Bulgaridban és Szerbidban is a 20. szazad
elejére igen jelentds mértékii csokkenést figyelhetiink meg. Ekkorra mar altaldnossa valt
Kelet- és Nyugat-Europaban a sziiletések szamanak csokkenése. (Kamaras 2005; Tekse
2005:129-130; Tomka 2000)

A Kkelet-eurdpai orszagok magas termékenységét az elsé vilaghabortig elsésorban
annak tulajdonitjak, hogy a ndk alacsony €letkorban 1éptek hazassagra, és magas volt a hazas
nék aranya is az Ossznépességben. A magas termékenységi Viszonyokra lehet abbdl is
kovetkeztetni, hogy az 0sszes sziiletések felét a negyedik vagy annal tobb gyermek sziiletése
tette ki. Ennek koszonhetd, hogy sok volt a harminc vagy akar a negyven év felett gyermeket
vallalok ardnya, a sziiletések tobb, mint 40 %-anal tehat az anyak a 30-49 évesek korébol
keriiltek ki. (Kamaras 2005:151)

Az eurdpai orszagok kozott a hdzas ndk termékenységeében kevés differencialodast
talalhatunk, de példdul Magyarorszagon a hizas ndk termékenysége a legtobb nyugat-europai
orszagnak joval alatta volt. A termékenységet befolyasold tényezéként emlithetjiik a nemi
érintkezés mennyiségét és modjat illetd egészségiligyi viszonyokat, a helyi szokasokat, ill. azt,
hogy nem ritka, hogy maguk a ndk is alkalmaztak sziiletésszabalyozd eszkozoket,
modszereket. Kutatasok bizonyitjak, hogy az 1880-as évektdl beszélhetiink némi lassu, de
mégis allandd csokkenésrdl a hdzas ndk termékenységét illetden. Ennek okat elsésorban a
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hazassagon beliili tudatos sziiletésszam-szabalyozasban érhetjiik tetten. A sziiletésszabalyozas
technikdira mar a 19. szazad elejétdl taldlunk utalasokat, 1850 wutan viszont a
sziiletésszabalyozas elterjedésérdl beszélhetiink, 1880-ra pedig feltételezhetd, hogy
befejezédott a termékenység csokkenésének elsd szakasza. (Tekse 2005:131) Osszességében
tehat elmondhatd, hogy Kelet- és Dél-Europaban, talan Magyarorszagot leszamitva,
allandonak ¢és egyenletesnek tlinik a ndk termékenysége a szazadfordulo elott, természetesen a
habortk ¢és jarvanyok iddszakat leszamitva. (Tekse 2005:130)

A hazassagon kiviil sziiletettek szama sem elenyész6é Kelet-Européaban, 8-10 % kozott
mozgott a 19. szazad utolsé évtizedeiben. Az 1897-es statisztikai adatok alapjan a tizenhét
évnél fiatalabb anyak t6bb, mint fele, a 17-19 évesek 25 %-a hazassagon kiviil hozta vilagra
gyermekét. Az ipari napszamosok 30 %-a, a hazi cselédek 87 %-a torvényteleniil sziilte meg
utddait. (Kamaras 2005:151) Magyarorszagon azonban az orszdg roman és Szerb
nemzetiségek altal lakott teriiletein volt a legelterjedtebb a hazassagon kiviili gyermeknemzés,
rdadasul a hazassagon kiviili sziiletéseket nem feltétleniil kovette hazassag, esetleg egyiittélés.
(Tekse 2005:131)

1880 utan megindult a termékenység csokkenésének masodik szakasza. Ezen keresztiil
demonstralhaté a varosi és a falusi hazas nok termékenysége kozotti diszkrepancia, amely
jelenség nagyrészt Budapest népességének alacsony hazas termékenységével kapcsolhatd
Ossze. Elterjedt az a nézet, miszerint a gyors varosiasodas kedvezden hat a termékenység
csokkenésére. Am a véarosi népesség termékenységének csokkenése csak kis mértékben hatott
az orszadg népességének mutatdira a varosi népesség alacsony szdma miatt. Tovabba
elmondhat6 az is, hogy az orszdgban kimutathato alacsony termékenységii teriiletek inkabb
tipikusan a mez6gazdasagi részekre dsszpontosultak. (Tekse 2005:131-134)

A termékenység csokkenését a korspecifikus ardnyszdmok is jol aldtdmasztjak. A hisz
¢év alatti n6k termékenysége esetén nem lehet még sziiletésszabalyozasrol beszélni, ellenben
az alacsony termékenységii megyék esetében mar a husz éves kort meghaladva altalanossa
valik a sziiletésszabalyozas. A magasabb termékenységli megyékben inkabb csak a
huszondtddik év betdltése utdn beszélhetliink intenziv sziiletésszabalyozéasrol. (Tekse
2005:132)

Valtozas kovetkezett be abban is, hogy a ndk atlagosan hany gyermeket vallalnak
sziil6képes koruk folyaman. A szazadfordulon atlagosan ez a mutatd 5,4 volt, 1930-ban az
Otfds vagy ennél nagyobb létszamu csaladok a haztartdsok 33 %-at tették ki (Tomka 2000:53).
Tertileti kiilonbségek rajzoldodnak ki e kérdés kapcsan is, igy a Tisza bal partjan atlagosan 6
gyermeksziiletést regisztralhatunk. 1900 és 1910 kozott a gyermekek szdmanak csokkenése
folytatodott. Az ezer lélekre jutd gyermekek szama 10 %-kal, mig a teljes termékenységi
aranyszam 11 %-kal volt kevesebb 1910-ben, mint a szazadfordulon. Itt is teriileti
kiilonbségekre bukkanhatunk. Valtozatlanul a Tisza bal partja a legtermékenyebb teriilet, mig
a Tisza-Maros szogében a legkisebb a sziiletések szama, az 1880-as évekhez viszonyitva 22
%-os visszaesésrol beszélhetiink. (Kamaras 2005:152-153)

Uralkod¢ volt az az elképzelés, hogy a sziiletésszabalyozas meghatarozott felekezetek
sajatossaga. Magyarorszagon is hoditott az a nézet, hogy az egykézés a protestansoknal volt
jellemz6bb gyakorlat. Ekképpen 1900-1901-ben a 15-49 éves hazas, romai és gorog katolikus
nék korében a termékenység valoban magasabb volt, mint a tobbi felekezet esetében. Az
arany a kovetkezd tiz évben minden felekezetben csokkent, mégis a legnagyobb mértékben a
romai, a gordg, az evangélikus és az izraelita felekezeteket érintette. A nemzetiségek
termékenységét tekintve is valtozasok alltak be, igy a 20. szdzad els6 évtizedeiben a horvatok,
a németek ¢és a szlovakok termékenysége csokkent, de markans a visszaesés a magyarok €s a
szerbek esetében is. (Tekse 2005:135)

Bar Magyarorszagon a termékenység mar az 1880-as évektdl lassu csokkenésnek
indult, 1910-re mégis csak 10 %-os visszaesésrél beszélhetiink, mig Csehorszagban az
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emlitett siillyedés 1893-ra, Szerbiaban és Bulgariaban pedig 1905-1908 kozott kovetkezett be.
A magyarorszagi termékenység csokkenését némiképpen lassitotta a magas termékenységu
népcsoportok bearamlasa. (Tekse 2005:133)

1900-ra ilyenformén Dé¢l- és Kozép-Europaban 6t magasabb termékenységli régiod
képe rajzolodott ki: Eszakkelet- és Eszak-Magyarorszag (Cseh-, Morvaorszag); Dél-
Horvatorszag és Eszaknyugat-Szerbia megyéi; Alfold; Eszak-Magyarorszag; Dél-Szerbia,
Bulgaria és Romania déli-délkeleti megy¢€i. Azonban e teriiletek kiilon-kiilon sem alkotnak
egységes régiot, sem a nemzetiségeiket, sem a felekezeteiket, sem pedig gazdasagukat
tekintve. (Tekse 2005:133)

Az els6 vilaghabori megtorte a korabbi sziiletési aranyszamok alakulasat és hossza
idon keresztiil hagyott maradandé nyomot a népesség korfajan. A haborus évek alatt felével
csokken az élvesziiletések szama, de megemelkedett a hazassagon kiviil sziiletett gyermekek
aranya ¢és megnott a fiuk sziiletésének mértéke is. Sokan abban reménykedtek, hogy a haboru
elmultaval a sziiletések szdma visszatér a haboru el6tti idoszak aranyahoz, de ez az elvaras
nem kovetkezett be. Bar 1919-ben emelkedett a sziletések szdma, a haborts iddszakok
aranyat 54 %-kal meg is haladta, de az mégsem érte el a haboru el6tti periodus szintjét, mert a
sziiletések szama igy is 14 %-kal alacsonyabb volt, mint a habort el6tt. A csokkenés
folyamatos volt, a gazdasagi valsag idején pedig felgyorsult. 1920-ban ezer lakosra 28, 1929-
30-ban 25, 1933-34-ben pedig csak 22 élvesziiletés jutott. Ekkor mar egyértelmii volt, hogy a
termékenységi aranyszdmok csokkenése nemcsak a haboru kdvetkezménye, hanem anélkiil is
bekovetkezett volna. (Kamaras 2005:153)

A kevesebb gyermekvallalas okaval és annak tényezdivel a vizsgalt pedagogiai
organumok is foglalkoznak, s az alabbi modon Osszegzik annak hatterét: a gyermekek
szamanak csOkkenése visszavezetheté gazdasagi okokra, az emberek Onzésére, az
individualizmus terjedésére, a szenvedésre valo képtelenségre, a vallas hattérbe szoruldsara és
a kor kedvezdtlen politikai viszonyaira.

A sziiletések szamanak visszaesése 1936-t6l megtorik és kb. 19-20 % koriil mozog. A
masodik vilaghabord nem hozott olyan mértékii csokkenést a termékenységben, mint az elsd.
Ez abban is tetten érhetd, hogy 1940-44 kozott az élvesziiletések aranya nem sokkal volt
alacsonyabb, mint az 1930-as években. A hazassagon kiviil sziiletettek szama nem valtozik
tulzottan a két vilaghaboru kozott, az 1920-as években csokken, majd a gazdasagi valsag
éveiben éri el a 9,7 %-os maximumot. Nemzetkdzi Osszehasonlitasban igy is csak a
kozépmezonyben foglaltunk helyet a kérdés kapcsdn, mert Ausztridban 27-28 %,
Hollandidban viszont csak 25% volt a hazassagon kiviil sziiletettek aranya. (Kamaras
2005:154)

1910-ben a csaladok atlagosan 5 gyermeket vallaltak, ez 1920-ig gyors csokkenést
mutatott, és a visszaesés megduplazodott, 23 %-kal maradt el a korabbi évtizedekhez képest.
1930-ra ez 2,8 gyermeket jelentett csaladonként, és évtizedenként folyamatosan 13-14 %-0s
csokkenést hozott. (Kamaras 2005:154; Livi-Bacci 2005)

A termékenység visszaszorulasa nem volt azonos a kiilonb6z6 korcsoportba tartozo
ndk esetében. A szdzadforduld idején a hlsz év alattiakndl a sziiletések visszaesése csak kis
mértékben volt jelen, st a tizenhét év alatti ndk termékenysége még nétt is a korabbi évekhez
képest. A husz és huszonot évesek korében mar észrevehetd 5-6 %-os visszaesés, a huszonot
¢év felettiecknél beszélhetiink azonban 10 %-os csokkenésrél. Markansabb mddosulas a
harminc év felettieknél jelentkezik. Az 1910-1920-as évek kozott a husz és huszonkilenc
évesek termékenysége 18-19 %-kal csokkent, mig a harminc és harminckilenc éveseké mér 27
%-kal. A két vilaghaboru idején tehat elmondhatd, hogy a ndk termékenysége europai
viszonylatban is az alacsonyak k6zé sorolandd, mig korabban inkabb a magasak kozott volt.
(Kamaras 2005:154-155)
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2.3.3. A foglakoztatas atalakulasa hazankban

Magyarorszagon a foglakozasok 4atalakuldsa elsOsorban a mezdgazdasagi munkasok
ataramlasat jelentette mas, nem mezogazdasdgi munkakordkbe, ilyenformén megsziint a
mezdgazdasagi foglalkoztatottak szdmanak talsulya és nott a mas teriileteken dolgozok
szama. Ennek a folyamatnak kovetkeztében a 20. szazadra a csaladok 16,8 %-a dolgozott
mezdgazdasagban, mig 36,8 %-uk mar az ipar valamely teriiletén. A véltozas leginkébb a
falusi nagycsaladok szerkezetére, Osszetételére és a tagok szerepére volt nagy kihatassal. (Sas
1978; Szabady 2005)

Hazéankban a 20. szazad elején a mezdgazdasagban dolgozdk aranya még 50-59 %
kozott mozgott. 1949 utadn valtozott a helyzet és felgyorsult a mezdgazdasagi munkakbol
kilép6k aranya. Természetesen a mezdgazdasagi teriileten dolgozok szamanak csokkenése
nemcsak magyarorszagi jellegzetesség, hanem mas, gazdasagilag fejlett orszagokban is
végbement. (Szabady 2005:269) Az atalakulas folyamatat figyelembe véve az orszagokat
ilyenforman négy csoportba sorolhatjuk. Az els6 kategoriaba azok a teriiletek tartoznak, ahol
mar a 19. szazad végére megsziint a mezdgazdasag talsulya, mint példaul Nagy-Britannia és
Belgium. Ezekben az orszagokban a valtozas folyamatos és egyenletes volt, évtizedenként 10
%-kal csokkent a mezdgazdasagban dolgozok aranya. A mésodik csoportban az atalakulas
lassabban ment végbe, csak az elsd vilaghaboru utan vesztette el a mezdgazdasag uralkodo
jellegét. Az orszagok harmadik klasszisaba lehet sorolni Japant, a Szovjetuniot és ide tartozik
Magyarorszag is, ahol az 1960-as évekre csokkent a mezdgazdasadgban vald részvétel 40 %
ala. A negyedik csoportba azon orszagok kertiiltek, ahol a keresék tobbsége még manapsag is
a mezOgazdasagban tevékenykedik. (Szabady 2005:270)

A tarsadalmi-gazdasagi 4atalakulds a demogréafiai folyamatokra is hatassal volt.
Ekképpen a szézad elsd par évtizedében kiilonbséget lehetett megallapitani, elsdsorban a
mezdgazdasagban dolgoz6 ndk javara a termékenységet vizsgalva. Ezer 15-49 éves
mezogazdasagban foglalkoztatott né termékenysége egyharmaddal volt nagyobb, mint a nem
mezdgazdasagban foglalkoztatottakndl regisztralt élve sziiletések szdma. A madsodik
vilaghabora utan ez az arany Kiegyenlit6dott, 1959 ota pedig megfordult. (Szabady 2005:272)

A csalad szerkezetére, Osszetételére és tagjainak szerepeire — a mezdgazdasagi
foglakozasoktdl a nem mezdgazdasagi foglakozasok felé vald eltolodasa mellett — a ndk
munkdba 4llasa is nagy hatdssal volt. Bar Coontz szerint a kétkeresds csaladmodell t6bbszor
is felbukkant a torténelem folyaman ugyantgy, ahogy a gyermekgondozas és az egysziils
csalddok minden forméja is. (2004)

A szézadforduldn csak kismértéki kiilonbség volt a nyugat-eurdpai orszagok kozott a
nok foglalkoztatottsagat illetden. Ausztriaban, Svajcban és a skandinav orszagokban 1900-ban
a keres6k tobb, mint egyharmada volt nd. Viszonylag kevesen, a nék 25 %-a dolgozott
Hollandidban. Altalanosnak mondhaté az a tendencia is, hogy az elsd vilaghaborut kévetden a
ndk foglalkoztatottsdga megndtt, majd visszaesett. A Szovjetunidoban 1929-1939 kozott a ndi
munkasok szdma megharomszorozddott, harommilliordl tizmilliéra nétt, a bejarondk szama
viszont 80 %-r6l 14 %-ra csokkent. (Fohlen 1999:21) A szazadelén Magyarorszagon a
foglalkoztatottak 25,2 %-a volt né. A kdvetkez6 évtizedekben ez az arany csak kis mértékben
és lassan emelkedett, 1930-ban 26 %-ra, 1941-ben pedig 27 %-ra nétt. A folyamat az 1950-es
évektdl kezdett felgyorsulni. (Tomka 2000:64-67)

A nék munkavallalasat vizsgaldo kutatasok egyértelmiien demonstraltak, hogy
kiilonbséget lehet felfedezni a ndk és a férfiak munkatevékenysége, azok bérezése és a munka
presztizse kozott. A néi munkavallalok Osszetételét és mennyiségét a csalad sziikségletei és a
tarsadalmi-demografiai  valtozadsok is befolyasoltdk. Addig, amig magas volt a
csecsemohalanddsag, a ndk hazon kiviili munkéjara csak kevéssé lehetett szamitani, inkébb a
gyermekekre tekintettek potencialis munkaerdként. A preindusztrialis tdrsadalmakban a
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csalad mint gazdasagi egység ¢és termeld kozdsség volt jelen, s annak minden tagjanak
megvolt a maga szerepe ¢és funkcidja. A csalddi munkamegosztas elsdsorban a nemek és az
¢letkorok mentén szervez6dott. A nok feladata attol fiiggott, hogy az élet- és a csaladciklus
mely szakaszaban voltak éppen, teljes intenzitassal tehat a csalad munkdjaban altalaban az
elsé gyermek megsziiletéséig tudtak csak részt venni. A fit- és a lanygyermekek szamara
azonban teljesen egyértelmii volt a csaladi munkakba val6 bekapcsolodas. A mithelyben a férj
¢s a feleség egylitt dolgozva vettek részt a csalad termeldtevékenységében, ahol a férfi
végezte a ,,szakmunkat”, a né pedig a kevésbé kvalifikalt tevékenységeket. A ndk a
hagyoményos néi munkéval is hozzajarulhattak a csalad anyagi bevételének tdmogatasahoz,
igy példaul a mosassal, a varrassal vagy a vasalassal. (Nagy 1994)

Az iparosodas hatasara azonban a csaladok termeld funkcioja elhalvanyult, kilépett az
otthon berkeibdl, s a n6k munkéjat egyre inkabb a ndk keresetére vald igény hatarozta meg.
Fiatal ¢és hajadon ndéknek kellett belépniiik a munkaerdpiacra, mert a csaladok szamara
sziikségessé valt az 6 keresetiik is. A feleségek bérkeresetére azonban csak ideiglenesen és
kiegészito jelleggel tekintettek. (Nagy 1994; Sas 1984)

Ha megvizsgaljuk a ndk foglalkoztatottsagat Budapesten, lathatjuk, hogy joval
magasabb volt, mint az orszag mas teriiletein. 1900-1930 kozott a hét éven feliili nok
egynegyede-egyharmada vallalt munkat. Budapesten tehat a hét éven feliilick 38,5 %-a, mig
az egész orszagban a nok 24,1 %-a dolgozott, amely adat megfelel az ekkor Eur6pa mas
részein tapasztaltakkal. Elmondhatd tehat, hogy Budapest nagy szerepet toltétt be a ndi
munkavallalds terén, s ennek kdszonhetden nagy tomegek indultak meg a fOvaros felé
munkaszerzés reményében. (Nagy 1994:158-159)

Korcsoportok tekintetében a 15-19 évesek korében volt a legelterjedtebb a keresd
tevékenység, a kérdéses kategdria csaknem haromnegyede dolgozott. Mig az utanuk
kovetkezd 20-39 évesek koziilik a szazad elején csupan minden harmadik véallalt munkat.
1935-re emelkedtek az aranyok, mert a 15-19 évesek 56,3 %-a, mig a 20-39 évesek mar 53,2
%-a végzett keres6 munkat. Amennyiben lecsokkentjiik a csoportokat, arnyaltabb képet
kapunk a kor és a munkavégzok csoportjara vonatkozolag, mivel kidertil, hogy 1935-ben a n6i
munkavallalok nem els6sorban a 15-19 évesek korében voltak a legaktivabbak, hanem a 20-
24 éves korosztalyban, ahol ekkor a ndk kétharmada végzett valamilyen keresdtevékenységet.
Ennek megfeleléen tehat a 15-19 évesek 56%-a, a 25-29 évesek pedig 55%-a végzett
valamilyen munkét. Ekkor a hdzassagkotési atlagéletkor 25-26 év volt, s ez nem moddositotta
az alaptendenciat, ti., hogy a ndk tobbsége hazassagkotésig végzett valamilyen keresd
tevékenységet, hdzassagkotés utdn kevesebben, inkdbb csak alkalmi munkavéllaloként
jelentek meg a piacon. (Nagy 1994:161-162)

A ndk foglakoztatasanak egyéb jellemzdje Eurdpa-szerte, hogy a néi munkavallalok
kozott a hajadonok és a fiatal ndk kiemelkednek. Ennek megfelelden tehat megallapithato,
hogy hazankban 1910-ben a hajadon nék koziil keriilt ki a munkat vallalok 70 %-a, 1935-re
viszont mar csak 56 %-a. Ezzel szemben a férjezett n6k mindegy 12,4 %-a vallalt keres6
munkat 1910-ben, 1935-ban ez a szam viszont nemhogy csokkent, de majdnem hogy
megkétszerezddott, 22 %-ra nétt. Jelentdsen emelkedett az elvalt nk munkavallalasa is, mert
mig szamuk 1910-ben 1,7 %, addig 1935-re ez az érték 5,2 %-ra emelkedett, mikozben az
0zvegy nbk munkavallalasa 16 % koriil maradt. (Nagy 1994:162-163; Tomka 2000:69)

A munka jellegét attekintve elmondhatd, hogy 1880-1941-ig a hézi cselédség
intézménye meghataroz6 volt Magyarorszagon. 1920-ban regisztraltak el6szor olyan adatokat,
amelyekbdl az deriilt ki, hogy az iparban tobb nét foglakoztattak, mint a hazi cselédség
intézményében. Bar ekkor még csak ezer {0 eltérést figyelhetiink meg, ennek ellenére innentdl
a novekedés folyamatos és megallithatatlan. A cselédség utan a tercier szektorban dolgozott a
legtobb né hazankban a kérdéses idészakban. Majdnem négyszeresére nott a kereskedelemben
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és a hiteléletben foglalkoztatott ndk szama is 1900-1941 kdzott, mig négy ¢€s félszeresére a
polgari és egyhazi kozszolgalatban munkat vallalo ndk ardnya. (Nagy 1994:164)

Az iparban foglalkoztatott ndk nagy része segédszemélyzetként vett részt a munkaban,
azaz munkasné volt. 1920-ban 58 %, 1930-ban 70 %, 1941-ben kozel 77 % volt a nék aranya
ezen a terlileten. Az 6sszes dolgozé nd tobb, mint felét talalhattuk ekkor az ipari szektorban,
ezen beliil is a ruha-, majd a vendéglato-, végiil az élelmezési iparban helyezkedtek el. Az
iparban dolgozo6 férfiakat elsdsorban a gépgyartasban, a ruhdzati és az élelmezési iparban
alkalmaztak. (Nagy 1994:167-168)

Nemcsak a n6k munkavallalasaban, de iskolai végzettségiik tekintetében is eltéréseket
fedezhetiink fel. A szazad els6 felében a ndk iskolai végzettsége joval a férfiaké alatt volt.
1930-ban a férfiak 2,1, mig a nék 0,2 %-a szerzett felsdoktatasi intézményben oklevelet.
Mindez alapjat képezte annak a ténynek, hogy a nék inkabb szakképzettséget nem igényld
munkakoroket toltottek be, ekképpen cseléd- ¢és napszamosmunkat végeztek a
mezoégazdasagban. 1941-re sem javult sokkal a helyzet, mert mig a munkasok 40 %-a, addig
ezen beliil a ndk 4 %-a volt csak szakmunkas. (Tomka 2000:68)

A n6k hazankban az elsé vilaghabort utan megkaptak a valasztojog lehetéségét, de azt
szinte rogton, 1922-ben el is veszitették. A ndk jogainak kovetkezd korlatozasa a
tovabbtanulasukat is érintette. (Sipos 2009) A ndk egyetemi tanulményainak otlete
Magyarorszagon mar a reformkorban is felvetddott, de a torekvések ebben az idében nem
vezettek eredményre a konzervativ nézeteket valloknak koszonhetéen. (Ladanyi 1996)

1860-ban Eurdpaban el6szor Svajcban és Franciaorszagban, majd Angliaban, 1870-t61
pedig tobb eurdpai orszagban is megnyiltak az egyetemek kapui a ndk elétt. Az 1890-es
években ujra, erdteljesebben jelentkezett a torekvés Magyarorszagon is. Wlassics Gyula, az
akkori vallés- és kozoktatasiigyi miniszter kiilfoldi tapasztalataira timaszkodva, elérkezettnek
latta a n6k egyetemi részvételét. Wlassics az egyetemek Osszes fakultasat meg szerette volna
nyitni a ndk eldtt, de Ferenc Jozsef csak a bolcsészeti, az orvosi karok és a gydgyszerészeti
tanfolyamok megnyitasaval értett egyet. 1895-ben ezen célok megvalositasahoz rendeletet
adtak ki, melynek hatasara 1896-ban mar néhany ndi hallgato jelentkezett is a budapesti
egyetemre. Am szamuk kezdetben elenyészé volt. (Ladanyi 1996)

Lényeges valtozast az els6 vilaghdbort idészakaban regisztralhatunk, ekkor jelentds
mértékben ndtt a ndi egyetemi hallgatok szadma. 1919-ben azonban néhany egyetemi kar, igy
az orvostudomanyi, mégis korlatozta a nék felvételét, a nemek kiegyenlitése érdekében,
hiszen a hallgatok 1étszama ekkor a nok felé billent el. Az orvostudomanyi karok
megszoritasanak végiil Klebelsberg Kund vetett véget 1927-es rendeletével, melyben
kikototte, hogy a ndk korlatozads nélkiil felvehetok néhany meghatarozott karra és
tanfolyamra. Ennek hatasara a felvett ndk szama 1925-1934-ig 40 %-kal nétt az egyetemeken,
de ardnyuk igy sem érte el a ndk tanulményait nem szabélyozd eurdpai orszagok szintjét.
Homan Balint vallas- és kdzoktatasiigyi miniszter 1934-ben tijra megszoritasokat vezetett be a
felvehetd nok szamat illetden a felsdoktatasban, ennek oka a kibontakozo értelmiségi
munkanélkiiliség volt. (Ladanyi 1996)

Nemcsak az iskolai végzettség, de a néi munka kvalifikacidja és jovedelmi
megbecsiiltsége is joval elmaradt a férfiakétol a szdzadelén. Ennek tobb oka volt, igy eldszor
is a ndk nagyobb része képzetlen és iskolazatlan volt, masodsorban pedig munkdjukkal
ideiglenes és atmeneti jelleggel szamoltak, a munkaltatok ily modon kevésbé elkotelezett
dolgozokeént tekintettek a ndkre. De természetesen nem feledkezhetiink meg az elditéletekrdl
¢s a tarsadalmi diszkriminéaciorol sem, amelyek a nemek torténetének alakulasat hosszti idén
keresztiil befolyasoltak. 1932-ben a szakmunkas ndk a férfiak bérének 55-93 %-at keresték
azonos foglakozasban. Réadasul a tipikusan néi munkaerdt foglalkoztatd adgazatok presztizse
a tobbi agazat alatt maradt. A férfiak évente atlagosan 2575 pengdét, ezzel szemben a ndk
atlagosan 1553 peng6t kaptak a munkéjukért. A nék és a férfiak keresete abban az esetben
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kozelitett csak egymashoz, ha a ndk olyan munkat toltottek be, amelyben a néi nem
képviselete alacsony volt. (Nagy 1994:165; Tomka 2000:69-70)

A nemi szerepek valtozasa egybeesik és Osszefiigg a tarsadalmi valtozasokkal
(Panasenko 2013). Hosszu idén keresztiil uralkodott az a nézet, miszerint a nok részvétele a
tarsadalmi munkamegosztdsban Onmagdban bomlasztja és megsziinteti a hagyomanyos
tarsadalmi nemi szerepeket, mivel a munka egyenlésit és felszabadit. Ezek az elképzelések
azonban a mai napig nem igazolddtak be, hiszen diszharmonia figyelheté meg a munkak
presztizse és bérezésiik tekintetében aszerint, hogy nék vagy férfiak végzik azt. Mai napig
ismert az a tény, hogy minél magasabb egy foglalkozasban a nék aranya, annal alacsonyabb a
presztizse annak a foglakozasnak. (Lassu 2006) A munka felszabadito hatasa is
megcafolodott, hiszen a ndket a munka inkabb igaba fogta ¢€s ,kettészakitotta”, mintsem
emancipalta volna. A munkanak koszonhetéen ilyenforman a nék nap mint nap
egyensulyoznak a csalad és a munkahely kozott. (Sas 1979; Fohlen 1999; Schwartz—Kadar
1999) Bar a nemi szerepek folyamatosan fellazulnak, valahogy a tradicionalis egyiittélési
formak, és benne a tarsadalmi nemi szerepek és az ezekhez kapcsolodo feladatok ujra és ujra
ratifikalodnak (Toth 2007b), foként mert azok évszazadokon keresztiill bevaltak és
megerdsitést nyertek. S bar a tarsadalmi-gazdasagi valtozasok kovetkeztében a nok
egyenjogusaga folyamatosan teret nyer maganak, a csalddon beliill ez a folyamat sokkal
lassabban megy végbe, mint a kdzéletben. (Balog 1979) A Horthy-kori politikai vilagnézet
sem kedvezett ebben a periodusban a ndéknek, hiszen a csaladot, a vallast és a
tekintélytiszteletet allitotta a centrumba (Sipos 2009), miként azt a vizsgalt dokumentumok is
bizonyitjak.

2.3.4. A csalad szerkezetének atalakulasa

A 19. szazad elejétdl Eurdpa-szerte nagy dilemmat és vitdkat gerjesztett a csalad valsaganak
kérdése. Papok, irdk, politikusok folyamatosan figyelmeztettek arra, hogy az iparosodas és az
erdteljes urbanizacio hatasara a csaladok szétesnek, veszitenek funkcioikbol. Az idealis csalad
egy hazas férfi és n6 egységét hordozza a kor eszménye szerint, amely megteremti a normativ
alapot a gyermeknevelésre. Ezt az egységet mind a vallas, mind a tarsadalmi rend legalizalta
¢és lefektette hozza a jogi és gazdasagi alapot. (Edgel-Docka 2007) A 20. szazad eleji
Magyarorszagon ez a gondolat, tehat az idedlis csalad valsaganak képzete tovabb élt, és
példaul az elemzett katolikus szakfolyoiratokban elsdsorban a csalad erkolcsi elziillése
kapcsan bukkant fel leggyakrabban. A szakfolyoiratok e jelenségnek szerteagazo jeleit
mutattak ki a szakmai disputakban, ilyenforman a protestantizmus térhoditasa, a valas, a nék
munkavallaldsa, a rokonsdgi kotelékek felbomldsa, az egykézés, a sziilok tekintélyének
csokkenése, mind-mind a csalad valsaganak eredménye. Magyarorszag példaul a valas terén
mar a szdzad elején a legelsdk kozé tartozott Eurdpa orszagai kozott, igy 1907-ben szaz
hazassagra 3,7 valas jutott és tiz év alatt ez 4,7-re emelkedett (Tomka 2000:80).

A tekintélytisztelet és a szerepek felbomlasanak egyik velejargja, hogy a csalddok mar
nem alkotnak egy egységes gazdasagi ¢és termeld kozosséget. A haztartasok €s a csaladok
mérete Osszezsugorodott, a modernizacionak és az iparosodasnak koszonhetden alakultak ki a
nuklearis csaladok, annak ellenére, hogy tobb kutatas is bebizonyitotta, hogy szinte nincs
olyan torténelmi iddszak, amikor ne a nuklearis csalad lett volna mérvado. (Somlai 2013:65)
A valtozas a csaladok zsugorodasan és a rokoni kapcsolatok elhalvanyulasan keresztiil érthetd
leginkabb tetten. A haztartdsok és a csaladok levaldsa a termeldi szervezetekrdl a csaladok
¢letmodjanak modosulasat, az otthon és a munkahely szétvalasanak lehetdségét teremtette
meg. A csaladoknak mar nem volt sziiksége a rokoni kapcsolatokra és a rokonok munkajara.
(Somlai 2013)

A kor értelmisége a valasok okat abban is latja, hogy az individualizmus térhoditasa
kovetkeztében a csaladok és rokonaik kozotti kapcesolat fellazult, gyengiilt a szolidaritas. A
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valas elterjedésében azonban szerepet jatszott az ezen folyamatokat szabalyoz6 erék
elsorvadasa is, mint példaul a vallas hattérbe szorulasa. A szazadfordulon a nok alig 0,3 %-a
valt el, 1920-ra ez az arany 0,7-re, 1930-ra 1,2-re, 1941-re 1,4-re, 1949-re 1,6 %-ra nott.
(Nagy 1999:398)

A szekularizacids folyamatok is hatdssal voltak a hagyomanyos csalddi formak és
attitldok megvaltozasara. (Scott 2006) A 19. szazadtol fokozatosan tortént meg az allam és az
egyhaz szétvalasa. Ennek egyik fontos Iépéseként tarthatjuk szdmon a hazassagi
anyakonyvezés elterjedését. 1792-ben nyilvanitottdk el0szor polgari jogi szerzodéssé a
hazassagot, amely mar két, jogilag egyenld személy kozott kottethetett. Bar a jogi egyenldség
sokaig nem valosult meg maradéktalanul, a hazassagok felbomlasdnak engedélyezése olyan
1épéseket kovetelt maganak, amelyek orszagonként jogszabalyok ujragondolésat és
valtoztatasat eredményezte, igy példaul a hazastarsak jogairol, kotelezettségeirdl, az
orokbefogadasrol és a rokonok eltartasardl stb. (Somlai 2013)

Eur6paban a katolikus egyhaz még ma is tiltja a hazassagok felbontasat. A
protestansok valtoztattak el0szor ezen a gyakorlaton, bizonyos esetekben engedélyezték a
hazassdgok megsziintetését. Magyarorszagon 1894-t8l lehetett a héazassagokat felbontani.
Csakhogy mivel a valas igen koltséges folyamat volt, s mert a 20. szazad elején még 1étezett a
vétkesség elvének szabdlya, sokdig a hazassag felbomlasat nem kovette térvényes bontdper. A
legtobb helyen csak a masodik vilaghabora utan hoztak olyan térvényeket, amelyek a felek
akaratat tekintették mérvadonak a valasok kimonddsénal. A 20. szdzad vége felé szinte
vilagszerte altalanossa tették a megegyezéses valasokat, bar Maltan ez csak 2011-ben tortént
meg. (Somlai 2013)

A kutatds soran vizsgalt szakfolyoiratokban a csalad valsaganak egyik jelét a valasok
megnodvekedett szama jelenti. A katolikus kiadvdnyokban igy ennek a jelenségnek a
visszaszoritasa kiemelt szereppel bir. Az emlitett szakfolyoiratokban a szerzok gyakori
eszkoze, hogy az olvasok szdmara megtortént eseteken keresztiil prezentaljak a cimben
megfogalmazott célokat, elvardsokat ¢és problémakat. A torténetekben megelevenitett
konfliktusok alapkove egybecseng a fenti kritériumok hidnydval. Ezek koziil egyet
mindenképpen ki kell emelni, mégpedig a vegyes hazassagok kérdését, amely a rangot és az
anyagiakat és/vagy a felekezeti hovatartozast foglalja magaban. A vizsgalt folydiratokban
megtortént esetekrdl olvashatunk, ahol az édesapa agyonhajszolta gyermekét, hogy ezzel
bizonyitson rangban felette 4ll6 felesége csaladjanak, hogy 6 és gyermeke is ér annyit, mint
feleségének csaladja. Vagy lathatunk egy olyan csaladot, ahol a n6 hozzament egy vallastalan
férfihoz, aki abban latta ¢€lete értelmét, hogy megrenditse felesége hitét, s miutdn a nd hitében
megtort, az asszony ongyilkossagot kovetett el. (Hoka 1929:58)

A felekezetileg vegyes hazassagok 1928-as és 1946-0s adatait Osszevetve a
katolikusoknal 13 %-r61 15 %-ra, a reformatusoknél 33 %-r6l 40 %-ra, az evangélikusoknal
42 %-r6l 51 %-ra nétt a vegyes hazassagok aranya. 1877-ben még csak 17,3 % volt a vegyes
hazassagok mértéke az dsszes hazassagra vetitve, 1884-ben meghaladta a 20 %-ot, 1896-ban a
25 %-ot, 1911-ben a 30 %-ot, 1923-ban pedig mar elérte a 35 %-os aranyt is. (Nagy
1999:390-393) Nem csoda tehat, hogy ebben az idészakban, elsGsorban a katolikus
folydiratokban, valosagos harcot inditottak a csaladok egységének megmaradasa érdekében, a
vegyes hazassagok eltorlése ellen.

A Horthy-korban a vallasos nevelés athatotta még az allami iskolakat is. 1919-ben a
hittant kotelezove tették, s deklardltak, hogy az iskolai oktatds egyik célja a vallaserkdlesi
nevelés legyen. 1920-ra kotelezdvé tették még a vasdrnapi istentisztelet latogatasat is.
Mindezek a torekvések kiemelenddk egy olyan idészak szempontjabol, amely teret engedett,
minden egyéb torekvéssel szemben a szekularizacionak, mely jelenség mérhetdvé valt ebben
az iddszakban a tarsadalom tagjai korében. A valldsos neveltetés egyik legfébb akadélya a
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szUldk eltérd vallasa, vagyis a vegyes hazassagok, a polgari hdzassdgok térhoditasa és a
vegyes hazassagokbol kovetkezod keresztelkedések elmaradasa. (Nagy 1999)

Ugyanezen iddszak egyik jellegzetessége a polgari hazassagok elterjedése. Az azonos
felekezeti hazassagok esetén is el6fordult, hogy a par csak polgari eskiivot tartott. A
katolikusok esetében a hazassagok 9,7 %-anal, a reformatusoknal 9,6 %-anal, az
evangélikusoknal 5 %-anal, a vegyeshazassagoknal az esetek 40 %-aban nem beszélhetiink
egyhazi eskiivordl. (Nagy 1999:395)

A n6i munkavallalasnak koszonhetéen a csalad szerepeit is Ujra kellett gondolni.
Kordbban a ndk tere az otthon volt, ahol a héztartassal, a gyermekek gondozdsaval és
nevelésével, a vallassal, a rokoni kapcsolatokkal és az iinnepekkel foglakoztak. Bérmunkat
gyakran végeztek ndk, de mig a fejlett ipari orszdgokban a férfiak tilnyomo tobbsége az
otthoni kereteken kiviil dolgozott, addig a ndéknek csak 20-30 %-a. A 20. szazad kozepéig
Magyarorszdgon a ndk minddsszesen 18-20 %-a vallalt az otthonon kiviil iizemben,
hivatalban vagy gyarban munkat. (Gyani 2011:26) A szazad elején a nem hazas ndk nagy
része még cselédként vagy a haziiparban dolgozott. A nék tomeges munkéba alldsa azonban
atalakitotta a csaladi szerepeket, és nemcsak a feleségek és az anyak, de a férjek és az apak,
sOt még a gyermekek szerepei is modosultak.

A rokonsagi kotelekek felbomlasa is sziikségszerti volt, hiszen a nukledris csalad
nemcsak a tarsadalomtol, de a rokonoktol is izolalodott. A piacgazdasag megkdveteli az
emberek mobilitasat, olyan munkasokra van sziikség, akik nem kotédnek rokonaikhoz,
konnyen és gyorsan valtanak helyszint, amennyiben munkéjuk ezt koveteli meg. (Parsons
1971:100)

Osszefoglalasként megallapithatd, hogy a fenti fejezetben felvazolt folyamaton
keresztiil tetten érhetjiilk a csaldd valsagat és azokat a tényezdket, amely a csalad
szerkezetének, funkcioinak megvaltozasahoz vezettek. Sok kutaté gondolja gy, hogy a
csaldd soha nem vesziti el létalapjat, a valtozasok elkeriilhetetlenek, de nem a csaladd
valsagahoz vezetnek, csak tUjabb formak Iétrejottéhez, amelyeken keresztiill a csalad
konnyebben és gyorsabban alkalmazkodik a kor kihivasaihoz. A csaldd funkcioi sem szlinnek
meg, csak a prioritasok tolddnak el. Az érzelmi, tamogatd kotelék biztositasa, a neveld és
gondozo szerepe, a reprodukcids funkcioi mindig is fennmaradnak.

2.3.5. A csalad funkcioi

A csalad egy kiscsoport, elsddleges vagy primer csoport, s mint minden csoport, funkciokat
lat el, elsOsorban az egyén szamdra, masrészt viszont, mivel a csoportok kapcsolatot
jelentenek az egyén és a tarsadalom kozott, a csalad feladatokat 1t el a tdrsadalom szdmara is.
A csalad funkcioi arra szolgalnak, hogy a kiscsoport kezelni tudja a tarsadalom altal elvart
feladatokat, kitlizott elvarasokat. (Peterson 2009) A csalad funkciéi nem allandoak, a
tarsadalom altal meghatarozottan folyamatosan valtoznak, de soha nem sz{innek meg, csak a
hangsuly tolodik el egyes feladatokrol masokra. (Cseh-Szombathy 1978; Kulcsar 1971:34)

J6 néhany évtizede elbtérbe keriilt az az elképzelés, hogy a tarsadalmi és gazdasagi
valtozasok hatdsara a csalad funkcioi is radikalisan atalakulnak. Egyes elképzelések szerint a
csalad feladatai koziil a reprodukcids és a szocializacids funkciok megmaradnak, mig a
gazdasagi, fogyasztasi és védelmezd funkcidkat a tarsadalom specidlis intézményei veszik at.
A differencialtsag torténeti jellegli, hiszen a tarsadalom valtozasaival elkeriilhetetlen, hogy
némely funkciok eltdvolodnak, akér le is szakadnak a csaladrdl, eltinnek vagy atalakulnak.
(Kulcsar 1971:35-36; Hegediis 1971:105; Toth 2001; Neményi—Takacs 2005:230)

A legnagyobb metamorfozist talan a gazdasagi funkcio kapcsan érhetjik tetten.
Korabban a gazdasagi feladatok termelési tevékenységeket is magukba foglaltak, hiszen anno
maga a csalad volt a termeldegység. Manapsag a gazdasagi tevékenységeken, ezen beliil a
jovedelemszerzésen van a hangstly, amely tevékenység meghatdrozza a csalad

21



fennmaradasat, és befolyassal bir a csalad és a tarsadalom kapcsolatara, hiszen a folyamat
hatassal van a kiscsoport fogyasztasara, szorakozasi lehetoségeire, kulturalis, miivel6dési és
vasarlasi szokdsaira. A termeldi tevékenység hattérbe szorulasa teret enged a csalad
fogyasztasi funkciojanak. Kétségtelen, hogy sok esetben megmarad a csalddok gazdasagi-
termeld funkcidja, talan hangsulyosabba is valik, de a technikai fejlédés kovetkeztében mar
nagyon kevés csaladtag szamara biztosit munkat és megélhetést. (Cseh-Szombathy 1978;
Kulcsar 1971:37-38)

A felszabadulas eldtti Magyarorszagon a falusi csalddok tobbsége foldmiiveld
tevékenységet végzett és a gazdasagi funkci6 harom feladatot fogalt magéban. Egyszer a
munkaerd Ujratermelését, masodszor a csalad sziikségleteinek kielégitését, harmadszor az
arutermelés biztositasat. A csalddok a fenti feladatokat eltérd moddon és mennyiségben
képviselték. (Hegedtis 1971:106) A vizsgalt dokumentumokban, elsésorban a tankdnyvekben
¢érhetjiik tetten ezt a szemléletet. Az abrazolt falusi csalddok kizarolag a mezdgazdasagi
munkaban keriilnek prezentalasra. Természetesen a falu ¢letébdl bemutatasra keriiltek
iparosok és kereskeddk is, de — mint az emlitésre is keriil egy torténetben — ezen foglakozasok
inkdbb a varosokban Osszpontosulnak. A tankonyvekben bemutatott csaladok, féként azok,
amelyek életén keresztiil jelennek meg a tarsadalom szamara fontos ismeretek, mindenekel6tt
a mezOgazdasigban tevékenykedd csaladot takarnak. Am a tankonyvekben gyakran
bukkannak fel olyan kozosségek is, amelyek varosban laknak és nem foldmuvelésbol élnek.
Ezen csaladok ¢letében a boltba vagy a piacra jaras, esetleg egyéb szolgaltatasok
igénybevétele, tehat a fogyasztasi funkcié, gyakrabban van jelen, mint a jovedelemszerzés.
Nem ritka ezen csaladok esetén, hogy nem is tudjuk meg azt, hogy az édesapanak mi a
foglalkozasa. Az édesanyat mindkét esetben, tehat falusi és varosi kornyezetben is, szinte
kizardlag a haztartdsban és az otthon berkein beliil 4brazoljak.

A reprodukcios funkcio, az utdédok létrehozasa koran, mar a 20. szézad els6 felében
egyre inkabb Osszekapcsolodott a csaladtervezéssel. Magyarorszdgon mar a 19. szdzad
masodik felében felfigyeltek néprajzkutatok ¢és szociografusok a baranyai Ormansag
»egykézésére”, de hamarosan mar a polgari rétegben is tagadhatatlanul csokkent a gyermekek
sziiletésének szdma, és egyre jellemzdébbek lettek a kétgeneracios csaladok. Sokféle okot lehet
felsorolni a jelenség magyarazatara, igy a gyermekhalandosag csokkenését, az életkor
meghosszabbodasat, a mezdgazdasagon kiviil végzett né1i munka terjedését, a megéelhetési
nehézségeket, a novekvo igényeket, a jovedelemgyarapitast, a divatot, a normak és az erkdlcs
atalakuldsat. Elmondhato tehat, hogy a csalddtervezésben mar szubjektiv elgondolasok is
dominaltak a vizsgalt idészakban, de mindenképpen elsésorban objektiv tarsadalmi tényezok
ereddje volt. (Kulcsar 1971:39; Kosa 1998:412)

Moricz Zsigmond a fenti allitast tdmasztja ala és meglehetdsen erds kritikaval is illeti
a kor egykézési hullamat Az Ormdnsdg kincse a gyermek cim Kdkicsi képekben: Az
Ormansagban vagyunk, s ez az a vilag, amelyrdl ma mar az egész orszdg tudja, hogy itt nem
szeretik a gyereket. Mar szinte az iskoldaban tanitjak, hogy az ormansagi magyar valosaggal
gvermekfalo. Hogy ki akarja pusztitani magat, fajat, hogy nyoma se maradjon annak, hogy itt
valaha magyar is élt.” Hasonlo itélettel él Andrasfalvy Bertalan (2013:15) is, aki egy
cikkében az Orménsag népét ,,az ongyilkos magyar egykézés jelképekent” aposztrofilja.

Bar a nék tomeges munkadba alldsa hivta életre egyes tarsadalmi intézmények
1étrejottét, ekképpen a bolcsddéket és az dvodakat, ennek ellenére a csaldd szocializdcios
funkcioja nem valt teljesen sziikségtelenné. Ilyenformédn azonban a csaldd mar nem
ismeretkdz16 szerepet tolt be, hanem sokkal inkabb érzelmi-kozdsségi feladatokat lat el. Az 0j
jelenség még ijabb problémakat hoz magaval a tarsadalom €s a csaldd kapcsolatat illet6en.
El6szor is az oktatdsi-nevelési intézmények szdmanak novekedésével a csaldd mindinkdbb at
szeretné adni a nevelési feladatokat ezen szervezeteknek, ebbdl kifolyolag pedig gondot jelent
a gyermek személyiségének fejlédésére gyakorolt hatdsuk, amelyek a csaldd és a kérdéses
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tarsadalmi intézmények kozotti esetleges érték- és normarendszerbeli eltérések miatt
meriilhetnek fel. Masodsorban pedig problémat jelenthet a szocializacids funkcié megfeleld
létére a csaldd mint érzelmi kotddést és kapcsolatokat biztositd kiscsoport elégtelen
milkodése. (Kulcsar 1971:41-42) A vizsgalt dokumentumokban, jellegiiket is tekintve,
elsésorban a csaladok szocializacios funkcioi domborodnak ki az olvasé szamara. De mint a
bekezdés elején is olvashatjuk, hogy manapsag a csalad ismeretkozl6 feladatai hattérbe
szorulnak, addig a két vilaghaboru kozotti dokumentumokban a csaldd ezen szocializacios
funkcioja a legelterjedtebb és a leginkabb abrazolt feladata. Igy lehetséges, hogy a kor
gyermekei szamara a legsziikségesebb ismereteket a csaladon beliil az édesapa kozvetiti a
lehetd leggyakorlatiasabb ¢és legérthetobb mddon, példaul az egyiitt végzett munka kdzben
vagy egy-egy kirandulés alkalmaval.

A modern tarsadalmakban a csalad felndtteket védo és roluk gondoskodo funkcioja
keriilt leginkabb hattérbe. A betegség, az dregség vagy egyéb okok miatt gondozasa szoruld
csaladtagok 4polasat a tarsadalombiztositds, a nyugdijrendszer és egyéb intézmények
atvallaltak a csaladtol, de legaldbbis jelentés mértékben csokkentették a kiscsoport
felelosségét ezen kotelezettségek irdnyaba. (Kulcsar 1971:45) A csaldd szerepe az oregek
¢letében folyamatosan csokkent. A falusi kozosségekben, ahol a rokoni kapcsolatok erdsek és
elsddleges fontossagliak voltak, az iddseknek megvolt a maguk helye a tarsadalmi
viszonyokban, €s ez a hely meghatarozott statussal jart egyiitt. Az urbanizalt tarsadalmakban,
az individualizmus mind szélesebb térhoditasanak koszonhetden, a rokonsagi kapcsolatok
hattérbe szorultak, igy mar az oOregek sem rendelkeztek tekintéllyel a csaladon beliil.
Elvesztették szerepiiket és helyette még nem alakultak ki ujak. Megvaltozott a felndtt
gyermekek ¢és az id0s sziilok kapcsolata is. Kordbban a gyermekeknek moralis kotelessége
volt idés sziileikrél gondoskodni. Am manapsag a nyugdijnak és egyéb tarsadalmi
intézményeknek koszonhetéen a felnétt gyermekek nem érzik kotelességiiknek a sziilok
gondozasat. Azonban nemcsak a gondoskodasra valo hajlandosag csokkent a fiatalokban,
hanem az arra val6 képesség is. Hiszen az idGskor kitolodasaval a sziilokrél mar joval tovabb
kell gondoskodni, mint kordbban, s mivel a gyermekek szdma csokkent, ez jelentds anyagi
terhet is r6 az egyes csaladokra. (Cseh-Szombathy 1971:146-148)

A vizsgélt dokumentumokban a betegekrdl és az iddsekrdl valdo gondoskodas szinte a
legritkabban eléforduld funkcioként jelenik meg, de azért fel-felbukkan. Ebben az esetben is
els6sorban a tankdnyvekben taldlhatunk egy-egy torténetet, amely azt példazza, hogy a
gyermekeknek mi a kotelessége 1d0s sziileik felé. El6fordulnak azonban olyan elbeszélések is,
amelyek a betegekrdl valo gondoskodas tarsadalmi intézményeit népszeriisitik, igy az oregek
otthonat, a korhézakat, vagy a vakok és siketnémak intézményét.

Az eddigiek alapjan nem megkérddjelezhetd, hogy a tarsadalom sok feladatot atvallal
a csaladtol, melyek korabban teljes egészében a csalad funkcidi voltak. Azonban az atvallalt
feladatok altal lehetdsége nyilik arra, hogy a csalad egyéb, humanusabb, érzelmi- emocionalis
tevékenységeket részesitsen elonyben, érzelmi-kozosségi jellegét juttassa fokozatosan
érvényre. Az egyén egyre tobb szalon kotddik kiillonbozo tarsadalmi intézményekhez, mégis a
csalad egyfajta érzelemszigetként van jelen az individuum életében. Ossze is koti, de el is
szigetelheti az egyént, vagy csak a ,,menekiilés” egy bastydjaként jelenik meg a tarsadalom
egyes részeivel szemben, menedéket nyljt az elszemélytelenedd tarsadalomban.

2.4. A férfiak és nok kozti kiilonbségek, a nemi szerepek alakulasa

A csaladi hierarchia, az iddsek és a fiatalok, vagy a ndk és a férfiak, sziilok és gyermekeik
kapcsolata az évszazadokon keresztiil kialakult patriarchalis szabalyozas ala tartozott, a
tradiciok vezérelték. (Sas 1986) A feudalizmus torvényeit, a szokasjogot Werbdezy
Harmaskonyve is lefekteti. Ekképpen az apa akar még felndtt fiat is megfenyithette kihagésai
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miatt. (Deaky 2011) A férfiak és a nok kapcsolatat elsésorban vallaserkolesi, de szokasjogi
normdk is szabalyoztak. Ezért fontosnak tartom érinteni a témat a Biblia szempontjabdl is,
mert az abban fellelhetd torténetek adaptacidja magyarazatot ad a férfiak és a ndk kozti
tarsadalmi kiilonbségekre, a ndk elnyomottsdgara, ¢és kiegésziti a csak biologiai
kiilonbségekbdl eredeztetett eltéréseket.

A Biblidban Eva, minden é16 anyja, kivaltsigos helyzetben volt, mert olyan vildgba
sziilethetett, amely tokéletes, szép és békés, és Istennel is személyesen talalkozhatott. Eva a
kivancsisaganak koszonhetd mindezt a tokéletességet veszitette el, mert engedett a
csabitasnak, s ezzel természetesen nemcsak Adamot és onmagat, de az egész emberiséget
sodorta nehéz helyzetbe, megpecsételve ezzel az egész vilag sorsat. A Biblia harmadik verse
sz0l a blinbeesésrdl, amely szintén egyik oka lehet a nék diszkriminativ megitélésének a
torténelemben. Azonban pontatlan az az elképzelés, amely a zsido-keresztény kultarkort
hibaztatja a nék negativ kognitdja miatt, hiszen ez a jelenség az egész Okori tarsadalmat
athatotta (Zamfir 2007). Az Oszovetség torténetei példaadasra sziilettek, s6t altaldban igen
sz€lsOséges eseteket mutattak be, hogy a kor népének magyarazatul szolgaljanak egy-egy
szamukra megmagyarazhatatlan esemény kapcsan, ill. a k6zosségi 1ét szabalyozasat hivatottak
iranyitani (Gellért 2009). Ennek ellenére a torténelem folyamdn sokan szivesen értelmezték és
magyaraztak a nék elnyomottsagat a bilinbeesés torténetével, hiszen a né gyenge mind
fizikailag, mind erkolcsileg, mind pedig jellemében.

Isten az embert 6nmaga képmasara alkotta, férfinak és nének (Ter 5, 2). A kettd csak
egyiitt tokéletes egész, a ketté csak egyiitt alkotja az embert, amelyet az Ur 6nmaga
képmasara formalt. Nincs sz6 arrdl, hogy az ember egyik fele tobbet vagy kevesebbet érne. A
hazassagban a férfi és a nd egy testté, egy emberré valik Gjra, amely elképzelés az egyenldség
egyfajta legitimalasa. Mégis az idok folyaman erésebb volt Eva biinbeesésének hatasa, mint
annak felvetése, hogy a né egyenrangu lenne a férfival.

Max Weber a férfiak eldjogait a premodern héztartdsok szokésaibol vezette le, igy
szerinte a hazkozosségben uralkodo tekintély és tisztelet alapjat a férfiak ereje és tapasztalata
képezi a ndkkel és a gyermekekkel szemben. (Weber 1992:60) Kétségtelen, hogy a férfiak és
a nok kozotti kiilonbségek inkabb biologiai adottsagokbol eredeztethet6k (Thomas 2010),
mintsem a bibliai Eva aruldsabol. A férfiak fizikai er6folényébdl kialakult nemi kiilonbségek
hosszi 1don keresztiil befolyasoltak és alakitottdk a két nem munkamegosztdsban valo
részvételét és a férfiak nok folotti uralmat. Az igy keletkezett helyzethez formalodtak az
évszazadokon keresztiil kialakuld6 normak, irott és iratlan szabdlyok, ezek betartasat
megkoveteld szankciok, szokasok és hagyomanyok. Az id6 muldsdval ezek a normak
internalizalodtak a tarsadalom tagjainak életébe, és az emberek szamara Onmaguktol
megkovetelt és mindennapjaikat meghatarozo utasitassa valtak. A moralis tartalmakkal valo
szembeszegiilés az egyén szamdra akkor is nehéz, ha esetleg a gazdasagi-tarsadalmi
viszonyok lehetové teszik azt, s6t még akkor is gondot jelent szembeszallni a beépiilt
szabalyokkal, ha azok az 0j rendszeren keresztiil szervez6dd értékeknek egyaltalan nem
felelnek meg. (Sas 1979)

A ndk hosszu ideig nem vehettek részt a koziigyek intézésében, és azokba bele sem
szo6lhattak. Nem volt joguk szavazni, vagy politikai és gazdasagi tigyekben eljarni. A férfiak
viszont nem foztek és nem vettek részt a haztartasi munkaban. Ennek megfelelden alakult a
gyermekek, fiuk és lanyok nemi szocializacioja is. (Somlai 2013)

A férfiak hierarchidban elfoglalt helyét tamasztotta ald az O6rokosodési jog. Tobb
orszagban és kultaraban is a férfiak orokolhették csak a csaldd birtokait és vagyonat. A
ndéknek nem volt vagyonuk sem leany, sem asszony korukban. (Morvay 2005) A ndk
hozomanyaval is férjiik rendelkezhetett. A kotelezd iskolaztatds is el@szor csak a férfiakra
terjedt ki, a ndk a 19. szazad végétdl jarhattak iskolaba a legtobb eurdpai orszagban. A nék
valasztdjogot a 20. szazad elején kaptak, eldszor Finnorszagban és Norvégidban, majd
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fokozatosan jutottak hozza mas orszagokban is, de példaul Svajcban csak 1971-ben
szavazhattak el6szor. (Somlai 2013)

A 19. szazad folyaman folyamatosan vezették be a polgari hazassag intézményét. A
folyamat ellentmondott az egyenjogusag szabalyainak, hiszen a polgari hazassag két
egyenjogu fél kozott kottetett, melyet azonban ebben az idében a ndk javara még nem
ismertek el. A feleségek tulajdonszerzési jogat sokaig nem szentesitették a torvények, hanem
azt a férj, a csaladfd ellendrzése és tulajdona ald soroltdk. A sajat munkabér feletti jogot is
csak a 20. szazadban szerezték meg a ndk a legtobb eurdpai orszagban. (Somlai 2013)

A hazastarsak kozotti viszony szabalyozéasat a kettds erkdlcs hatarozta meg, mely
ebben az esetben azt jelentette, hogy mas elvarasokat tamasztottak a férjekkel és masokat a
nokkel szemben. Az angolszasz jogrendszer is sokdig diszkriminélta a néket. A 20. szazad
végeéig érvényben maradt Anglidban a 17. szdzadban kimondott jogelv, hogy a férjek nem
itélhetdk el torvényes feleségiikkel szemben elkovetett erészak miatt, viszont egy nét 1884-ig
bortonbe lehetett zarni, ha megtagadta hazastarsi kotelességeit. (Léderer 2004:8; Somlai
2013)

2.4.1. A nemi szerepek és feladatok valtozasa

Az eldz6 fejezet folytatdsaként, kiegészitéseként ebben a részben megnézziik, hogy a csaladon
beliili férfi-néi szerepek, az ezekhez kapcsolodod elvarasok és az ezek mentén szervezddo
feladatok miként realizalodtak a multban.

Az apa feladata a csalad vezetése, védelmezése és fenntartasa, az anyagi biztonsag
megteremtése volt. Az apa mindig is a kemény és hatarozott férfi képét tiikkrozte. O a csalad
feje, az 6 szava a dontd a legfontosabb kérdésekben. A tarsadalom felé 6 képviseli a csaladot
¢s vallal értiik feleldsséget. (Nagy 2001) A feleség, az anya feladata a csecsemdk, majd a
gyermekek gondozésa és nevelése. Az anya képe a szeretd, gondoskodd, megértd és gyengéd
feleség, asszony és anya. (Nagy 2012) A férfi parancsolt a parasztcsaladokban is, a csalad
tobbi tagjanak kotelessége volt engedelmeskedni neki, mint ahogy az alabbi idézetek is ezt
példazzak: ,,Mindenben a férfi volt az elsé. O parancsolt, az asszony kitelessége az
engedelmeskedés. A férfi vett elészor a talbol, 6 ment eldl az utcan, azt tehette, amit akart,
pihenhetett, mulathatott: ura volt énmagdnak. Viszont a «menyecskének mindenki uray,
elsésorban természetesen a férje”. ,,Asszony, te csak hallgass,/ Engem ne haborgass,/ Mert én
urad vagyok, / Igen parancsolok.” (Morvay 2005:59)

A hagyomanyos vagyonosabb eurdpai csalddokban a ndéknek hét szerepét
kiilonboztette meg Peter Laslett. A szerzo felosztasara azért esett a valasztasom, hiszen igen
ismert és elfogadott megkozelitésrdl van szo, amely teret enged a kritikai szemléletnek, a tobb
szemponti megkozelitésnek. Laslett szerint az els6 ndi szerep a férj szexualis sziikségleteinek
kielégitse, amely magaba foglalta a gyermeknemzést is. (Laslett 2005:52) Farago szerint bar
igen hianyos a ndék ezen funkciojaval kapcsolatos szakirodalom, nem kizart, hogy a ndk
gyakran szexualis kontrollt is gyakoroltak férjiik felett. (Faragdé 2001:45) A ndk masodik
feladata, hogy részt vegyenek a csaladi vallalkozasban, s ha kell, helyettesitsék férjiiket
tavollétiikkben, vagy ha betegek (Laslett 2005:52). A nemek kozotti viszonyok eltértek az
iparosodas el6tti és utani tarsadalomban. A jogrendszer a 20. szazad elejéig a férfit részesitette
elényben. Ennek ellenére a régi tipusu parasztgazdasagokban a ndk sokkal inkabb partnerei
voltak a férfiaknak, mint a modernizalddott 19. szazad utan. A csaladi gazdasagban a néknek
fontos feladata volt a forrasok eléteremtésében. Feladataik kiosztasa tarsadalmilag elfogadott
munkamegosztas alapjan tortént, melyet a masik nemre atruhazni nem lehetett, bérmunkaval
is csak részben lehetett potolni. (Farago 2001:45)

A ndék harmadik szerepe a taplalék beszerzése és elkészitése volt. Nagyobb
haztartasokban ez annyit jelentett, hogy a nd iranyitotta a cselédeket, mig a férfi adta a
tekintélyt. Bizonyos haztartasi tevékenységekben a férfi is részt vehetett, igy példaul a piaci
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bevasarlasban. Negyedik feladatként az ird a ruhakészitést és -javitast, a csipkeverést, a
gyapju- ¢és kosarfonast emelte ki. A Kkereskedés is a nd dolga volt, a nyugat-europai
varosokban nem volt idegen latvany a ndéi elado. (Laslett 2005:53) Faragd szerint a
hagyomanyos magyar haztartdsokban a munka nemek és korok szerint is pontosan elkiiloniilt,
ezektdl csak nagyon ritkdn és rendkiviili esetekben lehetett eltérni. (Faragd 2001:45)

Az 6todik szerepként a szerz6 a dolgozo n6 feladatait emelte ki. A mivelt elit tagjai
koziil minden né dolgozott, a férj munkatarsa vagy inkabb aldrendeltje volt a feleség. A ndk
hatodik feladata a gyermeksziilés, amely igen nagy terhet rott rajuk mind a munkaval vald
Osszeegyeztetés miatt, mind pedig azért, mert a nagy gyermekhaland6sag miatt akar tizenkét
évet is eltolthettek azzal, hogy allapotosak voltak. (Laslett 2005:53-55) Hazank esetében is
elmondhato, hogy a gyermekek vilagrahozatala volt a nék életének célja, éppen ezért arra
Osztokeltek oket, hogy annyi gyermeket sziiljenek ¢€letlik folyaman, amennyit képesek. Ez alol
a feladat alol semmiféle felmentést nem kaphattak, tilos volt a fogamzasgéatlas, az abortusz és
a nem kivant gyermekek elhagyasa is. (Faragd 2001:45)

S végiil a n6k hetedik szerepkore a gyermekek nevelése volt. Az anyak a gyermekek
gondozasdhoz gyakran kaptak segitséget 6zvegy anyaktol, nagyobb lanytdl, ndéi rokonoktdl,
cselédektdl vagy szolgaktol. Az édesanya gondoskodott a leanyok elhelyezésérdl és
kihazasitasarol is. Az ¢ feladata volt megtanitani lanyat arra, hogy hogyan kell viselkednie,
hogy kérdt talaljon maganak. A fiigyermek esetében a kihazasitas a férfiak kotelessége volt,
de a feladat elvégzésében az édesanyanak is segitséget kellet nyujtania. (Laslett 2005:53-55)
Magyar néprajzkutatok szerint azonban hazankban a gyermekek neveltetése nemcsak a nék,
hanem a sziilok egyiittes feladata volt. Raadasul a gyermekek szocializaciojaban akarva-
akaratlanul is, de a haz népe, nagysziilok, rokonok, ott él6 szolgak is részt vettek. (Faragd
2011.45-46)

A polgari csaladok megjelenése azonban teljesen atalakitotta a patriarchalis rendet. A
legfontosabb valtozas a keresd férj és az eltartott haziasszony szerepének megjelenése. (Gyani
2005) A folyamat megvaltoztatta mind a férfiak, de legfoképpen a nék szerepeit. A csaladfoé
mint keresd, a tagok mint eltartottak is a modern iparosodés hatasara aposztrofalodtak. Egyik
sincs a masik nélkiil. A bevételek megszerzése a ,keres6” feladata, closztasa pedig az
weltartott” csaladtagok kozott torténik. (Somlai 1996:237) Korabban a nék nem eltartottak
voltak, hanem egy patriarchalis munkaszervezet tagjai. Ez természetesen nem azt jelentette,
hogy az iparosodas idején a ndk és a gyermekek nem dolgoztak volna. S6t, gyakran fordult
eld, hogy inkabb az 6 keresetiik szolgalt a csalad 1étalapjaul, nem pedig a férfié. A normék
ennek ellenére a férfi csaladfoi szerepét kovetelték meg, a nok helyét pedig az otthon berkein
beliil jelolte ki. A csaladfé intézménye egyfajta hierarchikus viszonyt feltételez a csaladban,
tradiciondlis nemi szerepmegosztast hozva létre, ahol a csaladfdnek van dontd szava és
iranyitd szerepe, a tarsadalom felé ¢ képviseli a csalad tagjait €s vallal feleldsséget értiikk. A
csaladfo szerepét hagyomanyosan a férfi, férj, csaladapa tolthette be. (Nagy 2001) Ez egy
olyan tarsadalmi intézmény, amely mar évszazadok ota betagozodott €s megszilardult az
objektiv tarsadalmi struktiraban és az emberek szubjektiv gondolkodasaban (Bourdieu 1994).
Ebben a felfogasban a polgari csalad megjelenése sem hozott valtozast, modosulast inkabb
csak a nemek kozti feladatok differencialédasdban fedezhetiink fel.

Azonban néhany miivészeti alkotas kapcsan bizonyitottnak tekinthetd, hogy a 19.
szazadtol, mas forrdsok esetén mar a 17. szazadtdl, valtozas indult el a nyugati kultura
apaszerepében (Pukanszky 2001b), amely atalakulas lassan Magyarorszagra is begytirtizott. A
szazad fordul6jan olyan eszménykép bontakozott ki a csalad berkein beliil, amelyben az apa
mar szivesen foglakozott gyermekével, 6 maga tanitotta, vezette be a vilag rejtelmeibe
(Pukanszky 2000a) és érzelmileg is kotodott hozzd. Ennek ellenére az apak csalddban
betoltott kozponti szerepe igy sem csokkent, s6t, fokozottabb tekintélyre és tiszteletre tettek
szert, amely megnovekedett tarsadalmi és gazdasagi szerepiikkel kothetd Ossze. (Pukanszky
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2002b) A valtozas hatasara szerepiik ambivalenciaval teljes volt, hiszen az el6z6 korokhoz
képest részt kivantak venni gyermekeik nevelésében, hozzajuk érzelmileg kotédtek, de
tekintélyiik megszilarditdsa is fontos volt és centralizalt helyet foglalt el az életiikben. A
dolgoz6 apa mindinkdbb elszigetelodott gyermekeitdl, akik szinte csak iinnepnapokkor
lathattak 6t. Igy az anya testesitette meg a gyermekek szamara a biztonsagot, melegséget és a
gondoskodast, mig az apa Osszefonodott a szigor, a rend ¢és a védelem fogalmaival. A
folyamat ellenére mégis szamos jel demonstralta, hogy a szdzad folyaman az apai szerepek
ujrafogalmazodtak, és egyre tObb apa vett részt gyermeke neveltetésében. (Pukanszky 2002c¢)

A jelenség a vizsgalt tankonyvekben is fellelhetd. Ha a nevelési tevékenységeket
nézziik, kideriil, hogy a Horthy-kori tankonyvekben az édesapat gyakrabban abrazoljak
pedagogiai feladatok elvégzése kozben, mint az édesanyat. A dokumentumokban a tudast és
az ismeretet egyértelmiien az apa kozvetiti gyermekeinek, s bar mindenekeldtt
fiagyermekének, ennek ellenére a lednyok sem maradnak ki az okitasbol, gyakran abrazoltak
az édesapat leanyaval egylitt hasonld nevelési tevékenységek kozben.

Olasz Péter hasonloképpen ir a 20. szazadi magyar férfiakkal, férjekkel és apakkal
szemben tamasztott elvarasokrol. ,,4 férj a csaldd feje. A kormanyrudat 6 tartja kezében. Vitas
esetekben & hivatott donteni.” Elitéli azonban, ahogy 6 hasznalja, a ,,papucshdsdket”, mert
Oket mindenki kineveti és ,,tulajdon feleségiik el6tt is a megvetés targyai”. Azonban a férjnek
nincs joga feleségével szemben fenyitést alkalmazni, akaratdt ,szelid baratsaggal
érvényesitheti”. A feleség nem rabszolga, hanem ,,élettars”. A férfinak viszont kotelessége
rangjahoz mérten ellatni feleségét, még akkor is, ha esetleg a feleségnek nem volt hozoménya.
(Olasz 1926:59)

A ndk feladata a gyermekek nevelése és gondozasa, a rokoni kapcsolatok fenntartésa,
az idoések apolasa, a vallési €s egyhazi ligyek rendezése, az iinnepekrdl valdo megemlékezés, a
haztartas vezetése ¢s a hétkoznapi munkarend megszervezése volt. Jomodu csaladok esetében
a szolgdk ¢és a cselédek iranyitasa is az 6 tevékenységei koz¢é tartozott. A gazdalkodas néhany
kérdéseiben is donthettek, illetve 6k vezették és jegyezték le a haztartasi kiadasokat. (Somlai
2013) Ez utobbi feladatot precizen kellett végezniiik és pontosan el kellett szamolniuk uruk
elétt. Ha éppen nem akadt dolguk, akkor kézimunkaval, esetleg olvasassal toltotték az
idejiiket. A 19-20. szazad forduldjan mar egyre tobb nd tudott olvasni, sokan koziiliik
gyermekeiket is maguk tanitottak. Egyre kedveltebb tevékenység lett a ndék korében a
regények, folyoiratok és tarsasagi lapok olvasasa. (Pukanszky 2002c:14)

Olasz szerint a jo feleség szorgosan részt vesz a rangjanak megfeleld
tevékenységekben és takarékossagaval segit fenntartani a csalad anyagi helyzetét, biztonsagat.
»A feleségnek joga van arra, hogy hitvesi és anyagi méltosagat férje részérol megfelelo
tiszteletben, elismerésben és megbecsiilésben részesitesse.” A feleség legnagyobb boldogsaga,
ha férjérdl és gyermekeirdl gondoskodhat, ezért nevezik Ot a csalad szivének. A feleségnek
biztositania kell a megfeleld, meleg és vonzo otthon 1étét, de ez nemcsak kiilsoségeket jelent,
hanem a ko6z0s jatékokat és a csaladi innepeket is. A szerz6 fel is sorolja azokat az {innepeket,
melyekrdl a csaladnak egyiitt kell megemlékeznie, s amely tinnepek egybecsengnek a vizsgalt
dokumentumokban is felsorolt és abrazolt jeles napokkal, igy példaul az elséaldozassal, a
bérmalassal, a névnapokkal, a sziiletésnapokkal és a karacsonnyal. (Olasz 1926:60)

A polgari csaladban a ndk erkdlcsi tisztasdga volt a legfontosabb. Ez visszakdszon a
Horthy-kori pedagogiai szakfolyoiratokban is, mind a szekularis, de elsésorban a katolikus
kiadvanyokban. A kor szdmdra a szexualitdst blinként, a tisztasagot pedig a szilizesség
megorzéseként hatdroztdk meg. A fiuk és a lanyok egyiitt csak jegyesként mutatkozhattak, s
az anyak egyik legfobb feladata az volt, hogy ligyeljenek lednyaik tisztességére. (Somlai
1986) A vizsgalt folydiratok hasabjain is gyakran hanyja az ir6 az olvasokozonség szemére,
hogy a tarsadalom erkdlcstelensége abban is mérhetd, hogy az édesanyak nem tigyelnek
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leanyaik artatlansagara, sot gyakran 6k maguk kényszeritik gyermekeiket a leglijabb divatnak
megfeleld, de a kozerkolesdt megbotrankoztatod 6ltozékek viselésére. (Kovacs 1925b:183)

Olasz Péter a férfi és a néi 1élek rejtelmeit és Kiilonbségeit is vizsgalja irasaban.
Szerinte a férfilélek sosem volt kiismerhetetlen, titokzatos, szemben a ndi 1élekkel. Leonardo
da Vinci is azért festette 6t évig a Mona Lisat, mert Kutatta a n6i 1élek misztériumat. (Olasz
1926:5)

A férfi mindent torvények, szabalyok kozé akar szoritani, mindent elére ki akar
szamitani. Nehezen alkalmazkodik, és a ,,rabizott emberanyagot” csak kiviilrél szemléli. A
férfi felaldozza egyéni céljait a kozos, altalanos célok érdekében, csak azt szemléli és csak
arra figyel, ami kozos az emberekben. Eppen ezért kell kiméletlennek lennie. A férfiak
fajdalma vagy 6rome csakis sikertelenségiikben vagy sikeriikben mérhet6. (Olasz 1926:6-7)

A néknek ellenben van érzékiik a kivételekhez, hiszen tudjak, sok olyan dolog létezik
a vilagon, amelyeket szabalyok k6z¢é nem szorithatunk, amelyeket rejtély és titok dvez. A ndk
tudjak, hogy nem lehet mindent elére kiszamitani, igy 6k képesek konnyen alkalmazkodni. A
nék a rajuk bizott emberek ,,bennsejebe” kivannak behatolni, megérteni a masikat, veliik
egylitt sirni és nevetni, és ezen tudas birtokaban igyekeznek masokat befolyasolni. A ndk
torekednek az egyént és az egyéniséget megragadni €s arra figyelni, éppen ezért kiméletesek
¢és megértok. Fajdalmuk és oromiik masok fajdalmabol és 6romébdl eredeztetheté. A ndk
erdsebbek €s jobban tiirik a szenvedést, mint a férfiak. (Olasz 1926:6-7)

A nék és a férfiak kozotti ellentét el6szor a serdiilokor derekan jelentkezik, amely
jelenség a serdiilékor végére elmulik, mert mindkét nem taldl valami érdekeset, ujat a
masikban, amellyel 6 maga nem rendelkezik. Az ir6 elvarasként allitja mindkét nem elé, hogy
a férfiak rendelkezzenek bizonyos mennyiségli ndiességgel, a ndk pedig valamennyire férfias
jellemvonasokat is sajatitsanak el. Ez utobbi nem esetében észre kell venniink, hogy a legjobb
csaladanydk azokbol a ndékbdl lesznek, akik bizonyos férfias tulajdonsdgokkal vannak
felvértezve, igy ha 6zvegységre jutnak, a csaladapat €s a férfit is remekiil tudjak majd pétolni.
(Olasz 1926:8)

A polgarosodas folyamataban, a gyermekekhez vald hozzaallas hatasara, nemcsak az
apaszerepekben, de az anyasag kérdését illeten is valtozas allt be a 18. szazad végétol, )
értelmezés ala kertil az anyaidedl fogalma. Az anyak feladatai mar a gyermek sziiletése eldtt
elkezdodtek, testmozgassal, higiéniai szabalyok betartasaval és egészséges taplalkozassal
egésziiltek ki. Az ,,j anya” szerepeiben, ezen belill a sziiletések gyakorlatdban azonban
eltérések mutathatok ki Eurdpa-szerte. Angliaban a gyermekek sziiletését tovabbra is titok
ovezte, mig Franciaorszdgban a gyermekeket az anyak otthonaikban hoztak vilagra, és csak a
nagyon szegények sziiltek korhazakban. Az otthonukban sziil6 édesanyak egyre gyakrabban
hivtak orvost a babaasszonyok helyett, s a sziilést mind gyakrabban asszisztaltdk végig az
édesapak is, a (sziild)szoba ajtajanak atlépése nélkiil, mert a sziiletést kozvetleniil tovabbra
sem kisérhették figyelemmel. (Pukanszky 2002:17-18)

A gyermekek neveltetésében részt vevo személyek tekintetében is valtozas allt be. Az
édesanya a gyermekek sziiletése utan nem adta dajkdhoz a gyermeket, hanem sajat maga
szoptatta. Az arisztokrata n6k azonban csak nehezen tudtdk elfogadni ezen 1) feladatokat, igy
a szazad végére a francia féuri korokben Ujra éledt a szoptatds dajkak szerepe. Anglidban és
Amerikaban azonban az 1j anyai szerepek ekkorra szinte teljesen megszilardultak. A polyak
hasznalataban is eltérés mutatkozott a kiilonb6z6 orszagok ko6zott. Elmondhatd, hogy a 19.
szazadra az anyak egyre kevésbé hasznaltak ezt az eszkdzt, azonban a németeknél és az
olaszoknal még a szdzad masodik felében is igen elterjedt. A pdlydk elhagydsa nagy
elorelépést jelentett az anya-gyermek kapcsolat szorosabbra fonasdban ¢és az érzelmek
erdsitésében, hiszen a polya nélkill az anya és a gyermek kozott sokkal szorosabb fizikai
kontaktus alakult ki, mint annak alkalmazasaval. Az anyak az 0j szerepeiken keresztiil nagy
aggodalommal figyelték gyermekeik testi és lelki fejlddését, s amennyiben valami problémat
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¢észleltek, egyre gyakrabban fordultak orvoshoz segitségért. Ekkorra mar a sziilék nem
rejtették el félelmeiket gyermekiik egészségével kapcsolatban, gyermekiik haldlat pedig
hatalmas fajdalmak kozepette ¢€lték meg. Az 0j szemléletmddban eltolodds mutatkozik
azonban mind teriiletileg, mind pedig rétegenként. Az alsébb osztalyokban az ujfajta
gondolkodasmod csak késve tort maganak utat. (Pukanszky 2002c:18)

A magyar paraszti csaladok esetében a szazadfordulon ha egy né teherbe esett,
¢letmodjan egyaltalan nem valtoztatott. Ugyanazokat a munkdkat végezte, hasonloan
keményen. Arra vigyaztak egyediill, hogy eleget egyen, hiszen ,kettd helyett teszi”
(Laczkovity 1980). Kutatasok alapjan kideriilt, hogy a matyoknal élt is az az elképzelés, hogy
igazan csak az az anya szereti a gyermekét, aki megszenved érte. (Fiigedi 1988) A
parasztasszonyok egészen a sziiletés pillanataig dolgoztak, igy nem ritka, hogy a gyermekek a
foldon vagy a mezon jottek vilagra. Az allapotos anydk inkédbb babondkkal és hiedelmekkel
probaltak megvédeni sziiletendd gyermekeik egészségét, szamos tiltasnak és kovetelménynek
kellett eleget tennitik. Ilyen volt példaul az a hit, hogy az anydknak nem szabadott szaritokotél
alatt bujkalniuk, mert fél6 volt, hogy a koldokzsinér a sziiletendé gyermek nyaka koré
tekeredik, vagy példaul az allapotos néknek nem szabadott esGben &azniuk, mert
kovetkezményként szeplds lett a sziiletendé gyermekiik stb. (Bodovics 2011) A gyermekek
neveltetésével és egészségével kapcsolatos babonds hiedelmek egy igen jo példdjat illusztralja
Moricz Zsigmond A kondds legszennyesebb inge cimii novellaja is.

2.5. A gyermekek a torténelemben

A gyermekek a torténelemben mindig is az élet folytonossagat jelképezték, a hagyomanyokat,
szokésokat és a kultarat orokitették tovabb (Kéri 2004). Ennek ellenére helyzetilk merében
mas volt az iparosodas eldtt és utan, masként reflektaltak rajuk a kiilonbozd torténelmi
periodusokban. (Szabolcs 1995; Pukanszky 2005) A kozépkorban az emberek nem
rendelkeztek jol koriilhatarolhatd gyermekfelfogassal. A gyermekeket onallonak tekintették
attol a ponttél kezdve, amikortol mar nem volt sziikségiik anyjuk vagy dajkajuk
gondoskodasara. A tudas atadasa is kozvetleniil folyt gy, hogy a gyermekek maguk is részt
vettek a felnéttek életében, munkajaban és szorakozasaban. ,,Miniatir felnéttként” tekintettek
rajuk. Nem létezett kiilon gyermekkor, hat-kilenc évesen elszegddtek inasnak, szolganak vagy
cselédnek. A gyermekkor fogalma, amely mar a maihoz hasonlé tartalmu, csak a 17. szazad
soran, elsdsorban a polgarosodas szakaszaban fejlodott ki, mégis mindenekeldtt biologiai
tartalommal birt és fliggdségi viszonyt feltételezett. (Aries 1987:26; Szabolcs 2004; Péter
2005; Somlai 1996, 2013; Pukanszky 2001a)

Shahar azonban nem ért egyet a fenti allitassal. Szerinte mar a kdzépkorban is 1étezett
jol kortilhatarolhat6é gyermekkor, mégpedig az életciklusok altal kijeldlve. Ennek megfelelden
l1éteztek nevelési elvek €s normak, amelyeket nemzedékrdl nemzedékre orokitettek tovabb. A
sziilok torédtek és foglakoztak sarjaikkal, érzelmileg és anyagilag is befektetésként tekintettek
rajuk. Ebben az idészakban mindezek ellenére nagyon gyakoriak voltak a balesetek és a
megbetegedések, de ennek oka nem az volt, hogy a sziilék nem szerették gyermekeiket,
ellenkezbleg, viszont nem voltak birtokaban bizonyos tudasnak, ismeretnek és elérelatasnak
azok nevelésével kapcsolatban. Isten gondviselésében biztak és hitték azt, hogy megovja
utddaikat a bajtol. (Shahar 1992)

Torténelmi forrasok, antropologiai €s néprajzi kutatasok mar korabban is felfigyeltek
arra, hogy a multban ¢él6 emberek is észlelték a gyermekekre jellemzd kiilonbségeket,
észrevették, hogy azok fO tevékenysége a jaték. Ennek megfelelden a legrégebbi leletek
kozott is lehet gyermekjatékokat taldlni. Ezen eszk6zok Aaltalaban a  felndttek
munkakellékeinek és targyainak kicsinyitett mésai voltak. A gyermekmunka célja sem
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minden esetben a haszonszerzés volt, hanem, hogy az utédok minél kdnnyebben és
gyorsabban elsajatitsak a felndttek vilagat €s tevékenységeit. (Kéri 2004)

Evezredekkel ezel6tt is tisztaban voltak a gyermekkor sajatossagaival, ezt bizonyitja,
hogy a torténelem soran szamos szerzé kiemelte a hat-hét éves gyermeki életszakaszt,
amelyben mindennél nagyobb figyelmet kellett szentelni a gyermek fejlodésére és nevelésére,
mert ebben a periddusban stabilizalodott nemcsak az anyanyelv, de a ,,jellem alapja” is. (Kéri
2004)

Vajda Zsuzsanna szerint a 17. szazadig nem egységes, hanem igen valtozatos kép
uralkodott a gyermekekrdl. Szent Agoston szerint az utodok biinben sziilettek, ekképpen nem
csoda, ha ,,ostoba €s akaratos 1ények™. III. Ince péapa szerint a gyermekek mezteleniil €s sirva
jonnek a vildgra, mégis mar idejekoran koveteldznek, agresszivek és dithosek. Biinre vald
hajlamuk mar abban is megmutatkozik, hogy inkabb jatszanak, mintsem Isten igéjét
hallgatndk. Mésok a csecsemdgondozas feldl kozelitették meg a kérdést. Sok sziilé nem
apolta megfeleléen utddjat. Ez nem azért tortént, mert esetleg nem szerették 6ket, hanem
elsésorban azért, mert nem tudtak mivel és hogyan kell gondozni sarjaikat. A 9. szazadtol
példaul egyre tobb prédikacié hangzott el, hogy a sziilék ne bantalmazzak gyermekeiket,
hiszen akkoriban igen elterjedt volt a testi fenyités és a csaladon beliili erészak. Senkinek nem
volt pontos tudasa arrdl a 18. szazadig, hogy a leszarmazottak szamara mind materialisan,
mind pedig neveltetésben eltérd feltételeket kell biztositani. (Vajda 2011)

A premodern csalddokban a gyermekeknek gazdasidgi funkcidja volt: a sziilok
iddéskorukrol gondoskodtak az utddok nemzésével. A csalad nevének fenntartasa inkabb csak
a férfiak szempontjabol volt fontos, s minél tekintélyesebb familiardl volt szo, annal nagyobb
volt ennek a jelentdsége. (Morvay 2005) Ilyenforman végiil mind a férfinak, mind a nének
érdekében allt a sarjak vilagrahozatala, foként, ha az fiunak sziiletett. Hazai kutatasok
azonban azt bizonyitottak, hogy a fiik és a leanyok sziiletése egyarant nagy orom volt a
csalddok szdmara. Az is el6fordult, hogy a kedvencek kozott inkdbb a lanyokat emelték ki.
Am mégis elsésorban a fiuk sziiletését vartak, hiszen a leanyok , kistafirozasa” nagy terhet
jelentett a csaladok szamara. (Cséke 2000; Péter 2005) A fiuk altalaban a mezén vagy a
mihelyben, a lanyok pedig a haztartasban és a kisebb testvérek nevelésében segitettek.
(Laslett 2005) A posztindusztrialis tarsadalmakban ez a folyamat is megvaltozott. Az 6vodak
¢és iskolak terjedésével, az iskolaskor kitolodasaval a sziilbknek joval tovabb kellett
gondoskodni gyermekiikrél, mint korabban. A folyamat hatasara boviilt a sziil6k igénye a
nevelési feladatok és azok ismerete irant is. (Somlai 2013)

A 18. szazadtdl kezdve a gyermekek olyan kultusza alakult ki, amely korabban nem
volt ismert. A csokkend gyermekhalandosag hatasara megnétt az utodok iranti érdeklédés.
(Hollési 2008) Elkiiloniilt a gyermekek és a felndttek vilaga. Ezzel parhuzamosan boviilt az
oktatasi és nevelési intézmények szintere, és utnak indult az utédgeneracié megismerésének
tudomanya, a gyermeklélektan. (Szabolcs 2002, 2008) A demografiai atmenet kovetkeztében
azonban egyre kevesebb csecsemd sziiletett. Ennek ellenére, vagy éppen ennek is
koszonhetben, egyre fontosabba valt a gyermekek joléte és fejlodése. (Somlai 2013)

Szamos elképzelés szolt arrdl, hogy a polgari csaladok eldtti iddszakban a sziilok nem
szerették gyermekeiket, de legalabbis tdvolsagot tartottak toliik (Csdke 2000). Mindezt azért
tették, mert sokkal nagyobb volt a gyermekhalanddsag, igy ovtak magukat a fajdalomtol,
amelyet egy sarj elvesztése jelentett. (Pukanszky 2001b). Mas elképzelések szerint a sziil6i
szeretet nem megkérddjelezhetd a torténelem folyaman. A bantalmazasok és a balesetek
inkabb a hozza nem értést, mintsem a szeretet hianyat jelentették. Hazankban mar a 16-17.
szazad folyaman taldlunk irasos anyagot arra vonatkozoélag, hogy a sziilok mekkora gondot
forditottak gyermekeik gyogyittatasara, a jobbagyoktdl a tehetdsebb féurakig egyarant. (Péter
2005; Pukanszky 2001b)
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A polgari csaladok és a modern tarsadalmak egyik vezérldelvévé valt a gyermekek
gondozasa, nevelése, értelmi és érzelmi gyarapodasuk elbsegitése. Egyre nagyobb lett az
érdeklodés a személyiségiik fejlodése irant. A valtozasok hatasara a gyermekek a csalad
kozéppontjaba keriiltek. Nemcsak az érzelmek fokozodtak irantuk, de egyre inkabb gy
tekintettek rajuk, mint a csalad fennmaradasanak zéalogéra, a jovo biztositékaira. Az utodok
azonban nemcsak a csalddhoz, hanem a nemzethez és a tarsadalomhoz is tartoztak. A kor
eszményképe alapjan a leszarmazottak feladata a nemzet fenntartasa. Ennek hatasara egyre
tobben igyekeztek beleszolni a csalad életébe, az utddok nevelésébe. (Pukanszky 2002c) A
felvilagosodas nyoman fokozottan terjedt el az a nézet, hogy a ,porontyok” fejlédésre
képesek, és eldrehaladasuk segitését a pedagogianak kell ellatnia. Ennek kdszonhetden
jelentek meg ¢és terjedtek el a 18-20. szazadig az elemi iskolak és az altalanos
tankotelezettség. (Somlai 2013)

A tankotelezettség bevezetésével az utdodok nevelése és szocializacioja szétvalt a
csalad ¢és az iskola kozott. Sokaig tartott, mig a csaladok elfogadtak, hogy a gyerekeknek
iskolaba kell jarniuk. Féként a parasztcsaladok esetében jelentett ez gondot, hiszen a termel6i
feladatokbol a sarjaknak is ki kellett venniiik a résziiket, kiesésiik pedig nagy terhet és anyagi
veszteséget jelentett a familidk szamara. A 19-20. szdzad forduldjan a fiatal utdédoknak a
legtobb eurdpai orszagban még dolgozniuk Kkellett. 1906-ban példaul a tankotelezett gyerekek
12 %-a hianyzott az iskolabol munka miatt. (Gillis 1974; Somlai 2013) Magyarorszagon csak
a 19. szazad végétol kezdtek el hosszabb ideig iskolaba jarni a gyermekek. (Sarkany—Szilagyi
2000)

Mig korabban a csaladban szocializalodtak a gyermekek, a felnéttek mellett
sajatitottak el a viselkedésre, a kapcsolatokra és a munkéra vonatkozo szabalyokat, addig az
iparosodédsnak koszonhetden az iskolanak és a kortarscsoportoknak egyre nagyobb hatésa és
beleszolasa lett az utodok nevelésébe. Ezt a folyamatot erdsitette a ndk munkaba allasa, igy
maga a csalad is egyre nagyobb teret engedett az iskola neveld hatdsanak. A folyamat soran a
csalad, a neveld-oktatd intézmények és a kortarscsoportok gyakran az értékek tekintetében
konfrontalodtak. Természetesen a sziilok és a csalad értékatado feladatai nem halvanyultak el,
de gyakran keriiltek szembe a nevel6-oktatd intézmények ideajaval. (Toth 2001)

A 19. szazadban a gyermek els6dleges feladata a tarsadalomba valo beilleszkedés volt.
A csaladok id6t és pénzt fektettek az utdodok neveltetésébe, S amennyiben a gyermek abban
kudarcot vallott, vagy legalabbis nem az elvarasoknak megfelelden teljesitett, a szemrehanyas
nem keriilhette el. A gyermekkel kapcsolatos attitiidoket azonban ambivalencia Gvezte ebben
az id6ben. A kisgyermekeket rajongés és nagy figyelem, a serdiiloket ellenben gyanakvas és a
meg nem ¢értés kisérte. A pubertds id6szakat a szakemberek mar koran Kritikus
¢letperiodusnak tekintették. Szamos értekezés sziiletett a serdiild fiatalok ,,rossz szokdsainak
gyogyitasara”, azok lekiizdésére. A serdiilok viselkedése nemcsak a csaladra és Gnmagukra,
de a tarsadalomra nézve is veszélyt hordozott. Eppen ezért terjedt el és eresztett gyokeret
ebben a korszakban a gyermekek nevelésében a megfélemlités, az elrettentés és a testi
fenyités. (Pukanszky 2002c:17)

2.5.1. A magyar parasztcsaladok nevelési szokasai — csecsemék gondozasa

Hazankban a 19-20. szdzadi parasztcsalddokban eltéréseket talalunk a gyermekek neveltetését
illetben. A csaladok feladata elsésorban az utddok erkdlesi és wvallasi nevelésének
megalapozasa, a hagyomanyok, a szokasok és a normak atadasa, illetve a munkara nevelés.
(Laczkovits 1980) A paraszti kozosségekben elterjedt volt az a hit, hogy az érzelmeket nem jo
Kifejezni a gyermekek felé, mert azzal inkabb artananak nekik, mintsem hasznalnanak. (Cséke
2000) A gyermeket természetesnek és kivanatosnak talaltak a familidk, annyira, hogy mar az
eskiivé napjan elkezdték josolni, hogy fil- vagy lanygyermeke lesz-e az ifju parnak. A
matyok esetében mindegy volt, hogy a csaladban milyen nemii utod sziiletik. Ennek ellenére a
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fianak itt is jobban Oriiltek, mint a lanyoknak, hiszen a fiu sziiletése biiszkeséget jelentett az
apanak, mert ¢ vitte tovabb a csalad nevét és vagyonat, illetve nagyobb segitséget is jelentett a
haz munkajaban. (Firedi 1988) Az, hogy a csaladok valojaban mit éreztek leszarmazottaik
irant, a gyermekek egészségének magtartasahoz ¢€s halalukhoz kapcsol6do hiedelmekben,
szokasokban érhet6 igazan tetten. (Bodovics 2011)

Az egy ¢évesnél fiatalabb gyerekek kiilon csoportot alkottak a paraszti tarsadalomban.
Az anyjuk gondoskodott roluk ugy, hogy kozben napi munkajat ugyanugy ellatta, mint az
ujsziilottek sziiletése eldtt. Annak oriiltek az anyak a legjobban, ha a csemetéik sokat aludtak,
mert igy konnyebben ellattak napi teendéiket. Raadasul gy hitték, hogy a gyermekek a sok
alvastol nonek nagyra ¢és fejlddnek. Az utdédok almatlansaga ellen ,,maklével” kiizdottek, de
tudtdk, hogy a szer gyakori alkalmazdsa nem tesz jot a csecsemodnek, tuladagolds esetén
»elvesztheti az eszét” a baba. A sziilék csak akkor merték magukra hagyni a Kisdedet, ha
tudtak, hogy az sokaig és békésen alszik. Az anyak a csecsemdket addig szoptattak, amig csak
tudtak. Ennek két oka volt, egyrészt azt gondoltak, hogy a szoptatastol a gyermek erdsebb és
egészségesebb lesz, masodsorban pedig elterjedt az a hiedelem, hogy a szoptatas kozben nem
eshet Ujra teherbe a nd. Ha az anydknak nem volt teje, tehéntejjel helyettesitették azt. Amig a
kisded csak anyatejen €lt, addig a n6k a mezore is magukkal vitték az aprosagot, hogy ott is
meg tudjak szoptatni. Miutdn mar nem szopott a gyermek, ,,cuclival” hallgattattdk el a sird
babat. Ahogy szilard ételt is kaphattak a csOppségek, szivesen fogyasztottak a gyerekek a
tejbe martott kenyeret, vagy a szalonnabol és kenyérdarabokbol allo ,.katonakat”. Miutan a
kisgyermek levalt az anyardl, mert mar nem kot6dott az anyatejhez, a nék otthon hagytak
utddaikat iddsebb testvérekre, nagysziilokre, idds szomszéd asszonyokra vagy 9-10 éves
»pesztrakra”. (Bodovics 2011)

2.5.2. A kisgyermekek helyzete a parasztcsaladokban

A kisgyermekkor a paraszti csaladok életében a legaktivabb iddszak volt, amelyben a
gyermekek jatékosan sajatitottak el a kozosség értékrendjét, szabdlyait, szokasait,
hagyomanyait. A periddus legfontosabb feladata a tanulas volt, amely munkaban nem csak a
szlikebb csalad, de a rokonok és a kdzosség tagjai, igy a szomszédok is részt vettek. A sziilok
nem meghatarozott stratégia szerint nevelték gyermekeiket, gyakran hatotta at tetteiket a
spontaneitas és az érzelmek. De arr6l, hogy milyen embert szerettek volna faragni
csemetéikb6l, pontos elképzeléseik voltak. Elsésorban jo gazdalkodot, szorgalmas, 6nallo,
tisztelettudo, nem hazug, kitarto, torvénytiszteld és vallasos embert kivantak nevelni bel6liik.
(Csdke 2000; Bodovics 2011:8)

A gyermekek nevelésében bar az egész kozosség részt vett, tagjai nem azonos stllyal
részesiiltek a tevékenységekbdl €s nem azonos hatassal voltak a csoppségekre. Els6sorban az
édesanya, vagy azok, akik az anya tavollétében vigyaztak a kicsikre, példaul a nagysziilok és
a testvérek toltotték veliik a legtobb idot, igy 6k voltak a legnagyobb hatassal a gyermekek
fejlodésére. A sziilok koziil az édesanya feladata volt a fegyelmezés, hiszen altalaban 6 volt a
legtobbet az aprosaggal. A gyermekek a kozosség kulturajat gyakran ,idegenektdl”, a
kozosség tagjaitol is megtanulhattak, hiszen téli estéken sokszor gyiiltek Gssze a falu lakosai
kartyazni, himezni, fonni, s ilyenkor a kisdedek olyan dolgokrdl is hallhattak, amelyek
egyébként még koraiak voltak szamukra. (Bodovics 2011)

A gyermekeket eldszor sajat és sziileik nevére, majd a kdszonésre tanitottak meg. A
gyerekeknek a kozosség minden tagjanak eldre kellett koszonnie, ha nem igy tettek, vagy azt
nem megfeleld modon tették, az iddsebbek megfeddték oket. Az Gregek iranti tiszteletet
magazassal fejezték ki. A koszonés és a magazas a gyermek helyét jelolte ki a kozdsségen
beliil, mint az is, hogy sokaig nem iilhettek egy asztalhoz a felnéttekkel, egészen addig, amig
kenyérkeres6vé nem valtak. A gyerekek vallasos nevelése is koran elkezdddott.
Vasarnaponként a sziilok magukkal vitték Oket a templomba, ha mar nem sirtak és végig
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tudtak iilni a szertartast. Reggelenként és esténként a csalad egyiitt imadkozott, a gyermekek
igy harom-négy évesen mar tisztidban voltak a legfontosabb imdkkal. (Cséke 2000) Ot-hat
évesen a parasztcsaladok utddai mar maguk is részt vettek a kozdsség nagyobb iinnepein, igy
a lakodalmakon vagy a keresztelokon, ahol inkabb csak szemlélék voltak. A temetésen
azonban, foként, ha csaladtagrol volt szo, maguk is feladatot kaptak. Példaul a gyerekeknek
meg kellett fogniuk a halott labujjat, vagy meg kellett nézniiik a halottat, hogy ne féljenek
téle. Amennyiben kisgyermek halt meg a kozosségben, akkor maguknak a gyerekeknek is
részt kellett venniiik a temetési elékésziiletekben. (Bodovics 2011)

A gyermekek a munka vilagaval is mar koran kezdtek ismerkedni. Azok, akik
vigyaztak rajuk, ritkin hagytak abba teenddiket a Kisdedek kedvéért. Inkabb a munkajuk
eszkOzének kicsinyitett masolatat adtak a Kicsik kezébe, ezzel is szoktatva 6ket a napi
tennivalokhoz, s persze mindebben még komolyabb felelésség nélkiil vehettek részt. A
gyerekek hat-nyolc éves kora el6tt a Kicsik tényleges munkajarol nem beszélhetiink a paraszti
csaladok életében. Ez az id0szak a tanulasé volt, inkabb csak ,,futarként” hasznaltak oOket,
példaul a boltba vagy a szomszédba kiildték Oket. Asszisztaltak azért a fozésnél,
kertészkedésnél, allatok ellatasanal, kistestvérek felvigyazasanal. Hogy kit mikor vontak be a
tényleges munkavégzésbe, az nagyban fliggott a csalad nagysagatol, a gyermekek szamatol és
a csalad anyagi helyzetétol. (Lackovits 1980) Bar a parasztcsaladok életében a munkanak
kiemelt szerepe volt, ennek ellenére a gyermekeket nem lehetett idejekoran ,,dologra” fogni,
mert ha valaki igy tett, a kz0sség a szdjara vette. A jaték toltotte ki a munka és a tanulas
mellett a gyermekek idejének nagy részét. Enekekkel, mondokakkal, haborus-, lakodalmas-,
komamasszony szerepjatékokkal szinesitették az életiiket. A gyerekek gyakran eljatszottak a
temetést is, hiszen az az életiik és a mindennapjaik része volt. (Bodovics 2011)

A két vilaghabora kozotti idoszak felfogésa szerint a jaték kiilondsen fontos a gyermek
¢letének szempontjabol, ezen belill is kiemelkednek a mozgasos jatékok. A jaték egyfajta
miivészi tevékenység, de egyben a jovo feladataira is felkészit, az onkifejezés eszkoze, illetve
a gyermek testi erejét is fejleszti. A vizsgalt id6szak felfogasa szerint a jaték tevékenységeit
hely, résztvevok szama és eszk6zok szerint csoportosithatjuk. Hely szempontjabol zarthelyi és
szabadtéri jatékokat kiilonboztethetiink meg, melybdl az utobbit elényben kell részesiteni. A
szoba levegdje nem versenyezhet a szabadtéri levegdvel. A zarthelyi jatékok javara csak
akkor billenhet a mérleg nyelve, ha az iddjards nem kedvez a szabadban végezhetd
feladatoknak. Mig a szabadtéri jatékok a fizikai erét és az ligyességet, addig a szobajatékok
inkabb az értelmet fejlesztik. (Molnar 1930)

A jatékban részt vevd személyek szamat illetden a kor pedagodgiai szakirodalma
megkiilonboztet tarsas és egyéni jatékokat. Ebbol kirajzolodik, hogy a gyermekek tarsai a
jatékban elsdsorban kortarsai kell legyenek, nem a felnéttek, hiszen a cél az, hogy az ifju
fokozatosan fejlédjon és bontsa ki egyéniségét, nem pedig az, hogy ,.kis oreggé” nevelddjon.
A jatékeszkozoknek elsOsorban az egyéni tevékenységek soran van kiemelkedd szerepe.
Minél tobb és bonyolultabb eszkdzre van sziikség egy jaték sordn, annal nagyobb ligyességet
¢s talalékonysagot igényel a feladat. (Molnar 1930)

A kor legfontosabb kiiltéri jatékai a fogdcska, a bujocska, a korjatékok, a paros
jatékok, vetélkedok, ,.tréfias mozgdsok, iigyeskedések”, labda-, karika-, homok és vizijatékok.
A szobaban végezhetd jatékos tevékenységek lehetnek a ,kiilonbozé iigyeskedések
eszkozokkel”, talalgatok, zalogosdik, mondokak, versek, és ha elég tagas a hely, akkor énekes
korjatékokat is jatszhattak a gyermekek. (Molnar 1930)

A Horthy-kori tankdnyvekben abrazolt gyermekek is gyakran jatszanak. A jatékos
tevékenységek tObbsége a szabadban torténik és szinte minden esetben tarsakkal, testvérekkel
vagy baratokkal egyiitt. A feladatok elvégzése tObbnyire mozgéasos tevékenységet takar,
kortancot, fogocskat, de nem ritka, ha példaul labda vagy egyéb eszkdz bevondsaval
abrazoljak a jatszé gyermekeket. A fik és a lanyok jatékaban felfedezhetiink kiilonbséget. A
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fiak inkdbb katonasdit jatszanak, mig a lanyok a babdjukat oltoztetik, kortancot jarnak vagy
énekelnek. A két nem talalkozasa a jatékban altalaban a szindarabokban és a fogdcskakban
torténik.

A hatéves gyermek ujabb életszakaszba I1épett azzal, hogy kivalt a csalad kizarolagos
fennhatosdga aldl, mas korcsoportba keriilt és megismerkedett sajat korosztalyaval az
iskoldban. A 19-20. szazad forduldjan az iskola nem a legfontosabb helyet toltotte be a
csaladok életében. A sziil6k 1ényegesnek tartottak, hogy utdodaik megtanuljanak irni, olvasni,
szamolni, de késObb, ugy tizéves koruk kornyékén munkajukra egyre nagyobb sziiksége volt a
csaladnak, igy sokan Kozilik csak néhany évig jartak iskolaba. De nemcsak a
nélkiilozhetetlen munkajuk miatt maradtak sokszor otthon a gyermekek, hanem azért is, mert
nem volt miben iskolaba mennitik. (Bodovics 2011)

A parasztifjak élete ebben az idészakban gyakran szolt a szigorrol, a verésrdl és a
biintetésrol. A feddéseknek szamos formaja Iétezett, de talan a legelterjedtebb az ijesztgetés
volt. A lopas és a hazugsag esetén a beismerés és a bocsanatkérés pedagdgiai modszerét
hasznaltak a sziilok, amely mindenképpen hatésos volt, hiszen a gyermek igyekezett elkeriilni
a szégyent, de azt is megtanulta, hogy csak azért a tettéért kap biintetést, amely kideriil.
Sulyos biintetés, fizikai fenyités jart a cstfolodasért és a karomkodasért. (Csoke 2000) A
fizikai fenyités és az egyéb biintetések alkalmazasdnak egyik oka, hogy a parasztcsalddok
abban hittek, hogy a gyermekek dicsérete, babusgatisa és az irantuk érzett szeretet
kinyilvanitasa nem tamogatja azok fejlédését, felndtté érésiiket, helyette a biintetés egyéb
formainak alkalmazasat ismerték el. (Bodovics 2011)

2.5.3. A serdiil6kor alakulasa és megitélése a kozosségben

A serdiilokor sok kulturaban kiemelt szereppel birt, hiszen ez az az iddszak, amikor a
gyermekbdl jelképesen és bioldgiai értelemben is felnott lesz. A serdiilokor a paraszti
kozosségben a bizonyitas ideje, amelyet ha megfeleloképpen teljesitettek a fiatalok, akkor
beléphettek a felnbttek vilagaba és a kozosség teljes értékii tagjaiva valhattak. Az iskola
befejeztével 1épett be a gyermek a serdiilékorba. Bioldgiai szempontbdl is ekkorra érte el a
12-13 éves kort, de a kozdsség szemében az iskola befejezésével is tanusitotta, hogy érett a
kovetkez0 €letszakaszra. A serdiilokor a kozdsséghez valo viszonyaban €s az 6ltozkodésben is
megjelent. A megfeleld 61tozkddés azonban minden szakaszban fontos volt, mert ha nem a
helyénval6 ruhaban mutatkozott a gyermek, a kozosség megszolta érte a csaladot. Az
¢desanya feladata volt figyelni a nagyobbacska gyerekek 61tozkodésére. (Fiigedi 1988)

A serdiil6 fiatal mar csatlakozhatott az étkezésnél a felnéttekhez, és iilhetett veliik egy
asztalnal. A lanyok hajviselete megvaltozott, a fia- és a lanytestvérek pedig mar nem
aludhattak egy agyban. Ennek ellenére még nem volt teljes értékii tagjai a kozosségnek,
elsdsorban fizikai erejiik miatt, amely még nem érte el a felnbttekét, illetve intelligenciajuk
miatt, hiszen a vilagrol alkotott tudasuk nem volt még teljes. Szamos dolog tiltva volt eléttiik,
példaul a lanyok nem jarhattak nagylanyos ruhdban, a fitk pedig nem latogathattak a
kocsmakat, vagy nem dohanyozhattak. Ennek ellenére titokban sok dolgot mégis kiprobaltak.
A kozOsség azonban éberen figyelte minden mozdulatukat, és lecsapott rajuk, ha olyat tettek,
amely nem volt szamukra engedélyezett. (Bodovics 2011)

Ez volt az az idészak a fiatalok szamara, amikor a lanyok és a fiuk is szorosabbra
fiizték kapcsolataikat kortarsaikkal. Am ezt a baratsdgot nem szomszédi vagy rokoni alapon
kototték, hanem szimpatia és tarsadalmi hovatartozas alapjan. A lanyok és a fitk nemcsak
korcsoportok szerint kiiloniiltek el, hanem a csaladon beliil is, mivel a serdiil6 fitknak ki
kellett koltozniiik az o6lba apjuk és fiutestvéreik mellé, mig a lanyok anyjukkal és a Kisebb
testvéreikkel a hazban maradtak. A munkaban is egyre nagyobb volt a két nem kozotti
differencialodas. A fiuk apjukkal végezték a mezdgazdasagi munkaékat, ellattak az allatokat és
eléfordult, hogy beélltak summasnak, ahol mar annyi bért kerestek, mint az asszonyok. A
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lanyok az anyjuk mellett dolgoztak. Vigyaztak a kisebb testvérekre, takaritottak ¢&s
elsajatitottadk a nehezebb munkakat, mint példaul a kenyérsiitést. Ha a lany mar szép nagy
kenyeret tudott siitni, akkor azt mondtak, hogy megérett a hazassagra. Amennyiben a
familianak sziiksége volt a lany anyagi tamogatasara, akkor elszegédhetett dajkanak vagy
allatokra vigyazni més csaladokhoz. (Bodovics 2011)

A parasztkozosségen beliil serdiillokorban kezdddott meg a fiuk és a lanyok
ismerkedése, udvarlasa is. Mindez természetesen szigoru ellendrzéseken keresztiil
torténhetett, a kozosség figyeld szeme el6tt. A fiatalok gyakran szerveztek ivokat, ahol mindig
voltak felvigyazok is. A lednyok is az ivokba jartak szorakozni, innentdl kezdve fogadhattak
az udvarlokat. Azt, hogy ez mikor torténhetett meg a lany életében, a sziilok maguk dontotték
el. A serdiilékor végén a fiatalok kérték a felvételiket a felndttek kozé. A beavatas,
elsosorban a fitikkra vonatkozoan, szertartasos formaban tortént. Tobb beavatasi szertartast is
regisztraltak hazankban, igy példaul a felszegi falvakban a kardcsonyi probatancot, vagy
Mezokdvesden az ujlegényaldomas hagyomanyat. A beavatas utdn a kozel azonos koru fiuk
egy kozos linnep alkalmaval egyszerre oOltotték fel Ojlegény ruhdjukat, altaldban az 6sz
bealltaval. Az iinnepség utan egyiittesen atvonultak a kocsmaba, ahol dldomast fizettek az
iddsebb legényeknek, s ettdl kezdve tegezhették is a korosabbakat. A lanyok esetében ritkabb
volt az ilyen beavatis. Naluk altaldban az iskola befejezése, a bérmalds vagy a konfirmalas
jelentette a felndttkorba valo atlépést. Ilyenkor a lany felvehette azt a ruhat, amely eladosorba
keriilését jelezte, megvaltoztatta hajviseletét és mar a templomban sem a szokott helyen filt.
(Bodovics 2011)

2.5.4. A testvérek helyzete a csaladban

E rovid fejezet bemutatisara azért van sziikség, mert a dolgozat célkitlizéseinek egyik
kategoriajat képezi, hogy a vizsgalt dokumentumokban hanyszor és milyen forman jelenik
meg a testvér szo. Eldrevetitve elmondhat6, hogy elsdsorban a tankonyvekben abrazoljak
gyakrabban a testvéreket, hiszen a demonstralt csaladok altalaban minimum két gyerekkel
rendelkeznek. Ilyenforman Ohatatlan, hogy a testvéri viszonyok 1is olykor-olykor
felbukkanjanak. Ennek ellenére kijelenthetd, hogy mig a sziilok és a gyermekek kozott a
relacio és a feladatok egyértelmtiek, addig a testvérek viszonya csak kevéssé jelenik meg a
vizsgalt dokumentumokban. Ellenben a kiilonb6z6 kort és nemi testvérek feladatait illetden
mar tobb informacidhoz jutunk.

A testvér szo igazan csak a 17. szazadtdl jelenik meg az irott forrdsokban, eldtte
inkdbb az atyafi vagy atydmfia megnevezések voltak altalanosak. A testvér szo a test €s a vér
Osszetételbdl szarmazik, pontosan rekonstrualja a sz hatterét és az Gsszetartozas mikéntjét.
Azokat, akiknek csak az anyjuk, vagy az apjuk kozos, féltestvéreknek, akiknek sem az
anyjuk, sem az apjuk nem ko6z06s, mostohatestvéreknek nevezték. Mindegyik csoportra
egyarant vonatkozott az incestus elve, tehat a szexudlis kapcsolat és a hdzassag tabu volt
mindegyik testvértipus kozott. Az idOsebb fiutestvért altaldban batynak, a fiatalabbat dcsnek,
az 1ddsebb leanytestvért nénémnek vagy ndvérnek, a fiatalabbat hlignak szolitottdk. A fivér és
a ndvér kifejezések a nyelvijitas hatdsara honosodtak meg. (Dedky 2011)

A 20. szazad kozepéig hazankban a tobbgyermekes csaladmodell volt a jellemzo. A
testvérek egymashoz vald viszonyat sziiletésiik sorrendje, koruk és nemiik hatdrozta meg. A
testvérek kozott szoros kotelék volt, amelyet egy sor szabaly, kotelesség és elvards definialt,
amelyeket figyelmen kiviil hagyni nem lehetett, ha mégis felragtdk a testvérséghez
kapcsolodo normakat, sulyos szankciokkal kellett szembenézniiik a szabalytszegoknek. Az
elsdsziilott gyermek helyzete mitikus szinezetett kapott, hiszen mar a Biblidban is jelentdséget
tulajdonitottak az elsObbségnek, igy minden, ami elsd, Istené volt. Az elsdsziilottséggel
rangbeli és jogi megkiilonboztetés is egylitt jart. Az apa utan az elsésziilott gyermeknek volt a
legnagyobb hatalma a csaladban, amelyhez hozzatartozott az is, hogy 6 6rokolte meg a csalad
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vagyonat. Az apa tavolléte esetén O vette at a csaladfé szerepét, melyre mar
kisgyermekkorban elkezdték nevelni példaul azzal, hogy az asztalnal kozvetleniil az apa
mellett foglalhatott helyet. (Deaky 2001)

Az els6szilott gyermeket kisebb testvéreik nevelésére €s az értiik vallalt feleldsségre
okitottdk. Ez igaz volt a tobbi gyermekre is, de az elsé gyereknél ez koran, konkrét
tevékenységekben is megnyilvanult. A felelosséggel egyiitt jart az engedelmesség is. A kisebb
testvéreknek szot kellett fogadniuk az elsésziilottnek, aki, ha ezt nem tették meg, akar meg is
verhette kisebb testvéreit. (Deadky 2011)

A legfiatalabb gyermek azonban mindig a legkisebb maradt a csaladban. O kapta a
legtobb gondoskodast és szeretetet, még nagyobb testvéreitdl is. A legkisebb testvér alakja is
mitikus, hiszen a mesékben mindig a legfiatalabbdl vélik hés, 60 menti meg a
kiralykisasszonyt vagy a csaladjat a szegénységtol. (Deaky 2011)

Az id6sebb és a fiatalabb testvérek viszonya a nyelvben is megnyilvanult, elsésorban a
magazas kapcsan. A parasztcsaladoknal ez a szokds a 20. szazad elejéig fenn is maradt. A
fiatalabb testvérnek magaznia kellett az iddsebbet, foként nagyobb korkiilonbség esetén ¢és
foleg akkor, ha az idésebb atvette sziileitdl a kisebb testvér nevelését. Ettél a bérmalas vagy a
konfirmalas utan térhettek el, ha az id6sebb testvér azt engedélyezte. Eléfordult, hogy a nagy
korkiilonbség miatt ezen a szokas életiik végéig megmaradt. (Deaky 2011)

A testvérekrdl vald gondoskodas lehetett alkalmi, id6leges vagy alland6. Abban az
esetben, ha az édesanya meghalt, a nagyobbik fiu vagy lany &tvette az anya szerepeit és
gondoskodott roluk, nevelte testvéreit. A lanyok esetében ezen feladatok kozé tartozott a
kisebbek tisztaba tétele, fiirdetése és az egész csaladdra valo f6zés. Olykor a nagyobb lanyok
annyira beleélték magukat a feladatba, hogy a hazassagrol is lemondtak, és tovabbra is
fenntartottdk a gondoskodo és neveld viszonyt testvéreikkel. (Dedky 2011).

2.5.5. A tekintély, a tisztelet és a fegyelem kérdése a csaladban

A vizsgalt pedagbgiai szakfolyoiratokban gyakran megjelenik a testi fenyités kérdése, de
konszenzusra nem lelnek azzal kapcsolatban. A fizikai fenyités tigyével nemcsak a pedagogiai
szakirodalom foglalkozik. A 19. szazad irodalmaban is fellelhet6 a téma. Egy angol folyoirat
korkérdésben szolitotta meg az olvasokat a fizikai fenyités jogos vagy jogtalan voltaval
kapcsolatban, s csak az olvasok fele utasitotta el ezt a fajta nevelési eszkozt. A 20. szazadig
elmondhato, hogy mind a csaladoknal, mind pedig az iskolaban az engedelmesség elve volt az
uralkodo. Ennek kivivasdhoz viszont a testi fenyités magatartasszabalyozo eszkozét hivtak
segitségiil a csaladban és az iskolaban is egyarant. Pedig mar a 19. szazadban is sokan
ramutattak annak karos voltara. (Pukanszky 2002)

Dolgozatomban a téma rovid kifejtésére azért teszek szert, mert a vizsgalt
szakpedagogiai kiadvanyokban a fizikai fenyités korkérdése igen sokszor felbukkan, és
gyakran képezi a szakemberek disputajanak alapjat. A tisztelet és a tekintély tigye azonban
nemcsak a szakfolyoiratokat, de a tanterveket és a tankonyveket is athatja. Szakemberek,
papok, tudosok, politikusok hirdették a szdzad forduldjan, hogy a csalad valsaganak egyik
oka, hogy a sziil6k mar képtelenek tekintélyiik kivivasara, megtartasara. Ebben az id6szakban,
amikor a sziilok és az iddsebbek iranti tekintélytisztelet hanyatlasnak indult, talan még
fontosabb és nélkiilozhetetlenebb mddszerként jelentkezett a fizikai fenyités eszkoze.

A torténelem folyamdn a gyermekkép meglehetdsen ambivalens impresszidt nyujt.
Hol éartatlan és gondoskodast igényld lényként, hol pedig a gonosz megtestesitdjeként
jelennek meg a torténelmi dokumentumokban a gyermekek. Az ujkor hajnalan Luther
lefektette a csaladi nevelés alapjait, melynek kiinduld eszménye, hogy az ember életében
nincsen szentebb dolog, mint az utédok nevelése. A megfeleld tanitashoz azonban
elképzelhetetlen a harmonikus és erkolcsos csalddi élet. (Pukénszky 2012) Ez a nézet,
mégpedig az erkolcsos csalad idedja, olyan erés nyomot hagyott a térténelemben, hogy ezen
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elv szinte pontos leképezddését talaljuk a két vilaghabora kozotti vizsgalt katolikus
kiadvanyokat athat6 eszmében.

Az idedlis csalddmodellben a férj a csalad kozéppontja, tekintélye és hatalma
megkérddjelezhetetlen, felesége és gyermekei engedelmességgel tartoznak neki. A kisdedeket
mar koran Isten szolgélatara nevelték, s ehhez gyakran hivtak segitségiil a biintetés modszerét.
Ezt az eszkozt néha még akkor is alkalmaztdk, ha a feddés jogtalan volt. A gyermekek
akaratossagat eredend6 biinnek tekintették, amely ellen megallas nélkiil kiizdeni kellett és le
kellett azt gy6zni. Luther elveinek hatdsara a sziilok atvették ezeket a nevelési elképzeléseket.
Ettdl fogva a gyermekeket ,,alattvaloként” kezelték, és megkezdddott a 20. szazad elejéig is
hato ,,fekete pedagdgia” uralma. (Pukanszky 2012)

A széazad elején a gyermekfelfogasban két egymassal élesen szemben all6 paradigma
dominalt. Ezekbdl a nézetekbdl alakult ki az az idealtipikus gyermekkép, amely azt mondja
ki, hogy a fejlodés, a fejlesztés €s a nevelés révén a gyermeket el lehet juttatni a felndttség
allapotaba. Végiil ez a gondolat is két ellentétes irdnyba indult tovabb. A normativ
megkozelités szerint a gyermek a tarsadalmi szabalyokat, normakat kiilsé szabalyozdkon
keresztiil tanulhatja meg. Szemben a szocializacios interakcids értelmezéssel, amely szerint a
gyermek mindennapi tapasztalatai, értelmezése és belsé szabalyozasa révén juthat el a
felndttség allapotaba. Ekképpen a szdzad elején kialakult gyermekkép a fegyelmezett,
szofogadd, de érzelmileg mégis kiegyensulyozott, akaratdt azért érvényre juttato,
egytttmiikodésre képes Kisded volt. (Varga 2006)

A tekintélyelviiség az egyén tarsadalomban betdltott szerepébdl szinte automatikusan
kovetkezik. Minden korban és tarsadalomban egyarant megtalalhato, ahol jelen voltak az urak
és a szolgak, a sziilok és a gyermekek, az apak és a gyermekek, a férjek és a feleségek. Ezek a
viszonyok fiiggdséget feltételeztek és meghataroztak az emberi viszonyok rendszerét. A
polgarosodassal ezek a kozvetlen alarendeltségi viszonyok leépiilni latszottak, és végiil a
csalddon beliili hierarchia, az apa tekintélye is halvanyulni kezdett. (Sas 1986)

A polgari csalad megjelenése elott a felndttek és a gyermekek vilaga élesen elkiiloniilt.
A gyermekeknek tisztelniiik kellett sziileiket és nagysziileiket. A férj és a feleség, a sziild és a
gyermek koOzotti tavolsagokat a nyelvhasznalat is szentesitette példaul a magazodassal
(Boreczky 2001), melynek egész bonyolult és valtozatos rendszere alakult ki familianként. Az
értékatadasi folyamat is egyiranyt volt. A felndttek tekintélye megkérddjelezhetetlen volt a
nagyobb tapasztalatuk és tudasuk miatt. (Toth 2001) A sziilok és a gyermekek kozti tavolsag
abban is mérhetd, hogy ritkan beszéltek egymasnak személyes dolgaikrol. Ha a két generacio
talalkozott, az rendszerint a munkaban tortént, nem pedig a kozos jatékokban. Az iinnepnapok
és esetleg a meseolvasas eseménye voltak a legszemélyesebb érintkezési pontok a két
generacio kozott. (Boreczky 2000, 2001)

A vizsgalt dokumentumok alapjan is kijelenthetjiik, hogy a sziilék a gyermekeikkel
els6sorban munka kdzben jelennek meg. A kozds 1d6toltést azonban gyakran kiegészitik a
kirandulasok, amely mar egy sokkal szorosabb és intimebb kapcsolatot feltételez sziilok és
gyermekeik kozott. A kirandulasokon a csalad tobbnyire egyiitt van, bar gyakrabban lathatjuk
csak az édesapat a gyermekeivel. Az édesapa és az édesanya tekintélye megingathatatlan, de
nyelvhasznalatban, tehat a magazasban, mar nem nyilvanul meg.

A vizsgalt korszak tarsadalmaban a gyermekek testi fenyitése még igen elterjedt volt.
Az utédok legnagyobb vétsége ebben az idében a hazugsag, az engedetlenség, a
tiszteletlenség és a munkavégzés kotelezettségeinek elmulasztasa volt. (Boreczky 2000) A
tankonyvekben és a tantervekben nem emlitik a testi fenyitést vagy a biintetésnek barmely
formajat, ellenben a szakfolyoiratokban eldkeriill a fizikai bantalmazas kérdése, de
egyetértésre annak kapcsan nem jutnak. Egyes cikkek tamogatjdk a verést, a gyermek
megfeleld nevelésének eszkozeként tekintenek ra, kiilondsen a gyermekkor elsd par évében.
(Plavits 1944:57; Pukanszky 2002a) Hasonlo eredményeket mutatott ki Varga Laszl6 is a
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Kisdednevelés cimii folyodirat elemzése kozben, ahol a testi fenyitést ,,meg nem engedetheté
fegyelmi eszkoznek” tekinti. Elitéli a fizikai biintetést azért, mert a durvasag erdszakot sziil,
nemcsak a gyermek lelkére, de fizikumara is negativan hat az ilyen fajta fegyelmezés.
Azonban szerinte meg lehet érteni azokat az embereket is, akik végs6 megoldasként,
rendkiviili esetekben alkalmazzék a testi fenyitést. Azonban felhivja arra a figyelmet, hogy ez
a modszer ténylegesen csak akkor keriiljon eld, ha mar mas eszk6zok cs6dot mondtak. Végiil
a folydiratban is megfogalmazodik, hogy talan a megoldas a nevelési modszerek alkalmazasat
illetéen kozépen talalhatod, tehat a testi fenyités modszerét olykor lehet alkalmazni, foként
olyan cél érdekében, mint az engedelmességre vald szoktatas. (Varga 2006)

A Varga altal elemzett Kisdednevelés egyik szerz6je kiilon felhivja arra is a figyelmet,
hogy jo magaviseletli és joindulati gyermeknél a durva testi fenyités teljesen elitélendd. Az
ilyen gyermekekbdl dacot, bosszat €és ellenallast valt ki. A pajkos, nevetgéld és fecsegd
gyermeknél elég a figyelmeztetés és a szeretetteljes feddés eszkozével élni. Hiszen a
gyermekt6l nem minden esetben varhato el, hogy a figyelme és a fegyelme sokaig kitartson,
ilyenforman a gyermek a fenti cselekedetekkel jelzi tevékenységének kevéssé izgalmas voltat.
(\Varga 2006)

Egy masik szerzé szembeszall az elobbi érvekkel. Szerinte a testi biintetés semmilyen
forméban nem lehet a fegyelmezés eszkoze, teljesen elitélendonek tartja. Ugy véli, ha a
gyermeket a szeretet szemiivegén keresztiil vizsgaljuk, atértékeljik annak tetteit. Sem a
jutalmazas, sem a testi fenyités nem lehet a nevelés eszkoze, csakis a ,,gyermekekbe oltott
tudasvagy” lehet a fegyelmezés mddszere. (Varga 2006)

A kovetkezd cikk szerzdje tovabbmegy, mar az engedelmesség fontossagat is
megkérddjelezi. Az engedelmesség pedagogiai tartalma kettds, hiszen egyszerre nyugalmat €s
aldzatossdgot ad a gyermek szamdéra, masrészrél az 6nalldé gondolkodas, a cselekvés és a
haladas utjat gatoljak, mely hatarokat mar csak az engedetlenség bonthatja meg. Az
obediencidra sziikség van ahhoz, hogy az emberek egyiitt tudjanak élni, egylitt tudjanak
dolgozni egy kdzosségként, am egy csoportban a kdzos kotelességérzet, a feleldsségtudat és a
tudatossag nélkiilozhetdvé teszi az engedelmességet. A szerzd szerint az emberek szabad
akaratukbol, teljes pontossaggal és tudatosan végzik a munkajukat, amelyet tolik a
tarsadalom elvar. Az engedelmességbdl végzett munkabol hianyzik a spiritusz, a lelkesedés és
az alkotni vagyas. A gyermek nevelésében a fegyelemhez valo szoktatas éppen ezeket oli ki.
Az engedelmes gyermek egy bab, melynek nincsen akarata, azt akarja, amit masok elvarnak
téle. (Varga 2006)

Erdekes elképzelések iitkoztetését latjuk a fenti citatumok leirasaban, amelyeket
olykor talan tulzonak is talalhatunk. A fenti szerz6 is Osszeolvasztotta a feltétel nélkiili
engedelmességet a szofogadassal, az alkalmazkodasra vald képességgel. Ez utdbbi az,
amelyet el kell sajatitani a gyermeknek a szocializaci6é folyaman internalizalva a viselkedési
szabalyokat, mely nem fosztja meg a gyermeket az Onallosagtol és a kreativ alkotéstdl,
azonban segiti 6t abban, hogy a tarsadalomban el tudjon igazodni, tajékozodni, és
alkalmazkodni képes felnétté valjon. A szerz6 kiemeli annak fontossagat, hogy a gyermekbdl
olyan felndtt legyen, aki 6rommel és Onszantabol vesz részt a munkdjaban. Olyan felndtteket
hoz példanak, akik maguk is hasonld nevelési elvek mellett engedelmességre, vagy inkabb az
alkalmazkodas eszkozeivel ellatva nevelddtek. Nem tesz €les kiilonbséget a feltétel nélkiili
obediencia és a tarsadalmi normdk belsdvé tétele mentén val6 alkalmazkodas kozott.

Olasz Péter is meghatarozza, hogy milyen feladatai vannak a sziildknek és a
gyermekeknek a korabeli felfogas alapjan. ,,4 sziilok kotelessége.: gyermekeiket szeretni, nekik
jo példaval szolgalni, veliik szemben igazsagosnak lenni, felettiik uralkodni és feliigyeletet
gvakorolni, oket jutalmazni és biintetni, oktatni, minden biintol tavol tartani és testi
fenntartasukrol gondoskodni. (...) Rendkiviil fontos a sziil6\ tekintély megdrzése, hogy a
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sziilok egymassal egyetértsenek.” A sziilok uralkodjanak magukon és éljenek egyetértésben,
ovjak egymas tekintélyét, de masokét is, féként a gyermekek el6tt. (Olasz 1926:60)

A gyermekek kotelessége sziileik irant nem lehet mas, mint a sziiloket szeretni,
tisztelni és engedelmeskedni nekik. A gyermekek szeretetiiket legfOképpen a sziilokért vald
imadsaggal bizonyithatjak. A gyermeknek ragaszkodnia kell ahhoz is, hogy oOregedd és
gyengiil6 sziileit tamogassa és gondoskodjon réluk. (Olasz 1926:63-64)

A felndttek gondozdsa és védelme megjelenik a vizsgalt dokumentumokban is,
leggyakrabban a tankonyvekben, ahol egy helyen, mint Olasz irasaban, befektetésként jelenik
meg a szllék nevel6 munkdja. Az inveszticioban a tokét a felnovekvd gyermek irant érzett
gondoskodé szeretet képezi, amelyet kamatostul megfizet majd a sziiléknek az utdéd, miutan
felnétt. (Olvasokonyv 1936:17)

A gyermekek masodik kotelessége a tisztelet a sziilok irant. A gyermeknek el kell
ismernie sziileiben ,,Isten helyettes méltosagat”, azt, hogy barmilyen sokra is vigyék az
¢életben, soha nem felejthetik el azt, hogy a sziilei mindig felettiik allnak. A gyermekeknek
végiil kotelességiik engedelmeskedni egészen odaig, amig nagykortiak nem lesznek, mert
engedelmesség nélkiil a sziilok nem tudjak teljesiteni rajuk bizott feladatukat utddaik irant.
(Olasz 1926:63-64)
iranyaban megkovetelt tekintélytisztelet. A csalad valsdganak egyik okat is abban lattak, hogy
a szilok képtelenek kivivni gyermekeik tiszteletét, és képtelenek engedelmességre nevelni
Oket. gy nem csoda, ha a két vilaghdboru kozotti idészakban még szamos pedagogiai
organum vitazik a testi fenyités kérdésérdl, hiszen megegyeznek abban, ha ez az egyetlen
modszer, mellyel a sziilok engedelmességre tudjak nevelni gyermekeiket, akkor a legtobb
szakember teljes vallszélességgel kidll az eszk6z alkalmazasa mellett a cél elérése érdekében.

2.6. A csaladi otthon jelentoségének alakulasa

Az iparosodasnak koszonhetéen a csalddok visszavonultak a nyilvanossag eldl a
maganszféraba (Habermas 1993). Ehhez azonban a legmegfelelobb teret a csalad lakasa vagy
haza biztositotta. A 18-19. szazad jellemz6 tendencidja volt, hogy a fiatalok, ha tehették,
elébb vagy utobb elkdltoztek sziileiktdl €és sajat haztartast és sajat csaladot alapitottak, de
kezdetben a friss hazasok mindenképpen sziileikkel Osszekdltozve kezdték kozos életiiket.
(Sas 1978; Somlai 2013:31)

A csalad gazdasagi egységének fogalmaba tartozott a csaldd otthona és a benne
fellehetd targyi eszkozok is. A sziil6ktdl vagy rokonoktdl kapott vagy 6roklott ingatlan vagy
egy¢éb hasznalati targyak a csaldad folytonossagat, a kiilonb6z0 nemzedékek
Osszekapcsolodasat jelképezték, igy felerdsitve a csaladi Gsszetartozas és hovatartozas érzését.
(Somlai 1996:235)

Korabban az otthon és a munkahely nem valt szét, s6t egy hazon beliil a lakofunkciok
sem voltak olyan mértékben elkiilonithetok, mint napjainkban. Az alsobb rétegek csaladjainal
nem voltak lakoszobdk, tobbnyire egyetlen helyiségben folyt az alvés, f6zés, étkezés,
tisztalkodas, rokon- vagy szomszédlatogatas. A modosabb csalddoknal voltak lakoszobak, de
nem azok jelentették a kdzponti egyiittélés szinterét. (Somlai 1996:243-244)

A polgarosodas hatasara valt az intim csaladi egyiittélés legfobb helyévé a haz, a
lakéds. A munkahely és a lakohely, az otthon és a szabadidd elkiiloniilésével a 18. szazadtol a
csalad is kezdett eltavolodni a tarsadalomtol. Ezen folyamat kdvetkeztében a hazak szerkezete
¢s felépitése is megvaltozott. A maganszféra (,,privacy”), az otthoni kényelem (,,comfort”) és
az otthonossag (,,domesticity”) fogalmai e polgari ciklusok termékei és az intim csaladi élet 1j
szlikségleteit vetitették elére. Ahhoz, hogy a csalad tagjai szabadon végezhessék
tevékenységeiket, igy a sziilok, a gyerekek, a férj és a feleség, 6nallo lakoterekre volt sziikség.
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Az 0j korban a lakas vagy héz f6 funkcidja, hogy otthont biztositson a csalddok szdmara.
(Somlai 1996:244-245; Somlai 2013)

A polgari csalad lakoterei nagyban kiilonboztek a korabbi idészakok lakohelyeitdl. A
lakas képes volt arra, hogy kifejezze a csalad identitasat, hiszen benne elhatarolddott a csalad
¢és tagjainak maganszféraja, és a lakoterek funkcioi is elkiilontiltek egymastol. A differencialt
lakohelyek feladata, hogy teret engedjenek a maganéleti igényeknek, szétvalasztva ezzel a
nemeket ¢és a generaciokat. (Lasch 1996; Somlai 2013)

A tehetds polgarcsaladok lakasaiban jol koriilhatarolhatdéak voltak a csaladtagok
»felségteriiletei”. A legtobb teret az apa birtokolta. A bilidard-, a dohdnyzo- vagy a
dolgozoszoba csak az apaé volt, ez utobbit az anya akkor sem hasznélhatta, ha esetleg 6nallo
értelmiségi keres6ként dolgozott. A szalonon beliil a férfiaké volt a kozponti rész, mig a ndk a
szoba szélére huzodtak. Az asztalnal a férfi Gilt az asztalfon, 6 szedett eloszor a talbodl is. A
hitvesi szoba a gyerekek eldtt teljesen tiltott volt. A polgari csaladoknal jelent meg eldszor a
gyermekszoba fogalma is. Bar a 19. szazad elején a kor milivészei idealizaltdk a gyermekszoba
funkcigjat és berendezését, a valésagban azonban ezek a szobdk gyakran nem feleltek meg a
gyermekek igényeinek. Vagy tul nagyok, vagy tul sziikek voltak, altalaban a cselédszoba és a
konyha kozelében helyezkedtek el, ablakaik az udvarra nyiltak. A szazad vége felé azonban a
tehetdsebb csaladok egyre igényesebben rendezték be ezeket a szobdkat. A butorok is egyre
inkdbb tikrozték a sajatos gyermeki igényeket. A 19. szazad kozepén jelent meg a
gyermekagy fogalma is, amely mar nagyobb volt a bolcsénél, de még nem érte el a felnott
agyak méretét. Allithatd racsokkal ellatott kisdgyak voltak, amelyekben a gyermekek
iskolaskorukig aludtak. A 18. szazadban megindult a folyamat, amelynek végeredménye egy
markansan koriilhatarolhaté gyermekvilag volt. Ennek soran differencialodott a gyermekek
tere, idédimenzidi és tevékenységei, gyermekjatékok, -butorok és -irodalmak sziilettek a
mozgalom hatasara. (Pukanszky 2002c:15-16)

A fenti folyamattol eltéréen azonban Magyarorszdgon a csaldd intimitasat
akadalyozta, hogy a hazban idegenek is jelen voltak. A 19. szdzadban igen elterjedt volt, a
gyors urbanizéacionak kdszonhetden, hogy a csaldd albérldket vagy ,,agybérldket” is fogadott.
Még nehezebb volt azon munkascsaladok maganszférajanak kialakitasa, akik szoba-konyhas
lakasokban laktak és még igy is fogadtak albérloket. A Horthy-kori Magyarorszagon ez a
jelenség pedig igen gyakori volt, hiszen akkoriban a varosi munkasok java szoba-konyhas
lakésokban ¢lt. (Somlai 2013)

A magyarorszagi lakasviszonyok szamos témaval kapcsolatban nytjtanak informaciot.
Ekképpen a hazak és a lakdsok szamat befolyasolja a népesség szama, a hdzak és a lakasok
méretébol, szobaszamabol és infrastruktirajukbol a csaladok és haztartasok szerkezetére is
kovetkeztethetlink. Ez utdbbi eset t4jékoztat benniinket még a lakossag higiéniai és
egészségiigyl kulturajarol, amelybdl megbetegedési és halalozasi okokat is levezethetiink.
(Farag6 2011)

Hazéankban sokaig nem volt jellemzd a nagy szobaszdm. Az 1869. évi népszamlalas
adatai alapjan kidertl, hogy a kozségekben egy lakasra 1,2 szobat szdmoltak atlagban, ez az
arany 1910-re csak 1,4-re nétt. Az Osszes helyiség tekintetében sem volt nagyobb a
kiilonbség. Atlagban egy lakas 2,9 helyiséget szamolt az elsé vilaghdbora eldtt, tehat a
lakasok nagy része a szoba—konyha—kamra részekkel irhato le. A varosok tekintetében kissé
javulnak az adatok, féként Budapest esetében, itt atlagosan egy lakasra két szoba jutott. A
lakasok felszereltségét vizsgalva azonban kideriil, hogy az 1900. évi adatok alapjan
orszagszerte negyvenegyezer lakasban talalhato fiirdészoba, ennek is 10 %-a Budapesten. A
szdzadfordul6 utdn kezdenek egyre tobb lakasban fiirddszobat épiteni, igy a varosokban szaz
lakasra 1,7, mig a kozségekben 0,5 flirddszoba jutott. (Faragd 2011:253)

A lakasok szobaszamat ¢és infrastrukturajat vizsgalva a helyzet a méasodik vilaghabora
utan sem javult kiemelkedd jelleggel. A lakasok 70 %-a még mindig csak egy Szobaval
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rendelkezett, a harom vagy tobb szobas lakasok aranya még mindig alig érte el a 6 %-ot. A
lakasok infrastrukturajat tekintve a 20. szazad kozepére a meleg padld és a villany valt
elterjedtebbé, a vizvezeték, a WC és a fiirdészobdk kiépitésében nagyobb volt az elmaradas.
(Faragd 2001:254)

A lakasviszonyok tekintetében kiemelhetd, hogy kategorikusan elkiiloniiltek
egymastol a budapesti, a vidéki varosok és a kozségek altal nyujtott lehetdségek. A kérdést
illetéen elég hianyos adatok allnak a rendelkezésiinkre, de a statisztikakbdl viszonylag biztos
kovetkeztetést vonhatunk le, miszerint a 19. szazad kézepén a budai és a pesti hazak nagy
része, 80 %-a, még egyszintes volt. Ezzel szemben a Bel- és Lipotvarosban mar a 19. szazad
elején épiiltek tobbszintes lakdépiiletek. A szdzad utols6 harmaddban azonban a jelenség
elterjedtebb lett, megndvekedett a tobbszintes bérhdzak szama. A dominans lakohdztipus
ennek ellenére is a csaladi haz maradt, s6t a két vilaghabora kézott megnétt a modosabb réteg
kikoltozése a budai és pesti zoldovezetes teriiletekre, ahol elsdsorban nagyobb csaladi
hazakat, villakat ¢épitettek. Ezzel parhuzamosan a varos belteriileteirdl eltlintek a
hagyoményos paraszthazak, illetve a fovaros kozigazgatasi hatdran kiviilre keriiltek. (Farago
2011:255-257)

A févarosi tobbszintes bérlakasok szobaszamat vizsgalva kimondhatjuk, hogy 1880 és
1941 kozott alig valtozott az aranyuk. Csokkent az egy-, illetve az 6t- vagy annal tobbszobas
lakasok szama, helyettiik inkabb a két-harom szobat szamlalo lakasok kezdtek elterjedni.
Ennek ellenére az egyszobas lakasok tilsulya megmaradt, bar aranyuk 62-rél, 54 %-ra esett.
Ezek szerint a lakossag fele lakott egyszobas lakasokban, mig az 6t- vagy annal tobb szobas
lakdsok szdma 6,6-r6l 3 %-ra csokkent. A két-, haromszobds lakdsok ardnya 1880-td6l a
masodik vilaghabora idészakara 32 %-rdl 42 %-ra nétt. Vagyis elmondhatd, hogy Budapesten
lakok tobbsége a 20. szazad kozepéig kicsi és zsufolt helyen lakott. (Farago 2011:257-258)

A budapesti lakasok infrastruktrajat tekintve is nagy lemaradasrol kaphatunk képet.
A lakasok tobbségében a WC-k aranya csak a masodik vilaghdbort idészakaban érte el a
kétharmados szintet, mig a fiirdészobak ezt a megoszlast hiisz-harminc év lemaradassal tudtak
csak elérni, ilyenforman 1941-re a flirdészobak szama még csak 44 % volt Budapesten. A
vizvezetékkel ellatott lakasok aranya a szdzadfordulén mar 80 %-os lefedettségli volt, ennek
ellenére a lakasok kétharmadaba vezették csak be a vizet. A villannyal ellatott lakasok
szdmaranya azonban ennél is jobb volt. 1910-ben a villanyvilagitas még kuridzum volt, husz-
harminc év mulva szinte 4ltaldnossa valt. A gazhalozat kiépitése lassubb litemben tortént, a
két vilaghéboru idészakaban nem tudott 1€pést tartani a felgyorsult épitkezésekkel. A masodik
vilaghdborti végére a fOvarosi lakdsok nagy része modernizalodott, vizvezetékkel és
villannyal a lakasok szinte mindegyike rendelkezett. Az otthonok kdzel 50 %-aban bevezették
a gazt és kiépitették a fiirddszobat, kétharmaduk pedig sajat vizoblitéses WC-vel rendelkezett,
s6t minden hatodik lakasban telefont is talalhattunk. (Farago 2011:259)

Az 1930-as adatokat Osszevetve végezetiil elmondhatd, hogy Budapest lakashelyzete
sokkal jobb volt, mint a vidéki varosoké, vagy éppen a kozségeké. Annyi elényiik volt a
vidéki lakasoknak, hogy ott joval ritkdbban fordultak elé albérldk, és mas volt a lakoterek
térhasznalata. (Faragd 2011)

Bar a vizsgalt dokumentumokban ilyenformédn nem tudjuk rekonstrudlni a kor
lakashelyzetét, féleg annak infrastruktarajat, ennek ellenére megallapithatd, hogy a vizsgalt
kiadvanyokban, ezen beliil is elsésorban a tankonyvekben, a csalddokat inkdbb hazakban,
mint bérlakasokban dabrazoljak. Egy képen, ahol az édesanya és lanyai a konyhaban
serénykednek, a hattérben lathatunk egy mosdot, amelybdl kovetkeztethetink a fent
bemutatott folyamatokra, s amelybél kideriil, hogy a kor tankdnyvir6éi szamara mar nem volt
ismeretlen a vizvezeték fogalma és hasznalata. (Nagy 1936:94)

A dolgozat szempontjabol az otthon kérdése inkdbb a csalad funkcioit illetden kap
helyet. Az otthon fogalma elsésorban a csaladtagok differencialt tevékenységeinek
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szintereként jelenik meg, azt megvizsgalva, hogy melyek azok a tevékenységek, funkciok,
amelyek f6ként az otthon falain beliil bukkannak fel.

2.7. A rokonsag és az iinnepek szerepe a csalad életében

2.7.1. A rokoni kapcsolatok alakulasa

A rokoni kapcsolatok mikéntjét és tipusait igen nehéz meghatarozni. Nem is tekintem
célomnak a fogalom pontos tisztazasat, inkabb csak egy altalanosan elfogadott definiciot
kozlok. A rokoni viszonyok meghatarozott kapcsolatokat és szerepeket hordoznak magukban.
A koznyelv a rokoni kapcsolatokat altaldban leszarmazas alapjan definialja, ennek ellenére, a
biologiai tartalom mellett lehet a kifejezésnek affinialis, adoptiv, ritualis és generaciok kozotti
mozzanata is. A sSzerepek altalaban nemi, illetve rokoni (anya, gyermek) szerepeket
hordoznak. A rokoni Kkapcsolatok els6dleges funkcidja a tarsadalmi kapcsolatok és
tevékenységek szervezése, masodsorban pedig az egyén pszichologiai fejlédésének
tamogatdsa. A rokoni relaciok tarsadalmi jellegébdl azonban adoédik, hogy eltérd
korszakokban és kulturanként szamos valtozatban 1éteztek. (Faragd 1999; 2000)

A kapcsolat eredete szerint a rokonsag lehet valddi és nem valddi. A valddi rokonok
kozé a vérségi, genetikai-bioldgiai kapcsolatokat és a héazassag révén szerzett affinialis
kapcsolatokat lehet besorolni. A fiktiv rokoni kapcsolatokat is két csoportra oszthatjuk,
mégpedig az adoptalt és a ritudlis (keresztsziilok) rokonokra. (Faragé 1999)

A rokonsagi kapcsolatok nemcsak tarsadalmi mozzanatokat hordoznak magukban,
hanem kulturalist és érzelmit is. Ha két személy rokoni viszonyt apolt, az elkiilonitette ket a
tobbségtdl, s ezzel egyiitt egy sor kotelezettséget és elvarast is magukra vallaltak. Ezek a
kotelezettségek ¢€s elvarasok kiillondsen a hagyoményos tarsadalmakban voltak fontosak, ahol
a gazdalkodas ¢és a tarsadalomban val6 1ét elképzelhetetlen lett volna rokonsagi kapcsolatok
nélkiil. Az iparosodas el6tt az emberek nagy része mezdgazdasagbol és allattenyésztésbol élt,
amely tevékenységeket nem egyediil, hanem 4ltalaban rokonsagi és szomszédi kapcsolatok
révén tudtak megszervezni. Nem ritka, hogy a két csoport egybeesett, hiszen a rokonok
igyekeztek egymas mellé, egymashoz kozel letelepedni. Azok a személyek, akik nem
rendelkeztek rokonokkal, vagy csak kevéssel, ebben az idGszakban gyakran keriiltek
hatranyos helyzetbe a rokonsagi kapcsolatok hidnya miatt. El6keldnek szamitott az az ember,
aki ,,tdsgyokeres”, régi rokonsagi rendszerrel rendelkezett, 6nmagaban rangot és presztizst
hordozott ez a tény. (Faragd 2000)

Bar a rokonsagi viszonyokat egy sor szabaly Ovezte, védelmet és biztonsagot is
nyljtott a tarsadalommal szemben. Tamogatast biztositott bizonyos tevékenységek
elvégzésénél, szabalyozta és segitette a javak €s a poziciok orokitését. A rokonok segitették
egymast fold- és hazbérek nyujtasaban és kisebb kolcsonoknél. Adéasvétel soran a rokonoknak
eldvasarlasi joga volt. Segitették egymast a hazépitésnél, illetve az 6zvegyek €s az arvan
maradt gyermekek gondozasaban, 6rokbefogadasanal, vagyonuk kezelésében. (Faragé 2000)

A rendi tarsadalomban, els@sorban a nemesség korében, de a paraszti csaladokban is
nagy jelentdséggel birtak a rokoni kapcsolatok, ezen beliil is leginkabb a vér szerintiek. A
csaladi mult eseményei €s az linnepek a csalad Osszetartozéasat erdsitették, és altaluk értelmet
nyerhettek a jelen fejleményei is. Az linnepek és a csaladi Osszejovetelek dobbentették ra
olykor a csalad és a rokonsag tagjait soksziniiségilkre. Am amikor az iinnepek hattérbe
szorultak, azok a rokonsagi viszonyok felbomlasat is jelezték. (Somlai 2002) A nemesi
csaladok az 6siség torvénye miatt akar 6tod-, hatodfoku rokoni kapcsolatokat is fenntartottak,
mondvan, minél nagyobb ¢€s kiterjedtebb a rokonsag, annal nagyobb a tekintély és a hatalom.
A rokonoknak erkdlesi kotelessége volt egymds tadmogatasa, tisztségek, hivatalok
elnyerésében elsdbbséget ¢lveztek. A kapcsolatok szélesitésének egyik legjellemzobb modja a
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,keresztkomasag” kialakitasa. Hazankban nemcsak a katolikusoknal, de a protestansoknal is
jellemzd volt, hogy a keresztsziiloket nem a rokonok koziil, hanem a barati és a szomszédi
tarsasagbol valasztottak. (Kosa 1998:288)

A téma szempontjabol a rokonok ¢és az iinnepek kiilon kategoriat alkottak a
vizsgalatban. Az tinnepek kapcsan elmondhatjuk, hogy a csalad életének kozponti
szervezoiként jelennek meg az elemzett kiadvanyokban. Szinte minden fontosabb {linnep
megjelenitésénél a teljes csalad demonstralasra keriil. Ellenben a kapcsolatok kategoria alatt
sziikos és lecsupaszitott viszonyokat talalunk. Mind a rokonsagi, mind pedig a szomszédsagi
rendszerek alig jelennek meg a kiadvanyokban. A rokoni kapcsolatok koziil is inkabb a
keresztsziilokre talalunk példat, vagy néhany esetben a nagynéni és az unokatestvérek
abrazolasa is felbukkan.

2.7.2. A keresztsziilok és a keresztelok jelentésége a csalad életében

A keresztsziiloket jo elore kijelolték, s ebben a gyermekek sziilei dontottek. A mult szazad
végéig altalanos volt, hogy koménak nem a rokont, hanem az ,idegent” hivtak.
Leggyakrabban az apa vagy az anya fiatalkori baratjat kérték fel keresztsziilonek, ezzel tjra
megszilarditva korabbi baratsagukat. Mikor iddszerti lett, a korabbi keresztsziilok visszahivtak
a sziiléket. Az is elterjedt volt, hogy a szegényebb csaladok modosabb gazdakat kértek fel a
keresztsziiloségre. Ilyen esetben azonban nem volt szokas a visszahivas, de az elutasitas sem.
Volt, ahol a komasag 6roklodott, s a gyermekek sajat kereszttestvériik korébdl valasztottak
komat. A Kkatolikusoknal volt jellemzébb, hogy egy par keresztsziilét fogadtak, s ok
keresztelték meg a csaldd valamennyi gyermekét. A szdzadfordulon valt egyre jellemzdébbé,
hogy a keresztsziiléket nem a barati, hanem a rokoni, még inkabb a testvéri korokbol
valasztottdk maguknak a csaladok. (Kapros 2005:147)

A keresztnév Kivalasztasanal szamos szempont és a hagyomany elve hatott. Altalanos
volt az a gyakorlat, hogy az elsdsziilott fiak neviiket az apjukrol, vagy nagyapjukrol kaptak.
Lanyoknal ez nem volt ilyen szigoru, de itt is az a tendencia uralkodott, hogy az anyjuk vagy
a nagyanyjuk nevét viselték. Foleg, ha a fiatal hazaspar egy fedél alatt ¢élt a fiu sziileivel,
akkor a nagyanyat is megillette az a tisztelet, hogy az egyik gyermeket rola nevezzék el.
Eléfordult, hogy elhalalozott csaladtagok neveit adtak a sziiletend6 gyermeknek, azzal a
kikotéssel, hogy a meghalt gyermek neve nem oroklddhetett tovabb, mert tigy gondoltdk,
hogy az elhalalozott gyermek ,magdval viheti ezt a gyermeket is”. Keresztsziilokrol, a
szliletéshez kozel esd szentrdl, bibliai vagy torténelmi személyrdl is elnevezhették a
csecsemoket. Fontos volt, hogy a név megszokott hangzast legyen. Ha a fiatal csalad a fia
sziileinél élt, akkor a nagyanyéanak, ha kiilon éltek, akkor az édesanyanak volt dontd joga a
névvalasztasnal. (Kapros 2005:148; Stohl 2008)

A kereszteld esetében altalanos torekvés volt, hogy minél elébb meg legyenek
keresztelve az ujsziilottek. Ennek két oka is volt. ElsOsorban, hogy lerdviditsék azt az
iddszakot, amely szakaszban mindenféle magikus artalom érhette a gyermeket. Masodsorban
pedig abbéli hit miatt, hogy a keresztség nélkiil meghalt gyermekek nem lehetnek angyalkak,
mert a tisztitotlizbe keriilnek haldluk utan, nem pedig a mennybe. Tehat nagy
szerencsétlenségnek tartottdk, ha egy gyermek keresztelés nélkiil halt meg. A keresztelot igy
igyekeztek a sziiletés utan egy-két nappal megtartani, de atlagosan egy héttel a sziiletés utan
sor keriilt a keresztel6re. A szertartas hétk6znap és vasarnap egyarant torténhetett, és minden
egyéb teenddje az embereknek, ehhez kapcsolodott. (Kapros 2005:148-149)

Addig, amig az Gjsziilott gyermeket nem tudtak megkeresztelni, magiaval igyekezetek
megvédeni 6t. A meg nem keresztelt gyermek tisztitalannak szamitott, igy hatalmas
veszélynek volt kitéve, gonosz szellemek, szépasszonyok vihették 6t el. Csecsemdket védo
targyakat alkalmaztak a gonosz tavoltartasara, igy példaul patkot, imadsagos konyvet vagy
keresztet, s addig a gyermeket a nevén sem szoélithattak, mig meg nem keresztelték, nehogy a
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gonosz megtudja a nevét és uralkodhasson felette. A kereszteld nem maradhatott el. Ha a
gyermek betegen sziiletett és félo volt, hogy barmelyik pillanatban meghalhat, a baba
keresztelte meg. A keresztség révén a gyermek a kozosség tagjava valt €s a gonosz mar nem
arthatott neki. (Fligedi 1988; Bodovics 2011)

Bar hazankba is elterjedt az a szokés, hogy egy par lett a csaldd minden gyermekének
keresztsziileje, ennek ellenére a parasztcsaladok igyekeztek minden gyermekiiknek mas
keresztsziil6t valasztani. Azonban, ha a csalad szegény volt, akkor eléfordult, hogy minden
gyermeket ugyanaz a par keresztelt meg. A keresztsziilok ajandékot adtak a megkeresztelt
gyermeknek, ezt ,.korozsméanak” vagy ,,kolozsmanak™ nevezték, amely alatt vidéktdl eltéréen
mast-mast értettek. {gy példaul lehetett fiilbevald, ha leany sziiletett a csaladban, vagy egy-két
méteres fehér vaszon, amelybdl linnepi ruhat készitettek, és amelyet a gyermek tobb évig is
hordhatott. A keresztel6 révén a gyermek a kozosség tagjava valt, de nem volt még
egyenértéki a felndttekkel, inkabb csak a lehetdséget lattdk benne, azt, hogy milyen emberré
valhat megfelel6 nevelés és tamogatas révén. (Fiigedi 1988; Bodovics 2011)

2.7.3. Aziinnepek

A rokoni kapcsolatok apolasa kozponti kérdés volt, a korabeli tarsadalom pedig minden
eszkozt megragadott ennek megszilarditasahoz. A rokonok nagy talalkozasainak idészaka az
¢let nagy forduldopontjaihoz kapcsolodtak (kereszteld, hazassag, temetés), amelyek
tinnepélyessége nagyrészt az anyagi helyzettdl fliggott, de mindig megilinneplésre keriiltek. A
rokonlatogatasokra adott alkalmat a harom nagy egyhazi tinnep a karacsony, a husvét és a
plinkésd masnapja, de ide voltak sorolhatok a templombticsik, a tobbnapos vasarok és a
diszndtor is. A latogatoba érkezd rokonokat a hazigazda megvendégelte és szallast is
biztositott szamukra. Legnagyobb sértésnek az szamitott, ha atutazoban az ember nem
latogatta meg rokonait vagy ismerdseit. (Kosa 1998:289-290)

A harom nagy egyhazi linnep tisztelete mélyen gyoOkeredzett minden keresztény
emberben. Ilyenkor gyakran olyanok is ellatogattak a templomba, akik egyéb alkalmakkor
nem. Allami és nemzeti tinnepekre, mint a nemzeti azonossagtudat szimbolumaira, a
polgarsag korében mutatkozott igény. Marcius 15-ét orszagszerte eloszor 1860-ban
tinnepelték, de hosszu ideig még nem valt hivatalossd, inkabb csak olvasokorokben €s
protestans istentiszteleteken emlékeztek meg rdla, éppen Ugy, mint oktdber 6-rdl is.
Felekezetek figyelembevétele nélkiil, 1860-ban katolikus kezdeményezésre iilték meg elészor
Szent Istvan napjat is. (Kdsa 1998:297)

Korabban az tinnepek jorészt egyhazi fiestakat jelentettek. A nagy egyhazi tinnepek a
hétkoznapitol eltéré szokasokat és magatartast koveteltek az emberekt6l. Munkatilalom,
templomlatogatds, meghatarozott ételek fogyasztasa kapcsolddott ezekhez az 6romnapokhoz.
Unnep volt a vasarnap is, melyet szintén markénsan elkiilonitettek a hétkdznapoktél, mind
0ltozkodés, mind pedig taplalkozas és magatartds szempontjabol is. Az iinnepek, a
hagyomanyok és a szokasok meg nem tartasa stlyos kovetkezményekkel jart (Tatrai 1990),
mint azt a kutatott tankdnyvek egy torténete esetén is tetten érhetjiik, ahol a telepiilés két
csaladja nem tisztelte és tartotta megfelelden a vasarnapi elvarasokat, és ennek megfelelden a
kozség olvasokorében nyilvanos feddésre keriiltek. (Kozma—Mihaly 1926a:140-142) A
vizsgalt dokumentumokban a legfontosabb egyhazi és nemzeti tinnepek emlitésre keriilnek, de
a leggyakrabban a kardcsony és az ahhoz tartozo szokasok. A kardcsony demonstralasa
mellett az anyak (sziilok) napja bukkan fel a legsiiriibben. Az 6szi €s téli tinnepek szereploi
jellemzoOen férfiak vagy fiagyerekek voltak, tavaszi és nyari események alkalmaval inkabb a
nok és leanygyermekek kaptak lehetéséget. (Kosa 1998:290-291)

A névnapok linneplése hagyomanyosan a szentek {innepéhez kapcsolodott. Ilyenkor a
csalad nem hivott vendégeket, de a rokonoknak, baratoknak, ismerdsoknek illett meglatogatni
és koszonteni a ,,névnapost”. A sziiletésnaprol valé megemlékezés hazankban csak a 20.
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szazad elején terjedt el polgari szokéasként, felekezeti kotottség nélkiil. A nemességnél és a
paraszti csaladoknal igen elterjedt vendéglatd nap volt még a sziiret és a disznoétor is. (Kosa
1998:290-291)

A 20. szazad elejétdl atalakultak a rokonsagi kapcsolatok, sziikiiltek, megvaltozott a
kapcsolattartds intenzitasa és nagyobb hangsulyt kapott a teriiletiség. Ennek megfeleléen tehat
a kozelebb lako rokonok tartjdk a kapcsolatot, mig az egymastol tavol €lok talalkozasa
sztkiilt. A hagyomanyos paraszti gazdasdgok eltlinésével csokkent a rokonok munkéban
nyujtott segitsége, de nem sziint meg példaul a gyermekek és az iddsek felvigyazasaban
nyljtott tamogatas. (Tatrai 1990) A csalad és a rokoni kapcsolatok segitették az egyént a
tarsadalomba integralni, azonban ezen kapcsolatok felbomlasa, gondoskodo tamogatasa egyre
inkabb hattérbe szorult a 20. szdzadtol. Ennek hatdsara az egyén is fokozatosan a perifériara
kertil, cs6kken az integracioja a tarsadalomban. (Utasi 2002)

2.8. A csalad szabadido eltoltésének valtozasai

A téma szorosan vett mdodon nem kapcsolodik a cimhez, azonban mivel a vizsgalt
dokumentumok koziil a tankonyvekben a kirandulas gyakran megjelenik a csalad és tagjainak
abrazolasaban, érdemesnek taldlom néhany mondat erejéig kitérni a korszak szabadidds
szokésaira.

Az iparosodott tarsadalmak egyik vonzata, hogy az otthon ¢és a munkahely kiilonvalik,
ezzel elindul az a folyamat, amelynek kovetkeztében megjelenik a szabadidé mai fogalma. A
nemeseknek korabban is volt szabadideje, de azt nem tudatosan ¢élték meg, hiszen minden
tevékenységilikben, tarsas alkalmakon, iinnepeken, rokoni és barati taldlkozokon,
vadaszatokon végezték hivatali teenddjiiket. Imigyen nem tettek kiilonbséget munka ¢€s
pihenés kozott. A hivatali munkaért kapott dijakat nem fizetésnek, hanem tiszteletdijnak vagy
koltségtéritésnek gondoltak. A polgarsag viszont szétvalasztotta a munkat a pihenéstol, €s ez
utobbit a szabad id0 keretébe helyezte és arra forditotta, hogy erdt gyiijtson a teenddk
elvégzéséhez. (Kosa 1998:299)

Mar II. Jozsef uralkodésa idején divatba jott a polgari fiird6zés, nalunk azonban Jozsef
nador népszeriisitette. Fokozatosan terjedt el a tengeri és a balatoni fiird6zés, valamint a
magaslati tidiilés. Szokasba jottek a majalisok és a junialisok, ill. ezen rendezvények keretein
beliil végzett, zold kornyezetben torténd jatékok, mulatozdsok, kirandulasok. A szervezett
turizmus a 19. szazad utolso felében jelent meg. Az I. vilaghaboru el6tt tomegessé valt a
belfoldi természetjard turizmus, a nagy szervezetek mellett szamos kisebb helyi és regiondlis
turistaegylet is 1étrejott. (Kosa 1998:299)

Uj szabadidés tevékenységként jelent meg a sport, a korabbi testedzéssel szemben
(lovaglas, vivas), amelynek célja a nemesi katonai hagyomanyoknak megfelelé képességek
fejlesztése volt (Zeidler 2006; Stohl 2013). Az 0 keletli sportok elsésorban az egészség
karbantartasat céloztdk meg és a nyilvanossagot, annak versenyjellegét és latvanyossagat
ragadtak meg. S6t, a sport tarsasagi eseménynek is szamitott. (Kosa 1998:299-300)

A 20. szazad elején a munkaidd korlatozasaval a szabadon felhasznalhat6 1d6 tovabb
ndtt. A vendéglatohelyek, kiskocsmaék, kavéhazak, cukraszdak is vartdk mar a kikapcsolddni
vagyokat. Néhany szorakozohely bdvitette kindlatat gramofonzene, késébb pedig radid
beallitasaval. A tarsasagi életet egyesiiletek, klubok ¢és kaszinok is szinesitették. (Kosa
1998:413)

A kiranduldsok pedagodgiai jellege is kiemelkedett a kor szakmai orgdnumaban, ,,a
neveld, foglalkoztatasi munkanak tehdat elmellozhetetlen programpontja” volt. A vizsgalt
1doszak felfogéasa szerint a gyermekeknek szinte kotelessége a szabadban tartozkodni, igy
pedagdgus a szabadban végezhetd gyermekjatékokat részesitette eldnyben a zarttéri
jatékokkal szemben, mert a kor nevelési elvét az alabbi iranyelv szabta meg: ,,az ember
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természetes életének parancsa tehat, hogy a bort minél tobb levego és nap érje, hogy a
szabadban mozogjon”. (Temesi 1930:126)

A kirandulas szamos neveldi tevékenységet foglalt magaba. Osszekapcsolodott a
jatékkal, az oktatassal, a meneteléssel, az atlétikaval, a tornaval, a tdnccal, a versennyel, az
énekkel, a zenével, a honismerettel, a természetismerettel és a foldrajzzal. Azonban a
gyermek oktatdsa mellett nem veszithetjiik szem eldl, hogy a kiranduléas elsésorban tidiilést,
kikapcsolodast és jatékot jelentett a korszak gyermekei szdmara. A kirdndulds mint
tevékenység, érdekelte a gyermeket, hiszen alapjaban szép tajon tortént és magaban hordozta
a természet szeretetét. A kirandulds egészséges, az egész testet ¢és lelket is fejlesztette.
Természetes jaték, olcsd és hasznos is, hiszen altala a gyermek megismerkedhetett az orszag
foldrajzi adottsdgaival és torténelmi nevezetességeivel. A kor felfogasa szerint, ha a
honszeretet elvében vezetik a gyermeket a kirandulas soran, akkor a didk megismerheti az
orszag embereit ¢s foldjliket, a nemzet szeretetét és a hazahoz vald ragaszkodas érzését.
(Temesi 1930)

A két vilaghaboru kozotti tankdnyvek gyakran abrazoljdk a csaladot, ezen beliil is
elsdsorban az édesapat és gyermekeit kirandulds kézben. A tevékenység a tankdnyvek lapjain
sem céltalan, hanem mindig 0sszekapcsolodik a tudés és az ismeretek bovitésével, az orszag
foldrajzi, torténelmi és egyéb gyakorlati tudas elsajatitasaval. A fenti pedagogiai célkitiizések
abrazolasa egyértelmiien megjelenik a vizsgalt tankonyvekben is. Hatasa inkabb latens, nem a
tevékenység népszeriisitése a cél, vagy ha igen, az szoban nem fejez6dik ki, hanem
mindenekel6tt a torténetekben megfogalmazott ismeretek atadasa a feladata.

2.9. Csaladkép a napjaink tankonyveiben

2.9.1. A tankényvek funkcidi

A csalad abrazolasanak vizsgalata a tankdnyvekben vagy esetleg a Biblidban igen népszerti
kutatdsi téma. Azonban mds dokumentumokban kevéssé vizsgalt, mas pl. a szépirodalmi
mivek ilyen tipusu vizsgalata tovabb szélesithetné a témat. A kovetkezd fejezetben roviden
Osszefoglalom, és olykor Osszevetem, eldrevetitem a kiilonb6z6é kutatasok és a cimben
megfogalmazott téma kozotti hasonlosagokat vagy esetleges kiilonbségeket.

Az emberek szamos modon rogzitik a tarsadalomban az egyenlétlenségeket, igy a
nemek kozotti kiillonbségeket is. Ennek egyik modja az irott anyagokban, példaul a
tankonyvekben vald reprezentdlds, amely mar koran elkezdi megszilarditani az elvarasokat a
gyermekekben.

A tankonyvek elsOdleges feladatanak altaldban az ismeretatadast tekintjiik. Ennek
ellenére a dokumentumok lapjain, a benniik megjelend versekben, mesékben ¢és
olvasmanyokban szdmos ,rejtett” {izenetet talalunk, amelyek tudattalanul befolyasoljak a
gyermek elvarasait és elképzeléseit a vilagrol, a tarsadalomrol és arrdl a kultirarol, amelyben
¢él. A tankonyvek feladata nemcsak az, hogy egyoldaltian tudast kozvetitsen a didkok felé,
hanem az is, hogy gondolkodasra, kétkedésre €s kérdések feltételére buzditson, képességeket,
tarsadalmi kornyezetét, tarsadalmi tartalmakat, viszonyokat és értékeket hordozzon magaban.
(Karlovitz 2001b; Dardai 2002; Horvath 2009)

A tankonyvek lapjain keresztiil kellene a gyermeknek taldlkoznia a vilaggal és a
tarsadalommal, amelyben €l. A jo tankonyvek kommunikdciora képesek és legfoképpen
parbeszédre késztetnek (Karlovitz 2001a) A taneszk6zokon keresztiil kozvetitett vilag
megszilardithatja vagy fellazithatja a tdrsadalomban fellelhetd sztereotipidkat, de tilzas lenne
azt gondolni, hogy azokat teljesen meg is tudja sziintetni. Hiszen a gyermek az iskolaba hat-
hét éves kordban érkezik, ekkorra mar rendelkezik bizonyos tudassal, elképzeléssel,
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tapasztalattal meghatarozott dolgokkal, személyekkel, csoportokkal, kultirakkal, nemzetekkel
kapcsolatban. Ezek eltorlése pedig nem lehet csak az iskola feladata, hiszen a szocializaciods
folyamat, a vilagrol alkotott elképzelésiink akkor lehet egységes, ha a gyermeket koriilvevo
szocializacios kozegek azonos elképzeléseket, nézeteket és informaciokat kozvetitenek felé.

Kojanitz Laszld szerint a tankdnyveknek legalabb nyolc funkcidja van, ezek pedig a
motivacio, az ismeretatadas, a rendszerezés, a koordinacio, a differencialas, a tanuldsiranyitas
¢s tanulasi stratégiak tanitdsa, az Onértékelés eldsegitése ¢és végiil az értékekre vald nevelés
(Kojanitz 2005). A funkciokbdl jol latszik, hogy a tankonyveknek elsGsorban ismeretatado és
kiegészitd, tanulasra felkészité és rendszeratlatd feladatokat tulajdonitunk, de 25 %-ban —
amely nem is kevés — szocializacios befolyassal is birnak.

2.9.2. A csalad abrazolasa napjaink tankonyveiben

A téarsadalmi normakat, értékeket, szabalyokat, mindazokat az ismereteket, amelyek egy
kultirdhoz valo tartozast segitik, a gyermek a szocializacid folyamén sajatitja el. A
szocializacid a szocializacios kozegek révén megy végben, amelynek legfontosabb képvisel6i
elsdsorban a csalad, majd az iskola és a kortarscsoportok. A kozegek gyakran egyiitt is hatnak
¢és befolyasoljak a gyermek fejlédését. Azonban a szocializacié igazan akkor eredményes, ha
a kiilonbozd kozegek altal kozvetitett tudés, ismeret, értékek €és normak nem mondanak
egymasnak ellent. (T6th 2001)

A tankonyvek, legféképp az altaldnos iskola alsé tagozatdban hasznalatos kiadvanyok,
jol kiegészitik az iskola mint szocializacids kozeg feladatait. A tankonyvek nemcsak a
tarsadalom altal elvart tudast kozvetitik a didkok szamara (Turcsan 1998), hanem a rejtett
tanterven keresztiil tovabbitjak a tarsadalomban elfogadott és berdgziilt sztereotipidkat, igy a
nemi szerepeket és az ezekhez kapcsolddo elvarasokat is. Kérdés, hogy a csaladok adbrazolasa
mennyiben hasonlit a valésagban fellehetd csaladokkal, azok szerkezetével, Osszetételével és
a csaladtagok feladataival.

Mindenekel6tt érdemes leszogezni, hogy a tankdnyvekben altalaban a ,,idedlis” csalad
jelenik meg, ahol a csalad férjbdl és feleségbdl, apabol, anyabdl és gyermekekbdl all. (Glenn
2009) Kutatasok bizonyitjak, hogy a tankdnyvek elsésorban a férfiak szempontjabdl irodtak.
A vilagot, a valdsagot és a tudast ugy rendezték a szerzdk, hogy az mindenkor a férfiak
¢lettapasztalatait és elvarasait kozvetitsék. (Czachesz—Lesznyak—Molnar 1996) Raadasul a
vizsgalt tankdnyvek nagy részében megfigyelhetd, hogy a férfiak nagyobb szamban jelennek
meg, mig a nék lathatatlansagban rekednek (Kereszty 2007). Azokban az esetekben, amikor a
szovegben nincs megjeldlve a szerepld neme, egy kivétellel, fiukkal jelenitették meg az
olvasmany tartalmat (Czachesz—Lesznyak—Molnar 1996; Kereszty 2005). Ha valamilyen
oknal fogva mégsem azonosithatd be a szerepld neme a dokumentumokban, 4ltalaban
csecsemoOrdl vagy kisgyermekrol volt szo, vagy tél volt a képen és a gyermekeket salban,
sapkaban, kabatban ¢és nadragban demonstraltak, igy nehéz felismerni dket. (Kereszty 2006)

A tankonyvkutatasok szinte minden esetben emlitést tesznek tehat arrol, hogy ha a
tankonyvekben szdmszerlisitjiik a nemek megoszlasat, joval tobb esetben jelennek meg a
férfiak az olvasmanyokban vagy a képeken, mint a nék. (Lassi 2006) Ez mar magaban
ellentmond a valdsagnak, hiszen bar altalaban 3-7 %-kal tobb fit sziiletik (Faragd 2011:40),
az 1d6 mulasaval az arany a ndk javara tolodik el (Haber—Sas 1980; Kereszty 2005)

A jelenség, ti., hogy a semleges nemii targyakat, fogalmakat és ¢éldlényeket
himnemitiként abrazoljuk a tankonyvek lapjain, parhuzamossagot mutat az egyes nyelvek
logikajaval. Az olasz nyelvben példaul két nem létezik, abban az esetben, ha egy targy,
fogalom vagy ¢él6lény neme nem meghatdrozhatd, automatikusan himnemiivé valik a
fogalom. Egy tjabb kutatas témaja lehetne vizsgalni a kiillonbozo, legféképpen azon nyelvek
nemekre vonatkozd nyelvtani szabalyait, amelyekben nem létezik a fogalmak kifejezésére
harom nem.
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Az elemzett dokumentumok Osszességében is fennall az a tény, hogy a férfiak joval
tobbszor jelennek meg a Vvizsgalt kiadvanyokban, mint a nék. A két nem emlitését illetben a
legnagyobb eltérést a tankonyvekben (férfiak 58 %-ban, a nék 23 %-ban), majd a
tantervekben (a férfiak 36 %, nék 18 %) és végil a legkisebb kiilonbséget a
szakfolyoiratokban (férfiak 11 %, nék 10 %) rogzithetink a férfiak javara. Igy pont a
tankonyvek, melyek eljutnak a gyermekekhez, kozvetitenek egy férfikozponta vilagot, s
ezaltal hozzajarulnak ahhoz, hogy megszilarditsdk a sztereotipidkat.

A szakfolyoiratokban fellelhetd joval alacsonyabb eltérés annak kdszonhetd, hogy a
pedagogiai szakirodalom, ezen beliil is elsdsorban a felekezeti kiadvany nagy gondot fordit a
korabeli leanyok neveltetésére, hibatlan erkolcsiik megteremtésére, és nagy elbszeretettel
foglakozik a fiuk és a lednyok neveltetésének kiilonbségeivel is.

Minden kutatasban kifejtésre keriil, hogy a nemek abrazolasa a dokumentumokban a
hagyomanyos elvarasokat tikkrozi. gy a nék/lanyok minden esetben szoknyaban, hosszu
hajjal, mig a férfiak/fiok nadragban, rovid hajjal és szakallal vagy bajusszal vannak ébrazolva.
A ndk mutatnak inkabb érzelmeket, személyiségiik egyszerlien abrazolt, vazlatos, ellenben a
férfiak karaktere kidolgozott és szines (Haber—Sas 1980; Lassti 2001; Kereszthy 2009).

Kutatasok kimutattak, hogy az olvasmanyokban a kiilonb6z6 nemek milyen modon
jelennek meg térben és idében. A vizsgalatok soran egyértelmiien kirajzolodik, hogy a nék
altalaban anyak, héaziasszonyok, otthon abrazoljak Oket, elsdsorban a hazimunka (Wharton
2005), a gyermeknevelés és a szabadidés foglakozasok terén. A hazon kiviili
munkatevékenységek koziil esetleg apolondként vagy tanitondként bukkannak még fel.
(Lassu 2006)

A férfiak ,helye” a kozszféraban, a csalddon kiviil van, és elsOsorban intellektualis
tevékenységet latnak el. Feladatuk a vilaggal valé kommunikécid, véleménycsere, a fizikai
munka szinte kizarélagos képviseldi, elvégzoi. Tehat elsdsorban a hagyomanyos nemi
szerepek jelennek meg a konyvekben. (Sas 1979; Haber—Sas 1980; Nagy 1999; Ligeti 2001,
Kereszty 2006). A férfiak emberi kapcsolatai szinesebbek, a nék feleannyiszor jelennek meg
kapcsolatokban, mint a férfiak, gyakrabban abrazoljak a férfiakat hazon kiviili
tevékenységben és kdzosségben (Sas 2000), mint a ndket, akik ha kapcsolatba is 1épnek mas
személyekkel, tobb mint valoszinii, hogy az is hazon belill torténik a vizsgalt kiadvanyokban.
(Toth 2007b)

A vizsgalt dokumentumokban szintén hasonld eredményeket kapunk. A ndk
elsésorban a hdazban és a haz korili tevékenységeket latjak el. Az édesanya altalaban
leanygyermekeivel, az édesapa pedig fiugyermekeivel tevékenykedik. Egy-egy esetben fordul
eld, hogy az édesanya filgyermekét kiildi a boltba, vagy a fiigyermek leanytestvérei
tarsasagaban takarit, de ezen kiviil mas hazimunkat férfiak nem végeznek. A foglalkozasok
bemutatasara nagy hangsulyt fektetnek a tantervek és a tankonyvek, de ezeket nem a csalddon
keresztiil prezentaljdk. A mezdgazdasagi munkékat és a hdzimunkat leszamitva, talan
egyetlen esetben deriil ki, hogy a sziiloknek mi a foglakozasa. Abban az id6ben, amikor a ndk
nem kis szdzaléka végzett mar keresé tevékenységet az orszagban, a tantervekben és a
tankonyvekben egyaltalan nem, egyediil a szakfolyoiratokban jelenik meg a ndi munka
kérdése, természetesen a csalad valsaganak egyik tényezdjeként.

Kiilonbséget a sziilok feladataiban, a neveld tevékenységek elvégzésénél latunk. A
Horthy-kori ~ dokumentumokban, mindharom vizsgalt kiadvanyban egyértelmiien
demonstralhat6, hogy az édesapa joval tobbszor keriil neveldi, elsdsorban ismeretk6zl6
feladatok kozben reprezentalasra, mint az édesanya. A férfiak okosak, intelligensek, miveltek
¢és egyediil Ok jartasak a politikdban (Balog 1979). Ez a hozzééllas és abrazolas tiikkrozddik a
vizsgalt tankonyvekben is, ahol az édesapa szavain ¢€s tanitasan keresztiil ismerhetik meg a
korabeli gyermekek a vilagot. Legtobbszor az apa a fidnak, de olykor eléfordul, hogy a
leanyanak magyarazza az éppen aktualis tudnivalot.
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Az édesapdk feladatait megnézve azonban hasonlosagot fedezhetiink fel a fenti
kutatasok ¢s e dolgozat témajat illetden a tekintetben, hogy gyakran abrazoljak az apakat
kinti, foldi munkakat végezve. Az 6 feladatuk a csalad képviselete is a tarsadalom felé. Bar az
édesanyat is egyszer-egyszer meglatogatja a testvére, a gyermekek keresztanyja, vagy a
szomszédasszonyok, de a latogatdsok minden esetben a héz berkein beliil torténnek.
Mindenképpen gyakoribb az édesapa érintkezésének abrazolasa a kiilvilaggal, a rokonokkal, a
szomszédokkal vagy az idegenekkel, mint azt egyéb kutatasok is demonstraltak.

A nemek kapcsolatrendszerét vizsgalva tehat kideriil, hogy a férfiak és a nok eltérd
ismeretséggel rendelkeznek, és itt is egyértelmiien elkiiloniil a privat/csaladi és a kozszféra
szétvalasa, az elobbi természetesen a nok, mig az utobbi a férfiak javara. A ndk altalaban a
gyermekekkel, rokonokkal és a csaladdal allnak kapcsolatban a tankdnyvek lapjain, ezzel
szemben a férfiak a munkatarsaikkal, barataikkal, ismerdsokkel és egyéb hivatali
személyekkel is tartanak fenn relaciot. (Nagy 1999)

Egy kutatds vizsgalta még a tankonyvekben fellelheté és a szereplokhdz rendelt
értekek rendszerét. Tobb értékcsoportot kiilonboztetett meg a nemek vonatkozasédban. Ezek
voltak példaul a fiziologiai (taplalkozas, fajfenntartas, pihenés), a szocialis vagy tarsas
(szerelem, csalad, baratsag), az egoisztikus vagy énes (fliggetlenség, onbecsiilés), a ,,félelmi”
(érzelmi biztonsag), a jatékos (jaték, szépség, humor), a gyakorlati (munka, gyakorlatiassag,
tulajdon) €s a kognitiv értékek (boldogsag). A felmérésbol egyértelmiien kideriil, hogy a nék
estében a fiziologiai, a szocidlis, a jatékos és a gyakorlati értékek dominaltak. A férfiaknal
inkdbb az egoisztikus, a jatékos, a gyakorlati €s a kognitiv értékek fordulnak elé gyakrabban.
Mindkét nemnél szerepeltek a jatékos és a gyakorlati értékeket, de ha kiilon-kiilon vizsgaltak
Oket, akkor a jatékos szerepek inkabb a férfiakra, a gyakorlati szerepek inkabb a nékre voltak
jellemzéek. (Nagy1999)

Az elemzés jol mutatja, hogy a dokumentumokban demonstralt nemi szerepek
esetében a szoérakozas a férfiak privilégiuma, mig a munka a néké. Az ezt tiikr6z0 allitas
egyértelmiien kirajzolddik a két vilaghaboru kozotti anyagokban is. A nék sokkal tobbszor
bukkannak fel a tennivalok elvégzése kozben, mint a férfiak. A férfiak kivaltsaga a jaték és a
pihenés, ezt egy kis torténet is illusztralja, amelyben ebéd utan a csalad férfi tagjai kimehettek
az udvarra jatszani, mig a leanyoknak a konyhéaban kellett segiteniiik az édesanyjuknak
elmosogatni, eltdrolgetni és elpakolni. (Nagy 1936:94)

A fenti értékekt6l eltéréen a Horthy-kori dokumentumokban a férfiak esetében inkabb
a hazaszeretet és a batorsag domindl, mig a lednyoknal a vallaserkolcsi értékek és a munka. A
vizsgalt iddszak egyik sajatossdga az egészségre vald nevelés és az egészség mint érték
abrazolasa. llletve sokszor feltiinik a kiadvanyokban a takarékossag, amely mindkét nemnél
egyarant megjelenik és nagy hangstlyt kap, bar a folyoiratok esetében a takarékossag
elsdsorban a noktdl, feleségektdl és anyaktol elvart erény.

Késdbbi kutatdsok bizonyitjak, hogy a csalddok és azon beliill a nemek abrazolasa
szintén sematikus és Sztereotip a kiadvanyok lapjain. A tankonyvek altalaban nuklearis
csalddot abrazolnak, egy-két gyerekkel. A csalddi kotddés nagyon erds, de ez csak a sziilo-
gyermek viszonyban vehet6 ki. Nagyon kevés konyvben jelenik meg az apa-anya kapcsolata
¢és csekély a koztik 1évé kommunikacio is. Az 6zvegy vagy elvalt sziil6krol, féltestvérrol
vagy Orokbefogadott gyermekrdl, rokonokrdl sehol nem esik sz6. (Haber—Sas 1980;
Dalnokiné, 2001; Lengyelné 2011)

Kiterjesztett csaladra nem taldlunk példat. A rokonsagi kapcsolatok teljesen
kimaradtak a tankdnyvekbdl. Ha a nagysziildket emlitik, azok altalaban falun élnek és nagyon
oregek. A nagymama kontyban, kendében lathaté és hdzimunkat végez, a nagypapa bottal,
bajusszal abrazolt és a haz koril dolgozik. Emlités sem esik azokrol a nagysziilokrol, akik
testi—lelki—szellemi erejiik teljében még mindig dolgoznak, de legalabbis a tarsadalom
szdmara hasznos feladatokat latnak el (Déalnokiné 2001).
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A dolgozatban vizsgalt tankonyvekben is elsdsorban a sziik csalad keriil prezentalasra.
Bar ezen kiadvanyokban a nagysziilok néhol felbukkannak, de csak nagyon ritkan, akkor is a
katolikus dokumentumokban talalunk példat arra, hogy a nagysziilok gyermekeikkel és
unokaikkal egyiitt ¢Inének. A két vilaghaboru kozti olvasmanyokban is az a jellemzd, hogy a
nagysziilok falun laknak. A rokoni vagy szomszédi kapcsolatok fel-felbukkannak, de nem
olyan gyakran, mint amennyire abban az idoben még meghataroztak a csaladok életét. A
legtobbszor a keresztsziilok, elsdsorban a keresztanya személye jelenik meg a torténetekben.
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3. A kutatas modszertani apparatusa

3.1. A Kkutatas célja

Manapsag igen népszeriiek lettek azok a kutatasok, amelyek azt vizsgaljak, hogy a csaladokat
milyen hatdsok érik a modern kor technikai €s ipari valtozasanak kovetkeztében. Az 1960-as
évek ota Magyarorszagon is elterjedt a csalddkutatas, a csalad 0sszetételével és atalakulasaval
foglakoz6 tudomanyteriilet. Sok elemz6 aggdodva figyeli a valtozasokat, masok azonban a
funkcioit érintd metamorfozist.

Ellenben kevéssé lehet napjainkban olyan kutatisokat talalni, amelyek a tradicionalis
csalad Osszetételét, multjat, értékeit vizsgalnak. Gondolhatnank, hogy elavultak, a mai
gyorsan valtozé vilagban ,,haszontalanna™ valtak azok az értékek, normak, hagyomanyok,
amelyeket a tradicionalis csalad képviselt. Dolgozatomban egy atmeneti idszak csaladképét
vizsgalom, amelyben a valtozas szele mar jocskan feltamadt, mégis az emberek fejében
nagyon sokaig élt a hagyomanyos értékek és a csalad idedltipikus eszményképe. Szamos
jelenkori kutatas is azt bizonyitja, hogy még manapsag is meghatarozoak a hagyomanyos néi
és férfi szerepek Magyarorszag lakossaganak korében (Kamaras—Kapitany—Vaskovics 2005).
Bér az értékek, normdk és a csalddhoz kapcsolodoé tradiciondlis tevékenységek idejemultnak
tinhetnek, vagy csak nehezen beillesztheték a modernkori életfelfogasba és foként a
mindennapi életiinkben, ennek ellenére kijelenthetjiik, hogy a tradicionalis értékek vagyottak
maradnak a modern tarsadalmakban is.

Felvetddhet a kérdés, miért a csaldddal kapcsolatos normak avulnak el legnehezebben.
Fentebb jol lathattuk, hogy szamos kutatds bizonyitja: a 21. szdzad elején, amikor a
kétkeresés csaladmodellnek tobb évtizedes ,,hagyomanya” van (Martin—Kats 2003; Blaské
2009), nemcsak hazankban, de a nyugat-europai orszagokban is, a ndék joval tobbet
dolgoznak, mint a férfiak, és ez elsdsorban azért lehetséges, mert a héztartdsi munka még
mindig inkabb a néi szerepek velejaroja.

A cél kutatdsom soran tehat az volt, hogy megvizsgaljam, miként abrazoltak az oktatas
meghatarozott dokumentumaiban a csaladot. Ezen beliil is arra voltam leginkabb kivancsi,
hogy a csalad és tagjai milyen funkcidkat latnak el, milyen szerepeket toltenek be és milyen
értékeket kozvetitenek a Horthy-kori pedagogiai targyu dokumentumok lapjain.

3.2. A kutatas modszere

Kutatasom modszerének a tartalomelemzést és a dokumentumelemzés kombindlt modszerét
valasztottam, amellyel a kérdéses téma kvantitativ és kvalitativ elemzését is el tudtam
végezni. A kvantitativ adatok segitségemre voltak a kvalitativ elemzésben, azonban a kutatés
alapjat a kvalitativ elemzés adja Elemzési egységeim a tantervekben és a folyoiratokban a
szavak, mig a tankonyvekben, ahol szép szammal képeket is talalunk, a képek és a szavak
voltak. Az elemzés elsGsorban a szovegre terjedt ki, a képeket a szovegekhez kapcsolva,
kiegészitésként, illusztracioként illesztettem be a dolgozatba.

A tartalomelemzés egy fontos 1épése a kategoriaképzés. A kategdriaképzésnek két
modja is lehetséges, mégpedig az elére meghatarozott, illetve a vizsgalat folyamataban
kibontakozé kategoridk. Kutatdisomban minkét 1€pés parhuzamosan megtalalhat6. A kutatas
céljat szem elGtt tartva azonban a kategoridkat két jol elkiilonithetd tartoméanyra osztottam. Az
elobbi a csaladot €s annak tagjait foglalja magaba, mig az utdbbi a csalad funkcioit irja le.
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3.2.1. A csalad kategoriai

A kategoriak tartomanyat megnézve eldszor a csalad és tagjainak koriilhatarolasat mutatom
be. A csalad leirasara az alabbi szavakat hasznaltam: csalad, otthon, apa, anya, sziilo, férfi,
no, gyerek, nagypapa, nagymama, nagysziilok. A vizsgéalat folyaman gyakran emlitésre
kertiltek a testvér, illetve ritkan, de el6fordult a rokon kifejezés is, igy ezen két kategoria is
bekeriilt a csalad lebontasaba. Azt vizsgaltam, hogy ezek a fogalmak hanyszor jelennek meg a
dokumentumokban. Egy emlitésnek szamitott, ha példaul a csalad sz6 egyszer felbukkant a
mondatban, vagy példaul a tankonyvekben a csalddot egyiitt abrazoltak egy képen. Ez utobbi
esetben csaladnak tekintettem, ha a sziiloket és a gyerekeket, esetleg a nagysziiloket is
egyiittesen jelenitették meg.

Az otthon fogalom képi alakban ritkdn jelent meg, vagy legalabbis ilyenforman
nehezen lehetett eldonteni, hogy a csalad vagy mésnak a hazat dbrazoljak. Igy inkabb csak a
szavak formdjaban megjelend fogalmat rogzitettem. Ezen kategoria ald keriiltek példaul az
otthon, a sziil6i haz vagy csaladi haz kifejezések.

A sziilok, az apa és az anya szavakat kiilon kategoriaként kezeltem, bar a két utdbbit
az eldbbi ala lehet sorolni, ennek ellenére a harom fogalom elkiiloniilt megjelenésére voltam
kivancsi, s ezen beliill is els6sorban az apa és az anya kifejezések el6fordulasanak
megoszlasara. Hasonloképpen jartam el a nagysziilok, a nagypapa és a nagymama szavak
esetén is. Az elsd csoporton beliil az apa fogalma ala az édesapa, az anya al4d az édesanya
szavakat tettem, a masodik csoporton beliil a nagypapa ala példaul a nagyapo, nagypapi, a
nagymama alda példaul a nagymami, nagyanyo szavakat helyeztem. Ezen szavak
kiilonvalasztasa azért indokolt, mert az adatgyijtés soran észrevettem, hogy a sziiloket
elsdsorban a tankdnyvekben kiilon-kiilon emlitik, és az igy kapott adatok fontos eredményt
hoztak a dokumentumok elemzése soran.

A gyermek csoportba olyan esetek keriiltek, amelyek a konkrét kifejezést tartalmaztak,
vagy olyanok, amelyek esetében nem lehetett eldonteni, hogy a gyermek fia vagy lany.

A férfi és a ndé kategdria kapcsan a fentihez hasonloan jartam el. Tehat a
megjelenéseket abban az esetben soroltam a fogalmak ald, ha maga a sz6 felbukkant, illetve
ha a nevek alapjan vagy a képeken egyértelmiien be lehetett azonositani az emberek nemét.
Feérfi csoportba keriiltek példaul az aldbbi szavak: Pista, bacsi, kisfia, mig a né kategoriaba a
Mariska, asszony, leany kifejezések.

Az apa, az anya, a nagypapa €s a nagymama csoportok is hordozzak a nemi
hovatartozast, ennek ellenére ezeket nem soroltam két helyre, hanem az adatok Gsszegytijtése
utdn, az adatok elemzésénél létrehoztam egy ,,Férfi dssz.” és egy ,,NO_dssz.” csoportot, hogy
pontosabb képet kaphassunk a nemek megoszlasarol. Az elobbi klasztert 6sszevontam a férfi,
az apa ¢s a nagyapa kategéridkat, mig az utobbiba a nd, az anya €s a nagymama
fogalomkoroket.

Mint ahogy mar utaltam, a festvér kifejezés ritkabban bukkant fel az elemzett
kiadvanyokban. Ilyen esetekben a testvér szo mellet példaul a baty, 6ccs, hiig, névér szavakat
is ide soroltam be. A rokon kategoria sem fordult el6 tal sokszor, de amennyiben igen, az
alabbi kifejezések forméajaban tortént: keresztsziilok, keresztanya, unokatestvér.

3.2.2. A csalad funkcidinak kategériai

A kategoriak tartomanyanak masodik osztalyat a csalad funkcioi alkotjak, melyeket fentebb
attekintve, mar kideriilt, hogy minden korban és tarsadalomban hasonldak voltak, bar a
hangsulyuk folyamatosan eltolodott az évszazadok folyamdn. Ezek alapjan a kutatasban
megkiilonboztetek gazdasagi, fogyasztasi, reprodukcios, szocializacios és felnottek védelme
Sfunkciot.
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A gazdasagi funkcioba olyan eseteket soroltam, amelyekben a csalad anyagi helyzetét
emlitik, vagy munka kdézben abrazoljak a csalad tagjait. A fogyasztasi funkcioban példaul az
étkezés és a vasarlas tevékenységei, a reprodukcios funkcioba a sziiletés, a hazassag, a valas
¢és a halalozas emlitése keriiltek. A felndttek védelme feladatai kozé pedig a sziilokrol, de
leginkdbb a nagysziil6krdl vald gondoskodas esett.

A szocializaciés funkcid kategdridjat azonban érdemesnek talaltam egyéb
alkategoriakra osztani, hiszen mindharom dokumentum f6 funkcidja a nevelés, amelynek
szerteagaz6 teriiletei vannak. Igy a tovabbi alcsoportokat hoztam létre: nevelési, erkélesi
nevelési, ideologiai nevelési és egészségnevelési funkciokat.

A nevelési funkcioba olyan utalasok keriiltek, mint a gyermekek jatéka, tanuldsa és a
szuldk, nagysziilok nevelési tevékenységei (meseolvasds, ismeretk6zlés). Az erkolcsi
neveléesbe a jora és a helyes cselekedetekre vald okitas és a vallasi nevelés, az ideologiai
nevelésbe a hazaval, a haza szeretetével és a haza védelmével kapcsolatos emlitések, mig az
egészségnevelésbe a betegség megeldzésével és gyogyitasaval, az egészség megorzésével
kapcsolatos tevékenységek lettek besorolva.

Gyakran el6fordult azonban, hogy a szavak nem jelentek meg semmiféle feladat
kapcsan, ennek kovetkeztében 1étre kellett hoznom egy ,,semleges” kategoriat is, csak azért,
hogy a csaladot leir6 fogalmak gyakorisagi megjelenése ne sériiljon. Ilyenforman tehat arra is
kivancsi voltam és valaszt kaptam a kutatdsban, hogy hanyszor szerepelnek a vizsgalt
kifejezések a dokumentumokban.

A szocializacids funkcion beliil, de attol fiiggetleniil is helytallva, a fenti feladatokon
kiviil, még egyéb kategoridk is eléfordultak az elemzésben, igy megnéztem, hogy a csalad
milyen kapcsolatokkal rendelkezik, milyen iinnepeken keresztiil abrazoljak, milyen normdkat,
szabalyokat kozvetit és a tisztelet kérdése hogyan kertil el6 a kiadvanyok hasabjain. A tisztelet
ald az olyan szakaszokat soroltam, amelyek a csaladtagok szeretetérdl, egymas irant érzett
tiszteletliikr6l szolnak, vagy a csaladtagoktol elvart tekintély kérdését boncolgattak. A
dokumentumok tipusatol fiiggetleniil azonban jol el lehetett kiiloniteni, hogy melyek azok a
kiadvanyok, amelyek a csaladtagok tekintélyét kovetelik meg, és melyek, amelyek a
csaladtagok szeretetét kozvetitik. Az elébbinél a tantervek és a szakfolydiratok, az utdbbinal
pedig a tankdnyvek emelkednek ki.

3.2.3. Az adatok rogzitése

A kapott adatokat az SPSS Statistics 17.0 programban rogzitettem és elemeztem. A két
kategoriacsoport megjelenését egyiittesen jegyeztem le olyan mddon, hogy kiilon oszlopba
rogzitettem a csalad és kiilon a funkciok felbukkanasanak mennyiségét. Azt vizsgaltam, hogy
ha a csalad kategoéridi koziil eléfordult egy sz, az milyen funkcion keresztiil jelent meg.
Mindegyik kategoria kapott egy sajat kodszamot, és ahdnyszor eldkeriilt egy csaladdal
kapcsolatos kifejezés, a kodszam annyiszor keriilt rogzitésre, szintigy a funkcio €és a hozza
tartozd szam is.

Sok esetben egy mondaton beliil tobb kifejezés és tobb funkcid is megjelent, ez
nehezitette a kodolas folyamatat. igy tortént ez az alabbi idézet kapcsén is:

»A katolikus nonevelés célja: ontudatos katolikus, mélyen vallasos, dldozatos lelkii magyar
nok, anyak, hdziasszonyok nevelése”.

A citatumban a csalad kategoriai koziil a nd, az anya és a hdziasszony kifejezések
jelennek meg. A harom fogalom koziil kettd (nd, haziasszony) a ,,nd” csoportba, mig az anyak
sz0 kiilon kategoria ald keriilt, mégpedig az ,,anya” csoportba. Ennek megfeleléen a nd €s a
haziasszony szavakat 13-as kodszammal kétszer, mig az anya fogalmat 11-es kdédszammal
egyszer kellett rogziteni.

Az idézett mondatban azonban a funkcidk esetében is harmat fedezhetiink fel, igy a
nevelési (4-es), az erkolcsi (9-es) €s az ideologiai (10-es) nevelés kategoridit azonosithatjuk
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be. A funkciok mindharom széra egyarant vonatkoznak, tehat mélyen vallasos néket, anyakat
¢s haziasszonyokat kivantak nevelni abban az id0szakban, illetve a magyar jelzé sem csak a
nokre, hanem az anyéakra és a haziasszonyokra is vonatkozott. Hogy ezt a fajta kiilonbséget
feloldjam a csaldd szavait mindhdrom kategoériaba besoroltam, igy Osszesen kilenc leiitést
végeztem az aldbbi mddon:

Csalad | Funkciok
13 4
13 4
11 4
13 9
13 9
11 9
13 10
13 10
11 10

Az SPSS programot nem a tartalomelemzés modszerére hoztdk létre, igy a téma és a
modszer lényegébdl adodik, hogy a statisztikai szamitasok nagy része értelmét veszti a
populacidval vald Osszevetés kapcsan. Eppen ezért a szamitasok tobbsége a gyakorisagi
eloszlasban és a kereszttablas vizsgalatban mertil Ki, tehat a program elsGsorban a rogzitést és
az adatok rendezését segitette. A dolgozat nagyobb részét teszi ki viszont a dokumentumok
kvalitativ elemzése, amely részben strukturaltan 6sszegzem ¢€s idézetekkel tdmasztom ala a
kvantitativ elemzésben kapott eredményeket.

3.3. A Kutatas targya és a minta

3.3.1. Tantervek

A kutatasi dokumentumok kivalasztasa harom pilléren nyugodott. Ebbél az elsé, hogy olyan
anyagokat vizsgaljak, amelyek az oktatasra hatd erdk legfelsd szintjérdl érkeztek, tehat az
illetékes minisztériumban fogalmazddtak meg. Ilyenformén esett a valasztdsom egyrészrdl a
kor tanterveire. A kijelolt periddusban négy vilagi tanterv jelent meg Magyarorszagon, igy a
mintaba belekeriiltek az 1925-6s, 1928-as, 1932-es és az 1941-es tantervek. Ugyanezen
szakaszban az allami tantervek mellett, tobb felekezeti kiadvanyt is napvilagot latott, ezek
koziil kivalasztottam az egyik legnagyobb felekezet tanterveit, ekképpen a mintam még négy
masik katolikus tantervvel boviilt, mégpedig az 1926-0s, az 1931-es, az 1936-0s és az 1942-es
kiadvanyokkal. Abban, hogy a valasztott id6szakban milyen tantervek keriiltek kiadatdsra
Horanszky Néndor: Kozoktatasi tantervek 1868-1971. cimli munkaja segitett. (Horanszky
1974).

3.3.2. Tankoényvek

Az elemzésbe bevont kiadvanyok kijelolésénél a masik szempont az volt, hogy azok az
anyagok is vizsgalva legyenek, amelyek a ,felhasznalok”, tehat a gyermekek szintjén
bukkantak fel. Ekképpen esett a valasztasom a tankonyvek vizsgalatara.

A két vilaghabora kozott kiadott tankonyvekb6l mintat vettem a Népiskolai
tankonyvek 1867-1945 ciml kataldgus alapjan. A katalogusban tantdrgyak és osztalyok
szerint talalhatok meg a kiilonb6z6 kiadvanyok. (Hegedlis—Tothpal 1984) A tantargyak koziil
a magyar irodalmat emeltem ki. A valasztasom azért esett erre a tantargyra, mert a tantervek
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elemzése sordn kideriilt szamomra, hogy a legtobb emlités a csaladra és a csalad tagjaira a
magyar nyelv tantargyon beliil talalhatd. A tantervekben a magyar nyelv magéba foglalta a
Beszéd- és értelemgyakorlatok, Olvasds és olvasmdnytirgyalds, Irds, Fogalmazds és
Helyesiras részeket, amelyek koziil elsOsorban a Beszéd- és értelemgyakorlatokban és az
Olvasas és olvasmanytargyalasban talalhato a legtobb emlités a csaladrol. Ezen részeket pedig
elsésorban az olvasokonyvek tartalmazzak.

Am a vizsgalt iddszakban j6 néhany tankonyvet is megjelentettek, igy kovetkezo
1épésként le kellett sziikitenem az elemzendé dokumentumok korét. Eloszor tehat kijeloltem
azokat a tankonyveket, amelyek idében megfelelnek a kutatdsom kritériumainak. A kiadasi
évek alapjan azonban az olvasokonyvek nagyon eltérd eloszlast mutattak, igy ez a modszer
alkalmatlannak bizonyult a vizsgalandé dokumentumok szdmanak csokkentésére. Ekképpen
végiil, adott perioduson beliil, listat készitettem az olvasokonyvekbdl a kiadok alapjan, az
alabbi megoszlast kapva:

1. abra: A tankonyvek megoszlasa kiadok és osztalyok szerint

Osztaly
Kiado 1. 2. 3. 4
Egyetemi Ny. 3 0 2 4
Franklin 2 4 2 3
Kalész 2 2 2 2
Lampel 5 5 4 7
Révai 1 1 1 1
Singer és Wolfner 2 0 1 2
Szt. Istvan Tars. 6 4 6 6
Virosi Ny. 2 2 2 2

A tablazatbol kitlinik, hogy a legtobb konyvet a Lampel és a Szent Istvan Tarsulat adta
ki a kérdéses idészakban. Ilyenforman a korszak négy legnagyobb tankonyvkiad6jabol —
Athenaeum, Franklin, Lampel, Szent Istvan Tarsulat (Mészéaros 1989) — kettd bekeriilt a
mintaba. fgy a Lampel és a Szent Istvan Téarsulat konyveibdl osztalyonként kivalasztottam
ketté-kettot, és az ekképpen kapott tizenhat konyvet 1-4. osztalyig elemeztem. A tanterveknél
1s jol lathato szekularis és katolikus varians a fenti felosztasban is megtalalhato.

3.3.3. Pedagogiai folyodiratok

A kutatas harmadik pillérét a szakmai orgdnumok elemzése adta, amely a pedagdgiai tartalmu
folyodiratokat teszi ki. A pedagogusok munkdjat segité szakmai forumoknak szamos formaja
ismeretes, ezek koziil az egyik, talan a legtobb pedagdgust eléré modja, a szakmai folyodiratok
lehetnek. Az altalam vizsgalt anyagok azonban nemcsak a szakembereket szolitottak meg,
hanem igen gyakran magukat a sziiloket is. Erre vonatkozolag a késobbiekben adok példat.

A nagyszamt és szerteagazd periodikak kozott A magyar nevelésiigyi folyoiratok
bibliografiaja 1841-1958 cimi kiadvany segitett kiigazodni és nyujtott tampontot. A
folyoiratok kivalasztasanal két fontos szempontot igyekeztem figyelembe venni, mégpedig,
hogy a vilagi és a katolikus kett6sség ezen a szinten is megvalosuljon, illetve a folyoiratok
megjelenése lefedje a vizsgalt idészakot. Tobb folyoirat latott napvilagot a kérdéses
ciklusban, de ezek koziil sok csak egy-két évig jelent meg. A bibliografia alapjan végiil két
olyan folyoiratot taldltam, amely megfelelt a fenti kritériumoknak. Ennek kovetkeztében az
allami meritésbe A Gyermek cimii folyodirat, mig a katolikus kiadvanyok k6zé a Katolikus
Nevelés cimi folyoirat kertilt be.
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Elmondhat6, hogy mindkét ,,folyoirattipus” egy-két szam kihagyasaval 1919 és 1944
kozott folyamatosan megjelent. Azonban, mivel nem szerettem volna az elemszamok
tekintetében tul nagy eltérést, ezért a szisztematikus mintavétel szabalyaibol kiindulva, A
Gyermek folydirat esetében 1926-t61 elindulva minden masodik évet vettem ki a listabol, igy
a paros szamu kiadasok keriiltek a mintdba 1934-ig. Itt egy ugréssal attértem az 1935-0s
szamra, majd onnan szintén minden masodik szamot valogattam be a mintaba. Ennél fogva
0t-0t paros ¢és paratlan szamu év keriilt elemzésre. Végiil az alabbi szamokat vizsgaltam A
Gyermek cimii pedagodgiai tartalmu periodikabol: 1926, 1928, 1930, 1932, 1934, 1935, 1937,
1939, 1941, 1943.

Ugyanilyen szisztémaval valogattam ki a Katolikus Nevelés folyoiratait is, azonban itt
igyekeztem a fent kimaradt éveket kiemelni. Tehat 1925-t61 indulva kétévente keriiltek be a
szamok 1933-ig, itt attértem a paros szamu kiadasokra, ilyenforman 1936-t6l is kétévente
emeltem be a folyoiratokat a mintaba. A Katolikus Nevelés cimi folyodiratbol végiil az alabbi
évek jutottak az elemzett dokumentumok kozé: 1925, 1927, 1929, 1931, 1933, 1936, 1938,
1940, 1942, 1944. Ekképpen tiz-tiz szamot elemezve, 1925-1944-ig minden ¢év lefedésre
keriilt.

Béar Horthy-korszakrol 1919-1944-ig beszélhetiink, a folydiratok kivalasztasat az
1925. évtdl kezdtem. Ennek két oka volt. Az egyik a mar fentebb emlitett szempont, hogy az
elemszamok ne térjenek el tilzottan. A masik pedig, hogy a tankdnyvek kiadasi évei esetében
megfigyelhetjiik, hogy a korszak elsd évtizedének elsd fele kiemelkedik a mintdban, szemben
a korszak mésodik felével. Igy az amugy is nagyszamu folydiratokbol 1925-t61 vettem mintat,
remélve, hogy ezzel kiegyensilyozom az esetleges kiillonbségeket a ciklus eleje és vége
kozott.

A Gyermek folyoirat esetében az évfolyamok terjedelme valtozé', a Katolikus Nevelés
esetében azonban tiz szambol alltak, jalius és augusztus kivételével minden honapban
megjelentek. Ez utobbi esetében igyekeztem minden masodik szamot megnézni, egyik évben
a parosakat, masikban a paratlanokat, mert igy adtak ki az elemzett anyagok oldalszamra
kozel azt a mennyiséget, amelyet az els6 folyoirat valtozo lapszammal tett ki.

A Gyermek cimi folyoirat 1925-6s szdma bdvelkedett a csaldd dbrazolasaban, egy
egész fejezetet szenteltek a Csaladi nevelésnek. Mivel a kutatis célja nem a reprezentativitas,
hiszen a kutatds targyait tekintve nehezen lenne megoldhatd egy teljes dokumentumtar
vizsgalata, inkabb az, hogy a kérdéses témarol minél szinesebb, mélyebb és atfogdbb képet
kapjunk Ezért érdemesnek taldltam a minta szisztémajat az allami folyodirat 1925-0s szdmaval
kiegésziteni, és csak a kérdéses fejezetet atnézni. Igy a kvantitativ elemzésben 6hatatlan, hogy
az 1925-6s évben joval tobb elemzési egységet talalunk majd, mint a tobbi év esetében.

3.4. A Kkutatas hipotézisei

1. Kiinduléasi pontként feltételezem, hogy a csalad kiemelt szerepet kap €s gyakran
bukkan fel mindhdrom dokumentumtipusban, tehat a tantervekben, a tankdnyvekben
¢s a periodikakban is.

2. A csalad funkcidinak megoszlasat tekintve mindharom kiadvanyban a szocializacios
funkci6 emelkedik ki a tobbi koziil. A szocializacios funkcion beliil pedig elsdsorban a
nevelési funkcido emlitése gyakoribb, mig mas szocializaciés funkcidok hattérbe
szorulnak.

Y Bar A4 magyar nevelésiigyi folydiratok bibliografidja 1841-1958 cimii kiadvany alapjan A Gyermek
folyoiratnak évi tiz szama volt, ez az altalam vizsgalt dokumentumokbdl nem deriilt ki. A fonti bibliografiai
adatokbol jol lathatjuk, hogy az egyes évfolyamok hol két szamban, hol harom, hat vagy — néhany esetben
eléfordult —, hogy tiz szamban jelentek meg.
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10.

11.

A dokumentumok tipusat illetden, tehat aszerint, hogy szekularis vagy felekezeti
nyomtatvanyrol van-e szo, feltételezem, hogy a szocializaciés funkcid mindkét
tipusban hasonloképpen abrazolt, am alfunkcioit illetden a vildgi kiadvanyokban az
ideoldgiai, mig a katolikusban az erkdlcsi nevelés gyakoribb.

Feltételezem, hogy a szocializaciés funkcid utan a csalad feladatai az alabbi
sorrendben jelennek meg a dokumentumokban: gazdasagi, fogyasztasi, reprodukcios
¢s felnédttek védelme funkcio.

A csaldd tagjai koziil els6sorban a férfiak, igy a fiugyermek, az apa és a nagyapa
gyakrabban jelennek meg a vizsgalt dokumentumokban, mint a ndk, igy a
leanygyermek, az anya és a nagymama.

Amennyiben a csaldd tagjainak feladatait vizsgalom, tehat azt, hogy mely
fofunkcidokban jelennek meg legtobbszor, akkor tigy vélem, hogy minden esetben a
szocializacios funkcion beliil jelennek meg gyakrabban.

A szocializacios funkci6 alkategoridit vizsgalva azonban eltérnek a prioritasok. A nok,
az édesanya ¢és a nagymama elsdsorban a nevelési, az erkolcsi és az egészségnevelési
funkcidban emelkednek ki, mig a férfiak, az édesapa és a nagyapa az ideolodgiai
nevelésben.

A ndk elsésorban otthon végzett munkaban és a fogyasztasi funkcioban, mig a férfiak
sokkal inkabb az otthonon kiviil végzett tevékenységekben vannak demonstralva. Az
édesapa feladata inkabb a csaldd anyagi biztonsdganak megteremtése, a csalad kiils6
kapcsolatainak képviselete. Gyakran inkabb munka kozben abrazoljak, mintsem a
csaladjaval egyiitt.

A nagysziil6k ritkan jelennek meg a dokumentumokban. Ha mégis, a hagyomanyos
munkamegosztas szerint latjuk 6ket. A nagymama feladata a haztartas vezetése és az
unokék nevelése, mig a nagypapa inkabb a kiilsd, haz koriili munkakat latja el.

Az feltételezem, hogy a gyermekek és a testvérek abrazolasa elsésorban a nevelési
funkcion beliil talalhatok meg az elemzett dokumentumokban, ezen beliil is elsésorban
tanulas és a jaték kozben jelennek meg.

A rokonok abrazolasa is szintén szoérvanyosan tlinik fel a dokumentumok lapjain,
inkabb csak egy-egy rokonlatogatds €és az iinnepek kapcsan. Egyéb funkciét nem
toltenek be a csalad életében.
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4. A Horthy-kori dokumentumok csaladképe

4.1. A tantervek torténeti attekintése 1968-1942-ig

Tantervek mindig is léteztek, természetesen nem a mai értelemben vett médon. Az iskola
célokat hosszi id6n keresztiil nem jegyezték le, hanem évszdzadokon at kialakult és
érvényesitett pedagdgiai programokon keresztiil kozvetitették felénk. (Mészaros 1996)

A vizsgalt tantervek szempontjabol kiemelendd az 1868. évi népoktatasi torvény, mely
kozlemény kiadasa Eotvos Jozsef nevéhez flizédik. Ezen jogszabaly megjelenésének
koszonhetd, hogy 1869-ben kiadtdk az Elsé dllami népiskolai tantervet, amelyet mar a mai
értelemben vett els6, allami népiskolai tantervnek tekinthetiink, s amelyet 1869-ben adott ki a
kultuszminiszter nyomtatésban.2 (Mészaros 2001)

Erdemes megnézni, milyen tartalmi valtozasok mentek végbe a tantervekben. Tetten
érhetjiik a tantargyak differenciadlodasat, a tantargyak tudomanyteriiletekre valdo bomlasat €s
az ismeretek kiszélesedését. Célszeri el6szor megtekinteni, hogy az |. Ratio Educationis
oktatasi feladatai miben meriiltek ki: A falusi iskoldk anyaga vallastanbdl, a betlik
megismerésbdl, a szotagolasbol és mind a nyomtatott, mind pedig a kézzel irott kdnyvek
olvasasabol allt. Feladatul tizték ki, hogy a gyermekeket meg kell tanitani helyesen és szépen
irni, illetve az elsé szamtani miveletekre és ezek hasznalatara a gazdalkodasban. S minden
olyan ismeretet kozvetitenie kellett az iskolanak, amelyek ,,segitségével a parasztemberek
becsiiletességre és vagyonuk figyelmes gondozasara nevelhetok” (Kalman 1984:X1II)

A varosi iskoldk tananyaga tartalmazza szintén a vallastant, megkoveteli, hogy a
gyermeket tanitsak meg a betlik felismerésére, a szotagolasra, a nyomtatott ¢és irott konyvek
olvasasara és a szép és nyelvtanilag helyes irasra. Az iskola feladata, hogy felkészitse a
didkokat ,,a szamokkal valo elbanasra”, azok alkalmazasara a kereskedelemben, az iizleti
¢letben és a fontosabb kézmiiiparban. A tanulok ismeretet szerezhetnek a haztartas elemeirdl,
az anyanyelvrdl és a német nyelvrdl ott, ahol az nem anyanyelvként van jelen az oktatasban.
Felkészitik a gyermekeket egyes feladatok irasbeli megszerkesztésére és az ,.erényes és
becsiiletes polgari életmodra”. (Kalman 1984:XIII)

41.1. Az 1869. évi Tanterv

Az 1869. évi Tanterv anyaganak kivalogatdsanal elsddleges szempont a fizikai munkat
végzok figyelembevétele volt. A tanterv néhol az egyes tantargyak céljat és kovetelményeit is
kozli, illetve gyakran modszertani Gtmutatot is ad. A benne fellelheté tananyag négy évre
eloszthat6, mert az 6todik és hatodik év az ismeretek ismétlésébodl és gyakorlasabol all.
Magaban a tananyag elrendezésében mar bizonyos pszicholdgiai adottsdgokat is figyelembe
vettek. (Kalméan 1984)

Az 1869-ben megjelent tanterv az alabbi négy fejezetbdl all: A Tantdrgyakbol, A
tantargyak iskolai évfolyamonkénti felosztasa és terjedelmébodl, A tanitasi ido felosztasabol,
ezen belill az Altalinos oratervbdl és a Részletes oratervbél. Negyedik fejezetként a
Taneszkozok kovetkeznek, ennek részeként emlitésre keriilnek az oktatast tiamogatod és segitd
Tankonyvek és a Miiszerek és eszkozok. (Mészaros 1996)

Az éllami tanterv szerint a népiskolakban kotelezd a hit- és erkdlestan oktatasa,
azonban a tantervben ennek csak a cimét kozolték azzal a megjegyzéssel, hogy a ,,népoktatasi

2 Az 1869-ben napvilagot latott tantervet 1877-ben megvaltoztattak, de csak kissé és a lényegét nem érinté
valtoztatast vittek végbe benne, majd 1905-ig érvényben volt. (Kalman 1984, Mészaros 1996, 2001)
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torvény 57.§-a értelmében, a hit- és erkélcstan tanitasarol a vallasfelekezetek tartozvan
gondoskodni, e tantargy iskolai évfolyamok szerinti felosztasanak és terjedelmének
meghatdrozdsa a valldsfelekezeti hatésdgok jogkorébe tartozik”. Es végiil azt is megtudjuk
ebbdl az idézetbdl, hogy ,,a vallastanitok a hit és erkolcstan tanitisdara a heti oratervben
megallapitott iddt, megtartani koteleztetnek™. (Tanterv 1969:4)

A tanterv szerint a legfontosabb az olvasas és az irds megtanitasa ¢és a szamfogalmak
¢s alapmiiveletek megismertetése volt. A beszéd- és értelemgyakorlatok tantargy kapcsan
célul tiizi ki és felhivja a figyelmet a gyermekek ,.,gondolkodtatdsdara, a feltaldaldasra, a helyes
és szabatos kifejezésre és a gondolatok egész soranak folyamatos elbeszélésere” (Kalman
1984:X1V). ,,E tantargy tanitasaval az a czél, hogy az iskoldaba jarni kezdo kis gyermekek, a
tanulasra elokeészittessenek és a logicai rendben valo szabatos beszélésre szoktattassanak.”
(Tanterv 1869:4)

A ¢értelmez6 olvasast a harmadik osztalyban irja eld. Az irastanitas azonban megeldzte
az olvasast, a tanterv rdadasul megszabta, hogy a tanuloknak {iitemre kell irniuk. Ez a
vezénylés a masodik osztalyra elmarad, majd megjelenik a fogalmazas, de err6l utmutatot
nem ad. A tanterv ova int a szérakozasmentes tanulastol is. (Kalman 1984)

A szamtannal kapcsolatban eldirja, hogy az elsé osztalyban harmincig, a méasodikban
szazig, a harmadikban ezerig és a negyedikben ezer felettig kell ismerniiik a gyermekeknek a
szamokat. Ezen kiviil tisztaban kell lenniiik a didkoknak a négy alapmiivelettel €s a tortekkel,
de elsésorban a mechanikus tudas kozvetitése volt ebben a tantargyban a cél. Azt is
megtudhatjuk, hogy a mértan oktatdsa nem kivanatos ezen a szinten, azt csak a tobbtanitos
iskolakban irja el6. (Kalman 1984)

A tanterv részletezi a foldrajz tantargy osztalyonkénti kovetelményeit is. fgy masodik
osztalyban a t4jékozodasra késziti eld a tanuldkat, a harmadik osztalyban mar a lakéhelyrdl
tanulhatnak a gyermekek, negyedik osztalyban a ,.tdvolabbi tdjegységek” jelennek meg,
otodik osztalyban pedig az ,egész magyar birodalomrol” hallhatnak, végiil hatodik
osztalyban az ,,Egrdl és a Foldrdl” jutnak ismerethez a gyermekek. (Kalman 1984)

A torténelem tanitasa az elsé négy osztdlyban az olvasés tantargyon beliil kap helyet,
majd a torténelem név alatt, az 6todik osztalyban folytatodik a magyar és a vilagtorténelem
kozvetitése. Valtozasként jelenik meg a polgadri jogok és kotelességek tantargy bevezetése is,
amelynek elsédleges feladata az alkotmany és a legfontosabb jogok és kotelességek
megismertetése volt. Bevezették a természetrajz cimli tantargyat is, amelyen belill a
gyermekek megismerkedhettek a novények €s az allatok ¢letfeltételeivel és fejlodésiikre
vonatkozo tudasanyaggal. A természettan tanitdsdnak a napi gyakorlathoz kellett igazodni, és
célja volt, hogy az oktatas soran eldkeriild tévhiteket és babondkat ,kioltsa”. A fizikat és a
kémiat az 6todik és hatodik osztalyban kellett tanitani. A gazdasdgi gyakorlatok cimi
tantargy az iskolai gyakorl6 kerti munkakat teszi kotelezove, a testgyakorlas o6ran beliil pedig
a rend- és szabadgyakorlatok megtartasa a feladat. Az ének oktatasaban a hallas és
hangképzés fejlesztése és az egy- és tobbszolamu dalok tanulasa volt a cél, mig a rajz tantargy
nem volt kotelezd, de a tanterv ajanlatosnak tartotta annak tanitasat. (Kalman 1984)

A tanterv fogadtatdsa az 1870-es években nem volt egyontetli. A Néptanitok Lapja
birdlta a tantdrgyak sorat és nem minden esetben latta indokoltnak ezek bevezetését.
Kritizaltdk még a tanuland6 anyag mennyiségét, mondvan talterheléshez vezethet. Voltak
azonban, akik a természettudomanyok bevezetését és a babondk elleni fellépést a népi
oktatasban Orvendetesnek talaltak. Masok a ,jellemnevelés fontossagdat és a nemzet
gvermekeinek egységességét” helyezték eldtérbe. Osszességében viszont elmondhatjuk, hogy
kor oktatasa szempontjabol maghatarozonak tekinthetjiik a kérdéses dokumentumot, hiszen az
kozel nyolc évtizeden keresztiil normativ szerepet toltott be az oktatasban. (Kalman 1984)
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4.1.2. Az 1877. évi Tanterv

A vallas- és kozoktatasiigyi miniszter 1877 augusztusdban az 1869-es népiskolai tanterv
atdolgozasat javasolta. A modositds nem jart nagy datalakulassal, néhany tantargy neve
modosult és tartalma egésziilt ki. Igy példaul a ,terményrajz” helyett ,természetrajz”
kifejezést hasznaltak, vagy az ,anyanyelv” tantargycsoport cime ,,magyar nyelvre”, az
anyanyelvtan” ,,magyar nyelvtanra” alakult at. (Kalman 1984; Mészaros 1996)

»Az elemi népiskolai tanitas kozpontjaul a magyar (anyai) nyelv szolgal, melyet ugy
kell oktatni, hogy azon a gyermek akar eredeti, akar figyelmeztetés (tanulds) utjan Szerzett
gondolatat tisztan tudja kifejezni, aztan gondolatait kévetkezetesen és szabatosan tudja
egymasutan sorozva eloadni, végre azokat helyesen tudja leirni.” (Tanterv 1877:4) Jol lathatd
a fenti idézetbdl, hogy a magyar nyelv oktatisara €s tanitasara, a gyermek logikusan felépitett
és ,,szabatos” gondolati kozlésének képességére helyezi még a hangstlyt. Ez annyira fontos
volt, hogy a tanterv kiemeli, nemcsak a magyar nyelv tantargyon beliil, de mas tantargy
keretei kozott is az a feladata a tanitonak, hogy a gyermek helyes beszéde felett éberen
O0rkddjon. A magyar nyelv tantargy célja tehat, hogy ,.,a gyermek tisztan vildgosan és
természetes hangSulyozassal tudjon beszélni, vagy gondolatait eloadni. E czélra nem egyediil
a szorosan vett nyelvtan tanitasaval lehet eljutni, hanem fel kell e végbdl hasznalni az iskolai
targyak mindegyikét; barmi targyrol szol avagy beszél a gyermek, a tanitonak mindig
szigoruan kell ot arra vezetni, figyelmeztetni, hogy beszéde nyelvtanilag is helyes legyen s e
szoktatds utjan kell bevezetni nyelve ismeretébe.” (Tanterv 1877:4)

Ebben a tantervben sem taldlunk pontos €s rendszerezetten felépitett nevelési célokat,
viszont mar bévebb modszertani itmutatokat igen. (Kalman 1984)

Modositottak a szdmtan elsé osztalyos anyagat is, harminc helyett elég a huszas
szamkorig eljutnia a gyermeknek, ha a tovabbhaladds gondot okozna neki. ,,Ha a 20-ig valo
szdmolas és szamitasban tokéletesen jartasak a gyermekek, ezeknek szamjegyeit irni is tudjak,
a fenebbi ismeretes modon atvezeti a 21-re — s fokonkint halad elé a 30-ig. Ha azonban egy év
alatt a 10, vagy esetleg a 20-ig haladhat, ott megall s a harmadik tizet a kdvetkezé évben veszi
elo.” (Tanterv 1877:17)

Legjelentdsebb modositasrdl a foldrajz kapcsan beszélhetliink, mivel novelték a
tananyagot, igy nem csupan 3-5. osztalyig, de ezt kibdvitve, hatodik osztalyig kellett ezt a
tantargyat tanitani. A természetrajz gyakorlatias, valosaghii oktatasat prezentalta a tanterv.
Megfogalmaztak, hogy a gazdasdgi és kertészeti gyakorlatok tantargy az ipari ismeretek
oktatasara is hasznalhat6. Ebben a tantervben bukkan fel el6szor a természettan és vegytan
tantargy, de nem a tantervi anyag ismertetésénél, hanem csak a zar6 heti 6ratervben. (Kalman
1984; Mészaros 1996, 2001)

Az 1877. évi Tanterv sem maradt kritika nélkiil. A szakemberek is kifogéasoltak a
tanterv bdséges anyagmennyiségét ¢&s ezaltal a varhato tllterheltséget. Magukat a
természettudomanyos targyakat ,.elvégezhetetlennek” mindsitették. Kifogassal éltek azzal
kapcsolatban is, hogy az olvasmanyok nem feleltek meg a tanulok életkori kritériumainak.
Helytelenitették a nyelvtan tanitasaval kapcsolatos eldirasokat, vagy a szamtan esetében
rosszallasukat fejezték ki a hattérbe szoruld tanuldi mérési tevékenységekkel kapcsolatban.
(Kélman 1877)

A tantervet késébb modositottak, 1882-ben bevezetik a kézimunka tanittatasat, 1885-
ben a mezei gazdasag és kertészet oktatasat a természetrajz tantargyon beliil, tovabba
meginditjak az egészségtan okitasat is. (Kalman 1984)

4.1.3. Az 1905. évi Tanterv

Az 1900-as években igény mutatkozott a tantervek korszeriisitésre, am az ehhez sziikséges
anyagi feltételek nem alltak rendelkezésre. A valtoztatas mind az 1868-as, mind az 1877-es
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tantervet érintette. Végiil 1905. jinius 16-an Berzeviczy Albert vallds- és kozoktatdsiigyi
miniszter rendelettel tette kotelezové a kovetkez6 tanévtdl az 1ij tantervet, amely kiadvany
mar markans mindségi fejlddésen ment keresztiil elddeihez képest. (Kalman 1984, Mészéros
2001)

Az 1869-es tanterv alapjan épitkezett az 1905-0s is, de mig a korabbiakbol hidnyzott a
pedagogiai-didaktikai cél, és a tananyagot csak altalanossidgban hataroztak meg, addig az
ujban modszeres, részletes utasitasokat is kozvetitettek, amelyek lényege a vallaserkolesi
befolyas elmélyitése volt. A tantargyak kore valtozatlan maradt, de a mar fentebb emlitett
néhany Wjitas — igy a kézimunka és az egészségtan —, megszilardult. Oraszambdviilés érhetd
tetten bizonyos tantargyak kapcsan, mégpedig a magyar nyelv, az ének és a testgyakorlds
esetében. Ennek koszonhetden a népiskoldk hat osztalyanak oraszama szazharminckilencrél
szaznegyvenotre emelkedett. (Kalman 1984; Mészaros 2001)

A tantervhez terjedelmes utasitds is tartozik. Ebben az egyes tantargyakhoz
kapcsolodd modszertani javaslatokat talalhatjuk. Az elején ,,dltalanos utasitisokat”
olvashatunk az ,.erkélcsi, az értelmi és esztétikai nevelésrol”, illetve a ,nevelés gyakorlati
jellegerdl. (Kalman 1984; Mészaros 1996)

Az utasitas javasolja a hazi feladat mell6zését a gyermekek otthoni kornyezete és az
otthon végzendd feladatai miatt, és ebbdl kifolyolag maguknak a tankdényveknek is korlatozott
funkciot szan. Foglakozik az Osszevont osztalyok oktatasanak kérdéseivel. Hangsulyozza a
torténelem kapcsan, hogy nagyobb figyelmet kell forditani a ,,tarsadalmi korkép” kialakitasara
¢és a népdalok kivalasztasara. A természettudomanyoktdl pedig a vallasossdg megerdsitését, a
hiedelmek és babondk ,kiirtasat” varja. Pontositja a mennyiségtan targykorét, bevezeti a
szazalék- és kamatszamitast, Kiemeli a rajz tantargy fontossagat és a természet utani abrazolas
jelentdségét. (Kalman 1984) A kérdéses tanterv legfobb kritikdja végiil a tulzott vallaserkolcesi
nevelés volt.

4.1.4. Az 1919. évi Tanterv

Az Uj tanterv anyaga a ,,halado nyugati pedagogiai irodalomra” — azaz a 20. szézad elején
kibontakoz6 reformpedagogiai mozgalomra — hivatkozva azt a célt szerette volna elérni, hogy
az iskola a tarsalommal 6sszhangban miikodjon. Ennek a szandéknak az elérését volt hivatott
biztositani a munkaiskola bevezetése. A dokumentum fontosnak tartotta, hogy a tanulok
képesek legyenek az 6nalld gondolkodasra, felismerésre €s a kovetkeztetések levondsara, €s
mindezt a folyamatot kisérje a ,,munkaltatas” elve. (Kalman 1984)

Kiemelt figyelmet forditottak a technologiai oktatasra, ezen belil a
mithelygyakorlatokra, illetve a foldrajzra és a fentiek kapcsolodasara az olvasmanyokhoz. A
szamolas és mérés tantargy megegyezik az 1905-0s tanterv anyagéval, annyi kiilonbséggel,
hogy a tananyagot kibdvitették a kobgydkvonassal és az egyenletek ismeretével. Az 1919-es
tanterv harom évre tervezte a tantargy oktatasat, az elsd két évben a gyakorlati foglakozas
dominalt, a harmadik évben pedig az elméleti ora beiktatdsat hangsulyozta, de ebben az
esetben is az 6nallé munkat helyezte el6térbe. (Kalman 1984)

4.1.5. Az 1925. évi Tanterv

A trianoni békediktatum megfosztotta az orszagot teriiletének kétharmadatol, lakossaganak
pedig egyharmadatol. Sulyos karokat okozott az iskolarendszerben is, ennek kdszonhetéen a
népiskolak szama a Korabbiak egyharmadara csokkent. (Mészaros 1996, 2001) Az 1920-
1930-as években a legtobb népiskolat a katolikus egyhaz tartotta fonn, az allami, varosi,
kozségi fenntartasti intézmények a masodik helyen alltak. Ezen iskoldk haromnegyede
ugynevezett egytanitos osztatlan vagy kéttanitos, részben osztott népiskolak voltak. (Mészaros
1996, 2001)
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1921-ben nevezték ki Klebelsberg Kunoét kultuszminiszternek, akinek elsd
intézkedései kozé tartozott az allami népiskolai tantervek atdolgozasanak elékészitése. Am
maga az Uj tanterv csak 1925-ban latott napvildgot ,,Tanterv az elemi népiskolak szamara”
cimmel, s amelyet szeptemberben be is vezettek az allami, varosi és kozségi népiskolak mind
a hat osztalyaban. A tanterv bevezetésében a miniszter kéri a ,Kir. Tanfeliigyeld urat, tegye a
tantervet gondos tanulmanyozas targyava, kisérje figyelemmel az iskolaldatogatasok
alkalmaval annak végrehajtasat és hivja fel a tankeriiletek tanitotestiileteit, hogy az 1925/26.
és 1926/27. iskolai év folyamdan a havi értekezleteken foglakozzanak a végrehajtas koriil
szerzett tapasztalatokkal”. (Tanterv 1925:4; Mészaros 1996, 2001)

A miniszteri rendelet kiemelte, hogy az altalanos alapelvek megegyeznek az 1905. évi
Tanterv Utasitasanak altalanos részében talaltakkal, igy annak minimalis modositasa utan, az
tovabbra is hasznalhat6. ,,4z uj tanterv a régi tanterv szerves tovabbfejlesztése. Mindketto
megfelel a népiskolai torvény kovetelményeinek, és az uj a régi kijelolt iranyokat épiti
tovabb.” (Tanterv 1925:4) Ennek ellenére elmondhatd, hogy az 1j tantervben tetten érhetd a
Horthy-korszak ideoldgiai nevelési torekvése, tehat az, hogy az iskolak elsédleges célja, hogy
a gyermekekbdl ,.a hazanak valldsos, erkolcsos, értelmes és ontudatos hazafias polgarokat”
neveljen. (Tanterv 1925:9)

Uj tantargyat nem vezetett be a tanterv, de célja tovabbra is a nagyszamu targyak
koncentralasa. Ekképpen a beszéd- és értelemgyakorlatok tantargy visszakeriilt a magyar
nyelv targykorébe, illetve kiilonvalasztottak a fogalmazdst az irdstdl, azért, hogy annak
nagyobb jelentdséget adjanak. A beszéd- és értelemgyakorlatokat Kiterjesztették a harmadik
¢s negyedik osztdlyra is, igy a tanitdsi ordk szdma szazdtvenkettére emelkedett. Tovabba a
tanterv megkovetelte, hogy a tanito tartozkodjon a gépies olvasas és a nyelvtan szabalyainak
tulzott szamonkérésétdl. A foldrajztudomanyt kiemelte a torténelem keretéb6l, mert bar
mindketté a ,nemzetnevelés szolgalataban all”, ennek ellenére az el6bbi anyagaban ¢és
modszerében is eltért a torténelemtdl. (Tanterv 1925; Mészaros 1996, 2001)

A természeti és a gazdasagi ismeretek Osszekapcsolasat szorgalmazta a kiadvany
azért, mert a természeti ismertek a ,,gazdasagi elméleti tudnivalok és a gyakorlati munkadk
megertesét szolgaljak”. A természet és gazdasagi ismeretek mellett az egészségtan mint Uj
tantargy bukkant fel. Bar mar korabbi tantervben is megjelent az emlitett targy, de nem kapott
nagy prioritdst. A miniszteri rendelet hangsulyozta a tantargy jelentdségét, mert ,,a nemzet
Jjovdje érdekében igen nagy sziikség van” ra. Végezetiil a rendelet jonak latta a rajzolast és az
éneklest kiillonvalasztani, ,,minthogy e targyak a népiskolaban egyéb célokat is szolgdlnak™.
(Tanterv 1925:5-6; Mészaros 1996, 2001)

Az 1925-ben kiadott dokumentum nem ,tanterv és utasitas”, hanem csak tanterv, mert
az utasitas rész nem késziilt el idére. A dokumentum azonban tartalmazott egy altalanos
szakaszt az 1905. évi tantervhez hasonloan, amely magaba foglalta ,,az erkolcsi, az értelmi és
esztétikai nevelés és a nevelés gyakorlati jellege ” fejezeteket. (Tanterv 1925; Mészaros 1996,
2001)

4.1.6. Az 1926. évi Tanterv és utasitas a katolikus elemi népiskolak szamara

Az 1, 1925. évi allami tanterv a Magyar Piispoki Kart is arra késztette, hogy az 1905. évben
kiadott tantervét teljes egészében jragondolja, a kovetelményeket és a tananyagot az allami
tantervhez igazitsa. Az 1926. évi katolikus tanterv eldszavat Csernoch Janos biboros,
hercegprimas és esztergomi érsek fogalmazta meg. Benne kiemelte — amely igény még
kordbban nem meriilt fel a felekezeti népiskolai tantervek esetében —, hogy az atdolgozas ,,a
magyar népoktatas tartalmi egységének megovasa érdekében” sziikséges. (Tanterv és utasitas
1926:111)

Az Elészo kiemeli, hogy a katolikus tanterv dsszeallitasanal egyértelmiien kovették az
allami dokumentum felépitését és anyagat, semmi fontos részt nem hagytak ki bel6le. ,,Amit
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hozzaadott (a dokumentum), mindaz kath. népiskolaink vallasos jellegének kidomboritisdra
szolgal.” Mondvan ,,a keresztény hit legyen alapja az egész tananyagnak és szelleme lengje dat
a népiskolak egész mitkodésér”. (Tanterv és utasitas 1926:111; Mészaros 1996, 2001).

Amelyben a két tantervtipus mégis eltért, hogy az utobbi felhivja arra a figyelmet,
hogy a tanitonak minden egyes tantargy keretén beliil oda kell arra figyelnie, meg kell
ragadnia azokat az alkalmakat, amikor is ,,észleltetheti a gyermek lelkével az Isten nyomait a
természetben és a belénk oltott erkolcsi torvényeket”. A 1925. évi Tanterv célkitlizéseit is
kiegésziti azzal, hogy olyan ,keresztény miiveltségii embert” kell nevelnitik, hogy az ,.képes
legyen minden helyzetben, jo és balsorban lelke forrdsdhoz, Istenhez emelkedni”. (Tanterv és
utasitas 1926:1V-V)

A tanterv hangsulyozza, hogy mindezen célok szem el6tt tartdsdhoz nem elég a tanterv
anyaga, hanem a tanitd személye is meglehetésen fontos. Minden oktatonak, barhol is
tanitson, ,,az egész célt kell latnia és az egész tantervet kell ismernie”. Tévesnek kidltja ki azt
az elképzelést, hogy a miveltséghez elég az irni, olvasni €s szamolni tudas. Az El6sz6 szerint
ezek csak készségek, de nem miiveltség. A tanitonak kell ,,zartalmat onteni a tanitvanyainak
lelkébe a tanterv boséges anyagabol”. (Tanterv és utasitas 1926:V-VI)

A tanterv tartalmazta az osztott és osztatlan iskolak tudasbazisat is, azonban kiilon
tananyagot nem ko6zdl roluk azért, mert a kiadvany szerint a fent emlitett készségeket minden
intézetnek sajat maganak kellett kialakitania a gyermekekben. Az iskoldknak szédmos
valtozata 1étezett abban az id6ben, és ezek soksziniiségét még bonyolitottak a telepiilések
eltér6é viszonyai is. A dokumentum szerint ,,ezért nem (volt) tandcsos két fotipusra szoritani
az oOsszes elemi iskoldkat”, mert amtgy fél6, hogy tajékozatlanok maradnak a gyermekek,
illetve ezek mellett elvész az iskolak egyénisége is. Annyiban jarult hozza a kiemelt tanterv az
osztott és osztatlan iskolak tananyaganak atlathatosagahoz, hogy dolt betiikkel szedték benne
azokat a részeket, amelyek nem maradhattak ki az osztatlan iskolak anyagabol sem. S végiil a
tanterv meghatarozta a csendes foglalkozasok alkalmazasanak korét, majd kitért a gyakorlati
élet szempontjabol sziikséges ismeretekre is. (Tanterv €s utasitas 1926:VII-VIII)

A katolikus és az allami tanterv felépitése, tartalma és célkitlizései azonosak voltak,
néhol vallasos jellegben és gondolatmenetiikben tértek el. A 1926-0s tantervben 1j témaként
jelent meg a palyavalasztasrol vald beszélgetés, vagy az allami tanterv egyéb tantargyaiban
mar felbukkant népélet-népmiivészet-néprajz. (Mészaros 1996, 2001)

A viérakozasoktol eltéréen a tantervben semmiféle nacionalista hangvétel nem
érezhetd, nem torténik emlités az orszag megcsonkitasardl, az elszakitott orszagrészekrdl és
magyarokrol, és nincs benne a szomszéd népeket becsmérld megjegyzés sem. (Mészaros
1996, 2001)

4.1.7. Az 1932. évi Tanterv és utasitasok a népiskolak szamara

Az 1925-ben kiadott tanterv utasitisa csak 1932-ben jelent meg, mivel az utasitashoz
sziikséges gyakorlati tapasztalatok akkorra még nem alltak rendelkezésre. Ennek hatasara
elénk kisérletezo munka indult meg foképen a tanitoi tovabbképzo tanfolyamokon és a
tankeriiletekben szervezett pedagogiai szeminariumokban.”(Tanterv és utasitds 1932:1) Nem
sokkal késobb — 1935-ben — az orszaggyiilés modositotta a kdzoktatasiigyi igazgatast. Ennek
ellenére a felekezeti iskolak tanterveit tovabbra is a fenntartd egyhazak szabtdk meg, de
természetesen a vallas- ¢€s kozoktatdsiigyi miniszter jovahagyasa mellett. Viszont 1j
mozzanatként jelent meg, hogy megkovetelték, a felekezeti ,tanterv a kitiizott célok
tekintetében azonos (legyen) az orszdgos tantervvel, a tanitasi anyag tekintetében pedig azzal
terjedelemben megegyez6”. Tehat ez azt jelentette, hogy az allami és a felekezeti tanterveknek
felépitésiikben és tartalmukban meg kellett egyezniiik, diszkrepancia nem lehetett koztiik.
(1935. évi VL tc.; Mészaros 1996, 2001)
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4.1.8. Az 1937. évi Tanterv és utasitas a katolikus népiskolak szamara

1937-ben jelent meg a Tanterv és utasitas a katolikus népiskolik szamdra, amelynek elészava
teljesen megegyezett az 1926. évi katolikus népiskolai tanterv elészavaval. A Tanterv kozolte
a tananyag felépitését, az Utasitas pedig modszertani Gtmutatot adott a feladatok eredményes
elvégzéséhez. (Mészaros 1996, 2001)

Az 1j tanterv ismét leszogezte, hogy elsGsorban az osztott népiskolak tananyagat kozli,
az osztatlan iskolak anyagat pedig a dolt betiis részekben helyezte el. A tananyag tekintetében
valtozasként jelentkezett a fizika tantargy anyaganak modositasa, mivel kibdvitették azt a
1éghajo, a repiilogép, a robbandmotorok, ¢és az 1937. évi tantervben eldszor megjelent, radio
mint modern késziilék emlitésével. A tantervek koziil a katolikusban jelent meg eldszor a
testnevelés tantargyban a ,sportszerii jatékok™-on beliil a labdaragas, a kézilabda és a
kosérlabda. (Mészaros 1996, 2001)

Az 1937. évi tanterv masodik részében az utasitas talzottan terjedelmes lett a
korabbiakhoz képest, feladata szerint viszont megmaradt a modszertani segédlet és a
tanacsadas szintjén. Az utasitasok elétt talalhatd egy ,,Altaldnos rész”, amelyben a
népiskolaval kapcsolatba hozhat6 témakat gylijtotték Ossze, ilyenforman megjelenik benne a
katolikus népiskolak nevelési alapja és iranyelvei, a katolikus csalad, a katolikus kézélet, a
katolikus tanito, a tantervi anyag, ismeretek, az érzelmek és az akarat kapcsolata, a katolikus
ember eszménye, az iskolai élet rendje, igazgatasa, a tanmenet Osszeadllitdsa és az orarend
elkészitése. A dokumentum legvégén egy gylijteményt tartalmaz a kotelez6en megtanitando
katolikus egyhdzi énekekbdl, szoveggel és kottaval egylitt. (Mészaros 1996, 2001)

4.1.9. Az 1941. évi Tanterv és utasitasok a nyolcosztalyos népiskolak szamara

Klebelsberg Kunoé kultuszminisztersége alatt indultak meg azok a munkalatok, amelyeket mar
az 1868. évi népoktatasi torvény megcélzott, mégpedig, hogy a hatosztalyos népiskolakat
nyolcosztalyossa bdvitsék. A torvényjavaslat elkésziilt, de az orszagot is sujtd gazdasagi
valsdg miatt bevezetése még varatott magara. Néhany varosban és nagyobb telepiiléseken
azonban lehetdség nyilott a hatodik osztaly utdn a hetedik és nyolcadik osztaly elvégzésére.
Ez a népiskolai tipus a *30-as években egyre inkéabb elterjedt, igy 1937-ben az allami taniigyi
hatosdg kiadta a VII-VIII. osztadly tantervét. Az orszdgosan is megmutatkoz6 igény
kovetkeztében végiil az orszaggylilés elfogadta a nyolcosztalyos népiskoldkat és ezt az 1940.
évi XX. torvényben ratifikalta is. (Mészaros 1996, 2001)

A fentebb felvazolt valtozasok hivtak életre egy 0j tanterv megsziiletését, ilyenforman
1941-ben kiadtak és szeptember 1-t6l alkalmaztak az uj tantervet, a Tanterv és utmutatasok a
nyolcosztalyos népiskoldk szamara cimmel. A teljes anyagot ot kiilonb6z6 kotetben
talalhatjuk meg, az els6ben a népiskoldk dltalanos oraterve és tanterve, a masodikban a
kiilonb6z6 népiskola-valtozatok tantervei, miivelodési anyagai kertltek részletezésre ,,allando
tekintettel a lednynevelés sajatsagos szempontjaira”. A harmadikban az altalanos
utmutatasokrol tajékozodhatunk, az 6todikben és hatodikban kapott helyett az részletes
utmutatas €és az altaldnos modszertani kiegészités. (Tanterv és utasitasok 1941:6-7; Mészaros
1996, 2001)

Ebben a tantervben is kinyilvanitottak, hogy ,,az iskolai nevelés eredménye személyi
erokon, egyéni képességeken mulik. A tanito lelkiségétdl fiigg az iskola belso élete. Ezért kell
nevelo egyéniségnek lennie. Az iskolai munka fofeladatava lett nemzetnevelés azonban
feltetelezi az egységes eljarast, ugyanazon nevelési elvek adallando szem elott tartdasat és
kovetkezetes érvényesitését.” (Tanterv és utasitdsok 1941:6) Tehat Gjra tetten érhetjiik ebben a
tantervben is, mint az elddjében, hogy fontos a tanitds szempontjabol a tanitdé személyisége,
tovabba a tanterv altal elvart explicit tartalmak kozvetitésének modja.
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Ujitasként jelent meg a kérdéses tantervben a természetismereti targyak sszevonasa
»Természeti, gazdasdgi és egészségi ismeretek” név alatt. Bevezették a ,,Nemzetismereti
targyak” kifejezést is, melyen beliil a magyar nyelv, a foldrajz és a torténelem kapott helyet.
A tantargy anyaga két valtozatban kerilt el6 a kiadvanyban, egyszer a falusi, masodszor pedig
a varosi tantervii népiskoldak anyagaként. Szintén médositast hajtottak végre és dsszevontak a
rajzot és a kézimunkat, illetve sokatmondo javitast végeztek az éveken keresztiil dllampolgari
jogok és kotelességek megnevezést illetden, hiszen ebben a dokumentumban atalakitottak
dallampolgari kotelességek és jogok elnevezésre. A magyar nyelvbe bekeriilt az olvasads, illetve
az eddig testgyakorlasnak megnevezett tantargy 1941-t61 testnevelés néven bukkant fel a
népiskolakban. A fizika tananyagan beliil pedig mar megtalalhato volt a radio, az autd és a
repiil6gép felépitése. (Tanterv és utasitasok 1941; Mészaros 1996, 2001)

4.1.10. Az 1942. évi Tanterv és utasitas a nyolcosztalyos katolikus népiskolak szamara

Nem sokkal késébb az 1941. évi tanterv utan a Magyar Pilispoki Kamara Kiadta az 7942. évi
katolikus népiskoldk tantervét. Az elészdban olvashatjuk, hogy az 0 anyag szorosan épiil és
koveti az allami tanterv felépitését, mint ahogy azt — amint fentebb is olvashattuk — az 1941-
es tanterv meg is kovetelte. A katolikus dokumentum csak az altalanos Gtmutatast tartalmazta,
mert a részletes csak 1943-ra késziilt el. Szintén felhivtak a figyelmet a dokumentumban arra,
hogy a tanterv elsOsorban az osztott népiskoldkra vonatkozott és a dolt részek tartalmaztak
azokat a kovetelményeket, amelyeket az osztatlan népiskolaknak alkalmazniuk Kkellett.
(Mészaros 1996, 2001)

Ujitasként a fent emlitett természetismereti és a rajz és kézimunka targyak dsszevonasa
és az dllampolgari jogok és kotelességek tantargy modositasai kertiltek be, illetve meg kell
emliteni, hogy az 4llami tantervben feltlintetett ,,nemzetismereti targyak” elnevezés nem ¢épiilt
végiil be az 1942-es katolikus tantervben. (Mészaros 1996, 2001)

A fentick 0Osszegzéseként megallapithatd, hogy az altalanos népoktatas és egyaltalan az
iskolatorténet szempontjabol milyen nagy horderejli 1épés volt a tantervek irasba foglalasa és
a tantervek folyamatos fejlesztése és tokéletesitése. A kor népiskolai tantervei szekularis,
vagy valamely felekezethez tartozoak voltak és az oktatds teljes folyamatat befolyasoltak.
Altaluk valhatott egységessé — méar amennyire a kiilonboz6 tipusti iskolaformak (osztott,
osztatlan, egytanitds, tobbtanités stb.) vagy telepiiléstipusokbdl adodod (tananyag)
kiilonbségek ezt lehetévé tették — a kor népoktatasa. Maguk a tantervek nemcsak a periodus
ismeretanyagat igyekeztek példaul a tudoményos fejlédéssel 1épést tartva kozvetiteni, de a
latens tarsadalmi elvarasok, normak, értékek, hiedelmek pontos lenyomatait is hordoztak.
Ilyenképpen a tartalomelemzés modszerének kivalo targyat képezhetik. A részletes tantervi
torténeti attekintés utan, a kovetkezo fejezetben kvantitativ modon elemzem a két vilaghéboru
kozott megjelent allami és katolikus felekezeti tantervek csaladképét, ezen belill is els@sorban
a csalad tagjainak abrazolasat a csaladfunkcidkon keresztiil.

4.2. A Horthy-kori tantervek csaladképe

4.2.1. A csalad kategoéridinak eléfordulasa a tantervek jellemz6i mentén — kvantitativ
elemzés

Kutatdsom elsé 1épcséfoka a pedagogiai tartalmi szakdokumentumok koziil a tantervek
elemzése volt. A kérdéses id6szakban, a vizsgalat célcsoportjait illetéen, nyolc tantervet adtak
ki, amelybdl négy allami és négy katolikus felekezeti tanterv keriilt a mintaba. Az anyagok
vizsgalatanal az elemzési egységeim a szavak voltak. Azt vizsgéltam, hogy a csaladot leird
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kifejezések — csalad, otthon, apa, anya, sziilo, férfi, no, gyerek, nagypapa, nagymama,
nagysziilok, rokon, testvér — hanyszor szerepelnek a tantervekben ¢és ezek a csalad mely
funkcioi esetén keriiltek prezentalésra.

A csalad funkciéit 6t kategoria szerint hataroztam meg, ekképpen megkiilonboztetve
gazdasagi, reprodukcios, fogyasztasi, szocializacios és felndttek védelme funkciokat. A
szocializacidés funkcion beliil masik négy feladatkort is meg tudtam hatarozni, igy
megkiilonboztettem egy nevelési, egy ideologiai nevelési, eqy erkolcsi nevelési és egy
egészségnevelési feladatkort. Gyakran el6fordult azonban, hogy a szavak nem jelentek meg
semmiféle feladat formajaban, ennek kovetkeztében létre kellett hoznom egy ,,semleges”
kategoériat is. Szintén a szocializacios funkciok ala sorolva, egyéb alkategoriakat is életre
hivtam, amelyek inkabb a csalad mindennapi életét hivatottak demonstralni, igy az iinnepek, a
kapcsolatok és a normdk csoportja az, amelyek segitenek pontositani a kor
csaladabrazoldsanak miként;jét.

A tantervek analizise soran el6szor azok kvantitativ, majd a fejezet masodik részében
kvalitativ szempontl elemzésiik torténik meg.

Az elemzett szavak megoszlasa:

A tantervekben a kutatds elemszédma Osszesen 2094 lett. Ez azt jelenti, hogy a fent emlitett
elemzési egységek — csalad, otthon, apa, anya, sziil6k Sstb. — mindGsszesen ennyiszer
szerepeltek a nyolc tanterv lapjain. Ha megnézziik éves bontasban, hogy mely tantervben
hanyszor voltak jelen az elemzett szavak, jol latjuk, hogy szamuk kiemelkedik az 1937-es
felekezeti tantervben.

2. abra: A csalad kategoriainak szazalékos megoszlasa évenként
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Tehat az emlitések kozel 30 %-a (609) az 1937-es tantervben jelenik meg. Utana
kovetkezik az 1926-0s kiadvany 20 %-os arannyal (420), majd a harmadik helyet az 1942-es
(12,6 % - 264), a negyediket az 1941-es (10,9 % -229), az 6todiket az 1932-es (10,3 % - 215),
hatodikat az 1925-6s (9,5 % - 194) és végiil az utolso helyet az 1928-as tanterv foglalja el (7,8
% - 163).

A tantervek oldalszama és a szavak gyakorisagi megoszldasa

A fenti abraban kitiinik, hogy bar nyolc tanterv keriilt elemzésre, csak hét az, amelyben
emlitést talaltam a csaladra. Az 1931-es tantervben egyetlen sz6 sem esett a csaladrol. A
szavak megjelenési gyakorisdganal igy felvetédott bennem a kérdés, hogy van-e koze a
fogalmak megjelenési gyakorisaganak és az oldalszamoknak, hiszen 1931-es kiadvany

66



mindosszesen tiz oldal. Lehetséges-e, hogy példaul az 1937-es tanterv joval tobb oldalt foglal
magaban, tobb lehetdség nyilik a témak kifejtésre és a nagyobb szamu emlitésre a csalad
kapcsan.

1. tablazat: A tantervek oldalszama

&’adas Oldalszamok Szazalék Gyakons&rlgl

éve megoszlas
1925 131 9,3 194
1926 261 20,1 420
1928 129 7,8 163
1931 20 0 0

1932 552 10,3 215
1937 592 29,1 609
1941 508 10,9 229
1942 380 12,6 264

A tablazatban azt lathatjuk, hogy az egyes tantervek hany oldalasak és ezek mentén
hogyan alakul a szavak szazalékos és gyakorisagi megoszlasa. Elég vegyes képet mutat a fenti
tablazat, de egyértelmiien kijelenthetjiik, hogy az oldalszamok alakulasa sok esetben nem
magyarazza a vizsgalt fogalmak gyakorisagat. Példaul, bar a legtobb megjelenést az 1937-es
tantervben talalunk, oldalszamok tekintetében még sincs akkora kiilonbség az 1937-es, az
1932-es és az 1941-es tantervek kozott, amely aldtdmasztana a fogalmak kozel haromszoros
nagysagrendbeli kiillonbségét az 1937-es tanterv javara. Ugyanez igaz az 1926-os és a fent
emlitett harom tanterv kapcsan is. Az 1926-os tanterv esetében kevesebb oldalszamrol
beszélhetiink, az 1937-es tantervhez képest példaul feleannyival rendelkezik ez a kiadvany, a
vizsgalt kifejezések szama ezt a tendenciat mégsem hozza.

A szavak megoszldasa a tantervek tipusa szerint

A tantervek kapcsan érdekes megvizsgalni, hogy mely tantervtipusokban (szekularis vagy
felekezeti) foglakoztak tobbet a csalad kérdéskorével.

3. dbra: A csalad kategoridinak megoszldasa az dllami és a katolikus tantervekben
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A fenti abrabol kitiinik, hogy a csaladdal kapcsolatos szavak masfélszer gyakrabban
jelennek meg a katolikus, mint az allami tantervek lapjain. Az elobbiek 61,7 %-ban, mig az
utobbiak 38,3 %-ban foglakoznak a csalad demonstralasaval.

A szavak megoszlasa osztalyonként

A taglalt csaladkategoridk a négy osztalyon beliil kis eltéréssel oszlanak meg. ElsOsorban a 4.
(18 % - 377), majd a 2. (16,2 % - 340), ezutan az 1. (15,5 % - 325) és végezetiil a 3. (10,9 % -
228) osztalyban bukkannak fel a szoban forgd kifejezések. Csakhogy a tantervek legnagyobb
részéhez tartozik egy utasitas és/vagy altalanos és részletes utasitas, amely a tantervek
tetemesebb részét teszik ki. Ekképpen oOhatatlan, hogy a tantargyi kovetelmények leirasahoz
képest az ,,Utasitas” részben kiemelkedik az elemzett problémakor. Ily modon lehet az, hogy
az Utasitas szakaszaban dupla annyiszor (39,4 % - 824) keriil a csalad és tagjai bemutatasra,
mint barmelyik masik osztaly tananyagaban.

4. abra: A csalad kategoridinak megoszlasa osztdalyonként
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A szavak megoszlasa tantargyak szerint

A kovetkezé dbran azt tanulményozom, hogy a tanterveken beliil mely tantdrgyak adnak
helyet a csalddnak ¢€s a csalad témajanak.

5. dbra: A tantargyak megoszlasa a csalad kategoriainak gyakorisaga mentén
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i Utasitas

Bar fentebb az deriilt ki, hogy a tantervek Utasitas része nagyban befolyasolja a csalad
megjelenési gyakorisagat, a tantargyak bontasaban mas eredményt kapunk. A grafikonbol jol
kivehetd, hogy egyaltalan nem az Utasitasban, hanem a magyar nyelv tantargyon beliil a
leggyakoribb a csaldd és tagjainak emlitése. Az eléforduldsok 46,3 %-ban, tehat majdnem az
Osszes elemszam 50 %-aban, ezen a tantargyon beliil kap helyet a csalad fogalmainak
feldolgozasa. Csak a magyar nyelv tantargy utan kovetkezik, majdnem feleannyi emlitéssel az
Utasitds rész (27,7 % - 579).° Ennek oka a tantargy kapcsan elékeriil3 irodalmi szovegek.

Itt kell megemlitenem, hogy az Utasitdson beliil a tantargyak tananyaga ujra eldkertil,
igy, ha a tantargy beazonosithat6 volt, tehat nem altalanos tanacsokat kozvetitett, nem az
Utasitas kategoria ala soroltam be a vizsgalt kifejezéseket, hanem a tantargy neve alad. Az
osztalyok és a tantargyak bontasaban azért lehetséges mas gyakorisagi megoszlas, mert mig
az Utasitasokon beliil a tantargyak viszonylag kdnnyen beazonosithatdk voltak, addig az 1-4.
osztalyba sorolés kevésse tiszta az adott szakaszon beliil.

A tantargyak tovabbi tanulmanyozasa soran kideriil, hogy a tobbi tantargy csak joval
elmaradva kovetkezik a fenti részekhez viszonyitva. Viszonylag magas emlitést kapunk a
kézimunka tantargyon beliil (6,7 % - 141), de itt els6ésorban a ,fiu” és a ,,ldny” kifejezések
keriilnek el6térbe. Helyet kapott a tantargyak listajaban a hit- és erkolcstan tantargy (6,3 % -
132) is, de mint azt fentebb bovebben kifejtettem, ezen tantargy részletezése csak a katolikus
tantervekben tortént meg, az dllamiakban csak utaltak annak kotelezd voltara €s arra, hogy a
tantargy ,.tantervét az illetékes hitfelekezetek egyhazi fohatosagai dllapitiak meg”. (Tanterv
1925:13)

A hit- és erkolestan utan viszonylag bévebb emlitést talalunk a testgyakorlatok, 1941-
t0l testnevelés, tantargyon beliil (4,4 % - 92), - itt is inkabb a fiu és a lany szavak kapcsan-,
vagy éppen a Szdmoldas és mérés tantargyban (4,2 % - 88). Néhany utalast talalhatunk, de

% A tantargyak nevei a kiilonbozO tantervekben eltértek, mint ahogy azt a Tantervek torténeti dttekintése
fejezetben megtudhattuk. Az abraban mindenki szamara egyértelmii és kozos egységeket hasznaltam.
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jécskan elmaradva a tobbi tantargytol, az ének (2,2 % - 46), a foldrajz* (1,7 % - 35) és alig 6
emlitéssel a Természet és gazdasagi ismereten beliil, amelyet az 1941-es tantervben mar
Természeti, gazdasagi és egészségtani ismereteknek neveztek.

Osszegzés

Osszességében elmondhatd, hogy a fenti részben a kiadas éveit vizsgalva a legtobb
eléfordulast az 1937-es tanterv kapcsan rogzitettem. Béar az oldalszam tekintetében ez a
tanterv emelkedik ki a tobbi koziil, ennek ellenére nem mutathaté ki Osszefiiggés csak az
oldalak mennyigése és a vizsgalt kifejezések gyakorisaga kozott. Valdszinlibb azonban, hogy
dokumentum terjedelme ¢és a tanterv katolikus mivoltaban kell keresni a megoldast. A fenti
adatokbdl kideriil, hogy a katolikus tantervekben masfélszer tobb sz6 jelenik meg, mint az
allami tantervekben, igy a kimagaslé oldalszam és a tanterv felekezeti meghatarozottsaga
magyarazza a fenti kérdést.

Vizsgaltam még, hogy a kiilonb6z6 tipust tantervekben hogyan alakult a fogalmak
kvantitativ megoszlasa. Ebbdl kideriilt, hogy a katolikus tantervekben joval tobb a csalad ¢€s
tagjainak reprezentaldsa, mint a vilagi tantervekben. Itt is felvetddhet az a kérdés, hogy az
oldalszamok befolyasoljik-e a kapott eredményeket. Osszeadva az oldalszamokat kideriil,
hogy az allami tantervekbdl 1321, mig a katolikus tantervekbdl 1233 oldal keriilt elemzésre.
Ezek alapjan is levonhatjuk a kovetkeztetést, hogy a katolikus tantervekben fellelhetd
emlitések magas szama nem terjedelmi okokra vezethetdk vissza.

Végezetiil a fenti fejezetben a szavak osztalyonkénti és tantargyankénti megoszlasat is
vizsgaltam. Az el6bbi kapcsan elmondhatd, hogy elsésorban az Utasitas részben — ahol nem
lehetett egyértelmiien beazonositani az osztalyokat —, majd a 4. osztaly tananyagaban taldlunk
gyakoribb emlitést. A tantargyak esetében pedig elsdsorban a magyar nyelv tantargyon beliil
emelkednek ki a vizsgalt szavak, az Osszes emlités kozel fele ott fordul el6. A csalad
illusztralasa a tobbi targyon beliil jocskan elmarad.

4.2.2. A csalad kategoridinak megoszlasa a tantervek jellemz6in keresztiil

Ebben a fejezetben vizsgalom az egyes elemzésre keriilt fogalmak gyakorisagi eloszlasat az
el6z6 fejezet szisztémaja szerint.

Az elemzési egységek megoszlisa

A lenti grafikonon lathatjuk, hogy a vizsgalt szavak hogyan oszlanak meg a tantervek
Osszességében. A legtobb emlitést a férfi kategoria kapcsan talaljunk (34 % - 714). Ez a
csoport azonban még csak azokat a megjelenitéseket tartalmazta, amelyek egyértelmiien
beazonosithatéak voltak a szovegben, tehat esetiikben kétséget kizardan férfi/fia, vagy
nd/lany lett megjelenitve egy-egy tevékenység elvégzésénél, és egyeb kategoridba — példaul
az apa csoportba — nem volt besorolhat6. Azonban mint a példa is mutatja, voltak még olyan
fogalmak, amelyek szintén beoszthatok a férfi kritérium ald. Ezt kikiiszobolve létrehoztam
tehat egy Feérfi ossz. — Osszes férfi — csoportot, amelybdl igy kideriil, hogy a tantervekben a
férfiak 749 esetben, tehat az 6sszes emlités 36 %-aban voltak jelen.

A ferfi targykdre utdn maga a csalad szo jelenik meg a leggyakrabban a
dokumentumokban (18 % - 368). A csalad szt a nd csoport koveti 277 emlitéssel, az dsszes
megjelenés 13 %-aban. Itt elmondhatd, hogy ez az osztily is csak az egyértelmi
besorolasokat tartalmazza, melyeket méas csoportba nem lehetett beilleszteni. Igy a né

* A foldrajz tantirgy esetében le kell szogezni, hogy azt altaldban a 4-6. osztilyban tanitottak, igy a kutats
célkitlizéseit szem el6tt tartva, annak csak a 4. osztalyos anyaga keriilt analizalasra.
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klasztereket is Osszevonva létrehoztam egy NO dssz. — Osszes nd — csoportot, amelybél
kideriil, hogy a ndi alakok 375-sz6r, minden emlitéshez viszonyitva 18 %-ban keriilnek
demonstralasra a tantervek lapjain.

6. dbra: A csalad kategoriainak megoszidsa
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Ezen részben is bizonyitasra lelt, hogy a férfiak a modern kori tankonyvekhez
hasonloan, a két vilaghabort kozotti tantervek lapjain is a ndkhoz képest kétszer gyakrabban
szerepelnek.

A nd kategoria utan az otthon (10 % - 205), a sziilék (9 % - 193) és a gyermek (6 % -
118) fogalomkorok keriiltek eldtérbe. A sziilok kapcsan is hasonld helyzet allt elé, mint a férfi
¢és a nd csoportok esetében, azaz hogy az édesanya és az édesapa szavakat is besorolhatjuk a
sziilok gyljtokategoria ald. Ekképpen ebben az esetben is 1étrejott egy kozos csoport, a
Sziilé fssz. — Osszes szild — osztaly, amelybdl kideriil, hogy a sziilok az Gsszes emlitéshez
képest az estek 15%-aban, 322-szer jelennek meg a tantervekben.

A gyermek kifejezés esetében ki kell emelnem, hogy a fogalom joval tobbszor keriil
emlitésre a tantervek lapjain, de ezen kutatds fokuszpontja a csalad targykorén beliil abrazolt
gyermekkép, ezért igyekeztem csak azokat a szavakat bevalogatni a kutatasba, amelyek a
csaladon beliil, vagy a csalad megjelenitéséhez kozel bukkantak fel. A tantervek a gyermek
abrazolasanak bdséges kincsestarat rejtik, ezen téma azonban a neveléstudomany egy
szertedgazo és nagyon népszerl témakore, igy egy masik, jovObeni kutatas alapja lehet.

Tovabb elemezve a szavak megjelenési gyakorisagat lathatjuk, hogy a kovetkezd
kifejezés az anya kategoéria. A sz6 96-szor (az Osszes megjelenés 5 %-aban) van jelen. Ebben
az esetben fel kell figyelni arra a mindenképpen érdekes és 6romteli eredményre, hogy mig a
férfiak és nok abrazolasa egyértelmiien a férfiak javara dol el, addig a sziilék kapcsén ez a
tendencia megfordul, és kétséget kizarva az édesanya felé hajlik. Az abrabol kiolvashato,
hogy az apa sz6 33-szor, tehat az Osszes elemszam 2 %-aban van jelen, vagyis az anya
emlitésének kicsit tobb, mint egyharmadaban.

A maradék kategoriak, igy a testvér (1,6 % - 33), a rokon (1,4 % - 30) és a nagysziilék
(1,1 % - 23) csak elenyész6 szamban vannak megemlitve a tantervekben. A nagysziilok
kategoria ebben az esetben is Osszevonhatd, igy a nagysziilok Osszesen 27-szer (1,3 %)
bukkannak fel a kiadvanyokban, a hagypapa és a nagymama szavak pedig minddsszesen csak
kétszer-kétszer.
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Az elemzési egységek megoszlasa a tantervek kiadasa alapjdan

A kovetkezé tablazatban azt nézhetjilk meg, hogy az elemzési egységek a tantervek
kiilonboz6 kiadasaiban hanyszor fordulnak eld.

2. tablazat: A csaldad kategoridinak gyakorisagi eléforduldsa a tantervek megjelenésének éve

szerint

Vizsgalt A tanrend kiadasanak datuma Osszes

fogalmak 1925 1926 1928 1932 1937 1941 1942
Csalad 16 44 15 60 135 33 65 368
Otthon 12 28 11 26 86 11 31 205
Gyermek 28 27 12 7 14 22 8 118
Testvér 1 1 1 2 16 3 9 33
Rokonok 1 1 1 1 13 8 5 30
Sziilék 0ssz. 15 28 10 26 145 16 82 322
Nagysziilok 06ssz. 1 1 1 3 10 7 4 27
Férfi_ 0ssz. 114 250 105 47 85 126 22 147
NG _0ssz. 14 48 14 57 158 21 63 373

A téblazatbol kitlinik, hogy a kifejezések gyakorisagat tekintve a legtobbszor az 1937-
es tantervben fordulnak eld, két fogalomkort leszamitva (gyermek és Férfi 6ssz). A
kifejezéseket egyesével vizsgalva megallapithatd, hogy a csalad sz6 135-szor jelenik meg az
1937-es tantervben. Az eldbbinél kevesebbszer, de még viszonylag magas gyakorisaggal, az
1942-es és az 1932-es tantervekben is felbukkan a fogalom.

Az otthon kategoria szintén az 1937-es tantervben jelenik meg a legtobbszor, 86-szor,
a tobbi emlités elenyészé ehhez képest. A gyermek kifejezés az egyik, amely nem az 1937-es
tantervben bukkan fel, hanem az 1925-6s, majd az 1926-0s és 1941-es tantervekben, raadasul
a megjelenések kozott kevesebb a kiillonbség, mint a fenn emlitett két csoport esetében.

Diszkrepanciat a testvér klaszterek kapcsan talalunk, amely esetében elmondhato,
hogy az 1937-es tantervben 16-szor jelenik meg, mig az 1942-esben 9-szer. A tobbi kiadas a
kategéria prezentalasanak el6forduldsi gyakorisagat illetden jocskan elmarad az eldbbi
kett6tol.

Ugyanez a helyzet a rokon csoport esetén is. A legtobb megjelenést az 1937-es és az
1941-es tantervben taldlunk, de a tobbi dokumentumban mar csak elenyészé szamban
jelennek meg azok a kifejezések, amelyek a kategoriat irjak le. Természetesen mindkét
fogalom (testvér, rokon), ahogy azt mar fentebb kifejtettem, emlitésben joval elmarad — a
nagysziilokkel egyiitt — minden mas elemzett sz6hoz képest.

A Sziilok ossz. kategérianal a legszembetinbbb a differencidltsag az egyes évek
tekintetében. A legtobbszor (145-szor) itt is az 1937-es tantervben jelennek meg a szavak,
majd az 1942-esben az el6z6 emlités tobb mint felében, tehat 82-szer. A tobbi év tekintetében
az el6fordulasok a 10 %-ot sem érik el a szo Osszes megjelenéséhez képest. Ha a sziild
szavakat apa és anya fogalmakra bontjuk, a tendencia nem valtozik, az édesanydt 36-szor, az
édesapat 17-szer mutatjak az 1937-es tantervben, tehat az édesanya emlités a két vilaghadbora
kozotti dokumentumokban kétszer gyakrabban bukkan fel, mint az édesapa személye, még
igy a kiadasokat vizsgalva is.

Az Osszesitett kategoriak (Sziilék dssz., Nagysziilok oOssz., Férfi dssz.,, NG dssz.)
megjelenésének gyakorisadga a fentiekhez hasonlé tendenciat mutatjak, tehat az legtobbszor az
1937-es kiadvanyban bukkannak fel, kivéve a Férfi dssz. csoportot, hiszen az 1926-osban,
majd az 1941-esben is gyakran eléfordul.
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Az elemzési egységek megoszlasa a kiilonbozo tantervtipusokban

A kovetkez6 tablazatban a kiilonboz6 szavak eléfordulasat vizsgalom az allami és a katolikus
tantervek lapjain.

3. tablazat: A csalad kategoridinak megjelenése az allami és katolikus tantervekben

Vizsgalt A tanterv tipusa Osszes
fogalmak Allami  Katolikus
tanterv tanterv

Csalad 124 244 368
Otthon 60 145 205
Sziilok 0Ossz. 67 255 322
Nagysziilok 0ssz. 12 15 27
Gyermek 69 49 118
Testvér 7 26 33
Rokonok 11 19 30
Férfi_0Ossz. 392 357 749
NGO _0Ossz. 106 269 375

A vizsgalt kategoriak, ketté kivételével, a katolikus tantervekben jelennek meg
leggyakrabban. A gyermek és a Férfi dssz. csoport kivétel ez aldl. E két kategoria, tgy tlinik, a
szekularis tantervekben tobbszor fordul eld. A Nagysziilok ossz. és a rokonok csoporton kiviil
mindenhol elmondhat6, hogy a katolikus tantervekben a szavak kétszeres ardnyban
bukkannak fel, szemben a vilagi dokumentumokKkal.

Ha a Nagysziil6 6ssz., a Sziilok ossz. , a Ferfi ossz és a N6 _ossz klasztereket
szétbontva vizsgaljuk, akkor az anya és az apa kifejezések a tablazatnak megfeleld eloszlast
mutatjak, tehat a katolikus tantervekben az apa majdnem haromszor (9 -24), az anya (34 — 62)
majdnem kétszer gyakrabban jelenik meg. A nagypapa és a nagymama két-két emlitése
azonban az allami dokumentumokban keriiltek reprezentaldsra, nem a katolikusban, a fenti
megoszlas azonban annak koszonhetden jott ki, hogy a nagysziilé fogalom (23) mégiscsak
inkabb a katolikus tantervekben keriilt el6. A nemek bontasaban a tendencia azt mutatja, hogy
a férfiakat (381 — 333) inkabb az allami tantervek lapjain, mig a néket (70 — 207) inkabb,
majdnem haromszoros kiilonbséggel, a katolikus tantervekben abrazoljak.

Ez utdbbi torekvés a késdbbiekben nyer majd értelmet, amikor is az egyes vizsgalt
szavakat a csalad funkcioin keresztiil elemzem ¢és a dokumentumokbol példakkal tdmasztom
ala. Latni fogjuk, mennyire fontos a katolikus egyhaz szamara a katolikus, erkdlcsds nd
eszményképe, idedlja. Sokkal tobbszor foglakoznak a felekezeti kiadvanyok a katolikus nd
megfeleld viselkedésével, megjelenésével és legfoképpen a lanyok erényével, mint példaul a
férfiakéval.

Az elemzési egységek megoszlasa osztilyonként

A kovetkez6 tablazatban a vizsgalt szavak megjelenését a kiilonb6z6 osztalyok bontasaban
lathatjuk.
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4. tablazat: A csalad kategoriainak megjelenése osztalyonkeént

. Osztalyok
fggllfi%nai L 2 b 4. Utasitas SRR
osztaly osztaly osztaly osztaly

Csalad 75 57 33 38 165 368
Otthon 74 13 5 13 100 205
Gyermek 32 17 14 11 44 118

Testvér 11 2 0 1 19 33

Rokonok 14 8 0 0 8 30
Sziilok 0ssz. 46 24 24 29 199 322

Nagysziilok 06ssz. 12 3 4 2 6 27
Férfi Ossz. 40 186 129 240 154 749
NO_0ssz. 38 43 42 44 193 375

Amennyiben egylittesen vizsgaljuk a fenti tabldzatot, megallapithatjuk, hogy az
Utasitasokban fordulnak el leggyakrabban a vizsgalt szavak, kivéve a rokonok, a
Nagysziilok ossz. és a Ferfi ossz. kategoriak. Az Utasitasokban az 0sszesitett sziilok (199) és
nék csoport (193), majd a csalad (165) szavak fordulnak el6 a legtobbszor.

Ha ellenben csak a négy osztalyt vizsgaljuk, kideriil, hogy a csalad, az otthon, a
gyermek, a testvér és az Osszesitett sziilok kategoria az 1. osztalyban fordul el6 a
leggyakrabban, mig az Osszesitett férfi és né csoport a 4. osztalyban keriil a legtobbszor
emlitésre.

Ha az Osszesitett kategoridkat szétbontva tanulmanyozzuk, akkor az anya sz az
Utasitason kiviil a 4. osztadlyban (15-sz6r), az apa az Utasitason kiviil az 1. osztalyban (8-
szor) bukkan fel inkabb. A nagysziilok esetében a nagymama és a nagypapa szavak a 3.
osztalyban jelennek meg két-két emlitéssel, amugy a nagysziilok sz6 az 1. osztalyban kap
helyet.

Az elemzési egységek megoszlasa tantargyanként

A kovetkezd tablazatban a szavak megoszlasat vizsgadlom a tantdrgyakon beliil. A legtobb
kifejezés a magyar nyelv tantargyon beliil jelenik meg. Ha megnézziik, hogy mely szavak
azok, azt talaljuk, hogy a nemek tekintetében a férfiak (20 % - 410), majd a csaldd sz6 (8 % -
179) eléz meg minden egyéb mas kifejezést. Még sokszor el6 keriil az otthon (97-szer) és a
gyermek (76-szor) csoport is a tantargyon beliil.

A magyar nyelv tantargy utan az Utasitasokban fordulnak el tobbszor a vizsgalt
szavak, igy a csaldad 120-szor, az otthon 74-szer. Azonban, mig a sziil6k sz6 a magyar
nyelvben csak 46-szor, addig az Utasitdson beliil 122-szer szerepelnek.

A csalad (32), illetve a nagypapa (2) és a nagymama (2) a Szdmolds és mérés
tantargyon beliil is megjelennek. A nagysziilék sz6 ellenben szintén a magyar nyelv
tantargyon beliil tiinik fel, 19-szer. Az otthon fogalom a foldrajzban 10-szer, az anya sz6 42-
szer az Utasitason beliil, a férfiak 103 emlitéssel a hit- és erkolcstanban, mig a ndk a
testnevelésben (72), az Utasitisban (64) és a Kézimunkdban (62) keriilnek gyakrabban
bemutatdsra.
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5. tablazat: A csalad kategoriainak Qyakorisaga a tantargyakon beliil

Természet
Mné;%)lljr Se,;énl:g:‘léss Kézimunka | Rajz | Enek | Testnevelés | Foldrajz gazdé:s{lgi er}l_({ig-csétsan Utasitas
ismeretek
Csalad 179 32 7 0 8 0 8 1 6 120
Otthon 97 5 5 1 9 0 10 1 0 74
Sziilsk 46 0 9 0 0 0 4 1 9 122
Nagypapa 0 2 0 0 0 0 0 0 0 0
Nagymama 0 2 0 0 0 0 0 0 0 0
Nagysziilsk | 19 0 0 0 0 0 0 0 0 4
Gyermek 76 5 4 0 2 0 1 1 2 24
Testvér 18 0 0 0 0 0 0 0 0 15
Rokonok 25 1 0 0 0 0 0 0 0 4
Apa 15 2 0 0 0 0 2 0 0 14
Anya 41 2 2 0 3 0 2 0 0 42
Férfi 410 33 52 2 | 14 20 4 2 103 51
N§ 43 4 62 3 | 10 72 4 0 12 64
Osszegzés

Ebben a fejezetben azt vizsgaltam, hogy a konkrét elemzési egységek, hogyan oszlanak meg a
tanterv jellemz6i mentén, a kiadds datuma, a tantervek tipusa, osztalyonkénti és
tantargyankénti megjelenését tekintve.

Osszegzésképpen ki kell emelni, hogy a férfiak csoportja magasodik ki az dsszes
elemzési egység koziil, de ezt kdvetve a tantervekben legsiirlibben a csalad fogalma jelenik
meg, bar feleannyi hivatkozassal, mint a férfiak kategoriaja. A Horthy-kori tantervek kapcsan
egyuttal levonhatjuk azt a konklaziot is, hogy nemcsak a modern kori anyagokban, de a két
vilaghdbort kozti idészak tanterveiben is a férfiakat a n6khoz képest kétszer gyakrabban
emlitik. Azonban nem hagyhatjuk emlités nélkiil azt tényt sem, hogy mig a nemek
tekintetében az emlitések a férfiak felé tolodnak el, addig a sziildk esetében az édesanya
személye kétszer gyakrabban tlinik fel a vizsgalt anyagokban.

A kiadasi évek esetén elmondhatd, hogy a csalad kategoriainak legsiiriibb abrazolasa
az 1937-es dokumentumban torténik, - a dokumentum terjedelmének és a felekezeti
hovatartozasanak koszonhetden. Néhany csaladkategoria, igy a gyermek szo azonban az
1925-6s, a férfiak inkabb az 1926-0s, a nagypapa ¢és a nagymama fogalmak pedig az 1941-es
tantervben bukkannak fel jellemzden.

A tantervek tipusa szerinti bontasban azt talaljuk, hogy a csalad kategoriai inkabb a
katolikus tantervekben keriilnek rendszerint elé, azonban itt is van néhany kivétel.
Ilyenféleképpen a nagypapa, a nagymama, a gyermek és a férfiak eléfordulasa gyakoribb az
allami kiadvanyokban. A nemek bontasaban igy megallapithatjuk, hogy a férfiak inkabb a
szekularis, mig a nk elsdsorban a felekezeti dokumentumokban szerepelnek gyakrabban.

A szavak osztdlyonkénti demonstraldsat elemezve kideriil, hogy az Utasitdsokban
fordulnak elé leggyakrabban a csalad osztott kategoriai, kivétel ez alol a nagypapa, a
nagymama ¢s a férfiak csoportja. Ha az Utasitasokat kihagyjuk és csak az osztalyokat
vizsgaljuk, akkor gy talaljuk, hogy az 1. osztidly anyagéban kap elsdsorban helyet a csalad
abrazolasa, mig az anya, a férfiak és a ndk emlitése a 4. osztalyban gyakoribb.

A tantargyak viszonylatiban a Magyar nyelvben tiinnek fel a legtobbszor a férfiak, a
csalad és az otthon fogalomkordk. Ezt kdvetve az Utasitdsokban a sziilok, a csalad és az
otthon jelennek meg, mik6zben a Szamolas és mérés tantargyban a férfiak és a csalad, vagy a
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Foldrajz tantargyban inkabb az otthon kategoriak. Szintén érdekes adatra bukkanunk a férfiak
kapcsan, hiszen veliik gyakran talalkozhatunk a hit-és erkdlcstan tantargyon beliil, de nem
elhanyagolandd a nék abrazolasanak gyakorisaga a testnevelésben és a kézimunkaban.

4.2.3. A csalad funkciéinak megoszlasa a tantervek jellemzdin keresztiil

A csalad funkcioin beliil 6t kategoriat kiilonboztethetlink meg, ekképpen a kutatasban
vizsgaltam a csalad gazdasagi, fogyasztasi, reprodukcios, szocializacios és felnottek védelme
funkcidit. Csakhogy a vizsgalt dokumentumokban a szocializacidés funkcié szerteagazod
tarhazara bukkanhatunk, ezért érdemesnek taladltam a szocializacios feladatokon beliil
megallapitani a prioritasokat, nemcsak egy csoportba rendezni az ismeretet, a tudast, a
képességet, a szabalyokat stb., amelycket egy gyermeknek el Kkellett sajatitania a
tanulmanyozott korban.

Ily médon a szocializacidés funkcidt tovabbi osztalyokra bontottam, mégpedig a
nevelési, egészségnevelési, ideologiai nevelési és erkolesi nevelési funkciokra. Azonban igy is
voltak olyan cselekvések, amelyeket a fent megalkotott szocializacios kategoéridkba nem
lehetett beilleszteni, de olyan sokszor tértek vissza a vizsgalt dokumentumokban, hogy
tovabbi négy kategoriat is létrehoztam. Ez esetben vizsgaltam a normdkat, tehat a tarsadalmi
irott vagy iratlan szabdlyok kozvetitését, az iinnepek emlitését, a csaldd vagy tagjainak
kapcsolatokban vald abrazolasat (példaul egy latogatas, levéliras esetén), végil pedig a
tisztelet kérdését a csaladtagok kapcsan, amelyben helyet kapott a csaladtagok egymas irant
érzett szeretete, tisztelete és a tagoktol megkovetelt tekintély. Ez utobbi kategoridkat is a
szocializacids funkcid ala gytijtottem dssze.

Az igy létrehozott kategdoridk megoszlasat vizsgdlom ebben a fejezetben a tantervek
jellemzdi segitségével. Kovetkezésképpen megnézem, hogy a tantervek kiadéasai, a tanterv
tipusai, az osztalyok és tantargyak mentén hogyan oszlanak meg a csaladd funkcioi és az egyéb
kategoriak.

A csaldad funkcidinak megoszlisa

Az aldbbi grafikonon a csaldd funkcidinak megoszlasat lathatjuk gy, hogy a szocializacios
funkci6 alkategoriai még nem jelennek meg benne.

1. abra: A csaldd funkcioinak gyakorisagi és szazalékos megoszlasa

6%

B Gazdasagi funkcio

Fogysztasi funkcio

1242; 69% 59-.3% Reprodukciods finkcid
' Szocializaciés funkci6
35 204 ® Felndttek védelme
1 2%
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A tantervek feladatait szem el6tt tartva nem lepddiink meg, hogy a szocializacios
funkcié minden mas csaladi feladatot megeléz és az Gsszes emlités 69 %-aban jelenik meg a
kiadvanyokban. Azonban azt is lathatjuk, hogy a szocializaciés funkcié utdn a gazdasagi
feladatok abrazolasa all a masodik helyen, 26 %-os emlitési arannyal. Viszont minden mas
kategoria joval elmarad az emlitett kett6tol, igy a fogyasztasi funkcio 3 %-os, a reprodukcios
funkci6 2 %-os, mig a felndttek védelme funkcido mindosszesen hét emlitést kap a tantervek
hasabjain.

A kovetkez6 abran lathatjuk a szocializaciés funkcio alkategoriait és azok
megoszlasat. Jol lathatd, hogy a nevelési feladatok kiemelkednek a dokumentumok oldalain,
az 6sszes emlités 32 %-4ban vannak jelen. Am nem sokkal elmaradva, koriilbeliil a nevelési
funkci6 egyharmadaban (13 % - 281), a masodik helyen az ideoldgiai funkci6 tiinik Ki a tobbi
kozil. A sort kovetik az erkolesi nevelés (8,5 % - 177), a tisztelet (6 % - 125), a norma (5,8 %
-122) kategoriai, majd az egészségnevelés funkcidja (5,3 % - 112), végil a felsorolast a
kapcsolatok (2,6 % - 56) és az tinnepek (2,4 % - 51) emlitése zarja.

8. dbra: A szocializdcios funkcio alkategoriainak gyakorisdagi megoszldsa
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A kovetkezd abran (9. dbra) 0sszehasonlitasra keriil az 0sszes kategdria megoszlasa.
Az abra kelloképpen érzékelteti a szocializacids €s az egyeb funkciok egymashoz viszonyitott
aranyat és sorrendjét a tantervekben.

Jol lathato, hogy a nevelési funkcié gyakoribb a tantervekben, ez a tantervek céljait
figyelembe véve érthetd, hiszen a tantervek célja a nevelés, az alapmiiveltség kozvetitése a
gyermekek felé, és az, hogy a megszerzett ismereteket a gyakorlati ¢letben is alkalmazni
tudjak (Tanterv és Utasitasok, 1932). Mindezek utan a csalad funkciodinak soraban a gazdasagi
funkci6 megjelenitése a leggyakoribb. Még ¢érdekesebb, hogy a nevelési és a gazdasagi
funkcidkat, amelyek a torténelem soran mindig is kiemelkedd szereppel birtak a csalad
feladatain beliil, az ideologiai funkci6 kovet. A tobbi csaladfeladat csak a fenti harom utdn
jon, igy a sorban a kovetkezd az erkdlcsi nevelés, a tisztelet, a normak és végil az
egészségnevelés. Imigyen kimondhato, hogy a kor tanterveiben &brazolt értékek prioritasat
olvashatjuk ki az 4bra adataibol. A csaldd egyéb funkcidinak megjelenitése joval elmarad a
fentebb emlitettektdl, igy a tobbi kategoéria az Osszes elemszam kevesebb, mint 3%-aban
jelenik csak meg. A felndttek védelme pedig mindosszesen csak 7 dbrazolast érdemel meg a
nyolc tantervben egyiittesen, ami eldrevetithet egyfajta hattérbe szorulast ezen funkcio esetén
a csaladok feladatait illetden.
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9. dbra: Az osszes csaladfunkcio megoszlasa
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A csaldad funkcidinak megoszldasa a tantervek megjelenési évei alapjan

A kovetkezo tablazatban a funkcidok megjelenését helyezem vizsgalat ald a tantervek kiadasi
évszamain keresztiil.

6. tablazat: A funkciok gyakorisaga a tantervek megjelenése szerint

, . A tanterv kiaddsanak datuma x
A csaldd funkeidl —are 7955 1958 | 1032 | 1937 | 1941 | 1042 | OSSZes

Gazdasagi 44 77 54 61 102 96 | 25 | 459
funkcid

O R 1 3 0 14 | 34 3 4 | s9
funkcid

Reprodukcios
il 0 5 1 2 19 2 6 35
Felindiiise 0 0 0 1 3 1 2 7
védelme

S200ializagios 142 332 108 75 279 123 | 183 | 1242
funkcid

Hasonl6 tendenciat figyelhetiink meg, mint az elemzési egységek kapcsan, hogy az
1937-es tantervben talaljuk a legtobb emlitést a funkciokrol, de a kiilonbozo feladatok
masként oszlanak meg az évek tekintetében. A gazdasagi funkcid gyakran szerepel az 1937-es
(102), majd az 1941-es (96) és az 1926-0s (77) tantervekben is, de nem sokkal maradnak el az
1932-es (61) és az 1925-6s (44) dokumentumok sem.

A fogyasztasi funkcid 59 abrazolasa az aldbbiak szerint oszlik meg a mas-mas évben
kiadott tantervekben: ekképpen 34 megjelenést talalunk az 1937-es és 14 emlitést az 1928-as
tantervekben Minden egyéb prezentalas jocskan elmarad az elébbiektdl.

A reprodukcios (19) és a felndttek védelme (3) funkcio leginkabb az 1937-es tantervre
jellemzd, mas egyéb évben kiadott dokumentum kapcsan elenyészé a megjelenés.

A szocializacios funkcid Osszesitett kategoridja kapcsan azonban eltéréseket
figyelhetiink meg. Ez esetben nem az 1937-es, hanem az 1926-os kiadvany emelkedik ki az
emlitések gyakorisdga kapcsan (332), az 1937-es tanterv csak a masodik helyet foglalja el a
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279 hivatkozassal. De nem tekinthetiink el afelett, hogy az 1942-es (183) és az 1925-6s (142)
dokumentumok is bovelkednek a szocializaciés funkcid kiilonbozo kategoridiban.

Erdemes megvizsgalni, hogy a szocializaciés funkcio alkategoridi miként oszlanak
meg a vizsgalt tantervek megjelenési évét illetden.

7. tablazat: A szocializacios funkcio alkategoriai évekre bontva

Szocializacios A tanrend kiadasanak datuma Osszes
funkciok 1925 1926 1928 1932 1937 1941 1942
Nevelési funkcio 34 51 15 17 96 11 94 318
Ideologiai 65 84 63 2 4 61 2 | 281
nevelés
Erkolesi nevelés 8 151 2 0 0 0 16 177
Tisztelet 13 19 13 20 41 12 7 125
Norma 13 10 7 16 62 1 13 122
Egeszscg- 7 14 5 8 20 18 | 40 | 112
nevelés
Kapcsolatok 0 1 1 4 39 10 1 56
Unnepek 2 2 2 8 17 10 10 51

Sokkal vegyesebb képet latunk a szocializacios funkcid alkategoridit vizsgalva. A
nevelési funkciot illetéen az 1937-es (96), és csak két emlitéssel elmaradva, az 1942-es
tantervben talaljuk a legtobb hivatkozast.

Az ideologiai nevelési funkcio esetében elmondhatjuk, hogy a legtobb utalést (84) az
1926-0s tantervben latjuk, amely kiadvany egy katolikus tanterv. Nem sokkal elmaradva
kovetik azt az 1926-0s, az 1925-6s (65), az 1928-as (63) és az 1941-es (61) tantervek,
amelyek allami kiadvanyok.

A tisztelet (41), a norma (62), a kapcsolatok (39) és az tinnepek (17) kérdéskore az
1937-es tantervben fordulnak eld tobbségében, mig az egészségnevelés funkcidja inkabb az
1942-es tanterv hasabjain bukkan fel tobbszor (40).

A csalad funkcidinak megoszlasa tantervtipusok szerint

A kovetkez6 tablazatban a funkciok megoszlasat vizsgalom a tantervek vilagi vagy katolikus
jellege mentén.

8. tablazat: A funkciok gyakorisaga a tantervek tipusa szerint

Csalad funkeioi ﬁ:rffvei;gﬁiis Osszes
Gazdasagi funkci6 | 255 204 459
F"fiikas;?“ 18 41 59
Felnogei{ Zieédelme 9 5 7
Szogﬁﬁjfgiés a8 | 794 | 1242

A tablazatbdl kiolvashatjuk, hogy a gazdasagi funkcié emlitése gyakoribb az allami
tantervekben, mint a katolikusban, elébbiben 255-szor, az utobbiban 204-szer talalkozhatunk

79



a kérdéskorrel. Minden maés csaladfunkcio, igy a fogyasztasi (41 — 18), a reprodukcios (30 —
5), a felnéttek védelme (5 — 2) és a szocializacids funkcid a katolikus tantervekben bukkan fel
inkabb. Ez utébbi esetben majdnem kétszeres mennyiségben (794 — 448) jelennek meg a
katolikus tantervekben szocializaciés feladatok, mint az allami dokumentumokban. Nagy
eltérést vehetiink észre a reprodukcids funkcid kapcsan is, hiszen ebben az esetben majdnem
hatszoros kiilonbség fedezhet6 fel a katolikus tantervek javara.

Ismét vegyesebb képet kapunk a szocializacids funkcié kapcesan, ha azok kategoriait
vizsgaljuk meg a kiadasok tekintetében.

9. tablazat: A szocializdcios funkcio kategoridi a tantervek tipusa Szerint

Szocializacios Tantervek tipusa )
funk,c 10 Allami Katolikus OREIGE
kategoriai
Newel st 77 241 318
funkcio
e 191 90 281
nevelés
213 Gl 10 167 177
nevelés
Tisztelet 58 67 125
Norma 37 85 122
Egeszseg 38 74 112
nevelés
Kapcsolatok 15 41 56
Unnepek 22 29 o1

Minden kategdria kapcsan elmondhatd, hogy elsésorban a katolikus tantervekben
gyakoribb, kivéve az ideologiai nevelést. Mig az allami tantervekben 191-szer, addig a
katolikus tantervekben kevesebb, mint felében, minddsszesen 90-szer jelenik meg az
ideolodgiai nevelés. Bar fentebb, az évek bontasaban az deriilt ki, hogy az 1926-0s tantervben,
amely Kkatolikus kiadvany, tobb hivatkozas fordult eld az ideoldgiai nevelésre, ettdl
fliggetlentil ugy tlinik, hogy az ideoldgiai nevelés a tantervekben inkdbb a szekularis
kiadvanyokban jellemzd.

Az utalasok aranyait vizsgalva érdekes adatokra bukkanhatunk a nevelési funkcio, az
erkolesi nevelés, az egészségnevelési funkcio, illetve a norma és a kapcsolatok kategoriaja
esetében. A nevelési funkcidora majdnem haromszor (241-77), erkdlesi nevelésre tobb, mint
tizenhatszor (167 — 10), egészségnevelésre (74 — 38) és a normakra (85 — 37) kétszer, a
kapcsolatokra (41 — 15) két és félszer tobbszor hivatkoznak a katolikus tantervek, mint az
allamiak.
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A csalad funkcioinak megoszlasa osztalyok bontasaban
A kovetkez0 tablazat a funkciok bontasat vizsgalja az iskolai osztalyok bontasaban.

10. tablazat: A csalad funkcioi osztalyonkénti bontdasban

A csalad 1 2, 3. 4. Utasitas | Osszes
funkcidi osztaly | osztaly | osztaly | osztaly
Szomahz‘a’cms 165 155 114 278 530 | 1242
funkcid
Gazdas%gl 82 136 84 29 128 459
funkcid
Fogyasztasi
funkcio 18 8 4 ! > >
Reprodukcios
funkciok 2 3 4 ° 20 %
Ferlnottek 1 2 1 1 2 7
védelme

Vegyes képet kapunk, amikor a funkciok osztalyonkénti emlitését vizsgaljuk. Itt is
elmondhat6, mint az elemzési egységek kapcsan, hogy a funkciokrol a legtobb emlités az
Utasitasokban esik. A nevelési funkcio kétszer tobbszor jelenik meg az Utasitasban (530),
mint osztalyonkénti bontasban. Ha azonban a kiemelt funkcié kapcsan az osztalyokat
vizsgaljuk, akkor a negyedik osztaly az, amelyben a kérdéskor gyakoribb (278).

A fogyasztasi (22) és a reprodukcios (20) funkcid esetében is fennall a fenti
megallapitas, tehat, hogy gyakrabban keriilnek abrdzolasra az Utasitasban. Ellenben érdemes
¢észrevenni, hogy a fogyasztasi funkcio az elsd osztalyban is megjelenik, alig négy emlitéssel
marad el az Utasitashoz képest. A reprodukcios funkcié esetében azonban az Utasitas
dominanciaja toretlen.

A felnottek védelme funkcido esetében kirivé szamadatot nem vehetiink észre,
mondhatni egyenletesen oszlanak el az emlitések a kiilonb6zd osztalyok €s az Utasitas kozott.

A gazdasagi funkcid kapcsan talaljuk az egyetlen eltérést mégpedig, hogy nem az
Utasitasban érjiik tetten a legtobb hivatkozast, hanem a masodik osztaly lapjain, 136
emlitéssel. Csak a masodik a sorban az Utasitasok fejezet, 28 megjelenéssel.

11. tablazat: Szocializacios funkcio kategoridi osztalyonként

Szocializacids 1 5 3 4 )
funkcid P . . .| Utasitas | Osszes
iz osztaly | osztaly | osztaly | osztaly
Nevelési
funkeid 51 31 21 16 199 318
ldeologiai 0 25 | 36 | 184 | 36 | 281
nevelés
Egészségnevelés| 9 15 15 14 59 112
Erkolcsi nevelés 5 30 24 35 83 177
Norma 26 15 5 8 68 122
Kapcsolatok 13 13 5 1 24 56
Unnepek 19 4 3 4 21 51
Tisztelet 42 22 5 16 40 125
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Ha a szocializacios funkci6 alkategoridit vizsgaljuk az osztalyok tekintetében, kevésbé
szines képet kapunk. Ekképpen legtobb talalatot az Utasitasban a nevelési (199), az erkolcsi-
(83), az egészségnevelési (59) funkcio, illetve a norma (68), a kapcsolatok (24) és az linnepek
(21) kategoriai kapcsan fedezhetiink fel. Eltérés az ideoldgiai nevelésen keresztiil tiinik fel,
ahol a legtobb hivatkozast a 4. osztaly tananyagaban lelhetjik fel, olyannyira, hogy ez minden
mas emlitést négyszeresen meghalad. A csalad és tagjainak tisztelete és szeretete esetében is
mutatkozik differencia, ennek abrazolasa gyakoribb az els6 osztalyban.

A csalad funkcioinak megoszlasa a tantargyakon beliil
A 12. tdblazatban a funkciok megoszlasa keriil tanulmanyozasra a tantargyakon beliil.

12. tablazat: A csalad funkcioja és a tantargyakban valo megjelenés gyakorisdaga

Sl VR | e o
A csalad Magyar , Kézi- | Test- 1 g és g ‘s
funkcioi nyelv mZ:és munka Rajz| Enel nevelés Foldrajz gazdasagi erl;;)rlfs Utasitds
ismeretek

SZ"gahZ?‘F“’S 567 | 11 | 17 | 1 | 20| 72 | 18 2 124 | 368
nkcio

Sl oo 52 70 | 4 | 11| 4 7 4 0 52
funkcio

itz PR 9 2 1110 1 1 0 0 17
funkci6
Reprodukcids

funkeisk 5 3 0 0 0 1 0 0 8 18
Felno6ttek

védelme 5 0 0 0 0 0 0 0 0 2

Mint ahogy mar fentebb tapasztalhattuk, a tantdrgyak esetében nem az Utasitds,
hanem a magyar nyelv felé lendiil a mérleg nyelve. Igy torténik ez a szocializacios funkcio
esetében is, ahol 567 emlités jut a magyar nyelv tantargyra, mig 368 az Utasitasra. A
gazdasagi funkcio is a magyar nyelvben jelenik meg leggyakrabban (253), majd a kézimunka
tantargyban. Azonos hivatkozasi szdm jut a Szdamolds és mérés tantargyra és az Utasitds
fejezetekre (52 — 52) a gazdasagi feladatokat illetGen.

A fogyasztasi funkcio emlitése kapcsan is a magyar nyelv tantargy bukkan fel
leginkabb (28), majd csak ez utan kovetkezik az Utasitas 17 megjelenéssel. A reprodukcios
funkcio abrazoltatdsa a tobbivel ellentétben, az Utasitasban keriil eldtérbe, mig a felndttek
védelme csak a Magyar nyelv tantargyon (5) és az Utasitason beliil (2) tiinik fel.

A lenti tablazat a szocializacios funkcio faktorait és a tantargyakat vizsgalja, és az
alabbi kovetkeztéseket vonhatjuk le:
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13. tablazat: A szocializacios kategoriak tantargyankeénti bontasa

Szamolas . Természet '
Magyar és Kezi- Rajz | Enek TESt-, Foldrajz N H.I.t- | Utasitas
nyelv . munka nevelés gazdasagi | erkdlcstan
meres ismeretek
I‘fifvel‘??l 108 3 7 |11 8 0 0 1 0 185
nkcid
ldeologiai | 59 g o lo]|5 ] 0 5 0 24
nevelés
Egeszseg- | o 0 4 o] o 70 0 0 0 8
nevelés
Erkolesi | 4, 1 o lo]|5 ] 0 0 1 118 | 18
nevelés
Norma 45 0 5 0 0 2 3 0 5 60
Kapcsolatok | 27 0 0 0 1 0 7 0 0 21
Unnepek 27 4 1 0 1 0 0 0 0 18
Tisztelet 87 0 0 0 0 0 3 0 1 34

Tobbségében a faktorok a Magyar nyelv tantargyon beliil jelennek meg, igy az
ideologiai nevelés (218), a kapcsolatok és iinnepek (27), illetve a tisztelet (87) is. A nevelési
funkciéo (185) és a norma kategoridja (60) az Utasitdson beliil bukkannak fel, mig az
egészségnevelés kérdése a testnevelés tantdrgyon beliil.

Osszegzés

A fentiek alapjan tehat elmondhatjuk, hogy a funkcidk abrdzolasa valtozatos képet mutat a
tantervek jellemzoi mentén. Mindenekel6tt a funkciok Osszesitett adataibol kidertiilt, hogy a
tantervek hasabjain a szocializacios funkcio (49 %) — érthet6 okokbol — kiemelkedik. Ez utan,
nem kevés emlitéssel, és mas funkciokat is joval meghaladva, a gazdasagi funkcio (26 %)
gyakori megjelenése kovetkezik.

A szocializaciés funkcid alkategoriainak vizsgalata kdzben kideriil szamunkra, hogy
az alabbi sorrend allapithatd meg: nevelési funkciot (32 %), ideologiai nevelés (13 %),
erkolesi nevelés (8 %), tisztelet (6 %), norma (6 %), egészségnevelés (5 %), s végiil a sort a
kapcsolatok (3 %) és az tinnepek (2 %) kategoriai zarjak.

A szocializacids funkci6 alkategoridit €s az egyéb fofunkcidkat Gsszevetve pedig az
alabbi egymasutanisagot fedezhetjiik fel: nevelési, gazdasagi funkcid, ideoldgiai nevelés
erkdlesi nevelés, tisztelet, normak és végiil az egészségnevelés kategoriak kovetik egymast. A
csalad egyéb funkcidinak megjelenitése joval elmarad a fentebb emlitettektdl, igy a tobbi
kategoria az Osszes elemszam kevesebb, mint 3 %-aban jelenik meg. A felnéttek védelme
példaul minddsszesen csak hét abrazolast érdemel meg a nyolc tantervben egyiittesen.

A csalad funkcidi és a kiadasi évek esetében megallapithatjuk, hogy a legtobb
abrazolas az 1937-es tantervben torténik, kivéve a szocializacios Osszesitett funkcid esetét,
amelyre az 1926-os tantervben talaljuk a legtobb utalast.

Amennyiben a szocializacidés funkcid alkategéridit vizsgaljuk, hasonld tendenciat
vazolhatunk fel, mégpedig, hogy a nevelési, egészségnevelési funkcio, illetve a tisztelet, a
norma, a kapcsolat és az iinnepek kategoria tobbségében az 1937-es tantervben szerepel.
Kivételt képez az ideologiai és az erkdlcsi nevelési funkcid, mert ezek az 1926-0s katolikus
kiadvanyban jutnak szinre a legtobbszor.

Az elemzésében megallapitast nyert, hogy nagyrészt a katolikus tantervek hasabjain
fordulnak el a csaldd funkcidi, ez alol csak a gazdasdgi funkciés mentesiil. Ha a
szocializacids funkciok alkategoridit vizsgaljuk, akkor a kivételek tarhaza boviil eggyel, igy
ide sorolhatdo még az ideologiai nevelési funkcio is.
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Az osztalyok tananyagabol kideriil, hogy az Utasitasban érhetd tetten a legtobb utalas
a kiilonb6z6 funkcidokra. Amennyiben azonban a szocializacios alkategériakat vizsgaljuk,
nyilvanvalova valik, hogy az ideoldgiai nevelés a 4. osztalyban, a tisztelet kérdéskore pedig
az 1. osztalyban gyakoribb. Minden mas esetben az Utasitasokban taldljuk a legtobb
hivatkozast.

A tantargyak esetében a legtobb talalat a magyar nyelv tantargyban van, s csak ezt
koveti az Utasitas. Ez alol csak a reprodukcios funkcio kivétel, hiszen erre vonatkozdlag tobb
emlitést taladlunk az Utasitasban. Ha a szocializacids funkcio faktorait elemezziik, kidertil,
hogy a nevelési funkcio és a norma kategoridja inkabb az Utasitdsban, az egészségnevelés a
testnevelésben, az erkdlcsi nevelés pedig a hit-és erkolcstanban jelenik meg gyakrabban.

4.2.4. A csalad és funkcidéi a Horthy-kori tantervekben

A fejezetben célom kereszttablak segitségével megvizsgalni, hogy a kivalasztott tantervekben
miként oszlanak meg az elemzett szavak, és mely csaladfunkciok mentén jelennek meg. A
kvantitativ attekintés utdn a dokumentumok szovegeibdl vett jellemzd idézetekk példazom,
hogy mely funkciokhoz milyen tevékenységeket és eseteket kapcsoltam.

Az elemzett tantervek kapcsan mindenekel6tt fel kell hivnom a figyelmet a vizsgalatot
nehezitd és befolydsolo tényezdkre. A tantervekben, foként a dokumentum tantargyak anyagéat
meghatarozo részében, gyakran csak szavakat, vagy mondatokba foglalt rovid kifejezéseket
talalunk. Annak kovetkeztében, hogy rendszerint csak szavak jelennek meg a kiadvanyokban,
létre kellett hoznom egy semleges kategoriat. Ennek segitségével mérhettem, hogy az
elemzett szavak hanyszor szerepelnek a dokumentumokban, de a csalad funkcidinak
kapcsolataban 1ényegtelennek bizonyultak. Fentebb mar szamba vettem, hogy egyes
csalddkategoridk hanyszor szerepeltek a tantervek hasabjain, s mert a semleges kategorianak
nincs értéke a csalad funkciot illetden, itt azzal mar nem foglakozom részletesen.

A megértést és a besorolast nehezitd koriilménynek bizonyult még, hogy eléfordult
egy-egy fogalom emlitése soran, hogy maga a szo két, vagy esetleg tobb funkcidhoz is
hozzarendelhetd volt a szovegkornyezet alapjan. Tehat ritkan fordult elé a kiadvanyokban
»tiszta” eset, amikor egy torténeten beliil egyértelmiien csak egyetlen egy feladathoz lehetett
hozzarendelni a vizsgalt kifejezéseket. Ilyen esetben a mddszertani részben ismertetett modon
jartam el, tehat az egyszer megjelend fogalmat annyiszor rdgzitettem, ahdny funkcion
keresztiil jelent meg.
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A csalad és funkcidinak kvantitativ elemzése kereszttablak segitségével

A fejezetben elOszor a csalad alapfunkcidit, majd a szocializacios funkciok alkategoridit
Vizsgalom meg.

14. tablazat: A csalad kategoriainak megoszidsa a csalad funkcioi mentén

Elemzési — — Eald funk.(fiéi - —
e Gazdasggl Fogyas;tam Reproqumos Felnéttek Szoc1al1;ac1os
funkcio funkcio funkciok | védelme funkcio

Csalad 64 22 7 1 212
Otthon 38 19 1 0 85
Gyermek 23 1 1 1 83
Testvér 3 0 0 0 20
Rokonok 1 0 0 1 21
Sziil6 6Ssz 63 10 11 1 193
Nagysziild 6ssz 6 0 0 3 12
Férfi 6ssz 191 4 2 0 342
NGO 0SSz 104 4 17 1 168

A tablazatban azt lathatjuk, hogy a tantervek a csaladot és tagjait mely funkciokban
abrazoljak. Elmondhat6, hogy az 0Osszes csaladot leird sz6 legtobbszor a szocializacios
funkcion beliil bukkan fel, ezen beliil is leggyakrabban a Férfi dssz. kategoridja (342) jelenik
meg. Az emlitett csoport utan, mindenképpen a csaldd sz6 fordul el6 a legstlirlibben (212),
majd azt koveti a sorban a Sziilé_ossz. (193) és a NJ_dssz. (168) csoportja. A szocializacios
funkcion beliil magas eléfordulast mutatnak még az otthon (85) és a gyermek faktorok (83) is.

A kovetkezd gyakran eléforduld kategoria a gazdasagi funkcid, melynél elsdsorban a
Ferfi ossz. (191), a NG 6ssz. (104) kategoriai szerepelnek, utanuk a csaldad (64) és a
Sziilé_ossz. (63) esetei keriilnek abrazolasra.

A fogyasztasi funkcion belil a csalad (22), az otthon (19) és a sziilék (10) dsszesitett
kategoriaja tiinik fel, mig a reprodukcios feladatokat a N6 dssz. (17), Sziilok oOssz. (11) és a
csalad (7) kategoria kapcsan emlitik a leggyakrabban.

A felndttek védelme egy-egy emlités formajaban bukkan eld. Ertheté moédon
esOsorban a nagysziil6k abrazolasaban 3-szor, de egyszer-egyszer a csalad, a gyermekek, a
rokonok, a sziildk és a nék kapcsan is prezentaljak a kérdést.

A kovetkezd tablazat azt részletezi, hogy az elemzési egységek mely szocializacids
alkategoriaban bukkannak fel leginkabb.
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15. tablazat: A szocializacios funkcio alkategoriai és a csalad kategoriainak megoszlasa

Erk.OICS Ideo!ogl Norm RESEE Nev.eles Kapcsola | Unnepe | Tisztele

S R g '] -tok k t
nevelés | nevelés nevelés | funkcid
Csalad 9 10 52 6 75 17 26 26
Otthon 3 4 14 0 49 1 1 16
Gyerekek 6 4 7 15 43 1 3 10
Testvér 2 0 3 0 7 1 0 9
Rokonok 2 0 0 0 2 16 1 2
Sziilok 6ssz 10 9 8 7 90 11 20 48
Nagysziilok 06s 1 0 1 0 3 4 0 4
Sz

Férfi 6ssz 128 248 16 24 36 5 0 13
NGO 0SSz 19 13 25 65 28 4 12 21

A nevelési funkcidban a csaldd (75), az otthon (49), a gyermek (43) és a sziilok
Osszessége (90) vannak leggyakrabban abrazolva a vizsgalt kiadvanyokban. Erdemes
megemliteni, hogy a nevelési funkcion beliill a nemek ardnya, bar nem tal nagy kiilonbséggel,
de a férfiak javara dol el a kérdéses iddszak tanterveiben.

Az ideoldgiai nevelés (248) és az erkdlesi nevelés (128) a férfiak obsszesitett
csoportjaban gyakori. A normak tekintetében a csalad (52), az egészségnevelés esetében
pedig a nok (65) keriilnek el6 siirlibben. A kapcsolatok mentén a csalad (17), a nagysziilék (4)
¢és a rokonok (16) bukkannak fel, mig az tinnepek esetében a csaldd (26) és a sziilok (20)
ndk (21) keriilnek demonstralasra.

Erdemes megfigyelni az elemzési egységek megoszlasat a funkciokon keresztiil
anélkiil, hogy bizonyos szavakat 6sszevonnank egy gylijtéfogalom ald. A kovetkezé abrakon
ezek alapjan is vizsgalom a szavak megoszlasat.

16. tablazat: A csalad kategoriainak megoszidsa a csalad funkcioin beliil

Gazdasagi | Fogyasztasi | Reprodukcios | Felnottek | Szocializacios
funkcid funkcid funkcidk | védelme funkcid

Sziilok 33 9 7 0 122
Nagypapa 2 0 0 0 0
Nagymama 2 0 0 0 0
Nagysziilok 2 0 0 3 12
Apa 10 1 1 0 14
Anya 20 0 3 1 57
Férfi 179 3 1 0 328
N6 82 4 14 0 111

A szétbontott elemzési egységek esetében sem valtozik a kép abban a tekintetben,
hogy a szavak leggyakrabban a szocializacios funkcion keresztiil jelennek meg. Legtobbszor a
férfiakat (328), majd a csaladot (122) talaljuk ebben a feladatkdrben. Egyediil a nagypapa és
a nagymama szavak nem keriilnek el ezen funkcid édbrazoldsa sordn, csak maga a nagysziilé
sz0 jelenik meg minddsszesen 12-szer a tantervekben szocializacios feladatok kézben.

A gazdasagi funkcio esetében is a férfiak emelkednek ki (179), de a ndék (82) és a
sziilék (33) is gyakran keriilnek el6 e funkci6 kapcsan. Figyelemre méltd, hogy az édesanya
(20) munka soran vald abrazolasa kétszer gyakrabban jelenik meg ezen funkcion keresztiil,
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mint az édesapa (10) személye. llletve az a kevés emlités, amelyben a nagypapa és a
nagymama személye felbukkan, az a gazdasagi funkcidban torténik.

A fogyasztasi és a reprodukcids funkci6 kapcsan a sziilok (9, 7) sz6 bukkan fel inkabb,
de ez utobbi funkcid esetén a ndk (14) emelkednek ki. Ahogy mar néhany tablazattal
korabban is megallapitast nyert, a felnéttek védelme funkcion belill a nagysziilok kifejezést
talalhatjuk.

Erdemes a szocializacios funkci6 alkategoriit is megvizsgalni.

17. tablazat: A csalad kategoriainak megoszildsa a szocializacios funkcio alkategoridin beliil

Erkiolcs Ideolégia | Norm Egészsé Nevieles Kapcsolato | Unnepe Tisztelet
, | 1nevelés a g . ., k k ’

nevelés nevelés | funkcio szeretet
Sziilok 7 2 4 2 75 7 8 24
Nagypapa 0 0 0 0 0 0 0 0
Nag);mam 0 0 0 0 0 0 0 0
Nag-‘fzulo 1 0 1 0 3 4 0 4
Apa 0 0 1 0 5 2 0 6
Anya 3 7 3 5 10 2 12 18
Férfi 128 248 15 24 31 3 0 7
N6 16 6 22 60 18 2 0 3

Az erkolcesi nevelés (1289) és az ideologiai nevelés (248) kapcsan a férfiak gyakrabban
keriilnek emlitésre. A normak ¢és az egészségnevelés kapcsan a ndk (22, 60) bukkannak fel
stiribben. A nevelési funkcio, a kapcsolatok, a tisztelet-szeretet is a sziilok kivaltsaga (75, 7).
Végezetiil az iinnepek mentén az édesanya (12) keriil inkabb prezentalasra.

Osszegzés

A fenti fejezetben szamba vettem, hogy az egyes elemzési egységek mely csaladfunkcidokon
keresztiil keriiltek leggyakrabban eld a tantervekben. Elmondhat6, hogy az Osszesitett
elemzési egységek a szocializacids funkcidban jelennek meg legstirlibben, ezen beliil is
leggyakrabban a férfiak Gsszesitett kategoridja (342), majd a csalad sz6 (212), végiil pedig a
szlil6- (193) és a nék Osszesitett kategoriaja jelenik meg sok esetben a funkcid kapcsan. A
csoportkategoriakat szétvalasztva azonban kidertil, hogy a nagymama ¢és a nagypapa szavak
nem bukkannak fel szocializaci6s feladatokon beliil.

Nemcsak az Osszesitett szocializacios funkciokon beliil, illetve az Gsszesitett nemi
kategoridkat 0sszevetve, de azokat szétvalasztva is kijelenthetjiik, hogy a nevelési feladatokat
a Horthy-kori tantervekben elssorban a férfiak és nem a nék végzik.

A szocializacios funkci6 alkategoridit vizsgalva az erkdlcsi nevelés (1289) ¢és az
ideologiai nevelés (248) kapcsan a férfiak gyakrabban keriilnek emlitésre, ellenben a normak
¢és az egészségnevelés esetében a ndk bukkannak fel tobbszor.

A kovetkezd funkcid a gazdasagi feladatok, melyek gyakrabban vannak jelen a
tantervekben, mint egyéb masik funkcid. Ezen beliil a férfiak, a nék, majd a csalad kertil ki
gy6ztesként. A gazdasagi feladatok esetén is érdekes felfedezést tehetiink, amennyiben az
édesapa ¢és az édesanya szavakat vizsgaljuk, kideriil, hogy az édesanya személye kétszeres
mennyiségben fordul eld a gazdasagi funkciokon beliil, mint az édesapa. llletve a nagypapa és
a nagymama szavak két-két emlitése is a gazdasagi funkciokban kap helyet.
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A fogyasztasi funkcidban a sziilok, a reprodukciés feladatokban a ndk, a felndttek
védelmében pedig egyértelmiien a nagysziilok keriilnek prezentalésra.

425 A tantervek kvalitativ elemzése — szocializacios funkcio

Mindenekel6tt a tantervekben leggyakrabban eléforduld funkcidkra szeretnék példat hozni, de
azokat is mar a funkcio alkategoriai szerint bontva kozlom. Igy el8szor, a gyakorisag
megoszlasa sorrendjében, a nevelési funkcidra, majd az ideoldgiai nevelésre, az erkolesi
nevelésre, a tiszteletre, a normékra, az egészségnevelésre, a kapcsolatokra és az linnepekre
vonatkoz6 példékat citalom.

Nevelési funkcio

A nevelési funkcioban olyan tevékenységek keriiltek rogzitésre, mint a sziilék neveld
tevékenysége, az iskolaval valod egyiittmiikddés, a gyermekek jatéka, a fia €s a lanyok eltérd
neveltetése stb. Ezen fejezetben az aldbbi, olykor nem is tevékenységekként megjelend
esetekre kapunk példat. Gyakran eléfordul azonban, hogy a csaladot leird egy-egy sz6 tobb
funkcion keresztiil is felbukkan. igy lehetséges az, hogy bar a nevelési funkcié fejezetében
targyalom, tartalmaz mas, példaul gazdasagi tevékenységeket is az idézett rész. Ez a helyzet
fennall a tankonyvekre és a folydiratokra is.

A citdtumok kivalasztadsanal elsdsorban azt vettem figyelembe, hogy melyik funkcio6
dominansabb, vagy melyik funkcié esetén fedezhetiink fel valamilyen érdekességet. Sok
esetben az idézetek bemutatdsanal azonban a szoveg teljessége is a kivalasztas szempontja
volt. Tehat példaul a torténet bemutatasanal érdemes annak egészét ismertetni, nemcsak az
éppen aktualis részeket, melyek pontosan beleillenek a funkcié kategoriai ala. Igy a teljes
esemény olvasatdban értelmezhetobbé valik a kor gondolkodasa, érdekesebbé ¢s
olvasmanyosabba az adott fejezet.

Els6é 1épésként a gyermeket célzo, nevelésénél figyelembe veendd tényezokrdl
tajékozédhatunk a kovetkezd idézetben. Az 1925-6s Tanterv Utasitasanak Ertelmi nevelés C.
részében a nevelés bels6 szemléletérél olvashatunk, amely alatt, ,azok az egyszeri,
kozvetetlen belsd tapasztalatok értendok, melyeket a gyermekkel észre kell vétetniink, mielott
rajuk vonatkozo elvontabb ismereteket kozolnénk veliik. (...) Hasonlo az eset a csaladi, a
tarsadalmi viszonyokkal, melyeket a gyermeknek kozvetleniil ismernie kell, mieldtt roluk a
tanitasban szo eshetnék.” A fenti fejezetbdl tehat megtudhatjuk, hogy a gyermeket nem lehet
olyan fogalmakkal terhelni, amelyek az 6 sajat ,,élettapasztalataira valo hivatkozassal” nem
kapcsolhatok Ossze. A tanterv szerint itt lehet a legnagyobb ,pusztitast” elérmi a gyermekek
nyelvtanitasat illetéen, amennyiben a fenti szabalyt nem veszik figyelembe. (Tanterv
1925:113-114)

Az 1926-0s tanterv magyar nyelv tantargyanak tanitasi céljain beliil olvashatjuk, hogy
a tantargy feladata a gyermeket felkésziteni arra, hogy képes legyen ,,a csaladi és az iskolai
életet és a nevelést egymashoz” kapcsolni, az ,,otthont, a sziiloféldet, a népet, a hazat és a
kath. egyhazat” megszeretni. (Tanterv 1926:37) ,,4A csalad és az iskola nevelési munkadja” €s
azok 0Osszekapcsoldsa sokszor visszatérd motivum a tanterveken beliill. Ezen részek
kategorizalasa kezdetben gondot okozott, hiszen a csalad kifejezést egyszer lehetne rogziteni
a nevelési funkcidba, de a kapcsolatok mentén is. Az otthon megszerettetését, mint pedagogiai
célt szintén lehet nevelési funkci6 ala sorolni, de mint ideoldgiai vagy vallasi térekvésre is
tekinthetiink az idézet alapjan. Igy az ellentmondas feloldasara ezek a faktorok kiilon-kiilon is
rogzitésre keriiltek. (Tanterv 1926:41)

Szintén a nevelési funkcid ala sorolhatd be az ugyanezen tanterven és tantargyon beliil
feltiintetett rész, amelybdl azt tudhatjuk meg, hogy a magyar nyelv masodik osztalyaban heti
harom, osztatlan iskolaban fél 6raban, meg kell ismerkedniiik a didkoknak a ,,gyermek

88



jatékaival (Labda, bige, pilincke, csiga, karika, sarkany, lovasdi)”, illetve a ,jdtékszerek
anyaga és keszitésiik modja” is elokerll a tananyagon beliil. (Tanterv 1926:40) A fenti idézet
a gyermekek jatékhoz valo kapcsolddasat abrazolja, amely tevékenység az egyik legfontosabb
a szocializaci6 tekintetében.

A nevelési funkcioba beillesztett feladatok és abrazolas jo példai az 1937-es
tantervben megjelend részek, amelyek szintén a magyar nyelv tantargyon beliil jelentkeznek
»A magyar ember mai élete” tananyagrésznél, ahol is a gyermekeknek meg kell ismernitik a
»csalad jelentoséget”, ,,a csecsemok gondozasat”, ,,a sziilok jo példajar’. (Tanterv €s utasitas
1937:54) A fenti rovid idézetrészekben fellelhetd szavak, igy a ,,csaldd”, a csecsemd
(,,gyermek ™) és a ,sziilok” kifejezések, egy-egy emlitéssel keriiltek rogzitésre a nevelési
funkcion beldl.

Az 1937-es tanterv bdséges tarhazat kinalja a nevelési feladatoknak, mint ahogy azt
mar kordbban megtudhattuk a kvantitativ elemzésbdl. Az Utasitason beliil kiilon fejezet
foglalkozik a katolikus csaldddal, mondvan, hogy a csalad ,,a katolikus népiskola alapvetije
és nevelotarsa”. Ebbdl a fejezetb6l megismerhetjiik, hogy a gyermek nevelésénél az iskolanak
figyelembe kell vennie, hogy a tanul6 ,,elozé vilaga™ a csalad volt, s bar iskolaba Iépett, attol
még a csalad tovabbra is meghataroz6 szerepet tolt be a gyermek életében: ,,akdrmerre
mozog, tesz-vesz, szorakozik — dllandoan érzi a csaladi kor visszaszivo, vonzo erejét, melytol
szabadulni nem tud, de nem is akar”. (Tanterv és utasitas 1937:101-102) ,, Az iskoldba lépés
pillanatatol kezdve tehdt mar két tényezé iranyitjia (a gyermek) nevelését: a sziilék és a
tanito.” (Tanterv 1941:12) A tanitonak arra kell torekednie, hogy a sziilé6 ugyanazt képviselje
a gyermek neveltetésében, mint maga a tanitd. Ugy mehet csak igazan végbe a sikeres okitas,
ha a gyermek észreveszi, hogy a sziilei ugyanazt akarjak és varjak el téle, mint amit a tanito
is. Mindennek a megvalositdsdhoz a legfontosabb, hogy a tanitd ismerje a gyermek otthoni
koriilményeit, a szild pedig az iskola torekvéseit. (Tanterv 1941) ,, A csaladi nevelés
koriilményeit a tanitonak nem szabad foltételeznie, a maga elméleti tuddsa szerint elképzelni,
hanem meggyozodest kell szereznie azokrol kozvetlen megfigyeléssel, tapasztalatok utjan.”
Tehat a tanitonak meg kell ismerni ,,a tanuldk otthonat, csaladi életiik koriilményeit”.
(Tanterv és utasitas 1937:114)

A fenti idézetben a csaldd nevelési funkcioin kiviil a csaladi, otthoni koriilmények is
szerepelnek mint olyan tényezOk, amelyek befolyassal birnak a gyermek tanulmanyait
illetden. A gyermekek életkoriilményeit tobbnyire a gazdasagi funkcioba soroltam, a fenti
idézet azért tér el, mert ebben az estben a kornyezet alatt a fizikai és az emocionalis
kornyezetet egyiittesen érthetjiik, melyek egységben fejtik ki hatdsukat a nevelés folyamatara.

A fenti idézet folytatasdban megtudhatjuk, hogy a tanterv a tanitét a sziilével, az
osztalytarsakat a testvérrel és az iskolat az otthonnal azonositja. Bar természetesen a fenti
fogalmak nem teljesen azonosak, hangsulyozza a dokumentum, de mégis ,ugyanaz a
tekintélyérzet, engedelmességérzet fiizi oket a tanito személyéhez, amely a sziil6khéz kapcsolja
(a gyermeket), és igy ugyanaz az alapja az osztalytarsakkal valo életkozdsségiiknek is, mint a
csaladban a testvérekkel élt egyiittesnek.” (Tanterv és utasitas 19937:115) Az utolséd
citatumban megjelenik a sziilok tekintélye, igy a sz6 egyszer a tisztelet kategoria ald is
rogzitésre keriilt.

A tanterv Gjra hangsulyozza, hogy a csaladi és az iskolai nevelés nem képzelhet6 el
egymas nélkiil, nem keriilhetnek egymassal szembe, ki kell egymdast egésziteni”. Vannak
olyan feladatok, amelyeket a tanit6 csak a sziild segitségével és vele egyiittmiikodve képes
elvégezni. ,,Tudomasul kell vennie e sziilonek is, hogy iskolaba jaro gyermeke tullépett a
csaladi élet zart korén, az iskola kozéletében pedig magatartasa, kiilsé megjelenése a
kozosség szempontjabol is elbiralas ala esik, mert vagy eldsegiti, vagy veszélyezteti
kortarsainak fejlodeését...” (Tanterv és utasitas 19937:121)
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A fenti részben a sziiloktdl szigortian elvart nevelési feladatokra kaptunk jo példat. Az
idézetben azonban a gyermekekre vonatkozo részek mar a tarsadalmi normak korébe
tartoznak, igy a gyermek sz6 a normak kategoria alé keriilt egy rogzitéssel.

A tantervnek a tokéletes otthonrol is pontos elképzelése van. Mindenekel6tt leszdgezi,
hogy a gyermekek szamara a tokéletes otthont nem az anyagiak teremtik meg, hiszen
»Mindennél elobbre valo, hogy a sziilok gondos szeretete sugarozza be az otthont.” (Tanterv
¢s utasitas 19937:151) Az idézet elején az otthont mégis az anyagiak mentén emlitik, igy a
gazdasagi, mig a tobbi felbukkanasa a nevelési funkcioban kapott helyet.

A meseolvasas jelentdségér6l tobb helyen is olvashatunk a tantervekben. Ez a
tevékenység egyértelmiien a nevelési feladatok ala sorolhato be. Az 1928-as tanterv felhivja a
tanito figyelmét arra, hogy ,,ne iskolai modorban, hanem azzal a melegséggel éljen a tanito,
mellyel a sziil6 mesél otthon gyermekének.” ,,A mese a képzeleten dat a kedélyhez és az
érzelemhez szoljon.” (Tanterv és utasitasok 1932:132; Tanterv és utasitas 1937:178)

A néneveléssel a tanterv kiilon fejezeten beliil foglakozik, ezt a fejezetet lentebb kiilon
targyalom, ezaltal megfeleld képet kapunk a Horthy-kori néi idealrol. A nék abrazolasa
szdmos csaladfunkcion keresztiil torténik, igy azt nem érdemes szétszabdalni, hiszen ugy
kevéssé lesz egyontetli a kép. Mégis a fejezetbdl a nevelési funkcidon beliil érdemes néhany
részt Kkiragadni. Ekként az utasitason beliil a tanitok egyik feladata ilyenforman lett
meghatarozva, s amelybdl a kor leanyait6l elvart feladatokat is kiolvashatjuk: tanitéként
Kérdezziik meg a lanyokat testvéreik feldl, kérdezziik meg, van-e gondjuk kis testvéreik
feladataira, szoktak-e segiteni édesanyjuknak a kisebbek gondozdsaban. Ki szokta éket este
lefektetni, ha anyjuk nem ér ra? Szeretnek-e kis testvéreikkel foglakozni este és reggel?”
Végiil pedig a tanitd feladata még, hogy ,,a sziileit megbecsiilé, anyjanak segitségére sietd,
testvéreit szeretettel gondozo ledny” példajara folyamatosan felhivja a tanuldok figyelmét.
(Tanterv ¢€s utasitas 1937:165)

A fit és a lanyok neveltetését illetéen szamos eltérésre hivjak fel a figyelmet a
kiilonbozé tantervek, mint példaul az 1941-es: , A fiuk és a leanyok eltéro lelki
tulajdonsdgaival elsésorban a tanitas modszereinek alkalmazasaban kell szamot vetniink.” A
megértés segitéséhez minél tobb szemléltetésre és a mar meglévo tapasztalatok alkalmazasara
van sziikség. Azonban a lanyok esetében jellemzdébb az, hogy ,.élményeiket kiséro érzelmeik
mélyebbek, mint a fiuké”, és ezt az oktatasban is fel kell hasznalni. A nemi kiilonbségekre
figyelni kell ,,a fegyelmezésben, a szoktatdasban, begyakorlasban és a banasmodban™ is. Ezen
teriiletekre vald Osszpontositas a fiuk esetében sem maradhat el, de ,,minthogy azonban a
leanyok természetiik miatt amugy is kovetkezetlenségre hajlanak, nevelésiikben a
kovetkezetesség elhatarozo fontossagu.” (Tanterv 1941:69)

A katolikus nénevelés kiilonleges feladatai

A katolikus ndnevelés célja: ontudatos katolikus, mélyen vallasos, dldozatos lelkii magyar
nék, anydak, hdziasszonyok nevelése” (Tanterv és utasitas 1937:164) A fejezet ezzel a
mondattal kezd, melybdl kiolvashatjuk, hogy a katolikus ndi ideal a mélyen vallasos,
aldozatokra is képes n6, akinek fontos a nemzettudat, a magyarsaga, és akinek a feladatai az
anyasagban és a hazi feladatok ellatasaban teljesednek Ki. A szerepek koziil, amelyet késobb a
fejezet potolni fog, hianyzik még a feleség funkcioja.

A katolikus nénevelés legjobb helye a népiskolak els6 négy osztalya, ,,hisz ott minden
alapveto”. Az altalanos katolikus gyermeknevelés természetesen megalapozza a fenti célokat,
ennek ellenére a tanitonak pontosan latnia kell, ,,hogy milyen csirakat kell a cél érdekében a
bontakozo gyermeklélekben megmozgatnia”®. A tanterv szerint nem lehet pontosan
meghatarozni a fenti célkitiizéseket a tanegységben, de a tanitonak éreznie kell, mikor veszi
figyelembe ¢és érvényesiti a kimondottan néi szempontokat. Ezt szem el6tt tartani a vegyes
osztalyok esetében kiilondsen fontos. ,,Ldssa a tanito a kisleanyokban is a leendo jo magyar
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gazdasszonyt, feleséget és édesanydt”. Ebben a cititumban mar tetten érheté a kor
hagyomanyosan elvart, harom pilléren nyugvé néi eszményképe: a haztartdsban serénykedd, a
férjét kiszolgalo, a gyermekeket szeretd és gondozo nd, amely szerepeket a tanterv elvardsai
alapjan atsz0 a hazaszeretet ¢s a magyarsagtudat. (Tanterv és utasitas 1937:164)

A kovetkez6 bekezdésben a tanterv példat ad arra vonatkozolag, hogy hogyan lehet a
vegyes osztalyokban, de ugy altaldban az iskola falain beliil, a leanyokat a fenti eszmék,
értékek internalizalasara nevelni, hiszen ezen tevékenységek altal is ,.fejlédne benniik az
dldozatos, segiteni kész lelkiilet”. igy példaul felajanlja a tanmenet, hogy az év meghatarozott
szakaszaiban a lanyok munkaja lehet a tanterem diszitése. (Tanterv és utasitas 1937:164)

A tanit6 feladata, hogy felkészitse a serdiild lanyokat a kor erkolcsi kihivasaira. A cél
pedig az, hogy mindezt minél gyakorlatiasabb formaban tegye. Kézzelfoghatd6 modszer, ha
egy torténet keretén beliil érzékelteti, megérteti a lanyokkal, hogy hogyan viselkedik ,,egy
katolikus, igazan valldsos leany otthondaban, az utcan, mulatsagban, munkaban, aratisban’.
A tanitonak figyelni kell a veszélyekre is, amelyek a lanyokra leselkednek a kozvetlen
kornyezetiikben, ismeretségi koriikben, a moziban vagy akar olvasmanyaikban. (Tanterv és
utasitas 1937:165)

A tanterv Ova inti a katolikus lanyokat attél, hogy mas vallasu hazastarsat valasszanak
maguknak, amennyiben ez mégis el6fordul, a katolikus nének ilyenkor is teljesitenie kell a
vallasa altal tamasztott elvarasokat, barmily nagy aldozattal is jarjon, ugyanugy tartania kell
példaul a ,,bojti rendeletet” és a vasarnapi miselatogatast. (Tanterv és utasitas 1937:165)

A tanterv kitér arra a jelenségre is, hogy ,,a lednyok manapsag iskolazasuk befejezése
utan nem mennek rogton férjhez, s mivel az iskola és az uj életforma kézott atmenetet alkoto
néhany év - mely némely esetben dallandosul” — ez a legveszélyesebb egy katolikus lany
szdmara, igy a tanitonak erre az idészakra is fel kell készitenie a lanyokat. (Tanterv és utasits
1937:166)

A tanterv pontosan meghatdrozza a néi eszményképet. A nd egész ¢élete és boldogsaga
legyen a csalad szolgalata. ,Keriilje a személyes igényeket, a cifra oltézkodést”. Mint
haziasszony legyen eldrelatd, gondos és takarékos. Férjének és gyermekeinek teremtsen
szeretd, kedves otthont, természetesen a lehetéségekhez mérten. A nd akkor taldlja meg
onmagat, ha masokért €1, és a csaladban leli meg igazi hivatasat. A kor aramlataival szemben
kiilondsen fontosnak tartja a tanterv ennek az idedltipikus képnek a szem elott tartasat. A
folytatasban kideriil, hogy az iddszak legnagyobb kihivasa az, hogy az ,igények
felfokozasaval” tal sok valasztas elé allitja az embereket, s amennyiben azt nem érik el,
szerencsétlennek érezik magukat. A tanitonak segitenie és nevelnie kell a lanyokat a
Hmegelégedettség oromére”. (Tanterv és utasitds 1937:166)

A katolikus héziasszony a ,,csalad gazdasagi életének egyik tamaszto oszlopa.” Fontos
tehat a haziasszony takarékossaga, amely példaul a kézimunka tantargyon beliil fejleszthetd
azaltal, hogy a lanyok megtanulnak babat, babaruhat késziteni, vagy sajat ruhazatuk
karbantartasat. (Tanterv és utasitas 1937:167)

A leanyok feladata lesz a szeretd, békés csaladi otthon megteremtése, amelyet a
feleség és az aldozatokra is kész anya lelkiilete képes véghezvinni. Az iskolanak minden
eszkozt és alkalmat meg kell ragadnia annak tigyében, hogy a fenti célokat kifejlessze a
lednyban. Ennek érdekében példaul ,.szoktassa le a tanito az iskoldban a leanyokat az
érzékenykedésrol, mert ez drt az otthon deriis hangulatanak.” (Tanterv és utasitas 1937:167)

Az iskola feladata még megtanitani a lanyokat a sziildi, a testvéri szeretetre és
tiszteletre, arra, hogy a csaladi titkokat tilos kifecsegni, vagy éppen hogy, hogyan kell ,,csinos,
tiszta, kis otthont” varazsolni. (Tanterv és utasitas 1937:167)

A kovetkezd bekezdésben arrol tajékozodhatunk, hogy a tanterv milyen tanacsot ad
arra, hogy a tananyag mely részeinél tudna a tanitdé érvényesiteni a néi idealt megteremtd
eszményképet. Részletezi a lednyok jovdébeni feladatait, amelybe az aldbbi tevékenységeket
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sorolja: a csecsemd taplalasat, a gyermek gondozasat és az édesanyak egyéb feladatait,
mégpedig a f0zést, a mosast, a takaritast és a varrast. (Tanterv és utasitas 1937:167)

A fejezet utols6 szakaszaban fordul csak eld, mint a modern ndi szerepek egyike, hogy
a népiskolak nemcsak a hagyomanyos és idealisnak tekintett n6i szerepeket kozvetitik, hanem
a dolgoz6 ndé modelljét is. Az iskolanak ,.két életformara kell elokésziteni a leanyokat: 1. a
csaladi hivatdsra, a feleség, anya és haziasszony daldozatos életére; 2. szolgalo munkara”.
Azonban az idézetet kdvetden kideriil, hogy a ,,szolgdlo munka” nem minden né szdmara
nyitott. Erre csak azokat a lanyokat kell ,kiképezni”, akik cselédsorban folytatjak életiiket.
Ilyenforméan Oket fel kell késziteni ,,a munkaadokkal szemben valo helyes magatartisra, a
varosi élet veszélyeire és meg kell Oket ismertetni azokkal az egyesiiletekkel és
intezmenyekkel”, amelyektdl segitséget, erkolcsi tdmaszt varhatnak. (Tanterv és utasitas
1937:168)

Ideologiai nevelés

Mar az eldz6 fejezetben, amelyben megismerhettiik a katolikus né eszményképét, lathattunk
tartoztak. llyenek voltak példaul az ,dldozatos lelkii magyar nék” vagy a ,jo magyar
gazdasszony” szokapcsolatok is (Tanterv és utasitas 1937:164). Az ideologiai nevelés ala
tehat olyan fordulatok kertiltek, amelyek magukban hordoztak a hazaszeretet, a nemzetért
vivott kiizdelem, a térténelmi események és személyek eszményeit.

Az 1925-6s tanterv egyik fejezete az alabbi cimet kapta: ,Isten. Kirdly és Haza.
Munka.” A fejezetb6l megtudhatjuk, hogy a népiskolanak minden egyoldalusagtol
tartozkodnia kell, illetve kimondottan fontos, hogy a négy legfontosabb érték az Isten, a
Kiraly, a Haza és a Munka, ,,vezérls csillaga” kormanyozza az iskola minden folyamatat. Az
ember, aki majd a gyermekbdl lesz, ,,Istenben lassa minden emberi javanak orét. Kirdaly és
haza legyen polgari erényeinek osszefoglalo gondolata. A munkdba ldssa foldi boldogulasnak
biztos utjar”. (Tanterv 1925:110) A kor értékeinek és elveinek iranytiijét hatarozza meg a fenti
idézet, amely elvarasokat a népiskolanak tovabb kellett adni a gyermekek szamara. Szigoru
ideoldgiai jellegli megnyilvanulas ez, mely az iddszak tantervét teljes egészében athatotta.

Hasonlé célkitlizéseket fogalmaz meg az 1928-as tanterv is: a ,,népiskola éppugy
neveld, mint oktato intézet, és neveld s oktato feladatai el nem kiilonitheté egymastol. Az
egyeéni becsiiletnek, a vallasi, allampolgari, hazafiui élet erényeinek legalabb csirdit a
népiskola adja meg novendékeinek és dpolja lelkiikben.” (Tanterv 1928:91)

Ugyanezen tantervben olvashatd, hogy a magyar nyelv tantargy feladata ,,a csaladi
élet és az iskolai nevelés dathidalisa és a nemzet szellemi életébe valo bekapcsolodas”,
tovabba ,,az otthon, a sziilofold, a nép és a haza megszerettetése” a gyermekekkel. (Tanterv
1925:13)

A negyedik osztaly tananyagat tobbnyire mindegyik tantervben atjarja a nacionalista
hangvétel. Ennek els6sorban az az oka, hogy ezen osztalyban a beszéd- és értelemgyakorlaton
beliil kap helyet a magyar torténelem és nagyjainak megismerése. A tanterv irdja szerint az
osztaly anyaganak egyik feladata, hogy a ,nemzet szentjeinek kultuszanak nyissunk utat
tanitvanyink lelkében”. Majd felsorolasra keriilnek azon férfiak, akik a nemzet biiszkeségének
tekinthetdk, akik a kor gyermekei szamara példaképként tiinnek fel. fgy a tanulok tanulhattak
IV. Beélarol, Nagy Lajosrdl, Hunyadi Jénosrél, Pazmanyr6l, a Zrinyikrdl, II. Rékoczi
Ferencrdl és Széchenyirdl. A kiemelt rész esetében a gyermek és a férfiak kategoridk az
ideologiai nevelésben lettek rogzitve. (Tanterv 1926:129)

A magyar nemzet kiemelkedd személyiségeire hoz jo példajat az 1928-as tanterv is,
amely szerint a tananyag ,,azt a célt kivanja szolgadlni, hogy az nemzet multjabol vett néhany
nevezetesebb eseménynek s nagyjainak életének ismertetésével a gyermekek lelkében a nemzet
multja irant érdeklodeést keltsiink, hazaszeretetiiket mélyitsiik s torténelmi érzésiik alapjat
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lerakjuk.” (Tanterv 1928:159) A nemzet nagyjair6l vald beszélgetés soran a tanitonak ki
kellett emelni az &6 ,becsességiiket, bdtorsagukat, odnfelildozo hazaszeretetiiket” és
példaképként allitani a gyermekek elé. A vilaghdborurol vald beszélgetés soran a tanitoknak
arra is figyelnitiik kellett, hogy a fenti férfiti értékeket a vitézséggel kiegészitve hozzak fel a
gyermekek szamara, ezzel 6ket arra nevelve, hogy a haza szeretete és védelme mindennél
hésiesebb és nemesebb cél és feladat. (Tanterv 1928:160)

Egy masik negyedik osztalyos tananyagon, a foldrajzon belill ,,Nagymagyarorszag”
megismertetése a vezérld elv, hiszen ,,a trianoni hatarok nem akaddlyai annak, hogy az egész
Nagymagyarorszagot, mint természetileg elvalaszthatatlan, oszthatatlan  egységet
ismertesstik”. De a tanitbnak oda kell arra figyelni, hogy csak ,amikor egész
Nagymagyarorszag ismeretessé valt, gyermekeink elott, csak akkor tarjuk fel fajdalmunkat,
megcsoknkitottsagunkat a maga sivar kegyetlenségében. Megismerték, megbecsiilték,
megszerettek mar a maga tokéletes alakjaban, vérkeringésében az egészet s most fogjak
nemcsak tudni, hanem érezni is, hogy mi az a Csonkamagyarorszag.” (Tanterv 1926:187)

A nemzetnevelés €s a hazaszeretet gyermeki szivekbe valo beleplantalasanak egy igen
hatasos ¢s talan kissé kegyetlen modjardl is beszélhetiink a fenti részlet kapcsan. Ennek
ellenére egyértelmiien kiolvashato a feni citatumbol a kor tarsadalmanak fajdalma az elcsatolt
teriiletek és az elveszitett lakosok miatt, és legfoképpen az, hogy a Horthy-kori magyarsag
nem Ohajtotta elfelejteni, ,,taltenni” magat a megrazkodtatdson, hanem azt, az érzelmekre
alapozva, tovabb kivanta oOrokiteni a gyermekek szivébe és emlékeibe. Ekképpen a
nemzetnevelésre minden alkalmat megragadtak, igy példaul az 1928-as tantervben, a
szamolas és mérés tantargyon belill, lehetoség teremtettek ,,Csonka- és Nagymagyarorszag”
képének el6hivasara, annak teriileti szdmadatainak Osszehasonlitdsaval, mondvéan, hogy a
tanitd legyen leleményes és hozzon minél gyakorlatiasabb példdkat a gyermek életébdl a
»szamok értékének” dsszehasonlitasahoz. (Tanterv 1928:289)

Szintén a foldrajz tantargyon beliill az 1928-as tantervben olvashatjuk, hogy ,.a
foldrajztanitas egyik célja a nemzeti nevelés biztositasa. A nemzet és a haza foldje ezernyi
szdllal van dsszekapcsolva. A nemzet joléte csak akkor van biztositva, ha a foldjével valo
kapcsolat egészséges, szilard. Tanitas kozben allandoan nyilik alkalom arra, hogy ezt
megéreztessiik a gyerekkel”. A tanitonak ezen elveket soha nem szabad szem el6tt tévesztenie,
»még akkor sem, ha az orszagon kiviili teriileteket ismertetjiik, mert ezeket is a haza gondolata
koré kell csoportositatunk.” (Tanterv 1928:330) Végiil mar az 1937-es tantervben olvashatjuk
a foldrajz tantargyon beliil, hogy ,,Nagy- és Csonka-Magyarorszdag szamadatait” meg kell
ismerniiik a gyermekeknek, hogy megtudjak ,,mit veszitettiink” és ,,mi maradt” (Tanterv
1937:288) Az 1928-as és az 1937-es tantervek is jo példajat hozzak a korszak szigori haza- és
nemzetszeretetére, amelyet abban az idében a gyermeki szivekben kivantak megszilarditani, S
amely elvek tanitasara a tanitobnak minden alkalmat meg kellett ragadnia.

Ugyancsak a magyarsagrol, annak multjarol és az elvesztett teriiletekrol kapunk
tajékoztatast az 1941-es tantervben, a negyedik osztalyos magyar nyelv tantargyon beliil. Ezen
anyag feladatanak tekinti, hogy megismertesse a gyermekeket a magyar nép eredetével,
mondaival, regéivel és a torténelmi nagy alakjaival (Arpad, Szent Istvan, Szent Laszlo, IV.
Béla stb.), tovabba Vilagossal, Araddal és a kiegyezéssel, a magyar katonak hésiességével a
vilaghabortiban, Trianonnal, illetve Horthy Miklossal mint az orszag ,,gyarapitojaval”.
(Tanterv 2. kotet 1941:12-13) Kés6bbi részben, ,,4 tantargy anyagdanak részletezésében™, a
fenti anyag bévebb kifejtése torténik meg. Szélesedik a sor néhany masik nagy torténelmi
személyiséggel, majd a tananyagba keriil ,,az ezeréves Magyarorszag: fejlodése, haladasa”,
»a vilaghdboru hdsei: szovetségeseink és ellenségeink. — Trianon: mit veszitettiink? — Horthy
Miklos, az orszaggyarapito: husz év kiizdelme, a visszatért orszagrészek” témai is. (Tanterv
2. kotet 1941:99) A harmadik kotetben a beszéd- ¢€s értelemgyakorlaton beliil a gyermekek
olyan fogalmazasi feladatot is kapnak, melyben az a teenddjiik, hogy néhany sorban irjak le,
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Hkik dldoztak életiiket kozségiinkbol a vilaghaboruban™ vagy, ,hogy miért szeretjiik
Kormanyzo Urunkat”. (Tanterv 3. kotet 1941:139)

Az 1932-es tantervben ,,4 magyar ember mai élete” fejezetben elrejtve talalunk egy
rovid idézetet a magyar emberekrdl mint a beszélgetés targyairdl. Ezen rész arra kéri a
tanitokat, hogy beszélgessenek a gyermekekkel a ,,magyar nép erényeirol és hibairol”, ezen
beliil emlitsék meg a nép ,,vitézségét, batorsagat, onfelaldozo hazaszeretetét a régibb multban
és a vilaghaboruban tortént eseteken” keresztiil. (Tanterv 1932:162)

Az 1937-es tantervben az édesanya és a fiu kifejezések emlitését latjuk az ideologiai
Eressz, anyam, engem is el/ Szép vitézek seregeivel.” ,,Megnottél mar, édes fiam!/ Aki eddig
visszatartott,/ Maga anyad mondja mar most,/ Hogy késd fel a régi kardot.” (Tanterv és
utasitas 1937:270)

Az ideologiai nevelés kategoriaja ala soroltam a gyermekek azon jatékat, amelyben
Lkatondsdit” jatszottak. Az iskola keretein beliil pedagogiai eszkozként alkalmazott jaték
kozben a tanitonak oda kellett figyelnie arra, hogy ,.érezze meg a gyermek, hogy itt mar
erdsebben fogunk dssze az egyet-akardsdaban, mely a szép, rendes, kozds jaték feltétele. Ennél
a jatéknal mar erésebben lépnek fel a fegyelemre, az onuralomra, onbizalomra nevelé erdék.”
Itt mar jobban éreznie kell a gyermeknek, hogy ,,akaratat ala kell rendelnie valakinek”.
(Tanterv 1932:130) A példazatban az idGszak fiagyermekei szamara kozvetitett, fegyelmezett,
onuralomra képes férfi idealjat latjuk megtestesiilni, amelyet a jaték tevékenységén beliil
tovabbithatott az oktatd.
fellelhet6 elemzési egységeket, amelyek a kézimunka tantargyon beliil talalhatok meg. Ebben
a szakaszban a taniton6t figyelmeztetik arra, hogy a tantargy kapcsan ,,minden munkdjaban
magyarossagra torekedjék. Kiilfoldi mintat sohase hasznaljon.” (Tanterv 1932:512)

A fejezet Osszegzéseként elmondhatd, hogy a Horthy-kori tantervek egyik f6 és gyakran
direkt célja a gyermekek ideoldgiai nevelése. A szovegekbdl kiolvashatdo a haza iranti
tisztelet, és a korszak legnagyobb megrazkodtatasa, az elcsatolt részek és a nagyszamu
elvesztett magyar tomeg irant érzett veszteség. Mindezen adatokat alatamasztja egy amerikai
intézet is, amely az els¢ vilaghaboru utan jelentéseket kért be hazanktol az oktatasi
anyagokkal kapcsolatban. A jelentés azt vizsgalta, hogy a pedagogiai dokumentumok nem
foglalnak-e magukba a békére veszélyes tartalmakat. A Magyar Kiiliigyi Tarsasag altal
készitett dokumentumbol is a fentieket igazolo tény allapithatd meg, mégpedig az, hogy a
habort utan kiadott pedagogiai tartalmu kiadvanyok (tantervek, tankonyvek stb.) bévelkednek
az agressziv nacionalista elvekben. (Kalman 1984:XXVI-XXVII)

Erkolcsi nevelés

A kor felfogasa szerint ,,a nevelés legfontosabb célja, hogy a gyermekbdl erkolcsos,
becsiiletes, munkds ember legyen. Erkolcs nélkiil az ember veszedelme ommaganak, s a
tarsadalomnak.” Ezen elvek mentén a sziilok kotelessége, hogy gyermekiikbdl testileg és
lelkileg is ,,derék” embert neveljenek. Az erkolcs alapja ebben az id6északban pedig a vallas
volt. Igy a sziilének elsésorban a vallasos érziiletre, erkolcsos életrendre, feleldsségre,
engedelmességre, lemondasra, Gszinteségre, szellemi és erkdlcsi javak megbecsiilésére és
takarékossagra kellett nevelniiik gyermekiiket. (Nogrady 1930:24-29)

A kezd6 citatum és a kor szelleme Osszhangban all egy voltaire-i gondolattal is,
mellyel Voltaire Candide-jaban talalkozhatunk: ,,a munka tavol tart téliink harom nagy
szerencsétlenséget: az unalmat, a biint és a nélkiilozést”. Ugy tinik, hogy a vizsgalt
dokumentumokban is ez a nevelési elv uralkodik. A munka nemcsak a megélhetésben segit,
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de a Iélek nemesebbé tételéhez is hozzajarul azzal, hogy a fegyelemre és a kitartasra nevel, ill.
az unalomtol is tavol tart.

A fenti idézetbdl kiindulva, a fejezeten beliil, az erkolcsi nevelés ala, olyan eseteket
soroltam, amelyek egybe fogjak az erkolcsi, de a vallasos nevelést is. A kettd, a vizsgalt
tantervekben, fiiggetleniil attol, hogy szekularis vagy katolikus kiadvanyrdl van-e szo,
gyakran nem is valaszthato szét.

Az 1925-6s tantervben olvashatjuk a magyar nyelv tantargy egy ujabb céljaként, hogy
annak feladata ,,a valldsos és erkdlesi alapon nyugvé nemzeti miiveltség elemeinek
biztositasa” a gyermekek szamara. (Tanterv 1925:13) Majd az 1926-os tantervben a beszéd ¢€s
értelemgyakorlaton beliil, ,,A csalad tagjai” részben, a tananyag egy fontos mozzanataként
jelenik meg a didkokat megtanitani arra, hogy naponta mondjanak imat a sziileikért,
vasarnaponként a misén pedig az egész haznépért: ,,mindennapi imadsag a sziilokért és
vasarnapi szentmisén az egész haznépért, a cselédekert is”. (Tanterv 1926:38) Ugyanigy a
magyar nyelven beliil a negyedik osztdlyban is felbukkan ,,a gyermekek imadsdiga a
sziileikert, szofogadasuk, jo viseletiik, jo tanuldasuk hatdasa a sziilokre.” (Tanterv 1926:49) A
gyermek ¢€s a sziild szavakat ebben az esetben is egyszer az erkodlesi €s egyszer pedig a
nevelési funkcio ala soroltam.

Az 1937-es tantervben, .4 katolikus csalad mint katolikus népiskola alapvetdje és
nevelotarsa” cimi fejezetben a katolikus csalad ismérveit és annak feladatait fedezhetjiik fel.
A csaladi dallapotot az Isten teremtette, és O szentelte meg az isteni Megvalté csaldadjdaban.”
»Krisztus, a mdasodik isteni személy” is csecsemoként jott a vilagra. Tehetetlen volt, és ahhoz,
hogy hivatasat beteljesitse, sziiksége volt egy gondoskodé csalddra. Ot is 6vni kellett és
apolni, mint ahogy mas gyermeket is 6vnak a sziileik. (Tanterv 1937:102) Az idézet eleje jo
bdvitette.

A csalad a gyermek fejlédésének ,.a természettol és az Istentol rendelt kozvetlen
kornyezete. Ami jot vagy rosszat, erdt vagy fogyatkozdst tapasztalunk benne (a gyermekben),
annak elsé sorban ott keressiik az eredetét.” A csaladatya feladatai megegyeznek Jézus
atyjanak feladataival, minden anya pedig megtanulhatja tevékenységeit a Sziizanya példajan.
S ha a sziil6k nem is értik, de meg kell veliik értetni, ,,hogy ha nem is Krisztust, de Krisztus
kovetot kell nevelniiik gyermekiikbol.” (Tanterv 1937:103) Késébb a tanitdt Osztokéli a
tanterv, mondvan, el kell fogadnia az oktatonak, hogy a tanterem nem egy olyan hely, ahol a
didkok a ,.kenyérkereset végett dolgoznak”, hanem az egy csaladi otthon, ,,ahol a katolikus
szellemii kozéletre késziti eld a rea bizott gyermekeket.” (Tanterv 1937:117)

Majd tovabb foglakozik a dokumentum a csaladdal, és kérdéseket tesz fel azzal
kapcsolatban, mint példaul hogy ,,Honnan indult ki az 1¢?”” Majd valaszol ra: ,,Ahonnan maga
a gyermek: a csaladbol.” (... YMaga ez a kiindulopont is szent, mert a csalad az Isten akarata
szerint jott létre. A csaladban legyen azért minden igaz, szép és jo.” (Tanterv 1937:150)
KésObb a Részletes utasitisban a megfigyelés fontossagat taglalja a tanterv. A megfigyelési
feladat egyik része, hogy figyeljék meg a diakok, ,,Szoktak-e evés eldtt és utdn, este, reggel
imadkozni (a csalad tagjai)? Kik vesznek részt az imaban? Figyeljék meg azutan a csaldd esti
imdjat, lefekvését”. (Tanterv 1937:226)

A vallastan tantargyon beliil a gyermek és az otthon szavak kapcsan olvashatjuk, hogy
,»a gyermeknek otthon kell éreznie magat az egyhdzban s a templomban, és meg kell ismernie
az életben elofordulo liturgikus cselekmények jelentését, (...) a szentmisén valo részvétel
liturgikus modjat”. (Tanterv 1937:24) A tantargyon beliil is felbukkan a reggeli és az esti ima
sziikségessége, igy a vallastanitonak meg kell ,,tudakozodnia”, hogy ,,miképen mondjik a
gvermekek a reggeli és esti imadsdagot otthon”. Végiil az oktaté feladata az is, hogy szoktassa

a didkokat ,,a hit, remény és a szeretet, valamint a tokéletes banat folinditasara.” (Tanterv
1937:25)
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A sziilok feladataira is kitér a vallastanitas, mert a katolikus iskolaban az igazgatonak
a beiratkozasnal meg kell gy6z6dnie arrdl, hogy a gyermek meg van-e keresztelve. Es ha kell,
akar be is kérheti a ,,sziilokt6l a gyermekiik keresztlevelér”. (Tanterv 1937:25) A fitk esetében
pedig a tantargy kikoti, hogy a negyedik osztalytol fogva a szentmisén szolgalatot kell
ellatniuk, ezzel fokozva a szentaldozas megértését és az érdeklddést a vallas irant. (Tanterv
1937:25-26)

A fogalmazdson beliil talalhatunk még példat az erkolcsi nevelésre. Ezen tananyagban
a gyermekek feladata, hogy beszamoljanak ,esztétikai, erkélcsi érzelmeirdl” egy-egy
cselekmény kapcsan. Ehhez egy torténetet is fiiz a kiadvany, amelyben egy oreg holgy a
foszerepld, aki megallt az iskola el6tt, s mert nehéz volt a batyuja, leiilt a foldre. Mikor fel
akart kelni, nem tudott. Arra jott egy kerékparos, latta az asszony helyzetét, és felsegitette. A
gyermekek feladata a torténettel kapcsolatban, az asszony vagy ,,a joszivii legény” érzéseinek
megfogalmazasa. Ugyanitt olvashatunk a példamutatd édesanya historiajardl is, aki egy
szegény koldust szant meg ¢s adott neki enni. (Tanterv 1937:304)

A tanterv elvarta az oktatoktol, hogy odafigyeljenek a szegény gyermekek helyzetére,
és neveljék a didkokat arra, hogy tapintattal, kimélettel, kedvességgel és segit6készen
forduljanak nélkiil6zo tarsaik felé. Abban az esetben, amennyiben az osztalyban egyik-masik
novendék szokatlanul sapadt és gyenge, tehat az alultaplaltsag jeleit mutatja, az oktatd kérjen
meg néhany jobb mddu csaladot, akik ,,szivesen juttatnak hetenkint egyszer-kétszer vagy akar
mindennap is — kiilondsen téli honapokban — egy kis meleg ételt az ilyen szegényeknek”, hogy
ezzel tamogassak a raszorul6 tanulokat. A kiadvany szerint a jobb helyzetben 1év6 gyermekek
is szivesen megosztjdk uzsonndikat a tanitd buzditdsdra, vagy akéar meghivjak magukhoz
»~ehezd kis tarsukat”egy meleg ebédre. (Tanterv 1937:125)

Az 1937-es tantervben, ahol a katolikus lanynevelés alapjait is lefektették, olvashatjuk,
hogy a ,lednygyermeket az iskolaban is arra Kell nevelni, hogy belsé lelki sziikségletébdl
haszndlja a kegyelmi eszkozoket, fokép minél gyakrabban jaruljon a szentségekhez
eligazodasul és erdsodesiil.” Vagy szintén a vallasi-erkOlcsi nevelés ald soroland6 egy
kordbban mar idézet rész, amelyben a tanterv a katolikus lanyt Ova inti a vegyes
hazassagoktol. Viszont a dokumentum figyelmeztet arra is, hogy amennyiben mégis tgy
hozza az élet, hogy a kor altal és a tantervben kozvetitett idealtipikus néi hivatast — feleség,
haziasszony, anya — csak ekképpen tudja betdlteni a leany, a katolikus vallas gyakorlasarol
semmi esetre sem mondhat le. (Tanterv 1937:165) A csaladi palyaval kapcsolatban a
leanyokat a legnagyobb aldozatkészségre 6sztonzi a dokumentum, mondvan, ha a lany férjhez
megy, ,legyen a csaladnak valo lelke: férjének tamasza, vallasos és erkolcsos életének orzoje
és iranyitoja”, s 6 vigyen katolikus szellemet a kozéletbe is. (Tanterv 1937:169)

Késobb megtudhatjuk, hogy a leanyok erkdlesi nevelésének kulcsfontossagu
mozzanata a Noi kézimunka anyaga. A ,leanyok dolgoznak, alkotnak, munkdjuk révén
gondolkodo, ondlloan alakito, munkaszereté nokké nevelodnek”, ekképpen szabadidejiiket
hasznos dolgokkal kivanjak majd tolteni, nem pedig ,.haszontalan szorakozassal”. (Tanterv
1932:506; 1937:452) Az idézetben a lany/né fogalom nemcsak az erkdlcsi nevelés, de a
gazdasagi funkcio ald is bekertilt, hiszen a citatum a ndket elsésorban munkavégzés kdzben
abrazolja.

A kézimunka tantargy fontossaga mar az ideoldgiai nevelés mentén is felbukkant.
Kitlinik, hogy egy ilyen ,,egyszeri” tantargy mennyi értéket képes kozvetiteni a tanuldk felé.
Egyszer a munka nemességére, a kreativitasra, az id6 hasznos eltdltésére, a kapcsolatépitésre
¢és -apolasra, a hagyomanyok tiszteletére és atorokitésére, a munka megszerettetésére is képes
nevelni.

Fejezetben idézett szovegrészletekkel azt bizonyitottam, hogy a tantervekben elsGsorban a
vallasi nevelés kapott nagyobb hangsulyt, de az is gyakori, hogy a vallasi és az erkdlcsi
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nevelés egyiitt jelent meg a dokumentumok hasabjain. Osszefoglalasként elmondhaté, hogy a
korabeli felfogas és eclvaras alapjan nagy hangsulyt kapott a jo szandéku, segiteni akaro,
onmagat felaldozni képes valldsos ember eszménye.

A csaladtagok tisztelete

A Horthy-kori tantervekben nagy hangsulyt fektettek els6sorban a sziilok, de a gyermekek és
testvérek tiszteletére és szeretetére is, fOként a nevelési, ideoldgiai és erkdlesi nevelési
értékeket kovetve. Maga a tiszteletadas, a szeretet €s a tekintély jelensége 6sszevonhat6 lenne
az erkolesi értékekkel, de annyira nagy szamban jelentkezik, hogy érdemesnek talaltam kiilon
alfejezetben foglakozni ezzel és néhany idézet segitségével bemutatni.

Az 1925-6s tantervben olvashatd, a magyar nyelv céljain beliil ,,az otthon, a sziil6fold,
a nép és a haza megszerettetése”, amelyb6l az otthon fogalma emelkedik ki. Egy oldallal
késébb ,,4 csalad tagjai” tananyagnal felsorolasra keriilnek a csalad tagjai ,,apa, anya”, s
mellettiik zardjelben megjelend ,,sziil6i és gyermeki szeretet” anyaga, amely kiilon
megbeszélésre keriilt a tantdrgyon beliil. Nem sokkal lentebb a ,,nagysziilok™ anyagrésznél,
szintén zardjelben olvashatjuk, hogy az ,,6regek tisztelete” is kiilon téma targya volt az els6
osztalyban. A sort pedig ismét az otthon kérdéskore zarja a ,,ragaszkodas az otthonhoz”
cimmel. Az elsd osztalyos anyagon kiviil a negyedik osztalyos magyar nyelv tantargyban, ,,A
magyar ember mai élete” tananyagrésznél kiilon kiemelik ,,4 csaldd és a gyermekkor
Jjelentéségér” mint azt a témat, amelyet a korabeli gyermekeknek ismerniiik kellett. (Tanterv
1925:13-14, 19)

Az 1926-0s tantervben is megtalalhatok a fenti idézetek, de a magyar nyelven beliil, a
csalad tagjainak témakorénél az otthonhoz vald ragaszkodas kiegésziil ,,az otthon és a
hozzatartozok irdanti szeretet felébresztése és allando ébrentartisa” részlettel. (Tanterv
1926:38) A tanterv Utasitasanak Kiilonos részében a tanterv felhivja a tanitok figyelmét, hogy
Ujév és mas iinnepi alkalmakkor kiillonb6zd koszontésekre készitsék fel a gyermekeket, mert
»ezzel a gyermekeknek sziileikhez valo ragaszkodasat erdsitjiik és viszont.” Ezt mindig
kovetkezetesen tegyék meg, mert ezzel ,,a gyermekek, a sziilok, az iskola egyarant nyernek.”
(Tanterv 1926:125)

A otthon megszerettetése, a sziildi és a gyermeki szeretet, a nagysziilok, az dregek
tisztelete az 1928-as és az 1937-es tantervben is megtalalhato (Tanterv 1928:13-14; 1932:9-
10, 15; 1937:48), mint ahogy a csaladd és a gyermekkor jelentdségének kérdése is (Tanterv
1937:54). A vallastanon beliil, ahol a tanterv a tiz parancsolat tanitasi modjardl ir, a negyedik
parancsolatnal (tiszteld apéadat ¢s anyadat) a téma a ,sziilok és eldljarok irant valo
kotelessége” anyaggal egésziil ki. Ugyanez a kitétel — ,,a gyermek kételességei a sziileik irant”
— ujra felbukkan néhany oldallal késébb (Tanterv 1937:17, 29) Szintén a sziilok tisztelete,
leginkabb az édesapa személye kertiil kiemelésre abban az idézetben, amelyben a tanterv arra
kéri a tanitokat, hogy gyakran hozzdk szoba az élet nehézségeit, és ekképpen a ,,hdsi
kiizdelmeket vivo™” édesatya és édesanya abrazoldsat. A sziilok megszolitasanal is az alabbi
megnevezéseket tartottak helyénvalonak: ,,Sose mondjuk: egy atya, apuka, hanem egy
édesatya vagy édesatyatok.” (Tanterv 1937:252) Tehat a korabeli felfogas szerint az apuka,
apa vagy anyuka, anya megnevezések nem sugaroznak elég tiszteletet a sziilok irant,
ilyenforman tehat az édesapa és az édesanya megszolitasok tekinthetdk illonek.

Az 1932-es tantervben ,,Az otthon” tananyagrészletnél olvashatunk a sziiléi hazhoz
valé ragaszkodasrdl, az otthon szeretet érzésének felkeltésérdl: ,,a sziiléi haz minden zegét-
zugat ismeri mar a gyermek. Eddig foleg érzelmi szalak kapcsoltak a lelkéhez.” Ezeket az
érzéseket a tanitonak tovabbra is fenn kell tartania, tdplalnia kell. Az 6sszes gyermek otthonat
nincs mod végiglatogatni a tantargy kapcsan, irja a dokumentum, de az 6ra keretén beliil
azokat érdemes Osszehasonlitani, és ennek koszonhetéen majd ismét . felujulnak a
gyermekekben a sajdt otthonhoz kapcsolédé érzelmek, hangulatok, képzetek. (...) Igy a
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megtekintett udvar, lakohaz, stb. elohivoja lesz egy értelmi és érzelmi folyamatnak, mely (...)
kKinek-kinek sajat otthondhoz kapcsolodik.” (Tanterv 1932:131)

Az Tlnnepek témakor késobb bdovebb kifejtésre keriil, de nem elhanyagolandé
megemliteni az anyagon beliill az édesanyak tiszteletét, amely érzés az anyak napjaban
nyilvanul meg leginkabb. Az 1937-es tantervben olvashatjuk, hogy az anyak napjaval ,,az
édesanyak kiilonos tiszteletének megnyilvanulasara” akarjak serkenteni a gyermekeket, mert
»az anyasag szent hivatdas”. De az ,.édesatyak szeretetére és megbecsiilésére is taldljon
legalabb annyi érvet a tanito, mint az édesanyaéra.” (Tanterv 1937:130)

Normak

A tantervekben néhany esetben utalast talaltunk arra vonatkozolag, hogy a gyermekeknek, a
fitknak, a lanyoknak ¢&s esetenként a sziiloknek, milyen viselkedési szabalyoknak,
elvarasoknak kellett megfelelniiik. Ezekbdl szeretnék izelit6t adni ezen alfejezetben.

Az 1925-6s tantervben értesiilhettiink arrol, hogy milyen viselkedési szabalyok
érvényesiiltek a korabeli tarsadalomban a ,cselédekkel valo bandsmod” kapcsan, a
gyermekeknek milyen 6l1t6zkodési eléirasokat kellett betartaniuk, milyen ,,ruhadarabokat”
hordhattak, milyen viselkedési szabalyok érvényesiiltek a ,.futkosas, kiheviilés, evés, ivds,
munka” kapcsan. A tanulmanyok targya volt ezen kiviil a ,.,gvermek magatartdisa otthon, az
iskoldaban és az utcan” €s az ,étkezés, az oltozkodés” témaja is. (Tanterv 1925:14, 63)

Az 1926-0s tantervben a misén vald viselettel kapcsolatban talalunk intelmeket. ,,A
ruhazkodasban az egyszeriiséget, a foltos ruha megbecsiiléset, a tisztasagot hangsulyozzuk. A
templomban kopott, foltos ruhdban is szabad megjelenni — ha masmind nincs — Mert a jo isten
elsosorban a szivet nézi.” (Tanterv 1932:124)

A testnevelés tantargyon beliil gyakran koti ki a tanterv, hogy a fitk és lanyok kiilon,
vagy bizonyos gyakorlatokat a lanyok egyaltalan ne végezzenek, és foleg ne a fitkkal egyiitt,
igy tehat a ,,lanyok, a szergyakorlatokat kivéve, az dsszes gyakorlatokat végezhetik, de nem a
fiukkal.” 1lletve ugyanitt tudhatjuk meg a testneveléssel kapcsolatos 6ltozkodési elvarasokat
is, ekképpen, hogy a ,.gvakorlat alatt a gyerekek ruhdazata ne legyen nehéz, meleg, Sz0ros.”
(Tanterv 1932:104) Hasonlo kikotéseket tesz az 1937-es tanterv is a testnevelés Ora anyagat
illetéen: a ,lednyiskoldban, illetéleg leanytanuldknal a talajtorna anyagabol a fejen- és
kézenallas, jarast és atfordulast kézretamaszkoddssal mellbzziik, a versenymdszds pedig
csakis az V-VI. osztaly szamara veheté fel a gyakorlatok kozé.” Tovabba hasonloképpen
kizarja a lanyokat mas mozgasformak aldl is, igy értesiilhetiink arrol, hogy a ,,lednyiskoldaban,
illetoleg leanytanuloknal a labdarugadst mellozziik, a kosarlabda és kézilabda jatékokat pedig
kisebb palyara és rovidebb iddre korlatozzuk, mint a fiutanuloknal”. (Tanterv 1937:99)

Az 1937-es tanterv megemliti, hogy a ,,két- vagy tobbtanitos iskolaban a testnevelés,
és ha tanitond van, akkor a kézimunkaban is, kiilon tanteremben - testnevelési oran a
szabadban kiilon helyen — kell a fiukat és leanyokat foglalkoztatni. A tanito és a tanitono
valamennyi fiutanitvanya és valamennyi leanytanitvanya kiilon-kiilon alkot egy-egy
munkacsoportot. Tobbtanitos iskolaban tobb ilyen fiu- és leanycsoport alakithato.” (Tanterv
1937:391) Maga a testgyakorlds ora még ,az egészséges testi életre és illedelmes
magatartasra, (...) onfegyelmezettségre, engedelmességre, onuralomra” is nevel (Tanterv
1925:53).

Nemcsak a testnevelés vagy a kézimunka kapcsan, de a gyermekek jatékaval
kapcsolatban is figyelmeztet a tanterv a filk és a lanyok szétvalasztasara. Korabban az
ideoldgiai nevelésnél targyaltam, hogy a gyermekek szdmara igen megfeleld elfoglaltsag a
katonasdi jaték, amely megfeleléen fejleszti az ,.eqyet-akards” érzését, a fegyelemre, az
onuralomra és az Onbizalomra nevel. Am ennek a citatumnak a folytatisa soran
kikovetkeztethetjiikk, hogy a katondsdi csak a fiuknak szol, mivel ,,természetes, hogy a
leanyiskolaban leanygyermekeknek valo jatékokat jatszunk. Pl. jaték babaval; fozocske, Bujj,
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bujj zold Gg... vagy a kozségben szokdsos mds jatékok.” Am megtudhatjuk, hogy ezek a
jatékok is ugyanazt a célt szolgaljak, mint a fitk esetében a katonasdi. (Tanterv 1932:130)

Az 1937-es tantervben, a beszéd- és értelemgyakorlaton beliil, helyet kapnak a barati-
¢és rokoni kapcsolatok is. Onnan tudhatjuk, hogy a csaladok rokonsagban allnak egymassal,
hogy ..egyformdik a szokasaik, egyforman épittetik, meszelik, diszitik hdzaikat, egyforman
rendezik be lakdasaikat, udvarukat, ugyanigy haszndljak fel kertjiiket.” Ha mégis kiilonbséget
véliink felfedezni koztik, ,,annak ugyanaz az oka, mint amikor a csaladban nem egyforman
rendesek, tisztak, engedelmesek, szofogadok a gyermekek.” (Tanterv 1937:192) A citatumbol
egy sor elvarast olvashatunk ki a kistelepiilések lakoival, rokonsadgaval, magaval a csaladdal
kapcsolatban. Mindenekel6tt a rendezett, kiviil-beliil tiszta lakohazat, udvart és kertet,
meghatdrozott szokésok gyakorlasat varjak el a kor emberétdl, és nem utolsd sorban, a
szofogadd ¢és engedelmes gyermeket, akit a sziilok kitartd6 és allhatatos neveldmunkaja
alakitott a tdrsadalom hasznos tagjava.

Az 1926-o0s és 1928-as tantervben is helyet kapnak ,,A gyermek” tananyagon beliil a
viselkedési és illemszabalyok, igy az alabbi targykorok keriilnek gorcsé ala: a gyermekek
viselkedése, a gyermekek magatartdsa otthon, az iskoldban, a templomban és az utcan. Ezen
kiviil megtudhatjuk, hogy a korabeli tarsadalom a fitktol elvarja a kalapemelést, a lanyoktol
pedig a keresztvetést ,,a templom, fesziilet, szent szobrok elétt”. (Tanterv 1928:11; 1937:49)
Esetenként, ha az asszonyok ideje engedi, egy rovidebb imara is betérhetnek a templomba
vagy megallhatnak a templom el6tt. (Tanterv 1926:123;)

Az 1932-es tantervbdl a helyes megszolitas és a tegezés szabalyait ismerhetjilk meg.
Megtudhatjuk, hogy az ifjonc kivel szemben hasznalhatja a ,,te” és a ,,maga” szavakat. Ily
moédon a gyermek ,,mikor sziileivel, feljebbvaloival beszélget, ne haszndljon a neviik helyett
névmadst, kivéve ott, ahol a népies rkend« és »kigyelmed« szavak vannak haszndlatban”.
(Tanterv 1932:245)

A tanterv kovetkezd részében a tarsadalmi elvards és az ideoldgiai nevelés egyarant
tetten érheté. A dokumentum, az Altaldnos részben, nyilatkozik a nemzeti zaszlo
hasznalatarol is, mégpedig ilyenforman: ,,4 hazaszeretet és a nemzeti egyiittérzés apolasanak
fokozasat célozza a kézoktatasi kormanyzatnak az a rendelkezése, hogy a nemzeti zdszlo
tiszteletét minden iskola kiilonos gondjanak targyava tegye. Hasznadljunk fel erre minden
kindlkozo alkalmat. (...) s otthon se tartsuk a lomtarban.” Az iskola évente rendezzen
linnepséget a nemzeti szimboOlum tiszteletére, s ezen alkalombdl az intézmény Osszes
novendéke vonuljon el a zaszlo elott. Barhol is lassdk a tanulok a nemzeti zaszlot, eldtte
mindig alljanak meg, majd forduljanak arccal a nemzet jelképe felé, és végiil ,,a fiu tanulok
vigyazz-allasban vegyék le a kalapjukat, a leanynovendékek pedig csendes fohajtassal
tisztelegjenek™ a zaszlonak. (Tanterv 1937:127)

A fenti elvarasokat, viselkedési normékat besorolhatnank egyben a tisztelet kérdéskore
ala is, hiszen ezen magatartasformakkal a korabeli emberek az egymas, vagy a nemzet jelképe
iranti nagyrabecsiilésiiket is kifejeztek. Mégis kiilonvalasztottam a kutatasban a két jelenséget,
az elébbibe a tekintély és tisztelet szavakat és rokon értelmii jelz6i mentén megjelend
szokapcsolatokat soroltam, mig az utobbiba a viselkedési szabalyok altal vezérelt cselekvések
kertiltek.

Osszegezve elmondhato, hogy a fejezetben izelitt kaphattunk a kor legfontosabb tarsadalmi
normairdl, amelyek segitségével az emberek eligazodtak a kor tarsadalmaban, és amelyeket
tovabb orokitettek a jovendé nemzedék szamara. Lathattuk, hogy a tantervek fontosnak
tartottdk a gyermekeknek megtanitani a tegezés szabdlyait és a nemeket szabdlyozd
elvarasokat, illetve azt, hogy miként kell megfeleléen 06ltozkodni, viselkedni bizonyos
helyzetekben.
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Egészségnevelés

A sziilok egyik kiemelkedden fontos nevelési feladata volt abban az idében a gyermeket
megtanitani arra, hogyan tudja meg6rizni ¢és megvédeni egészségét. Mindezen
egészségnevelési folyamatnak kiterjedt tevékenységi kore volt a kor felfogdsa szerint, és
altalaban az egészség bio-pszichologiai megkozelitését foglalta magaba (Benkd 1997, 2005;
Benké és Tarké 2005). ,,4 beteg, gyenge test zavaréan hat a lélekre is. Ovja tehdt a sziild
gondossagaval gyermeke egészségét, nevelje, edzze testét, hogy a betegségek erot ne
vehessenek kdnnyen rajta.” A test nevelésének legfontosabb eszkozei a friss levegd, a
tisztasag, a megfeleld életmdd, a taplalkozas, a helyes munkabeosztas €és a viddm kornyezet.
A szild ne sajnalja a vizet gyermekétdl, tanitsa meg 6t a mosddasra, a fiirdésre €s a tisztasag
szeretetére. A szaj és a kéz higiénidjara naponta tObbszor is figyeljenek. A gyermek
rendszeres és egészséges taplalkozasa, illetve a szeszes italoktdl vald mentesség is kiemelt
szereppel birjon a szild egészségnevelési feladatai kozott. A gyermekek fekvohelyének
gondos kialakitasa is fontos, illetve az, hogy a gyermekeket sem testi, sem szellemi munkaval
tulterhelni nem szabad. (Nogrady 1930:22-24)

Az 1925-6s és az 1926-0s tantervben kapott helyet, a magyar nyelv tantargyon beliil,
»A magyar ember mai élete” targykor. Ezen tananyagban a gyermekek megismerkedhettek a
csecsemOk gondozasaval, a nagy haland6sag okaival, a tiidovésszel, az alkohollal — amely ital
a legveszélyesebb a csaladok életére —, a fert6z6 betegségekkel és az ellenik vald
védekezéssel. A tantargyon beliil megbeszélhették a ,,gvermek testrészei és azok gondozasa”
témakat és a helyes étkezést. (Tanterv 1925:19, 63; 1926:49) ,,Az ember teste” cimi
fejezetben a mozgas, az érzés és a taplalkozas szervei, az egészséges ¢letmod, az orvos, ezen
beliil a javasasszony, a kuruzsl6 és a babona témaja is tisztazasra keriilt. S végiil a ndvények
¢és az asvanyok ,,Istentol nyert gyogyito hatdasa”, a gyodgyszertarak, a korhazak és az dpolondk
IS a tananyag targyat képezték. (Tanterv 1926:41)

Az 1932-es tanterv kinyilvanitja, hogy a csecsemoékkel valé banasmoédot és a
csecsemOhalandosag okait elsdsorban a lednytanulokkal kell megismertetni. A targykor
felkésziti a gyermekeket a tiidévész elleni védekezésre, €s az igy tanultakat az iskola keretein
beliil is alkalmazza példaul azzal, hogy elvarja a kopOcsésze, a zsebkendd, a kézmosas
hasznalatat és a gyakori szelléztetést. Kiilonosen jelentGségteljes feladatnak bizonyult
megismertetni a gyermekekkel az ,,alkoholnak az egyénre, a csaladra és a nemzet életére valo
karos hatasat”, s mindezt az ¢€letbdl vett, de nem ismert emberekrdl sz616 példakon keresztiil
demonstralva, hogy a torténetek a gyermek értelmét és érzelmeit is megmozgassak. A tanterv
kéri, hogy a tanitd mutasson ra az alkohol ,testi és szellemi életet rombolo hatdasdra™ is.
Tovabba essen sz6 a betegségek megeldzésérdl és a fert6zo betegségekrol, kiillondsen azokrol,
amelyek a gyermekek kozt jarvanyszertien 1éphetnek fel. A tanterv még az elsésegélynyjtas
alapjait is célul tlizte ki, foként azokat, ,melyek a gyermekek életében gyakrabban
elofordulnak”, igy példaul az orrvérzést, a sebkezelést, a zazodasokat ¢és az ajulast. S végiil
nem maradhat el az ,,0rvosok iranti bizalomra s rendeleteinek pontos megtartdisara” valo
figyelmeztetés sem. (Tanterv 1932:161, 1941:12)

Az 1926-0s tantervben a fenti részek egyes teriiletei tovabbi pontositasra keriiltek. Igy
A gyermek” targykor alatt a diakok tanultak a ,.festiink részeit”, ezen beliil a szemet, a fiilet,
az orrot, a szajat, a fogakat, a nyakat, a kezet és a labat. Ezek megdrzése és tisztan tartasa,
illetve a haj és a korom rendszeres mosasa keriil kiemelésre. Az 1941-es tanteremben még a
borbély is a tananyag része volt. (Tanterv 1941:9) Az étkezésen beliill a ragés, a
mértékletesség, a ,,torkossag”, a hideg és meleg ételek keriiltek szoba, illetve az, hogy ,,mit,
mikor és hogyan egyiink”. (Tanterv 1926:39; 1928:14, 68; 1941:92) Az anyaggal a tanterv
célja, hogy felkeltse a gyermekek érdeklédését, elsésorban az ,,egészségi vonatkozdasokra”, és
mindezt ugy, hogy ezek ne csak a szabalyokrol szoljanak, hanem annak csaladi
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vonatkozasaira is ki lehessen benniik térni, foleg az ,,édesanya gondoskodasara”, ezzel is ,,a
csaladi egyiittérzést” erbsitve. llletve a tananyag kiemeli azt is, hogy ,.a tisztasdigra valo
szoktatasnal inkabb elismeréssel, buzditissal, mint a korholassal hassunk.” (Tanterv
1932:132-133)

A tananyag szerint az emberi test megfigyelése kezdddhet a gyermekek
onmegfigyelésével. Az anyagnak ki kell térnie ,,a szdjnak s a fogaknak gondozasara, valamint
a gyomorrontds okdra”, ezen kivil az oktato ne feledje el biztatni a ,, gyermekeket a fogak
dpolasara s az evésben, ivasban valo mértékletességre”. Tovabba a tanterv felhivja a tanitok
figyelmét az orvos és a gyogyszertar fontossagara, és arra, hogy ezek mellett ne feledjék
megemliteni a tanuloknak a ,,javasasszonyoknak és mas kuruzsloknak félrevezeto™ eljarasait.
(Tanterv 1932:140; 1941:138)

A testgyakorlason beliill megtudhatjuk, hogy az o6ra célja a ,.,gyermek egészségének,
edzettségenek, erejének és iigyességenek tervszerii fejlesztése” és az egészséges testi életre
vald nevelés. (Tanterv 1925:53, 1926:101)

Az 1937-es tanterv a csaladok Osszetartasat szorgalmazza a kdzségeken beliil, mert ha
»a csaladok dsszetartanak, testiik és lelkiik gondozdsat nagyon jol ellathatjak, mert testi és
lelki egeszségiik mindig veszélyben forog.” A tanterv kéri, hogy nézzék végig, milyen
mozgasokat végez az ember a foglalkozasaban, milyen mozgasok mennek végbe a testiikben,
amelyek nem akaratlagosak, mint példaul a taplalkozas. Hogyan lehet megelézni a
betegségeket, ,,s ha mégis rank szakadnak, hol keressiink segitséget?” Megtudhatjuk, hogy a
Ltestiink szervezetét és annak miikédését legjobban az orvos ismeri. (...) A gvogyito szereket a
gyogyszertarakban dllitjak elé.” Akinek pedig korhazba kell fekiidnie, mert beteg, ,,azt ott
nagyobb gonddal kezelik, mint otthon, mert ott mindenkinek az a feladata, hogy gondot
viseljen a betegekre.” Sz6 esik a lélek apolasardl is, mondvan, hogy ,,a testet sem akkor
vessziik gondozds ald, amikor mdr beteg”. Eppen igy a lelkiinket is apolni, 6vni és gondozni
kell. Itt kéri a tanterv, hogy a tanitd beszéljen a gyermekekkel arrdl, hogy mi veszélyezteti egy
ember lelki egészségét, mi tehet beteggé egy egész kozosséget €s ,hogyan gyogyitidk az
elterjedt lelkibetegségeket a gondos sziil6k?” (Tanterv 1927:193-194)

Els6ésorban a katolikus dokumentumok sajatsagos modszere, hogy példazatokon,
torténeteken, hétkdznapi emberek életén keresztill ismerteti meg a gyermekekkel az
elsajatitand6 anyagot. Ilyenforman egy fogalmazas keretén beliil, amelyet egy Jancsi nevezetii
kisfia irt, megtudjuk, hogy egy nap édesanyja elkiildte 6t a boltba. A torténet rovid
folytatasabol kideriil, hogy amikor Jancsi belépett az tizletbe, a tej megszolitotta 6t és
megkérdezte téle, hogy érte jott-e, mert ,tudod (Jancsi), hogy én vagyok az élet, erd,
egeszseg.” (Tanterv 1937:229)

Az Altalénos utasitdson beliil a tanterv kitér a tantermen beliili 1abtorld, szemetes és
kopbcesésze tisztasagara is, amelyre a gyermekek tekintsenek ugy, mint a ,tisztasdg, az
egészség és a joizlés megovasara szolgalo kellékre”. Az ablakok sem csak a vildgossagot
biztositjdk az osztalyban, hanem a tiszta levegd forrasaiként is funkcionalnak. (Tanterv
1937:118)

Az 1937-es tanterv kiilon ,,Tisztasagi szemléket” is kért az oktatoktol, mely feladaton
beliil a testrészek és a ruhdk tisztasagat és épségét hivatottak ellenérizni. Am a tanterv kiilon
kiemeli, hogy ezek a szemlék ne csak a ,,zaklatas” hatasat keltsék, hanem a gondviselését is,
hiszen igy novelheté a gyermekek felelésségérzete. Az oktatok ne haritsanak at minden
felelosséget a sziilokre, a sziilok pedig hanyagsagukat ne fedezzék elfoglaltsagukkal vagy
szegénységiikkel. (Tanterv 1937:120)

Az 1941-es tantervben mar a lakas tisztasaganak fontossagar6l is olvashatunk.
Megtudhatjuk, hogy milyen egy egészséges lakas fekvése, szarazsaga és tisztasdga. Tovabba
,»a tisztatlan lakads” allatairdl és veszedelmiikrdl is szot kellett ejteni a kor népiskolaiban.
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Kapcsolatok

Mar a dualizmus idején, amikor a tomegessé valt iskolaztatas valtozast eredményezett a
csaladok életében, nyilvanvalova valt a szakma szamara, hogy a gyermekek nevelése akkor
valhat optimalissa, ha a csalad és az iskola egyiittesen, kardltve vesznek részt a nevelési
feladatokban. A 19. szazadtol a gyermekek élete Osszefonddott az iskolaval. Korabban a
gyermekek tobbségének nevelését a csalad latta el, amely funkcido a tomeges iskolaztatas
hatasara kikeriilt a csalad fennhatésaga alol. A gyermekek igy egy szigora hierarchikus
rendszerben talaltdk magukat, amely struktira szamos ponton eltért a csalad
normarendszerétél. Mar a szadzad végén evidenssé valt, hogy az iskolai nevelés sikere
nagyban fligg a csaladdal kialakitott kapcsolat harmonikus voltatol. Bar az iskola és a csalad
nevelési tartalma és céljai kiilonboznek, mégsem képzelhetok el egymads nélkiil, szoros
kolesonhatasban allnak egymassal. (Nobik 2002)

A csalad ¢és az iskola egyiittmikodésének igénye koran, mar az oktatds tantervi
szintjén megjelenik, majd a szakfolydiratokban tetézik. A tankdnyvek lapjain azonban csak
elvétve kerilil dbrazolasra a téma, igy egyszer-egyszer lathatjuk az édesanyat a tanitdval
beszélni, de mas modon az iskola és a csalad kapcsolatarol nem is esik sz6. Raadasul a
tankonyvekben, bar gyakran jelenik meg a szigoru tanitd, mégis az ismeretek és a tudas
legfobb képviseldje és atadoja az édesapa Vvolt, az 6 elbeszélésein és magyarazatan keresztiil
ismerhették meg a korabeli gyermekek a vildgot és annak szabdalyait. A két vilaghaboru kozott
megjelent pedagdgiai dokumentumokban egyértelmiien a gyakorlatiassag, a mindennapokban
felbukkané ismeretek dominaltak azaltal is, hogy gyakran a csalad és a benne élok
kozvetitették a tanulok felé a tarsadalom altal elvart tudast.

A csalad és az iskola viszonyara talalunk példat az 1926-0s tantervben, amelybdl
kideriil, hogy a magyar nyelv tantargy egyik célja, ,,nogy a csalddi és iskolai életet és nevelést
egymdshoz” kapcsolja, és mind a ,,magyar nemzet szellemi”, mind pedig a katolikus egyhaz
¢letébe olvassza. (Tanterv 1926:37) Folytatva a sort, a masodik osztilyos tananyagban
megjelenik, hogy a népiskola feladata az ,.,ember testi és lelki miivelése”, amelyhez at kell
tekinteni és 0sszekapcsolni a ,,csaldd és az iskola munkdjat’. Kiilon témaként vetddik fel a
Htanito szeretete, megbecsiilése”, de nemcsak azon tanitoké, akik nap mint nap kozvetlen
kapcsolatban allnak a gyermekekkel, hanem azon oktatokat és iskolakat is megilleti a tisztelet,
amelyekhez a gyermeknek egyaltalan nincs koze. (Tanterv 1926:41)

A szililok ¢és az iskola kapcsolatinak javitdsara a legjobb modszer a tanitok
csaladlatogatasa (Nobik 2002). Az 1926-os tanterv is ezen iigyben ad javaslatot a tanitoknak,
mondvan, hogy ,, Sziikséges azonban, hogy a tanito ismerje tanitvanyainak a csaladi otthonat,
koriilményeit”. Ertesse meg a sziilokkel, hogy tanitoként ,.szeretettel vallalta magdira az &
szerepiiket és be is akarja tolteni hiven, csak tamogassak 6k is torekvéseiben”. (Tanterv
1926:121) Hasonloképpen az 1937-es tantervben is az Altalanos utasitison beliil tovabbi
utmutatast kapunk a tanitok latogatasat illeten. A tanterv szerint az egyszeriibb sziilok
megtiszteltetésnek veszik, ha a gyermekiik tanitdja ellatogat hozzajuk, de mindenképpen
sziikséges, hogy az oktato egy sziiloi értekezleten jelezze jovetelét és céljat, megfeleldképpen
ravilagitva arra, hogy ,,az iskola és a sziiléi hdz kozott sziikséges szoros kapcsolato” mennyire
fontos fenntartani. Arra mindenképpen tigyelnie kell a tanitonak, hogy a sziildket ne zavarja,
tehat ne alkalmatlan iddben jarjon ndluk, hanem ha lehetséges, elére megbeszélt napon
menjen ¢s munkajukba soha ne tartsa fel dket. Egyéb utasitasként fogalmazodott még meg,
hogy ,.,a latogatas ne torténjen hivatalos keretek kozott. Egyébként is a legnagyobb tapintattal
jarjunk el.” (Tanterv 1927:122)

Az iskola és a csalad kapcsolata, mint latjuk, nagyon nagy teret kapott a korabeli
tantervek lapjain. Tobb izben is tetten érhetjiik a kiadvanyokban, hogy érdemi és sikeres
nevelés csakis a két tarsadalmi intézmény egyiittes és 6sszehangolt munkajaval érhetd el.
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A nevelési funkcio kategdridjanal mar szo esett az 1937-es tanterv kapcsan arrol a
fejezetrdl, amelyben a ,katolikus csalad mint a katolikus népiskola alapvetdje és nevelotarsa”
bukkan fel, és amelyben a csalad nevelésének jelentOségérél, az iskola és a csalad
egylittmiikodésérdl olvashatunk. (Tanterv 1937:101)

Ekképpen szol az iskola és a csalad kapcsolatarol az 1941-es tanterv 3. kotete is. A
dokumentum arra hivja fel a tanitok figyelmét, hogy a csaladbdl és az 6vodabol kikeriilt
gyermekek jatékos foglalkozasokkal tarkitott életét ,.észrevétleniil vezesse at az iskolai
kornyezetbe”. Ez pedig csak ugy valosithato meg, ha az ,.eljarasait legalabbis kezdetben
teljesen a csalad, illetoleg a kisdedovo neveléshez szabja”. Nem veszitheti szem eldl azt sem,
hogy ,,a népiskola nem kezdi, hanem egyszeriien folytatia a csalad és a kisdedovo megkezdett
neveldi munkajat.” Hiszen a csaladi nevelés nemcsak ,megel6zi” azt, de az iskolaval
Lwparhuzamosan” folyik tovabb. (Tanterv 1941. 3. kotet:12)

Az igekotd targykor alatt olvashatunk egy kis részletet, amelynek cime: ,,Pista
nyaralni megy”. A kis torténetb6l megtudjuk, hogy Pista a nagyapjahoz késziil latogatoba a
nyari sziinetben. A fii a vizsga utan azonnal el is utazna, &m édesapja eldszor egy levélben
szeretné tajékoztatni a fit nagyapjat arrdl, hogy az unokaja nala toltené a nyarat, tovabba Pista
varhato érkezésérdl is. (Tanterv 1937:269) A levelet végiil a fit viszi el a postara, nagy
liggyel-bajjal, 6vatosan, hogy abban kart ne tegyen.

Az 1928-as tanterven beliil is talalunk egy rovid tanjellegii torténetet, amelyben Imre,
a ,,fészereplé”, valamit ir. A tanitonak pedig a diakokkal arrol kellett beszélgetnie, hogy ,,Mit
irhat (Imre)? Talan levelet. Kinek irhatjia? Nagyapjanak. Lehet, hogy nevenapja lesz a
nagyapjanak s készontdlevelet ir?” (Tanterv 1928:176)

A kovetkez6 témakorben a tanterv javaslatot tesz a gyermekek szemlélédésének egy
Ujabb targyara, igy a ,.csalddtorzsbol kivalt uj otthonalapitasokra”, és feladatként ezek
megfigyelését tizi ki. Figyelmeztet, hogy bar ezek a csaladok kiilonvalnak, az ,,otthonaik és a
csaladok kozott észrevehetok bizonyos kapcsolatok, amelyeket nem szabad elhanyagolni.”
Ertékelni kell ezeket az osszefonddasokat, mert ezek nemcsak ,Jobbd és szebbé” teszik az
életet, de konnyebbé is. Igy az egyenes 4gli rokonsagok ,.belsé és kiilsé kapcsolatainak”
feltarasa utan, az ,,oldalagi rokonsagok kapcsolatait s a lelki rokonsdgokat, a kereszt- és
bérmasziilok csaladjait, az egymasrautalt szomszédcsaladok, a sokszor nagy erkolcsi vagy
tiszteletremélto anyagi okokbdl keletkezett baratsagot tarto csaladokat” is fel kell térképezni.
(Tanterv 1937:153-154)

A fejezetben a kapcsolatok kategoria eseteire vilagitottam ra, arra, hogy milyen részek lettek
besorolva ezen faktor al4. Igy a tanterveken beliil leggyakrabban a kapcsolatok cimszé alatt a
csalad és az iskola nexusa érhetd tetten. A csaladi viszonyok kevéssé, gyakran csak
példameseként jelennek meg a dokumentumokban. Kiemelendd, hogy a két vildghaboru
kozotti tantervek mennyire fontosnak tartjak a csalad neveld tevékenységét, és azt a szakma
nem feliilirni, 4talakitani akarja, hanem annak folytatasat, kiegészitését latjak az optimalis
nevelési eljarasnak, és ezt ajanljak a tanitoknak is.

A tantervekben feltart rovidke rokonsagi és szomszédi viszonyok bemutatdsa soran
egyértelmiien kirajzolodnak az elméleti attekintoben is leirt sszefliggések, mégpedig, hogy
ezek a relacidk az egyén tdmogatisara és védelmére szolgalnak, jobba és szebbé teszik az
¢letét, biztositjak a helyét a tarsadalomban és a kiskozosségen beliil.

Unnepek

A Horthy-kori dokumentumok vizsgalata soran szembetiné volt, hogy a csaladot gyakran
abrazoljak tinnepi alkalmak soran, igy a fejezetben olyan eseteket mutatok be, amelyek ezeket
a jeles napokat és eseményeket demonstraljak.
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Minden tantervben megtalalhatd a magyar nyelv elsé osztalyan beliil, a csalad
tananyagaban, hogy a tanitonak beszélgetnie kell a gyermekkel a ,,csaldd érémnapjairol”, a
»csaladi iinnepekrol”, a ,,csaladi osszejovetelekrol”, a sziiletésnapokrol és a névnapokrol. Az
1926-0s tantervben ez a tananyag kiegésziil a keresztelével és az eskiivével, illetve a csalad
»szomoru napjaival”, a betegségekkel és a halalesetekkel is. (Tanterv 1925:14, 63; 1926:38;
1928:68; 1932:13; 1937:48; 1941. 2. kotet:91) A nagy halanddsagi aranyok miatt a 20. szazad
elejéig a gyermekek szamara mindennapos esemény volt a halal jelenléte, amelyeket
elsésorban a csecsemOhalandosag, a fert6zések és a jarvanyok eredményeztek. A szazad
elején indult meg a betegségek visszaszoritasara irdnyuld egészségiigyi felvilagositasi
mozgalom, amelynek hatasara a halalozasok szama visszaszorult. (Ackermanné 2006)

A népi hagyomanyok, szokasok targykorén beliil a korabeli oktatdsi intézményekben
sz6t ejtettek az egészségtelen népszokasokrol is, amelyek tanitasanal utasitasként azt adtak ki
a tanitoknak, hogy erds kritikaval illessék és helytelenitsék ezeket a tradiciokat, mint példaul a
hasvéti ontézkodést, amelyet gyakran ,,vederszamra” végeztek az ifjak. (Tanterv 1926:45)

Az tinnepek kategoriaiban a két vilaghaboru kozott kdzponti szerepet toltottek be az
édesanyak tiszteletére rendezett iinnepségek. Az 1937-es tantervben felsoroltak az iskolai
tinnepélyeket, ezek koziil pedig kettét, az ,,anydknapjat” és a ,,sziilok napjat”, amelyekrol
egyiitt emlékeztek meg, kiilon fejezetben bovebben ki is fejtettem. A népiskola célja, hogy a
gyermeket minél kozelebb vigye az élethez, mondvan, ,.engedjiik ot is érezni, akarni és
cselekedni.” Eppen ez hozta napvilagra a ,,tdrsadalombél kiindult kivansdgot, hogy tartson az
iskola kiilén napot az onfeldldozé anyai szeretet megiinneplésére”. Am az anyak napja az
édesapakrol is kellett, hogy szoljon, hiszen ,,uigy rendelte az Atya, hogy a Boldogsdgos Sziiz
mellett Szent Jozsef is neveldje legyen Jézusnak”, éppen ezért az anyak napja a katolikus
iskolakban sziil6k napjava egésziilt ki. (Tanterv 1937:130)

Az anyadk napjarol a kézimunka tantargyon belill is megemlékeznek. A tananyag
modszertani utmutatoja felkésziti a tanitondt arra az esetre, hogy a leanyok kedvetleniil végzik
majd a ndi kézimunkdt, elsGsorban azért, mert a ,,gépek mai korszakaban foloslegesnek
tartjak” azt. A tanitond feladata bebizonyitani nekik, hogy a kézimunka ma is hasznos és
sziikséges tevékenység. Igy az oktatd példaként hozza fel az anydk napjat, hiszen az
»edesanyanak barmily kisértékii kézimunkaval valo megajandékozasa értékes neveléhatdssal
van a gyermekre, s nem maradhat hatds nélkiil a sziilékre sem.” (Tanterv 1937:453)

Az tnnepek felsorolasaban talaljuk a Madarak és fak napjat, amelyre nemcsak a
gyermekeket, de az egyhazi €s a polgari eloljarokat, de még magukat a sziiloket is invitalja a
tanterv, mondvan, ,jelenlétiikkel megerdsitik tanitvanyainkat abban a felfogasban, hogy
kirandulasuk nem puszta kedvtoltés, hanem a gyakorlati élet szempontjabol is hasznos
munka.” (Tanterv 1937:128)

S végezetiil a karadcsonyrol valé megemlékezés sem maradhat el a korabeli oktatasi
intézmények anyagabol, igy az 1941-es tanterven beliil kiilon rész foglakozik a karacsonnyal
¢és az iinnepre valo késziilddéssel. A tantargyon beliil a tanterv kéri, hogy kiilon megbesz¢lés
targya legyen, hogyan késziilddnek az emberek otthon és az utcdn a karacsonyra. S a
dokumentum nem feledkezik meg az linnepek utani iddszakrél sem, igy felhivja a tanito
figyelmét arra, hogy az ilinnepek elmultaval szakitson id6t az élménybeszamolokra is,
,,Hogyan teltek az iinnepek?” cimszo alatt. (Tanterv 1941:93)

A tantervekben az {linnepek abrazolasa gyakori, de inkabb csak szavakon és kifejezéseken
keresztiil bukkan fel, nem pedig Osszefliggd torténetek soran. A csaldd és az iinnepek
demonstralasa szinesebb és izgalmasabb eredményt hoz majd a tankényvek elemzésénél.
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4.2.6. Gazdasagi funkcio

A kovetkezo fejezetben azokat az eseteket taglalom, amelyekben a csalad gazdasagi funkcioja
dominal. Kategoriaja ala olyan emlitések keriiltek, amelyekben elsdsorban a csaladot a munka
kapcsan abrazoljak. Am ide osztottam be olyan adatokat is, amelyek az anyagi és a gazdasagi
helyzetre, a targyi kornyezetre €s a tarsadalomban elfoglalt helyre vonatkoztak.

A magyar nyelv tantdrgyon beliil a beszélgetés targyaként lett kiemelve a ,,csalad
munkaja”, a ,,csaldd tagjai és azok munkaja” €s a ,,haznép munkdja” témakorok. Az utdbbi
téma esetében megtudhatjuk, hogy ezeket a tevékenységeket a ,,hdzban, udvarban, kertben, a
hatdarban” lehet elvégezni. A tanterv Kikoti, hogy a gyermekeket a mindennapi teenddk
szeretetére kell nevelni, és el kell fogadtatni velik, hogy ,,mindenkinek van élethivatasa”.
(Tanterv 1925:14, 16, 63; 1926:41; 1928:13, 63; 1937:48)

Szintén a magyar nyelv tantargyon belill kap helyet ,,A falu és a varos egymdsra
utaltsaga” cimi fejezet, amelynek végén olvashatjuk, hogy a gyermekekkel meg kell
ismertetni, hogy ,,mi készteti az Alfold lakosait a tanyasi életre, miféle munkaval foglalkozik,
hogyan él ott a csalad az év minden szakaban.” ,,A természet jelenségei” részben pedig a
tanulok azt a feladatot kapjak, hogy figyeljék meg otthon a csaladban folyd6 munkakat.
(Tanterv 1932:158)

A tantervek szot ejtenek a nyari betakaritasi munkakrol is, s arrdl, hogy vannak olyan
emberek, akik ma is ugy akarjak a foldet mivelni, mint apaink. (Tanterv 1932:218) A
massalhangzok ,,kettézésének” szabalyait is a csaladtagok munkajan at lattatja a tanterv: ,,Az
édesanya tiizel; Klari burgonyat szed; Ferko, te meg szedd dssze a fat!; Pista a meggyért
megy”. (Tanterv 1932:238) A mult id6t példaul az alabbi mondat segitségével tanulhattdk meg
a gyermekek: ,,Edesanydm kaldcsot siitott”. (Tanterv 1932:252) Az édesanya munkéja mentén
tovabb példalodzik a dokumentum, amikor megemliti, hogy ,tiivel varrta fel a gombot
édesanyam a ruhamra”. (Tanterv 1937:182) A sziil6k feladataira talalunk még tovabbi példat,
amikor a Részletes utasitds azt a feladatot hatarozza meg a tanuld szamara, hogy figyelje meg,
»hogvan fogja be a lovakat az édesapja vagy, hogyan késziilédik »a munkdba menésre«”
illetve, hogy az édesanyja hogyan feji meg a teheneket és eteti meg a malacot és a disznot.
(Tanterv 1937:226)

Az 1937-es tanterv tanacsot ad arra vonatkozoélag, hogy miképpen kezdeményezzék a
tanitok a beszélgetést a csalad munkajarol: ,,Ki, hol, mivel van elfoglalva a csaladban?” Majd
a dokumentum felsorolja a csalad tagjait iS: ,,apa, anya, nagyobb, kisebb testvérek,
nagysziilok, rokonok, cselédek, napszamosok”, pontositva ezzel azok korét, akiknek
munkajaval a korabeli didkoknak meg kellett ismerkedni. Ezeken kiviil még részletezésre
keriiltek az allando munkak a hazban és a haz koriil. (Tanterv 1937:175)

A ,Rend, tisztasag” ¢€s ,,Az ido” cimek alatt tovabbi gazdasagi faktorokra lelhetiink a
tantervekben. Az elébbi fejezetben a lakas berendezését részletezi a dokumentum, amelyre
hosszl 1don és nagy faradsagon keresztiil tehetett szert a csalad, hiszen a butorokat, de lehet,
hogy magat a hazat is, sokszor mar a nagysziiloktol, esetleg a dédsziilokto] orokolték. Eppen
ezért az otthont meg kell becsiilni. Am nemcsak az épiiletet és annak berendezését, de
ugyanigy a ruhdzat tisztan tartasat és épségét is respektalni kell, hiszen altaluk a sziilok
munkajat és faradozasat viselik magukon a gyermekek, mivel maguk a sziil6k ruhazzak 6ket.
(Tanterv 1937:177) Az id6 témajanal is a sziilok és a nagyobb testvérek munkajat hozza fel a
konyv, azonban ezen beliil elsdsorban a tevékenységek idobeni beosztasat taglalja,
ilyenforman a nappal és az €jszaka viszonyat, a napszakokat, a hatnapos munkahetet és a
vasarnap tiszteletét, illetve az tiinnepnapok fontossagat. (Tanterv 1937:177)

A katolikus nénevelés targykdre mar tobbszor eldkeriilt a dolgozaton beliil, am a
gazdasagi funkcion keresztiil valdo abrazolasa sem maradhat emlités nélkiil. Az 1937-es
tantervbol megtudhattuk, hogy a leanyokat két életformara kell felkésziteni, egyszer a csaladi
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hivatasra, ezen beliil a feleség, az anya és a haziasszony szerepeire, masodszor pedig a
szolgald, cseléd munkara, ebben pedig lanyok a ,,munka belsé értékér” és annak Oromét
sajatitjak el. (Tanterv 1937:169)

A természetrajz, gazdasagtan és haztartastan tantargy keretein beliil a tavaszi kerti
munkak népszerlsitése torténik. Azonban a tanterv felhivja a tanitok figyelmét, hogy
ovakodjanak attol, hogy ezek a munkak a sziil6k szemében ugy tiinjenek, ,,mintha gyermekeik
munkdjdt a tanité sajat céljaira akarnd hasznositani”. Igy a termesztett virdgokat példaul a
templomnak kell adomanyozni, mig a zoldségeket a szorgalmasabb vagy raszoruld gyerekek
vigyék haza sziileiknek, kiemelve otthon, hogy ezt 6k maguk termelték. (Tanterv 1926:213-
214)

A kézimunka tantargy céljabol megtudhatjuk, hogy azzal, hogy a gyermekek
megtanulnak ,,konnyen kezelheté anyaggal s egyszerii eszkézokkel” banni, a lelkiikben ,,rejlo
munkavagyat” ébresztheti fel és terelheti helyes irdnyba a tanit6. A tantargy célja tovabba a
munka megszerettetésére és megbecsiilésére nevelés. Azonkiviil megtudhatjuk, hogy az elsé
két osztalyban a fiuk és a lanyok egyiitt, harmadik-negyedik osztalyban a fiuk és a lanyok
oktatasa kiilon torténik. A célkitlizés kiemeli, hogy a harmadik-negyedik osztalyos ndi
kézimunka anyagéban a ,,csaladban sziikséges egyszeriibb munkdk megtanitasa és e kozben az
izlés, a rend, a takarékossig és a munkaszeretet” elsajatitasa folyik. (Tanterv 1925:50;
1926:97; 1928:50; 1937:87) Ekképpen a harmadik osztidlyban az ora keretein beliil
megtanulnak a lanyok horgolni és kotni, mig a negyedikben a kotést mar 6t tiivel végzik, és
ezek mellett a keresztoltést is elsajatitjak. (Tanterv 1925:52; 1926:100-101; 1928:52;
1937:89)

A kézimunka tantargy bevezetéje kéri az oktatdt a tananyag feladatainak
megtervezésénél, hogy vegye figyelembe a tanulok otthoni, illetve azok sziileinek
sziikségleteit is. Ha ,,valamelyik tanulonak mar van otthon mds szinii, esetleg mas anyagu
vagy vastagsagii fonala, engedjiik meg, hogy felhaszndlhassa (...). Ep igy ha valakinek nem
kis talcatartora, hanem szakalkara van sziikség, engedjiik meg, hogy otthon a sziikségeset
készithesse.” Igy maguk a sziilék is kevésbé lesznek anyagilag megterhelve, és a gyermek
szamdra is nagyobb O6romet fog okozni a munka. (Tanterv 1932:515) A fenti részben a munka
¢és az anyagi helyzet emlitése egyiittesen jelent meg a gazdasagi funkci6 kapcsan.

A természetrajz, gazdasdgtan és hdztartastan ora keretein beliil a gyermekek
szerteagazo tevékenységi kort sajatitanak el a negyedik osztdlyban, igy megtanuljak a
Hfehérnemii gondozasat, mosast, ruhahajtogatast, mangorldast, keményitést, vasalast,
szappanfozést, keményitokészitést” is. (Tanterv 1925:39)

A szamolas és mérés tantargyon beliill a mdésodik osztalyban az oktatd aszerint
hatarozta meg a tananyaghoz kapcsolédo feladatokat, hogy azok miként kapcsolodtak a
»wgyermek bevasarlasaibol, a boltban, a piacon elofordulo adas-vétel, mérés, a csalad, a
haztartas korébdl (...) az egyes iinnepekkel (Mikulds, Kardcsony, Husvét), a bucsuval és a
vasarokkal kapcsolatban” vett példakhoz. Viszont mindezekbdl csak azokkal az esetekkel
kellett foglakoznia a tanitoknak, amelyek irant ténylegesen érdeklédést mutattak a
gyermekek. (Tanterv 1932:282) Az 1941-es tanterv utasitja a tanitokat, hogy az apa és a
nagyapa gazdasagaval, illetve az anya és a nagyanya haztartasi feladataival, bevételeikkel és
kiadasaikkal is foglakozniuk kell a tanuloknak a tantargyon beliil. (Tanterv 1941:27)

A beszéd- és értelemgyakorlaton belill kiilon targykort képez az otthon témaja. Benne
elsésorban a sziiléi haz részeit ismerhetik meg a korabeli didkok, igy a ,,lakdszoba, konyha,
kamra, pince, padlas” keriil el6. Ebben a részben mélyiilhetnek el a sziiléi haz anyagait
illeten is a gyermekek, ilyenforman a faval, a téglaval, a cseréppel, az agyaggal és a mésszel
ismerkednek meg. De tudast szereznek az otthon felszerelésével és buitoraival kapcsolatban is,
igy a kalyha, az asztal, a sz€k, az agy, a szekrény, a lada, a kép és az ora fogalmai keriilnek
el6. Az udvar és a kert témdja is szOba jon, ezen belill megemlitik a pajtat, az istallot, a
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baromfiolat és az arnyé¢kszék kérdéskorét. (Tanterv 1925:13-14; 1928:63; 1932:9, 59;
1938:48)

Az 1932-es tanterv Részletes utasitasaban pontositja az otthon témakdrével
kapcsolatos tudasanyagot. Ebben a fejezetben a gyermekek a sziiléi hazzal, beosztasaval,
berendezéseivel, allataival és novényeivel, a csaladdal s annak életével foglalkoznak. A
tananyag elsajatitdsandl nem az egymasutanisdg, hanem az iddszerliség elve mérvado,
mondvan, hogy minden csalad otthonat ugysem nézhetik meg a gyermekek, ,,de egy kertet,
udvart, lakohazat, berendezését, egy csalad asztalat, egy kutyat, egy tyukcsaladot” viszont
igen. (Tanterv 1932:131-132; 1937:174)

A munka kérdése a testgyakorlatok cimii 6ran beliil is felbukkan. A testnevelésben
helyet kap az 1937-es tantervben a ,Kirandulasok, munkdra neveld- és nemzetvédelmi
gyakorlatok” cimii fejezet, melyben a gyermekek elsajatithattak, hogy ,,hogyan kell a kénnyii
kerti, mezogazdasagi, hadziipari munkakat, leanyoknal a hdztartdas keretében elofordulo
gyakorlatokat helyes testtartdassal, ésszerti munkabeosztdssal végezni”. Szintén ezen részben
tajékozodhatunk a munkaeszkozok megfelelé tisztan tartasar6l és arrdl, hogy a
leanytanuloknak ,,csak egészen konnyli mezégazdasagi és haziipari munkakat” szabad
végeznillk. A tantargy kapcsan tehat a lanyoknak elsésorban azt kell elsajatitani, hogy a
hazimunkat megfeleld testtartdssal ¢€s ,ésszerii” munkabeosztassal végezzék. (Tanterv
1937:98; Bertok 2009)

A gyermekek hézi feladatanak mennyiségére vonatkozodlag is tesznek kitételeket a
dokumentumok. A 1937-es felhivja a figyelmet arra, hogy az otthoni iskolai munkanak nagy
neveld hatdsa van, fejleszti a lelkiismeretességet €s a kotelességérzetet. A didkokban is ¢l a
vagy az otthoni tanuldsra, s6t maguk a sziilok — ,,nemcsak a varosi, hanem a falusi sziilok is”-,
szeretik latni, ha a ,.gyermekiik otthon iskolai munkaval foglalkozik”. Azonban ezek a
feladatok semmi esetre se legyenek tal hosszuak, ,.egy-egy napra csak igen kevés
foglalkoztatast adjunk (a tanulonak), csak annyit, amennyit leggyengébb novendékiink is rovid
idé6 alatt, megerdltetés nélkiil, konnyen el tud végezni.” A hazi feladat ne menjen a gyermekek
szabadidejének rovasara és korlatozasara. ,,4 megterhelést keriilni kell! A nehezebb munka a
gyongébb novendékekben a sikertelenség kinos érzését keltené, s ezzel onbizalmukat
csokkentenénk, a tobb munka pedig felszinességre szoktatna oket.” (Tanterv 1937:124)

Az iinnepek részletezésénél kiilon fejezetet szentel a dokumentum a Takarékossdgi
naprol valo megemlékezésre. A tanterv felhivja a figyelmet arra, hogy a gyermekeket
takarékossagra kell nevelni, takarékos gazdakat és haziasszonyokat kell formalni beldliik,
hiszen az emberek egyre tobben lesznek és az igényeik is folyamatosan nének, am a ,,jo Isten
nem teremt szamukra uj vilagot”. Ezért nemcsak az a fontos, hogy a gyermekek tisztaban
legyenek azzal, hogyan szaporitsak a Fold javait, de azt is tudniuk kell, hogyan
takarékoskodjanak ésszerlien. A ,takarékossag szerénységre és mértékletességre nevel”, a
takarékos ember keriili a hivalkodést, megbizhatd és fiiggetlen, mert nem szorul masok
segitségére. (Tanterv 1937:129)

A takarékossag kérdéskorét feszegeti tovabbra is a tanterv a Részletes utasitasban,
ahol a dokumentum kéri a tanitokat, hogy a leanyokat készitsék fel a gazdasagos f6zésre,
tiizelésre, vilagitasra és bevasarlasra. Szintén a tanulok takarékossagat Osztonzi az a feladat,
amelyben a gyermekek dolga, hogy kiszamitsak, mennyit takarit meg egy haziasszony
kertgazdalkodassal vagy azzal, ha maga varrja a ruhdit. Ramutat a gazdasdgossagot
veszélyeztetd tényezOkre is, igy a férfiaknal az alkoholfogyasztasra, a néknél a fénylizés
kockazataira. (Tanterv 1937:288)

A munkamegosztds témaja is felvetddik a lakohelyek disputdja mentén, ebbdl
megtudhatjuk, hogy a kozségben €16 csaladok ugy osztjak fel maguk kozott a
tevékenységeket, hogy ,mindent jol elvégezhessenek, senki se henyéljen, és mindenki
megszerezhesse —maganak azt, amire sziiksége van”. Ekképpen a gyermekek
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megismerkedhetnek a folmiives, a kovacs, a bognar, a kdmiives, az acs, az asztalos, a lakatos,
a badogos, a szabd, a csizmadia, a cipész, a takacs, a flirdosok, a borbély, a pék, a mészaros, a
hentes, a boltos és a kereskedd munkéjaval. De foglakozik a tanterv a rendordk, a csendérok,
az ¢jjeliorok, a postasok, a kézbesitok és vasutasok munkajaval is. (Tanterv 1937:194)

A Gazdasagi gyakorlati ismeretek targy célja, hogy a gazda és a gazdasszony
munkajat jobban megismerjék a gyermekek. Ezen beliil azonban differencialva lett a fitiskola
¢s a leanyiskola anyaga, ennek kdszonhetden a citdtumot elemezve markansan kirajzolddnak
a hatarok a néi ¢és a férfi gazdasagi tevékenységek kozott. A férfi gazdasagi teenddi koziil a
foldmives munkéja (talaj, betakaritas, szantds, gyiimolcsds, sziiret, borkészités), az
allattartassal kapcsolatos feladatok (tehéntartas €s tejtermelés, az istallo, sertéstartas, hizlalas,
juhtenyésztés), a gazdasag vezetése és a mezdgazdasaggal kapcsolatos intézmények keriilnek
bemutatasra. (Tanterv 1937:513-515)

A leanyiskolak esetében a haz tajékat, a csalad munkdjat, a haziasszony munkakdrét —
ezen beliil példaul a kerti munkakat, a baromfitartas feladatait, a tehéntartas és a tejtermelés
rejtelmeit — ismerhették meg a leanyok. A ndk feladata ezen kiviil kiegésziilt az egészséges
lakas és a taplalkozas biztositasaval, a ruhazkodassal, a mosassal, a mangorlassal és a
vasalassal, a selyemhernyo-, a hazinyul- és a sertéstenyésztéssel, a disznooléssel és a
tojastermeléssel is. A gazdasszony feladatai kozé bekeriilt még a konyharol, a konzervalasi
munkakrol, a takarékossagi feladatokrol, a kerti viragokrol és a gyogynovényekrdl vald
gondoskodas is. (Tanterv 1937:515-517)

A két nem feladatait attekintve jol lathatd, hogy mig a férfiak munkdja atlathatobb és
joval koriilhataroltabb, addig a nokt6l szerteagazobb feladatok ellatasat vartak el a 20. szazad
eleji Magyarorszagon. Nemcsak a hazon beliili, de a haz koriili munkéakbol is jocskan kivették
a résziiket. Tovabbi kiilonbségként tarthatjuk szdmon a két nem tennivaldja kapcsan még,
hogy a férfiak munkajanak nagy részét a mezOgazdasag tette ki, addig a korabeli ndk teend6i
inkabb a hazon beliil aposztrofalodtak. Némi atfedést is felfedezhetiink a két nem
tevékenységei kozott, igy a tehéntenyésztés és a disznok gondozasa mindkét félnél egyarant
felbukkant.

A kovetkez6 fejezetekben a fogyasztasi, a reprodukcids és a felndttek védelme
funkcidokbol adok izelitét. Ezen faktorok azonban, mint ahogy a gyakorisagi adatoknal is
lathatok voltak, csak nagyon ritkan, a szocializacidos és a gazdasagi funkciohoz képest
elenyész6 mennyiségben voltak jelen a vizsgalt tantervekben.

4.2.7. Fogyasztasi funkcio

A fogyasztasi funkcid kategoria ala olyan esetek kertiltek, amelyben a csalad étkezési és
vasarlasi szokasairdl olvashattunk. gy a magyar nyelv tantargyon beliil, ,,A gyermek” témakor
alatt, a korabeli didkok tanulhattak az étkezés mikéntjér6l és az azt koriilvevo
tevékenységekrol, igy példaul arrdl, hogy ,,mit, mikor és hogyan egyiink”. (Tanterv 1926:39;
1941. 2. kdtet:8)

A Kiilonés részben a negyedik osztdly anyaga a nemzet mondakincsének
megismerését szorgalmazza. Am a targyon beliil nemcsak a haza mondavildga, de annak
gazdasaga is az érdeklédés targyat képezte az 1926-0s tantervben. gy ajanlést tesz a kiadvany
arra vonatkozoélag, hogy a ,.csaldd haztartasaban, a falu boltjaban talalhato gazdasagi és
ipari cikkek termelése irant” is érdemes a gyermekek figyelmét felkelteni. (Tanterv 1926:128)

Egy mar korabban, mas funkcion keresztiil tisztazott citaitum ezen faktor alatt is
targyalasra keriilt. Arrol az idézetr6l van szo, amelyben édesanyja elkiildte fiat, Jancsit a
boltba, az iizletbe 1épve pedig a fiat megszdlitotta a tej. (Tanterv 1937:229) Ezen esetben az
édesanya és fia kapott egy-egy emlitést a fogyasztasi funkcion beliil.

Végiil az 1941-es tantervben kiilon témaként jelent meg a bolti vasarlas folyamata,
tehat példaul az, hogy ,,mit vesziink a boltban: a mészarostol, a fiiszerestol?” (Tanterv 2.
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kotet. 1941:9) Ezen kiviil elkiiloniilt anyagként jelent meg a tantervben a korabeli gyermekek
ruhavasarlasi szokdsainak bemutatasa, a kenyér, az ¢élelmiszeriizletek, a mészaros, a fliszeres,
a hentes kérdéskore, illetve a fliszer- és a csemegekereskedelem kiilonbsége. (Tanterv 3.
kotet. 1941:93)

4.2.8. Reprodukciés funkcio

A reprodukcids funkcioba olyan esetek keriiltek be, amelyek a sziiletés, a hdazassag, a
haldlozas ¢és a valas eseményeit foglaljak magukba. Ezek koziil csak a hdzassag intézményére
talaltam példat a tantervekben.

Az 1937-es tanterv leszogezi, hogy a didkok ismeretének tagitasdhoz mindenképpen
hozzajarul, ha a ,csaladtorzsb6l kivalt dagak uj otthonalapitisanak” folyamatat is
megvizsgaljak a tanulok a tanoran. (Tanterv 1937:153) A citatum tovabbi fele az Gj csaladok
kozotti kapcsolatokat boncolgatja, de az idézet els fele a reprodukcids folyamatba lett
besorolva.

4.2.9. Felnottek védelme

Ezen kategodria ald azokat az emlitéseket soroltam, amelyek a nagysziilok, esetleg a sziilok
gondozasardl szoltak.

Az 1937-es tantervben a betegek gondozasarol, ehhez valdo megfelelé hozzaallasrol ad
leirast a kiadvany. Ha a csalad megfelel6képpen Osszetart, ,,a testiik és a lelkiik gondozasat
nagyon jol ellathatjak,” tovabba megtudhatjuk, hogy ,.a munkara képtelenné valt testi és lelki
betegek, oregek gondozasa is elsésorban a csalad kotelessége”, s csak ha nincs csaladja
valakinek, vagy az a csalad maga is szegény ¢és tehetetlen, akkor kell a kozségnek felelésséget
vallalnia a raszorultak gondozasardl. (Tanterv 1937:193-194)

Az 1941-es dokumentum 1. kétetében ,,Az ember élete” cimii fejezetben egy mondaton
beliil jelenik meg az ,,6regek, betegek gondozdsa, védelme”. (Tanterv 1941:17) A masodik
kotetben felbukkan az oregkor kérdése, am abban mar hosszabb magyarazatot fliznek a
témahoz, igy megtudjuk, hogy az 6regkor a dolgos élet jutalma, s azt is, hogy a fiataloknak
milyen kdtelessége van az oregek és gyengék irant. (Tanterv 1941:12)

4.2.10. Osszefoglalas

A fenti fejezetekben a Horthy-kori tantervek kvalitativ elemzése tortént meg. E16szor a csalad
szocializacids funkcioit tekintettem at, ezen beliil a nevelési, az ideoldgiai nevelési, az
erkolesi nevelési funkciokat, a tisztelet, a norma, az egészségnevelés, a kapcsolatok és az
tinnepek kategoridit elemeztem, a gyakorisagi megoszlds sorrendjében. A szocializacios
funkcié utan a masik négy alapfunkcio kovetkezett, azaz a gazdasagi, a fogyasztasi, a
reprodukcios és a felndttek védelme funkcio.

A tanterveket vizsgalva lathatjuk, hogy nehéz volt teljes, osszefiiggd képet adni az
id6szak csaladképérdl, hiszen a tantervek olyan dokumentumok, amelyek a tanitas folyamatat
iranyitjak, segitik és egészitik ki és beldliik nem kovetkeztethetd ki tagabb kortorténeti kép
szemben a tankonyvekkel vagy a folyoiratokkal. Gyakran taldlunk csak szavakat vagy révid
kifejezéseket, sokszor az egymast kovetd fogalmakat is nehéz logikailag dsszekapcsolni és
megérteni. Ennek ellenére, mint ahogy a kvantitativ elemzésbdl is kideriilt, sok atmenet €s
hasonlésdg van a hdrom dokumentumtipus csaladképében és a csaldd funkcidinak
abrazolasaban.

A csaldd funkcidinak bemutatasanal a legnehezebb dolgom az utolsé harom féfunkcid
esetén volt. Nem mondhatnank, hogy e harom (fogyasztasi, reprodukcios és felndttek
védelme) nem fontos €s nem jelenik meg a tantervek lapjain, de mindenképpen joval elmarad
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a csalad egyéb feladatai mellett. Mig a szocializacios és a gazdasagi funkcid bekezdések
szintjén kertl Kkifejtésre, addig a fenti harom funkcido inkabb csak szavak vagy
szokapcsolatokon at jut a felszinre. B&vebben arrol, hogy a tantervben megkovetelt
ismeretekr6l mi jutott el a gyermekekhez, mar csak a tankdnyvekbdl kaphatunk majd
informaciot.

4.3. A Horthy-Kkori tankényvek csaladképe

A csalad a gyermek elsédleges szocializacios kdzege. Viszont mar igen hamar, a csaladdal
parhuzamosan, helyet kap ¢€s részt vallal a gyermekek neveltetésében az iskola. Mindkettd
feladata eldsegiteni a gyermek integraldsat a tarsadalomba. Funkciojuk megtanitani a
tarsadalmi normdkat, az irott és iratlan szabalyokat, az adott tarsadalom értékeit,
hagyomanyait, felkésziteni a gyermeket a munkamegosztasban valo sikeres részvételre, illetve
elfogadtatni és bekapcsolni 6t a tarsadalmi hierarchiaba.

Az iskola a fenti értékeken kiviil kozvetiti a tarsadalom viszonyrendszerét, a kor
tudomanyos ismereteit és nem utolsé sorban a tarsadalomban uralkodd ideologiai nézeteket.
Ettd] fiiggetleniil azok, akik részt vesznek a fenti nézetek kozvetitésében az iskolai intézményi
keretei kozott, magukban hordjak az ,,egyediséget”. Bar az iskola arra torekszik, hogy azonos
értékeket és normakat kozvetitsen a tanulok felé, mégis azok gyakran masképpen ,,csapddnak
le” az egyes emberekben, csaladokban, kultarakban stb. Azok az emberek, akik tovabbitjak a
kozponti tudast a gyermekeknek, maguk is kiilonbozdek. Eppen ez hozza magéaval a kérdést,
hogy az oktatasi intézmények altal kozvetitett tudds mennyire egyezik meg a Kkor
tarsadalmaban fellelhet6 valosaggal és ideologiaval? (Dardai 2002; Haber—Sas 1980)
pedagogiai dokumentumaiban, ekképpen példaul a kdzpontilag megszerkesztett tantervekben,
a tantervek kovetelményei alapjan elkészitett tankdnyvekben, vagy a pedagdégusok munkajat
segit6 szakmai anyagokban, a folyoiratokban. Hogy az oktatas milyen célt tiiz ki a kultara- és
az ismeretatadas feladatait illetden, a tantervekben, hogy ebbdl mi valéul meg, magukban a
tankonyvekben érhet;jiik tetten.

A kovetkezd fejezetben a tankonyvek elemzését végzem el a mar korabbi lépések
logikdja mentén. Eldszor a két vilaghaborti k6zott megjelent tankonyvek kvantitativ, majd
kvalitativ elemzését mutatom be. Tizenhat olvasokonyv keriilt elemzésre a Lampel Kiado és a
Szent Istvan Tarsulat kiadasaban, kett6-ketté az els6tél a negyedik osztalyig. Mivel a
tantervek vizsgalatdnal egyértelmiien kideriilt, hogy a csalad és a csaladot érintd és
befolyasold témakorok a magyar nyelv tantargyon beliil keriilt kifejtésre, igy a
tankonyvvalasztasnal is ezt a szempontot vettem figyelembe.

A fejezetben elGszor a tankonyvek jellemzdin keresztiill mutatom be a szavak
gyakorisagat a kiadasi datumok, az oldalszamok, az osztidlyok és a kiad6 tipusa szerint.
Kovetkezd 1€pésben ugyanezen 1épések segitségével a csalad funkcidinak megoszlasat, majd a
vizsgalt kifejezések funkciokban valé megjelenését elemzem kereszttablak segitségével. A
kvalitativ részben pedig idézetekkel és képekkel illusztralom az elemzett szavak funkciokban
val6 felbukkanasat.

4.3.1. Az elemzési egységek kvantitativ elemzése a tankonyvek jellemzdin beliil
A tankdnyvekben az elemszam 22125 lett, tehat a vizsgalt szavak €s a szavak képekben valo

abrazoldsa ennyiszer jelent meg a tankonyvek lapjain. Ez megfeleld elemszam, amelybdl
érvényes kovetkeztetéseket lehet levonni.
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A szavak megoszlasa a tankonyvek kiaddsi éve alapjan

A kovetkez0 tablazatban az Osszes kifejezés megoszlasat lathatjuk a tankonyvek kiadasi éve
szerint.

18. tablazat: Tankonyvekben megjelend csalad kategoriainak szazalékos megoszlasa a kiadds
éve alapjan

Ev | 1920 | 1921 | 1922 | 1923 | 1924 | 1925 | 1926 | 1929 | 1933 | 1936 | 1938 | 1940

% | 17 | 58 | 75 | 43 | 25 | 52 | 174 | 4.2 3 198 | 114 | 17,3

Mint ahogy a mddszertani részben mar kifejtettem, a tankdnyvek mintavétele kozben
elészor arra torekedtem, hogy a dokumentumok kiadas éve szerint készitsek osztalyokat, és
azokbol szisztematikus mintavétellel tudjak mintat venni. Mivel a tankOnyvek esetében
semmiféle logikat nem véltem felfedezni a kiadasi datumok szerint, ezért maradtam a kiadok
szerinti csoportképzésnél. A fenti tablazat azt prezentalja, hogy a kiadok csoportositasa utan,
1920-t61 1940-ig, milyen évek keriiltek be a mintaba. A csaladdal a leggyakrabban az 1936-0s
tankonyvben taldlkozhatunk, itt talalhatdo az Osszes emlités majdnem 20 %-a. Az emlitett
kiadast az 1926-0s (17,4 %) és az 1940-es (17,3 %) évek kovetik. A vizsgalt elemek
legritkabban az 1920-as kiadvanyban jelentek meg (1,7 %).

A szavak megoszldsa a kiaddsi évek és az oldalszamok szerint

Erdemes megvizsgalni, hogy a csalad 4brazolasinak gyakorisaga Osszefiiggést mutat-e a
tankonyvek terjedelmével.

19. tablazat: A csalad kategoridainak megoszidsa és a tankonyvek oldalszama a kiadasi

datumok alapjan
Ev [1020]19211922]1923] 1924 1925]1926]1929 | 1933]1936 | 1938 | 1940
% 17 | 58 | 75 | 43 | 25 | 52 |174] 42 | 3 |198|114 173
O‘di‘j‘;zam 110 | 184 | 221 | 148 | 106 | 131 | 354 | 163 | 121 | 473 | 168 | 366

A tablazatbol lathaté, hogy a szavak gyakorisagi megoszlasanak alakulasa
Osszekapcsolodik a kiadvany terjedelmével. A tantervek esetében ez nem nyert bizonyitést.

A szavak megoszlasa a tankonyvek tipusa szerint

A kovetkezokben azt nézem meg, hogy a kiadok szerint — tehat attdl fiiggden, hogy katolikus
vagy allami tankonyvrdl van-e sz6 — miképpen oszlik meg az elemszam.
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10. dbra: A csaldd kategoridinak megoszlasa a tankényvek kiadoja alapjan

B Lampel Kiado

0 Szent Istvan Tarsulat

58%

Az abrarol azt olvashato le, hogy a katolikus tankdnyvekben tobbszor (12818 — 58 %)
fordul eld a csalad abrazoldsa, mint az allami kiadvanyokban (9307 — 42 %), bar az eltérés

nem szamottevd - mig a tantervekben 22 %-os eltérés mutatkozott, addig a tankoényveknél ez
csak 16 %.

A szavak megoszlasa kiadok és kiaddsi évek szerint

Erdekes megvizsgalni azt, hogy a tankonyvek kiadasi datuma és a kiadok kozott van-e
valamilyen Osszefliggés. A kovetkezd abran tehat azt figyelhetjilk meg, hogy a kiilonb6z6
kiadasi évek mely kiadoknak felelnek meg, s ekképpen hogyan oszlanak meg az elemzett
szavak.

11. dbra: A csaldd kategoridinak gyakorisagi megoszlasa a kiadok és a kiaddsi évek szerint
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Az é&bran lathatjuk, hogy a Szent Istvan Tarsulat konyveiben gyakoribb a csalad
abrazolasa, koziilik is az 1936-0s (4387 — 19,8 %) és az 1940-es (382 — 17,3 %) kiadasban, de
nem sokkal marad el az 1938-as dokumentum sem (2519 — 11,4 %). A Lampel Kiad6 konyvei
koziil az 1926-os kiadas emelkedik csak ki (3844 — 17,4 %).
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A szavak megoszlasa osztalyonként

A kovetkezd abran a szavak osztadlyonkénti megoszlasat latjuk, mind a gyakorisadgi, mind
pedig szazalékos megjelenitésben.

12. abra: A csalad kategoriainak megoszidsa az osztalyok szerint

. [0)
6722; 30% = 1. osztaly
2. osztaly
5666; 26% 3. osztaly
4. osztaly
6696; 30%

A csalad abrdzolasa az elsd osztdlyos olvasokonyvekben a legkevesebb, az Osszes
emlités 14 %-a jelenik meg. Ezt kdveti a masodik (5666 — 26 %), a harmadik (6696 — 30 %)
és végiil a negyedik (6722 30 %) osztaly olvasokonyve.

Osszegzés

A fentiekben a tankdnyvek jellemzdin keresztiil vizsgaltam a szavak gyakorisagi megoszlasat.
Mindenekeldtt megallapitast nyert, hogy a legtobb emlités az 1936-0S, 1940-es, 1926-os ¢és
1938-as tankonyvekben bukkan eld. A szavak el6forduldsanak mennyisége ezen
dokumentumtipusok esetében azonban 0sszefliggést mutat azzal, hogy az egyes konyvek hany
oldallal rendelkeznek. Ilyenforman lehetséges, hogy az 1936-0s tankonyv, amely a legtobb
oldalt foglalja magéban, tartalmazza a legtobb megjelenést is a csaladd abrazolasaval
kapcsolatban.

A kiadok tekintetében kidertilt, hogy a katolikus tankonyvekben, tehat a Szent Istvan
Tarsulat altal kiadott dokumentumokban lelink ra a legtobb fogalomra. Amennyiben
Osszevetjilk a kiadasi éveket ¢és a kiadokat, kideriil, hogy a fenti sorban, a kiadasi évek
tekintetében csak az 1926-0s tankonyv allami, mindegyik masik katolikus kiadvany. Tehat
igy megallapithatjuk, hogy az oldalak szama és a vizsgalt dokumentumok katolikus
meghatdrozottsaga egyiittesen eredményezi az egyes kiadasok magas elemszamat.

Osztalyok szerinti bontas alapjan eldtlinik, hogy a legtobb emlités a negyedik
osztalyban fordul el6 és sorban visszafelé koveti a tobbi, igy a harmadik, mésodik és az elsd
osztaly.

A fenti adatokat Osszevetve a tantervek hasonld paramétereivel, érdekességként
figyelhetiink fel arra az Osszefliggésre, hogy a tantervek esetén egy 1937-es, mig a
tankdnyvek esetén pedig egy 1936-0s katolikus kiadvany adja a legtobb abrazolast a csalad
tagjaira. A dokumentumok tipusa szerint mind a tantervek, mind a tankonyvek esetén
elmondhat6, hogy a katolikus kiadvanyok gyakrabban foglakoznak a csaldddal, mint a
szekularisok. Végiil pedig az osztalyok esetében szintén megallapithatjuk, hogy a negyedik
osztaly anyaga az, amely gyakrabban jeleniti meg a csalddot mindkét dokumentumtipusban.
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Természetesen csak abban az esetben, ha a tanterveknél eltekintiink az Utasitas rész
talsulyatol.

4.3.2. A csalad és tagjainak megjelenése a tankonyvek jellemz6i mentén

Ebben a fejezetben a konkrét szavak gyakorisagat vizsgalom a fenti jellemzokon keresztiil,
igy a megjelenési év, a kiado és az iskolai osztalyok szerint.

A csaldadot leiro fogalmak gyakorisagi megoszlasa

Az elsO tablazatban a vizsgalt szavak gyakorisagat lathatjuk. Ezen beliil azonban még nem
jelennek meg az Osszesitett kategoriak.

20. tablazat: Csaladdal kapcsolatos fogalmak gyakorisagi megoszlasa a tankényvekben
Szavak  Gyakorisag

Férfi 11686
N6 3926
Gyerekek 1413
Edesanya 1125
Edesapa 986
Testvér 286
Csalad 251
Otthon 220
Nagypapa 156
Sziilok 124
Nagymama 78
Rokonok 51
Nagysziilok 9

A tablazatban magasan kiemelkedik a férfiak csoportja. Az 6sszes emlités kozel 53 %o-
aban (11686 — 52,8 %) abrazoljak 6ket a tankonyvek lapjain, raadasul a fenti adatok még nem
tartalmazzak a nagypapa ¢€s az édesapa szavakat és képi dbrazolasuk Osszesitését. A férfiak
utan, maguk a ndk, joval elmaradva, 3926 emlitéssel kovetkeznek (17,7 %). Mindezek utan a
sort a gyermek (1413 — 6,4 %), az édesanya (1125 — 5,1%) és az édesapa (986 — 4,5 %)
fogalmak zarjak. Itt is érdemes felfigyelni arra a kiilonbségre, hogy mig a férfiak kozel
haromszoros aranyban szerepelnek a vizsgalt olvasokonyvekben, addig a sziilok bontasdban
ez a felallas mar nem valosul meg. A tantervekhez hasonloan, a tankonyvek esetén is az
édesanyat gyakrabban jelenitik meg a kor anyagaiban, mint az édesapat. Bar a tantervekben
két és félszer gyakrabban jelent meg az édesanya szd, addig a tankényvekben mar nincs ilyen
nagy kiilonbség a két fogalom 4brazolasaban, de a tendencia azért fennmarad.

Folytatva az analizist, megallapithatjuk, hogy a tobbi kifejezés mar jocskan elmarad a
fenti fogalmaktol, ennek ellenére néhany érdekességet itt is érdemes kiemelni. Mint példaul,
hogy a festvér sz6 (286 — 1,3 %) nem sokkal, de gyakrabban fordul eld, mint maga a csalad
kifejezés (251 — 1,1 %), amiket végiil kovet az otthon fogalma (220 — 1 %).

>A tankonyvek esetében két semleges fogalmat is be kellett vezetnem igy a gyermek és az ember kifejezést. Az
elébbibe olyan esetek keriiltek, amikor nem lehetett egyértelmiien kivenni a sz6vegbdl vagy a képrdél, hogy fiarol
vagy lanyrol van-e szo, az ember kategoriaba pedig olyan esetek keriiltek, amikor szintén nem lehetett eldonteni,
hogy nérél vagy férfirél van-e szo. Ez utobbi fogalommal nem foglalkozom, hiszen a t¢émam szempontjabol nem
relevans, de a sz6 a csalad kapcsan 1824-szer jelent meg, az dsszes emlités 8,2 %-aban.
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A nagysziilok vizsgalata esetén elmondhatjuk, hogy a nagypapa (156 — 0,7 %)
abrazolasa a nagymamdhoz (78 — 0,4 %) képest kétszer gyakrabban jelenik meg, maga a
nagysziilok sz6 pedig minddsszesen kilencszer a tizenhat tankonyvben, ez korrelal a ,,férfi”
magas emlitésével.

Az osszesitett kategoriak megoszldasa

A kovetkezd abran az Osszesitett adatokat nézziik meg a kiilonboz6 kifejezések kapcsan, igy a
Sziilo, a Nagysziilo, a Ferfi és a N6 csoportok esetében. Ebben a helyzetben ez tehat azt
jelenti, hogy a Sziil6 Gsszesitett fogalom ala bekeriilt az édesapa, az édesanya ¢és a sziild
kifejezések, a Nagysziilo Gsszesitett csoport ald a nagymama, a nagypapa €s a nagyszilok
szavak. A Ferfi osszesitett kategoriaba O0sszevonasra keriilt a férfi, az édesapa és a nagyapa, a
N¢ csoportban pedig a ndk, az édesanya és a nagymama kifejezések.

13. dbra: Osszesitett csoportok szdzalékos megoszlisa az dsszes emlitéshez képest
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Az 4bran megjelend korcikkek egymashoz viszonyitott aranyanak nincs értelme,
hiszen vannak olyan kategoriak, mint példaul az apa vagy az anya, amely a fenti abraban két
csoportba is bekertilt, egyszer a sziild, s egyszer a férfi vagy n6 kategoriaba. A fenti dbra
leginkabb a nemek aranyanak Osszesitett megoszlasa miatt érdekes, igy megtudhato, hogy az
esetek haromotdodében, majdnem 60 %-ban szerepelnek férfiak a tankonyvekben, mig a nék
csak az estek egynegyedében, kozel 25 %-ban. Illetve a sziilok (2235 — 10 %) és a nagysziilok
(243 — 1 %) abrazolasa is nagy eltérést mutat, a sziilok javara, tehat a nagysziilk tankonyvi
megjelenése tizede a sziilok emlitésének.

A csalddot leiro fogalmak megoszlasa a tankonyvek kiaddsdnak datuma szerint

A kovetkez6 tablazat a méretei miatt a Mellékletbe (30. tablazat) keriilt be, ebben a csaladdal
kapcsolatos szavakat és a kiadas datumat vizsgalom. Osszességében a tablazattal kapcsolatban
elmondtatd, hogy a legslirlibb megjelenést az 1936-0s, 1938-as és 1940-es tankonyvekben
talalhatjuk. A csalad, a nagymama ¢és a ndk abrazolasa gyakoribb az 1940-es, az otthon, a
rokon és az édesanya prezentalasa az 1938-ast tankdnyvekben, mig a szild, a nagypapa, a
gyermek, az édesapa és a férfiak az 1936-os kiadvanyban jelennek meg a legtobbszor. A
testvér szo6 kapcsan talalunk eltérést, mert az az 1926-os allami tankonyvekben jelenik meg a
leggyakrabban.
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A csaladot leiro fogalmak megoszlasa a tankonyvek kiaddja alapjan
A kovetkezO tablazatban azt vizsgalom, hogy az egyes szavak hogyan oszlanak meg a
kiilonb6z6 kiadok altal megjelentetett tankonyvek lapjain. El@szor a szavakat, majd az

Osszesitett kategoridkat nézem meg.

21. tablazat: A csalad tagjainak megoszlasa az olvasokényvek kiadoi alapjan

Csalad Lampel Szer’n
tagjai Kiadé Istvan
Tarsulat
Csalad 89 162
Otthon 96 124
Sziilok 23 101
Nagypapa 37 119
Nagymama 21 S7
Nagysziilok 5 4
Gyerekek 485 928
Testvér 161 125
Rokonok 13 38
Edesapa 315 671
Edesanya 352 773
Férfi 5207 6479
N6 1280 2646

A nagysziilok és a testvér szavak kivételével, minden fogalom esetében elmondhato,
hogy a Szent Istvan Tarsulat kiadvanyaiban jelennek meg a leggyakrabban. A férfiak
kategoriaja esetében 0gy tlnik, hogy nincs szamottevd kiilonbség (5205 — 6479) a két
dokumentumtipus kozott, mig a néknél mar kétszeres tobbletet regisztralhatunk a katolikus
kiadvanyban, szemben az allamival (2646 — 1280). A gyermek (928 — 485), az édesanya (773
—352) és az édesapa (671 — 315) fogalmak esetében is azt a tendenciat fedezhetjiik fel, hogy a
szavak és azok képi abrazolasa kétszer gyakrabban bukkan fel a katolikus, mint a vilagi
tankonyvekben. Mig a csalad (162 — 89), a nagymama (57 — 21) és a rokon (38 — 13)
kifejezések is hasonlo szabalyszeriiséget mutatnak, addig a szilék (101 — 23) és a nagypapa
(119 - 37) ébrazolasaban majdnem négyszeres eltérés fedezhetd fel a katolikus
olvasokonyvek javara. Az otthon sz6 esetében nincs a fentiekhez hasonlo differencia (124 —
96).

A tantervekkel Gsszevetve a fenti adatokat, eltérésekre figyelhetiink fel. gy mig az
allami tankonyvekben a nagysziilé6 sz6 gyakrabban fordul eld, mint a katolikusban, addig a
tanterveknél a nagymama ¢€s a nagypapa szavak azok, amelyek a vilagi tantervekben
gyakrabban fordulnak eld, mint a katolikusban. Vagy példaul az allami tantervekben a
gyermek szo6 keriil el6 gyakrabban, addig az allami tankdnyvekben a testvér sz6 jellemzobb.

Az dsszevont kategoridk megoszldasa az olvasokonyvek tipusa szerint

Ha egyesitjiik az 6sszevonhat6 fogalmakat, akkor is csak kissé modosulnak a fenti tendencidk:
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22. tablazat: Osszevont fogalmak megoszlasa a tankényvek kiadéja alapjdn
Lampel  Szent Istvan

Kiado Tarsulat
Sziilok 690 1545
Nagysziilok 63 180
Férfi 5559 7269
No6 1653 3476

A fenti tablazat analizise soran is elmondhatd, hogy az elemzett kifejezések a
leggyakrabban a katolikus tantervekben talalhatok meg. A Férfi dsszesitett csoportjaban kozel
masfélszeres az eltérés a kiadokat illetéen. A NJ és a Sziil6k klaszterek kétszer gyakrabban
bukkannak fel a Szent Istvan Tarsulat kiadvanyaiban, mint a szekularisokban, a Nagysziilok
pedig kozel haromszoros aranyban szerepelnek ezekben a dokumentumokban.

A csaladot leiro szavak megoszlasa osztalyonként

A lenti tdblazatban arra keresem a valaszt, hogy felfedezhet6-e barmiféle érdekesség a
csaladot leir6 szavak osztalyonkénti megoszlasaban.

23. tablazat: A csalad kategoridinak megoszlasa osztalyonként

.- g & i Osszes
osztaly osztaly osztaly osztaly
Csalad 38 69 71 73 251
Otthon 20 79 73 48 220
Sziilok 18 45 27 34 124
Nagypapa 50 46 44 16 156
Nagymama 13 39 23 3 78
Nagysziilok 0 4 1 4 9
Gyerekek 203 584 412 214 1413
Testvér 63 42 68 113 286
Rokonok 4 17 16 14 51

Edesapa 162 357 270 197 986

Edesanya 259 409 295 162 1125
Férfi 1160 2301 3587 4638 11686
N6 954 1286 1195 491 3926

Osszesen 2944 5278 6082 6007 20311

A fenti tablazatbol arrol tajékozodhatunk, hogy az egyes kifejezések mely osztalynak
sz6l6 olvasokonyvekben jelennek meg a leggyakrabban. A csaldd, a testvér szavak és a
férfiak abrazolasa a 4. osztalyos tankonyvekben, a nagypapa viszont az 1. osztalyos
anyagokban bukkan fel t6bbszor. Minden mas kifejezés megjelenitését vizsgalva gy talaljuk,
hogy a 2. osztaly az, amely teret biztosit a csaldd fogalmainak. Osszeadva a megjelenések
szadmat viszont a férfiak és nok egyiittes ardnyanak kdszonhetden, a legtobb emlités mégis a 3.
osztalyos tankonyvekben torténik.

A tantervekkel vald Osszehasonlitas esetében az Utasitason beliil vannak jelen a
vizsgalt fogalmak a legtobbszor. Ha azonban ettdl a kategoriatol eltekintiink, akkor a szavak
elsésorban az 1. osztalyban gyakoriak a tantervekben a tankonyvekkel szemben. A tantervek
anyagainak szigoru volta miatt arra szamithattunk volna, hogy a megjelenések mennyiségi
aranya meg fog egyezni a tantervek és a tankOnyvek esetében, de ez esetben ez nem
igazolodott be. Ennek elsGsorban az lehet az oka, hogy az elsés tankonyvekben a gyermekek
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sok képpel talalkoznak a tankdnyv lapjain, olvasmanyokkal és folyo szoveggel viszont csak
kevéssel a tobbi osztaly olvasokonyveihez képest. Ettdl fiiggetleniil, mivel a beszéd- és
értelemgyakorlat tantargy keretein belill jelent meg a leggyakrabban a csalad és a csalad
témainak megvitatasa, feltételezhetd, hogy széban a tanitd mindig teret engedett a téma
megismerésének ¢és megvitatdsdnak, azonban erre vonatkozolag relevans és megbizhatd
adatokat ennyi év tavlataban mar aligha kaphatunk.

A 3.7. 1. alfejezet Osszegzésében tett megéllapitisok eltérnek a fentiektdl, példaul az,
hogy a szavak megjelenési gyakorisaganak osztalyonkénti sorrendje eltér a csalad fogalmak
megjelenési gyakorisaganak osztalyonként abrazolasatol. Ennek az az oka, hogy mig az els6
fejezetben minden kategériat (példaul ember) belevettem az elemzésbe, addig ezekben a
fejezetekben csak a csaladot meghatarozo kifejezéseket vizsgaltam.

Az osszevont kategoridak megoszldasa osztalyonként

A kovetkezO tablazatban a tankonyvekben vizsgalt kategoridk Gsszesitett csoportjat nézem
meg, hogy azok hogyan oszlanak meg a kiilénb6z6 osztalyok kozott.

24. tablazat: Osszevont csaladkategoriak megoszlisa osztalyok szerint
1. osztaly 2. osztily 3. osztaly 4. osztaly

Sziilé 439 811 592 393
Nagysziild 63 89 68 23
Férfi 1372 2704 3901 4851
N6 1226 1734 1513 656
Osszes 3100 5338 6074 5923

A fenti tendencia, miszerint a legtobb el6fordulas a szavak tekintetében a 3. osztalyban
torténik, itt is igazolodik, és itt is elsdsorban a nemek gyakori &brazoldsdnak a
kovetkezményeként. Ha azonban az Osszevont csoportokat kiilon-kiilon vizsgaljuk,
differencialtabb képet kapunk. A Sziildk, a Nagysziilé és a NG. esetében ismét a 2. osztalyban,
mig a Feérfi csoport esetében a 4. osztalyban kapunk magasabb megjelenést. A tantervekkel
Osszehasonlitva, és az Utasitas résztdl eltekintve, a Sziilé és a Nagysziilé klaszterek az 1.
osztalyban, mig a nemek a 4. osztadlyban emelkednek ki.

Osszegzés

A fenti fejezetben az elemzési egységként szolgdldé szavak megoszlasat vizsgaltam a
tankonyvek lapjain. EImondhato, hogy az elemzési egységek ebben a dokumentumban 22125-
szOr bukkannak fel, tizszer gyakrabban, mint a tantervekben. A tankonyvekben el6fordulo
leggyakoribb abrazolas a férfiak esetében jelenik meg, majd 6ket a nék, a gyermek, az
édesanya ¢és az édesapa szavak kovetik.

Az Osszesitett csoportokat vizsgalva a tendencia nem valtozik annyiban, hogy a férfiak
¢és a ndOk utan a szlilék, majd tizedannyi emlitéssel, a nagysziilok Osszesitett kategoriai
kovetkeznek.

A vizsgalt szavak ¢€s a kiadasi évek elemzésénél elmondhatd, hogy az 1936-0sS
tankonyvben a sziild, a nagypapa, a gyermek és az édesapa szavak keriilnek elétérbe, az 1938-
asban az otthon, a rokon és az édesanya, mig az 1940-esben a csalad, a nagymama és a nok
abrdzolasa gyakoribb. A testvér szd azonban az 1926-os allami tankdnyvben jelenik meg a
legtobbszor.

A kiadok tekintetében Osszességében kiemelendd, hogy a katolikus kiadvanyokban
gyakoriak a vizsgalt szavak, kivéve a nagysziilok és a testvér fogalmakat, ezek elsésorban az
allami tankonyvekben jelennek meg stirtibben.
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Az osztalyok szerint elemezve a vizsgalt szavakat elsésorban a 2. osztalyos anyagban
dominalnak, kivéve a nagypapa kifejezést, amely az 1. osztalyban, illetve a testvér és a férfiak
abrazolasat, melyek pedig a 4. osztalyban emelkednek Ki.

4.3.3. A csalad funkcidinak megoszlasa a vizsgalt tankonyvekben

Ebben a fejezetben azt clemzem, hogy a tankdnyvekben és a dokumentumok jellemzéi
alapjan miképpen alakulnak a csalad funkcioinak gyakorisagi adatai.

14. abra: Csalad funkcioi a tankényvekben
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A szocializacios funkcié alkategéridinak Osszevonasa utan kideriil, hogy a két
vilaghabort kozott kiadott tankdnyvekben elsésorban a szocializacios funkcio emelkedik ki
(15427 — 70 %). A gazdasagi funkcio az elébbi kategériahoz képest egyharmad aranyban
keriil el6 (4109 — 19 %), de a tobbihez képest mégis joval tobbszor. Viszonylag még magas
szamban jelentkezik a csalad a fogyasztasi funkcion belill (1404 — 6,3 %), szemben a
reprodukcios (341) és a felnbttek védelme (214) funkcioval, amelyek alig par szazszor
bukkannak fel az elemzett dokumentumokban.

A szocializdcios funkcio alkategoridinak megoszldsa

Amennyiben a szocializacios funkcio faktorait boncolgatom, érdekesebb és arnyaltabb képet
kapok az emlitett feladat kapcsan.
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15. dbra: Szocializacios funkcio faktorainak megoszldsa a tankonyvekben
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Az é4brabol egyértelmiien kideriil, hogy a Horthy-kori tankonyvek szocializacios
funkcidi koziil az ideoldgiai nevelés tobbszor bukkan fel (4720 — 21 %) a tankdnyvekben,
mint maga a nevelési funkcio (4246 — 19 %). Ha a tobbi funkcioval is Osszevetjik az
eredményeket, akkor az ideoldgiai nevelés, majd a nevelési funkcido a gazdasdgi funkciot
(4109 — 19%) is megel6zik, igy az csak a harmadik helyre szorul.

Tovabb vizsgalva a szocializacids funkcid kategoriait, a nevelési funkcid utdn magas
emlitési szammal jelenik meg az erkdlcsi nevelés (2981 — 13 %) és az egészségnevelés (1009
— 4,6 %), a sort pedig a csalad kapcsolatai (831 — 3,8 %), az tinnepek (796 — 3,6 %), a
csaladtagok tisztelete (600 — 2,7 %) és a normdk (244 — 1,1 %) emlitése zarja, joval kevesebb
abrazolassal.

Elmondhat6 tehat, hogy a Horthy-kori tankényvek a nevelési feladatokon kiviil és azt
megeldzve elsdsorban az ideoldgiai nevelésre fektették a legnagyobb hangsulyt. Ezek utan
azonban a munka megszerettetése és az erkdlcsi nevelés keriilt kozponti helyre.

A felsorolas kiilonbozik a tantervekben fellelhetd sorrendtdl, mégpedig tigy, hogy a
tantervekben a gazdasagi funkcio emlitésének gyakorisaga megel6zi az ideologiai nevelést. A
tovabbi faktorok sorrendjében is kiilonbség van, igy a tantervekben a tisztelet, a norma, az
egészségnevelés, a kapcsolatok és az tnnepek kategoriai kovetik egymast, mig a
tankonyvekben az egészségnevelés kap nagyobb hangstlyt, majd a kapcsolatok, az iinnepek, a
tisztelet értékei kovetik egymast, és csak a végén szerepelnek a tarsadalmi viselkedési
szabalyok.

A csaldad funkcioinak megoszlasa a tankonyvek kiaddasi datumai szerint

A kovetkezd tablazatban a funkciok megoszlasat tanulményozom a tankonyvek kiadasi
datumai szerint. A tablazatok nagy terjedelme miatt az adatokat a Mellékletben (31-32.
tablazatok) kozlom. Az Osszesitett, f6 funkcidkat elemezve elmondhatd, hogy a szocializacios
funkci6 3424 emlitéssel az 1936-0s tankdonyvben bukkan fel leggyakrabban, a gazdasagi (599)
az 1926-osban, a fogyasztasi (249) és a felnéttek védelme (51) funkciok az 1938-asban, mig a
reprodukcios funkcié (75) pedig az 1923-asban jelenik meg tobbszor.

A faktorokat vizsgalva az 1936-osban emelkedik ki az ideologiai (1212), az erkolcsi
nevelési (760), az iinnepek (230) és a norma (82) kérdéskore. Az 1926-osban a nevelési
(1056) ¢és az egészségnevelési (216) funkciok, illetve a kapcsolatok (269), végiil pedig a
csalad tagjainak tisztelete és szeretetet az 1938-as tankonyvben jelenik meg a legtobbszor. Az
1936-os tankonyv esetében érdemes kiemelni, hogy az egy katolikus kiadvany.
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A csalad funkcioinak megoszldasa a tankonyvek kiadoja szerint

A kovetkezd abran azt vizsgalom, hogy van-e eltérés a kiilonb6z6 csaladfunkciok gyakorisagi
megoszlasa kozott attol fliggden, hogy katolikus vagy vilagi kiado jelentette-e meg.

16. dbra: A csaldd funkcidi a tankényvek kiadoi alapjan
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Az adatok alapjan ugy talaljuk, hogy a szocializacios funkcié majdnem kétszer
gyakrabban jelenik meg a katolikus (9539 — 43 %) tankonyvek lapjain, mint az allamiakban
(5888 — 27 %). A fogyasztasi funkcio és a felnbttek védelme funkcid esetében is a katolikus
tankonyvek vezetnek, ez utobbi esetében szintén fennall a kétszeres kiilonbség a Szent Istvan
Tarsulat javara (142/72). Azonban a gazdasagi és a reprodukcids funkcid kérdéskorét nézve
mar eltérést fedezhetiink fel, hiszen, bar nem sokkal tobbszor, de az allami tankdnyvekben
jelennek meg a leggyakrabban ezek a feladatok (2089/2020; 176/165).

A szocializdcios funkcio alkategoridainak megoszlasa a kiadok alapjan

A lenti grafikonon azt lathatjuk, hogy a szocializacios funkcié alfaktorai miként oszlanak meg
a szekularis és a katolikus olvasokonyvek kozott.
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17. abra: A szocializacios funkciok megoszldsa a tankonyvekben a kiadok alapjan
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A tantervek esetében a szocializacids faktorok vizsgalatanal kideriilt, hogy az allami
tantervekben gyakoribb az ideoldgiai nevelés, ezzel kapcsolatban azonban a tankonyvek
esetében ellenkezd felfedezést tehetiink: éppen a katolikus tankdnyvekben taldlunk tobb
utalast az ideologiai nevelést illetden (2644/2076). Szintén magasabb emlitést fedezhetiink fel
a Szent Istvan Tarsulat kiadésaiban a nevelési (2424/1822) és az egészségnevelési (548/461)
funkcioban, koézel haromszoros eltérést az erkolesi nevelés (2219/762) esetén, négyszeres
kiilonbséget az tinnepek (683/113) és a norma (201/43) abrazolasaban, s végil kétszerest a
tisztelet kérdéskorében (407/193). Az éallami tankonyvek egyediil a kapcsolatok dbrazolasaban
dominalnak, bar szinte jelentéktelen eltérésbeli kiillonbséggel (418/413).

A csalad funkcidinak megoszlasa osztilyonként
Az Osszesitett funkciok osztalyonkénti megoszlasat vizsgalva az alabbi eredményeket kapjuk:

25. tdabladzat: A csalad funkcioinak osztalyonkénti bontdsa a tankdényvekben
1. 2. 3. 4.

osztaly osztaly osztaly osztaly Osszes
SZOClahZ'a,CIOS 2013 3399 4825 5190 15427
funkcio
Gazdasigh 597 1557 1250 935 4109
funkcio
FogyﬁlSZ.t,aSl 220 542 319 323 1404
funkcid
Reprodulf,cws 9 20 133 179 341
funkcid
Felno6ttek
védelme 17 99 30 68 214
funkcio
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A szocializacids és a reprodukcids funkciot illetden nagyobb emlitési gyakorisag
vehetd észre a 4. osztadly anyagéban. A gazdasagi, a fogyasztasi és a felndttek védelme
funkcid esetén azonban a 2. osztaly emelkedik ki. A tanterveket vizsgalva hasonld tendenciat
nem tudunk felfedezni, abban elsdsorban az Utasitdsokon beliil talaljuk a legtobb funkciot,
kivéve a gazdasagi ¢s a felnéttek védelme funkcio illetéen, hiszen ez utdbbiak felbukkanasa a

2. osztalyban gyakoribb, mig a fogyasztasi az 1., a reprodukcids funkcidé a 3. osztalyban
emelkedik ki.

A szocializacios funkcio alkategoridginak megoszlasa osztalyonként

A kovetkezd tablazatban a szocializacios funkcio alfaktorainak osztdlyonkénti megoszlasa
vizsgalhato.

26. tablazat: A szocializacios funkciok gyakorisaga az osztalyok bontasaban

1. osztaly 2. osztaly 3.o0sztily 4. osztaly Osszes
Ideologiai nevelés 177 109 1576 2858 4720
Nevelési funkcio 846 1362 1163 875 4246
Erkolcsi nevelés 430 892 1079 580 2981
Egészség nevelés 109 231 352 317 1009
Kapcsolatok 100 231 166 334 831
Unnepek 227 279 225 65 796
Tisztelet 117 210 140 133 600
Norma 7 85 124 28 244

Az elemzés alapjan megéllapithatd, hogy a 4. osztalyos tankoényvekbdl az ideoldgiai
nevelés és a kapcsolatok faktorai emelkednek ki, mig az erkdlcsi és egészségnevelés, illetve a
normak a 3. osztalyban, a nevelési funkciok, az linnepek ¢€s a tisztelet pedig a 2. osztalyban
bukkannak fel tobbszor.

Osszegzés

A tankonyvekben fellelhetd csalddfunkciok Osszegzésénél roviden kiemelhetd, hogy az 6t
fofunkcio koziil, az elézetes elvarasoknak megfelelden, a szocializacios funkcié emelkedik ki
a tobbi koziil, minden egyéb kategorianal haromszor annyi emlitéssel.

Ha azonban a szocializacios funkciot alkategoriaira bontjuk, érdekes dologra lehetiink
figyelmesek. Az ideoldgiai nevelés minden egyéb kategoriat megeldozve, az elsé helyet
foglalja el a vizsgalt faktorok kozott. Ezt kovetve, a masodik helyet uralja csak a nevelési
funkcidé, majd a harmadik helyet a gazdasagi funkcid, végil pedig az erkolcsi- és az
egészségnevelés, a kapcsolatok, az iinnepek, a tisztelet és a normak emlitése zarja a
felsorolast.

A kiadasi évek tekintetében elmondhatd, hogy mind az Osszesitett szocializacios
funkcio, mind pedig egyik alkategoridja, az ideoldgiai nevelés, az 1936-os tankdnyvben a
leggyakoribb, mely dokumentum raadasul katolikus kiadvany. A funkciok talburjanzasa
akkor is a katolikus anyagok felé d6l, ha megvizsgaljuk a kategoriak megoszlasat a vilagi és a
felekezeti dokumentumok 6sszehasonlitasaban. Igy példaul a szocializaciés funkcié majdnem
kétszer akkora szamban jelenik meg a katolikus tankonyvek lapjain, mint az allamiakban.
Hasonlé a helyzet az ideoldgiai neveléssel is, amely esetében szintén kiemelendd, hogy
gyakrabban prezentaljak a csaladot ideologiai nevelés tevékenysége kozben a katolikus
dokumentumokban, mint a szekularis tankdnyvek hasabjain.
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Osztalyok bontasaban a szocializacios és a reprodukcids funkcid a 4. osztalyban,
minden egyéb funkcido esetében pedig a 2. osztalyban mutat nagyobb szamossagot. A
szocializacids funkcid alfaktorait nézve az ideoldgiai nevelés a 4. osztilyban, a nevelési
funkcid pedig a 2. osztalyban emelkedik ki.

4.3.4. A csalad tagjainak megoszlasa a csalad funkcidin keresztiil a tankonyvekben

Ebben a fejezetben arra kapunk valaszt, hogy a csalad tagjai milyen csaladfunkciokon at
keriilnek prezentalasra a tankonyvekben. El6szor az Gsszesitett funkcidkon keresztiil, majd a
szocializaciés faktorok mentén vizsgalodom. A tablazat a Mellékletben (33. tablazat) kapott
helyet a nagy terjedelme miatt.

Elmondhato, hogy a csalad tagjai a SzOcializdcios funkcioban keriilnek leggyakrabban
abrazolasra a tankonyvek lapjain. Ezen beliil meg kell emliteni, hogy a férfiak jelennek meg a
legsiiriibben ezen feladatok kapcsan, mégpedig 8260-szor. Oket a sorban a ndk csoportja
koveti 2572 emlitéssel, amely a korabbi érték majdnem egyharmada csupan a szocializacios
funkcion beliil. A folytatasban a gyermekek (1108), majd az édesanya (745), az édesapa
(716), a testver (221), az otthon (162), a csalad (152), a nagypapa (124), a sziilék (101), a
nagymama (57), a rokon (36) és végilil a nagysziilok (9) kifejezések kovetkeznek. A
nagysziilok a szocializacios funkcion kiviil mas feladatok elvégzésében nem szerepelnek. A
sorban figyelemfelkelté az a tény, hogy a nagypapa tobbszor keriil eld a szocializacios
funkcion beliil, mint a nagymama, s6t a nagypapa még a szilok emlitését is megeldzi.
Erdekes tovabba, hogy maga a rokon szé is tobbszor jelentkezik az sszesitett szocializacios
funkcion beliil, mint a nagysziilék egylittes abrazolasa.

A gazdasagi funkcion belill is inkabb a férfiak kategériaja emelkedik ki (2302), ezt
kovetik a ndk (663), az édesanya (168), a gyermek (167), az édesapa (152), a csalad (50), az
otthon (28), a testvér (21), a sziil6 és a rokon (11) kifejezések, s végiil a sort a nagypapa (10)
zarja. A nagymama mindosszesen 3 emlitéssel jelenik meg a gazdasagi funkcion belil. A
kereszttablas adatokat elemezve arra figyelhetiink fel, hogy az édesanya munka kdzben vald
abrazolasa gyakoribb, mint az édesapa esetében, akit még a gyermek és az otthon szavak is
megeldznek a gazdasagi funkcion keresztiil vald prezentalasban.

A csalad és tagjainak el6fordulasa a fogyasztdsi funkcioban joval elmarad az elébbi
kett6t6l. A nemek tekintetében itt is a férfiak (604), majd a nék (343) emelkednek ki, ¢ket
kovetik az édesanya (103), a gyermek (103), az édesapa (73), a testvér (25), a csalad, az
otthon (23), a nagypapa (9), a sziilé és a rokon (3) fogalmak.

A reprodukcios funkcio esetében ismét a megjelenések csokkenését vehetjiik észre. A
sort ebben az esetben is a férfiak (180) nyitjak, a nék folytatjak (76), majd az édesanya (36)
veszi at a vezetést az édesapdval szemben, aki mindésszesen 6-szor keriil emlitésre az
olvasokonyvekben ezen funkcid végzése kozben. A csaldd 15-szor, a sziilok mar csak 7-Szer,
a gyerek 4-szer, a testvér 3-szor, s végiil az otthon és rokon fogalmak egyszer-egyszer bukkan
fel a funkcio kapcsan. A nagymama kategoria is megjelenik a reprodukcion keresztiil, de
minddsszesen 2-szer, és ebben az esetben is gy demonstraljak az alakjat, mint mar elhunyt
személyt, akinek a sirjahoz kimennek a csaladtagok kegyeletiiket leroni.

A felnéttek gondozasat meglepd modon ismét a férfiak szemléltetik leggyakrabban az
olvasokonyvekben (57), am ebben az esetben mar csak tiz emlitésbeli kiillonbség huzodik a
nok (47) és a férfiak kozott. Az apolas feladata a sorban az édesanydé (42), majd feleannyi
megjelenéssel az apa jon (19), azokat kovetik a gyermekek (18), a nagymama (13) és a
nagypapa (11) mint gondozasra szoruld személyek. A testvér (3), a sziilé (2), a csaldad (1)
csak ritkan keriil el6 a funkcio kapcsan, az otthon és a rokonok kifejezések ezen tevékenység
mentén nem is bukkannak fel.
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Osszegzés

A fenti elemzésben kitlinik a férfiak gyakori megjelenése olyan funkciokon belill is,
amelyeket egyértelmiien inkdbb a hagyomanyos noéi szerepek feladatai koz¢ sorolnank, mint
példaul a szocializacids, a fogyasztasi és a felndttek védelme funkciokat. Erdekes azt is
észrevenniink, hogy az édesanya emlitése minden funkcid esetén megel6zi az édesapa
személyét. Ez a gazdasagi funkciot leszamitva nem is lenne kiilonleges, mégis utdbbi tény
furcsanak hat abban az értelemben, hogy az édesanyat gyakrabban abrazoljadk a tankonyvek
munka kdzben, mint az édesapat, pedig a hagyomanyos szerepek alapjan ez utobbi személy
feladata a csalad anyagi biztonsaganak megteremtése. Rdadasul az olvasmanyokban gyakorta
fordul eld, hogy a torténetek fOszerepldi varosi csaladok, az édesapardl mégsem tudjuk meg,
hogy mi a foglakozasa. Szemben a falusi csaladfokkel, akik minden esetben mezdgazdasagi
munkakban tevékenykednek. Az édesanya teenddi abban az értelemben természetesen
klasszikusnak mondhatok, hogy a munkdja leggyakrabban a hazi, esetleg a haz koriili
tennivalokban meriil ki, mint azt majd latjuk a kvalitativ elemzésben.

A nagysziilok, a nagyapa és a nagyanya kérdését vizsgalva azt latjuk, hogy a nagypapa
tobb, mint kétszer gyakrabban jelentkezik a szocializaciés, haromszor tobb esetben a
gazdasagi funkcion beliil, mint a nagymama. A nagymama, egyediil a felndéttek védelme
esetében, mint gondozasra szoruld személy, és a reprodukcids funkcié mentén van abrazolva,
mint elhunyt hozzétartozdja a csaladnak.

A csalddot leird szavak megoszldsa a szocializdcios funkcio faktorai mentén

A szocializacios funkcié faktorait lebontva sokkal arnyaltabb képet kapunk a kategéria
kapcsan. A leggyakoribb szocializacios faktor az ideoldgiai nevelés, mely még a nevelési és a
gazdasagi funkcio emlitését is megel6zi. Ezen beliil szintén a legtobbszor a férfiak (3386)
bukkannak fel, 6ket egytizeddel kevesebb emlitéssel kovetik csak a ndk (338). Az édesanya
(76) és az édesapa (142) gyakorisaga itt most az édesapa iranyaba dél el, ezek alapjan
megallapithatd, hogy a Horthy-kori tankonyvekben az ideoldgiai nevelés az édesapa feladata
a tankonyvek hasabjain. Magas a gyermekek (100) és a testvérek (71) emlitése a kérdés
kapcsan, mig a tobbi kifejezés mar csak ritkabban kertil €16, igy a sort az otthon (35), a csalad
(16), a nagypapa (13), a szild (5), a rokon (4), a nagysziilé (2) és végiil a legkevesebb
gyakorisaggal, a nagymama (1) szavak zarjak. Erdekes, hogy az ideologiai nevelés a csaladot
is megeldzve, inkabb az otthonban dsszpontosul, és szintén nem meglepd, hogy inkabb a
nagypapa, mintsem a nagymama feladata.

A nevelési funkcio kapcsan szintén érdekességeket fedezhetiink fel. Kétszeres
tulstllyal jelenik meg a feladatkor a férfiak (1938) kapcsan, mint a nék (879) szerepeként, de
ami még meglepdbb, hogy a két vilaghaboru kozotti tankonyvekben az édesapa (283)
gyakrabban vesz részt a nevelési feladatokban, mint az édesanya (277). Nem szamottevo a
kiilonbség, de mégis figyelemfelkeltd, hogy az édesapa oldalara dél a mérleg egy
hagyomanyosan néi szerepkoroknek mondhato tevékenységben.

Nagyon magas még a gyermekek abrazolasa (490) a nevelés funkcion belil, itt
elsGsorban a gyermekek tanulmanyaira és jatékara Osszpontosul a teriilet. A festvérek (58)
folytatjak a sort, majd nem sokkal elmaradva a nagypapa jelenik meg (53) kétszer annyi
abrazolassal, mint a nagymama (23) ezen feladatok kzben. Viszonylag magas az otthon (36),
a csalad (21) és a sziilok (16) emlitése, viszont a nagysziilok (1) és a rokon (4) szavak csak
ritkan szerepelnek ezen funkcion keresztiil.

A nevelési faktor esetében ismét bebizonyosodott tehat, hogy egy hagyomanyosan néi
szerepnek mindsiild feladatot a Horthy-kori tankdnyvek lapjain gyakrabban végeznek férfiak,
édesapak és nagypapak, mint ezen alakok néi megfeleldi.
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Az erkolcsi nevelés esetében is kiemelhetd a férfiak talstlya (1605), hiszen a ndk csak
674-szer bukkannak fel ezen funkcioban. Viszont mig elébb kimondhato volt, hogy az
ideologiai nevelés az édesapak feladata, addig ezen funkci6 esetében kimondhato, hogy az
erkolesi nevelés egyértelmiien az édesanydk kivaltsaga (105/80). Magas a gyermekek (221)
emlitése is a kérdéskorben, hiszen a nevelés nagyrészt az 6 abrazolasuk soran vagy jotetteiken
keresztiil szemléltetett. Minden egyéb elemzési egység az aldbbi sorrendet veszi fel az
erkolesi nevelés vizsgalataban: a csaldd nyitja a felsorolast (43), a testvér (25), az otthon, a
sziil6k (14), a rokon (10) szavak folytatjak, a nagypapa (4), a hagymama és nagysziilék (1)
szavak pedig zarjak a sort.

Az egészségnevelés funkciojat tekintve a férfiak (391) elénye a nékhoz (227) képest
kezd elmosddni, egymashoz valo kozeledése figyelheté meg. Az édesanya (55) és az édesapa
(35) kategoriak esetén egyértelmilen kimondhatd, hogy az édesanya feladata a csalad
egészségérol gondoskodni, a tevékenysége elsdsorban a gyermekekre iranyul, 6k 88-szor
tiinnek fel a tevékenység mentén. A tobbi fogalom esetén az alabbi sorrendet allithatjuk fel:
csalad (9), sziilék (9), otthon (8), testvér (6), nagymama, nagypapa és rokon (1). A
nagysziilok kifejezés nem bukkan fel ebben a feladatban.

A kapcsolatok kategoriat vizsgalva Gjra tobb mint négyszeres tobbletet irhatunk a
férfiak javéara (464/111), kimondva ezzel, hogy a vizsgalt id6szak olvasokonyveiben a
kiilvilaggal inkabb a férfiak tartanak kapcsolatot, mint a nék, mint ahogy ezt mas kutatasok is
igazoltak. Ugyanez igaz az édesapa és az édesanya (39/33), a nagypapa és nagymama (31/6)
abrazolasanal is, rdadasul az utdbbiak esetén 6tszords kiilonbséget vélhetiink felfedezni. Az
alabbi elemzési egységek fordulnak még el6 a kapcsolatok abrazolasa soran: a gyermek 61-
szer, a testvér 22-szefr, a csalad 13-szor, a rokon 10-szer, az otthon 8-szor ¢s a sziildk 6-szor.

Az iinnepek dbrazolaséban szintén a férfiak (275/252) f6lénye jelentkezik, de mar nem
olyan ¢éles kiilonbséggel, mint a kordbbi faktorok esetében. Az édesanya és édesapa
Osszehasonlitasaban Gjra eltérésre bukkanhatunk, mert a kérdéses anyagokban az édesapat
gyakrabban abrazoljak az iinnepek kapcsan, mint az édesanyat (49/39). Ez azért is érdekes,
mert a tantervekben az iinnepek mentén szinte csak az édesanya személye keriilt kiemelésre.
Bar az a tény sem elhanyagolando, hogy a tantervek felszolitjak a pedagogusokat arra, hogy
ezen jeles nap alkalmabdl az édesapakat is ilinnepeljék meg az iskoldkban, ne csak az
édesanyakat. Igy lehetséges, hogy a tankonyvekben gyakorta emlékeznek meg az édesanyak
mellett az édesapakrol is, s6t ez jelen esetben ugy tiinik, hogy az apak iranyaba tolodik el. A
nagymama és a nagypapa esetében azonban atbillent a mérleg nyelve, mert a nagymama
gyakrabban keriil abrazolasra az tinnepeken keresztiil (10/6). Végiil ebben a kérdésben a sort a
gyermekek (89), a csaldd (26), a sziilék (9), a testvér (8), a rokon (7) és az otthon (5) szavak
folytatjak.

A tisztelet kapcsan a férfiak eddigi uralma megszlnik, és az édesanya (157) alakja
keriil el6térbe. Majd csak 6t kovetve a férfiak (88), az édesapa (78), a nék (58), az otthon
(51), a sziilok (40), a gyermek (33), a testvér (28), a csalad (18), a nagymama (16), a
nagypapa (15), a nagysziilék (5) és végil a rokon (1) szavak jelennek meg. A fenti
felsorolasban érdekes, hogy az otthon, a gyermekek és a testvérek tisztelete és szeretete
gyakrabban fordul el6, mint maga a csalad egyiittes kiemelése. llletve érdekes, de nem
szamottevd a kiilonbség, hogy az oly keveset emlegetett nagymama egy emlitéssel mégis
megeldzi a nagypapat a tiszteletadas kapcsan.

S végiil a szocializacios faktorok végén a viselkedési szabalyokon beliil ismét a férfiak
emelkednek ki (113) a tobbi kifejezést szamottevd kiilonbséggel megeldzve. A ndk (33)
folytatjak a sort, majd a gyermekek (26), az édesanya (12), az édesapa (10), a csaldad (6), az
otthon (5), a sziilék (2), a nagypapa (1) és a nagymama (1) zarjak a sort. E téma kapcsan a
nagysziilok és a rokonok nem is keriilnek emlitésre.
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Osszegzés

A fejezetben végigvettem a szocializacios funkci6 alkategoridit és azt, hogy mely elemzési
egységek keriilnek elé gyakrabban. Megismerhettiink beldle néhany eltérést, igy példaul azt,
hogy az édesanyat gyakrabban abrazoljdk a gazdasagi funkcion keresztiil, mint az édesapat.
De érdekes az is, hogy a nevelési funkcion beliil és az iinnepek kapcsan az édesapa
gyakrabban keriil eld, mint az édesanya. Ez hasonloképpen igaz a nagypapa és a nagymama
alakjara, igy kijelenthetjiik, hogy a hagyomanyosan néi szerepnek mindsiilo feladatokat a
Horthy-kori tankdnyvek lapjain gyakrabban végezik férfiak, édesapak és nagypapak, mint a
nok.

Az emlitett feladatokon kiviil az apa nagy szerepet tolt be a gyermekek ideologiai
nevelésében ¢és a csalad képviseletét l1atja el a kiilvilag fel¢, mig az édesanya az erkdlcsi- €s az
egészségnevelést végzi. Szintén kiemelendd és orvendetes tény, hogy a tankonyvekben az
fontosnak tartotta a gyermekeket arra szocializalni, hogy az édesanyai hivatast mindennél
jobban elismerjék és méltanyoljak.

A csaldad funkcioinak megoszlasa a vizsgalt fogalmak szerint

Ebben a rovid részben a vizsgalt szavakat funkcidokon beliil elemzem, a teljesség igénye
nélkiil, csak a leggyakoribb el6fordulasokat emelem ki. A csalad (50) és a rokonok (11)
feladata a szocializacios feladatokon kiviil egyértelmiien a gazdasagi funkcid, azonban a tobbi
kategoridban nem emelkednek ki a fogalmak. A csaldd kifejezés a szocializacios faktorok
kozil az erkolesi nevelésben magasodik ki (43). Az otthon (51), a sziil6k (40), a nagysziil6k
nagymama (21) a nevelési funkciokon beliil jelennek meg leggyakrabban, de latjuk, hogy a
nagypapa itt is tobb, mint kétszeres aranyban van jelen, mint a nagymama. A gyermek (490) is
a nevelési funkcion 4t keriil prezentdldsra, mig a testvér szd (71) inkabb az ideoldgiai
nevelésben fordul eld.

Az édesapa feladata a nevelési feladatok (283) ellatasa utan a gazdasagi funkciok
elvégzésében (152) és az ideoldgiai nevelésben meril ki (142). Az édesanya szintén a
nevelési funkcio utan (277) a gazdasagi feladatokban (168), a tisztelet (157) és az erkolcesi
nevelésben (105) szerepel. A férfiak leggyakrabban az ideologiai nevelés kapcsan keriilnek
eld (3386), majd a gazdasagi (2302), a nevelési (1938) és erkdlesi nevelési (1605) funkcidban.
A nok a nevelési funkcidoban (879), az erkolcsi nevelésben (674) és a gazdasagi feladatokban
(663) magasodnak ki.

4.3.5. A tankonyvek kvalitativ elemzése — szocializacios funkcio

Ideoldgiai nevelés

A Horthy-kori tankdnyvekben a csalad abrazolasa a szocializacios faktoron beliil az ideologiai
nevelésben emelkedik ki. Ebben a fejezetben a tankonyvek olvasmanyaibdl és képeibdl olyan
részeket mutatok be, melyekben a csalad ezen a funkcion 4t prezentilodik. A vizsgalt
tankonyvekben gyakran keriiltek emlitésre a hés magyar alakok, példaul Arpad apank, Istvan
kiraly, Imre herceg, Zrinyi Ilona, Matyas kirdly, Matyas anyja (Szilagyi Erzsébet), Erzsébet
kiralynd, Szent Laszl6 és a Hunyadiak €s az 6 torténeteik. A regék és mondak nagy részének a
célja a magyarok multjdnak és a nagy torténelmi alakoknak a felmagasztalasa ¢és a
nemzettudat erdsitése, igy ezen torténetek egyértelmiien az ideoldgiai nevelést demonstraljak.

Mivel az idézeteken beliill eltérést figyelhetiink meg a tankonyvek kozott attol
fliggden, hogy szekularis vagy felekezeti kiadvanyrdl van szd, a két dokumentumtipusbol
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elkiilonitve emelek ki részleteket az ideologiai nevelés aldtdmasztasara. Ezen kiviil az
idézeteket igyekeztem aszerint rendezni, hogy a csalad mely tagja(i) szerepel(nek) benne, bar
tipografikusan ezeket kiilon nem jeloltem. Természetesen ritka a ,.tiszta” citatum, tehat ahol
csak egy csaladtag van jelen a szovegen beliil.

Lampel Kiado

A vizsgalt tankonyvekbdl kiolvashato, hogy az elsé vilaghaborti okozta veszteségek ¢és a
kiegyezésnek koszonheté megrazkodtatds mélyen beleégette magat a kor tarsadalmanak
szivébe. Nem csoda, ha mindharom dokumentumtipus hasdbjain tilteng a fent emlitett
eseményekre valo emlékezés €s a magyarsagtudat erdsitésének vagya. A haboru altal indukalt
szerencsétlenségek arra 0sztondzték az idoszak vezetd politikusait és pedagdgusait, hogy a
hon fiatal nemzedékét az aldbbi nézetekre neveljék: nincs nagyobb dicsOség egy magyar
szdmara, mint a nemzet katondjanak lenni, érte hdsi halalt halni, a haziat minden aron
megvédeni és addig soha nem nyugodni, mig az elcsatolt teriileteket a magyarsag vissza nem
kapja. Ilyenforman gyakran olvashatunk olyan versikéket, mondokédkat és torténeteket,
amelyekben a fiugyermekeket arra batoritjdk, hogy lépjenek be katonanak, harcoljanak
Magyarorszagért, igy torténik ez ebben a kis négysoros versben is: ,,Gyere pajtas katonanak! /
- Nem megyek én, mert levagnak, / Ne félj pajtas, le nem vagnak, / - Megtesznek majd
kapitanynak.” (Tomcsanyiné 1920:36)

A katonasdg kérdéskore gyakran megjelenik a fiuk jatékéaban is: ,,Bélanak sok jaték
katondja volt. Néha elOvette, sorba allitotta s 6rommel nézegette Oket”. (Tomcsanyiné
1920:21) Egy torténetben Otté és Oddn 6lomkatonakkal jatszott. Ottd volt a kiraly, Odon a
generalis. A két fil a huszarokkal egyiitt az egész vilagot meg akarta hoditani. Végil a
jatékhdbortjuk gyors gydzelemmel zarult, hiszen ,,a magyar a vilag elsd katongja!”
(Tomcsanyiné 1933:54)

A magyar katondk legy6zhetetlensége Jancsi, Sanyi és Ferike ,,habortsdi” jatékaban is
megjelenik. A fitk tanakodnak, hogyan tudnanak harom gyerekbdl két csapatot csinalni. Mire
Jancsinak nagy gondolata tdmad: ,,Sanyi, Feri, nos ti ketten / Az ellenség legyetek! / Magam
pedig magyar leszek / S majd legyozlek titeket!” (Tomcsanyiné 1933:76)

Egy masik versike is jol példazza a fik jovoképében a bator harcos eszményét: ,,Ha
megnovok, huszar lesz én beldlem, / Hét orszdgra hirt hallanak feldlem. / A paripam, akarki is
meglassa: / Olyan lesz, mint futo csillag, / Futo csillag futisa.” (Tomcsanyiné 1920:102) A
vers folytatddik egy olyan apa képének kiemelésével, aki mar részt vett nagy csatakban:
wApam kardjat veszem majd a kezembe, / Batorsag rég ott van mar szivembe. (...) Jojjon
aztan az ellenség... / Tudom, isten elverem!” (Tomcsanyiné 1933:115)

\ I S .

d sl

(Tomesényiné 1933:115)°

® A tankdnyvek kvalitativ elemzésébe beillesztettem néhany képet is, melyek altalaban a szovegek mellett
illusztraciokeént jelentek meg. Ezek ikonografiai elemzése nem része a dolgozatnak.
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Lenci szivében is él a vagy, hogy katona legyen. A fiu torténete egy parbeszéd
folyaman tarul elénk, ahol Lencit kérdezgeti valaki arrdl, hogy mit csinal. Kideriil, hogy a Kis
Lenci kardot farag, mert az valo a katona kezébe, s mert 6 maga katonanak gondolja magat.
De ,.kinek a katondja vagy?” — kérdezi az iro. ,,Szép Magyarorszage” — szol a valasz. Az
¢érdekl6dd azonban nem hagyja annyiban, megkérdi Lencit, hogy az iskoldban is ilyen jol
forgatja-e a kardjat. ,,4z iskoldban? Hiszen oda nem szoktak kardot vinni”- szo6l a kisfia
valasza. A torténet folytatasabol azonban el6tiinik, hogy a jo katonanak szorgalomra,
engedelmességre és szofogadasra is sziiksége van a harchoz, hiszen csak ezekkel tudjak
igazan megvédeni Magyarorszagot a csataban. Ezen értékek nélkil egyetlenegy fiibol sem
lesz igazi katona. (Benedek—K6ros—Tomesanyi 1924:56-58)

A huszarélet szépsége tiinik elé a ,,Huszarok” cimi versben: ,Nyalka szép vitézek”,
kikre, aki ratekint, oriil annak lelke. Lovaikon repiilnek, vagtatnak, ,,hej, csak ez az élet / a
legénynek valo”. A toborzdszoveg lelkesitése utan pedig egy ismeretlen gyermek bucsusorait
olvashatjuk: ,,Atyam s kedves anyam, / Ej, ne busuljatok, / Tovabb nem dllhatom, / Huszdrnak
folesapok.” (Benedek 1921:144)

A gyermekek neveltetése azonban nemcsak a haza és a katonasag szeretetére,
tiszteletére terjedt ki, de a haza jelképeire is, igy a haromszini lobogora, a zaszlora is. A fiuk,
a tanito kiséretében, egy sz€ép tavaszi nap a mezOn jatszottak. Mar esteledett, amikor a
tavolbol trombita harsant és dobpergés hallatszott. A gyerekek lelkendezve kialtottak fel:
w~Jonnek a katondk!” A tanitd megragadta az alkalmat, hogy felhivja a fitk figyelmét a
katonasagra és népszerisitse a feleldsségteljes hivatasat: ,,4 katondk a hazat védik. Ha
ellenség tamadnak rank, ezek a katondk adllandnak szembe vele s inkabb meghalnanak,
semhogy minket bdntani engednének.” Eppen ezért ugy illik, hogy sorbaallassal és
kalapleemeléssel koszontsék a gyermekek a katonakat és a magyar zaszlot. A gyermekek
tiszteletadasat ,,a délceg paripan iilo ezredes” sem hagyta szd nélkiil: ,,Derék fiuk vagytok,
mert aki kis koraban igy meg tudja becsiilni a zdszIot, az nagy kordban meg is tudja
védelmezni!” (Benedek 1921:111)

A folytatisban egy levélrészletet olvashatunk, amelyben egy kisfid beszamol
baratjanak egy kirdndulasrol, aminek soran az osztdlya Budapest nevezetességeivel
ismerkedhetett meg. A kirandulas egy allomasan a gyerekek a Disz térre értek, ahol a latvany
okan egyszerre kialtottak fel: ,,4 honvédszobor!” Majd a levél irdja tovabb fiizte a torténetet:
,»Csakugyan ott voltunk. Ott anndl az emléknél, amely hirdeti az egész vilagnak a magyar
vitézséget (...)”. A tanito levette a kalapjat, nem szolt semmit. ,,4zt gondolom, imadkozott.” A
fiak is elcsendesedtek, ,,s a siri csendben valamelyik pajtisom szép csendben rdkezdett a
dalra s mi épp olya csendesen énekeltiik utina: Isten, dldd meg a magyart!” A jarokelOk
megalltak és hallgattak. ,,Voltak, akik konnyet toriiltek a szemiikbdl (...)”. (Benedek 1922:68)
A vizsgalt idészakban megkovetelték a gyermekektdl a dicsé mult feltétlen tiszteletét. A
torténetek arra hivjak fel a korabeli gyermekek figyelmét, hogy soha ne mulasszak el a mult
nagy gyozelmeire vagy veszteségeire valo emlékezést.

A fenti kirandulas végiil a Keleti palyaudvaron fejezddott be. Itt a tanitdo megallt és
kozolte tanitvanyaival, hogy ,,ime, Magyarorszag szivében vagyunk.” Ezt a kijelentést a levél
irdja az alabbi kiegészitéssel latta el: ,,ha édes érzés tolt el minden magyar fiut, hogy o e szép
hazdaban lakik, mennyivel édesebb e szép haza szivében lakni!” (Benedek 1922:72) Igy a nagy
korséta sem zarodhatott le a magyarsagtudat erdsitése, a haza szeretetének és tiszteletének
ujabb megnyilvanulasa nélkiil.

A gyermekek ideoldgiai nevelésének szintén érdekes és tanulsagos megnyilvanulasa
az a kis torténet, amely a ,,Perecet vegyenek!” cimet kapta. A torténet kiindulopontja, hogy
Rozsika, a perecéarus, megkérdez két kislanyt és egy fiut, hogy vesznek-e perecet. Mindhdrom
gyermek ujjongva jelzi, hogy kérnek perecet. Am Rozsika megalljt parancsol, hiszen a
perecek nincsenek ingyen, fizetni kell értiilk. Azonban a gyerekeknek nincsen pénze, amivel
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tudnanak fizetni. Csakhogy az arus kijelenti, hogy 6 mast is elfogad fizetségiil, mégpedig ,,eqy
jo tettet”. Mondvan, ,,aki ma valami jot tett, perecet kap”. A gyerekek elgondolkodnak.
Elészor Mariska szolat fel: ,,Bertus babdja elesett, megiittte a fejét”, Mariska pedig
bekotozte, hogy ne fajjon a baba feje. Rozsika nevetett, de elfogadta jo cselekedetnek a
kislany tettét. A masodik kislany, Irénke, ellenben hidba gondolkodott, semmilyen jo
cselekedet nem jutott az eszébe. Rozsika segitett neki: ,,Hdt a madaraknak ki hintett ma
kenyérmorzsat?” Bizony Irénke volt, ilyenforman 6t is megillette a perec. A leirasbol kideriil,
hogy a torténet nagy része az erkolcsi nevelést erdsiti, hiszen a gyermekek jo cselekedeteit
veszi szamba, €s ezaltal allit példat a korabeli didkoknak. Ennek ellenére a torténet tartalmaz
egy igen meglepd fordulatot is. A harmadik gyermek, egy fii volt, Gyurica. Rézsika
megkérdezte 6t is, hogy van-e ,jotett-pénze” €és, mi lenne az. ,,Megvertem az oroszokat”-
hangzott az igen erbteljes és biiszke valasz. Es valoban, a fiigyermek egy regiment
6lomkatonaval jatszott, a harctéren magyar és orosz katondk kiizdottek egymas ellen, s mert
az oroszok megtamadtik a magyarokat, az utobbiak legy6zték Sket. Igy a perecarus lathatta,
hogy a foldon az 6lomkatondk koziil csak az orosz katonak fekiidtek legydzotten. ,,Jol van,
Gyurica, — mondotta Rozsika. — Mindig is védelmezd a magyart, a magyar hazat. Itt a perec!”
(Benedek—Ko6ros—Tomesanyi 1921:51-53) Hiszen a hazat védeni, az oroszokat egyt6l egyig
legy6zni szintén jo cselekedetnek mindsiilt a korabeli tdrsadalom szemében.

Az el6bbi kis torténet is megrazd képzettarsitassal tarja elénk a korabeli értékeket.
Jotettnek mindsiil a haza védelme, még akkor is, ha az méds nemzet katonainak halédla aran
szerezhetd meg. A két vildghaboru kozotti tankonyvekben nem ritka az agressziv nacionalista
megnyilatkozas.

A folytatasban a vallési és az ideologia neveltetés csap 0ssze abban a szoveges €s képi
abrazolasban, amelyben két gyermek, egy fii és egy lany imadkoznak az Urhoz, és a
,Nemzeti Hiszekegyet” szavaljak: ,,Hiszek egy Istenben, / Hiszek egy hazdban, / Hiszek egy
isteni 6rok igazsagban, / Hiszek Magyarorszag feltamaddsaban.” (Tomcsanyiné 1933:72)

A térdepld és imadkozd gyermekek mogott lathatjuk Nagy-Magyarorszag képét is,
amely a Horthy-kori tankonyvekben gyakorta keriil 4abrazolasra ¢és a korabeli
kozgondolkodasnak jellemzd szimbdluma.

Amint a kvantitativ elemzésben is jol lathattuk, az édesapa, illetve a nagyapa alakja is
sokszor megjelenik az ideologiai nevelés kapcsan. Nemcsak azért, mert az édesapa feladata a
hazaszeretet és a hdsiesség értékeinek tovabbadasa, hanem mert gyakran emlékeznek meg a
vizsgalt torténetek a hdsi halalt halt édesapakrol és nagyapakrdl, akik a hdboruban életiiket
vesztették a hazaért és a magyarsagért vivott harcban. ,,4z én hazam” cimi rimszedetben a
hon szépségének fontossaga, a hazdhoz vald hiiség értékének kidomboritasa tarul elénk, és a
bliszkeség, hogy apdink vériik altal szerezték meg sziilé6foldjiiket: ,,az én hazam legdragabb a
vilagon. Csatan vették apdim, nem vasaron. Hej! a miért 6k vérdkkel fizettek, boldog vagyok,
ha érette halom meg.” (Benedek 1921:100)
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Nem tul gyakran, de el6fordul, hogy az édesanya személye kozvetiti az ideoldgiat a
gyermekek felé¢. Ez torténik az ,,Anyam intése” cimi Pdésa Lajos versben is, ahol az anya
szolitja fel fiat, hogy ,,El ne add az Osi hazat, / El ne add az 6si telket” Ha el is faradsz a
nagyvilagban, van hol megpihenned, a hazaban, , az dreg fik arnyékaban (...) / Gyermek
leszel ujra fiam”. (Benedek—Ko6ros—Tomcesanyi 1923:83)

Szintén megjelenik az édesanya szo ,,A haza” cimi leirasban, amelyben a szerz ismét
a magyar hont magasztalja, hiszen itt sziilettiink, ,,itt ejtettiik ki eldszor e szét: Edes anyam!”
Majd az ir6 folytatja az emlékezést az ezer éves multra, a csatdkra, ahol a hazat
sziilbanyankkal azonositja. S végiil megfogadja, hogy becsiiletes, munkas polgar lesz, és ha
ellenség tamad a honra, ¢ utolso leheletéig harcol érte. Befejezésként egy megrazo, azonban a
hazaszeretetét megfeleloképpen kifejezd képpel zar. ,,Eszem, karom csak a tiéd legyen, drdga
hazam! S ha érted kell halnom, akkor is a tiéd legyen szivem utolso dobbanasa.” (Benedek—
Ko6ros—Tomesanyi 1923:130-131)

A honért valo onfelaldozas tovabbi példajat talaljuk abban a versben, amelyben egy
szegény Oregasszony az egyetlen tehenét ajanlja fel hazajanak. ,,Biré uram, azt hallottam ,/
Hogy a haza nagyon szegény... / Nekem sincsen mas egyebem / Csak itt ez a Csako tehén.” Az
allat adta az asszony szamara a mindennapi betevét, ez taplalta gyermekét is. Most mégis
hazajanak adja szeretettel. A bird konnyes szemmel kérdezi: ,,Hdt azutan mibél él majd?” A
valasz is hasonléan megrenditd: ,,Majd megsegit a jo Isten, / Biro uram, ne busuljon! / Csak a
haza ne szenvedjen, / Csak a haza boldoguljon!” (Benedek—K6ros—Tomesanyi 1923:131)

A hoésiesség, a batorsag és az onfelaldozas erényei tarulnak elénk ,,A veszett kutya”
cimii torténetben. A faluba betévedt egy veszett kutya. A gyerekek kinn az utcan jatszottak,
amikor meglattak az allatot. Rogton felismerték, hogy veszett és annyira megijedtek, hogy
szerteszéjjel szaladtak. Egy kislany, olyan négy-6téves forma viszont nem futott el, mert nem
értette, hogy veszély leselkedik ra, és rdadasul pont felé vette az iranyt a kutya. A cs6sz mar
rohant a puskéaval, de messze volt még ahhoz, hogy a kislany megmenekiiljon a kutyatél. Am
egy bator fiinak, Pistanak sem kellett tobb, a legnagyobb veszedelem pillanatdban nem
gondolt sajat magdra, csak arra, hogy mi az & kotelessége. Megfogta a vaszontaskajat,
amelyben a konyvei voltak, és jol fejen kolintotta a kutyat, majd elrantotta a kislanyt. Aztan
Ujra lenditette a taskajat, de akkorra mar a csdsz is megérkezett és egy durranassal leteritette a
joszagot. Ekkor érkezett oda a kislany édesanyja is, aki nagyon halas volt a fitnak, sirt és
nevetett egyszerre, Olelte és csokolta a kislanyat, majd ugyanigy tett a hds Pistaval is.
(Kozma—Mihaly 1926a:142-144)

Amikor Pista hazaért, mar az édesanyja is értesiilt a nagy eseményrdl, és biiszkén
Olelte magahoz a fiat, de azért meg is pirongatta, amiért ekkora vesz¢lyt vallalt. A fii valasza
pedig a kor elvarasanak megfeleléen ekképpen szolt: ,,Edesanydm, (...) hiszen kételességem
volt ugy tenni. Magyar honvéd vagyok. Azért segitségére kellett mennem a kis ledanynak.”
(Kozma—Mihaly 1926a:142-144)

A hés honvéd fiai

Az ideoldgiai nevelés kapcsan kiilon szolok egy 1926-os olvasokonyvrdl, mely a ,,Hos
honvéd fiai” cimet kapta. Az olvasOkonyv torténetei és a benniik kozvetitett ismeretek a két
fiatestvér utazasai soran bontakoznak ki. Fiiredi Istvan lakatosmesternek két fia volt, Gyorgy
és Péter, és egy lanya, Erzsoka. ,,1914-ben kitort a rettenetes vilaghdboru”. Fiiredi pedig
onként bevonult katonanak, mert ,,csak a legendds magyar hésiesség és onfeldaldozo
hazafiassag mutat olyan példat, hogy amikor a haza veszélyben van, idés ember is elhagyja
otthonat, onként beall katondanak.” (Kozma—Mihaly 1926b:4)

A csalad bemutatasabol megtudhatjuk, hogy Fiiredi el6szor az oroszok ellen védte a
hazat, majd miutan ,,Romania a veliink kétott szerzodést megszegte”, Erdély védelmére sietett.
Fiiredi egy levélben bucsuzott feleségétol: ,,.Ugy érzem, hogy ez a nap az utolsé napom.
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Meghalok a hazaért. A Te arcképedet és a harom draga gyermekemét imakonyvemben a
szivem mellé magammal viszem el.....”( Kozma—Mihaly 1926b:5)

Mikor Gyorgy tizennyolc éves lett és a gimnazium nyolcadik osztalyaba jart, egy este
apja iratait rendezte, ahol talalt egy zart boritékot, amelyen ez allt: ,,Ha a haboribol nem
ternék vissza, Gyorgy fiam, bontsd fol...”. A levél elején szivfacsardo emlékeket idéz meg
Fiiredi: ,,Kedves Gyorgyom! Erzsébet kérése — »ne hagyj itt minket édes apam!« — most is
fiilembe cseng”. Mégis itt hagyta Oket, pedig szive ,,majd meghasad a nagy fajdalomtol.” De
mivel Gyorgy a legidésebb harmuk koéziil, meg kell értenie, hogy a ,magyar hazanak
megvédése minden hazafinak legszentebb kotelessége”, és egy katonanak szamolnia kell azzal
is, hogy talan sosem tér vissza a harctérrdl. (Kozma—Mihaly 1926b:6)

A levél folytatdsaban Fiiredi végakaratat ismerhetjiik meg, amelyet legiddsebb fianak
kellett teljesitenie: ,,Utazd be ezeréves gyonyorii hazank vidékeit. Ismerd meg annak aldott
népeit is. Akkor megérted és testvéreiddel is megérteted azt, hogy minden honfinak elsé
kotelessége a haza megvédése. Ezer éves hazankat te is védeni fogod, mint védte nagyapam
Fiiredi Péter, ki 1849-ben Segesvarnal esett el és védi apad: Fiiredi Istvan”. (Kozma—Mihaly
1926b:6-7)

A kemény atyai szavak utan, melyekkel Fiiredi hatalmas felelsséget és terhet ruhazott
fiara, meg sem lepddiink Gyorgy reakciojan: ,,Két sirt kellene felkeresnem. Apam és szépapam
is a hazaért daldoztak fel életiiket. Hosok voltak... (...) Ezeréves hazam kétharmada idegenek
kezében van. Eszakon, keleten, délen és nyugaton, sajat hazank foldjén véreink emberi
Jjogaiktél megfosztva senyvednek.” Igy Gyorgy kotelességének érzi nemcsak azt, hogy
szépapja sirjat meglatogassa, hanem, hogy édesapjaért ,kalvariat” jarjon. (Kozma—Mihaly
1926b:7) Es miutan kitling érettségi bizonyitvanyt szerzett, utitervet készitett, s testvérével,
Péterrel, Uitnak indultak Nagy-Magyarorszag nevezetességei felé.

Ahogy a kvantitativ elemzési részben is kidertiilt, a negyedik osztalyos konyvek tag
teret adtak az ideologiai nevelés szamara. Ennek egyik oka, hogy a magyar torténelem
attekintése ezen osztalyban kap helyet, masik pedig az aldbbi tankdnyv, amely pont a két ifju
utjanak koszonhetdéen, Nagy-Magyarorszdg fontosabb teriileteit célozza, s ilyenforman
bévelkedik nacionalista, olykor szélséséges megnyilvanulasokban is. Az egész konyvet
athatja az elcsatolt teriiletek, az elveszett magyarok irdnt érzett fajdalom és keserliség érzése,
annak tudata, hogy a hazat és a magyarsagot ért sérelmet soha nem szabad elfelejteni, és amig
¢lnek magyarok e hazaban, kiizdeni kell az elvesztett teriiletek visszaszerzéséért. Mint ahogy
azt Sajo Sandor a ,Bdnatorszag” c. versében is megfogalmazza: ,,Magyarorszag:
Bdanatorszag”, melyre nincs orvossag, esetleg a magyar ifjak, az 6 lelkiik, az 6 hds karuk. A
sziil6f6ld minden tajardl folzokog a fajdalom, de ,,gyiiljon tettre, térjon harcra / lelkiinkbol a
szenvedés”, mert csak ez lehet az orvossag a magyarok nagy banatara, hiszen — a szerz6
szerint —, ,,hittel, ésszel, akarattal / lesz még itt foltamadas.” (Kozma—Mihaly 1926b:9)

Mar maga a tankonyv elsé oldala is egy buzdito verssel kezd, mely az ,,Ebreszts”
cimet kapta. Arra figyelmeztet, hogy ,,még maradt egy kis darab / a régi nagy magyar
hazabol”, de sok millidan rabok, akik testvéreink és rokonaink voltak. Mohécs és Vilagos sem
hozott ekkora gyaszt a magyarokra, ,,;romokban ezredév munkdja dolt”, mar csak két szd
ragyoghat a magyarok zészlajan: ,,Isten és Haza”. Bels6 nemzeti viszalyokra most nincs id6, a
gyermekek szivét és karjat kell edzeni, hogy a magyar nép tjra lathassa a napot felkelni a
hegy mogott. A vers irdja jol érzékelteti, hogy a kdvetkezd nemzedékre harul a feladat, hogy a
fenti célokat megvaldsitsa, hogy a magyarok karjait guzsba kot lancokat szétszakitva,
harcoljon az elvesztett teriiletekért. (Kozma—Mihaly 1926b:3)
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Szent Istvan Tarsulat

A katolikus tankonyvekben fellelheté idézetek kozil eldszor egy olyat valasztottam,
amelyben a sziilok, az édesanya és az édesapa alakja is megjelenik az ideoldgiai nevelés
kapcsan.

A Pécsy csaladot lathatjuk egy alkalommal a temetében, halottak napja alkalmabol.
Am a csalad nemcsak sajat rokonait, hozzatartozoit latogatja meg a temetSben, hanem a ,,A
hosok sirjanal” is lergjak tiszteletiiket. Imre meg is kérdezi a sz€p marvanyemlékmiinél, hogy
fekszenek-e halottak a sirban. Edesapja magyarazatabol megtudhatjuk, hogy nincsenek
halottak a sirban és ,,csak a jo Isten” tudja, hogy hol van a hdsok teste. EKkor Lacinak eszébe
jutott, hogy az iskolaban tanultak egy szép kolteményt, amely pont a hdsok holttesteiknek
helyét hatarozza meg: ,,A Karpatoktol szerteszorva / S a Duna mentén délre lenn, / Pihen sok
hésiink elhagyottan, / Jeltelen sirban, névtelen”. Azért mondanak imat értiikk, hogy halaluk
utan az Ur ,,a hésoknek is, hazdnknak is / készitsen boldog feltdmaddst”. A tovabbiakban
megjelenik az édesanya és két kislanyanak alakja is, ahogy gyertyat gyujtanak és imat
mondanak az elhunyt katonakért. A torténet irdja szerint a hés férfiak halala és a magyarokat
ért igazsagtalansag Isten szemében olyan, mint egy martir halala, aki a szent hitért aldozta
életét. Eppen ezért meglesz a jutalmuk bator kiizdelmiikért, és a végitéletnél jutalomban
részesiilnek. (Nagy 1938:38)

A kovetkezd versben egy gyermek kérdezgeti sziileit, hogy ,,Mi a haza?” ,.Edesanya,
édesapa! / Mondjatok csak, mi a haza?” Talan a haz, amiben laknak? ,,Nem gyermekem, ez
csak hazunk, / De amit itt koriil latunk, / Merre foldjeink teriilnek, / Merre kertjeink
fekiisznek”, a fold, amely kenyeret, a folyd, mely halat ad. Ott a haza, ahol egykor Gseink
laktak, ahol csataztak és meghaltak. Az a fold a haza, ,,melyet legjobban szeretiink” és ahova
»mindig vissza-visszavagyunk”. (Mocsy—Petrovacz—Walter 1925:99-100) Ugyanezen oldalon
»Az én hazam” cim{ versike IS Gjra megjelenik, amely mar a Lampel Kiado tankényvénél
bemutatésra kertilt.

Edesapa és négy gyermeke alakja bukkan fel abban a kis torténetben, amelyben
marcius 15-i tinnepre késziilddik az apa, két fia (Laci, Imre) és két lanya (Emmi, Erzsi). A
leiras és a hozza mellékelt kép nyomatékositja a marcius 15-i viselettel kapcsolatos
elvardsokat. A fiuk gomblyukaba piros-fehér-zold szalag keriilt, a kislanyok pedig magyar
ruhaba oltoztek. Iskolai linnepségre mentek, ahol szamos masik ,,magyarruhds gyermek” is
megjelent.

(Nagy 1936:78)

A, Tizenkettot iitott az ora...” ciml leirdsban a Pécsy csalad szilveszter éjszakajan
jelenik meg Gjra elSttiink. Am csak Laci és az édesapa kapnak szot a kis torténetben. Laci
elaludt, de ¢jfeltajt valami dalra felébredt. Latta édesapjat, amint feszesen allt és a radidval
egyiitt énekelte a Himnuszt. Laci is azonnal kKiugrott az a4gybol és csatlakozott a tobbiekhez. A
Himnusz végén az ,.édesapa meghatottan mondta: Segitsen meg mindnydjunknak a jo Isten”
¢s boldog 1j évet kivantak egymasnak. Lacinak ismét eszébe jutott egy erre az alkalomra
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tanult koszontd versike: ,,Kedves ujesztendo / arra kériink téged, / legyen immar vége / a bus
magyar télnek!” A banat szalljon messzire, a ,,hit, remény, szeretet / gyuljon minden szivben.”
Mennyei Atyank pedig ,,aldja meg szép Magyarorszagot”. (Nagy 1938:77)

A ,,Hdboru drvdja” cimii megrazé rimszedettbdl egy arva gyermek keserves panasza
sz6l hozzank, aki sem anyjat, sem apjat nem taldlta. Am egy éjjel, talan lazalméban,
mégiscsak megjelenik el6tte édesapja, akinek ,,Kard volt kezében, seb a homlokdin™. A
gyermek aggodva kérdezi hds apjat, hogy faj-e a sebe. ,,Szégyellném, ha fajna” — mondja az
apja. Csak az szomoritja a férfit, hogy a fia arva. Aggddva kérdezi, hogy van-e kenyere,
nyoszolyaja, ha sir, magahoz oleli-e valaki a gyermekét? A fia probalja nyugtatni édesapjat,
mondvan, van neki fehér agya, ha ¢hes, az egész nemzet ad neki kenyeret. (Olvasokonyv
1936:172) Az arvakrol, féleg a hadiarvakrol valéo gondoskodas mar az allami tankonyvekben
is el6kertilt, ahol hasonld végkicsengése volt az elbeszélésnek, mégpedig, hogy a nemzetnek
kotelessége a hadiarvakrol és 6zvegyekrdl gondoskodni, és minden magyarnak szent feladata
addjaval hozzajarulni e nemes célhoz.

A ,,Hadirokkant” cim@ torténetben a tanulokat arra nevelik, hogy tiszteljék azon
vitézeket, akik hazatértek a csatabol és egészségiikkel fizettek a haza dicsdségéért. Az
elbeszélés egy édesanya és a fia villamoson val6 utazasat meséli el. Az egyik megallonal a fiu
felpattan a helyérél, mert meglat egy féllabu férfit. ,, Tessék, bacsi! En tigy sem vagyok firadt”
— mondja a fiu. Bezzeg a férfi, elfaradt. De mint kidertil, a fia akkor is atadta volna a helyét,
ha az id6s férfi nem lenne annyira megtort, mivel hadirokkant. Kabatjan viseli azok jelvényét,
igy barki konnyen felismerheti a hazdjukat védo és érte szenvedd hdsoket. Az édesapja
tanitotta meg gyermekének, hogyan néz ki a hadirokkantak jelvénye. Az édesapa maga is
megjarta a haborat, ezért is szeret mindenkit a gyermek, aki édes hazajaért harcolt. A
hadirokkantaknak néha kopott a ruhaja, mankoval jarnak, vagy tolokocsival, ,,de ott a mellén
a jelvény, s az nagyobb tiszteletet érdemel, mint a legfényesebb ruha és a legragyogobb
diszkocesi”. Ok mindent odaadtak a hazaért, amijiik volt, testiiket, lelkiiket, egészségiiket és
munkabirasukat. A hadirokkantak koziil sokan nem tudnak dolgozni, az allam segit nekik,
hogy meg tudjanak ¢€lni. Ennek ellenére vannak olyan hadirokkantak, akik kézimunkaval
keresik meg a mindennapi kenyeriiket, igy — szdl a szerz6 intése — ,,ha csindltattok valamit,
elészor hadirokkanthoz menjetek, naluk is vasdaroljatok, megérdemlik. Es szivesen adjatok, ha
hadirokkantak kérnek valamit!” Azok pedig, akiknek édesapja, testvére vagy rokona épségben
tért vissza, ne feledjenek minden nap halat adni az Istennek azért, mert megvédte
hozzatartozdjukat €s azok egészségét. (Nagy 1940:197)

Az édesapa ideolodgiai nevelésben kivett szerepe jelenik meg abban az elbeszélésben,
amelyben Pali, Marta és édesapjuk pozsonyi latogatasa tarul elénk. A csalad utjukat a Dunan
egy hajon tette meg. Az utazasuk soran egy folyd torkolatahoz értek, ahol Pali megkérdezte
édesapjat, hogy melyik folyot latjak éppen. Kideriil, hogy a Morva folyamat szemlélik, amely
ugye ,,Magyarorszag hatara?” — kérdi Pali. ,,Igen, Nagymagyarorszagé” — hangzik a valasz.
Marta ekkor észreveszi Dévény varat, amelyen emlékmiivet épitettek hazank ezeréves
fennalldsadnak tinnepére. Azonban a benne 1évd szobrot a gyermekek mar nem tekinthették
meg: ,,Hova lett hat ez az emlék?” — kérdi Pali. ,,4A csehek leromboltak!” — szdl apja valasza.
,,Hiszen igaz — mondta szomorvuan Pali — itt mar a csehek az urak. De hiaba romboltdik le az
ezeréves multunkat hirdeto emlékmiivet, a magyar szivekbol nem tudtak azt kitorolni soha!” S
ha nem volt elég nyomatékos és elszant az igéret, a torténet aljara egy fekete keretes
téglalapban tovabbi hangsulyt adnak a fenti kijelentésnek:

(Olvasokonyv 1936:46)
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A csalad torténetének folytatasaban a gyermekek kérlelik az apjukat, hogy meséljen
még nekik a varosrdl, annak torténelmérdl és magyar vonatkozasairol. Az attekintésbol
megtudhatjuk, hogy Pozsony nagyon régi varos, ,,mdr a magyarok bejovetele eldtt is hires
volt”. Miutan a torokok megszalltak Budat, a magyarok abban a varosban tartottak az
orszaggyuléseket. Szamos magyar kiralyt és kirdlynét koronaztak a pozsonyi templom falai
kozott. Azonban a csehek igyekeztek minden magyar vonatkozast — szobortol
»megszabadulni”. ,,Miért rombolnak le minden szobrot a csehek?” — kérdezte Marta. ,,Mert (a
csehek) a magyar vilignak még az emlékét is el akarjak tiintetni” — valaszolt az édesapa.
Azonban Pali észrevette, hogy a koronazé templomon még mindig megtalalhatd6 a magyar
korona masa. Edesapja erre az igen fontos és sokatmondd megfigyelésre az alabbi modon
reflektalt: ,.ez is mutatja, hogy Pozsony most is magyar, és magyar is marad.” (Olvasokonyv
1936:49)

A csehek megitélése ebben a tankdnyvben egy fokkal negativabb szinezetet kap, mint
a fenti allami tankOnyv esetében. Az utdbbiban az ird igyekezett magyarazatot adni a csehek
tetteire, mondvan, hogy sajat hazajuk védelméért barmit hajlandoak lennének megtenni. Ez a
felfogas abban a tGlburjanzé nemzeti Ontudatban, amely a Horthy-kori tankonyvekbdl
sugarzik felénk, egy kissé talan fel is menti a szemiikben a cseh nemzetet. Am a katolikus
tankonyvben a kérdéses torténet semmiféle mentséget nem keres a csehek tetteire, hanem
egyszerlien csak kozli, hogy a csehek a magyarok emlékét is szeretnék eltordlni a vilagbodl,
oly mélységes a gyliloletiik a nemzetiink irant. Nincs logikus magyarazat, nincs mentség,
egyszerl és feneketlen nemzetmegvetés keresendod a csehek tettei mogott.

A hadirokkantak utan a katonai hivatas tisztelete ezen olvasmanyokban is megjelenik,
am ami érdekes, hogy nemcsak az édesapa vagy a nagyapa, hanem maga az édesanya is ezen
palya propagalasat végzi. ,,A kis katona” versikében Lacika jatékat érhetjiik tetten, aki
anyukajanak szalutal, aki maga is egy ,,hds asszony”. Biztatja is kisfiat: ,.Jol van kicsi
katonam: Késziilj harcra jo koran! Hogyha majd hiv a haza, elmehess a csataba.” (Nagy
1936:112) Egy jo magyar asszonynak, anyanak feladata arra nevelni és biztatni fiigyermekét,
hogy bator és tettre kész legyen. A haza védelmét és tiszteletét nem lehet elég koran
elkezdeni, és nemcsak az apak és a nagyapak, de az anyak feladata is ebben kozremiik6dni.

A ,,Hdboru a jatszotéren” cimii elbeszélésben az édesanya ismét a batorsagra és a haza
védelmére biztatja fiat. Edesanya egy nap sirast hall az el3szobabol, kinéz és latja, hogy fia,
Imre sirdogal a falhoz fordulva. Megkérdezi t6le, hogy mi tortént. A fii belekezd az
elbeszélésbe, melybdl kideriil, hogy egy nap Imre, Pisti és Géza homokvarat épitettek. A
varnak négy tornya, négy kapuja volt, bastydin agyukat helyeztek el, a var koril arkot
épitettek, a var tetejére magyar zaszIot is tliztek, és még nevet is adtak az erédnek, mégpedig a
Szent Istvan vdra cimet. Am a fitk jatékat megzavarva, arra vetddott négy csavargd, akik
rombolni kezdték az er8dét. ,,Edesanya bdtor, magyar asszony volt” és meghdkkenve
kérdezte a fiat, hogy ugye nem tiirték a huliganok rombolasat. Imre elbeszélésébdl kideriilt,
hogy Pisti elszaladt, mert ¢ a verekedésért kikap otthon, de Géza és 6 nem hagytak annyiban a
dolgot, igyekeztek megvédeni az akkorra mar teljesen lerombolt varukat. Végiil a csavargdk
elszaladtak. Az elbeszélést hallva Imre anyja az alabbi vigasztalo szavakkal zarja a torténetet:
»Derék gyerekek voltatok. Ti gyoztetek, fiam! Ne pityeregj, milyen katona vagy? Gyoztetek!
Ketten négy ellen! (...) Ha te kezdted volna a veszekedést, akkor kikapnal. De ha
megtamadnak, védd magad! A magyar nem engedi bantani a varat!” (Nagy 1938:163) A
Horthy-kori tankdnyvekben még az édesanya is keményen a haza szeretetére, tiszteletére és
annak védelmére neveli a gyermeket. Egy fit nem lehet gyenge, hiszen katona lesz beldle,
akinek el6fordulhat, hogy felnéve a hazajaért kell harcolnia. Természetesen nem verekedhet
ok nélkiil, és foleg nem kezdeményezheti a viszalyt, de a maga igazaért ki kell allnia és meg
kell védenie magat.
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Az elvesztett magyar teriiletekért vald fajdalom €és nagyaponak feltett koltéi kérdések
bukkannak fel abban a rimben megirt levélben, amelyet Erzsike és Imre nagyapjuknak
cimeztek. A gyerekek hazijaban mar tavasz van. Es a ,,Dévdn, mikor lesz kikelet?” — kérdik a
gyermekek. Itthon mar a viragok is kinyiltak, Erdélyben mikor lesz gyongyvirag, ,,mikor lesz
Erdeélyben ujra magyar vilag?” Mikor zeng Gjra magyar nota? Ha a magas égben él még a jo
Isten, ,,visszaadja Erdélyt, meghallja imankat! Megépiti ujra édes szép hazankat!” (Nagy
1940:152)

Egy gyermek alakja jelenik meg abban az imaban, amelyet rogton az 1929-es
tankonyv elsé oldalan talalhatunk. Mint a kvantitativ elemzésbdl kideriilt, a két vilaghabora
kozotti tankonyvek esetében az ideoldgiai nevelés erdsebben jelentkezett a katolikus, mint az
allami tankonyvek esetében. Igy nem meglepd, hogy az iskolaévet az alabbi ima
megismerésével kezdték a korabeli didkok: ,,Jaszolban fekvo édes pici Jézus, / Bus magyar
gvermek imadkozik hozzad.” Add vissza nekiink a Karpatok hegyeit, az ottani erddket, a ronat,
hozd vissza nekiink a foldet, ,,a konnyeinkkel, vérrel ontozottet, / (...) a foldet, melyhez
visszasir a lelkiink”, s melyet sohasem felediink™. (Olvaso- és tankonyv 1929:3)

Egy kovetkezd versikében szintén egy gyermek fohdszkodik hazajaért: ,,Magyar
gvermek vagyok én. / Magyarul beszélek én. / Magyarul imadkozom. / Hazameért
fohdszkodom. / Osszeteszem a kezem, Ugy kérem jo Istenem./ O, hallgasd meg ezt a dalt: / —
Isten, aldd meg a magyart!” (Nagy 1936:81) A konyv masik oldalan pedig egy kisfiut
lathatunk iskolai egyenruhdban és egy diszes magyar zaszldval, amelyrél megtudhatjuk, hogy
annyira szép lobog6, hogy ,.talan bizony kis angyalok festették”, de az az egy biztos, hogy a
zaszlot még maga a jo Isten is szereti. (Nagy 1936:80)

Szintén a biiszke magyar gyermek képe jelenik meg eldttiink azokban a mondatokban,
melyeken keresztiil a tanulok a ,,gy” betii ismeretét sajatithattak el: ,,Magyar gyermek vagyok.
Gyonyorii orszag a hazam. Szeretem a hazat. Magyarnak sziilettem. Magyar is maradok.
Eljen a haza!” Az oldal masodik felében a magyar gyarakrol ir a szerzé. Megtudhatjuk, hogy
a gyarai nélkiil Magyarorszag szegény lenne, és a gyari munkas a hazajaért dolgozik. Végiil
egy kék kerettel kiemelt felszolitas zarja a lapot:

I _ Ma-gyar &-rit va-sd-rol-junk!

(Poharnok 1940:36)

Az oreg honvéd” cimil vers a gyermekek tiszteletét kéri a megfaradt, megoregedett
honvédek szadmara: ,,Ha oreg honvéddel talalkozol, fiam, / Térj ki és emeld meg szépen a
kalapod!” O is volt valaha gyermek, de jott a haboru és ,,kardot ragadott”. Neki is volt valaha
haza, ahol érte imadkozott valaki: ,,Orizd meg, jo Isten, a harchan apdnkat!/ S & is
imadkozott: Orizd meg hazdankat!” Ki tudja hany sebet takarhat ma mar ,,atilldja”, ekképpen
csak ,kegyelettel nézz a vén honvéd arcara / s emeld meg, fiacskam, szépen a kalapod!”
(Olvaso6- és tankonyv 1929:63-64)

Ismét a csehek és az osztrdkok magyarellenessége bukkan fel abban a torténetben,
amelyben két fit, Béla és Pista beszélgetése olvashatdé Budapesten a Hatvani kapunal. Pista
elmeséli, hogy testvére nemrégen ért haza Bécsbdl, ahol arrdl beszélnek az emberek, hogy a
wmagyar nép elfogy, kipusztul, mert igy szeretnék a csehek és az osztrakok”. Erre a masik fiu
kozli, hogy hidba is szeretnék, hogy a magyar eltlinjon, éppen ma tanult Széchenyi joslatarol,
arrol a jelmondatrdl, amelybdl erdt merithetiink a nehézségek idején: ,,Magyarorszag nem
volt, hanem lesz!” A torténet az 1848-as forradalmat jeleniti meg, mert a torténet a tizenkét
ponttal, Pet6fivel és a nemzeti dallal folytatodik. (Nagy 1940:145)
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A gyermekek targyi jatéka sem tiikkrozhet egyebet, mint az elszenvedett sérelmek
megtorlasat és az azért vald fohdszkodast. A gyermekek az iskolaban délutan repiilot
gyartottak. Akik masmilyent nem tudtak, azok papirbol az alabbi gépet vagtak ki:

Liih

o)

(Nagy 1940:193)

A kép az egész oldalt befedi, és igen erdteljesen kiemelkedik a lap kozepén a
felszolitas, hogy ,,Igazsagot Magyarorszagnak™.

A Kislanyokat is a katonak és a hdsok tiszteletére nevelik azzal a négysoros
kolteménnyel, amelyben valdsziniileg az egyik sziilé szoélitja fel a kislanyat arra, hogy ,,ha
ablakunk alatt / dalolva mennek a katona bacsik, / a legpirosabb muskatlik kéziil / mind tépd
le nekik, ami még viragzik!” (Olvaso — és tankonyv 1936:111)

A hazafias magyar leanygyermek jelenik meg eldttiink abban a versben, amelyben
Piroska szép magyar szalagot font a hajaba, magyar ruhaba 61t6z6tt, amelynek még a zsindrja
is magyar, s ebben megy vasarnap a templomba, hogy ott imadkozzon Istenhez csaladjaért és
kedves hazéjaért. (Poharnok 1940:80)

A fenti fejezetek Osszegzéseként kiemelhet6, hogy a Horthy-kori tankényvek ideoldgiai
nevelése elsdsorban a haza szeretetének és tiszteletének kivivasara, a katonasag mint hivatas
elismertetésére, a hdsi halottak, hadirokkantak, és -arvak megbecsiilésére és az elcsatolt
teriiletek okozta veszteségek és sérelmek megtorlasara nevelnek és hivjak fel a figyelmet.

Nevelési feladatok
Lampel Kiado

A fejezetben az el6zéekhez hasonld logika mentén mutatom be a csalad abrazolasat a
szocializacios funkcid nevelési alkategoridja mentén. ElGszor a szekularis, majd a felekezeti
kiadvanyok anyagat prezentalom.

Rogton az 1920-as Lampel Kiado altal megjelentetett olvasokonyvben egy képet
talalhatunk, amelyen keresztiil a csalad, ezen beliil az édesanya, a fitik és a lanyok egyarant a
nevelési funkcio ala lettek besorolva. A kép alatt pedig olvashatjuk, hogy ,.Eg a tiz. A ldng
lobog. Fat rakunk a tizre. Oda iiliink a tiz mellé melegedni korbe. Mesét mondunk
Hamupipokerol, Tiindér llonarol meg a kis torpékrol.” (Tomcsanyiné 1920:23) Maga a
mesemondas eseménye minden esetben a nevelési funkcid egyik jo példaja és gyakran bukkan
fel a tankonyvekben.
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(Tomcsanyiné 1920:23)

A kovetkezo regébdl megismerhetjiik Szész Kéroly hires koltd és piispok beszamolojat
édesanyjarol. Megtudhatjuk beldle, hogy Szész nevelését az édesanya édesapjukkal kdzdsen
végezte. Belle megismerhetjiik, hogy a sziiloktél milyen nevelési feladatokat vart el a
korabeli tarsadalom. Ha a napi munkat befejezték és a gyermekek is elkészitették a hazi
feladatukat, mindig ,jutott idé a csalddias beszélgetésre, a tréfara és a gyermekek tanitasdra
is. A teli estéken a legjobb konyveket édes apammal felvaltva olvasta és magyardzgatta”
édesanyjuk. (Beneked—Korosi—Tomcesanyi 1923:7-9) Egy meghitt csalad képe tarul elénk,
ahol a gyermekek neveltetését az édesapa és az édesanya egyiittesen végezte. Esténként a
szlok és a gyermekek beszélgettek, nevetgéltek, majd a meseolvasas benséséges
tevékenységét is kdzosen élték at.

A torténet folytatasabol kideriil, hogy Szdsz anyjanak legnagyszeriibb tulajdonsaga
mégiscsak a szeretet volt, hogy nem bant keményen gyermekeivel. Szeretetét mindig arra a
gyermekre szorta, akinek arra éppen a legnagyobb sziiksége volt. Mar az erkdlcsi nevelés
imadkozni, s bar nem bant keményen veliik, hangjat csak ritkan emelte fel, mégis szigoruan
megkdvetelte gyermekeit6l, hogy a jot szeressék, s keriiljék a rosszat. (Beneked—Korosi—
Tomcsanyi 1923:9)

Egy masodikos olvasokonyvben végre olvashatunk egy olyan esetet, amelyben csak az
édesanya nevelési, leginkabb ismeretk6zl6 tevékenységére taldlunk példat. Ezt azért fontos
kiemelni, mert a Horthy-kori tankonyvekben az édesapat sokkal gyakrabban lathatjuk ilyen
feladatok kozben, mint az édesanyat. Ebben az elbeszélésben Orzsikével, a lanyaval egyiitt
megy at az anyuka az erddn. Ekkor a kislany a csalanbokron észrevesz néhany hernyot és meg
IS jegyzi: ,,Nézze csak, édes anyam, ezeket az utdalatos férgeket! Csakugyan azok, — mondta az
anyja, de nem maradnak mindig ilyenek!” Erre az anyuka megkérte a lanyat, hogy néhanyat
hozzon haza és tartsa Oket jol, majd meglatja, mi lesz bel6liik. Hat nap etetés utan a hernyok
bebabozodtak, majd néhany hét utan lepkékké valtoztak. (Benedek—Korosi—Tomcesanyi
1921:65-66) Szintén egy masodikos tankonyvben az édesanya a denevérekrdl okitja ki
gyermekeit, els6sorban Juliskat, a lanyat, aki nagyon megijed az allattol. Az édesanya
elbeszélésébdl megtudhatjuk, hogy a denevér hasznos allatok és, hogy azokat csak a ,.,tudatlan
és szivtelen” fiuk bantjak. (Kozma—Mihaly—Mihaly 1926a:38)

Az ,Edes anya” cimi torténetbdl megismerhetjiik egy édesanya feladatait Agnes
anyukdjan keresztiil. A leiras nagy részét inkabb a gazdasagi funkcioba lehetett behelyezni, de
néhany mozzanat miatt a nevelési funkcidba is bekeriilt egy-egy sz6. Megtudhatjuk, hogy
Agnest reggel az édesanyja kelti, szeliden megcsokolja, odaadja a tiszta Cip6jét, segit neki
6lt6zkddni és ellendrzi, ahogy a kislany megmosdik. (Tomcsanyiné 1933:77)
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Az édesapa, mint ahogy fentebb a gyakorisagi szamadatoknal kifejtésre kertilt,
gyakrabban jelenik meg a Horthy-kori tankonyvekben nevelési feladatok mentén abrazolva,
mint az édesanya. A fenti citatumbol is kideriil, hogy bar a torténet elvileg Szasz édesanyjarol
sz0l, mégis az anya inkabb csak a munkéban bontakozik ki, a nevelési feladatok kapcsan az
édesapa ugyanannyiszor keriil szoba.

Az apa nevelési feladatai az olvasmanyokban altalaban kirdndulédssal egybekdtottek.
Gyakran kirandul egylitt a csalad is, de még tobbszor fordul eld, hogy a gyermekek,
elsésorban a fiagyermekek csak az apjukkal turaznak, sétalnak. Ilyenkor az édesapa — illetve a
konyv ir6ja — mindig megragadja az alkalmat arra, hogy bizonyos ismereteket, tudast adjon at
az apa szavain keresztiil a gyermekeinek, ezaltal a korabeli diakok szamara is.

Az elsé idézetben nincs még tudasatadas, de megtudhatjuk, hogy ,,az apa Kivitte
Kdlmant és Katinkat az erdobe sétdlni”, ahol egyiitt gombat és epret szedtek. (Tomcsanyiné
1920:27-28; 1933:28) Ezen részben az édesapa, egy fi és egy lany elemzési egységek
keriiltek rogzitésre a nevelési funkcio kapcsan.

Az apa informécioatadasanak egyik jo példajat tiikrozi az a torténet, amelyben arrol
olvashatunk, hogy Bandi 0j ruhat kapott édesapjatol. (A torténet ezen része egyértelmiien a
fogyasztasi kategoriaba lett besorolva.) Az anekdota masodik részébdl kideriil, hogy Bandi
tobbet szeretett volna megtudni arrdl, hogy hogyan és mibdl késziilt a ruhaja. Ezen kérdésével
az édesapjahoz fordult, aki tajékoztatja is fiat, hogy a ruha posztobol késziilt, a posztd pedig a
juh gyapjabol. Majd a folytatasban, édesapa szavain keresztiil még bdvebb ismeretet
szerezhetiink a posztokészités bonyolult folyamatardl. (Tomcesanyiné 1920:72)

Szintén apa-fia sétaval kezd a torténet, ,,Egy szép nyari napon a tiz éves Béla sétalni
ment a mezore atyjaval’. Béla észrevette, hogy a buzatdbldban van olyan kaldsz, amely
biiszkén emelkedik felfelé, és van olyan, amely lekonyul. Meg is kérdezte édesapjatdl, hogy
wmiert nem egyenlok mind”. A torténetbdl kideriil, hogy a felfelé all6 kaldszok tiresek, nem
tartalmaznak magot, mig a lefelé konyulokban bdségesen van mag. Az elbeszélés vége
azonban erkélcsi okitast is tartalmaz, amely mar az erkélcsi nevelésbe kertilt be. ,,Ldtod, — igy
szOlt aztan az apa — e kalaszok olyanok, mint az emberek. Hany iires fej jar biiszkén s
gogosen, amig a legszebb tudomanyokkal ékeskedo szerényen lehajtia a fejét.” Az utolso
mondat pedig atcsap az ideologiai nevelésbe: ,,Béla megértette atyjat s megigérte, hogy soha
sem kérkedik, s arra torekszik mindig, hogy hazdjanak hasznos fia legyen.” (Benedek 1921:4-
5)

A kovetkezd bizonyiték az apa ismeretkozl6 feladatara az a kis tanmese, amelyben
Joska a patak mellett iildogélve azon gondolkodik, honnan folyhat a viz. Természetesen az
édesapjat kérte meg, hogy mondja el neki, és ha lehet, vigye 6t el a forrashoz. Néhany nap
mulva fel is kerekedett apja és fia. A forrashoz érve és azt megpillantva Joska hatalmas
csalodast érzett. Egy olyan kis mélyedést latott, mint egy leveses tal, s benne annyi viz
csorgedezett, amelyet a fit akar a tenyerével is elallithatott volna. Erre az édesapja igy szol:
Jaj, édes fiam, kis folyobol lesz a tenger, kis fiubol a nagy ember, mondja a nota. A forrasbol
csak egy kis csermely indul ki, de ez dsszefolyik mas forrdasok vizével s ugy megnovekszik,
hogy patak, majd folyé lesz beldle.” (Beneked—Ko6rosi—Tomesanyi 1923:85-86)

Az 1926-os masodik osztilyos Lampel Kiadé 4altal kiadott olvasékonyv
ismeretanyaganak nagy részét a Juhdsz csaldd életén keresztiil ismerhetjik meg. A
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,»foszereplok™ Pista és Juliska — amely egyben az olvasokonyv cime is —, akik testvérek. Az
olvasmanyok a csalad mindennapjait mutatja be, s az ismeretek nagy részét az édesapa
magyarazatabdl ismerhetjiik meg.

Az édesapaval toltik a gyermekek a legtobb 1dot, de a parbeszédek tobbsége mégis
csak apa és fia kozott zajlik. Ezt példazza az a torténet is, amelyben egy 6szi napon a
gyermekeknek nagyon koran kellett felkelniiik és az édesapjukkal a mezére menniiik. A
mezore megérkezve Pista észrevett egy helyet a horizonton, ahol hatalmas pirossag tamadt.
Meg is ijedt, mert azt hitte, hogy tiiz van. Kérdi is az édesapjatol, hogy mi lehet az. De az apja
megnyugtatja, hogy csak a nap bukkant fel keleten nagy fényességgel. (Kozma—Mihaly—
Mihaly 1926a:27)

Mar egy masik leirasban Pista és Juliska a kozség egyiittélésének szabalyait,
miikédésének elveit ismerhetik meg az édesapjuk elbeszélésébdl. Ahhoz, hogy iskola, 0j hid,
utak, jardak épiiljenek, vagy biztonsagos legyen a falu, a kozségnek egyiittesen kell tennie
érte ,,Azért a helység lakoi egyiitt egy kozosséget vagy rovidebben mondva kozséget alkotnak.
A kozségnek minden tagja kételes részt venni a kozos munkaban vagy kozmunkaban. Tovabba
koteles a kozségi pénztarba adot fizetni, hogy a kozségnek legyen pénze a kozos kiadasokra.”
Hat ki mondja meg, hogy ki mennyit fizessen?” Kérdezi Pista az édesapjat. ,,A gazdag tébbet
fizet, a szegény kevesebbet. Akinek sok foldje, szép hdza vagy sok jovedelme van, az sokat
fizet; a zsellér és a napszamos ember kevesebbet.” Igen am, de mi van azokkal az emberekkel,
akik nem akarnak a k6z6s munkaban részt venni, vagy adot fizetni? ,,Hidba nem akarna, mert
kényszeritik, hogy kézmunkat végezzen és adot fizessen.” Hiszen az iskoldba 6 is jaratja a
gyerekét, vagy ha nincs gyereke, az utakat 6 is haszndlja, az ¢éjjelior és a tizoltod az 6 hazat is
vigyazza. ,,Ostoba és rossz ember volna az, aki nem akarna adot fizetni és azt varna, hogy a
tobbi ember ingyen gondoskodjon 6 rdla. (..) Azonban a szegény nyomorékok és a tehetetlen
oregek nem dolgozhatnak sem magukért, sem a kozségeért. Ezeket tehdt a tobbi emberek
kotelesek eltartani.” (Kozma—Mihaly 1926a:97-98)

Az édesapa a kozségek miikodési elvén tul megismerteti Pistaval a kiilonbozo
foglalkozasokat is: a bognarét, a kovacsét, a kocsigyartdét, a szijgyartoét, a csizmadiaét, a
kalaposét, a szaboét, a kereskeddét, és felsorol még jo par olyat, amelyet csak a varosban lehet
megtalalni, mert a faluban nincs elég ember ahhoz, hogy ennyi munkést foglalkoztatni
lehessen, ezért a falusiak inkabb feljarnak a varosba, hiszen — a leiras szerint — a faluban
leginkabb ,.foldmivesek” élnek. Pistanak arra a kérdésére, hogy vannak-e olyanok, akiknek
nincs foglalkozasa, az édesapa azt feleli, hogy ,,alig van. Csak dreg emberek, akik egész
életiikben szorgalmasan dolgoztak”. Munkéjukért pedig nyugdijat kapnak i1dés korukra. Az
édesapa megemlékezik a haboriban megsériilt rokkantakrol, vagy 6zvegyekrdl és arvakrol is,
akiket ,.eltartani kételességiink”. Tovabbi ismeretet kozol az apa Pistanak a juhtartasrol és a
pasztorokrdl, illetve a halaszat rejtelmeibe is bevezeti 6t. (Kozma-Mihaly 1926a:100-102)

A kovetkezd kedves torténetben egy fingyermek a fészerepld, aki az erdében sétalgat,
ahol a kiilonb6z6 névények megszolitjak o6t, igy a tolgyfa, a gyongyvirdg, a szamoca €s végiil
a ,,bolondité™" is. Ez utdbbi kéri is a fiut, hogy szakitsa le és egye meg 6t. Am a fiu igy
valaszol: ,,Nem, téged nem eszlek meg, mert nem ismerlek. Hanem letorlek s megmutatiak
apamnak, 6 jobban ismer, mint én.” (Tomcsanyiné 1920:77) Ezen kis részben is a fia és az
édesapa a nevelési funkcidk ala lettek besorolva. A kis idézet szintén az apa nevelési, tudas-
¢s ismeretataddsi feladatait példazza, azt, hogy a miiveltség legfébb hordozdja a kor
elképzelése szerint csak az apa, a férfi lehet.

A sziil6k egyiittes abrazolasara nevelés kdzben csak kevés példat talalunk, am a ,,Feri
fiokja” ciml torténetben mindkét sziild egy-egy mozzanattal felbukkan ezen feladatok
végzése kozben. Elészor is az anya figyelmezteti a fiat, hogy felhds az ég, maradjon benn,

’ Bolondito beléndek: zavart allapotot, hidegrazast és gorcsoket okozo névény, melynek minden része erésen
mérgez0. (Puskas 2013)
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mire Feri sz6t fogad. A fidkjahoz szalad, hiszen ott tartja a kincseit. Eljatszogat veliik, aztan
rendben visszapakolja 6ket, hiszen figyel apja szavara: ,,Feri, jegyzed meg jol, hogy rend a
lelke mindennek!” (Tomcsanyiné 1933:60)

A fiu, a lany és egyben a testvérek jatéka és ezaltal a nevelési funkcio egy példaja tarul
elénk abban a Kis részletben és a hozza tartoz6é képben, amelyb6l megtudhatjuk, hogy a
nagyobb testvér miként jatszik és vigydz kisebb leanytestvérére: ,kertiinkben hinta is van.
llonka raiil a hintara. Pali hajtotta. Pali dallva is tud hintdzni, de nem hajtja sebesen, mert
akkor leeshetnék.” (Tomcsanyiné 1920:26)

/)

(Tomcéényiné 1“920:26)

A testvérek és ismét a nemek nevelési tevékenységeire jo példa a Pista és Juliska
olvasokonyvbdl a testvérek torténete. ,,A falusi csalad téli élete” cimi irasbol megtudhatjuk,
hogy a hosszu téli estéket is kellemesen toltik a gyermekek. Lampagyujtas utan Pista megirja
a leckéjét, majd ,.kis testvérének, Juliskanak is segit irni és tanulni”. Ha ezt befejezték, johet a
jaték. Pista rajzol, mig Juliska varrogat, mint ahogy a csalad tobbi tagja is munkaval tolti a téli
estéket. (Kozma—Mihaly 1926a:89) Ez utobbi mar a gazdasagi funkci6 ala lett besorolva, és
majd azon részben keriil bévebb kifejtésre is, azonban a fenti fit, lany és testvér szavak a
nevelési funkcioban lettek rogzitve.

A nemektdl fiiggetlen gyermekek jatékara példa a ,,Libdsdi jaték”, amelyben részletezi
az ird, hogy a gyermekek milyen szerepeket betoltve, milyen jatékszabalyok segitségével
tudjak jatszani a jatékot. (Beneked—Korosi—Tomcesanyi 1921:11) Vagy ,,4 héember” cimi
meseébdl a gyermekek jatékdra a korcsolyazas, a szankozas és a hoemberépités példajat
talaljuk. A képbdl talan két gyermek esetében deriil ki, hogy kislanyrdl van-e szd, a tobbi
fiaként, a hatso alakok pedig gyermekkeént lettek rogzitve a nevelési funkcio alatt. (Benedek—
Ko6rosi-Tomesanyi 1921:48)

»

(Beneked—Koérosi—-Tomesanyi 1921:48)

Szintén a gyermekek téli jatéka bukkan fel a ,,7€é/i mulatsag” ciml képpel illusztralt
elbeszélésben. Ezen beliil a fiu, a lany és a gyermek kategoriak is el6fordultak.
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Kozma-Mihaly 1926a:52

( )

A nagypapa nevelési feladatait abrazolja az a kis olvasmany, amely a ,,Nagyapo tréfas
keérdesei” cimet kapta. Ebben a torténetben egy kis életképet képzelhetiink el, amelyben a
nagyapot koriilveszik az unokai, 6 pedig szérakoztatdsukra vicces talalos kérdéseket tesz fel
nekik. (Beneked—Ko6rosi—Tomesanyi 1923:53-55)

A kovetkez6 életképben a nagyapd mar okitja az unokakat. Megkérdezi toliik, hogy
,van-e magyar szam?” Erre a gyermekek korusban valaszoljak, hogy nincs. ,,Hat az igaz —
mondta a nagyapo —, hogy egyik szam sem jar attilaban vagy kédmonben, hanem azért mégis
van egy szam, amit a legjobban szeret a magyar ember, mert legtobbszor emlegeti.” Végiil
kideriil, hogy ez a szam a hetes, mivel a nodta is azt emlegeti, hogy a Goncdlszekér hét
csillagbol all®, vagy hét fia vagy lanya van a mesében a szegény embernek és igy tovabb
sorolja a példakat a nagyapa, aki ezaltal ismeretet kdzvetitve a korabeli gyermekek szamara.
(Beneked—Ko6rosi—Tomesanyi 1923:128-129)

A nagyapot latjuk ismét a gyermekekkel, akik kérik 6t: ,,mesélj valamit édes nagyapo,
mesélj valamit”. De nagyapjuk ahelyett, hogy mesélne, olyat mutat nekik, amit szerinte még
senki nem latott és ezek utan sem fog tobbé latni. ,,Ldtta-e valaha valaki ennek a mogyoronak

a belét?” Feltorte, megmutatta, majd igy szolt: ,,Es hogy ezek utdn se lehessen tobbé ldtni,
kapd be, Sanyi fiam!” (Tomcsanyiné 1933:76)

(Tomesanyiné 1933:24)

A nagyapa gyakran vidam és vicces torténetek altal van abrazolva a Horthy-kori
tankonyvekben, mint azt fentebb is lattuk és latni fogjuk a ,,Nagyapo lovai” cimii torténetben.
Az elbesz¢lésbdl kidertil, hogy ,,nagyapo szerette kis unokdit. Mindenféle iigyességre tanitotta
oket és mindenféle tréfakat mondott nekik.” Példaul, hogy melyik 16 tud repiilni (hollo), vagy
melyik ¢l a konyhéan (szolgald), melyik jar iskoldba (tanulo) és igy tovabb. (Tomcsanyiné
1933:117)

8 Hét csillaghdl van a Géncol szekere, / Hét szeretém volt énnékem egyszerre, / A hét kiziil hiiséges csak egy
maradt, / Az is nyugszik temetdben, / egy virdgos hant alatt. Edesanyim adja ki a jussomat, / Még ma éjjel
kimulatom magamat. / Ugy sincs nékem senkim e nagy vildgon, / Elhagyott a szép szeretém, / egyetlen egy
viragom. Harom dinnye van egy indan, mind sarga, / Harom babam van énnékem, mind arva. /Harom koziil egy
/ az igaz szereto, / Azt az egyet két kezével/ aldja meg a Teremts.”
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Szent Istvan Tarsulat

Ebben a fejezetben a Szent Istvan Tarsulat altal kiadott tankonyvekben talalhatd példakat
idézem a csalad nevelésérdl.

Az édesanya ismeretatadd szerepére kapunk példat abban a torténetben, ahol egy
édesanya és annak lanya a konyhaban ténykednek. Irénke felfedezi, hogy anyukaja mindent
megsdz, a levest, a hust, a fézeléket, sét: a ,,cselédnek mondotta az édesanya, hogy sotlan
kenyeret siitott”. ,,Hat mindenbe so kell? — kérdezte Irénke édesanyjar’. Kideriil, hogy
nemcsak az ételt teszi izletesebbé a s6, hanem példaul a timsds viz Irénke torokfajasat is
elmulasztotta a minap. Végiil az édesanya részletesen beszamol arrdl kislanyanak, hogy
miként jutnak az emberek a s6hoz. (Mécsy—Petrovacz—Walter 1925:15-16)

Az édesanya nevel§ tevékenységét példazza a kovetkezé kis torténet is, amely ,,A
gyom” cimet kapta. Benne a n6i alakok a hagyoményos néi szerepeken at prezentdlodnak. Az
anya ¢és a leanya a kertben sétalnak, mig egyszer csak Julis, a kislany, fel nem kialt, hogy
nézzék meg az 8 viragagyasat, kikelt-e mar a ,rezeddja™®. A torténetbdl azonban kideriil,
hogy a szereplék a viragagyasban nagyrészt csak gyomokat talaltak, amik kozott vannak
mérgezoek is. S végiil, bar a kovetkezd citatum az erkolesi nevelés részbe helyezendd, az
édesanya felhivja a kislanya figyelmét arra, hogy ,.a gvom hasonlit a rossz gyermekhez. Ha
ezek a jok tarsasdgdba keriilnek, még a jokat is elrontjdk. Orizkedjél a rossztol! Csak a jokkal
tarsalkodjal.” (Mocsy—Petrovacz—Walter 1925:64-65)

Az édesanya nevelési feladatainak egy nagyon szép példaja az ,.Eji litogaté” cimil
koltemény, amely azt illusztralja, hogy az anydk haldluk utdn is gondot viselnek
gyermekeikre. A vers eleje, amelyben a halott édesanyar6l olvashatunk, a reprodukcios
funkcio ala lett besorolva: ,,Hdrom arva sir magdaban, / Elhagyott sétét szobdban; / Zivataros
hideg éj van, / Edesanyjuk kiinn, a sirban”. A vers tobbi strofajaban azonban az édesanyak
gondozo6i, apoldi, onfelaldozé feladataira talalunk példat. Igy az édesanyak feladata a vers
nem gondolsz ram?” Vagy az ¢jszaka felriadd, a sotétségtdl megrémiilé gyermek
megnyugtatasa: ,.Edesanydm, gyujts vildgot; / Nem tudom én, jaj, mit latok!” Majd arva
gyermekei kérésére ,,Megnyilnak a nehéz hantok: / Kilép sirjabol édesanyjok, / S tovalebben a
vak éjben, / Hazafelé, az osvényen”. A gyermekek nem félnek téle, ,,megcsokoljak, mintha
élne”. Az édesanya ,,az egyiket betakarja, / Masokat folfogja karja, / Elringatja, elaltatja, /
Harmadikat dpolgatja”. Rendet tesz a szobaban, megigazitja a ruhakat, és virraszt az alvok
felett. (Olvaso- ¢és tankonyv 1929:33-34) A vers meghatéoan abrazolja egy édesanya
onfelaldozo munkajat, szeretetét a gyermekei irant, amely olyan hatalmas, hogy a halal sem
allhatja az utjat. A hozzatartozo rajz is érzékelteti a versben megfogalmazott gondolatokat.

-

Jo A

(Olvaso- és tankonyv 1929:34)

A ,,Tanulas utan” cimi rovid torténetben a jol elvégzett munka jutalmardl és szintén
az anya neveldi feladatardl kapunk képet. A gyermekek tanulds utan az édesanyjukhoz
szaladnak, aki megdicséri a kész hézi feladatok elvégzése miatt a gyermekeit. Egyik lednya,

% Ilatos lagy szara ndvények csoportja.
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Erzsike még verset is tanult, amelyet az édesanya meghallgat. A jol végzett munka gyiimolcse
pedig a jaték, amire az édesanya engedélyt ad, és egylitt a gyermekekkel kimegy a ligetbe.
(Nagy 1936:98)

A ligetben” cimii kis torténetben Laci és édesanyja keriil kiemelésre. A torténcthez
tartozd képen fél tucat gyermek jatszik. Kivételesen tobb a lany, mint a fia. Mikozben Laci
viragot nyujt at édesanyjanak, aki a gyermekeket feliigyeli, addig a kislanyok kortancot
jarnak, egy kisfiu a hattérben pedig labdazik. (Nagy 1936:99)

A Kis piros bogarak” cimii torténetben is tetten érhetjilk, amint az édesanya kiséri
gyermekeit a jatszotérre. Ez esetben két lanyt, I1dikot és Erzsikét. ldiké azonban nem akart a
jatszotéren jatszani. Am meglatott két elpusztult piros bogarat. Edesanya kapva kapott a
lehetdségen, és megkrealta a két kis bogar és bogarmamajuk hanyattatott torténetét, melyet
acélos erkolcsi tartalommal t6ltott meg. A torténet alapja pedig ekképpen szol: egy
bogarmama nagyon sietett haza kicsinyeihez, 4am nem tudott hazaérni, mivel elallta utjat a viz.
Bar egy levél, majd egy kOdarab megsajnalta a bogarat és segitségére siettek, ennek
koszonhetdéen mar-mar hazaért volna aprosagaihoz, de utjat allta ,,két fekete saros szérnyeteg”
(labak), amelyek végiil mar nem kimélték a bogarat. Igy édesanya figyelmezteti is Ildikot:
»Sohase menj jatszani olyan gyermekekkel, Ildikom, akik nem kimélik az dallatokat!” (Nagy
1938:128-129) Az allatkinzas témaja is gyakran el6fordul a két vilaghabort kozti
tankonyvekben, és nagy-nagy rosszallas kiséri a torténetekben azokat a gyermekeket, akik
kinozni merik az allatokat.

A szill6i szeretet és tisztelet kivivasanak egy modjat lathatjuk abban a torténetben,
amelyben az édesanya megkéri Imrét egy nagy jatszotéri jaték utan, hogy menjen el a pékhez
kenyérért. Imre azonban nem oriilt a feladatnak: ,,En menjek? Most? Egyediil? Mindig én
menjek?” A kisfitnak volt egy kutyaja. Edesanyja megfogott egy botot, eldobta egy
pocsolyaba és mondta a kutyanak, hogy hozza vissza. A kutya szokkent egyet-kettot €s mar
hozta is a botot. ,,Jo!/ van, Pici! Te csak kutya vagy és mégis jobban szeretsz engem, mint a kis
fiam. Te az elso szora minden akadalyon dtrohansz, hogy megtedd a kivansagomat. A
fiacskam pedig egy kis faradsdgot is sajnal tolem.” Imrének erre dsszefacsarodott a szive,
megértette €édesanyja mondanivalojat, innentdl elsé szora mindent megtett édesanyja kérésére.
(Nagy 1940:49)

A csalad életének egy mozzanatat figyelhetjilk meg abban a kis torténetben, amelyben
egy téli nap kerlil bemutatdsra. A csalad Ottagl,, apabol, anyabol, Pistabol, Géaborbol és
Piroskabol all. Pista reggel észreveszi, hogy az ablakon egy szép, Uj csipkefliggdny
keletkezett. Edesanyatol meg is tudja, hogy a ,,Télapé ragasztotta oda. Jéghdl csindlta ma
¢jjel.” A gyermekek pedig édesapjukat kérlelik, hogy menjenek korcsolydzni. Az édesapa
meg is igéri, ha jok lesznek, szentmise utan elmegy veliik korcsolyazni. A ,,mese” pedig az
édesapa és a gyermekek korcsolyazasaval folytatodik, az apjuk tanitja a gyermekeket a jégen
siklani. (Nagy 1936:52-53) A torténetben egy csalad reggelét és délelttjét latjuk, ahol annak
minden tagja kap valamilyen szerepet, de végiil a sziilok neveld feladatai kettévalnak, és ismét
az édesapa szakit nagyobb szeletet a gyermekek nevelésébol.

A kovetkezd torténetben ismét egy csalad keriil elemzésre, s annak egy vasarnap
délutanja, amikor a csalad egyiitt radiot hallgat. A torténet az érzékenyités egy nagyon jo
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példajat hozza. A Horthy-kori tankonyvekben nem ritka a rokkantak, elsGsorban a
hadirokkantak vagy id6sek, arvak, 6zvegyek emlitése és az irantuk vald szanalom és tisztelet
felébresztése a gyermekekben. De egy-egy torténetet taldlhatunk a siketnéma és a vakok
csoportjaval kapcsolatban is. A csalad 4altal hallgatott radioban a vakok intézetének
novendékeinek hangversenye volt hallhat6. Erzsi csoddlkozva és elblivolve hallgatta az
eldadast, nem tudta elképzelni, hogyan tudott ennyi vak Osszegyiilni a hangversenyre. A
kislany az édesapjahoz fordult kérdéseivel, aki érint6legesen bemutatja a vakok intézetének
miikddését és az ott folyo oktatast. (Nagy 1938:147)

Szintén a fogyatékossaggal €10k irant valod érzékenyités torténik meg a kovetkezd
elbeszélésben. A siketnémak helyzetérdl és azok oktatasar6l olvashatunk egy Lampel Kiado
altal kiadott tankonyvben. Egy szegény kertész ,valami iigyes-bajos dologhan” Béla
csaladjanal jart. Mikor befejezte a munkdjat, tavozni akart, de Béla édesapja megkérdezte
téle, ,,hogyan folynak a dolgai”. A kertész erre szomortan elmesélte, hogy mar harom éve
nem latta a siiketnéma leanyat, akit intézetbe adtak, hogy ott megtanitsdk a jelbeszédre és a
beszédre is. Béla apja igyekezett megnyugtatni a kertészt, aki nem hitt abban, hogy valaha
hallja majd a leanya hangjat, és biztatta, hogy ne féljen, latogassa meg a lanyat az intézetben.
A torténet tovabbi részében megismerhetjiik Varga Gizellat, a néma leanyt, aki végiil az
intézménynek koszonhetden, sajat hangjan kommunikalt édesapjaval a vele vald talalkozas
idején. A leirasbol pedig tajékozodhatunk még arrdl is, hogy manapsag mar nemcsak
jelbeszédre lehet oktatni a siket gyermekeket, hanem beszélni is. (Benedek 1922:7-9)

A folytatasban a Pécsy csalad utazasa tarul elénk €s benne az édesapa nevelo feladatai.
A csalad egylitt utazik a villamoson és a csillogd varos kavalkadjat csodaljak. A rovid
bevezetésben megjelennek a szilldk egyiittesen, és az 6t gyermek (Imre, Laci, Evi, Erzsi,
[1dik6). Miutdn a csaldd leszallt a villamosrol, Imre hazdig szamolta az utcdjukban 1évo
lampaoszlopokat, Laci pedig azt, hogy hany 1épést lehet megtenni egyik lampatdl a masikig.
Az édesapa megragadta az alkalmat, hogy megkérdezze gyermekeitdl, ,.ki tudja dtszamitani a
lépéseket méterekre?” Majd hazdig arra is volt idd, hogy a rendor, a katona, a tlizolto, az
orvos, a gyogyszerész €s a korhazi ,.kedvesnOvérek” hivatasardl és elhivatottsagarol is szot
ejtsenek. (Nagy 1938:38-40)

Az 1940-es harmadik osztalyos konyvben ismét a Pécsy csalad élete tarul elénk, ahol
az édesapa a gyermekekkel a Janos-hegyen kirandul és a turazas rejtelmeibe vezeti be oket.
(Nagy 1940:16-17) A csalad kovetkez6é kirandulasan a Gellért-hegyre mennek, ahol apjuk
monologja altal Budapest torténetébdl kapunk izelitét. (Nagy 1940:35) A kirdndulasok
alkalmaval az édesapa egy konyvet ajanl a gyerekeknek, amelybdl bévebben tajékozodhatnak
Budapest torténetérél. A konyvet Evi meg is talalja és Aquincumrdl olvas benne. A leiras
annyira érdekes, hogy a gyermekek kérik apjukat, hogy latogassak meg a létesitményt. (Nagy
1940:37) Egy masik olvasmanyban mar a hés hunokat, a Feszty-korképet, ezaltal a magyarok
bejovetelét, a Rakoczi-utat és torténetét, Budapestet mint fiirddvarost, a nagyvasartelepet, s
még szamos érdekességet ismerhetnek meg a gyermekek. (Nagy 1940)

Mig az el6z6 kis részletekben a csalddot egylittesen abrazoltak és benne az édesapa
neveld feladata folyamatosan kristalyosodott ki, addig a kovetkezd citdtumokban a sziilok
koziil csak az édesapa neveld tevékenységét érhetjiik tetten. Ilyen esetet lathatunk abban a
leirasban is, amelyben egy édesapa fiat, Sandort, a haziallatokrodl, ezen beliil is a tehenekrdl,
az 0krokrol €s a lovakrodl okitja. A beszélgetésbe Juliska lanya is bekapcsolodik a baromfik
gondozasa védelmére, igy a kislany a tyukokat veszi partfogasa al4, hiszen — mondja 6: ,,4z én
kendermagos tyukjaim sem ingyenéld dllatok am! Megérdemlik a buza-ocsut, mert sok-SOK
tojast tojnak.” A beszélgetés tovabb folyik a tytkok utan a disznok, a kutya, a macska, a
juhok hasznarol. Ismét Juliska kdzbeszolasaval a sor kiegésziil a pulyka, a kacsa, a ludak
emlitésével is. Kaszas gazda felhivija a figyelmet az allatok tisztan tartasara és gyogyitasara is,
— amely rész mar az egészségnevelés targykorébe sorolando, hiszen megtudhatjuk, hogy az
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allatoktol kiilonbozo betegségeket kaphatnak el az emberek, amennyiben nem gondozzak Oket
megfelelden, igy a ,.tiidobajos tehén tejétol vagy husatol giimokorsagot”, a ,,szarvasmarhaktol
lépfenét, a lovaktol takonykorsagot”, a veszett kutyaktol és macskaktol veszettséget. (Mocsy—
Petrovacz—Walter 1925:27-28)

A mez6gazdasagi ismeretek kifogyhatatlan tarhaza tarul elénk a Horthy-kori
tankonyvekben. A varjak kérdéskore mar a Lampel Kiadd konyveiben is megtalalhato, de a
katolikus tankdnyvekben is helyet kap. A ,,Séta a mezén” cimii irasban lathatjuk, amint Pista
¢és Juliska ebédet visznek apjuknak a mezére. A gyerekek észreveszik, hogy az apjuk altal
felszantott bardzdakat tomérdek varju lepte el. Meg is kérdezik apjukat, miért nem zavarja el a
madarakat. Erre apjuk beszél nekik a varjak hasznar6l, majd a folytatasban ismeretet
szereznek még a gyermekek a vakondok, a golya és a horcsog életérdl is. (Olvaso- és
tankonyv 1936:127-128)

Képeken keresztiil is prezentalasra kerlilnek az édesapak gyermekeikkel a szoban
forgd kiadvanyokban. Itt is tetten érhetjiik, hogy a fiugyermek all az apa ismeretatadasanak
kozéppontjaban, tehat a tudasatadas elsdsorban a fitknak szol.

(Nagy 1936:129)

Szintén az apa ¢és fia tanito tevékenységét példazza a kovetkez6 kis torténet, amelyben
Ferko, a csaladtol tavol tanuld nagyobbik fiti kéri édesapjatol, hogy a tanév végén, menjen
érte a gimnaziumba. Ennek 6romére az apa kisebbik fidval, Pistaval Gtnak indul a vérosba, s
az Ut soran az édesapa megragadja a lehetdséget a kisebbik fia okitasara. (Olvaso- és tankdnyv
1936:) Egy masik torténetben Imre édesapjaval egy nagy haz el6tt sétal el, amelyre az van
felirva, hogy ,,Varoshaza”. Meg is kérdezi a fia, hogy ,.kié¢ ez a haz?” Mire az édesapja azt
valaszolja, hogy ,,az enyém”. Ezen Imre elcsodalkozik, de édesapa kimeritd és attekintd
tanitasa utdn megérti a gyermek a varoshéaza, az ott dolgozo tisztviselok €s a polgarmester
feladatat és milkodési elvét. (Nagy 1938:125)

Egy masik eseménysorban lathatjuk, ahogy az édesapa Erzsikével nagy hoviharban
probal hazabotorkalni. Erzsi alig vérja, hogy hazaérjenek. Am a kislany felveti azt, hogy
nyaron alig varja egy hosszabb gyaloglas utan, hogy hazaérjenek, bar akkor a jo hiivos lakas
miatt. ,,Bizony — szolt édesapa — Sokszor véd meg benniinket az iddjards szeszélyeitél a mi Kis
lakasunk.” S itt az édesapa arr6l mesél a gyermeknek, miként €s miben éltek régen az
emberek a faoduktol és a barlangoktol kezdve napjaikig. (Nagy 1938: 90-91)

Mar a nagypapa nevelési feladataira talalunk példakat abban a Szent Istvan Tarsulat
altal kiadott tankonyvben, amelyben nagyapé sétalni ment unokaival. Utkozben dobszora
vonul6 katonakkal talalkoztak, mire a nagyapd megkérdezi unokait, hogy mit dobol a katona.
»Azt, hogy egyszerre kell lépni” — mondjak a gyerekek. De a nagyapo szerint azt mondja a
dob, hogy ,takarodj, takarodj, rossz bakancsos”. Vagy ugyanigy jarnak a gyermekek a
juhokkal kapcsolatban, ahol a nagyapo6 szerint a juhok ,,peerje levelet” akarnak ebédre, am az
idésebb juhok erre valaszként ,maaajd a nydron”-t bégetnek. (Mdcsy—Petrovacz—\Walter
1925:73-74)

Nagyapo vicces jatékainak tarhaza kimerithetetlen. Ezt lathatjuk, amikor nagyapa
meglatogatja fiat és annak csaladjat, ahol 6t gyermek van, két fit és harom lany. A nagyapa
alig 1ép be az ajton, de a lanyok mar ugranak is a nyakaba, kivéve Erzsit, aki nagyapo hata
mogeé lopakodik, és befogja annak szemét. Erre nagyapd egy kedves mondokaba kezd bele:
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,»Ki fogta be a szemem? / No, most mindjart megeszem!” és igy folytatja tovabb a jatszadozast
a nagyapo a gyerekek nagy éromére. (Nagy 1936:117)

Az egyik 1940-es tankonyvben egy képet lathatunk, ahol a nagypapa vigyaz kislany
unokajara és éppen az 6raval ismerkednek.

A nagymama neveldi tevékenysége ritkan abrazolt a vizsgalt tankdnyvekben, egy-két
torténet azért mégis felbukkan benniik. Igy van ez a ,Jdték a szobdban” cimii kis
elbeszélésben is, melyben Emmi és Imre ki szerettek volna Kinn jatszani, azonban beborult az
¢g ¢és nagyon hideg sz¢él fujt. Elkeseredtek, hiszen benn nem lehet olyan jokat jatszani. A
nagymama vigasztalta dket, hogy bizonyara hamarosan kimehetnek, de addig is jatszhatnanak
a szobaban. ,,Igen, de mit?” — kérdik a gyerekek. Erre a nagymama bevezette 6ket a ,,ziim-ziim
jaték” rejtelmeibe, amelyet végiil az unokék nagy lelkesedéssel €s izgalommal végeztek, s a
jaték végére még a nap is kisiitott. (Nagy 1936:66)

A nagymama neveld szerepe csak egy rovid pillanatra bukkan fel abban a torténetben,
amely az ,,Uj testvérke sziiletett” cimet kapta. Amig az édesanyja és édesapja a korhazban
voltak az 0 jovevény sziiletésére varva, addig Margitkdra a nagymamaja feliigyelt, aki a
masik utcéban lakott, kozel a csaladhoz. (Poharnok 1940:102)

Ritkan, de el6fordul, hogy a nagymama mond mesét unokiinak. Igy van ez a
»Nagymama meséi” cimu torténetben is, ahol a kislany kéri nagyanyjat, hogy meséljen neki.
fgy a nagymama el is kezdi a ,,Pardzs herceg és Szikra” torténetét. A mesélés folyamatat egy
sz€p képen is rogzitették.

(Nagy 1940:100)

A gyermekek gazdasagi ismereteinek elmélyitése egy rokon, a nagynénjiik altal is
kozvetitésre keriil az egyik dokumentumban. Zsigmond és Berta nagyvarosi gyerekek, de
nyarra falura utaztak rokonaikhoz. A nagynénjiik itt szinte azonnal az istalloba vezette Oket,
és megismertette velilk a teheneket, a juhokat, a fejést és a tarokészitést is. (Mocsy—
Petrovacz—Walter 1925:87-88)

A gyermekek, elsésorban a fiuk jatékara példa a ,Jaték Bodor Vilmosékndl” cimi
torténet, amelyben néhany fiu labdajatékdnak lehetiink tanui és annak, hogy a nagyfiuk
beveszik jatékukba a ,,pottom kis embereket” is, és egylittesen, megértésben, szépen jatszanak.
(Olvaso6- és tankonyv 1929:98)

147



A karikdzason kiviil népszeri jaték volt a korabeli gyerekek szamdra a
sarkanyeregetés, ez a ,,Szdll a sdarkany” cimii rovid jatékos leirasban és a hozza tartozo képen
is rogzitésre kertilt. (Nagy 1938:27)

(Nagy 1938:27)

Egy elsds olvasokdnyvben egy kisfiut és egy kislanyt latunk a ,,Csip, csip csoka” jaték
kozben. A fit sz6 magdban a mondodkdban is felbukkan kétszer. ,,Csip, csip csoka, / vak
varjucska, / jo volt-e a kis fiucska? / Ha jo volt a kis fiucska, / ne csipd meg ot / vak
varjucska! / Hess, hess, hess!” (Poharnok 1940:32)

A gyermekek téli jatékai, a hogolyozas és a hdemberépités gyakran el6fordulnak a
tankonyvekben. Ekképpen torténik egy kedves hdemberrdl sz6l6 monddkaban és a hozza
tartozo képen is, amelyben a gyermekek, egy fiu és egy lany, illetve egy kisebb gyermek,
akir6l nem lehet tudni, hogy milyen nemii, hoembert épitenek, majd bedltoztetik azt
generalisnak. (Nagy 1936:54)

Hasonloképpen taldlunk példat a téli jatékokra a ,.7éli oromok” cimii rovid
elbeszélésben és a hozza tartozo rajzon. (Olvaso- €s tankonyv 1936:103)

(Nagy 1936:11) (Nagy 1936:54)

A ,,Jo testvérek” torténetben a testvéri szeretet és gondoskodas jo példajat lathatjuk.
Az elbeszélés Evike megérkezését mutatja be, aki éppen akkor ér haza a kérhazbol. Testvérei
mar alig varjak. ,.4 fiik minden tudomdnyukat elészedik, hogy Evit minél tobbszor
megnevetessék.” A fittestvérei allatkertet készitenek Evinek, Imre taldlos kérdéseket szed
Ossze, Erzsi vicces feladatot talal ki, Laci pedig egy rejtvénnyel béviti a repertoart. (Nagy
1938:53)

A ,Jar a baba, jar” cimi leirasban Ilonka elmesélésébdl ismerhetjiik meg az 6 ,,pici”
testvérét, akit Jolannak hivnak, és még csak most kezd jarni. Kettdjiik jatékanak lehetiink
tanii ¢és annak, ahogy llonka vigydz Joldnkara. (Poharnok 1940:54) Az ujsziilott testvér
érkezése feletti 6rom ¢és a kis jovevénnyel vald ismerkedés tarul elénk egy kislany
beszamolojabol is, ahol nagy ujjongva mutatja be Péterkét, az & ,.édes kis testvérét”. A
torténetben édesapja és édesanyja is megjelenik, akik Osszeismertetik a kislanyt az 1;j
csaladtaggal. (Poharnok 1940:102)
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Mint ahogy az a fenti példakon keresztiil is lathatd volt és egyéb torténeti kutatasok is
bizonyitottdk, a gyermekek jatékanak egyik igen fontos mozzanata a vizsgalt id0szakban,
hogy a gyerekek gyakran egyiitt jatszottak hasonld koru tarsaikkal, de nem ritka a testvérek
egyiittes abrazolasa sem. A gyermekek tevékenységeiket gyakran végezték Kinn a szabadban,
foként a mozgasos, ligyességet és fiirgeséget igényld cselekvéseket. A lanyok babaztak ¢és
egyéb szerepjatékokban vettek részt, mig a fiuk inkabb leleményességet és mozgékonysagot
igényld jatékokat tiztek. Nydron fogocskaztak, bujocskaztak, homokvarat épitettek, korjatékot
jatszottak €s énekeltek, télen szankodztak, korcsolydztak, hogolydztak és hdoembert épitettek.
(Boreczky 2000, 2001)

Erkolcsi neveles
Lampel Kiado

A két vilaghaboru kozotti tankonyvekben az erkdlcesi nevelés szintén egy izgalmas kérdés, és
bar nem olyan mértékben van jelen a dokumentumokban, mint az ideologiai nevelés, azért ez
a funkci6 is kiemelkedik a kiadvanyokban. A fejezetben tetten érhetjiik, hogy a korabeli
tarsadalom szamara milyen volt az idedlis erkdlcsos €s vallasos ember. A téma érdekessége,
hogy az erkdlcsos és vallasos ember képe nemcsak a katolikus, de az allami tankonyvekben iS
stirin megjelenik. Bar egyértelmii kiilonbségeket huzhatunk a két tankonyvtipus kozott,
hiszen az 4llami tankonyvekben inkabb az erkdlcsi nevelés, mig a katolikus
dokumentumokban a vallasos nevelés emelkedik ki.

A csalad aldozatkészségére, segiteni akardsara és oOnfelaldozasara taldlunk példat
abban a nagyon rdvid torténetben és a hozza tartozd rajzban, amelyben a tiizhely mellett
ildogélo csaladot lathatunk egy iinnepi estén. A csalad tagjai egyszer csak arra lesznek
figyelmesek, hogy a kutyajuk erésen ugat kinn. Andris, a csalad fiugyermeke kimegy és
megnézi, hogy mi torténhetett odakinn. A kisfit egy koldust lat az ajtonal, szdl is az
édesapjanak. A koldus befogadast kér a csaladtol, akik készségesen beinvitaljak a férfit,
kenyeret és szallast is adnak neki, azzal a felkialtassal, hogy ,nekiink is van, madsnak is
legyen”. (Tomcsanyiné 1933:49)

A jo6 és az erkolesos gyermek felett 6rkddd sziilok képére bukkanunk a ,,Két konyv”
cim rigmusban. ,,Juliska apukajanak / Van egy olyan konyve: / Aki csak rossz gyermek, / Be
van ott jegyezve./ Fekete konyvét / Mindennap vizsgadlja, / De csak nem akad ra / A kis
Juliskara.” Juliska édesanyjanak is van egy konyve, oda pedig a jo gyerekek vannak
feljegyezve. A fehér kis konyvet nap mint nap vizsgalja, és ,,Rdtaldl ott mindig / A kis
Juliskara”. (Tomcsanyiné 1920:92) A kis kolteménybdl kiolvashatjuk a sziilok nevel6i
szerepeit is. Az édesanya a josagot, kedvességet, szeretetet, békét és nyugalmat megtestesitd
alak, aki a jo gyermekek felett 6rkodik. Mig az édesapa a szigortsag, a keménység, az allando
rosszindulat és gonoszsag Ore, akinek feladata hamvaban elfojtani a kisértést.
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Egy édesanya a hazugsagok elkeriilésére, a felelosségvallalasra neveli a kisfiat, Antit
az ,,Anti és a tyukanyo” cimi par soros torténetben. Anti levett egy poharat az asztalrol, mert
Almas nevl lovat akarta megitatni. De kiesett a kezébdl a pohar €s eltordtt. Anti nagyon
megijedt, ezért gyorsan OsszesOporte a pohar darabjait, mintha mi sem tortént volna, majd
elasta annak szildnkjait a szemétdombba. A tyikanyo viszont a kapirgéalds kovetkeztében
kidsta a pohar darabjait, amelyet az édesanya meglatott és ezt a megjegyzést tette a fianak:
,»Anti, gyere csak ide! Az igazsdgot a tyuk is kikaparja”. (Tomcsanyiné 1933:44)

Egy els6s konyvben a ,,1” és az ,,ly” betlik elsajatitasat az alabbi mondaton keresztiil
ismerhették meg a korabeli gyermekek: ,,Légy jo, szelid, engedelmes, | az ily gyermek nagyon
kedves”. (Tomcsanyiné 1920:52) Kirajzolodik el6ttiink a kivanalom, amelyet a korabeli
gyerekektdl vart a magyar nép. A jo és szelid, a sziileinek és feljebbvaldinak mindig
engedelmes gyermek kedves csak a vilagnak.

Néhany oldallal késébb még részletesebb utmutatot kapunk a ,,Jo gyermekek”
alakjarol. A torténetben egy szegény asszony megy az utcan egy koteg agat cipelve a hatan.
Nehezek lehetnek az agak, mert igen meggdrnyed alattuk. Az asszony siet haza, hogy
gyermekeinek ebédet fozhessen. A torténet ezen taktusa a gazdasdgi funkcid ala keriilt. A
folytatasban latjuk, hogy az asszony gyakran megall és leiil, mert nagyon nehéz szamara a fa.

(Tomcsanyiné 1920:59)

A ,Varga Gyula” cimii torténetben egy egész osztaly jotettére talalunk példat. Miutan
a Juhasz gyerekek megérkeztek az iskolaba, nem sokkal kés6bb Varga Gyula is betoppant az
osztalyba. Szomorunak tlint. A fiok mindjart kortl is alltak és kérdezgették, hogy mi a baja.
Gyula elmondta, hogy édesapja a haboruban szerzett sebek miatt a ,,nagy sziinidében”
meghalt. Edesanyja pedig megbetegedett, igy nincs, aki kenyeret keressen a csaladnak. A
nagyobbik testvére, Zsuzsi, nem is tudott most iskoldba jonni, mert otthon maradt apolni az
édesanyjat. A fitk megkérdezték Gyulat, hogy ki siit-f6z rajuk. De mint kideriilt, senki. Este
még volt egy kis szaraz kenyeriik, de reggelre mar az sem maradt. A hir gyorsan terjedt a
gyerekek korében. Ekkor odalépett Gyurihoz ,,egy uri ruhds gyerek”, a jegyz0 fia, és atadta
Gyulanak az uzsonnajat. De mar Juhéasz Pista is ekkorra odatette a hozott ételt, majd az
osztaly tobbi tagja is kovette példajukat. gy segitették meg az osztaly tanuléi Varga Gyulat.
(Kozma-Mihaly 1926a:14)
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 (Kozma-Mihaly 1926a:14)

Megérkezett a tanitd is. Megrokonyodve latta a felfordulast az osztalyban, meg is
kérdezte, hogy minek koszonhetdé ez a rendetlenség. A jegyzO fia felallt és illedelmesen
elmesélte a tanitonak a torténteket. A tanitdé annyira meghatddott a torténteken, hogy elfordult
a gyermekektdl és egy konnycseppet is elmorzsolt a szemébdl. Majd hazakiildte a kis Varga
Gyulat, hogy amit kapott, vigye el testvéreinek. Miutan meg tudott szolalni a tanitd, az alabbi
koszontést mondta a gyerekeknek: Edes gvermekeim, ma, az elsé napon, valami szép
dologra akartalak benneteket tanitani. Van az istennek egy parancsolatja, mely igy szol:
»Szeresd felebardtodat, mint sajat magadat« Ezt akartam megmagyardazni. De nem
magyardzom meg. Latom, hogy ugy is értitek.” (Kozma—Mihaly 1926a:15)

»A miért volt éhes Juliska” cimll elbeszélésben a Varga Gyuldval tett jocselekedet
hatasait lathatjuk a Juhasz gyerekek otthonaban, amint elégedetten hazaértek az iskolabol.
Miutan a gyerekek koszontek és kezet csokoltak édesanyjuknak és iskolai holmijukat letették,
Juliska rohan is a konyhaba, mert nagyon éhes volt. Az anyukéaja csodalkozott ezen, hiszen
csomagolt a gyerekeknek gylimolcsot és kenyeret is. A kislany részletesen beszamolt
édesanyjanak Varga Gyula esetér0l, minekutdna Juhdszné megdicsérte a kislanyat, mert
helyesen cselekedett. Megkérdezte a fiat is, hogy az ,,ozsonndt” 6 is odaadta-e Gyulanak. A
fit csak masodszori felszolitas utdn valaszolt: ,,Nem azért tettem, hogy eldicsekedjek vele.
Nem is vagyok éhes” — mondta Pista. Erre Juhaszné megolelte és megcesokolta fiat, majd igy
szolt hozza: ,Jol van, kis fiam! Te cselekedtél igazan Istennek tetszo modon. Mert meg van
irva: »Ne tudja a bal kezed, amit a jobb cselekedett«”. (Kozma—Mihaly 1926a:26) Az erkdlcsi
nevelésen kivill az édesanya tisztelete is felbukkan el6ttiink a gyermekek kézcsokjaban, igy
abban az emlitésben az anya fogalmat a tisztelet — szeretet kategdridba soroltam.

A Juhasz gyerekek é¢lete tovabb gazdagodik az erkdlcs szabalyaival. Egy nap Pista és
Juliska az utcan meglattak két csenddrt, amint egy meglancolt embert kisértek. A kislany és a
kisfiu felismerték a meglancolt férfiban Kerekes Pétert, a ,,legvagyonosabb gazda fiar’. A
férfit kovette édesanyja és huga. Tanakodtak a gyerekek, hogy mit kdvethetett el Péter bacsi.
Eppen Halasz Mihély ballagott a testvérek felé és meghallotta a beszélgetésiiket, igy valaszolt
a kérdéstikre. Kideriilt, hogy Kerekes Péter ,,a kocsmdaban megszurta a legjobb baratjat”. A
gyerekek amultak, hogy lehet ez, hiszen Péter bacsi olyan jo ember. Ez igy van, de nagyon
szereti az italt — mondta Halasz Mihaly, és ha ,kicsit felontott a garatra, akkor izgadga,
verekedo természetii” lett. A tovabbiakban pedig a férfi monologja az ital artalmair6l és
veszélyeirdl folyt. (Kozma—Mihaly 1926a:55-57)

»A kis drulkodo” cimii torténetben az arulkodast itélik el a konyv szerzoi. Az osztaly
egyik tagjanak, Péri Lajosnak volt egy nagyon rossz szokasa: szeretette bearulni tarsait. Nap
nap utan arulkodott a tanitd bacsinak. Nem is szerették érte, nem szivesen jatszottak vele az
osztalytarsai. Egy kirdndulas alkalméval Juhdsz Pista mellé kertilt. Péri Lajos gondolt egyet és
kitette a labat Pista elé, aki akkorat esett, hogy még az orra vére is eleredt. Juliska latta, hogy
testvére vérzik, nagyon megijedt és elsirta magat. Megkérdezte a tanitd Pistat, hogy mi tortént
vele, aki csak annyit mondott, hogy megbotlott, mert nem nézett maga elé, és nem is faj neki
annyira az esés. Lajos erre megkonnyebbiilt. Miutan helyreallt a rend, Lajos odasompolygott
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Pistahoz és bocsanatot kért azért, amit tett. ,,Nem haragszom — felelt Pista. Nekem jobban
fajna, ha valaki miattam biintetést kapna a tanito urtol.” Lajos ezen nagyon meghatddott és
megigérte, hogy 6 sem arulkodik soha tobbé. (Kozma-Mihaly 1926a:19-20)

Az allatokat szorakozasbol kinzd gyermek is gyakran megjelenik az
olvasokonyvekben. A cselekedetet a korabeli tarsadalom elitélte és kiilonds gondot forditott
arra, hogy ez a tanulok szdmara is egyértelmi legyen. Ez a rosszallas és megvetés jelenik meg
»A két cica meg a hamis gyermek” cimt versikében is: ,,EqQyszer két kis fehér cica / Kiinn az
utcdn sétal vala”, s ahogy a baratokhoz illik, olykor jatszadoznak egymassal. Meglatja Oket
egy gyerek, aki elkezd futni feléjiik, ,,hogy kergesse, megfoghassa, haza vigye, nyavogtassa” a
kis joszagokat. Mar-mar tigy néz ki, hogy a gyerek elkapja 6ket, amikor az egyik kismacska
kitalalja, hogy csaljak be a gyereket egy godorbe. Amint kitalaltak a cicak, ugy is lett, a
gyerek beleesett a gddorbe, ott eleredt az orra vére, ,,sirt-rit, ahogy szajan kifért. / Fol nem
venném szdz forintért!” Igy a rossz lurké porul jart, mig a két Kiscica pedig vidaman eliszkolt.
(Tomcsanyiné 1920:67-68)

De nemcsak a négylabu allatok fontosak és nemcsak azok bantalmazasa elitélendo,
hanem a bogarak, a rovarok és a csuszomaszo allatoké is. Egy cincér kinzasat akadalyozza
meg Boriska, nem is akdrmilyen aron, a legkedvesebb cukorkajat adja cserébe, hogy
megmenthesse az 4llat életét. Boriska keresztmamadjandl volt latogatoban, s mert a
keresztmama tudta, hogy Boriska milyen jo kislany, és mert szerette 6t, adott neki néhany
cukorkat. Boriska boldogan ment hazafelé, s kdzben egyesével eszegette a cukrokat. A
kiilonb6z6é csomagolasokban megbujt édességek kozilil 6 mégis az eziistpapirba csomagoltat
szerette a legjobban, ahhoz foghat6 masikat nem lehetett taldlni. fgy az eziistcukorkat a
legvégére hagyta, hiszen az a legfinomabb mind koziil. De ahogy az édességet eszegetve ment
hazafelé, a sz6lok aljaban latja am, hogy két rosszcsont fiu ,,vihdancol széles jokedvében™.
Boriska ismerte Oket, az egyiket Pistanak, a masikat Petinek hivtak, rosszasagukrol hiresek
voltak az egész telepiilésen. Eppen most is rosszban santikaltak, mert egy hdscincért kinoztak.
Boris szépen kérte 6ket, hogy hagyjak abba, de azok nem téagitottak. A kislany mar sirva
fakadt és ugy kérte 6ket. A két fi megkérdezte, hogy mit ad cserébe Boris, mert ha tud nekik
valamit felajanlani a cincérért cserébe, 0k akkor abbahagyjak a kinzast. Boris azonnal atadta
nekik az eziist papirba csomagolt, szamara legkedvesebb édességét, csak ne bantsak tovabb
azt a szegény allatot. A fiuk abba is hagytdk a kinzast €s elfutottak a cukorral, Boris pedig egy
bokor aljdba szabadon engedte a hdscincért, aki Boris jotettéért cserébe szerenddot adott neki
lefekvés el6tt. (Tomesanyiné 1933:117-119)

Erzsi és Magdi torténetébdl megtudhatjuk, hogy mi is a felebarati szeretet és a
megbocsatas. A gyermekek vigan jatszadoztak az iskola udvaran. Magdi joszivii, de egy kicsit
»Szeles és vigydzatlan” leany volt, amit az is igazolt, hogy a labda utan rohanva, véletleniil
fellokte Erzsikét. A baleset akkora volt, hogy Erzsike lehorzsolta a térdét, nagyon megijedt és
sirva is fakadt. Magdi nem tudta, mit tegyen, latszott rajta, hogy megbanta tettét. Egy kis 1d6
utan Erzsi abbahagyta a sirast, odament Magdihoz, €s igy szolt hozza: ,,Ne félj, Magda, nem
foglak bepanaszolni, hiszen tudom, hogy nem szdandékosan tetted”. S a kis torténet zarasa
pedig igy szol: ,,milyen kedves, aki meg tud bocsdtani”. (Tomesanyiné 1920:67)

A kovetkezd torténet fOszerepldje egy elézékeny és adni akaro, joszivii leany. A
gyerekek az iskoldban kiranduldshoz késziilodtek, sorba alltak és igy indultak egyiitt az
erdébe. Amint odaértek, kicsomagoltak a magukkal hozott ételt és joiziien elkezdtek falatozni.
Egyediil Mariska nem hozott magaval semmit, s hogy senki ezt észre ne vegye, bement az
erdébe virdgot szedni. De Ilonka mégis csak latta az esetet, és hogy ne hozza Mariskat
zavarba, ekképpen oldotta meg a helyzetet: Mariska utan sietett az erdobe és kérte 6t, hogy
adjon neki azokbol a szép viragokbol, amelyeket szedett, cserébe ¢ pedig adna abbol a finom
siiteménybdl, amelyet édesanyja készitett. Mariska igy el is fogadta a sliteményt a viragokért
cserébe, s utana, mintha mi sem tortént volna, Ilonka visszatért a tobbiekhez. A torténet
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zarasdban pedig az alabbi magyarazatot olvashatjuk. ,,4 jo tett becsesebb, ha gyongésen
kindljuk és nem tudja meg mas. (...) Ne tudja a balkéz, mit cselekszik a jobb.” (Tomcsanyiné
1920:91-92)

Nemcsak a leanyok, de néha a fiuk is lehetnek példamutatéak az olvasmanyokban. ,,A
figyelmes gyermek” cimi elbeszélésben az elézékeny Janos jotettét ismerhetjiik meg. EgQy
nagyon hideg téli napon tortént, amikor minden tiikorsimara fagyott, - aminek a gyermekek
nagyon Oriiltek, mivel 6k szivesen csuszkaltak a jégen, - hogy egy szegény Oregember
reszketd kézzel a botjara tdmaszkodva igyekezett a templomba. Hanem alig fordult be a
sarkon, elcsuszott a jégen ¢és leesett a foldre. Két fii meglatta az esetet, abbdl az egyik,
Vilmos csak jot kacagott a torténteken, ellenben Janos odarohant az 6reghez ¢€s illedelmesen
felsegitette, még a ruhdjarol is igyekezett lesoporni a havat. Az idés ember héaldsan nézett
Janosra, koszonetet és aldast mondott a gyermek jo szivéért. Vilmos pedig a hattérben pirult
¢és banta, hogy miért nem segitett ¢ is a szegény dregembernek. (Tomcsanyiné 1920:76)

»A hos honvéd fiai” c. olvasdkonyvben Gyorgy hdstettének ¢és az emberek
konyoriiletének lehetiink tanui. Egy asszony elkeseredésében ongyilkossagot akart elkdvetni,
am Gyorgy megmentette 6t. Az asszony ,,félt az élett6l”. Egyedill maradt, mar senkije sem
volt. A férje korabban katonaként szolgalt, de nem sokkal a torténtek el6tt, tiidévészben
elhunyt. Az asszony munkat keresni indult Budapestre, de attol félt, hogy nem kap allast, mert
6 is beteg volt mar akkor. Az esemény egy hajon tortént, ahol tobben is tanti voltak az
asszony tettének és Gyorgy batorsaganak. A hajon csak errdl az esetrdl beszélt mindenki,
amikor egy ur megszolalt. ElImondta, hogy az embernek csak annyi tulajdona van, amennyit
Isten adott neki. Isten tud csak egyediil életet adni és elvenni. Ebben az esetben Gyodrgy volt
Isten akaratanak eszkoze, ,.kinek szivébe oltotta a felebardti szeretetet és a hosies
onfeldaldozadst”. Isten ezen tettével azt is megmutatta, hogy az asszony élete fontos szdmara,
igy arra szolitotta fel a hajo utasait, hogy segitsenek a szegény nének, gylijtsenck adomanyt
neki, s ha majd jobban megy a sorsa, 6 is adja azt vissza valamelyik ,,jotékony intézetnek”.
(Kozma—Mihaly 1926b:73-75)

Vallasos nevelés

A valléasos nevelést a két vilaghabora kozotti tankonyvekben leginkabb a vasarnapok és egyéb
egyhdzi iinnepek misével vald megiinneplése és a mindennapi imadkozas &brazolasa
jelentették.

Az Esti ima”cimi versikében is a gyermek a jo Atydhoz imadkozik, hogy mig 6
alszik, vigyazzon ra. De ne csak ra, hanem kedves sziileire és testvéreire is, hogy ,,mikor a
nap ujra felkel, / csokolhassuk egymast reggel”. (Tomcsanyiné 1920:69)

A reggeli ima sem maradhat el az emberek ¢letébdl. Egy gyermek a jo Istent kéri,
hogy ,,mig a nap ragyog, / Oriiljek, szeressek” és a mindenek Uranak, valamint a sziildknek,
apanak, anyanak is 6romet tudjon szerezni. (Benedek 1921:179)

LA templom” cimi leirasban az istentisztelet fontossagat és annak megiinneplését
hirdeti a leiras. Az emberek templomba mennek. Férfiak, asszonyok, legények, leanyok,
gyerekek, mind iinneplé ruhaba oltdztek. A pap varja a hiveket, akik illendéen koszonnek
neki. Majd részletes leirast ad a torténet a misérél. A végén pedig egy szép gondolattal zar:
,»aki Istenben bizik, meg nem csalatkozik.”, majd a kovetkez6 taktusban, a torténettdl néhany
tires sorral elvalasztva egy imadkozo gyermek jelenik meg az alabbi gondolat mentén: ,,kis
kacsoid osszetéve szépen / imadkozzal, édes gyermekem....” (Benedek—Korosi—Tomcesanyi
1924:5)

A ,,Vasarnap” cimli torténetben a Juhasz csalad vasarnapjat lathatjuk, hogy 6k miként
tinneplik meg a hét hetedik napjat és milyen elvarassal vannak a nappal kapcsolatban a kozség
lakosai felé. Pista reggel, amint felébredt, hallja édesanyja hangjat, amint imadkozik
édesapjaval egyetemben. Felébreszti Juliskat is, akivel kozli, hogy vasarnap van, mert
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¢desapja linnepldbe 61tozott, és az iskoldban sincs tanitas. Juliskanak is van hozzafiizni valdja,
mert a tanitd Grt6l azt hallotta, hogy hat napon at lehet dolgozni, de a hetediken meg kell
pihenni. Az Isten is igy rendelte, mert ez az 6 napja, vasarnap ,,csak a kapzsi emberek
végeznek durva munkat” — egésziti ki gyermekei gondolatmenetét az édesanya. Edesapa
ekkorra mar az ,,Alvéget” is megjarta és felhaborodva tér haza. ,,Uram Isten, mit lattam!
Mezsgyés szomszéedom — Csiilok Andras — mar a 20-dik rendet vagta lucernasan. Meg is
mondtam neki, hogy aki Istent igy megsérti, a vasarnapot igy »szenteli meg«, az nagyon
hamar akar meggazdagodni. De Isten nem segiti meg!” Erre Pista is beszamolt arr6l, hogy 6
meg mult vasarnap Gondor Gyuri bacsit latta feleségével és két nagy fidval a sz616t kapalni.
Edesapa szerint 6ket sem fogja az Isten megsegiteni, éppen azért torténhetett, hogy a , mult
nap a jégverés éppen az 6 széldjiiket tette csuffd”. (Kozma—Mihaly 1926:140)

Szent Istvan Tarsulat

Az enyém és tiéd” cimii elbeszélésben a magantulajdon jelentOségére tanitja egy édesapa
gyermekét. A gyermek kérleli az apjat, ha jon hazafelé, hozzon neki egy par kortét, mert az ut
mellett van egy fa, amely roskadasig van gyiimélccsel. Am az apja figyelmezteti fiat, hogy
azok a fak nem az Ovék, hanem az¢, akinek a foldjén vannak. A fii tovabb erdskodik,
mondvan, tegnap Antal hozott néhany kortét onnan, mert neki a tulajdonos megengedte. Az
édesapa szerint, ha a gazda megengedi, akkor szabad a far6l gyiimolcsot szedni, de amig ez
nincs igy, addig a masét nem szabad elvenni. A gyerek megkérdezte, hogy mi van akkor, ha
barmit talal a foldon, az sem lehet az 6vé. Az atyja erre azt valaszolja, hogy a talalt dolgokat
kozhirré kell tenni és olyan kézbe adni, akiben meg lehet bizni, s addig varni, amig a gazdaja
nem jelentkezik érte. Viszont, ha mar a kortébol nem ehet, csak ehet a kertjiikben 1€v6 eperbdl
- kérdezi a gyermek. Az apa azt végiil engedte fianak, de figyelmeztette, hogy azért ne vigyen
egy sereg gyereket magaval. ,.Ami a miénk, ahhoz engedelemmel hozzanyulhatsz. Ha
engedelem nélkiil teszed, vagy ha torkoskodol, mar tolvajsag utjan vagy. Mindenkinek add
meg a magaét, a magadéra pedig vigyazz!” Azok, akik masokat raszednek és megcsalnak, 6k
is tolvajok. A hamisan szerzett vagyonban ugysincs boldogsag, ami pedig ,.ebiil gyiitt, ebiil
kelt. Ami tiéd, tedd el. A masét ne vedd el”- zarja szigoruan mondandojat az édesapa. (Mocsy—
Petrovacz—Walter 1925:65-66)

»A halas fiu” cimli elbeszélésben egy olyan gyermeket ismerhetiink meg, aki mar
tizenkét évesen eltartja Oreg és beteg édesapjat. Marton a munkat nem szégyellve elment a
gazdag emberhez és munkat kért téle. A gazdanak tetszett a gyerek és tizenkét koronaért fel is
fogadta 6t. A fia csak annyit kért, hogy a bérét minden vasadrnap megkapja, hogy oreg és
beteg édesapjanak oda tudja adni. Ezt annyira nemesnek taldlta a gazda, hogy vasarnap még
meg is toldotta a fiu fizetését, aki 6rommel vitte haza beteg atyjanak a keresetét, aki pedig
nagyon halas volt fia szorgalmaért. (Mocsy—Petrovacz—\Walter 1925:16)

A lopés €s a hazugsag kérdéskorét jarja koril az a torténet, amelyben Pasztor Ferit
lathatjuk a temetdben halottak napjan. A férfi az egyik siron meglatott egy szép Oszirdzsa
koszortt. Gondolt egyet, koriilnézett, mivel nem latta senki, leszakitott egy rozsat a
koszorubol. Szive erdsen dobogott, mert érezte, hogy biint kdvetett el. Hazafelé dsszefutott
régi iskolatarsaval, Madarasz Zoltannal, de még mieldtt beszé€ltek volna, Feri gyorsan zsebre
dugta a rozsat, Zoltan ezt persze meglatta és kérdére is vonta a fiat: ,,Miért dugtad el azt a
viragot? Taldan csak nem loptad?” Feri persze mindet tagadott, Zoli meg rahagyta és elment.
Am Feri nagyon szégyellte magat, aludni sem tudott a lelkiismeret furdalastol az éjszaka, igy
reggel az elsé utja rogton a templomba vezetett, hogy ott megbanja btinét. (Olvaso- és
tankonyv 1936:95-96) A torténethez a tankonyv beszélgetési feladatokat és szamos kérdést is
eloirt a korabeli didkok szamara, tehat a torténet erkolcesi és vallasi mondanivaloja is disputa
targya volt a két vilaghabort kozti népiskolakban.
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A kovetkezd torténetbdl a Karitasz Egyesiilet feladatait és miikddéséhez sziikséges
feltételeket ismerhetjiik meg. Varga Juliska megbetegedett, mert annyira szegény Vvolt a
csaladja, hogy tiizelore sem futotta nekik. Az orvos hallva Varga néni panaszat, megnyugtatta
Ot, hogy ne aggodjon, majd szol a plébanian a Karitdsz Egyesiiletnek, azok majd segitenek a
csaladnak, amig jobbra nem fordul a sorsuk. Az orvos jelezte is a problémat a plébanian. Nem
is kellett sokat varni, hogy ,,egy jo néni” megjelenjen Vargaéknal. Hozott Juliskanak meleg
teat és ruhat. Kés6bb tiizelSt és élelmiszer is kapott a csaldd. Am mint kideriilt, a j6 asszony
Lnemcsak a sajat pénzén vette am (azt a sok dolgot)! A4 jé emberek adtik ossze. Igy tud
segiteni sok-sok szegényen a Karitasz Egyesiilet”. (Nagy 1936:49-50)

N EL

(Nagy 1936:49-50)

Egy masik Osszefoglaloban szintén az adakozasra valo felhivas keril eld. Imre és
¢desapja egylitt sétaltak az utcan, amikor véletleniil egy ember lelépett az tuttestre és elgdzolta
Ot egy autd. Sulyosan megsériilt, de a mentdk azonnal kijottek és ellattdk a sebeit. Imre
nagyon csodalkozott, hogy milyen gyorsan tortént minden. Edesapja elbeszélésébsl megtudta,
hogy a mentdsok &jjel-nappal szolgalatban vannak, és munkajukért nem kérnek fizetést. A ,,jo
emberek adomanyaibdl telik a sok kiadasra” és rdadasul ujévkor gytijtést is szerveznek nekik,
hogy meg tudjanak élni. Imre megkérdezte apjat, hogy 6 szokott-e adakozni a mentdsdknek.
Mint kideriilt, az apa minden évben jotékonykodik a mentdsoknek. Ezt hallva, Imre is
megkérte apjat, hogy szoljon neki, amikor az adomanyt gylijtik, mert 6 is adna a
mentésoknek, ,,mert nagyon jo emberek 6k”. (Nagy 1938:80-81)

A kislanyok jotetteinek se szeri, se szama, a ,,Nagy 6rém” cimi versikében értesiiliink
arrol, hogy ismét kisegiti egymast két kislany. Borus, esds nap volt, nagyon fujt a szél is.
Erzsit ez azonban nem érdekelte, mert volt ernydje. De Emmi nem tudta, mitévo legyen, csak
allt a kapualjban, szajaban az ujjaval, és azon gondolkodott, hogyan jut majd az iskolaba.
»~Megszolitia Erzsike: / Gyere mellém Emmi / ernyom alatt lehet am / kettonek is menni! /
Szeretettel melegen / Gsszebujnak szépen. / Orangyaluk mosolyog / odafent az égben.” (Nagy
1938:20)

A katolikus tankdnyvek egyikében kiilon ,,Erkolcsi mondatok, életszabalyok” cimen
egy-két jo tanaccsal is ellatjak a korabeli didkokat. A javaslatok kozott az egészségre
vonatkozoakat is talalunk, de ezeket majd az egészségnevelés részben sorolom fel. A
mondatok szoros értelemben nem kapcsolodnak a kutatashoz, hiszen egy sziild fogalmon
kiviil a csalad tagjai mas modon nem kapnak helyet benniik, de a minél pontosabb korrajz
miatt érdemesnek €s izgalmasnak talalhatjuk ezeket az intelmeket.

Rogton az elsdé sorbol megtudhatjuk, hogy a ,,jdmbor sziiloknek szava olyan draga
kincs, melynél — ha kévetjiik — hasznosabb semmi sincs”. Az emberek szamara a legnagyobb
»kincsbanydt” a munka jelenti, de csak annak, aki azt ,,jo lélekkel” (izi. Ahhoz, hogy valaki
szive tisztasagat meg tudja Orizni, minden esetben keriilje a rossz tarsasdgot. Annak, aki néha
hazudik, akkor sem hisznek az emberek, amikor igazat szol. ,,Gaztettét a gonosz hidba
takarja, kakas is kiszolja, tyuk is kikaparja.” Ha van pénziink, de ha nem jar vele ,,isteni
félelem és takarékossdag”, az nagy veszedelmet hordozhat magéban. Istennek pedig soha el ne
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feledjiink halat adni és magunkat megalazni, mert az alazatos embert felemeli. (Mocsy—
Petrovacz—Walter 1925:66-67)

Vallasos nevelés:

Katolikus és igen vallasos sziilok bukkannak fel abban a leirasban, amely egy ,,Népes
csaladot” dbrazol. A hazaspar koran reggel felkel és egyiitt elvégzik a reggeli imajukat. Benne
megkoszonik Istennek, hogy Oket és gyermekeiket is megoltalmazta a bajtol. Kideriil a
torténetb6l, hogy a hazasparnak hét gyermeke van. Az édesanya aggddva néz végig rajtuk, és
azon tépelddik, hogy hogyan fogjak etetni és ruhazni a hét éhes szajat. Az apa vigasztalja 6t,
hiszen a gyermekek nyugodtan alszanak, egészségesek, hiszen mind a hétnek piros az arca.
Isten majd gondot visel rajuk. ,,Ha mar Isten ép labakat adott, miért aggodnank a labbelik
miatt?” — mondja az apa. Majd a reggeli ima és a parbeszéd utan a sziilék hozzalatnak a napi
munkajukhoz, amelyet a jo Isten megald, igy a népes csalad semmiben sem sziikolkodik. ,,Ki
dolgat Istennel kezdi, rendszerint jol is végzi” - fejezi be az ir6 a torténetet. (MoOcsy—
Petrovacz—Walter 1925:8-9)

Ismét egy vallasos csalad prezentalodik abban a torténetben, ahol egy reggeli ébredés
alkalméaval kapcsolodunk be a csalad életébe. A gyerekek kipattantak az agybol, feloltoztek,
Laci még meg is mosdott, amikorra sziileik benéztek hozzajuk. Igy egyiitt vonultak a csalad
keresztje elé, letérdeltek ¢és egyiitt elkezdték imadkozni a reggeli imat: ,,Szivem elso
gondolatja ...”. (Nagy 1936:84)

(Nagy 1936:84)

A csaladok azonban nemcsak reggel, de a k6zos étkezések alkalmaval is imadkoznak a
vizsgalt tankonyvekben. Ezt mutatja be a Bokor csalad torténete is, akik még mieldtt
megkezdték volna az evést, édesapjuk ,,kérges tenyerével” a levegdbe rajzolta a szent kereszt

jelét, erre a gyerckek mind felalltak és egyiitt belekezdtek az imaba: ,,Mindennek szemei
Tebenned biznak, uristen ...”. (Olvasékonyv 1936:21)

.(
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(Poharnok 1940:105)

58 T

A gondoskodo sziilok és egy vallasos csalad keriil el6 az ,,Este a sziiloi hazban™ ciml
elbeszélésben is. A csalad, miutan befejezte a vacsorajat, megmosakodott és késziil6dott a
lefekvéshez. Am miel6tt elaludtak volna, a sziilék még bementek a gyerekek szobajaba és
egyiitt elmondtdk az esti imat. Majd édesapa megsimogatta, édesanya pedig betakarta a
lurkokat, néha még mesét is mondtak nekik. Kifelé menet a sziilok labujjhegyre emelkedtek,
visszanéztek gyermekeikre, és még egy utolsd6 fohaszt elmondtak értik. A tdrténet
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konkluzioja pedig, hogy: ,,nagyon szép a csaladi élet. Nincs senkinek jobb dolga a vilagon,
mint a gyermeknek, kit sziilei szeretnek!” (Poharnok 1940:90) A csalad egylitt végzett esti
imaja kertilt a valldsos nevelés besoroldsaba, a torténet egyéb részeiben a sziiloket a nevelési
tevékenységben latjuk.

Egy masik torténetben a csalddot az adventi hajnali misére kelve latjuk. A sziilok és
Margitka frissen kelnek ki az agybol az oracsorgésre, de Laci még tovabb durmol. Pedig
nagyon kérte eldtte nap a sziileit, hogy reggel Ot is ébresszék, mert el szeretne menni a
roratéra. Apa viccelddik is vele, hogy talan mar meggondolta magat. Edesanya gyengéden
cirdgatja Lacit, aki erre mar felébred, s miutan megérti, miért is keltették fel ilyen koran,
kipattan az agybol. A lakas és a mosdoviz is hideg, de ,Jézuska megérdemli ezt a kis
onmegtagadast” — gondolja magaban a fia. Indulas el6tt az édesanya keresztet rajzol a kisebb
gyerekekre, hogy szépet almodjanak, mig 6k a templomban vannak. Megszolal a harang, és
latni lehet, ahogy az utcan a sok buzgo I¢lek igyekszik a hajnali misére. (Nagy 1938:55)

A folytatasban a csalad nagyapjuktol egy nagy csomagot kapott egy pénteki napon.
Tele volt disznoétoros kostoloval. A gyerekek nagyon oriiltek neki, kérdezték is, hogy mit
fognak ebbdl enni. Az édesapa azonban figyelmeztette ket, hogy aznap péntek van, ilyenkor
nem ehetnek hust. [1diko6 erre megkérdezte, hogy miért pont pénteken nem lehet hust enni. Az
édesapa elmondta, hogy az Ur Jézus ezen a napon szenvedett és halt meg az emberek
blineiért, s mert ekkora aldozatot hozott a vilagért, ezt viszonozni kell. Bar joval kisebb
aldozatnak minésiil, de éppen ezért péntekenként megtagadunk valamit magunktol. ,,Az
egyhdz ugy kivanja, hogy hust ne egyiink.” Délben az ebédnél ezek utan érdekes eseménynek
lehettiink tanti. Lencseleves volt, amelyet Laci nagyon nem szeretett, de sz6 nélkiil
kikanalazta azt. Masodiknak makos tészta keriilt az asztalra, azt meg Evi szerette nagyon, de
nem szedett beldle kétszer. Ildi kisebb almat vett le maganak a talbol, Imre pedig rogton
felugrott az asztaltol, ha valamire sziikség volt. ,,Igy akartak mindannyian 6rémet szerezni a
szenvedd Ur Jézusnak.” (Nagy 1938:106)

Az istenfélo atya” torténetében arrdl olvashatunk, hogy hogyan ment egy édesapa
fiaval reggel a mez6re. Eppen felkelt a nap. Az édesapa leemelte kalapjat, égre vetette szemeit
és mormogott valamit magaban. A fia ezen igen elcsodalkozott és megkérdezte apjat, hogy
miért vette le a kalapot és mit mormogott magaban. Az apa elmondta, hogy ha latja felkeni a
napot, Istenre gondol, arra, hogy mindent, amit maga koriil 14t, az Ur teremtett, mindent 6 tett
ilyen sz&ppé. A meghato kinyilatkoztatas utan, a fiti is kozolte édesapjaval konnyes szemmel,
hogy 6 is szereti az Ur Istent. (Mécsy—Petrovacz—Walter 1925:111-112) A torténet fontos a
korabeli valldsos nevelés szempontjabol azért, mert a dokumentumokbdl is kideriil, hogy a
vallést €s a templomba jarast leginkdbb a ndk gyakoroltdk abban az idében, a férfiak kevésbé.
A vizsgalt tankonyvekbdl azonban nem ez a kép kozvetitddik felénk, slirlin dbrazoljak a
férfiakat 1s vallasgyakorlas kozben.

Szintén a férfiak vallisgyakorlatinak egy példajat talaljuk a folytatdsban. Edesapa
gyermekeivel sétalt, amikor a templomhoz értek. A gyerekek kérlelték 6t, hogy menjenek be a
templomba imadkozni, hogy munkajukat megaldja az Isten. A fiak, ahogyan szokas,
illedelmesen levették a kalapjukat, amint a templomba 1éptek. Az apa a gyerekeket egészen a
szentélyig vezette, hogy ott egyiitt imadkozhassanak. Evike azonban észrevette, hogy az
oltaron a ,,mosolygo Jézuska képe” eltiint. Megkérdezte édesapjat, hogy hova lett. Az apa
elmondta, hogy nem tiint el, csak letakartak egy lila fliggdnnyel, azért, hogy ezzel felhivjak a
hivek figyelmét Jézus Krisztus szenvedéseire. (Nagy 1936:85)

Alkonyatkor Kovacs gazda és fia hazafelé tartottak a jol végzett munka utan. Egyszer
csak megszolalt a templom harangja. A gazda meg a fia, mintha parancsszora
engedelmeskedtek volna, levették kalapjukat és belekezdtek az Urangyaldba. Am nemcsak
Kovacsék, de Szekeres gazda is imadkozott a harangszo hallatara, aki éppen akkor fordult ki
az egyik duloutrol kaszaval a vallan. De mi célbol imadkoznak ezek az emberek ugy, mintha
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musz4j volna nekik? Tette fel a koltdi kérdést a szerzd, amelyet maga a folytatdsban rogton
meg is valaszolt: ,,4 lelkiik miatt. (..) Krisztus igaz szeretetéért”. (Olvasokonyv 1936:21)

A kovetkezOkben az egyhdzkdzség mibenlétérdl okitja ki az édesapa fiat. Bojtor Jozsef
egy délutan, miutan befejezte munkajat, iinneplébe O6ltozott. A felesége és Pista fia is
felfigyelt erre, ¢és érdeklédtek is afeldl, hogy a hdz ura hova megy. Mint kideriilt
egyhazkozségi gytilésre, mert vasarnap megérkezik az 01j plébanos, és sok dolga van még az
eklézsia tagjainak. Pista nem értette, mi az az egyhdzkozség ¢és édesanyjdhoz fordult
kérdésével. Az édesanya azonban azt mondta, hogy majd az apja elmondja neki, ha hazaért,
addig is csinalja meg a leckéjét. A fit nagyon varta mar az apjat, de az csak sokara jott meg,
amikor mar az esti Urangyalat is elharangoztak. Vacsora el6tt azonban volt egy kis ideje az
apanak és készséggel tajékoztatta fidt az egyhazkozség mibenlétérdl. ,,En is, édesanyadd is,
testvereid is, szoval az egész csaladunk romai katolikus vallasu. A faluban sok romai
katolikus valldsii csaldd lakik.” Ok egyiittesen alkotjak a romai katolikus egyhazkozséget.
Vannak olyan falvak, ahol tobb vallas él egymas mellett, ott tobb kiilonboz6 eklézsiat
talalhatunk. Az egyhdzkozségnek vannak vezetd emberei, a feje a plébanos, akit nem a
kozség, hanem a piispok nevez ki. Az apa beszélt még az anyaegyhdz és a fidkegyhaz
kiilonbségérdl, a kaplan, a kantor és a templomgondnok feladatairol. Majd az egyhéazadd
kérdése is felvetodik, amelyet a kozség katolikus polgarai fizetnek be, mondvan, hogy ,.aki
szereti a vallast, az szivesen megfizeti egyhdazkozségi adojat, mert tudja, hogy amit valldsaért
tesz, azt a jo Isten dicséségére teszi.” (Olvaso- és tankonyv 1936:39-40)

A folytatasban a ndi alakok &brazolasarol esik sz6. Egy édesanya kislanyaval
nagypéntek 1évén a templomban voltak, hogy imadkozzanak. Miutdn kijottek a templombol
Magdus megkérdezte anyukdjat, hogy miért volt olyan szomort és sotét a templom? Az
édesanya ekkor elmesélte az Ur Jézus szenvedéseit, annak okét, amely miatt ezen a napon
gyaszba borult a templom. A kisldny a sok szenvedés és kalvaria hallatan elsirta magat. Az
édesanya azonban megvigasztalta a kislanyt, mondvan, hogy Krisztus harmadnapra foltamadt,
ezaltal megvaltva a vilagot biineitSl. Eppen ezt a nagy 6romdét iinneplik az emberek husvétkor.
(Mocsy—Petrovacz—Walter 1925:127-129)

Evike mér egy masik elbeszélésben a kovetkezd napi leckén dolgozott. Azonban nem
igazan ment neki az iras. Ferdék voltak a sorai, a betiii dsszevissza diillongéltek. Mondta is
nagy konnyek kozepette magéban: ,,Nem tudok szépen irni! Biztosan tost kapok holnap! Ugy
is tudom!” Egy jo nagy ,,pacat” is csinalt a flizetébe, amelyet édesanyja csak nagy gonddal
tudott kiszedni. Az édesanya latta, hogy nehezen megy a lecke elkészitése, ezért azt javasolta,
hogy egyiitt menjenek ahhoz, aki tud a kislanyon segiteni. Igy az édesanya odavezette Evikét
a csaladi oltar elé, ahol édesapa gyongy irasaval ez allott: ,,Megdldom a csaladokat,
melyekben szent Szivemet tisztelik. Szivem tiszteléinek megdldom minden munkdjat.”
Korabban Evike soha nem értette ezt a par sort, ellenben most, amikor a legnagyobb sziiksége
volt Jézus 4ldasara a munkéjaban, pontosan felfogta a sorok mogott meghtizodo tartalmat. fgy
édesanyjaval egyiitt tobbszor elmondtak a fohaszt: ,Jézus szentséges szive, bizom benned!”.
Majd miutan felkeltek, az édesanya megolelte Evikét, visszamentek az asztalhoz, egymas
mellé¢ iiltek €s egyiitt kezdték el irni a leckét, amely az ima hatasara sokkal konnyebben ment
mar. (Nagy 1938:4-5) Természetesen az édesanya ¢és Evi alakja a torténet elején és a
legvégén, illetve az 6ket abrazold képben, mar a nevelési funkcioban lett rogzitve, de a
torténet kdzepe egyértelmiien a valladsos nevelést képviseli.
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(Nagy 1938:5)

A kovetkezd leirasban Evi mar az elséaldozasra késziil. Mar csak egy nap van hatra,
de nem gy6zi kivarni, mikor lesz mar ,,aldozocsiitortok™. A kislany sokat gondolt arra, hogy
milyen érzés lesz, ha az ¢ szivében is helyet foglal az dldozas szentsége altal Jézuska. Igaz,
hogy vannak testvérei és baratai is, akikkel egyiitt lehet mindig, de ,,Jézuska az mas, 6 tobb
minden pajtasnal, minden testvérkenél”. Még egy nap ¢és meglesz az elséaldozas.
Edesanyjaval a szobaban ticsorognek és a kovetkez6 napi varva vart pillanatrol beszélgetnek,
néha énekelnek egy-egy dalt, mint példaul az ,,O, didott szent Isten az Oltdriszentségben”
kezdetiit, amely Evike kedvence. Ildiko, Evi testvére messzebbrdl hallgatja Oket, végiil
otthagyja babajat és odabujik édesanyja mellé, ugy ,,kutatja: mi lehet Evi csillogé szemecskéje
mogote”. (Nagy 1939:162) A torténet elején Evike alakjat az iinnep kategoridjaba is
besoroltam, hiszen az els6aldozés ebben a kérdéskorben a csalad egy nagyon fontos linnepe,
késziilédéssel, rokonvarassal és 0sszejovetellel jar egyiitt a csalad életében.

Nemcsak az édesanya, de a keresztanya is megjelenik a vallasos gyakorlatok apolasa
kozben. A Gyertyaszenteld innepén keresztmama szolt Erzsikének, hogy ma vele menjen a
szentmisére. Erzsike csak ugy repiilt oromében keresztanyja karjaiba. Utkdzben
megbeszElték, hogy milyen tinnep van aznap. Erzsike szépen referalt rola, amelybdl
megtudhattuk, hogy Gyertyaszentel6 Boldogasszony iinnepe volt, amikor azt tinneplik az
emberek, hogy a Sziizanya bemutatta Jézust a jeruzsalemi templomban. A keresztanya
megdicsérte a kislanyt, hogy ilyen pontosan el tudta mondani az {innep hatterét. Erzsike erre
azonban azt valaszolta, hogy 6 az iskolaban azt tanulta, hogy a ,,szent vallasunkrdl is ugy kell
tudni mindent, mint az egyszeregyet”. A tisztelend6 ur azt mondta, hogy sok ember azért nem
szereti Istent és a vallast, mert nem ismerik azt, ezért kell arr6l is mindent megtanulni.
(Poharnok 1940:90)

A Horthy-kori tankdnyvekben pontos leirast kapunk arrol is, hogy hogyan viselkedik
A jo gyermek a templomban”. Amikor belép az Ur hazaba, szentelt vizzel keresztet vet, mert
tudja, hogy ezzel a jellel vallja magat kereszténynek. A keresztvetés utan csendesen a helyére
megy, nem tekintget mindenfelé, hiszen ,,akit latni kivan, meglathatja jo lelkével”. Kideriil,
hogy a templomban biin nevetgélni és beszélgetni. A fenti gyermek azonban tisztaban van a
megfeleld viselkedéssel, igy aki latja, mind megdicséri ezt az Istent fél6 gyermeket, és ezért a
példamutatd magatartasért szereti 6t ,,Isten, tanitoja és sziilgje” is. (Mocsy—Petrovacz—\Walter
1925:48)

A papi hivatasra ,,toboroz”, és annak szépségeire hivja fel a figyelmet az a torténet,
amelyben egy kisfin elképzeli, hogy 6 pap. Bodor gazda udvaran jatszottak a gyerekek. Am az
egyik testvér, Pistike nem volt koztik. O a pincébe bujt és maés jatékot jatszott. ,,Oltdrt
keészitett a kis teknobdl, aztan kukoricaszarbol keresztet takolt 6ssze és a tekno kozepére tette.”
A kis csikojuk nyakarol leszedte a csengdt, azt megrazta €s elkezdddhetett a mise. A sziilei
meglesték Pistit, és nagyon oOriiltek annak, hogy Isten megérintette a kisfiuk lelkét. Pista
szorgalmasan tanult az elemiben, majd a gimnaziumban. ,,4 templom és az oltar volt
mindene.” Mikor befejezte a gimnaziumot a sziilei beleegyeztek, hogy pap legyen beldle,
hiszen még maradt mésik két fiuk, Jani és Jozsi, akik megmivelték a foldet. igy Istvan
bekeriilt a szeminariumba, majd végiil pap lett beldle. (Olvaso- és tankonyv 1929:14-15)
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Egészségnevelés

Az egészség fogalma a torténelem folyaméan sok valtozason ment keresztiil (Benkd 1997,
2005), de a 19-20. szazad forduldjan mar nem csupan a betegség hianyat jelentette. Ez a
valtozas mar a vizsgalt dokumentumokban is tetten érhetd, hiszen amikor az egészség
fogalmat hasznaljak, egyszerre veszik figyelembe az ember testi és lelki egységét, amelyek
egylittes épsége eredményezte a kor embere szamara az egészséget. Néhol a kiadvanyokban
felbukkan a testi és lelki egészség mellett a szellemi egészség emlitése is.

A 20. szazad elején 1j kifejezés jelent meg az egészség fogalma kapcsan, mégpedig az
egészségligyl felvilagositds. Ebben az iddszakban, az orvostudomany fejlédésének
koszonhetden, elsddleges feladatnak tekintették a kuruzslas visszaszoritasat, a higiéniai
alapok lefektetését és a fert6zd betegségek terjedésének visszaszoritasat. (Ackermanné
2006:5) A fenti elveket figyelembe véve az analizalt kiadvanyokban, elsésorban az
olvasokonyvekben, hasonlo prioritasokat talalunk.

Lampel Kiad6

Mar a tantervekbdl is kideriilt, hogy a két vilaghdborti kozotti népiskolakban kiemelt
jelentdséggel birt a gyermekeket bizonyos egészségiigyi ismeretek elsajatitasara felkésziteni,
a jarvanyok, a csecsemoOhalandosag és egyéb balesetek megeldzése érdekében. Prioritasként
hataroztak meg a kiilonboz6 javasasszonyoktol €s sarlatdnoktol valo tartdzkodast, és az orvos,
a ,,kedvesndvérek” és a korhazak tiszteletét, megbecsiilését.

A mindennapi tisztalkodds jelentdsége jelenik meg talan a legtobbszor a
tankonyvekben. Ennek lehetiink tanti a ,,Jaj, jaj!” cimi elbeszélésben is, ahol a mesét a
haziallatok szemén keresztiil lathatjuk. A nagyszakalli kecske bement a pitvaron keresztiil a
konyhéba, ahonnan Béni urfi jajgatasat lehetett hallani. A kecske egy darabig nézte az
eseményeket, majd visszaballagott az allatokhoz, hogy beszdmoljon nekik a torténtekrdl. A
pulykak, a tyukok, a libak és a galambok is mind koriilalltak és tigy kérdezgették a kecskét,
hogy mit latott @ konyhaban. A joszag beszamolt arrdl, hogy latott a konyhaban egy dézsat, a
dézsaban friss viz volt, a vizben pedig Béni urfi ilt és ,,sivalkodott”. A dézsaba az édesanyja
iiltette be a fiut, hogy fiirddjon meg. De miért jajgatott az urfi? — kérdezt¢k az allatok. Azért,
mert nem szeretett fiirdeni. — mondta a kecske. Egy tyik és a tobbi allat is, egylittérzését
fejezte ki Béni urfival, hiszen nem is valé a viz masnak a kacsakon és a pulykakon kiviil. Am
ezt mar Sajo, a haz kutydja sem hallgathatta sz6 nélkiil: ,,Az ember nem tyuk, nem is kacsa. De
azert minden embernek meg kell fiirdenie, éppen ugy, mint minden komondornak is.” Béni ezt
még nem tudhatja, mert nagyon kicsi, de késObb, ha okosabb lesz, 6 is beismeri majd.
(Tomesanyiné 1920:103-104)

A tisztalkodas fontossaga egy masik tankonyvben is felbukkan. A torténet szerint Pista
reggel kisietett a konyhdaba, friss vizet toltott a mosdotalba, megmosakodott derekig. A fiilét, a
nyakat és a kezét is beszappanozta. A tanitd ur is mindig mondogatta: ,,Gyerekek, a
tisztasagra tigyeljetek. A piszokban terem meg mindenféle betegséQ”. Ezért mondjak az
emberek, hogy tisztasag fél egészség. A friss viztdl pedig nem kell félni, mert aki télen és
nyaron is derékig megfiirdik hideg vizben, ,,egykonnyen meg nem hiil”. Pista és Juliska meg is
fogadta ezt a tandcsot, ,,olyan is az a két gyermek, mint az élet. Arcuk barnapiros, szemiik
ragyog, szajuk mindig mosolygasra all”. (Kozma—Mihaly 1926a:5)
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(Kozma-Mihaly 1926a:5)

A Juhdsz csalad konyoriiletességének lehetiink tanti a kovetkezd torténetben,
amelyb6l még azt is megtudhatjuk, hogy milyen veszélyeket hordozhat magaban ,,4 rozsdas
szog”. Egész nap esett a hd. Hét ora tjban azonban kopogott valaki a Juhasz csalad ajtajan.
Egy szegény vandor kért szallast. Juhaszné észrevette, hogy a vandornak fél keze van. Még
nagyobb szivvel invitalta beljebb a férfit. A kalyha mellett megmelegedhetett, késébb pedig
étellel és itallal is ellattdk. Vacsora utan a csalad tagjai érdeklddtek, hogyan veszitette el a
vandor a fél karjat. A férfi elkezdte a torténetét, amely egy rozsdas szoggel kezdddott, amit
inkdbb ki kellett volna dobnia, nem pedig folyton egyenesitgetnie. Mert egyszer csak
beleszurt vele az ujja hegyébe. Nem ebbdl lett a baj, hanem abbdl, hogy nem hagyta a sebet
vérezni és féleg, hogy nem mosta ki a rozsdat az ujjabol. Helyette jol befogta a sebet, igy a
rozsda a sebben maradt és ,,megrontotta, megmérgezte a vért”. Masnapra mar meg is dagadt a
keze. ,,Aztdn meg azt az ostobasdgot kévettem el, hogy haziszerekkel kentem-fentem a fdjo
kezet.” — mondta a vandor. De az éjszakat végigvirrasztotta, hajnalban mar iszonyatos
fajdalmai voltak. Reggel azonnal kocsira iilt és vagtatott az orvoshoz. ,,Milyen béolcs az Isten.
A nagy veszedelemben nagy fajdalmat ad. A fajdalom rdkényszeriti az embert, hogy baja utan
lasson.” Amikor odaért az orvoshoz, szinte ratorte az ajtot, egy 6ra mulva mar lent is volt a
keze. Mikor jobban lett, az orvos eclmagyarazta neki, hogy csak igy lehetett az életét
megmenteni, ha egy-két oraval késébb jott volna, talan mar nem is ¢él. Ennyire veszedelmes a
rozsdas szeg? — kérdezte Pista. Nem a rozsdas szog a veszedelmes — valaszolta a vandor —,
hanem az emberi tudatlansadg. Juhasz gazda igazat adott a vendégnek, 6 maga is igyekszik
legylirni a tudatlansag biinét és tanul, masokkal beszelget €s olvas, hogy minél tobb ismeretre
tegyen szert. (Kozma—Mihaly 1926a:69-71)

Az olvasokonyvek kiilonb6z6 jo tanacsokkal is ellatjak a gyermekeket az egészségiik
megorzése érdekében. Eldszor az ételekkel és az italokkal kapcsolatban tudhattak meg a
korabeli gyermekek néhany fontosabb informaciot. Mint példaul, ha sokat esziink,
megbetegsziink. Bar taplalékra sziikségiink van, de azt mértékkel fogyasszuk, a rendes
gyermek is csak annyit eszik, amennyivel jol lakik. A legfontosabb ételiink a kenyér, a tej, a
hus és a ,kerti vetemények”. Ha szomjas az ember, igyon vizet, de ha tulzottan ki van
melegedve, ne igyon hideget. Aki mar gyerekként a borhoz €s a palinkdhoz lett szoktatva,
felnéttként biztos részeges lesz. ,,4A részeg ember sajndlatramélto.” Az alkohol hatdsa alatt
olyan dolgokat tesz, amelyért késdbb szégyenkezni fog. A részeges minden pénzét italra kolti,
otthon a gyermekei meg éheznek és sirnak. Igy tehat ,,sohase igyatok egyebet, mint vizet!” —
szolitja fel a tankonyv a korabeli didkokat. (Tomcsanyiné 1920:99)

A szeszes ital ,,egydltalaban folosleges az ember tapldlasara s igy szeszes ital nélkiil
jol meg lehet élni”. Olvashatjuk a ,,Szeszes italok” cimii leirasbol. A korabeli tarsadalom
megfeleld miikodéséhez elengedhetetlennek lattdk az emberek leszoktatdsat az alkoholos
italokrol. A tankonyvek a legnagyobb rosszallassal és itélettel szolnak az alkoholistakrol, azon
emberekrdl, akik sajat magukat és a csaladjukat is nyomorba és kétségbeesésbe dontik, csak
azért, hogy hddolhassanak szenvedélyiiknek.
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Az alkoholfogyasztas csupan egy rossz szokas — folytatja tovabb az iras —, amelyet ha
az ember elhagy, nemcsak egészségének, de kornyezetének is aldas. A tankonyv kiilon
foglalkozik a borral, a sorrel és a palinkaval, majd a folytatasban ravilagit azok elkészitési
modjaira is. Miutan a kiadvany végigvette a felsorolt italok készitési modjat és azok hatasat a
szervezetre, kiemeli, hogy csak a jo Isten képes elmondani, hogy a szeszes ital hany csalddot
tett mar tonkre, hany gyermeket juttatott arvasagra, hany ember keriilt miatta bortonbe. Ennek
ellenére a szegények korében valamiért még mindig pusztitanak ezek a mérgek. (Benedek
1922:169)

Egy masik leirds tovabb gazdagitja jo tanacsokkal a gyermekeket az alkoholfogyasztas
szabalyaival kapcsolatban, mondvan, ha fontos valakinek az egészsége, akkor az alabbiakat
tartsa be. Hacsak lehet, ne igyunk szeszes italt, csak vizet, hiszen ,a fiszta viz a
legbiztosabban védelmezi az egészseget”. Ha mar valaki hozzaszokott az alkoholhoz, azt is
csak evés kozben igyon, és csak kevés bort vagy sort. Aki viszont mar atlépte a
mértéktelenség hatarat, lassa be, hogy 6nmaganak és csaladjanak karara van, ,,mert ido elott
nyomorultan elpusztul, elbutul, s megvéniil”. A gyermekeknek szeszes italt csak akkor és
annyit szabad inniuk, amennyit az orvos felirt. Palinkat viszont az orvos soha nem ir fel
gyermekek szamara, mert az ,,a gyenge gvermeki szervezetet a legkisebb mértekben is gyilkos
modon tamadja meg.” CsecsemOknek soha semmilyen formdban nem adhat6 alkohol, mert
azzal megmérgezzilk Oket. Az az ember, aki lerészegedik, ,,megfeledkezik emberi
méltosagarol s a szo teljes értelmében lealjasodik oda, ahova még az oktalan dllat sem
stillyedhet”. (Benedek 1922:169)

A hés honvéd fiai cimii tankdnyvben megtapasztalhattuk, hogy Gyorgy és Péterke
utjuk soran sok érdekes emberrel talalkoztak. Amint egyszer a két fii sétalgatott, meglattak
egy alacsony termetti, fiirge dregembert. Péterke elkezdett viccelddni azon, hogy beldle sem
lesz mar Herkules. Erre Gyuri k6zolte, hogy valdszini 6 mar nem is akar Herkules lenni,
megelégszik azzal, ha hosszi és egészséges ¢lete lesz. Mibdl lehet tudni, hogy valaki
egészséges, hiszen az az oregember is olyan vézna — kérdezi Péterke. A vékonysag nem a
betegség jele — mondja Gydrgy —, sOt legtobbszor az egészségé, ha viszont valaki tulzottan
vékony, az jelentheti azt, hogy beteg az illeté. Ugy hozta a sors, hogy a két fiti ebédnél az
oregember mellé keriilt és igy Osszeismerkedtek vele, aki beavatta Oket a hosszii és
egészséges ¢élet titkaba. (Kozma—Mihaly 1926b:94-96)

Samu bécsi elmesélésbdl megtudhatjuk, hogy ¢ maga gyenge, nyapic gyerek volt. De
sokat tornazott, sokat mozgott, igyckezett sokat a szabadban lenni, és amikor tehette, kerti
munkat végzett. Egész életében dolgozott, jelmondata pedig a kdvetkezd: ,,Munkdssag az élet
soja, / A romlastol mely megovja”. A sok munka azonban Gyuri szerint idegessé teszi az
embert. A doktor azonban gy gondolta, hogy nem a sok munka rossz, hanem a rendszertelen,
kapkodd munkénak van ilyen hatasa. A hosszl élet titkdnak tovabbi boncolgatasabol kidertil,
hogy a kovetkezd ,,0sSzetevé” Samu bacsi szerint, hogy ne vegyiink részt semmiféle
kicsapongésban. Aludjunk sokat, nyolc-kilenc 6rat minden nap. Bar a kozmondas azt mondja,
hogy aki sokat alszik, keveset ¢l, a doktor Uigy tapasztalta, hogy aki keveset alszik, az csak
tovabb dolgozik, de nem tobbet. (Kozma—Mihaly 1926b:97)

Samu bacsi arra is figyelt élete folyaman, hogy soha ne tartsa testét talzott melegben.
Rendszeresen és rendesen étkezett, inkabb keveset, mint sokat. ,,Mert nem az a miénk, amit
lenyeliink, hanem amit megemésztiink.” Sok tejet, tejfélét, gylimodlcsot és zoldséget evett,
inkabb, mint huast. Szeszes itallal nem élt, csak ritkan ivott alkoholt, itala a viz volt. A
tisztasagra nagy gondot forditott, gyakran megfiirdott. Igyekezett nem mérgelddni és gyakran
jot tenni. (Kozmac—Mihaly 1926b:97-98)

Gyorgy ¢és Péterke egy masik alkalommal egy papi hazba is hivatalosak voltak. A
vacsoran a telepiilés orvosa és tanitéja is megjelent. Am az orvos késett, mert egy beteg
haldoklott ,,ziid6 tuberkulozisban™. Péterkének feltiint a vacsora kdzben, hogy mig mindenki
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koccintott és ivott a poharabdl, addig az orvos koccintott a tobbiekkel, de nem ivott az
alkoholbdl. A fiu érdeklédott is ennek oka feldl. Az orvos elmondta, hogy & absztinens,
tartozkodik az alkoholtdl, mert az alkohol megrontja az emberek vérét és ezek az emberek
konnyebben kapnak ¢l betegségeket. Bar, ha valaki mértékkel fogyasztja azt, nem arthat, csak
az a baj, hogy kevés ember tud mértéket tartani, igy volt ez régen vele is. Ilyenforman akar
most példat mutatni az embereknek. Ezért szervezett egy olyan egyesiiletet is, amelynek tagjai
mind absztinensek, igy az emberek erdsebbekké valnak és konnyebben tudnak nemet
mondani az alkoholra. Raadasul ez az egyesiilet potolja a veszteséget, amelyet az alkohol
hianya okoz, mert igyekeznek Osszejoveteleket, lakomakat, mulatsagokat tartani a
leszokottaknak, ezaltal mas élvezetet kinalva nekik. A torténet folytatasaban kideriil, hogy az
elbeszélés elején felbukkand the-s beteget is az alkohol vitte a sirba. Bar a tuberkul6zistol lett
beteg az illetd, de az alkohol legyengitette a szervezetét, s mert az alkoholra koltott pénz miatt
szamos, alapvetd sziikségleteit kielégité dologrol le kellett mondania, sokkal kénnyebben
megbetegedett, mint azok, akik nem fogyasztottak alkoholt. Az ismeretkdzlésbol
megtudhattuk még, hogy a mértéktelen alkoholfogyasztasbol sok baleset és biin is szarmazik.
A beszélgetés végére Péterke is ugy dontott, hogy ha majd felné, soha nem fog szeszes italt
fogyasztani. (Kozma—Mihaly 1926b:155-158)

A korabeli didkok azonban nemcsak az ételekkel és az italokkal kapcsolatban kaptak
javaslatokat, de még ,,Az egészséges lakdas” kritériumait is megtanulhattdk a népiskolaban.
Mar a 19. szdzad végén, az orvostudomany fejlédésével nyilvanvalova valt, hogy a jarvanyok
bizonyos higiéniai szabalyok betartasaval visszaszorithatok. Ilyennek tekintették a zart, kis
légter, zsufolt és sotét lakasokat és hazakat is, amelyek megfeleld taptalajt biztositottak a
fert6z6 betegségek elterjedésének. (Ackermanné 2006) Igy éhatatlan, hogy a kor legnagyobb
kihivasa és célkitlizése, hogy elsajatitsdk a gyermekek a tiszta és egészséges lakasokkal
kapcsolatos legfontosabb higiéniai eléirasokat.

Az egészséges lakas leirdsa egy Osszehasonlitdssal indul, amelyben a mezei és erdei
allatok szomoru sorsat emeli ki a torténet az emberekhez viszonyitva, mert 6k a hideg télben
nem tudnak fiitott, meleg hajlékba vonulni. Am ha jobban belegondolunk, nem biztos, hogy
az allatoknak rosszabb a helyzetiik, mint az embernek, mert 6k a szabadban élnek és nap mint
nap friss levegdt szivhatnak. Az ember csak akkor mondhatja, hogy lakasa tiszta és
egészséges, ha friss benne a levegd. Rossz, allott levegdjli szobaban gyorsabban
megbetegsziink. Ezért musz4j a lakéast naponta tobbszor is kiszelléztetni. A kis ablakos és az
alacsony beltérrel rendelkezé lakasok sem jok, nemcsak mert sotétebbek és nehezebb
szelldztetni 6ket, de gyorsabban meg is romlik a levegé benniik. Uj hazakba se menjiink még
lakni addig, amig még a falak nem szaradtak ki, mert az 0j falak szemfdjast, csuzt €s
koszvényt is okozhatnak. (Benedek—Ko6rosi—Tomesanyi 1923:75-76)

Tagas ¢€s vilagos hdza azonban nem mindenkinek lehet, de tiszta lakdsa viszont igen. A
szobat naponta takaritsuk, port tordlni és szelldztetni nem keriil semmibe. ,,4 tisztasdag sok
betegségnek elejét veszi s megment sok undorito és kellemetlen féregtol.” Az ismeretterjesztés
végén még azt is megtudhatjuk, hogy a haz tisztan tartasa elsdsorban az asszonyok
kotelessége. (Benedek—Korosi—Tomcesanyi 1923:76)

Szent Istvan Tarsulat

Az orvosi hivatas tiszteletét és megbecsiiltségét hivatott novelni az a torténet, amely Dezso6t
mutatja be, aki nagyon megbetegedett. Orvost hivtak Dezs6hoz, aki miutan megvizsgalta a
fiat, gyogyszert irt fel neki. Kérte, hogy par napig fekiidjon még és az orvossagot pedig
pontosan, az utasitds szerint szedje be. A cselédet elkiildték a gyodgyszertarba, ahol a
gyogyszerész elkészitette az orvossagot. Dezs0 miutan megkapta a gyogyszert, pontosan az
utasitas szerint szedte azt és ennek kdszonhetéen hamarosan meg is gyogyult. Az édesapa a
fio gyogyulasa utan megragadta a lehetdséget és mesélt az orvosok hivatasrol. ElImondta a
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gyerekeknek, hogy a doktorok sokat tanulnak, amig elkezdhetnek dolgozni. Aki beteg, az
hivasson orvost, mert kicsi bajbdl is lehet nagy — emelte ki az apjuk. Sok ember halt mar meg
azért, mert az orvos helyett ,javas-asszonyhoz” fordult. Még Isten is megkoveteli téliink,
hogy vigyazzunk az egészségiinkre. Maga a torvény is gondoskodik az emberek
gyogyittatasarol, amelyet orvosnak kell ellatnia. A stlyosabb betegségeket korhazban
gyogyitjak. Még a legszegényebb embereket is korhazba viszik, és ott ingyen ellatjak dket. A
nagyvarosokban tobb korhaz van. ,.Kiilon korhdazakat rendeznek be a ragalyos betegek
szamdra.” Es arra is figyelmeztet Dezsé apja, hogy senki ne sajnalja az utazas koltségeit, ha
miteni kell valamely testrészét, és utazzon el egy nagyvaros korhazaba. (Mocsy—Petrovacz—
Walter 1925:50-51)

Az édesanya gondoskoddsa és apolasa, az orvos diagndzisa €s a testvér aggodalma
jelenik meg a ,,Juliska beteg” cimi elbeszélésben, a hozza tartozé képen és az azt kdvetd kis
versikében. Juliska meghiilt és lazas lett, és mint az okos ¢és derék anyahoz illik, orvost hiv
hozza, aki nagy O6romére megallapitja, hogy Juliska csak megfazott, mert tal hideg van a
lakasban. A torténet folytatasat mar az Erkélesi nevelés fejezetbol ismerjiik, hiszen ennek az
orvosnak kdszonhetd, hogy a Karitasz Egyesiilet segitett a Varga csaladon. (Nagy 1936:48)

(Nagy 1936:48)

A ,,Dorottya névér” cimii hosszas elbeszélésbél megtudhatjuk, hogy Pistike nagyon
megbetegedett. Edesanyja kihivta hozza az orvost, aki megallapitotta, hogy ,,sarlahban,
vorhenyben” betegedett meg a fi, amelynek a tiineteit is pontosan kozli az elbeszélés. A fiut
korhazba kellett szallitani, mert nagyon kicsi volt a lakasuk és volt még két masik testvére is,
igy fél6 volt, hogy esetleg 6k is elkapjak. Az otthon maradtak azonnal lemostak a falakat,
butorokat, Pistike agynemijét pedig gézben fertStlenitették, mivel az elpusztitja azokat a
paranyi ¢éldlényeket, amelyek a betegséget okozzak. Miutan a gyermek a korhazba kertlt, az
édesapa feladata volt az ezzel kapcsolatos egyéb teenddk elvégzése. Igy eldszor bejelentette
az iskolaban Pisti betegségét, ahol kideriilt, hogy masik két diak is beteg lett. El6szor egy
szegény fitcska betegedett meg, de a sziilei nem hivtak hozza orvost, az iskoldban meg nem
volt doktor, hogy kiment volna hozza. A gyermek mar meggyogyult, ujbol jart iskolaba, de a
teste még hamlott, s mire a tanitd néni észrevette a betegségét, mar masokat is megfertdzott.
(Olvaso6- és tankonyv 1936:48-49)

Az édesapa kovetkez6 feladata, hogy elintézze a korhazi felvételi papirokat. Ekkor
mar Pista is benn volt a korhazban és talalkozott néhany hasonld helyzetben 1évé gyerekkel.
Szomoru volt, hogy el kellett hagynia egy id6re a csaladjat, de a gyerekek vigasztaltak és
mondtak neki, hogy jo kezekben van, mert Dorottya névér gondoskodni fog rola. Hamarosan
Pistike meg is ismerkedett a névérrel. A névér egész éjszaka ott virrasztott Pista agyanal,
kezével gyongéden simogatta a fi forr6 homlokat, le nem vette réla a szemét, csak akkor, ha
egy masik kis beteget kellett betakarnia. A torténet folytatdsaban Dorottya ndvér faradhatatlan
munkdjat és kis betegeinek gondozasat lathatjuk. Nem késik a gyogyszerekkel, mindig
mindenkihez van egy jo szava. Sok id6t tolt a gyerekekkel, mesét olvas nekik és éjjel-nappal
apolja Oket. (Olvaso- és tankonyv 1936:50-51)

A fogapolas és a cukor fogakra gyakorolt veszélyeivel talalkozhatunk a ,,Cukros jaték”
cimii vidam szerepjatékban. A cukorvasarlas végére a szerz6 egy rovid parsorosban is
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megemlékezik a cukor fogakat karositd hatasarol, mégpedig ekképpen: ,,Cili mindig cukrot
evett, fdj a foga tole, adhatnal most cukrot neki, nem kérne belole”. (Poharnok 1940:67)

(Pohérnok 1940:67)

De nemcsak a fogunk épsége, a szemiink fénye is fontos, igy annak védelmére szolit
fel benniinket a kovetkezo torténet, melyben a megfeleld olvasas modjardl is tajékozoédhatunk
a leirasbol és a hozza tartoz6 képbdl. Rézsikanak volt a legjobb szeme az egész osztalyban.
Ha nem volt senkinek ordja, 6 csak kinézett az ablakon és abbdl a tavolsagbdl is le tudta
olvasni a toronyodra altal mutatott id6t. Az osztalybol mas ezt nem tudta megcesinalni. Biiszke
is volt erre a képességére. Rozsika sokat olvasott. Egyszer egy tanitd néni meglatta, hogy a
kislany még alkonyatkor is a konyvet bljta. Szolt neki, hogy ezzel elronthatja a szemét. De
Roézsika nem torédott vele. Késé 0Osszel is sokaig olvasott az ablak mellett. Hamarosan
azonban elkezdte fajlalni a szemét, napokig szenvedett. Sulyos szemgyulladast kapott,
amelyet bar meggyogyitottak, de mar soha nem lett Rézsika szeme olyan jo, mint annak
elétte, és még szemiiveget is kellet hordania. (Nagy 1940:30-31)

(Nagy 1940:30)

»A hivatlan vendég” cimli mesébdl megtudhatjuk, hogy édesanya miért haragszik
annyira a legyekre. Az édesanya részletes ismertetése utan Evi is megértette, hogy a legyek
sok betegség hordozo6i. Ezen nagyon elképedt és megigérte, hogy soha nem hagyja kinn a
stiteményét fedetleniil. Azon is elkezdett gondolkodni, hogy ha az emberek tudjak, hogy
miféle bajokat terjesztenek a legyek, hogyan tudnak az utcén takaratlan arut vasarolni. Az
édesanyja azonban megnyugtatta Evikét, mondvan, hogy a rendérség mar betiltotta a
takaratlan aruk eladasat a fovaros utcain. (Nagy 1940:154-155)

Az egészséges taplalkozas mellett, az allando testmozgés és a torna jelentdsége sem
szorulhat hattérbe a gyermekek életébél. Igy egy kis négysoros rimszedet is felhivja erre a
didkok figyelmét: ,,Hogy iidék és szorgalmasak, / Jokedviiek legyetek, | Kora reggel, / Jo
levegon / Torndsszatok, gyerekek!” (Nagy 1936: 89)
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(Nagy 1936: 89)

Egy maésik olvasokonyv is kiemeli a torna jelent0ségét. Egy tornadra 1épéseit lathatjuk
a hasonl6 cimen megfogalmazott torténetben. A gyerekek az udvaron gyiilekeztek, nagy 6rom
ilt ki az arcukon, mert a tornadra kovetkezett. A tanitd Gr sorakozot fujt, majd alaki
gyakorlatot tartott: ,,menetelés, fordulatok”. Ezt kovették a szabadgyakorlatok, amelyet a
gyerekek nagyon szerettek. A tanito ur elére megmutatta a feladatokat, majd a tanulok
utanoztak ot. (Olvaso- és tankonyv 1936:106)

(Olvaso- és tankonyv 1936:106)

Lukacs Gyorgy kultuszminisztersége alatt (1905. jinius 18. - 1906. marcius 6.)
sziiletett rendelkezései sem csak a tantermekre, az iskola allapotara és egészséges
kornyezetére terjedtek ki, de 6 javasolja azt is, hogy a gyermekek az orakozi sziineteket, a
jatékokat és a testgyakorlast a szabadban, a friss levegén végezzék. (Felkai 2002:7) A fenti
leirasban éppen ezen esemény egyikének lehettiink tanui a fiik tornadraja kapcsan.

A katolikus tankonyvekben is talalunk a taplalkozassal ¢és az italfogyasztassal
kapcsolatos szabalyokat, amelyeket fontosnak tartottak az elemi iskolaban megismertetni a
gyermekekkel.

»Az élet” cimii leirasbol a taplalkozas mikéntjét, jelentOségét és alapszabalyait
sajatithattak el a diakok. A részlet szerint a tej, a kenyér, a hus, a sajt, a turd, a bab, a lencse, a
burgonya ¢és a gyliimdlcs az emberek legfontosabb taplaléka. A Kisgyermekek étke csak a tej.
Az yjsziilotteket hat honapos korig anyatejjel taplaljak. Késobb buzalisztbdl vagy darabol
készitett tejpépet is ehetnek napjaban egyszer, s6t egyszer-egyszer huslevest is. Tiz honaposan
a kisdednek mar aprora vagott marha- vagy borjuhus is adhatd, kétéves koratol hus és
Hhéjtalan fézelékek”, hét-nyolc éves koratol pedig mar azt ehetik, amit a felnéttek. (Mocsy—
Petrovacz—Walter 1925:12)

A felndttek legfontosabb taplaléka a kenyér — olvashatjuk a folytatasban. Ha
egeészséges az ember, akkor valogatas nélkiil, mindent megeszik, csak a beteg, vagy ,,nyalank”
gyermekek szoktak valogatni. Naponta haromszor kell enni, reggel, délben és este. Oda kell
arra is figyelni, hogy ne egyiink tal sokat, mert az megbetegiti az embert. A gyerekeknek
vacsorara sem szabad jollakni, mert igy nem tudnak aludni. Annak van a legjobb étvagya, aki
dolgozik, aki lopja a napot, annak nem esik jol az étel. (Mocsy—Petrovacz—Walter 1925:13)

Az ital kapcsan hasonld intelmek olvashatok a katolikus tankonyvben, mint a Lampel
Kiado olvasmanyainal. Az emberek legegészségesebb itala a viz, de nem minden viz ihato.
fgy az allott viz, a mocsar és a té vize karos lehet az ember egészségére. A legjobb a friss és
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tiszta kut-, foly6- vagy forrasviz. Folheviilt allapotban ne igyunk hideg vizet — szol itt is a
figyelmeztetés. A feln6tt emberek alkoholt is isznak, mint példaul bort, sort és palinkat. Ezek
az italok azonban ,,részegitéek”, éppen ezért veszélyesek lehetnek az egyénre, de legféképpen
a gyermekek szamara artalmasak. (Mocsy—Petrovacz—Walter 1925:13)

A 20. szazad elején a tarsadalom oriasi kiizdelmet folytatott az alkohol fogyasztasanak
visszaszoritasaért, de nemcsak a felnbttek, hanem még a gyermekek korében is. Lukacs
Gyorgy kultuszminiszter fontosnak tartotta munkassaga alatt a fiatalok egészségnevelését és
ennek védelmét. Kiizdott azért, hogy bizonyos szocidlhigiéniai ismeretek kapjanak helyet a
népiskolai tananyagban, igy latott csak esélyt arra, hogy az alkoholizmus mértékét
csokkentsék. Ekképpen rendeletbe foglalta, hogy az elemi népiskolai olvasmanyok kozé
bekeriiljenek olyanok is, melyek megismertetik a gyermekekkel az alkoholizmus artalmait és
kovetkezményeit. (Felkai 2002:8)

Ez torténik abban az eseménysorban is, amely ,.4 gyermekek mérge” cimet kapta és
amelyben az ir6 hétkoznapi bonyodalmon keresztiil igyekszik emberkozelibbé tenni a szeszes
italok jelentette kockazatot. Endre egy szegény napszamos gyermeke volt — kezdi a leiras. Az
édesapja ugy hitte, hogy ha naponta iszik palinkat, az er6t ad neki a munkéahoz. gy napjaban
tobbszor is fogyasztott szeszes italt. Azt is gondolta, hogy jot tesz azzal, ha a fianak is ad
reggelenként a palinkabol. Am ennek sulyos kovetkezményei lettek: Endre hétévesen ugy
nézett ki, mint egy haroméves gyermek. Egész teste reszketett, sapadt volt, jatszani nem volt
kedve, allanddan gyengélkedett. Az iskoldban nem tudott teljesiteni, alapvetd ismereteket nem
tudott elsajatitani, mint példaul azt, hogy az embereknek két keze, szeme és laba van. Végiil
koérhazba keriilt, de az orvosok mar nem tudtdk meggyogyitani, hamarosan meghalt. ,,A szesz
tonkreteszi testiinket és lelkiinket. Pajtasaim! Ha egészségesek akarunk maradni, ha soka és
boldogan akarunk élni, akkor szeszes italt ne igyunk! A legjobb, legegészségesebb
gyermekital a viz és a tej!” — sz0l a torténet végén az intelem. (Mdcsy—Petrovacz—\Walter
1925:14-15)

Az erkodlesi nevelés részben mar néhany itemet attekintettem azoknak az erkolcsi
mondatoknak ¢és életszabdlyoknak a tarhdzabol, amelyet egy katolikus tankonyv kozolt. Ott
kideriilt, hogy a jotanacsok koziil néhany az egészségre vonatkozik, illetve az egészséghez
kapcsolodo illemszabalyokrol szol, amelyeket itt sorolok fel. Ezekbdl kivalik, hogy hiabavalo,
ha az embernek sok kincse van, de nincs hozza jo egészsége. Tehat az egészséget meg kell
becsiilni, tegylink meg érte mindent, ami mdédunkban all. Kérmét rdgni és orrban turkalni igen
illetlen dolog. Szégyellje magat az, akinek fekete a korme. A mértékletesség fontossaga itt is
elokeriil: ,,Rovid a torkossag, hosszii a betegség. Jo fiiszer s orvossag a mértékletesség”. AKi
kohog, tgy illik, hogy a zsebkenddjét a szaja elé tegye. Es végiil nemes egyszertiséggel: aki
beteg, az menjen orvoshoz. (Mocsy—Petrovacz—Walter 1925:66-67) A korabeli
»Hegeszségfilozofiat” athatja a mértékletesség kérdése, mely fogalom s annak fontossaga mar
az Okorban, Arisztotelésznél is megjelent. Arisztotelész szerint a mértéktartas, a f6 szabaly, a
»20rog kardindlis erények egyike”. (Bertok 2013:14) A mértékletesség elve azonban ujra és
ujra felbukkan a torténelem soran, amikor az egészség témaja eldkeriil. Napjainkban is
szamos utmutatast talalhatunk az egészséges életmoddal kapcsolatban, ennek ellenére kozos
pontjuk mégis az, hogy érdemes mindenben a mértékletességre torekedni.

Az egészség jelentOségét magasztalja az a kis tanmese is, amelyben egy szegény
napszamos lehetdséget kap arra, hogy helyet cseréljen egy gazdag emberrel. A napszdmos
hosszu gyaloglas utan megérkezett egy fogadoba. Mivel nem volt sok pénze, ezért csak tejet
¢és kenyeret kért. Ekozben érkezett egy hintd, amelyben egy nagytr iilt. Az urasag Ki sem
szallt a hintobol, ugy vitték oda neki a szolgaldi a pecsenyét és a finom italt. A gazda azonban
észrevette a napszamos irigy tekintetét, odaintette ¢s megkérdezte tdle, hogy szeretne-e helyet
cserélni vele. A napszamos nagy 6rommel fogadta az ajanlatot. A nagyur erre megparancsolta
a szolgainak, hogy emeljék 6t ki a hintobol. Ekkor latta csak a szegény ember, hogy az ur laba
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teljesen béna. Kérdezte is a gazdag, hogy igy is szeretne vele helyet cserélni? De erre mar a
napszamos ekképpen valaszolt: ,,Isten ments! Inkabb szegény ember maradok holtomig! Az én
egészséges tagjaim tébbet érnek az ur minden vagyondanadl”. (Olvaso- és tankonyv 1936:51-
52)

A tanmese utan sem marad annyiban az egészség nagy horderejének kiemelése. Bar
minden ember tudja, hogy mennyire fontos az egészsége, valahogy mégis csak akkor érti ezt
meg, amikor mar nagy a baj. A leiras folytatasaban a test miikodése tarul fel eldttiink egy gyar
hasonlataként. Az emberi test olyan, mint valami nagy gyar, amely sohasem tétlen. Ha
mindenki pontosan végzi a munkdjat, akkor rend van, de ha valamelyikiikk elmulasztja a
kotelességét, zavar tdmad benne. A legtobb ember maga tehet arrol, hogy beteg lesz, pénzét,
vagyonat, ¢kszereit mindenki Orzi, de az egészségére sok ember nem vigyaz. A folytatdsban a
leiras 6t pontban foglalja 6ssze az orvosok altal 6sszegyiijtott formulat, amelyek betartasaval
biztosithatd, hogy egészségesek legyiink: igy példaul értésiinkre adja, hogy fontos a tisztasag
és a szappan a legolcsobb orvossag. Vagy, hogy legyiink mértékletesek. A hazunk legyen
vilagos, szell6s és tiszta! ,,Munka nélkiil nincs egészség!” A szervezetlink olyan, mint egy
gép, ha nem dolgozik, megeszi a rozsda. Ha viszont dolgoztunk, ne sajnaljuk az idét a
pihenésre. Az éjszaka az alvasra valo, a nappal pedig a munkara. (Olvaso- és tankonyv
1936:52-53)

Hogy a tiszta és a vilagos lakas mennyire 1ényeges, gyakorlatiasabb példakkal is
alatdmasztja egy olvasmany. ,,Az j falu” cimi kis leirdsbol tudomast szerezhetiink arrol,
hogy az 0j falu valoszinii a régi mellett épiilhetett, mert Janos bacsi nap mint nap kisérte
figyelemmel a hazak épitését. El6szor a hazak el6tt letett csovek feldl érdekl6dott, hogy azok
mire szolgalnak. A munkasok tajékoztatasabol kideriilt, hogy azok a ,,piszkos vizet” hivatottak
elvezetni, mert ha azt ,,szanaszét ontozik”, egészségtelenné teszi a haz kornyékét. Miutan
felépiiltek a hazak, Janos bacsi megbaratkozott egyik-masik uj lakoval. Latta, hogy a hazak
beliil szépek, rendezettek és tisztak, kosznak nyoma sem volt. Az ablakok mindig tarva-nyitva
voltak, csak ugy omlott be a friss levegd és a napfény rajtuk. Azonban eljott a tél és Janos
bacsi azt latta, hogy az ablakok az 0j hdzakban ugyantgy nyitva vannak. Nem is tudta szo
nélkiil hagyni, hiszen igy kimegy a meleg az utcara. Am az 1j szomszédok felvilagositottak az
Oreget arrdl, hogy az egészséget az szolgalja, ha gyakran szelldztetnek, és amugy is, a modern
hazakban mar vannak korszerti kalyhak, amelyek ujra és gyorsan meleget teremtenek. Es a
»vilagitas is milyen furcsa volt”! Csak megcsavartak egy gombot a falon és mar nappali fény
tamadt a szobdban. A falu i1ddsebb lakosai is nagyon vagytak ilyenre, és Szerencsére ki is
deriilt, hogy konnyen és olcson beszerezhet6 a villany. (Olvaso- és tankonyv 193615-16)

Tisztasdag fél egészség.
Legdragabb kincs az egészség.
Etel, ital, dlom, sziikséges e hénom.
Ingyen orvos és gyéguyfiindé:

A napsugér és levegé.

(Nagy 1940:121)

Kapcsolatok

A kapcsolatok faktor ala olyan eseteket soroltam, amelyekben a csalad vagy tagjai kontaktust
teremtenek valakivel latogatasok, beszélgetések vagy levéliras soran. Rokonoknak irt levélre
mar lathattunk kordbban példat. A levélirds mint a kapcsolatteremtés egyik eszkoze,
mindegyik tankdonyvben megjelenik, csak abban vannak kiilonbségek, hogy kinek és mi
célbol késziiltek. A levelek és a latogatas tartalmat illetéen a szereplok tobbnyire nemcsak a
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a korabeli események feltarasat és egyeb, a tanulok szamara fontos ismeretek kozlését.
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Lampel Kiado

Az 1921-es Lampel Kiad6 altal megjelentetett tankonyvben a ,,Levél falurol” cimi
leirasban egy kislany, Piroska szamol be Mariskanak a faluban tortént legfontosabb
eseményekrdl. A levél egy részletét mar korabban kozoltem, benne nagypapa kiild egy
,barackot” Mariskanak. A levél folytatisaban Piroska a sziiretr6l szamol be rokondnak —
amely rész a gazdasagi funkcioba tehetd. Ezen beliil a kislany mesél a lekvarf6zésrol, egy
kirandulasrol az erdoben, egy bubos galamb halalarol, egy kakas eltiinésérol, és arrdl, hogy a
csalad cirmos cicdja bebujt a siitébe, amelyet Tercsi szolgalé nem vett észre, igy a cica
bajusza megporko6l6dott, s azota elég mérgesen dorombol. A levél végén talaljuk Pistuka és a
nagypapa ismert tidvozletét is. (Benedek 1921:171-174) A rogzitésben az elmesélt torténetben
a megszolitas, az idvozlok €s az alairds része keriilt a kapcsolatok faktor ala.

A falusi csalad téli élete” cimi leirasban a Juhasz csalad egy téli délutanjat és estéjét
mutatja be az ir6. A sziilok a délutan nagy részét munkaval, a gyermekek a tanulds utani
idészakot pedig jatékkal toltik. Am néha kellemesebb id6toltés is akad a csalad tagjai szamara
akkor, amikor a szomszédok meglatogatjdk oket ,.egy kis tereferére, tréfira, mesére”. igy
tortént ez akkor is, amikor Hajdu szomszédék atmentek a Juhasz csaladhoz. Ment Hajdu néni
¢és a leanya, Hajdu szomszéd és Joska fia is. Az asszonyok fontak és varrtak, a férfiak pedig
beszélgettek. Ebben a részletben a ndk a gazdasagi funkcidoba, mig a férfiak viszont a
kapcsolatok kategoriaba kertiltek. A gyerekek azonban egy idé utan korbefogtak a két férfit és
kérték Oket, hogy meséljenek nekik. (Kozma—-Mihaly 1926a:88-90) Ebben a mondatban a
férfiak és a gyerekek mar a nevelési funkci6 ala kertiltek.

Szintén Juhasz gazda és szomszédjai jelennek meg ,,4 szomszédok” cimii torténetben.
Ebben a részben is tetten érhetjiik az apa nevelési tevékenységét, az ismeretek €s a tudas, a
szokasok ¢és a hagyomanyok atadasanak feladatait. Az apa beavatja a fiat a falu tradicidiba ¢€s
a szomszédok kolcsondsségi elvébe. A kukorica betakaritdsa utdn Pista aggddva kérdezte
apjat, hogy mi lesz a sok kukorica sorsa, nem hagyhatjak kinn az udvaron, még valaki
elvinné. Juhasz gazda megnyugtatta fiat, hogy egyetlen cs6 kukorica sem marad kinn, mert
Hajdu ¢és Kerekes szomszéd segitenek majd behordani azt. Pista azonban nem értette, hogy
miért segitenének a szomszédok, talan csak nem fizet az apjuk nekik a munkajukért? ,,Nem
fizetiink nekik, fiacskam szivességbol teszik. Mdaskor meg én teszek 6 nekik szivességet. Soha
semmi bajban el nem hagyjuk egymast.” (Kozma—Mihaly 1926a:39) A rovid torténet
egyszerre tiikrozi a szomszédi kapcsolatok mibenlétét, de a kozottikk 1évo kolcsondsségi
elvvel a normak, a tarsadalmi szabalyok kereteit is érintik. fgy néhany elemzési egység a
torténeten beliil ezen kategoriaba is be lett sorolva.

A Juhasz csalad elevenedik meg el6ttiink abban a jelenetben is, melyb6l megtudjuk,
hogy egy vasarnapi istentisztelet utan Juhaszné és a gyerekek elindultak hazafel¢, mig Juhasz
gazda a templom el6tt maradt més gazdakkal eszmét cserélni Csiilok Andras és Gondor
Gyorgy esetérdl. (Kozma—Mihaly 1926a:141) A torténet folytatasaban ugyanezen nap
délutanjan mar Juhdsz gazdat lathatjuk, amint a kdzség olvasokorébe késziilddik, Juhasznéhoz
pedig a Bironé kopogtat be egy kis beszélgetésre. Mindkét cselekvésben a szereplok a
kapcsolatok mentén keriiltek emlitésre. (Kozma—Mihaly 1926a:141)

Szent Istvan Tarsasag

Mar a Szent Istvan Tarsasag 1925-6s kiadasaban talaljuk a kovetkezd olyan itemet,
amely a kapcsolatok kategdridba esett. ,,4 csikos” cim alatt Marton gazdat és az ¢ bojtarjat
ismerhettiik meg a szoveg elején, amint kihajtottak a ménest itatni. Déltajban a két csikos leiilt
a kat mellé és jol megérdemelt ebédjiiket kezdték volna el fogyasztani, amikor is nagy
nevetésre lettek figyelmesek. ,,Dicsértessék, oregapo!” — kialtotta ,.két aprosag”, az egyik
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Terike, a masik Pista, Marton gazda unokai. Velik egyiitt a gyermekek édesanyja is
felbukkan a latogatas kdzben. (Kozma—Mihaly 1926a:36-37)

A ,,Nagyapo levele” cimi kis torténetbdl megtudhatjuk, hogy mi all abban a levélben,
amelyet nagypapa irt a gyermeke csaladja szamara. A csaladhoz becsongetett a postas. Laci,
miutan magahoz vette a postastdl kapott levelet, rohant befelé, hogy boldogan elujsagolja,
nagyapatol levél érkezett. A folytatasban egy gyongybetiikkel irt beszamolot lathatunk,
amelyben nagyapd megkOszoni a csalddnak a tdlikk kapott leveleket, és persze Laci
képeslapjat is. Kideriil, hogy a nagypapa a kovetkez0 szombaton a déli vonattal érkezik, és,
hogy Gézaék szeretetteljes tidvozletét is tovabbitja. (Nagy 1936:113)

Laci fent emlitett képeslapjaban nagyapjanak arrol szamolt be, hogy a husvéti sziinetet
a csaladja a keresztapjuknal toltdtte, ahonnan el6zé nap érkeztek meg. A csalad sokat
emlegette nagyapot, s mert most olcsobb lesz a vasuti jegy, invitaljak, hogy latogassa meg
Oket Budapesten. (Nagy 1938:148)

A vasarnapi érkezésrdl, a nagyapovarasrol vers is sziiletett az 1938-as tankonyvben
»Nehéz varas” cimmel. Megy a g6z0s, zakatol, mert valahol igen nagyon varjak. Minden perc
egy fél évnek tiinik ilyenkor. Végiil megérkezik a vonat, igy nagy lett a boldogsag. Alig szall
ki nagyapd a vonatbol, mar Ildikd unokdja ott is terem mellette, és simogatja a kezét.
»Nagyapanak kénnybelabad / a szeme, / azt hiszi, hogy egy kis angyal / van vele”. (Nagy
1938:151)

Az 1936-os tankonyvben mar egy rokon latogatasanak is tanti lehetiink, ahol a
gyermekek (Imre és Emmi) keresztanyja latogatja meg a csaladot. De nemcsak 6, hanem az
unokatestvérek, a keresztanya két fia is vele tart. A keresztanyar6l megtudhatjuk, hogy az
édesanya testvére, és Maridnak hivjak. A torténet folytatdsaban a két boldog édesanya kertil
prezentalasra, akik viddmam szemlélik az unokatestvérek jatékat. (Nagy 1936:77)

Egyszerre két kislany talalkozasa és a keresztmama csaladjanak latogatasa is
megjelenik abban a torténetben, melyben Margitka Osszefut a kis Juliskaval, aki régi
ismerdse. Juliska szomortan elpanaszolja, hogy arva lett, ,,és most még nehezebb a sorsuk,
mint tavaly”. Margitka mikor hazaér, rogton elmeséli otthon, hogy mit hallott. Laci azonnal
kitalalja, hogyan tudnanak segiteni Juliskan. Otletnek azt veti fel, hogy a testvérekkel
betanulnak egy szindarabot, amelyre a keresztmama és csaladja ugyis eljon, és persze
masokat 1s meghivnak. Tiz fillér lesz a belépd, igy konnyedén Osszejon egy kis pénz Juliska
szamara. A lanyok talalkozasat, a keresztmama és a gyermekei latogatasat a kapcsolatok

Szintén egy rokonnal, Gyuri nagybdacsival veszi fel a kapcsolatot levélben Pista. A
nagypapa segit neki a fogalmazasban. A gyermek a levélben beszamol sikeres iskolai
vizsgajarol, amelyen még a nagyapja is jelen volt. Megkaptak a bizonyitvanyt, am Kicsit
szomoru, mert sokdig nem latja majd a pajtasait. Azért oriil a vakacionak, mert nagyapo
megigérte, hogy elviszi Pistat Gyuri bacsihoz, akit arra kérnek, hogy a kovetkezd vasarnap
varja 6ket az allomason. (Olvaso- és tankonyv 1936:76)

Egy kovetkez6 levélben egy keresztapa hivja meg magahoz keresztgyerekeit a husvéti
szilinet idejére, mert tigy gondolja, hogy bizonyara rafér a varosi gyermekekre egy kis falusi
levegd. Az édesapa is ugy dont, hogy elkiséri gyermekeit, igy elkezd késziilddni az ttra.
Miutén elérkezik a nap, a csalad vonattal elindul a célallomasra. Déltdjban meg is érkeznek a
faluba, ahol keresztapjuk mar varja 6ket. A gyerekek belerepiilnek a karjaba, s innentdl
elkezdddik a faluval valo ismerkedés. (Nagy 1938:135-136)

Az 1940-es tankonyvben tobb oldalon is felbukkan, amint Imre levelet fogalmaz
Jancsinak. Az els6 levélben a kisfiu bucsuzik a nyartol, a nyari élményektol és kis baratjatol,
akinél a nyarat toltotte. Leirja, hogy épségben hazaértek, minden olyan otthon, mint amikor
elmentek, csak a levegé romlottabb, mint a faluban. Hiaba szagoljak, nem tudjak, mi lehet
ennek az oka. ,,Bezzeg ndlatok milyen finom levegé volt!” Imre visszaemlékezésében
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megemliti a flirdéseket, a csatangoldsokat, Bodri kutyat és a falusi élet egyéb szépségeit,
amelyeket a nyari sziinetben egylitt éltek at. A fiu kéri, hogy irjon Jancsi is magarol, és Imre
IS megigéri, hogy jelentkezni fog és beszamol majd tanulmanyair6l, amelyet mar két oldallal
arrébb meg is tesz. (Nagy 1940:10, 13) Kérébb Imre a halottak napjardl ir, amelyet az
iskolaban tartottak. Elgjsagolja, hogyan emlékeztek meg az elhunyt igazgatokrdl, ,,az Egyhadz
és a haza nagy halottairol”, a gyaszszentmisérdl és az édesapjaval tett utjarol a hdésok
temetdjében. (Nagy 1940:47)

A konyv végén pedig Jancsi valaszlevelét olvashatjuk, amelyben arrol értesiti, hogy
levizsgazott, a negyedikbe Iépett és az apukdja mar be is iratta a kdvetkezd osztalyba.
Szeretné Jancsi, ha Imre vele lehetne, amikor édesapjaval az erdét és a mezdket jarjak. Ha
Imre sziilei megengedik, szivesen latjak idén is a fiat. Jancsi édesapja és édesanyja pedig
,tiszteltetik” Imre sziileit. (Nagy 1940:213) A megszolitas, a sziilok tidvozlete és az alairas
keriilt a kapcsolat faktor ald, minden mas emlités az édesaparol és a sziilékrél a nevelés
funkcio ala lett besorolva.

Unnepek

A jeles napok abrazoldsa, megismertetése, azok megiinneplése mar a tantervekbdl is kideriilt,
hogy kiilonods fontossaggal birt a vizsgalt idészakban. Attdl fliggden, hogy milyen tipust
tankonyvrél volt sz6, minimalis eltérést vehetiink észre az 4allami és a katolikus
dokumentumok 0Osszevetésénél. Mindkettében megtalalhatok az anyak és apak napja, a
névnapok megilinneplése, a kardcsony, a halottak napja és a nemzeti iinnepek, példaul a
marcius 15. A katolikus tankonyvekben a felsorolt tinnepeken kiviil més, egyhazi jeles
napokkal béviilt a sor, igy a mar fentebb emlitett Gyertyaszenteld Boldogasszonnyal
(Poharnok 1940:90) és példaul az elséaldozassal.

Lampel Kiado

Az 1920-as tankonyvben az ,,Aprosdgok” fejezeten beliil, a ,,Koszontok™ cim alatt talalhatunk
két versikét, az elsd az édesanya, a masodik pedig az édesapa neve napjat tinnepli. Az
édesanyanak sz6lo versike harom versszakos, mig az édesapaé csak egy. Az eldbbiben egy
kislany alakja bontakozik ki el6ttiink, mert arrdl ,,dalol”, hogy kotéje tele van ,,szép piros
almaval” és szive is tele van ,,szebbnél szebb notaval”. Az almakat a szelld razta, a notajat
pedig ,,maddr muzsikalta”. A gyermek csak azt kivanja, hogy az almak az tinnepelt 6lébe
hulljanak, a néta pedig szalljon annak szivébe. (Benedek 1920:179)

Az apénak sz0l6 négysoros az aldbbiakat tartalmazza: ,,Nagy diofa lombja sugta, / Kis
gerlicemaddr bugta: / Neved napja ma van — Elj sokdig boldogan”. A koszontok cimzettjeit
illetéen kitlinik, hogy a két vilaghabort kozotti tankonyvekben torekedtek arra, hogy nemcsak
az édesanyak unneplésérdl, de az édesapakrol is megemlékezzenek. Ez egy szép gesztus,
amely a csalad egységét erdsiti, és azt hivatott szentesiteni, hogy a csalad a két sziilé altal
valik teljessé és sérthetetlenné.

Egy masik konyvben mar az édesanydk sziiletésnapjara késziilt kis kolteményt
talalhatunk. ,,Hol szedjek viragot / sziiletésed napjara” — kérdezi a gyermek, hogy ,.édes,
drdga” édesanyja elé tudja szorni. Am mint kideriil, annal szebb virag nincs is a vildgon, mint
amit a gyermek a szivébdl tép ki, és adja at anyjanak. S emellé a gyermek fohasza is tarsul,
amelyben aldast kér a jo Istentdl anyja szamara. (Tomcsanyiné 1933:119)

A felsorolt tinnepek listdja az allami tankdnyvekben kiegésziil a sziirettel és a koré
szervez6d6 mulatsaggal. Bar a sziiret szi betakaritasi munka, az 1926-os tankényv mégis
mint egy kozosséget megmozgatd és dsszekovacsold eseményt mutatja be, ami alatt a falu
lakosai nemcsak dolgoznak, de tancolnak és énekelnek is.
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Egy szép 0Oszi reggel Juhasz Juliska és Pista muzsikaszora ébredtek. Eldszor nem
értették, mi lehet ez a nagy vigsag, de aztan Pistanak eszébe jutott, hogy aznap van a sziiret
napja. ,,lhaj, tyuhaj! Ma van a sziiret. Juliska, talpra!” — ujjongott Pista. A Juhasz csalad
negyed 6ra mulva mar vagtatott a szekéren a sz6lohegy felé. A gyerekek utkdzben boldogan
integettek pajtasaiknak, akiket sziileik szintén kivittek a sziiretre. Amikor kiértek a sz6ldbe,
ott mar nagy munka folyt. Fiatalok, iddsek, férfiak, ndk és gyerekek vigan szedték a szolot,
nevetgéltek ¢és daloltak, s mindez mellett még muzsika is szolt. ,,Majdnem minden
szolosgazda kivitte magaval a csaladjat.” A gyerekek is segitettek a munkaban, de kézben jol
is laktak a finom sz6l6bol. (Benedek 1920:179) A leirds utolsé par mondata a gazdasagi €s a
fogyasztasi funkcioba lettek besorolva, minden mads, amely a mulatsagrol szol, az iinnep
kategoria alé kertiltek.

Nemcsak egy zenckar biztositotta a sziireten a jokedvet. A zenés ciganyok mellett a
»rezesbanda” is jatszott, akiket az ispan ur hozatott Németfalubol. Déltajban nagy lakoma
fogyasztasaval egésziilt ki a mulatsag, majd délutan alkonyatig folyt tovabb a munka.
(Kozma—Mihaly 1926a:54-55)

Nemcsak a sziiret, de egy lakodalom megiinneplése is nagy orom egy telepiilés
¢letében. A ,,Lidi tancol” cimili parsoros leirasbol arrdl kapunk értesitést, hogy Lidi nénje
szombaton este vigadni megy, mert lakodalom van a bir6éknal. Lidi még kicsi, ezért 6 nem
mehet tdncolni. Ez azonban a kisldnynak nem akadaly. Kirohan a kapu elé, rikkant egyet:
»~Lanyok, fiuk! Laci, Vera, Lajcsi, Mari, gyertek! Mi is tancolni fogunk”. E16sz0r lassan, aztan
egyre gyorsabban jarjak a ,,szép magyar csardast’, még énekelnek is hozza: ,,Lanyok, lanyok,
lakodalom. / Oh, be sok szép népe vagyon! / Sok fehér ing, b6 az ujja, | Libeg-lobog, ha szél
fujja”. (Tomcsanyiné 1933:57)
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(Tomesanyiné 1933:57)

A karacsonyt izgatottan vard gyermekek €s a csaldd tinnepi szokasait ismerhetjiik meg
a ,,Kardcsony” cimi torténetbdl. Juhasz Pista és Juliska jo tanuldk voltak, természetesen
szorgalmukeért nem vartak semmit, de azért mindig reménykedtek abban, hogy a Jézuska latja
Oket és karacsonykor hoz nekik igyekezetiik jutalmaul valamit. Amikor végre elérkezett a
varva vart nap, Juhaszné elkiildte két gyermekét a nagymamajukhoz, hogy mondjadk meg neki
az alabbiakat: ,,Kedves nagyanya, édesanyank koszonti és szépen kéri, hogy estefelé jojjon el
mihozzank.” Amikor a gyerekek hazaértek, a szoba ajtaja be volt zarva. Pisti azonban
emlékezett, hogy tavaly is igy volt, s az ajtd mogott mar ott varta dket a kardcsonyfa és az
ajandékok. A zart ajtdé csak estére nyilt meg, és sem Pista, sem Juliska nem csalodott a
latvanyban. Egy akkora karacsonyfa volt az ajtd6 mogott, mint egy ember és a fa alatt ott
voltak az ajandékok. Pista egy par csizmat kapott, Juliska pedig egy szép képeskonyvet, piros
szalaggal atkotve, amely éppen illett Juliska hajaba. A folytatasban a gyerekek a karacsony
estét a képeskonyv lapozgatasaval €s olvasasaval toltotték. (Kozma—Mihaly 1926:60-61)
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Szent Istvan Tarsulat

A karacsony ilinnepe a csalad életében és a katolikus tankdnyvekben is mindig visszatérd
esemény. A torténetbeli karacsony estéjén kinn nagyon hideg volt. A csalad minden tagja a jo
meleg szobaba szorult. A gyerekek a kalyha koriil melengették az atfagyott testiiket, mivel
egész nap kinn jatszottak a hoban. Az iddsebbek az asztal koriil beszélgettek, a fiatalabbak
pedig kartyaztak. Egyszer csak kinn felcsendiil a betlehemesek éneke. Mindenki abbahagyta a
teenddjét, az idésebbek bekapcsolodtak a dalba. Nem is olyan sokara beszolt egy pasztor az
ajton, hogy szabad-e bejonni. A gyermekek nagy 6rommel kérlelték az id6sebbeket, hogy
hadd nézhessék meg a kis Jézuskat. A torténet folytatidsaban a csalddtagok egyesével
megnézték a betlehemet, majd a pasztorok eldadtak a koszontéshez tartozo eldadast. (Mocsy—
Petrovacz—Walter 1925:118-119)

Mar egy masik tankonyvben lathatjuk azt a képet, amelyben édesapa egy széken iilve,
édesanya a legkisebb gyermekét kezébe tartva és a két idésebb gyermekkel egyiitt figyelik,
ahogy a kisfiuk szavalja a karacsonyi versikét. Eljott az a nap, amelyet annyira vart mindenki.
Az égen csillag ragyog, Jézuska fajat pedig az angyalok leszallitottak a kedves csalad hazaba.
Koszonetet mondanak Krisztusnak, hogy ennyire szeretette Oket és az angyalokkal
egyetemben dicsérik az ¢ nevét, majd fohaszkodnak, mondvan ,.,ha elmulik majd a karacsony,
/ te akkor is maradj veliink, / mig éliink, ezt a kis csalddot / szeresd, o édes Istentink”. (Nagy
1936:44; Poharnok 1940:50)

(Nagy 1936:44)

Ahogy mar korabban utaltam ra, a katolikus tankonyvekben nem ritka, hogy a
kereszteld, vagy egyéb egyhazi jeles napok is az tinnepek mentén keriiltek emlitésre. ,,Csaladi
tinnepként” volt aposztrofalva Etuska nagy napja is, mert ,.ezen a napon keresztelték meg hét
évvel ezelort”. (Nagy 1936:56) Mint ahogy az tinnepek kozé lett besorolva a halottak napja is.
Bar azon személyek, akikre a torténetek elhunytként tekintenek, mar a reprodukciés funkcio
ala lettek rogzitve.

A varosban mindig nagyon sok ember van, de oktober végén még tobben megfordulnak
az utcan. Ez nem csoda, hiszen ilyenkor halottak napja kozeledik, igy az egész varos a
temetdbe zarandokol lerdni tiszteletiiket az elhunytjaik eldtt. Edesanya is mar kora délutan
elindul a gyerekekkel, virdgot és gyertyat vesz a nagymama sirjara. Edesapa csak kés6bb, a
temetdben csatlakozik a csaldd tobbi tagjahoz. Lerakjak a koszorit és a mécseseket,
amelyeket az édesapa sorban meggyujt, majd egyiitt imadkoznak. (Nagy 1938:37)
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A fenti torténetben is szamos egyéb kategoria bukkan fel. Amikor az édesanya ¢és a
gyermekek vasarolnak, azt a néhany emlitést a fogyasztashoz, az imadsagot az erkdlcsi
neveléshez, a nagymama alakjat pedig a reprodukcids funkcidhoz soroltam.

Szent Miklosrol emlékezik meg az a vers, amelyben arrdl olvashatunk, hogy egy
gyermek miként késziil a Mikulas megérkezésére. Kiteszi példaul a cipgjét a konyha
ablakaba, hatha Szent Miklés piispok arra jar és meglatja azokat. A plispok tudja, hol laknak a
jo gyerekek, akik Oriilnek, ha ajandékot kapnak. Tejcsokoladénak, par szem cukornak,
mindennek Oriilnek a gyerekek, csak a virgacsnak nem, mert attol félnek. (Poharnok 1940:39)

Karacsony utan az 0jévrél valo megemlékezés sem maradhat el, amelyet egy versben
¢s a hozza tartozo képen tesz meg a szerz6. Megérkezett az 4jév hideg széllel, jégviragokkal
¢s havazéassal. Harang hivja a hiveket, gyermekeket és felndtteket fohaszt kiildeni fel az
Urhoz, hogy egyiitt kérhessék: ,.édes Jézus adj nekiink / boldog 1j esztenddt”. (Nagy 1940:88)

A farsang is felbukkan a tankonyvben a gyermekek vidam jatékan keresztiil és a hozza
tartozo képpel. A tiz perces sziinetben a kislanyok azon tanakodnak, miként késziiljenek a
farsangra. Vers, tanc, zene, sok-sok ének legyen, de még szindarabbal is késziilhetnének. A
kedvesndvér is hallja a beszédiiket. O azt kéri az iinnepség fejében, hogy a gyerekek
szedjenek Ossze még tiz egyest a farsangig. A gyerekek alkudoznak, de a névér hajthatatlan,
¢és vidaman tovabb ballag, hogy a kislanyok tovabb tudjak tervezgetni a nagy napot. (Nagy

1940:133)
{Ag\{ #f‘w 1f§ﬁﬁ

TR
(Nagy 1940:133)

Az iskolai év befejezése IS nagy nap és ok az tinneplésre. A korabeli katolikus diakok
az évzard elott néhany nappal ,,buzgobban™ jarnak templomba. Megkdszonték a jo Istennek,
hogy egész évben gondot viselt rajuk, és imadkoztak a hozzatartozoikért is. Majd elkezdtek
verseket és koszontdket tanulni, hogy sziileiknek és tanitojuknak megkdszonjék a sok
segitséget, amelyet a tanulasban nyujtottak nekik. Az elsé versike édesapanak szol, akinek
keze, mely a kenyeret adja, aldott legyen, de akkor is aldott legyen, amikor a ,.fenyitéket
tartja”, vagy akkor, ha jutalmaz, ha biintet, amikor gyermeke szivébe ,,jo magokat iiltet”.
(Nagy 1936:123)

Az édesanya koszontése gyonyorl szoképekkel tarul fel eldttiink: ,,Kicsi az én szivem,
/ Kicsike darabka, / Edesanydmébo’l / Ugy van kiszakadva. / Azért siet vissza, / Azért szeret
ottan, / Ahol ez a két sziv / Ujra ésszedobban”. A leirasban kibontakozik eléttink az az
elvalaszthatatlan és szavakban megfoghatatlan 6rok kapcsolat, amelyet csak egy anya és az
gyermeke €rezhet. Az egy test, egy sziv mulhatatlan, végleges ¢és orokkévalo egysége, amely
kitérolhetetleniil beleégette magat mindkét fél szivébe, lelkébe és szellemébe.

A versek utan a szoveg arra is figyelmezteti a gyermekeket, hogy ha van egy kis
megtakaritott pénziik, akkor egyéb ajandékkal is késziilhetnek sziileik koszontésére. Laci és
Géza igy faragott botot, Evi és Erzsi legyez6t, Margit pedig teritét készitett sziileinek.
El6éfordult mar az is, hogy fényképet csinaltattak magukrol a tanulok és arra egy kis versikét
irtak, olyat, mint ez: a ,,legboldogabb gyermek én vagyok, / mert az Isten jo sziildket adott. /
Anyuskam a legjobb anyuka, / apukam a legjobb apuka”, s igy adtdk at az ajandékot
sziileiknek. A jo gyerekek pedig egész évben igyekeztek a legjobbak lenni, hogy sziileiket
boldogga és biiszkévé tegyék, és bearanyozzak életiiket. (Nagy 1936:124-125) Természetesen
néhany vizsgalt kifejezés a tisztelet kategoriaba is be lett sorolva, nemcsak az iinnepekbe,
hiszen a példak a sziilGi szeretetet és azok tiszteletét is megfeleloképpen illusztraljak.
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Az apa neve napja szintén jeles linnep. A gyermekek titkos késziilddését lathatjuk
abban a torténetben, melyben harom gyermek ajandékkal szeretne kedveskedni édesapjanak.
A nagyobbik lany zsebkend6t himzett, a két fiti pedig verset tanult az apukanak. Eljott a varva
véart nap. Edesanya behivta az édesapat az udvarbol, aki nem is sejtette, hogy mi késziil
»ellene”. A kislany atadta a kenddt, a nagyobbik fiu elszavalta a versét, végiil a legkisebb
Keriilt sorra, aki szintén belekezdett mondandojaba: ,,Edesapdm, kedves apdm / kicsi szivem
sok jot kivan, / azt kivanom... azt kivanom...” és itt megakadt a szavalat. A kisfid mar
majdnem elsirta magat, de aztan felbatorodott, odarohant az apjahoz és ezt mondta neki:
Edesapam, a verset elfelejtettem, de azért én magat igen nagyon szeretem! Isten éltesse!” Az
apjuk nagyon Orilt az ajandékoknak, este még cukrot is hozott gyermekeinek, akik a
dicséretnek azért jobban oriiltek, mint a cukorkanak. (Poharnok 1940:108)

(Poharnok 1940:108)

Nemcsak az édesapa, de Margitka is megiilheti a névnapjat, mégpedig egy zsurral. A
kislany meghivot készitett a baratainak, akik kés6bb nagy 6rémmel olvastak azt, majd
megigérték, hogy részt vesznek a partin. A nagy napon Margitka és testvére, Ildi iinneplében
vartdk a vendégeket, akik hamarosan meg is érkeztek. A vendégek ajandékokkal
kedveskedtek az linnepeltnek, valaki tulipant hozott, mas cukorkat és volt, aki aranyhalat. A
szegény Gabitol és Juliskatol egy lathatatlan csokrot kapott Margitka, amelyet igy is
készséggel és nagy 6rommel fogadott el toliikk. (Nagy 1940:108)

| Juliska & Gabi ;
(Nagy 1940:108)

A nagypapédk neve napja sem mulhat el megemlékezés nélkiil, igy egy kis versikét
talalhatunk az egyik tankonyvben: ,,Nagyapam nevenapjdara / nem kivanok egyebet, / csak
hogy csondes 1épéseit / kisérje a szeretet. / Eletére dldds szdlljon, / jo szivére nyugalom. / S
mindig legyen olyan boldog, / mint ezen a szép napon”. (Nagy 1940:150)

Tisztelet és szeretet

A sziilok, a nagysziilok, a testvérek, a rokonok és az otthon tiszteletére és szeretetére vald
felszolitas mar a tantervekben is jelen volt, szintigy, mint a tankonyvekben. A korabeli
tarsadalom kiilonosen fontosnak tartotta ennek az érzésnek az elsajatitasat. Az itt
felvonultatott példak azonban sokszor csak egy-egy mondatbol allnak, mélyen elrejtve a
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szovegben. Ezek az idézetek vissza-visszatérnek a kiillonb6zd tipust olvasokdnyvekben, igy a
tisztelet kérdéskorének elemzésekor eltekintettem a kiadok szerinti szétvalasztastol.

A kisfiu torténetét mar kordbban részleteztem, aki az erdét jarva ismerkedett a
novényekkel: a fakkal, a viragokkal és a gyiimolcsokkel. Az édesanya jelenik meg abban a
tettében, amely soran leszakit egy gyongyviragot, hogy hazavigye neki. Tovabb haladva
szamocat talal, amelyet pedig testvérének szakit le, szeretete megnyilvanulasaként.
(Tomcsanyéné 1925:77)

Szintén a testvéri szeretetet és Osszetartozast hivatott bemutatni az a tanmese is,
amelyben nem emberek a fOszereplok, hanem harom pillangé. Viszont a torténet
mondanivaldja miatt, s mert a testvér szo oly sokszor megfordul benne, érdemesnek taldltam,
hogy roviden ismertessem annak hatterét. ,,4 hdrom pillango” fabuldja tobb tankényvben is,
ujra és ujra elokeriil.

Volt egyszer harom pillangd, imigyen kezdddik a torténet. Az egyik sarga volt, a
masik vords, a harmadik fehér. Vigan jatszadoztak egyiitt, egyik viragrol a masikra szalltak és
¢észre sem vették mennyire eltdvolodtak otthonr6l. Egyszer csak elborult az ég. A pillangok
nagyon megijedtek és azonnal menedék utdn néztek. Eldszor a tulipdnnal probalkoztak, hogy
engedje be Oket. De a tulipan csak a sarga és a voros pillangot akarta befogadni, a fehéret
nem, mert az el6bbieknek hasonld volt a sziniik, mint a tulipannak. Am a sarga ¢és a vOrds
pillangd nem fogadték el az ajanlatot, mondvan, hogy a fehér testvériik nélkiil 6k sem mennek
be. Az es6 ekkorra mar eleredt. A pillangok igy a liliomhoz fordultak bebocsatasért. A liliom
viszont pont a fehér testvériiket fogadta volna be, a sargat és a voroset nem. A fehér erre igy
szolt: ,,Ha a testvéreimet be nem bocsdtod, én sem megyek be hozzad. Inkabb dzzunk meg
mind a harman, semhogy egymast elhagyjuk”. A nap meghallotta, hogy a pillangdk milyen jo
testvérek, megsajnalta Oket, ezért attort a sugaraival a felhdk kozott, eliizte az esét és
megszaritotta a kis pillangdk szarnyait, akik vigan jatszottak tovabb estig, amikor aztan
hazasiettek. (Tomcsanyiné 1925:61-62)

»AZ anya” cimi leirasban az édesanya aldozatos szeretete és munkaja tarul elénk,
amely onfelaldozas ¢és lemondas soha el nem feledhet6. ,,Boldog az a gyermek, akinek gondjat
édes anyja viseli” — olvashatjuk az elsé sorban. Am nincs annal szerencsétlenebb, akinek
nincsen anyja. ,,Nincsen e vilagon senki, akinek olyan sok haldaval tartoznank, mint a jo
anyanknak.” Amikor csecsemdk voltunk, 6 gondozott benniinket, amikor betegek voltunk,
virrasztott az 4gyunknal, és most sem sziinik meg aggddni és gyamolitani benniinket. Inkabb
koldulna, mintsem ¢hezni lassa gyermekét, még meg is halna érte, ha ezzel megmenti az
¢letét. Sok csapas érheti az embert, de annal nagyobb nem, ha elveszti az édesanyjat, mert az
anyai szeretetet semmi sem potolja. Eppen azért ,,a leghatalmasabb ember is aldvalé
teremtés, ha nem szereti, ha nem becsiili meg édes anyjat” — olvashatjuk a tankdnyvben.
(Benedek—K6rosi—Tomesanyi 1923:4-5)

Mar egy katolikus olvasokonyvben lelhetiink a versre, amely az édesanyahoz szol,
ahhoz az anyahoz, aki nap, mint nap apol és gondoskodik rolunk, jo tettekért pedig olelést €s
csokot ad. Eppen ezért a gyermek minden nap imadkozzon az édesanyaért, hogy az Isten
tartsa meg Ot sokdig, amig csak ¢€l, szerethesse, csOkolhassa, Olelhesse Ot. (Poharnok
1940:101)

Nemcsak az édesanya, de az édesapa tisztelete is fontos a kor embere szamara, s ez
meg is jelenik a tankdnyvekben: ,,Tiszteld atyadat és anyadat! / Ez az Isten parancsolatja! /
Szived is a halddatossag / Erre inti, erre nogatja. / Ez intést én hiven megorzom, / Hogy jol
legyen a dolgom e foldon”. A fenti parancsolat pedig kisérjen végig utunkon, azt soha el ne
hagyjuk azért, hogy boldogan és 6nmagunkkal békében tudjunk élni, hiszen a sziviink is ezt
parancsolja. (Benedek—Korosi—-Tomcesanyi  1924:83, Mocsy—Petrovacz—Walter  1925:9;
Olvaso6- és tankonyv 1936:11)
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A nagyapa tisztelete jelenik meg, amikor Gyorgy és Péter Erdélyben meglatogatjak
hés nagyapjuk sirjat, és megemlékeznek édesapjukrol is. A leiras elsdsorban az ideologiai
nevelés ala lett besorolva, de néhany sz6 kapcsadn azonban a tisztelet kérdéskore is felvetddik
benne. (Kozma—Mihaly 1926b:149)

A ,,Nagymama kedvencei” kolteménybdl az unokak szeretete érzddik, és persze a
tiszteletre méltd nagymama képe is elénk tarul. Egy fehér haju nagymamat latunk, akinek
aldott, arany szive van, sok dolgot szeret a vilagon, példaul a csendet, a harsfat a haz elott a
malyvakat, a rdézsakat, a temetot, az erdot, a rétet, a fecskéket, a galambokat, a tyukjait és a
cirmosat, mégis a vilagon a legjobban unokait szereti. (Nagy 1938:109)

Nemcsak személyeket, de az otthont is lehet szeretni és tisztelni. ,,Az a mi kis nddas
hazunk...” cimi versben erre talalunk példat. A vers irdja valahanyszor hazatér, ugy érzi,
amikor meglatja a kis nadas haza, mintha ,,Mennyorszaggd valna”. Fohaszt kiild az Istenhez,
hogy aldo keze legyen a kis hazon, s csak annyit kér, hogy a ,,benne lako édes anyam, kicsiny
hiigom, édes apam, mindig haza varjon”. (Benedek—Ko6rosi—Tomcesanyi 1923:10)

A mi hazunk” versike szintén a sz€p €s biztonsagos, meleg otthon képét tarja elénk. A
falu szélén talalhato ez a kis haz, amelynek ablakai az orszagutra tekintenek. A hazban van
mindenféle jo, a padlason, ha tél van, ha fagy van, az alma mindig ,,megterem”, mint ahogy a
szO16 és a dio is. S ,,ha én most varatlanul / ott teremnék kapujaban... / hogy megtelnének
boldogsaggal, / oleléssel kénnyhulldassal, / az a mi kis kedves hazunk”. A csaladi hazban sok
szereté személy varja 6t haza, ahol nemcsak a foldi javak, hanem a csalad szeretete is megtolti
a hazat. (Kozma—Mihaly 1926a:81)

Az otthon magasztalasaval nem lehet betelni, igazolja ezt a ,,Jobb otthon” cimi
koltemény. A tavolban fehérlik az édesanya kunyhoja. S bar ,,messze jartam, masutt is volt jo
dolgom, / Hej! de a szivem csak azt mondja: jobb otthon” — irja a gyermek. Majd a kolt6 az
embert a fecskéhez hasonlitja, aki késo 6sszel elrepiil, megjarja a vilagot, de mégis mindig
hazatér, és 6 is azt ,,csevegi”, hogy otthon a legjobb. (Kozma—Mihaly 1926a:137; Olvas6- és
tankonyv 1929:118)

Egy katolikus tankdnyvben pedig egy gyermek beszél arrol, hogy mindeniitt jo neki,
az iskolaban, a rokonoknal, de mégis a legjobb otthon. Nagyon jol esik neki az is, ha a
tanitdja megdicséri, de annal nincs felemeldbb, ha az édesapja mondja, hogy jol tett valamit.
Az is nagy O0rom, ha ajandékot kap a gyermek, de ,,mindezeknél tobbet ér az anyus csokja
otthon”. Van sok pajtasa is, de 6k nem érnek fel a testvéreivel, veliik a legjobb egyiitt lenni.
Edesapat kiszolgalni, az a legjobb sport. Edesanya foztje pedig ,kirdly-étel”, igy tehat
mégiscsak a legjobb otthon. A haz a gyermek szamara olyan, mint egy ,,tiindérvar”, édesanyja
mellett {ilni olyan, mintha tronon iilne, a kis szoba pedig, mintha a tronterem volna: ,,apa,
anya, testvérek kozt nincs bajom, nincs gondom. Hdala neked jo Istenem, hogy olyan jo

otthon!” (Nagy 1938:84)

Normak - Tarsadalmi szabalyok

A kozosség egyiittélését hivatottak szabalyozni a tarsadalmi normak. A vizsgalt
tankonyvekben is taldlunk egy-két olyan esetet, amely bizonyos elvarasokat, viselkedési
szabalyokat kozvetit a gyermekek szamara. Ezen faktor esetében is elmondhato, hogy a csalad
az alcimben megfogalmazott kategorian keresztiil gyakran csak egy mondatban, vagy
kifejezésben bukkan fel, nem hosszas elbeszélésekben vagy leirasokban.

Az egyiittélés torvényesitett és kozpontositott példajat talaljuk ,,4 kdzség” cimil
leirasban, amely annak felépitését, feladatait és az egyes emberek kotelességét mutatja be a
telepiiléssel kapcsolatban. Kordbban az édesapa neveld feladatanidl a torténetbdl mar
kaphattunk egy kis izelit6t. Pista, Juliska és az édesapjuk a varosba utaztak. Pista azonban
észrevette, hogy a hidat felyjitottak és megkérdezte, hogy ki csinalta azt meg. Az édesapja
erre azt valaszolta, hogy a kozség. Majd folytatta a kozség életének és muikddésének
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bemutatasat. A kozosségnek kell Osszefogni a lakossagot és a telepiilést érintd kozos
munkalatokat, mely k6zmunkabol mindenkinek ki kell vennie a részét, mert egy-egy csalad
onmagaban nem tudna iskolat, korhazat, utakat stb. épiteni. Hogy ezek mind meg tudjanak
sziiletni, az embereknek adot kell fizetni. A szegényebb kevesebbet, a gazdagabb tobbet fizet.
A kozségi 0Osszefogasbol lehet a renddroket, az ¢&jjelidroket, a tlizoltokat fizetni, de a
korhazak, a kozségi orvos, a népkonyhak, a vizvezetékek és a csatornak is mind-mind ebbdl
az Osszefogasbol johetnek 1étre. (Kozma—Mihaly 1926a:96-99)

A Koz06sség elvarasainak és szabalyainak lehetiink tanai abban a torténetben is, amely
a vallasi nevelés kapcsan mar szoba keriilt. Bar a vallaserkdlcsi kérdéseket kiillon mar
targyaltam, ezt a torténetet itt mégis ujra kiemelem. Az elbeszélésben tetten érhetiink egy
vallasi szabalyokat sért6 cselekedetet, amely a falu életét teljes egészében felforgatta ¢és
megbotrankoztatta. Azonban a vallasi regulakat sért6 tettel nem a pap, hanem a falu férfijai és
a tanito foglakoztak, és 6k vontak feleldsségre a blindsoket.

A torténet eleje mar ismert. Vasarnap 1évén az emberek nem végezhetnek nehéz fizikai
munkat, hiszen a tizparancsolat és az egyhaz is igy rendelkezett. Eppen ezért lehetséges, hogy
Juhész gazda olyan felhaborodottan és megrokonyddve tért haza egy vasarnapi séta utan. Azt
latta, hogy Csiilok Andras vagta a lucernasat kinn az Alvégen. Juhéasz gazda figyelmeztette is
Csiilokot, hogy aki vasarnap dolgozik, az hamar akar meggazdagodni, de Isten nem fogja 6t
megsegiteni. Juhdsz Pista is hallva a torténetet rakontrazott, hogy 6 meg Gondor Gyurit és
csaladjat latta a mult vasarnap a sz616ben kaszalni. (Kozma—Mihaly 1926a:140)

Az esemény azonban nemcsak a Juhasz csaladot, de az egész telepiilést megrazta. A
mise utdn a férfiak a templom el6tt sszegytiltek és megbotrankozva targyaltdk meg a dolgot.
A falu férfijai nem akartadk annyiban hagyni a torténteket, igy az olvasokorben, ahol a két
érintett fél is megjelent, ujra elészedték a problémat. A kozosségben a tanitd mindig az
asztalfore lt, kivéve azon a bizonyos vasarnapon, mert akkor Csiilok és Gondor koz¢ iilt le az
asztal ,also végén”. Par szot valtott a tanitd Gr a ,.két ismert gazdaval”, majd felallt és
beszédet mondott a vasarnap megszentelésérol. Kozben hol Csiilokre, hol Gondorre nézett,
kik igyekeztek észrevétleniil kiosonni a terembdl, de nem sikeriilt nekik. A beszéd végén
Csiilok dadogva mondta, hogy ,,sohase tartsanak becsiiletes embernek, ha vasarnap még
egyszer kaszalok”. Gondor is dadogott valamit, mire a bir6 azt mondta, hogy ,,no, majd
meglatjuk!”. (Kozma—Mihaly 1926a:141-142)

A torténetet Juhdsz gazda elmesélte a csaladjanak az olvasokorbdl hazaérve. Miutan
befejezte, Pista még tetézte a Csiilok csalad rosszhirét, mert hozzatette, hogy Csiilok Joska, az
Andrés bécsi fia, vasdrnap nem szokott linneplé magyar ruhaba 61tézni. Az édesapja erre mar
csak annyit tudott hozzaflizni, hogy az alma nem esett messze a fajatol. (Kozma—Mihaly
1926a:142)

A kollektiv biintetés és rosszallas egy tipikus példajat lathattuk a fenti torténetben,
ahol néhanyan a kozség altal elfogadott szabalyokat sértettek meg. Ezen cselekedetek
veszélyeztették a kollektiv rendet, igy a lakosok jobbnak lattak elejét venni a problémanak és
a csoportos megalazas eszkozét segitségiil hivva, csirdjdban elfojtani az esetleges egyéb
normaszegéseket.

Az étel és az ital fogyasztasaval kapcsolatban, mint fentebb kideriilt, szamos jo
tanacsot és intelmet olvashattunk a Horthy-kori tankdnyvekben, amely cselekedetekhez
azonban illemszabdalyok is tartoztak. llyen forman ,,4z élef” cimii leirds végén olvashatjuk,
hogy az illedelmes gyermek csak az utan nytl az ételhez, ha édesapjatol vagy édesanyjatol
engedélyt kapott erre. Ha pedig az ebéd véget ért, szépen megkdszoni az ételt sziileinek, majd
Istennek is halat ad, hiszen mindenki taplalasarol 6 gondoskodik. (Mécsy—Petrovacz—Walter
1925:13)

Az étkezést azonban tovabbi szabalyok is kisérték. Ilyenforman kidertlt, hogy a
korabeli gyermek szamdra evés alkalmaval nem szabadott beszélni, féleg, ha valakinek tele
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volt a szaja. Ahhoz az ételhez, amelyet kanallal, késsel, vagy villaval fogyasztottak, nem illett
kézzel hozzaérni. Az asztalra nem szabadott radélni és az asztalnal ferdén tlni. Az utcan,
foleg, ha valaki még jart is kozben, nem illett enni. (Mocsy—Petrovacz—Walter 1925:18) Az
evéshez kapcsolodd szabalyokat egy masik olvasokonyvben még rimbe is szedték: ,,Az a
gvermek, aki rendes, / az asztalnal mindig csendes. / Mig enni kap, varja csendben, /s nem
valogat az ételben./ Nem csorompol a kanallal, / ételt nem fog tiz ujjaval. /Egyenesen iil a
széken, /'s ha még éhes, hat kér szépen. / A hust ¢ kenyérrel eszi, / a csontot a tanyérba teszi. /
Magat torkig meg nem tomi, /s amit evett, megkészoni.” (Poharnok 1940:105)

Az illedelmes gyermekek tovabbi kitételeit vehetjiik szamba a ,,Légy illemes” cimi
leirasban. Az illedelmes gyermeket mindenki kedveli. Ehhez azonban az sziikséges, hogy a
gyermek az arcat, a ruhdjat mindig tisztan tartsa, borzasan, piszkos cipOben és rongyos
ruhaban ne menjen emberek k6z¢é. (Mocsy—Petrovacz—Walter 1925:18)

Az emberek egymadssal folytatott beszélgetésére is voltak szabalyok a két vilaghabort
kozti Magyarorszagon. gy megtudhattuk, hogy ha valakik beszélgettek, halkan és értelmesen
illett beszélniiik. Nem szabadott beszéd kozben eltakarni a szajat, s mikozben beszéltek, meg
kellett tisztelni a masikat azzal, hogy a szemébe néztek. A beszéd kozben egyenesen kellett
allni vagy éppen iilni. A szdj- és a vallrangatast mell6zni kellett. Gyaloglas kozben nem illett
a kezeket 1obalni, de zsebre dugni sem. A kezek zsebre dugasa egyébként semmi esetben sem
volt megengedett. Gyaloglas vagy beszélgetés kozben a fej lehajtasa sem volt ill6. A
masokkal valo beszélgetés soran a vakarddzas, vagy a szajba vald turkalas is tilos volt.
Talalkozas esetén a fitknak kalapemeléssel €s ,,Dicsértessek a Jézus Krisztust” koszontéssel
kellett tidvozolnitik a masikat. (Mocsy—Petrovacz—Walter 1925:19)

Az idegeneknél tett latogatasoknak is megvoltak a maguk illemszabalyai. Miel6tt
valaki mas hazaba belépett volna, el6tte illett a piszkot és a sarat leverni a cipdjérdl. A belépés
elétt kopogtatassal kellett jelezni jottét, s csak miutan engedélyt adtak a belépésre, lehetett
atlépni a kiiszobon. Az illemtudd férfiak miutdn a hazba 1éptek, levették kalapjukat, majd
koszontek. Bent nem illett bamészkodni. Tavozaskor ismét koszonni kellett, majd az ajtot
csendesen behuzni maguk utdn. Ha sajat hazunk tajan tett valaki latogatast, felallva kellett 6t
{idvozolni. Uléssel kellett kindlni, ha pedig tdvozott, a haz ajtajaig kellett kisérni. Sotét 1évén
pedig illett a kijarati utat is megvilagitani neki. A korabeli gyermekeket még arra
figyelmeztették, hogy kovessék azt, hogy a ,tisztes emberek” hogyan viselkednek ¢és
igazodjanak azok példajahoz. (Mocsy—Petrovacz—Walter 1925:19) Egyéb intelmek tovabba
arra szolitjak fel a gyermekeket, hogy az ,,dsz fejnek siiveget” mindig kell emelni. (Olvaso- és
tankonyv1936:11)

Az iskolabdl hazafelé tartd gyerekek viselkedésének is megvoltak a maguk szabalyai.
Egy mondoka arra szolitja fel Pistat, hogy ne szaladjon a jardan, mert beveri az orrat. Nézze
meg a tobbi gyereket, milyen szépen haladnak, bar 6k is sietnek, de mégsem rohannak. Az
utcan a tanulok nem alldogalnak csoportban és foleg nem kiabalnak. A jardarol nem térnek le,
ha mégis, akkor gyorsan atsietnek a masik oldalra. Zarasul pedig elhangzik, hogy: ,,Aki
vigyaz, sejehaj, / ritkan éri azt a baj”. (Nagy 1936:93)

A tankonyvekben helyet szoritanak olyan szabalyok megismerésének is, amelyekkel a
gyermekek Utjuk soran, kozteriileteken taldlkozhattak. Magdika labdazik, amely
tevékenységet még az angyalok is 6rommel néznek. Kicsi Magdi vigyazzal, nehogy a labda a
viragok kozé essen, mert ,nézd, mi van a tablara irva”: ,,A fiire lépni tilos!”. De a
figyelmeztetések kapcsan a gyermekek még megismerkednek a ,,Kiméld a fat!” és a ,,Ne
szemetelj!” felszolitasokkal is. (Nagy 1936:103)

4.3.6. Gazdasagi funkcié

A szocializacios funkcion beliil, az ideoldgiai nevelés és a nevelési funkcio utan, a gazdasagi
kovetkezik a harmadik helyen. A tankonyvekben is kiemelt szerepet szantak ennck a
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kategorianak. A két vilaghabora kozott a munka megszerettetése, annak tisztelete, a dolgos és
takarékos ember képe tekint vissza rank az olvasmanyokbodl. A iigybuzgd és munkaszeretd
gyermek nemcsak az olvasmanyokban, de tobb képen is megjelenik. A sziilok koziil
leggyakrabban az édesanyat prezentaljak teenddi végzése kozben, mely leginkabb a
hazimunkéaban meriil ki. Az édesapa feladata pedig egyértelmiien a kenyérkeresés, a csalad
anyagi biztonsaganak megteremtése, ez tobb torténetben, még versben is felbukkan. Ennek
ellenére a varosi csaladok esetében egy édesapardl sem tudjuk meg, hogy mi a foglalkozasa,
ellenben a falusi csalddokkal, akiknél szinte minden apa a mezdgazdasigban vagy az
allattartasban ténykedik.

A tankonyvek, kiadotol fliggetlentil, arra is nagy gondot forditottak, hogy a korabeli
didkokkal kiilonboz6 foglakozasokat, azok jelentéségét megismertessék. Igy meghatarozott
évfolyamokban, tobb oldalon keresztiil, foglalkoztak az idészak legfontosabb mesterségeivel.

A munka és a foglakozasok abrazolasa kapcsan mondhatjuk el igazan, hogy ez a
kategoria keriilt a leggyakrabban, az irott szovegen tal, képi megjelenitésre, — s ezzel
megduplazva a régzitések szamat a kiilonbdz6 vizsgalt szavak esetében.

Lampel Kiado

Egy egész csaldd 6sszefogasat és munkalkodasat lathatjuk azon a képen, amelyen a nagypapa,
az apa ¢és a gyermekek gyiimolcsot sziiretelnek. A nagypapa alakja a torténet leirasaban is
feltiinik, aki ujra gyermekké valik a gytimdlcsszedésre, még fara is maszna, ha birna a laba.
Ambar a lelke még fiatal, de a teste mar elfaradt, igy ezt latva unokai kisegitik 6t, és gyorsan
teleszedik a tarisznyajat, a zsakokat és a kosarakat is. A kép elején a gyermekek latszodnak, a
kozelebbi férfialak az édesapa, a hattérben pedig nagyapé szedi az almat. (Benedek—Korosi—
Tomcsanyi 1924:30)

| (o . .. .." i ;
(Benedek—Ko6rosi—Tomcsanyi 1924:30)

Nemcsak a munka, de az anyagi kar, a gazdasagi helyzet kérdései is néha eléfordulnak
az olvasokonyvekben. Ezt lathatjuk néhany csalad esetében is, akiket a tiiz megfosztott
otthonuktol. Voltak koztiik olyanok, akiket kevesebb kar ért abbdl a szempontbol, hogy a
hazuk biztositva volt, de volt két csalad, Kokai Antalék és Gaspar Andrasék, akik a t{iz miatt
teljesen tonkrementek. A torténet folytatasa arrdl szol, - s ezaltal mar az erkolcsi nevelésbe
sorolodott -, hogy a falu lakosai hogyan nyujtottak segité kezet a hontalanoknak. Igy voltak
olyanok, akik szallast, voltak, akik fat, mig masok pedig malacokat Kinaltak az elesetteknek.
(Kozma—Mihaly 1926a:80-81)

A csalad egy pillanatfelvételében a munkamegosztas érdekes voltara is
felfigyelhetiink. Juhasz gazda Hajdu szomszéddal beszélgetett a nap eseményeirél. Ekdzben
Juhaszné a gyermekek fehérnemiiit foltozta, Juliska babaruhét varrt, mig a két fiagyermek
rajzolgatott. (Kozma—Mihaly 1926a:74) A csalad ndi tagjai a pihenést is szorgosan, munkaval
toltottek, mig a férfiak a tarsadalmi kapcsolataikat apoltdk, a fitgyerekek pedig jatszhattak.
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Ekképpen keriiltek dbrazolasra a két vilaghaboru kozti tankonyvekben a nemi szerepek, amely
megjelenités nem egyszer szerepel a vizsgalt kiadvanyokban.

Hasonl6 érdekes felosztasra lelhetiink ,,4 falusi csalad téli élete” cimii részben, ahol
mig Pistike jatszik, addig Juliska varrogat. Vacsora utan az apa az asonak, a kapanak, a
fejszének és a gereblyének nyelet farag, vagy kosarat fon, hiszen ,,amit az ember maga
megcsinadlhat, arra nem kell pénzt kolteni”. Néhany dologban mar a fia is tud segiteni, mire
felnd, éppen olyan tigyes €s szorgalmas lesz, mint az apja. Juhaszné sem {il tétleniil, 6 meg a
rokkajat veszi eld és azon dolgozik. Az asszonynak nagy 6rome van a munkéban, a kender is,
amivel foglalatoskodik, sajat foldjiikon termett, 6 maga nyftte, aztatta, szaritotta, és most &
fon beldle fonalat, a takdcs meg majd készit beldle vasznat. (Kozma—Mihaly 1926a:89-90)

A csalad és iskola” fejezetben, kiilon olvasmany foglakozik az édesapa feladataival,
szerepeivel. Megtudhatjuk az édesaparél, hogy 6 a csalad feje. O gondoskodik az egész csalad
¢lelmérol, ruhazkodasardl és minden egyéb sziikségletérol. ,,Az apa szerzi a pénzt és az édes
anya vezeti a belso haztartast.” Ha véletleniil az édesapa megbetegszik, az egész csaladnak
nélkiiloznie kell. Eppen ezért hatalmas csapas egy csalad szamaéra, ha az édesapa meghal.
(Benedek—Ko6rosi—Tomesanyi 1923:3)

A Horthy-kori tankdnyvekben a hazimunkaval kapcsolatban az édesanyanak mindig a
lanyok, a kinti és a f6ldi munkaban az édesapanak szinte mindig a fiigyermekek segitenek.
»A szantas” ciml elbeszélésben Sandorkat lathatjuk, amint pattogtatja az ostort, az apja pedig
az eke szarvat fogja, €s ligyel arra, hogy az 6krok egyenesen szantsanak, hiszen csak gy szép
a szantas. Mindketten elégedettek ¢és boldogok a munka koézben. (Benedek—Korosi—
Tomcsanyi 1924:9-10)

2

(Benedek—Ko6rosi-Tomcsanyi 1924:9-10)

Nemcsak a fiigyermek, de olykor a leanyok is segitenck édesapjuknak a mezei
munkaban. Egyik nap Juhaszné koran keltette a gyerekeket, akiknek a tanitdo engedelmével
aznap nem kellett iskoldba menni, hanem édesapjukkal egyiitt kimentek krumplit és babot
szedni, illetve kukoricat torni. Pista feladata az volt, hogy a kukorica koziil kivalogassa a
»tejeseket”, mert azokat masnap a piacra vitték eladni. Szemben a kaposztafoldon azt lehetett
latni, hogy az asszonyok kaposztat szedtek, mellettiik pedig Juhdsz gazda meg l6herét kaszalt
a lohere f6ldon. (Kozma—Mihaly 1926a:26-27, 29-30) Munka kozben azonban az édesapa
szamos ismeretet is kozolt a gyermekeivel, amelyeket mar a nevelési funkcion beliil
targyaltunk.

Egy falusi hdzban nagy esemény a kenyérsiités. Az édesanya éppen kenyeret siit.
Juliska lanya, aki mar tizenkét éves, ott segédkezik koriilotte, hiszen ,,illd, hogy 6 is részt
vegyen a mindennapi elkészitésében”. Az anyja hasznat is veszi, mert amig maga dagasztja a
kenyeret, mindig ad a kislanynak valami munkat, igy példaul a sdhordast vagy a szakajto
elékészitését. Juliska csak tigy repiil anyja parancsara. Es nemcsak dolgozik a munka kozben,
hanem tanul is, mert figyeli, ahogy az édesanyja a kenyérkészités 1épéseit végzi, hiszen egy
vagy két év milva ezt a feladatot mér ra fogjak bizni. Am ez nem ijeszti meg Juliskat, ez az &
legfébb vagya is. (Benedek 1921:167-168)
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Munkavégzés, elsésorban hazimunka koézben leggyakrabban a kislanyokat és
édesanyjukat abrazoljak. ,,A Kis gazdasszony” esete tobb kiadvanyban is megtalalhato, aki az
idealizalt, szorgalmas és dolgos kislany mintdjat nytjtja a korabeli gyermekek szamara.
~Mariska tigyes kis gazdasszony” volt, mert mig a sziilei munkaban voltak, kisoporte a szobat,
port torolt, a pamlagot kiporolta és lekefélte, a tiikrot és a képeket is lemosta. Miutan a
takaritdssal készen lett, kiment a konyhaba, elmosogatott és szépen meg is teritett. A
torténethez tartozd képen pedig azt lathatjuk, hogy Mariska annyira fiatal, hogy a teknd
mellett, amelyben a ruhdkat mossa, még a babdja is ott fekszik. (Tomcsanyiné 1920:78)

(Tomesanyiné 1920:78)

A szorgalmas és lelkiismeretes sziilok és leginkdbb gyermekeik bukkannak fel egy
torténetben. Juhdszné ébreszti Pistikét hat orakor. A kisfit még szivesen aludt volna, de
eszébe jutott, hogy aznap kezdddik az iskola. Azonnal ki is pattant az agybol. Juliskat,
hugocskdjat is elkezdte szolongatni, aki erre egy kicsit durcdsan megjegyezte, hogy 6 még
aludni szeretne. Pista figyelmeztette a lanyt, hogy kezdddik az iskola, s nem szabad elkésniiik.
A sziillék mar kinn voltak a joszagok koriil, amig a gyermekek elkésziiltek. A nagy
késziilddésben Pista észrevette, hogy a kabatjan az egyik gombot mar csak egy cérna tarja.
Nagy baj lenne, ha a gombot elhagyna, mert annak is ara van. El@szor arra gondolt, hogy jo
lesz az igy is, de aztan eszébe jut, hogy ha a tanito Gr észreveszi ezt a hanyagsagot, biztos
szova teszi. Pista amugy is szerette a rendet, igy odaszaladt az asztali fiokhoz, tiit és cérnat
vett ki, majd felvarrta a gombot. Hét 6rdra mindketten rendben bepakoltak a taskéjukat.
Edesanyjuk addigra megfejte a teheneket és lesziirte a tejet, s amikor eszébe jutott, hogy
¢bresztenie kellene a gyerekeket, nagy meglepetésére azt latta, hogy gyermekei
megmosakodva, feloltozve, megfésiilkodve készen dallnak az iskolara. (Kozma—Mihaly
1926a:3-5)

Juliska és Pistike azonban nemcsak a reggeli elokésziiletekbdl veszik ki résziiket,
hanem egyéb teendSkben is szivesen segitenek anyjuknak. gy Juhaszné megkérte
gyermekeit, hogy menjenek a kertbe és szedjenek paradicsomot a nagyanyjuknak, amelyet
majd vigyenek is el neki. A kislany beszaladt a kamraba kosarért, majd batyjaval egyiitt a
kertbe sietett, gyorsan megszedték a kosarat, késébb meg elvitték a leszedett paradicsomot
nagyanyjuknak. (Kozma—Mihaly 1926a:9)

A lustasag nem példaértékii a kor embere szamara. ,,Korhely Jancsi” esetén keresztiil
igyekeztek megismertetni a korabeli tanulokkal a lustasag és a munkakeriilés veszélyeit.
Jancsi szamos foglakozast kiprobalt, de mindegyikben talalt valami hibat. A kovacs
munkdjaban nehéz a poroly, a takacssagban ,,unja, ha csérol”, a molnarsagban nyomja a zsak,
a banyasz munkdban sokat kell hajolni, a fazekas munkéban saros lesz, a timarsagban a cserlé
blidds, a csizmadiasagban a csiriz mellé nem akar iilni, a szabosagnal a tii szurasatol fél, az
tivegkészitésnél az iiveg vagasatol. Barmihez is kezdett hozza, a mesterek sem voltak
megelégedve a munkdjaval, 6k is azonnal elkiildték. Tobb mas foglakozast is kiprobalt, de
mindenhol problémaja akadt, egyiket sem tanulta Ki. ,,4z id6é meg szépen lejart, / Tanulatlanul
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nétt fel. / A Jancsi majd Janos lett, / Ehség, inség érte; | A mit Jancsi meg nem tanult, / Janos
lakolt érte.” (Benedek 1921:121-122)

Szent Istvan Tarsulat

A sziireteld csalad a katolikus tankonyvek lapjain is feltlinik. A képen Varga Gébor sz616jét
lathatjuk, amelyben az egész csalad dolgozik. Imre és Sandor a kovér fiirtoket vagjak,
édesapjuk a puttonyt cipeli, a legnagyobb fiti meg présel. A hattérben egy ndéi alakra lehetiink
figyelmesek, amint a farol veri le a gytimolcsoket. (Olvaso- és tankonyv 1929:96-97)

A szillsk gyakran meséltek egy orszagrél, amely az Operencias tengeren is til van.
Aldott egy orszag lehet, mert ott a kenyér is készen terem, a ruhét a fakrol szedik le, a hazak
csokoladébol vannak, a kerités kolbaszbdl, a levegdben pedig siilt galambok ropkddnek.
Persze tudjuk, hogy ilyen orszag csak a mesében van, hiszen a mi orszagunkban is megterem
a kenyér, de nem készen, csak nagyon sok faradozas utjan. Sok id6 és munka, mig a lenbdl
ing lesz vagy a gyapjubol kabat. ,, 4z embereknek dolgoznia, fdaradoznia kell, hogy
megélhessen. (...) Munkaval szerziink meg mindent, amire sziikségiink van.” (Olvaso- és
tankonyv 1936:24) Gyuri édesapjanak példaul egy szovetgyarban kell dolgoznia a csaladjaért
(Poharnok 1940:36). Szinte ezt az egyetlen rovidke utaldst talalhatjuk a varosi apak
foglalkozasat illetéen a vizsgalt tankonyvekben.

Tobb tankonyvben is lathatjuk a konyhdban szorgoskodni édesanyat és lanyait. A
szOoveg leirasa alapjan bableves késziilhet, mert az édesanya babot vett, amelyet betett egy
talba. Kozben az egyik kislany, Babi, egy tanyért torolget. Az édesanya a kép alapjan pedig
valamit keverget, a masik kislany, Berta, meg egy babaval jatszik. (Nagy 1936:22) Alig par
oldallal arrébb ismét az anyat és most harom kislanyat latjuk hasonl6 feladatok végzése
kozben. Edesanya éppen kalacsot siit. A lanyok kérik, hogy hadd segitsenek neki. Margitka
igy az aprosiiteménynek valot keveri, mig Piroska mandulat vagdal. Zsuzsika még tul kicsi,
de azért 6 is segithet valamiben, igy példaul lenyalhatja a cukros kiskanalat. (Nagy 1936:41)

k"\‘ a lakést.
(Nagy 1936:41)

Ebéd utan a nékre var az asztal letakaritasa és a konyha tisztan tartasa. Mig a fitk az
udvaron jatszanak, addig a kislanyok az édesanyjuknak segitenek a konyhdban. A jutalom
pedig édesanyjuk csokja, s az, hogy miutdn befejezték a munkat, 6k is kimehetnek az udvarra.
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A képen az ablakon keresztiil latszik, hogy a fiuk kinn labdaznak, mikdzben az édesanya
mosogat, az egyik kislanya torolget, a masik helyére teszi a poharakat. (Nagy 1936:94)

(Nagy 1936:94)

Az anyagi gondok ¢és az ezzel kiizdé édesapa alakja a katolikus tankdnyvekben is
megjelenik. Imre tiszta egyest vitt haza az iskolabol. Edesapja pedig korabban megigérte neki,
ha szin egyes lesz, valaszthat egy focilabda és egy zsebora kozott. A kisfiti a bizonyitvany
bemutatasanal pedig emlékeztette is erre édesapjat. Am édesapa hivatalnok ember volt, kevés
fizetéssel. Most is elkelt volna otthon egy kicsivel tobb pénz. Amikor megigérte fidnak a
draga ajandékot, ,.fizetésjavitasra” szamitott, azonban az elmaradt. Viszont a gyermek kedvét
nem akarta elrontani, igy tartotta magat ahhoz, amit megigért. Ekkor belépett az ajton Laci is.
Szintén a szin tiszta egyes bizonyitvanyt lengetve. Edesapa ekkorra mar nagyon elkomorult,
hiszen neki is jutalmat igért. Lacinak minden vagya volt egy pontos karora, de latta édesapja
komor mosolyat, igy odahajolt hozza és megsugta neki: ,,En egyiket sem vdlasztom. A pénz
maradjon édesapdé. Tudom, hogy sok gondja van tigyis”. Edesapa konnyes szemekkel
mondott koszonetet kisfia jo szivéért. (Nagy 1940:82-83)

A nagysziilok teenddi és egy atlagos estéjiik tarul elénk a kovetkez6 rovidke leirasban.
A kis Ildiko egy este elkezdett csuklani. Talan bizony a nagysziilok emlegetik? — gondolta
magaban. Meg is kérdezte édesanyjat, hogy ilyenkor, mit csinalhat nagypapa és nagymama.
Edesanya szerint nagypapa estefelé korbenézi a hazat, minden rendben van-e. Bezérja a kaput,
majd bemegy, meggyljtja a lampat és elkezd ujsagot olvasni. Nagymama elpakolja az
edényeket a konyhdban, bezarja az ajtot és leiil kotogetni, majd az unokakrdl beszélgetnek
egy darabig. (Nagy 1938:109)

Az iigybuzgo gyermekek, két kislany igyekezete és egy fiucska vidamsaga lathato a
lenti képen és a hozza tartozé rovid szovegben. A rajzon az egyik kislany viragot locsol, a
masik takarit, 6csi pedig tapsikol. De mar a kilincs is csillog, csak a virdgok vannak hétra, az
édesanya pedig nagyon 6riil, hogy ilyen szorgos gyerekei vannak. (Nagy 1936:30)

(Nagy 1936:30)

Béla iigyes kis inas. Edesapjanak van egy fiiszerboltja. A kisfiu iskola utan gyakran
tolti ott az 1d6t és segit édesapjanak. Szeret a zsakok, a 1adak és a mérlegek kozott siirgdlédni.
Persze leggyakrabban az ajtot nyitja, udvariasan koszon a vevOknek és néha segit berakni az
aprobb arukat a nénik kosardba. A munkajaért fizetség jar. Esténként édesapja megdicséri,
hogy milyen tigyes volt aznap, és milyen derék kereskedd valik majd bel6le. De néha egy kis
raadas is jut neki, cukrot vagy egy szem mazsolat is kap. (Nagy 1938:102)

A Kismama” torténetében a szorgalmas Mariskara ismerhetiink, akit azért hivnak
kismamanak, mert mindenben édesanyja segitségére van. Amint az iskolabdl hazaér, helyére
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teszi a dolgait, kezet mos és azonnal munkahoz lat. Port torol, szellztet, kisebb testvéreit
megmosdatja, ruhaikat rendbe szedi, megvizsgalja jatékaikat és olykor meg is dicséri Oket.
Ebédhez megterit, s mert az édesanya Pista babaval foglalkozik, neki is besegit a csecsemd
oltoztetésébe és a cumisiivegének elmosasaba. (Mocsy—Petrovacz—Walter 1925:19-21) A fenti
részben, a szakirodalmi attekintésben is targyalt, a legidOsebb leanytestvér igen
felelosségteljes €s sokrétli teenddire kapunk példat.

A takarékossag erénye igen kiemelkedd jelentdséggel birt a korabeli tarsadalom
szamara, ezzel kapcsolatos a kovetkez6 torténet is. A kis Klari esetébdl megtudhatjuk, hogy a
kislany nem tudott takarékoskodni az irkalappal. Alig irt egy-egy mondatot a papirra, mar
tépte is ki és eldobta, szinte teljesen liresen. A szemeteskosarban a papirlapok elkezdtek errdl
a hanyagsagrol hangosan besz€lni. Ha tudna a kislany, hogy 6k mennyit tirtek és szenvedtek
azért, hogy 6 rajzolni tudjon a papirra, biztos nem dobalna ki ilyen konnyen a félig elhasznalt
lapokat! Klari meghallotta a beszélgetést, és nagyon elszégyellte magat, majd bocsanatkéréen
megsimogatta az irkajaban remeg6 fehér lapokat. (Nagy 1938:34-35) A torténethez tartozo
képen pedig az alabbiakat lathatjuk:

(Nagy 1938:35)

A takarékossag kérdése egy masik kislany kapcsan ismét megjelenik. Klari nyitva
hagyta a csapot. Mar szamos csepp kicsopogott, talan még maga a csap sem tudja, mennyi. De
valaki mégis szamon tartja a vizcseppeket, mégpedig a pincébdl. Ezt a valakit vizoranak
hivjak. Es ha megkérdik, 6 megmondja, mennyi viz folyt el délutdn a hanyag Klarika miatt.
Es bizony az elpazarolt vizet is meg kell fizetni. Klari nem torédik az elfolyt vizzel, pedig
aggodhatna miatta. Budapesten csak huszonodtezer hdz van, ha mindegyik hazban csak egy
feliiletes Klarika lakik, egyetlen nap alatt annyi viz kifolyik, amennyibél egy kisebb udvart
sziniiltig meg lehetne tolteni. Jobban megbecsiilné a vizet a kislany, ha az utcéardl, a vizet
hord6 embertdl kellene hordania azt. A Vizmiivek szaz liter vizet szamol egy személyre, ez
soknak tlinik, de ,,ha hiszitek, ha nem, néhany évvel ezelott augusztusban annyi viz fogyott
Budapesten, mintha minden személy kb. 300 litert hasznalt volna el naponta. Sok? Sok. Még
forro nydrban is nagyon sok. Takarékoskodjunk a vizzel is! A literekkel is — de a cseppekkel
is! A takarékossag hazafisag!” (Nagy 1940:45)

4.3.7. Fogyasztasi funkcio
Lampel Kiado

A csaladot gyakran abrazoljak egyiitt étkezés kdzben, bar ezen prezentaciok atitatddnak mas,
példaul vallaserkolcsi szinezettel, mint azt a korabbi fejezetben lattuk példaul az étkezés el6tti
imaban. A vizsgalt funkcid is, mint az utobbi par kategoria, inkabb csak egy-egy mondatban
van jelen, bevezetéként vagy a torténet menetét, annak idejét meghatarozva. Ekképpen a
rogzitést olykor meg kellett osztani mas faktorokkal, mint példaul az egészségneveléssel, igy
ahol a taplalkozassal kapcsolatban talalunk tanacsokat, egyben a fogyasztashoz is beirhatok
voltak.
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Ez tortént az ,,Etel, ital” fejezet kapcsan, ahol a legfontosabb taplalkozasi szabalyokat
ismerhettiik meg, s amelyek mar fentebb bdévebb Kkifejtésre keriiltek. Ennek ellenére a
gyermek sz06 a fogyasztashoz és az egészségneveléshez is rogzitve lett, mint példaul ezeknél a
mondatoknal: ,,rendes gyermek csak annyit eszik, amennyivel jol lakik”, ,,Kis gyermekei otthon
éheznek, sirnak”. (Tomcsanyiné 1920:99) Rovid mondokéban is eléfordul az étkezés
tevékenysége: ,,Qyertek, gyertek, gyerekek, / Kasat foztem, egyetek”. (Tomcsanyiné 1920:50)
Egyéb ,,egymondatos” idézetek: ,,Mesebeli kis kiralyhoz / Betévedt egy kis leany, / Hogy az
éppen ozsonndzott, / Tulipanos udvardn.” (Benedek 1921:6) ,,Alighogy Juhdszék a vacsordn
tul voltak...”; ,,Vacsora utan egyiitt van az egész csalad”; ,,A gyermekek letelepedtek a gyopre
és joiziien fogyasztottik a gytimélesor”. (Kozma—Mihaly 1926a:40, 89, 21) ,,Szerencsére az
ebéd kész és kitiin. Sohasem ettek a fiuk jobbat. Illden megkdszonték. Aztan Gazsi apja
megajandékozta Mihaly bdcsit és a tarsasdg vtnak indult visszafelé”; ,,Osszegyiilt egy nagy
dézsa tej. Péterke ivott beldle egy jo csuporral”; ,Vacsorara az oreg néni debreceni
kiilonlegességet: debreceni kolbaszt és ontott perecet adott a fiuknak”. (Kozma—Mihaly
926b:24, 132, 144)

Gyurirdl, Juliska 6cesérdl azt tudjuk meg, hogy a langos ,,vagyainak netovabbja”.
Edesanya éppen langost dagasztott, amikor Gyuri elkezdett tiirelmetleniil topogni mellette, és
megkérdezte, hogy mikor lesz készen a langos. De a készités hossza folyamata miatt, sajnos a
gyerekeknek az iskola végéig varniuk kellett. Az iskolaban alig teltek a percek, vanszorgott az
id6. Amikor végre hazaértek, a langos mar Kisiilt és olyan finomra sikertilt, hogy ,,Juliska meg
Gyuri nem adndk oda semmiféle kalacsert, tortaért” a friss, zsirral ledntott langost. (Benedek
1921:168)

A ,,Csaladi kor” ciml kolteményben is szamos mozzanatot taldlunk, amely a
fogyasztashoz kotott. A vers egy nyitott ajté emlitésével kezd, amelybdl arad a fény. Az ajto
elott egy kiszolgalt kutya heverészik. Benn a haziasszony a tejet sziiri €s kisfianak inni ad
beldle. Majd elvegyiil a gyereksereg kozott. Hamarosan a hdz ura is megérkezik, tarisznyajat
a szegre akasztja, amelyet azonnal megrohamoznak a gyerekek, hogy ,,madarlatta kenyér-
darabocskat” taldljanak benne. Végiil a kenyér helyett egy nyulat taladlnak. De ill6 4m, hogy a
gazda hazaértére a haziasszony enni adjon neki, igy ,Kiteszi kozépre a nagy asztalszéket, /
Arra talalja fel az egyszerii étket”. Az asszony €s a gyerekek mar ettek, de a férj mégiscsak
kéri, hogy az asszony jojjon kozelebb, hiszen ,,jobb izii a falat, ha mindnydjan esznek; / Egy-
egy szdrnyat, combot nyujt a kicsinyeknek”. (Benedek—Korosi—Tomesanyi 1923:76-77)

~Kenyérzsaki Pista” nagyon szerette a kenyeret. Mar az otodik karéjt kérte az
édesanyjatol. A délutani vendégek nem is alltdk meg sz6 nélkiil, mondvéan, hogy milyen jo
evo ez a gyerek. Az édesanyja pedig megjegyezte, hogy valdoban, mert vacsoranal ugy fog
enni, mintha egész nap nem evett volna. A vendégek figyelmeztették az édesanyat, hogy
Borbas Toni is ennyire szerette a kenyeret €s egyszer végiil a kenyér ette meg 6t. Ennek
hatasara az édesanya megijedt és az 6tddik szeletet mar nem adta oda Pistinek. Azonban a
kisfiu latta, hogy unokatestvére, Magdi éppen vajas kenyeret ken magéanak. Pista megkérte,
hogy adja neki a felét. A kislany nem is visszakozott. Kata asszony azonban figyelmeztette
Magdit, hogy elherdalta a kenyerét, mert ,,az a rOssz fit minden ozsonndjat csiri-biri,
gyiilevész népnek osztogatia”. Magdika meglepddott ezen, és kovette Pistat, hogy meglesse,
mit tesz a kenyérrel. Latja am, hogy az unokatestvére egy Jancsi nevezetli fiacskanak adja az
6 fél szelet kenyerét. Ett6l annyira meghatodott, hogy a masik fél kenyerét is Jancsinak adta.
Ezen meg Pista csodalkozott: ,,De hiszen neked most mdr semmi sem marad, Magdika! — Hat
neked, Pista?” — valaszolta erre a kislany. (Benedek—Ko6rosi—Tomesanyi 1923:27-29)

Hajdu szomszéd estefelé atment Juhaszékhoz. Elujsdgolta neki, hogy Bihari Istvan
tizendtezer pengdt 6rokolt. Es, hogy de jo lenne, ha neki is lenne egyszer ilyen szerencséje!
Erre Juhasz gazda vigasztalta, hogy neki éppen elég, hogy a csaladja egészséges, van mit
dolgozniuk, olyan tejf616s bablevest meg turos derelyét evett délben, amelyet még a kiraly is

186



megirigyelne. Olyan étvagya, mint az 6 csaladjanak, még a kiraly vendégeinek sincs. Es igy
tovabb sorolta azokat a dolgokat, amelyekért halas lehetett, és amely miatt nincs sziiksége a
tizendtezer pengdre Juhdsz gazdanak. (Kozma—Mihdly 1926a:40:119) A torténetben
ismételten tobb funkcio egyiittesét vehetjiik észre, igy példaul a gazdasagi funkcioba keriiltek
be az 6rokség esetén felbukkand személyek.

Azonban nemcsak az étkezés, de a vasarlas és az ajandékozas tevékenységei is ebbe a
kategoriaba keriiltek. Példaul Berta esetében, aki babat kapott ajandékba, am, ha tanulnia
kellett, azonnal félretette és nem jatszott vele. (Tomcsanyiné 1920:26) Vagy Bandi, aki
édesapjatol uj ruhat kapott a vasarbol. Nagyon Oriilt neki, soha nem volt még olyan meleg
ruhgja. Talan aludni sem tudott volna, ha nem teszik mellé. (Tomcsanyiné 1920:72)

wDani pajtas se hall, se lat, / Hogyne, mikor nincs mezitlab! /Megvan, megvan az elsé
csizma! / Mint a tiikor, fényes, tiszta. / Apa hozta a vasarbol. / Hegyes orri, magas sarkii, /
Csorég rajta a sarkantyu” — olvashatjuk egy versben. Dani nagyon boldog és biiszkén jar az
Uj csizmaban, édesanyja csak mosolyog kevélységén. Délben enni sem tud, annyira oriil az
ajandéknak, pedig tiros galuskat szolgal fel az édesanyja. Este pedig, amikor imadkozik,
édesapja és édesanyja utan az 0j csizmat is fohaszaba foglalja, este pedig azzal alszik el.
(Tomcsanyiné 1920:75)

Juhaszné Pista fiat kiildte el egy nap a boltba. Adott neki hat fillért és kérte, hogy
ebbdl hozzon neki élesztdt és arpakasat. De nagyon vigydzzon, mert lesz visszajard abbol az
Osszegbdl, amelyet az édesanyja adott neki. A torténet folytatdsa azonban mar az erkolcesi
nevelés ald sorolhato. Pista gyorsan vissza is ért a boltbdl. Leszamolta édesanyjanak a pénzt,
egy peng6t és harom tizfillérest. Az édesanyja azonban észrevette, hogy a kisfiti rosszul
kapott vissza. Mondta neki, hogy szamolja ki, mennyit fizetett és mennyit kellett volna
visszakapnia, mert a boltos egy tizfilléres helyett egy pengdt adott. Juhaszné kérte Pistat, hogy
vigye vissza a boltosnak a pénzt. Pista azonban ezt nem értette: ,,Visszavinni? Mar mindek
vinném vissza? Hiszen a boltos bacsi magatol adta. Nem kértem téle, nem is ugy vettem el”. —
érvelt Pista az igaza mellett. Erre az anyja elszomorodott, majd elmagyarazta a fitnak, hogy
ez lopas és végiil, miutan Pista megértette a tanitas 1ényegét, visszavitte a pénzt a boltosnak.
(Kozma—Mihaly 1926a:7-8)

Gyorgy és Péterke utjuk soran megjartak Pozsonyt és annak mellékutcait, hogy a nép
¢életébdl is lassanak valamit. Péterkének feltlint, hogy minden negyedik-6todik haz elétt az
utcan egy kis asztalka van, rajta egy csomé gyiimélccsel. Am eladét, aki arulta volna a
gyimolcsoket, nem latott. Mikor ezt a csodalkozasat szavakba is ontotte, Gyorgy biztatta,
hogy vegyen el egy gylimolcsot. Nem is kellett Péternek kétszer mondani, elvett egy almat és
beleharapott. Abban a pillanatban j6tt egy 6reg német asszony és kérte az alma arat. A fiuk
kifizették. Péterke meglepddve mondta, hogy milyen furcsak ezek a német asszonyok,
Lleskelddnek a vevére, mint a pokok a légyre”. (Kozma—Mihaly 1926b:71)

Szent Istvan Tarsulat

A katolikus tankonyvekben is akad bdven emlités, melyben az étkezd csalddot €s tagjait
lathatjuk. Gyakran azonban ezen olvasmanyokban is inkabb csak egy-egy mondattal utalnak
az eseményre, mint a torténet idejét vagy menetét meghatarozé részletre. ,,- Mit reggeliztél,
Marci? — Tejet, kenyeret?” (Olvaso- és tankonyv 1929:9); ,,Bojtorék ebédnél iiltek...”; ,Feri
édesanyja piacra ment” (Olvaso- ¢és tankonyv 1936:57, 113); ,,4A gyerekek (...) megmostak a
keziiket és egy-kettore az asztalnal iiltek”; ,,Tegnap délben, éppen mikor édesapa kenyeret
szelt a gyerekeknek...”; ,,A gyerekek nagy oromére a karacsonyfa alatt néhany ruhanak valo
szovetdarab is fekiidt. Az egyiket Evi kapta meg” (Nagy 1938:65, 85, 96); ,,4 mi csalddunkban
elég sokan vagyunk. Mikor ebédhez teritenek, édesapa sokszor mondja: - Orom nézni, mennyi
itt az evo!” (Poharnok 1940:100); ,,Imre, te menj a pékhez. Vasarolj egy kétkilogrammos
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kenyeret. Félbarnat. Itt a pénz”; ,,Had legyen a Verdcskanak uj iinneplo ruhdja, szép piros
pantlikaja” (Nagy 1940:49, 163).

»A csalad” cimi torténetben két kis veréb beszélget egy parkdnyon. A tarsalgas
kozben az egyik megkérdezi, hogy kik laknak abban a hazban, amelyhez a parkany tartozik. A
masiktol megtudhatjuk, hogy a Vizi csalad, akik éppen a reggelihez késziilddnek és az asztal
koriil {ilnek. A veréb szépen bemutatja egyesével a csalad tagjait: az asztalfonél az Osz
embert, aki a nagyapd, mellette az §sz asszonyt, a nagyanyot. A nagy bajuszu, erds férfit, az
édesapat, a mosolygos szelid n6t, az édesanyat. A gyerekek koziil két kislanyt, Bozsikét és
Rozsikat, két fiat, Miskat és Ferit, illetve egy csecsemét, Gyuricat. Nemcsak a nagycsalad
reggelizik ebben a pillanatfelvételben, hanem a haz népe is, ekképpen Terka, a szolgalo és
Janos, a mindenes, illetve a cica és a kutya. Miutan a nagycsalad befejezte a reggelit, Rozsika
Kinyitja az ablakot és még a madaraknak is dob egy kis morzsat, mondvan, ha ,,nekiink jutott;
neked is jusson!” (Mocsy—Petrovacz—Walter 1925:7-8)

Szintén a reggelihez késziilodik egy masik csalad, ahol lathatjuk, hogy a kislanyok
megteritettek mar, édesanya pedig hozza az illatos kavét és a tejet. Erzsike kozli is az
édesanyjaval, hogy 6 mar nagyon ¢hes, de az anyukaja ugy tesz, mintha nem halland a
megjegyzést. Erzsike tovabb probalkozik a reggeli kérésével, de az édesanya kozli vele, hogy
még meg kell varni az édesapat is, majd egylitt ehetnek. Az apa hamarosan meg is érkezik,
végiil egyiitt letelepednek az asztal koré, és joiziien elkezdenek falatozni a reggelibdl. (Nagy
1936:90)

A csalad kozos étkezését latjuk azon a képen is, amelyhez tartozik egy rovid leiras a
kéregetd macskarol. S miutan az édesanya megunja az allat nyavogasat, nyujt neki egy kis
étket.

(Nagy 1936:31)

A vasarlas tevékenysége egy masik olvasokonyvben is felbukkan. Pistat a boltba
kiildte édesanyja cérnaért. Mivel a boltban sok édesség, cukor, édes gyokér, méz ¢és
szentjanoskenyér is volt, a fill nagyon irigyelte a kereskeddt, mert azt hitte, hogy a boltos
egész nap csak édességet eszik. A folytatdsban viszont a torténet a kereskedé munkajaba avat
be, hogy mibdl és hogyan él. Ez utdbbi részek pedig mar a gazdasagi funkcidban kaptak
helyet. (Mocsy—Petrovacz—Walter 1925:57)

Edesapa egy nap Lacit meglepte egy ,.ironnal”. A fit nagyon vigyazott az értékes és
hasznos eszkozre. Latta, hogy az édesapja asztalan elészor a régi iron fogyott el, aztan
hasznalta csak az Ujat, ezért 6 is igy tett. (Nagy 1938:7) A kis torténetben nemcsak az édesapa
ajandékozasanak lehetlink tanui, és ezaltal a fogyasztasi kategoriat érhetjiik tetten, de a kor
egy nagyon fontos kovetelménye, a takarékossagra valo buzditas ismét felsejlik a Kkis
részletben.

Laci és édesapa nemcsak az iron hasznalataban veszik ki a résziiket, de egyiitt mennek
fodraszhoz is. Edesanya felhivja az apjuk figyelmét arra, hogy a fitik haja mar nagyon hosszii.
Edesapa el is vicceli a kérdést, mert szerinte a Kisfiu ezzel a frizuraval ugy néz ki, mint egy
medvebocs. Igy végiil ketten mennek szombaton a fodriszhoz, aminek Laci nagyon oriilt,
mert szeretett oda jarni. (Nagy 1938:67)

A , Hetipiac” alkalmabol az édesanya koran felkelt, hogy jo idébe odaérjen. Erzsike és
a fiuk is szerették volna elkisérni, amelyet végiil az édesanya nem bant. Edesanya egy
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szekéren kiilondsen szE€p szilvat latott, igy elkezdett ra alkudni. A kovetkezd bodénal diot
vasarolt, majd sz0l6t. Erzsike azonban észrevette, hogy anyukaja minden arusnal alkudozott,
kivéve a didarusnal. Edesanya magyarazatabol azonban kideriilt, hogy azért nem alkudozott a
diéra, mert az azt aruld férfinek hianyzott a fél karja és magan viseli a hadirokkantak
jelvényét is. Erzsike édesanyja tettét nagyon helyénvalonak tartotta. Miutan a csalad befejezte
a vasarlast, végiil elindult hazafelé. (Nagy 1938:18-19) Az utolsé el6tti két traktus az erkdlesi
nevelésben kapott helyet.

Erzsike elnyfitte a cip6jét, megjavittatni sem lehetett, mert a kislany kinétte azt. igy a
sziilei kénytelenek voltak egy Gjat venni neki. ,,Ebéd utan édesapa pénzt adott édesanyanak
cipére.” Edesanya és Erzsike egyiitt mentek el vasarolni a cipéboltba, kivalasztottak egy szép
cip6eskét, amiben Erzsike boldogan ment haza. A torténetnek azonban van egy gazdasagi
szinezete is, hiszen amikor az édesanya elmondta az édesapanak, hogy mennyibe keriilt a
cipd, az apa arca egy pillanatra elkomorult. Ekkor a kislany odarohant hozzd, megcsokolta és
megigérte, hogy nagyon fog vigyazni a cipdre. Az apa szomorusaga ennek hatasara tovaszallt,
megsimogatta a kislanya fejét és szeretettel megcsokolta. (Nagy 1938:103)

4.3.8. Reprodukcios funkcio

A reprodukcids funkcid estében is elmondhatd, hogy kevés olyan torténet, mese, elbeszélés
talalhatd a tankonyvekben, amelyek ezen faktort képviselnék. Inkabb egy-egy mondatban,
jelzds szerkezetben taldlhatunk rd azokra a szavakra, kifejezésekre, melyek az emlitett eset ala
keriiltek. Példaul: egy banyasznak ,,négy kis gyermeke volt otthon” (Tomcsanyéné 1920:101);
LFiiredi Péter, ki 1849-ben Segesvarndl esett el”; ,.édesanyjok kiinn a sirban” (Kozma—
Mihaly 1926b:7, 150); Roézsanak ,hatéves kordban elhaltak a sziilel”; ,,az anyja sirja”;
WViragot iiltettem anydam sirjara” (Mocsy—Petrovacz—Walter 1925:26); ,,az édesanya, szegény,
kint fekiidt mar a temetoben nem tudta megvigasztalni kis arvdjat, mert halott volt” (Nagy
1940:83). A kérdéses funkcio ala tehat a hazassag, a sziiletés és a halalozas keriiltek
besoroldsra, mint az emberi élet korfogasat jelképezd nagyobb események. A valas
kérdéskore is a funkcidé ald tartozott, de erre vonatkozélag nem taldltam emlitést az
olvasokonyvekben.

»A hos honvéd fiai” cimili olvasdkonyvet tobbszor atlengi a haldl gondolata, hiszen a
két fin csak azért indult Nagy-Magyarorszagot korbejard utjukra, hogy halott édesapjuk
kérését teljesitsék, tisztelegjenek eldtte, valamint a szintén hdsi halalt halt nagyapjuk elétt is.
Azonban rogton a konyv masodik oldaldan bemutatasra keriil a csalad, amely rész
egyértelmiien a reprodukcios funkcioba lett besorolva, €s nem a halal, hanem éppen az élet és
a sziiletés kérdéskorét képviselve, hiszen az magaban hordozza a hazassag és a gyermekek
sziiletésének tényét: ,Fiiredi Istvan lakatosmester, felesége: Zsuzsanna asszony, Gyorgy,
Erzsébet és Péter gyermekeik boldogan éltek egyiitt”. (Kozma—Mihaly 1926b:4)

A héazassag és a gyermekek sziiletése utan azonban nem sokkal késobb kitort a
vilaghédbort, és Fiiredi katonanak allt. El6szor az oroszoktol védte a hazat, majd Erdély
megmentésére sietett. Onnan azonban kiildott egy levelet, amelyben arrdl szdmol be
feleségének, hogy Erdélybdl 6 mar nem fog hazatérni, meghal a hazaért. Sokaig aztan tényleg
nem is lehetett hallani fel6le, hanem egyszer ismeretlen kézirassal levelet kapott a csalad, s
»ebbol tudta meg Fiirediné, hogy férje a romanok kitizésénél elesett. A kis csalad mély
gyaszba borult”’. (Kozma—Mihaly 1926b:5)

Miutan Fiiredi nagyobbik fia, Gyorgy tizennyolc éves lett, apja kérésének eleget téve,
elindult Occsével Nagy-Magyarorszagot korbejarni. A fitk utjuk sordn ellatogattak
H¢jjasfalvara, hogy meglatogassak szépapjuk sirjat, ahol & elesett. Sok gyaloglas utan
megeérkeztek a fehéregyhdzi csata emlékmiivéhez, ahol az oroszoktdl Erdély vereséget
szenvedett. Nagyapjuk €s mas nemes vitézek, valamint a legnagyobb koltonk, Pet6fi Sandor
is itt lelt sirjara. Az emlékmi elétt Gyorgy néhany mondatban megemlékezett nagyapja
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¢letérdl és tettérdl: ,,Draga szépapank! Itt allunk azon a szent féldon, melyet szived veére
ontozott. Legyen a te nyugalmad a tobbi névtelen hosokevel egyiitt, itt a jeltelen sirokban
haboritatlan, emléked hosszii szdzadokon dt dldott és dicsé. Amen”. Miutan viragokat téptek a
kozeli mezordl és azokat lepréselték a ,.jegyzokonyviikbe™, eltették a sziviik folé, mert a hdsok
porabol sziilettek. Gyorgy megemlékezett édesapjarodl is: ,,Kedves jo apank! Sirodat nem
kereshetjiik fel. Itt nyugszol, — valahol... Erdély foldje takar — Nagy-Romdnidaban! Nem
mondhatom: Nyugodj békével! Halottakat megsérteni nem szabad”. (Kozma—Mihaly
1926b:149) Mindkét idézetnek, de els6ésorban az utobbinak erés ideoldgiai tartalma is van,
ettd] fliggetleniil az édesapa elhunytarél emlékezik meg, igy az apa kifejezést a reprodukcios
funkciohoz is besoroltam.

Tovabbi utjuk soran a fiuk ellatogattak még Kiss Karolyhoz, Gyorgy volt
tanulotarsahoz, akinek édesapja, Kiss Tamas varosi tisztiorvos volt. Amikor odaértek az orvos
szives elnézésiiket kérte, mert el kellett sietnie egy halotthoz: ,,valami tutajos tot hirtelen
halallal mult ki egyik tiszaparti kocsmaban”. A fiuk is elkisérték az orvost. Az ivo eldtt nagy
tomeg gyilt Ossze. Hamarosan kideriilt, hogy CserepaniCs Ivan halalat allapitotta meg a
doktor, a diagnozis pedig: ,szivszélhiidés érte. Megolte a pdlinka”. (Kozma—Mihaly
1926h:168) A citatum eleje a kapcsolatok ala kertilt.

Az elmulas ténye tObbszorésen van jelen abban a versikében is, amely egy arva
gyermek panaszat kozvetiti az olvasé felé. Késo éjszaka van, mar az ¢éjfélt is eliitotte az ora,
egy arva gyermek szomoruan halad a temetd felé. ,,Anyja sirjara iil”, nagyon zokog, hiszen
innentdl nincs, ki viselje gondjat, nincs, ki csokot adjon neki, vagy azt mondana, hogy szereti
Ot. ,,Melléd temetve én is itt miért nem nyugodhatok?” — kérdi a gyermek. Feltdmad a sz¢l, a
ho is elkezdett hullani, a gyermek felallna, de nincsen mar ereje hozza, visszahanyatlik a sirra.
WEs im, az drva boldogul, jol érzi most magat; Elmultak minden gondjai; az alom hiv barat. |
Szive még egyszer feldobog, mosolyognak ajkai, / Csdndes-nyugodva alszik ott — meghaltak
kinjai.” (Olvasoé- és tankonyv 1929:30) A kettds elmulés jelenik meg ebben a versben, egyszer
a mar halott édesanya, a vers végén pedig megfagyott gyermeke keriilt a reprodukcios
funkcioba.

wSzegeny Juliska! Nem kéhog mar az édesanyjal A jo Isten megelégelte a szenvedéseit
és elvitte Magdhoz: a szebb, boldogabb életre” — Kezdi a torténet kifejtését a szerz6. Az
anyjanak jobb igy, de szegény Juliskardl ki fog mar gondoskodni? Ott sir az elhunyt
édesanyja koporsojanal. Hidba vigasztaljak a rokonok, Mari néni, aki addig vette magéhoz
Juliskat, amig az Arvaszék elintézi, hogy a kislany arvahézba keriiljon, és ott vannak Pécsyék
is, de Juliska vigasztalhatatlan. A folytatasban az egész temetés feltarul el6ttink, a pap
megemlekezése, majd a tdvozo gyaszolok és a Juliskat tovabb vigasztald ismerdsok. Pécsyék,
l1évén, hogy kinn vannak a temetdben, meglatogatjdk a nagymama sirjat is. Mig odaérnek,
édesapa a sirokrol és a Budapesten talalhatd egyéb temetdkrol is beszél. (Nagy 1940:202-203)

Az egészségnevelés fejezetnél megismerkedhettiink mar egy versben a kis Katicaval,
aki megbetegedett és korhazba keriilt. Am Katica torténete folytatodott egy elbeszélésben,
amelyben az 6, mas beteg gyermekek és a névér disputajat mutatjak be a koérhazakrol. Az
egyik szoke kisfiutol megtudhatjuk, hogy az édesapja a ,,Szent Istvan-korhazban” halt meg. A
ndvér igyekszik vigasztalni a gyermeket, mert elmondja neki, hogy ,,az orvos urak mindent
megtesznek a betegekért, de az élet mégiscsak a jo Isten kezében van. O adja, mikor
megsziiletiink és O veszi vissza, amikor jénak latja. A te édesapid mar a szép mennyorszagbol
vigyaz rad”. (Nagy 1940:183)

Mar taldlkozhattunk néhany torténetben az elhunyt nagymama emlékével, igy torténik
abban a nagyon rovid leirasban is, amelyben a csaladot arrdl értesitik, hogy a nagyanyjuk
meghalt. A csaldd masnap mar el is utazott Bécsbe, ahol még aznap el is temették a
nagymamat. (Olvasokonyv 1936:45)

190



Ismét a halott nagymama ¢és a halottak napja tlinik fel eldttiink. Délutan egy csalad
oktoberi litdnidra ment, a gyermekek eldl, sziileik mogottiik. [1diko valamit elkezdett az ujjain
szamolni, mar a negyedik ujjat is kinyitotta, amikor édesanyja megkérdezte, hogy mit szamol
ennyire. Ildiko a viragarusokat szamolta a sarkokon, t6bb volt most az utcan, mint korabban.
Az édesapatol végiil megtudtak a gyerekek, hogy az emberek halottak napjara késziilnek és
ilyenkor viragokkal diszitik kedves hozzatartozoik sirjat. Végiil megbeszélték, hogy a csalad
IS hasonloképpen fog tenni nagymama sirjanal. (Nagy 1938:33) A torténet folytatasat az
tinnepek résznél ismertettem, ahol a nagymama szavak még néhanyszor a reprodukcios
kategoriaba kertiltek.

Nemcsak az elmulés, de a csaladalapitas els6 1épései is felbukkannak a konyvekben. A
leanykérés mikéntjét lathatjuk abban a részletben, amely Szent Julianna torténetét tarja fel
elottiink. Egy szép napon eldkeld vendég érkezett Julianna sziileihez, mégpedig maga a
csaszar helytartoja. Julianna kezét kérte meg. A sziildk boldogan adték beleegyezésiiket. A
folytatds mar vallaserkolcsi kérdéseket érint, hiszen Julianna visszautasitotta a helytarto
kérését, mondvan, hogy nem lesz pogany ember felesége. (Olvasokonyv 1936:99)

4.3.9. Felnottek védelme funkcio

A posztindusztrilis tarsadalmakban a csaldd és a rokonsag feladata volt a betegek és iddsek
apolasa (Benkd 2000), amely a fokozatos technikai, orvostudomanyi €s intézményi hattér
kibdvitésével egyre inkabb kikeriilt a csalad fennhatosdga aldl. A tankdnyvekben elsdsorban a
katolikus kiadvanyokban jelenik csak meg néhany esetben ez a funkcid, azonban jocskan
lemaradva a tobbi funkcio emlitésétol.

Egy oreg, vén édesapa konyorgése tarul fel el6ttiink abban a versben, amelyben az apa
arra kéri fiait, hogy ne hagyjék el 6t. A legiddsebb fia éppen a lovat nyergelte, amikor az
édesapja igy kérlelte 6t: ,,Csapd vissza, fiam, a gyepre paripddat, / Ne iilj ra; ne hagyd itt
szegeny vén apadat”. De habora dal, a nagyobbik fia pedig hirt és nevet szeretne maganak,
igy felpattan a lora és elvagtazik. A 16 csakhamar hazatér, de a gazdaja sehol, az ellenség
leszurta és meghalt. A kozépsd fiunak is mehetnékje van, felnyergeli a lovat. Miel6tt
elindulna, az apja 6t is hasonloképpen kérleli, mint az idésebbet, de tartoztatni nem tudja,
mert a k6zEépso kincseket szeretne, igy 6 is elhagyja 6reg apjat. Az 6 lova is egyediil jon haza,
mert a gazdaja ,rabla, fosztogata, / a nemes varmegye végre megsokalta”, igy bortonbe
vetették és felakasztottdk. A harmadik fianal a szegény 1d0s apa mar csak kiildi a gyermekét,
menjen, szerezzen hirnevet vagy kincseket, kdvesse két testvérét, hagyja el idés édesapjat.
Am a kisebbik fin imigyen szolt: .. Apdm, én nem megyek, / hirvagy, kincsvigy soha nem
bantott engemet, / gondolatom sem szall faluhataran tul; / aso-kapa valaszt el minket
egymastol”. S bar a fiubol soha nem lett hires ember vagy gazdag, de boldog lett, s végiil
haldla utan apja mellé temették el, igy még a halal sem valasztotta szét Oket. (Benedek
1922:209-210) Az apa védelmén kiviil, a két nagyobbik fiu egyszer-egyszer a reprodukcios
funkcidba is bekeriilt.

Hogy ,,Ki gondoskodik a nagymamdrasl?”’, megtudhatjuk abbol a térténetbdl, amelyben
Pista és Juliska a nagymamdjuknak egy kosarra valo paradicsomot visznek. Juliska nem is
érti, hogy az édesanya miért kiild mindenbdl a nagymaménak, rdaddsul mindig a ,,javar”.
Amellett Pista egyszer még azt is latta, hogy az édesanyjuk nemcsak ételt, de pénzt, meleg
kend6t és ruhdra vald kelmét is adott a nagymamanak. De miért tesz ilyet az anyjuk? — kérdi
Juliska. Pista megmagyarazza a dolgot a kislanynak: ,Nagyanya a mi édesanyinknak az
édesanyja”. Amikor a gyerekek €desanyja kislany volt, a nagymama gondoskodott rola, latta
el élelemmel, ruhazta és nevelte 6t. Most a nagymama mar oreg, nem tud dolgozni, és 6zvegy
is, mert a nagypapa meghalt, igy a gyermekének kotelessége Ot eltartani €és segiteni neki.
Juliska elgondolkodott a hallottakon, majd megkérdezte, hogy ugye, majd 6k is igy fognak
gondoskodni az édesanyjukrol? Hiszen még a tanité ur is megmondta tavaly, hogy a gyerekek
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igyekezzenek mihamarabb elkezdeni visszafizetni valamennyit abbol a sok jobol, amelyet a
sziileikt6l kapnak, mert ha szaz évig élnek, sem tudjak az 6sszeset visszaadni. (Kozma-—
Mihaly 1926a:10-11)

»A jora forditott pénz” cimi elbeszélésben a felndttek és a gyermekek gondozasanak
korforgasat és annak gazdasagi hatterét ismerhetjiik meg. Egy szorgalmas asztalos sok pénzt
keresett, mégis egyszeriien ¢élt, olcsd, de rendes ruhaban jart, keriilt minden felesleges kiadast.
Egyszer a szomszédja nem birt tovabb a kivancsisagaval és megkérdezte t6le, hogy hova teszi
a tobbi pénzt. ,,Keresetem egy reszével adossagaimat torlesztem, masik részét meg kélcson
adom kamatra”- szolt az asztalos valasza. A szomszéd nem hittel el, amit az asztalos mondott,
hiszen olyan takarékosan él, nem tudta elképzelni, hogy adossaga lenne, nem hallott ilyet
senkitdl. Az asztalos erre elmagyarazta a szomszédnak, mire gondolt. A sok pénzt és
faradsagot, amelyet sziiletése Ota a sziilei ra forditottak, azt az asztalos addssagnak tekinti,
amelyet folyamatosan igyekszik visszafizetni. Amit viszont, most gyermekei nevetetésére
kolt, azt kolcsonadja nekik, és biztos abban, hogy oregségére a gyermekek visszafizetik majd
kamatostul szeretetiilkkel. A szomszédnak igen megtetszett az asztalos magyarazata.
(Olvasokonyv 1936:17)

A kis betegapolo torténetében Zsofikat latjuk, aki beteg édesanyjardl gondoskodik.
Elmegy a gyogyszertarba az orvossagért, beadja az édesanyjanak. Gondozza a beteget, tisztan
tartja a szobajat, megigazitja a parnajat, kiszelloztet és vigasztalja az édesanyjat. (Poharnok
1940:73)

A Mi kis csaldadunk” cimi torténetben egy édesanya gondolatait olvashatjuk. Bar sok
baja van azzal a népes csaladdal, de legalabb nem lesz gondja dregkoraban arra, hogy ki tartsa
el. Hiszen 6 is gondozza idds sziileit, akiket nem enged dolgozni. Amikor valami munkahoz
fognanak, mindig mondja nekik: ,,Ugyan, hagyja mama! Eleget dolgozott életében. Most
pihenjen!” Vagy az apjanak: ,,Ne faradjon, nagyapa. Csak szivja a pipdjat. Maga is dolgozott
értem, most én dolgozom magaért”. (Poharnok 1940:100)

4.3.10. Osszefoglalas

A fenti fejezetekben a tankdnyvekbdl kinyert adatokat el6szor kvantitativ, majd pedig az igy
kapott gyakorisagi eloszlas mentén, kvalitativ mdédon elemeztem. A tankonyvek kvalitativ
elemzésébdl megtudhattuk, hogy a Horthy-korban a csalad &brdzolasa elsésorban a
szocializacids funkcion keresztiil tortént. Ha azonban a csalad kategoriainak kiilonb6zo
csaladfunkciokon keresztiil vald megjelenését elemezziik, latnunk kell, hogy a vizsgalt
tankonyvekben a férfiak csoportja gyakran jelenik meg olyan feladatokon keresztiil,
amelyeket inkabb hagyomanyos néi szerepnek mondanank, mint példaul a szocializécios, a
fogyasztasi és a felndttek védelme funkcid mentén. Hasonld érdekességnek tlinik, hogy az
édesanya emlitése a gazdasagi funkcid esetén megelézi az édesapat a tankonyvekben, annak
ellenére, hogy az elvarasok alapjan azt feltételeznénk, hogy az édesapa feladata a csalad
anyagi biztonsdganak megteremtése, igy az 6 személye jelenik meg a leggyakrabban munka
folyaman a vizsgalt kiadvanyokban.

A forditott szerepek abrazoldsa tovabbfolytatodik, ha a férfiak és a nék megjelenését
nézziik meg a nevelési funkcion beliil. Az elemzésbdl kidertil, hogy a férfiak csoportja, az
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¢desapa és a nagypapa gyakrabban keriil elé nevelési tevékenységek végzése kdozben, mint a
nék csoportja, az édesanya vagy a nagymama. A fenti megallapitasokat figyelembe véve
kijelenthetjiik tehat, hogy a hagyomanyosan ndi szerepnek mindsiild feladatokat pl. a
nevelést, a Horthy-kori tankonyvek lapjain gyakrabban végezik férfiak, édesapak ¢és
nagypapak, a hagyomanyosan férfiaktol elvart feladatokat pl. a munka kdézben vald
abrazolast, pedig els0sorban ndk végzik.

Az emlitett feladatokon kiviil az apa nagy szerepet tolt be a gyermekek ideologiai
nevelésében ¢és a csalad képviseletét l1atja el a kiilvilag fel¢, mig az édesanya az erkdlcsi- €s az
egészségnevelést végzi. Erdemes szot ejteni még arrél az orvendetes tényrdl is, hogy a
hogy a kor oktatdsa fontosnak tartotta a gyermekeket arra szocializalni, hogy az édesanyat és
annak hivatasat elismerjék és méltanyoljak.

A nagysziilok dbrazoldsa azonban joval elmarad a varthoz képest. Ritkan jelennek meg
a tankonyvek lapjain. A nagypapa €s a nagymama megjelenését vizsgaljuk, kideriil, hogy a
nagypapa joval tobbszor szerepel a tankonyvekben, mint a nagymama. Réadésul a nagypapa
kétszer gyakrabban jelenik meg a szocializacios, ezen beliill nevelés kdzben, haromszor tobb
esetben a gazdasagi funkcion beliil, mint a nagymama. A nagymama, nem tul eldkeld
pozicidban, egyediil a felnéttek védelme esetében, mint gondozasra szoruld személy, és a
reprodukcios funkciéo mentén van abrazolva, mint elhunyt hozzatartozoja a csaladnak.

4.4. A Horthy-kori pedagégiai folyoiratok csaladképe

A fejezetben 6sszesen hiisz pedagogiai folyodirat keriilt vizsgalat ala, ebbdl tiz allami, tiz pedig
katolikus kiadvany. A mintavételnél fontos szempont volt, hogy a kérdéses id6szak minden
évébol kertiljenek ki szamok. A Gyermek és a Katolikus Nevelés cimti dokumentumokat
1925-1944-ig vizsgaltam. 1925-re azért esett a valasztdsom, mert 1918-hoz képest a
kovetkez6 megjelend tanterv 1925-ben wvolt, igy ennek megfeleléen, a folydiratok
mintavételezését is ettdl az évtdl szamitottam. Egyediil a tankdnyvek esetében nem lehetett
logikus mintavételezést végezni az évszamok tekintetében, igy ott a kiadokat hivtam
segitségiil a minta kivalasztasdhoz.

A periodikak mintaba kertilt tiz-tiz éve ugy épiil fel, hogy az mind paros, mind pedig
paratlan éveket is tartalmaz, mindkét folyoirattipust illetéen. Az 1925-6s évet azonban
mindkét fajta kiadvanynal belevettem a mintaba, hiszen benne kiilon fejezetben foglakoztak a
Csalddi neveléssel, amelynek attekintését mindenképpen fontosnak talaltam. fgy az elemszam
tekintetében az 1925-6s év kiemelkedik a tobbihez képest.

A folyodiratok szamat tekintve szintén rapszodikus képet kapunk, igy az elemzési
egységekre vonatkozolag a periodikak mennyiségét illetben nem vonhatunk le pontos
kovetkeztetéseket. A Gyermek folyoirat esetében a cimlapon a szam megjelolésénél az egytdl
tizig jelzés 4ll, s amint lapozgatjuk a bekdtott kiadvanyt, a tobbi oldalon nem tudjuk pontosan
beazonositani, hogy a tiz szam koziil éppen melyiket olvassuk, szemben a Katolikus
Neveléssel, amely honapokra bontva, egyértelmiien beazonosithatova teszi az egyes
szamokat. Ettdl fiiggetleniil az a szerencsés helyzet allt fenn, hogy az allami dokumentumok
Osszessége tette ki a katolikusban vizsgalt minden masodik szam oldalszamanak Osszegét.
Kovetkezésképpen az elemzési egységek esetlegesen eltérd szamat nem okozhattdk a
kiilonb6z6 oldalszamok, hiszen azok kozel azonosak lettek.
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4.4.1. Az elemzési egységek megoszlasa a periodikak jellemzdin keresztiil

Az elemszdm a folyodiratok esetében 9568 lett. Bar az elemzett dokumentumok szadmat
tekintve az egyik legtobb kiadvanyt feldlelé csoportot képezi, mégis az Gsszelemszam
tekintetében nem tudta megeldzni a tankonyvekben feltart mennyiséget (22125 db).

A szavak szdma a periodikdak megjelenési éve szerint

A lenti tdbldzatban az elemszamok megoszlasat lathatjuk a periodikdk megjelenési éve
mentén. Amint fentebb kifejtettem, az 1925-6s év emlitések tekintetében messze kiemelkedik
a tobbi évhez képest, az Osszes felbukkanas husz szazalékat teszi ki. Minden mas évet
vizsgéalva nem tal nagy differencialodast mutatnak az adatok. A legkevesebb utalast az 1943-
as és az 1932-es kiadvanyban talaljuk, mig az 1925-6s dokumentumokon kiviil a legtobbet az
1928-as és 1926-0s folyodiratokban vehetjilk észre. Atlagosan 6t szazalék koriil mozog a
folyoiratokban a szavak szama az 6sszes megjelenéshez viszonyitva.

18. dbra: A csaldd kategoridinak szdzalékos megoszildsa a folyoiratok kiadasi évei alapjan
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Ha a tobbi dokumentummal is sszehasonlitjuk a kapott eredményeket, egyediil az
1926-os évvel kapcsolatban jegyezhetjiikk meg, hogy mind a tantervekben és a tankonyvekben,
¢és mind a folyoiratokban gyakran bukkan fel a csalad képe. Egyéb Gsszehasonlitasra kevés
lehetdség van az évek differencialt megoszlasat tekintve.

A szavak megoszldsa a periodikadk tipusa szerint

A kovetkezd tablazatban a szekularis és a katolikus dokumentumok megoszlasat lathatjuk az
elemzési egységek megoszlasa mentén.
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19. dbra: A csaldd kategoridinak megoszlasa a folyoiratok tipusa szerint
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Az abra elemzése kozben kideriil, hogy az allami periodikaban tobbszor tiinnek fel a
vizsgalt szavak. A Gyermek folyodiratban az emlitések 54 %-a (5202 db), mig a Katolikus
Nevelésben a szavak 46 %-at (4369 db) talaljuk. Ez ellentmond a tobbi kiadvanyban, a
tantervekben és a tankdnyvekben tapasztaltaknak, hiszen azon kiadvdnyokban minden esetben
a katolikus nyomtatvanyokban taldlunk tobb emlitést a csaladra vonatkozolag. Természetesen
ennek elsddleges oka, hogy az 1925-6s kiadas, amely a Csaladi nevelés rovatot is tartalmazza,
a vilagi folydiratot szinesitette és plusz szamként kapcsolddott a minta sordba. Maga a cim is
sokatmondo, egyértelmiien eldrevetiti, hogy a fejezet csak a csaladdal és azzal kapcsolatos
kérdésekkel foglalkozik, igy Ohatatlan, hogy benne a vizsgalt szavak gyakoribbak. Csak A
Gyermek 1925-6s szamaban 1275 emlitést talalhatunk a csaladra, mig a Katolikus nevelésben
ugyanezen évben csupan 581-et. Ha a mintavételezés logikdjat nem szakitom meg a fenti
érvekkel, és nem veszem be a szekularis periodikdk kozé az 1925-6s kiadast, akkor a masik
két dokumentumtipusnal tett megallapitas, miszerint a katolikus kiadvanyokban gyakrabban
foglalkoznak a csaladdal, jelen Kiadvany esetében is helytallna.

A szavak megoszlasa a kiaddsi évek és a dokumentumok tipusa szerint

Erdekes megvizsgalni tehat a kiadasi évek és a kiilonbozd tipust kozleményekben felbukkand
szavak emlitésének alakulasat a fenti megallapitasok szerint.
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27. tablazat: Az évek és a folyoiratok tipusa szerinti gyakorisagi megoszlas

. s A folyéirat cime

Kl;(las A Katolikus | Osszes

Gyermek | Nevelés

1925 1275 581 1856
1926 718 0 718
1927 0 564 564
1928 805 0 805
1929 0 342 342
1930 262 0 262
1931 0 457 457
1932 164 0 164
1933 0 366 366
1934 510 0 510
1935 293 0 293
1936 0 395 395
1937 322 0 322
1938 0 317 317
1939 189 0 189
1940 0 601 601
1941 533 0 533
1942 0 317 317
1943 131 0 131
1944 0 426 429

Osszes 5202 4366 9568

A tablazatot elemezve lathatjuk, hogy A Gyermek periodika kiemelkedik a vizsgalt
szavak tekintetében az 1925-6s kiadasnak koszonhetéen, amelyben kiilon fejezetet szenteltek
a csaladi nevelés kérdéskorének. Ha ezt az évet leszamitjuk, a katolikus folyoirat folénye
ismét jelentkezik. Ambar azt is észrevehetjiik, hogy az 1925-6s folydiraton kiviil, a legtdbb
kifejezést felvonultatd 1926-os és 1928-as periodikak is A Gyermek folyoiratnak felelnek
meg, bar az is igaz, hogy a legkevesebb emlitéseket felvonultatd évek is a szekularis
kiadvanyokban tiinnek fel. Ebb6l az a kovetkeztetés vonhaté le, hogy a katolikus
nyomtatvany egyenletesebben foglakozott a csalad témajaval, szemben az allami folyoirattal,
amely olykor kiemelt témaként kezelte a csaladot, mas évek esetén viszont csak ritkan
foglakozott vele.

Osszegzés

Az elemszam a folyodiratok esetében 9568 lett. Bar az elemzett dokumentumok szdmat
tekintve az egyik legtobb oldalt feldleld csoportot képezi, mégis az Osszes elemszamot
figyelembe véve nem tudta megel6zni a tankdnyvekben feltart mennyiséget (22125 db).

A szavakat a periodikak kiadasan keresztil vizsgalva kideriil, hogy a legkevesebb
utalast az 1943-as és 1932-es kiadvanyban talaljuk, mig az 1925-6s dokumentumokon kiviil, a
legtobbet az 1928-as és az 1926-0s folyoiratokban fedezhetjiik fel.

A periodikak tipusa szerint vizsgalva a szavak megoszlasat lathatjuk, hogy az allami
folyodiratokban tobbszor bukkannak fel az elemzett szavak. Azonban, ha a mintavételezés
logikajat nem szakitom meg azon érvekkel, hogy az 1925-6s vilagi folydirat tartalmaz olyan
rovatot, amely csak a csaladdal foglalkozik, és nem veszem be a szekularis periodikak kozé,
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akkor a masik két dokumentumtipusndl tett megallapitds, miszerint a katolikus
kiadvanyokban gyakrabban foglalkoznak a csaldddal, jelen kiadvany esetében is helytéllna.

Ha a szavak megoszlasat a periodikak tipusa és kiadasi éve alapjan is megvizsgaljuk,
azt tapasztaljuk, hogy az 1925-6s allami kiadvanyon kiviil a legtobb kifejezést felvonultatd
1926-0s és 1928-as periodikdk is A Gyermek folyodiratnak felelnek meg. Bar az is igaz, hogy a
legkevesebb emlitéseket tartalmazd évek is a szekularis kiadvanyokban tinnek fel. A
katolikus folyodirat esetében sokkal egyenletesebb megjelenésrél beszélhetiink. Ebbdl azt a
kovetkeztetést vonhatjuk le, hogy a katolikus nyomtatvany kiegyensulyozottabban
foglakozott a csalad témdjaval, mint az allami folydirat.

4.4.2. A csaladdal kapcsolatos Kifejezések megoszlasa a folyoiratok tulajdonsagai
szerint

Ebben a fejezetben a csaldddal kapcsolatos szavak szémbeli alakulasat vizsgalom a
folyoiratokban az évek és a kiadvanyok allami vagy katolikus volta alapjan.

A csaladdal kapcsolatos szavak megoszlasa

A lenti grafikonon arr6l kapunk tajékoztatast, hogy a csaladdal kapcsolatos szavak milyen
gyakorisaggal bukkannak fel a folyéiratokban.

20. abra: A csalad kategoriainak a vizsgalt folyoiratokban osszesen
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A vizsgalt nyomtatvanyokban a legtobb emlitést, az dsszes eset 25 %-at (2350 db), a
gyermek sz6 kapta. A periodikak esetében vehetd elészor észre, hogy nem a férfi (21,7 % -
2072) csoport a leggyakoribb a nyomtatvanyok lapjain, bar igy is a masodik helyre keriilt.
Szintén érdekes észrevétel tehetd a masik nem kapcsan, hiszen a férfiak és a nék emlitése
kozo6tt nem olyan nagy a kiilonbség, mint a mar vizsgalt egyéb anyagokban. Itt a nék (16 % -
1551) kicsit tobb, mint 6tszadz emlitéssel maradnak csak el a férfiaktol.

Magas a sziilé sz6 (14 % - 1317) megjelenési gyakorisaga is, ez azért lehetséges, mert
a folyoiratokban megtalalhato cikkek tobbsége roluk szol, vagy nekik ad tanacsot a
gyermekek nevelését illetden. A legkevésbé keriil abrazolasra a nagysziilé sz6 (4 db), de a
nagymama (14 db) és a nagypapa (16 db) szavak a tanterveknél mindenképpen t6bbszor
keriilnek eld. Ha az édesanya és az édesapa szavakat vizsgaljuk, itt is a mar jol ismert
tendenciat vehetjiikk észre, hogy az édesanya majdnem kétszer magasabb aranyban (7,2 % -
689) bukkan fel a nyomtatvanyok hasabjain, mint az édesapa (3,7 % - 351) kifejezés.

A csaladdal kapcsolatos szavak megoszlasa a periodikak kiaddsi éve alapjan

A kovetkezd tablazatban a szavak megoszlasat vizsgalom a kiadési évek mentén. A tablazatot
nagy terjedelme miatt a Mellékletben (35. tablazat) kozlom.
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A korébbi tapasztalatoknak megfeleléen az évek szerinti bontas viszonylag nagy
szorast és vegyes képet mutat. A csaldd (152), az otthon (24), a sziilék (452), a gyermek (589),
a testver (20), az édesanya (131), a fiu (209) és a lany (237) kategoriak az 1925-6s kiadasban
talalhatok meg gyakrabban. A sziild (118) és a gyermek (309) szavak még az 1926-0S
kiadvanyokban is elég gyakran megfordulnak. Az édesapa fogalom azonban (53) az 1927-
esben, a nagypapa sz6 (5) pedig az 1930-asban, mig a nagymama sz6 (4) az 1944-esben
jelentkezik sokszor.

A csaladdal kapcsolatos kifejezések megoszldasa a periodikdk tipusa szerint

A kovetkezO abran a szavak egyes csoportjanak megoszlasat lathatjuk aszerint, hogy A
Gyermek és a Katolikus Nevelés periodikak kozott hogyan oszlanak meg. A Gyermek
folyoiratban a gyermek (16 % 1574), a sziilék (10 % - 912) és fiu (9 % - 869) szavak
talalhatok meg gyakrabban, mig a nagysziilé sz6 egyszer sem fordul elé benne. A Katolikus
Nevelés esetében a fik (13 % - 12039) és a lanyok (9 % - 880) csoportja talalhato meg, de
elég magas a gyermek szavak megjelenése (8 % 776) is. Legritkabban itt is a nagysziil6k szo6
keriil el6 (4 db).

21. dbra: A csaldad kategoridinak megoszlasa a folydiratok tipusa szerint
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Osszegzés

A csaladdal kapcsolatos kifejezések az alabbi sorrendet hozzék a periodikak elemzésénél: a
vizsgalt nyomtatvanyokban a legtobb emlitést a gyermek sz6 kapja, majd a férfiak csoportja
kovetkezik, a harmadik helyen a ndk, a negyediken pedig a szildk talalhatok. Ezen
nyomtatvanyok esetében is megallapithato, hogy édesanya majdnem kétszer akkora szamban
tiinik fel a folyoiratokban, mint az édesapa.

A csaladdal kapcsolatos kifejezéseket a folyoiratok kiadasi éve szerint vizsgalva az
alabbi sorrendet adjak: az 1925-6s évben a gyermek, a sziild, a férfi, a nd, a csalad, az
édesanya, az otthon és a testvér kategoriak bukkannak fel legsiiriibben. Az 1926-o0s kiadasban
a gyermek és a sziilok szavak. Az édesapa fogalom azonban az 1927-esben, a nagypapa szo6 az
1930-asban, mig a nagymama szo6 az 1944-esben jelentkezik sokszor.

A folyodiratok vilagi és felekezeti mivolta altal vald vizsgalédas eredményeként
elmondhato, hogy A Gyermek folyodiratban a gyermek, a sziilék és a fiu szavak talalhatok meg
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gyakrabban, mig a nagysziilé sz6 egyszer sem fordul eld. A Katolikus Nevelés esetében a férfi
és a nd csoportok, illetve a gyermek szavak jelennek meg siiriin.

4.4.3. Funkciok megjelenése és megoszlasa a folydiratok hasabjain

A kovetkezé néhany bekezdésben a csalad funkcioit vizsgalom aszerint, hogy a folydiratok
jellemz6i mentén hogyan oszlanak meg. S végiil pedig megnézem, hogy a szavak milyen
gyakorisdggal jelennek meg az egyes funkciok emlitésében a vizsgélt periodikdkban. A
folyoiratokban fellelheté kategoriak esetében bevezettem egy ,tdrsadalmi szervezetek,
intézmények” csoportot, mint a korabbi dokumentumoknal a semleges funkciot. Ez annak volt
koszonhetd, hogy a sziilok vagy a csalad sz6 gyakran szerepelt egy intézmény, csoport, vagy
egyesiilet nevében. A kutatas masodlagos céljai kozt szerepelt annak feltarasa, hogy a vizsgalt
szavak hanyszor fordulnak el az elemzett dokumentumokban, a két sz6 pedig mindenképpen
fontos ennek eredményeit illetéen. Igy, mint a tantervek esetében is, egy ugynevezett
semleges kategérianak tekintheté a fenti, amely hozzajarult ahhoz, hogy szdmot kapjunk
arrol, hogy a vizsgalt kifejezés hanyszor van jelen a folyodiratokban. A vizsgalt szavak ezen
csoporton beliil végiil 242-szer bukkantak fel.

A csalad funkcioinak megoszlasa a periodikakban
A kovetkez0 részben eldszor a kategéridk altalanos eléforduldsat nézem meg.

22. abra: A funkciok gyakorisagi megoszlasa a folydiratokban
632; 8%

B Szocializacios
funkcid

B Reprodukcios
funkcio

Gazdasagi funkcio

663;

Fogyasztasi funkcio

Feln6ttek védelme
fukcio

Jol lathato, hogy a csalad és a kategoriat leiro kifejezések a szocializacios funkcion (83
% - 6867) beliil jelennek meg a legsiiriibben, de az Osszes emlitéshez viszonyitva
dokumentumonként, ilyen magas szazalékos arannyal egyik kiadvanyban sem szamolhattunk.
A tantervekben 69 %, a tankonyvekben pedig 70 %-os aranyban vannak jelen a szocializacios
faktorok, mig a folyoiratokban ez 83 %. A t6bbi kategoria emlitése joval elmarad az elébbitdl,
de mégis érdekes, hogy a reprodukcios és a gazdasagi funkcio prezentaltsaganak szintje szinte
teljesen megegyezik. A mérleg nyelve ez esetben azonban nem a gazdasagi funkcio (8 % -
632) felé dol el, hanem, bar alig par emlités eltéréssel, éppen a reprodukcios funkcio (8 % -
663) iranyaba. A fogyasztasi funkcié 1 %-ot, mig a felnéttek védelme funkcié még annyi
eléfordulast sem ért el.
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A szocializacios funkcio alkategoriainak megoszlasa a periodikakban

A szocializaciés funkci6d alkategoridit vizsgalva, az eddigiektdl eltér6 eredményekkel
szamolhatunk.

23. dbra: Szocializdcios funkcio alkategoridi a folyoiratokban
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Mindenképpen varatlan, hogy a nevelési funkcio utan (4070 — 43 %) az erkolesi
nevelés joval magasabb emlitést ér el, mint barmelyik masik szocializacios alkategoéria. Még a
dobogd harmadik helyét elfoglald ideologiai nevelés is csak negyedannyi megjelenést kap a
folyoiratokban, mint az erkolcsi nevelés. A tisztelet, az egészségnevelés és a normak 4 %-ban,
mig az tinnepek emlitése 1 %-ban kertil el6, a csalad kapcsolatok mentén vald abrazolasa még
az 1 %-os prezentalashoz sem elég.

A csaldad funkcioi a periodikadk kiadasi éve szerint

A kategoridk évszamokon keresztiil valdo megoszlasa €s az ehhez kapcsolodo tablazat a nagy
terjedelme miatt a Mellékletben (36. tablazat) tekinthet6é meg. Az adatok nagy szorast
mutatnak, egy-két kiemelkedébb esetet k6zo16k csak. A gazdasagi és a reprodukcios funkcio
leggyakrabban az 1941-es kiadasban, a fogyasztasi funkcio az 1934-esben, a nevelési funkcio,
az erkolcsi nevelés, a kapcsolatok, az iinnepek és a tisztelet az 1925-6sben, az ideologiai
nevelés az 1927-esben, a felnbttek védelme és az egészségnevelés az 1926-osban, mig a
normdk az 1928-as kiadasban bukkantak fel a legtobbszor.

A csalad funkcioi a periodikadk tipusa szerint

A kovetkezd tablazatban az figyelheté meg, hogy a csalad funkcidi hogyan oszlanak meg a
periodikdk kozott aszerint, hogy vilagi vagy felekezeti folyodiratrol van-e szo.

Ebbdl kideriil, hogy a szocializacids funkcido majdnem kétszer akkora aranyban van
jelen A Gyermek (3125) ciml folyoiratban, mint a Katolikus Nevelésben (1579). A
reprodukcios kategoria (352 — 311) és a gazdasagi funkcié (329 — 303) azonban a katolikus
kiadvanyban kap nagyobb szerepet. A fogyasztasi (59 — 36) és a felnéttek védelme (6 — 4)
klaszterek mérlege ismét A Gyermek folyoirat fel¢ dol.
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28. tablazat: A funkciok megoszlasa a folyoiratok tipusa szerint

) A Katolikus
TGS Gyermek | Nevelés
Szocializacios
funkeié 3125 1579
Reprodukcios
funkeié 311 352
Gazdasagi funkcio 303 329
FOgyaSZ't’aSI 59 36
funkcio
Felnottek védelme
., 6 4
funkcio

A szocializacios funkcio alkategoridginak megoszldsa

Ha a szocializacios funkcio lebontasat vizsgaljuk, szintén arnyaltabb és valtozatosabb képet
kapunk a témat illetoen.

29. tablazat: A szocializacios faktorok megoszidsa a folyoiratokban

brpsial e fled Gyermek | Katolikus Nevelés
faktorai
Nevelési funkcio 2807 1263
Egészségnevelés 254 92
Erkolcsi nevelés 537 1626
Ideologiai nevelés 180 298
Kapcsolatok 37 17
Normak 252 88
Tisztelet 207 143
Unnepek 9 116

Attol fiiggben, hogy melyik folyodiratot nézziik, eltéré6 modon alakulnak az
aranyszdmok. A Gyermek folyoiratban az elsd helyen a nevelési funkci6 talalhatd (29 % -
2807), ez még a Katolikus Nevelés egyéb aranyszamait is meghaladja. A sort az
egészségnevelés (3 % - 254), a normak (3 % - 252), a tisztelet (2 % - 207), az ideologiai
nevelés (2 % - 180), a kapcsolatok (37) és az tinnepek (9) folytatjak. A Katolikus Nevelésben
az erkolesi nevelés utan a nevelési funkcid (13 % - 1263) kovetkezik, majd az ideologiai
nevelés (3 % - 298), a tisztelet (1 % — 142), az tinnepek (1 % - 116), az egészségnevelés (1 %
- 92), a normak (1 % - 88) ¢s a kapcsolatok (17) kovetkeznek. A katolikus folyoirat esetében
is fennall az a eredmény, mint a katolikus tankdnyveknél, hogy az ideoldgiai nevelés erdsebb
a felekezeti, mint az allami kiadvanyokban. Osszességében azonban az ideoldgiai nevelés a
nyolcadik helyet foglalja el a sorban a periodikakat vizsgalva, a tanterveknél ez a funkcid a
negyedik helyre tolddott, a tankdnyveknél az Osszesitett adatokat vizsgalva pedig az els6
helyet foglalja el. Tehat kimondhat6, hogy a gyermekekhez is eljutd tankdnyvek esetében a
legerésebb az ideoldgiai nevelés a Horthy-kori pedagdgiai informaciokozlok kozott, a
folyoiratoknal pedig hattérbe szorul ezen téma fontossaga.
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A csaldd funkcidinak megoszldsa a vizsgalt szavakon keresztiil

A tablazat terjedelme miatt azt a Mellékletben (37. tablazat) lehet megtekinteni. Végiil a
szavakat és a funkciok megoszlasat vizsgalva az alabbi eredményeket kapjuk: a csalad (360),
az otthon (102), a sziilé (748), a nagypapa (5), a gyermek (1224), a testvér (7), a rokon (7), az
édesapa (114), az édesanya (277) és a nd (584) szavak és csoportok elsésorban a nevelési
funkcion beliil jelennek meg, masodsorban pedig az erkdlesi nevelésben. A nagymama (8) és
a férfi (650) kategoria azonban az erkolcsi klaszterben emelkedik ki,

A nevelési funkcioban a gyermek (1224) és a sziilé (748), az erkdlcsi nevelésben a
férfi (650) és a gyermek (602), a reprodukcids funkcidban a férfi (228) és nd (136), a
gazdasagi funkcioban a nd (169) és a férfi (116), az ideologiai nevelésben a férfi (237) és nd
(86) szavak emelkednek Ki.

Ugy talaljuk, hogy a tankonyvekben felfedezett érdekesség, miszerint a nevelési
feladatokat inkabb az édesapa latta el a Horthy-kori Magyarorszagon, itt nem allja meg a
helyét. Az édesanya (277) majdnem kétszer nagyobb aranyban bukkan fel e feladat kdzben,
mint az édesapa (114).
helyet az édesanya (87 - 23) és a sziild (86 - 23) szavak. Az egészségnevelésen beliil ismét a
gyermek (123) kifejezés jelenik meg, a normaknal a né (152), a kapcsolatokban a csaldd (12)
abrazolasa gyakori, a fogyasztasi funkcioban megint a gyermek (34), a felndttek védelmében
ujra a férfi (7) sz6 kertil el6.

Osszegzés

A fenti fejezetben megallapitast nyert, hogy a csalad és a kategoriat leird kifejezések
ismételten a szocializacios funkcion beliil jelennek meg a legsiiriibben. llyen magas
szdzalékos arany sem a tantervekben, sem a tankonyvekben nem taldlhatd. A t6bbi kategoria
emlitése joval elmarad az elébbitdl, azt koveti a reprodukcids, a gazdasagi, a fogyasztasi
funkcid6 és végiil a felndttek védelme funkcio.

A szocializacios funkcio alkategoridi esetében pedig az alabbi sorrend allithatéd fel:
nevelési funkcio, erkdlcsi nevelés, ideologiai nevelés, tisztelet, egészségnevelés, normak,
tinnepek ¢és kapcsolatok.

A funkciok megoszlasa a kiadvanyok tipusat illetden megmutatja, hogy a
szocializacids funkcid majdnem kétszer nagyobb ardnyban van jelen A Gyermek cimil
folyoiratban, mint a Katolikus Nevelésben. Szintén az allami folyoiratban gyakoribb a
felndttek védelme és a fogyasztasi funkcid. A reprodukcios kategoria és a gazdasagi funkcid
azonban a katolikus kiadvanyban kap nagyobb szerepet.

A szocializacios funkcio alkategoridit illetGen is valtozatos kép kaphato: A Gyermek
folyoiratban a sort a nevelési funkcio nyitja, az egészségnevelés, a normak, a tisztelet, az
ideoldgiai nevelés, a kapcsolatok és az linnepek zarjak. A Katolikus Nevelésben az erkdlcsi
nevelés utdn a nevelési funkcido kovetkezik, majd az ideologiai nevelés, a tisztelet, az
tinnepek, az egészségnevelés, a normak és a kapcsolatok jelennek meg. A katolikus folyoirat
esetében is fennall az a kiilonds eredmény, mint a katolikus tankonyveknél, hogy az ideologiai
nevelés erdsebb a felekezeti, mint az allami kiadvanyokban.
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4.4.4. A Gyermek és a Katolikus Nevelés kvalitativ elemzése — szocializacios funkcio

Nevelési funkcio
A Gyermek

A Gyermek 1925-6s szamaban kiilon rovat foglalkozik a Csalddi neveléssel. Ez a fejezet
boévelkedik a szocializacios funkcié alkategoridiban is. Rogton az elsé cikk a Sziilok Iskoldja
cimet kapta és azzal foglakozik, hogy a program miként jarul hozza a nemzeti nagy célok
megvalositasahoz.

A folytatasban a Sziilok Iskolaja program kezdeményezésének torténeti vonatkozasai
ismerhetdk meg és az eléadasok cimérdl is tajékoztatast ad az iras. Kiilon szervezet alakult
»Sziilok Iskolaja” néven, amelynek feladata a sziilok nevelése, ,.egységes pedagogiai
kiképzése”. A célja, hogy a szétszort és Osszefliggéstelen felvilagositasokat egybefogja, €s a
sziilok szamara egy logikusan felépitett, vazlatos képet és informaciohalmazt kozvetitsen a
legfontosabb nevel6i tevékenységekkel kapcsolatban. A vallalkozds nem uj keletli, mar
kiilfoldon és Magyarorszdgon is voltak kordbban kezdeményezések erre vonatkozoan. Az
Orszagos Kozegészségiigyi Intézet a cikk megirasahoz viszonyitva tizenhat évvel kordbban
wAnydk Iskoldja” cimmel hasonld akcioba fogott bele, amely csak egy évig mikodott.
Masodik kisérlet a Gyermektanulmanyi Iskola, melynek célja az ,,anydk és felndtt leanyaik
pedagogiai kiképzése” volt. Azonban ezen a programon inkabb csak 6vondk és tanitondk
vettek részt, mert az eldadasok nem alkalmazkodtak a sziilék érdekeihez. gy két év utan az a
kezdeményezés is megsziint. A Sziilok Iskoldja azonban mar a negyedik félévet kezdte meg
¢s eddig sikeresnek bizonyult. (A Gyermek 1925:18-26)

A folytatdsban a kiillonbozd féléves eldaddsok cimét ismerhetjik meg, majd a
szervezet tagjait. A masodik pontban a Sziilok Szovetsége keriil bemutatasra, melynek céljait
fogalmazza meg a részlet: ,,csalddi otthon apolasa”, a ,.gvermekszeretetnek a csaladi és
minden illetékes korben valo dltalanossa tétele”, O6sztokélni a sziiloket a gyermekek
megfigyelésére és megértésére, a sziilok gyermekekkel kapcsolatos ismereteinek elmélyitése
sth. A fenti célok egyik eszkdze a nyilvanos sziildi értekezlet. (A Gyermek 1925:18-26)

A nyilvanos sziil6i értekezletek egyik eléadasanak bemutatasa pedig a Csaldadi nevelés
kovetkezé fejezetében torténik meg. Mar korabban utaltam arra, hogy a folyoiratokban
gyakorta adnak tanicsot a sziilk neveldi tevékenységét illetéen. Igy torténik ez abban a
részben is, amelyben arra vonatkozéan kapnak utmutatast a sziilok, hogy hogyan tudjak
elnyerni a gyermekeik bizalmat. ,,4z egész vildgon negativ erkélcsii erék miikédését latjuk,
minek oka a kélcsonds bizalmatlansag”. Ez a bizalmatlansag nem csak a tarsadalomban, de a
csaladban is hodit, a gyermekek lelkéig hatol. A gyermekek nevelését az iskolatdl és a
csaladtol varjuk, azonban az iskola ,,mai szervezetében nem ér ra nevelni”. Ekképpen a
szlilokre harul a feladat, s ,,a neveld hatdsok egyik legfontosabbik eredménye a gyermekekben
a sziil6 irant felébredt bizalom”. (Nogrady 1925b:26)

A gyermek azoktol nem fél, akik vidam arccal kozelednek felé. Ne nézziink tehat a
kisgyermekre haragos képpel, idegesen. ,, Az ilyen sziilé6 is szereti gyermekét, de nincs
onuralma, vagy nem tudja azt, hogy ezen bantalmazdsok gyermekében félelmet nevelnek” —
irja a cikk. Ugy gondoljak ezek a sziilék, hogy veréssel és veszekedéssel novelik
tekintélyliket. De ez igy tévedés, mert a ,tekintély, melynek alapja a félelem, eszkéze a
biintetés, nem képes bizalmat kelteni a gyermekben”. Természetesen ez nem azt jelenti, hogy a
sziil6 ne legyen szigort, viszont ne legyen durva, ne verekedjen, és a biintetés utan ne tartson
haragot. De ugyanilyen veszélyes a nevelés szempontjabol a gyermekek tilszeretete is.
(Nogrady 1925b:27) A cikk még jo par tanaccsal latja el a sziiloket. A fejezet természetesen,
mint ahogy a fenti rovid részlet is mutatja, bdovelkedik a sziild tekintély és tisztelet
kérdéskorével is. A két vilaghaboru kozotti pedagdgiai tartalmt folyoiratok inkabb a sziilok
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tekintélyét emelik ki, mintsem a tisztelet kérdését, amely azért a fogalom ala egyértelmiien
besorolhato.

A folyobiratban megjelent kovetkez6 tanulmany a gyermekek engedelmességét taglalja
a sziileik irant, hogy azt miként tudjak elérni, és ez miért fontos. ,,4 gyermekek pedagogiai
fejlodése nem egyeb, mint szakadatlan alkalmazkodas (accomodation) a természeti és
tarsadalmi kornyezethez.” Masfél, illetve harom ¢és féléves kor kozott a nevelének a
legfontosabb feladata az engedelmesség megszilarditasa. Ez azért is nehéz, mert ugyanebben
a korban jelentkeznek ,nagy szammal és erdvel a gyermek észtonei és természeti
sziikségletei”, amelynek korlatait a gyermek még nem ismeri és ekképpen allando
Osszelitkozésbe keriil a tarsadalommal, foként a sziilokkel. Ennek kimenetele pedig nem lehet
mas, mint a gyermek engedelmessége, s nemcsak azért, mert a ,.,gyengébb félnek kell
alkalmazkodni az erésebbhez”, de azért is, mert a ,,gyermek tehetetlenségenél fogva foltétleniil
fliggo helyzetben van a sziiloktol”. Viszont a sziilének pont a fiiggd helyzet miatt kotelessége
az engedelmességre nevelést elvégezni, raadasul mindezt ,,fdjdalommentesen™. Ez a feladat
nem olyan nehéz, foként, hogyha az apa €s az anya is egyetért a nevelésben és tamogatjak
egymast. A sziilok magatartdsanak a szereteten, a tlirelmen és az okossagon kell alapulnia.
(Nagy 1925:30-31)

A folytatasban a Csalddi nevelés részben egy Ujabb nagyon fontos kérdés kertil eld,
mely azt taglalja, hogy ,,Mirdl és hogyan meséljiink?” a gyermeknek. A cikk egyszerre ad
tanacsot a tanitoknak és a sziiloknek a meseolvasassal kapcsolatban. Kiilon foglalkozik a
»csaladi mesével”, azzal, hogy mennyire fontos az otthoni mesemondas. Lényeges, hogy az
»anyuska” lassa gyermeke arcat mese kozben és olvasson annak vonasairdl. Az édesanyanak
nem szabad azt hinni, hogy azért, mert a gyermeke iskolaba jar, nem kell semmit tennie a
gyermek ,.,nemesbedésével és képzésével” kapcsolatban. Nem szabadna minden feleldsséget a
gyerek neveltetését érintéen csak a tanitora hdaritani. Alapvetd lenne a mesében rejlo
LSzorakoztato, neveld és tanito erdt a hazi és iskolai nevelés szamara kolcséndsen
hasznositani”’. llyenforman kontaktust kell Iétesiteni az iskola és az otthon kozott.
(Radvanyiné 1925a:94-96) A folydiratokban, mint a tantervekben is, Gjra elékeriil az iskola és
a csalad kolesonods egyiittmiikodése a gyermekek neveltetése céljabol.

A sziil6i értekezletek célja tehat az, hogy felvilagositsa a neveldket, hogy mit, hogyan
¢s milyen Osszefliggésben meséljenek a gyermekeiknek, hogy a neveld érték kiteljesedjen. Az
alabbi szempontokat kell figyelembe venni meseolvasaskor a sziilének: ugy meséljenek, hogy
az megfeleljen a gyermek felfogasi képességének. A tiindérek, a boszorkanyok, a sarkanyok a
gyermek szempontjabol ,,egy mar rég letiint vilag csokevényei”, amelyek nem viszik el6bbre a
gyermek fejlédését. Fontos, hogy habortrdl és vérontasrol se halljanak az ifjoncok. Azonban,
ha véletleniil mégis szoba keriilne a téma, ,,ne kedvezd szinbe tiintessiik fel, hanem ugy, hogy
mar a csopp-gyermek is eliszonyodjék a haborunak még a gondolatol is”. A szerzd tovabb
folytatja azzal, hogy az 6 gyermekeik igyis mar ilyen meséken és tankonyveken néttek fel,
amely ,,glorifikalta a haborut”. Nem szabad igy folytatni. Nem hiszi, hogy van egyetlen anya
is, aki ,.ez utdn a fortelmes haboru, ez utin a nagyiizemii embermészarlds utan is azzal a
céllal nevelné gyermekét, hogy ha majd felnott, akkor halott héssé vagy nyomorékka legyen.”
(Radvanyiné 1925a:97-102)

Erdekes ellentmondésra lelhetiink a periodikdk és a tankonyvek szellemisége kozott.
Mig még az 1940-es tankdnyvekben is szadmos olyan leirast talalhatd, amely arra buzditja a
korabeli gyermekeket, hogy a hazat megvédeni és érte a vériiket ontani szent kotelessége a
magyar férfiaknak, addig jol lathatd, hogy a fenti idézet ezt teljes mértékben elitéli. A
tankonyvek szamos olyan édesanyat is abrazolnak, akik maguk is hdsies, példamutato,
magyar asszonyok, akik kis katondkat nevelnek, nem engedik, hogy fiugyermekiik
megfutamodjon, ha masok a homokvarukat ledontik és a magyar zaszlojukat elveszik, hiszen
a fiibol egyszer katona lesz €s a magyar katona nem adja a varat, ha kell, vérével védi azt.
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Egy 1925-6s szakmai cikk mar elutasitja ezt a felfogast, mégis kozel hisz év alatt sem
¢észlelhetiink valtozast a tankonyvek torténeteiben.

Radvanyiné a mesemondas kritériumait folytatva leszogezi, hogy a meséket az életbdl
kell meriteni, a példak ne térjenek el a valo élettdl, ne kdzvetitsenek hamis képet a gyermekek
felé. Szol még par sz6t a mai meseirodalomrol, majd ir a ,,hogyan meséljiink” kérdésérol is.
Ezen beliil hosszan taglalja, hogy az a boldog gyermek, akiknek az édesanyja tud mesélni, és
helyette nem egy ,.frdjlajn” latja el a neveldi tevékenységeket. (Radvanyiné 1925a:102-108)

A gyermekkori hazudozas kérdésével is foglakoznak a folyoiratok. ,,A hazudozas
természetesen csak egy eszkoz a gyermek egyébkent is gazdag fegyvertarabol, mellyel a maga
egyéni érvényesiiléséert kiizd.” 1lyen példaul, amikor gyakran hazudja azt a gyermek, hogy f3j
valamije, hogy a szeretet kozvetlenebb megnyilvanulasat kierdszakolja. Hat-tizenkét éves
korban az ,,iskola-betegség” az eszkoze arra vonatkozolag, hogy magat a ra nehezedd terhek
alol kivonja. Igy tortént azzal az 6téves kislannyal is, akinek az édesanyja megbetegedett, igy
nem lehetett annyit vele, amennyire vagyott volna. Az édesanya szobaja a WC mellett volt,
igy a kislany a lakés tavolabbi pontjan 1évé gyermekszobajabol azzal a kifogéssal tavozott
mindig, hogy sziikségleteit megy elvégezni, holott mindig az anyjdhoz szokott. A cikkbdl
megtudhatjuk azt is, hogy az Gj élményeket a gyermekek hajlamosak kiszinezni, s hogy a nok,
szubjektiv voltuk miatt, sokkal inkabb hajlamosak a hazugsidgokra. A sziilknek ¢és a
neveldknek kell arra odafigyelniiik, hogy a gyermekekkel rendszeresen megfigyelési
feladatokat végezzenek, és arra szoktassdk Oket, hogy a megfigyelt eseményeket pontosan
adjak vissza. Ezzel a modszerrel csokkenthetd, esetleg kikiiszobolhetd a hazudozés. (Révész
1928:5-7)

Egy masik cikk a felbomldban 1év6 csalad kdvetkezményeként kezeli a tanuldk 6rokos
hazudozasat. A gyermek iskolai hazudozasa gyakran csak vetiilete annak a hazudozasnak,
amelyet az édesanya ¢és a gyermek egyiittesen otthon folytat az édesapa ellen, akinek
,bizonyos dolgokat nem szabad megtudnia”. A csaladi problémak egyéb utakon is
feltorhetnek a tanuld iskolai teljesitményében. fgy tortént ez egy tanuldval, aki allandd
félelemmel nézett a feleletek elé, és ,,ideges kitorésekkel reagalt”, amikor mar érezte, hogy a
felelete nem lehet 6tos. A fiu elbeszélésébdl a tanitd megtudta, hogy az édesanyja rangjan alul
hazasodott, és ezt az anya csaladja allanddan az apa orra ala dorgolte. Az apa pedig a fia jeles
eredményeivel akarta bebizonyitani, hogy az ,,0 fajtdja” is van olyan j6, mint az anyjaé.
(Tamas 1941:7-9)

A cikk tovabb példalodzik az édesanydk neveld képességeivel. A szerzd szerint nem
feltétleniil kell miiveltnek és képzettnek lenni ahhoz, hogy valaki a j6zanész szavara hallgatva
i1s megfelel6képen lassa el neveld feladatait. Léteznek ,.teljesen tanulatlan és szinte brutalis
egyszerliségii anyak, akik gyermekeiket kivaloan gondozzak”. De vannak tanult és miivelt, s6t
pedagodgiai képzettséggel rendelkezd anyak, akik gyermekiik neveltetése soran ,,hajmereszto”
hibakat kovetnek el. Pedig ezen anyak is kis odafigyeléssel elkeriilhetnék ezeket a hibakat.
(Tamas 1941:9)

A folyoiratok hasabjain népszerii téma a biintetés kérdéskore is. A konyvszemlében
bemutatasra keriil Hans Handwerker alkotdsa, amelyben a testi fenyitéssel foglakozik. A
kritika irdja a bevezetésben leszogezi, hogy azon pedagdgusok, akik elolvassdk a konyvet,
még tanacstalanabbul allnak majd a témahoz. A Kutatas demonstralta, hogy a testi fenyitést
végrehajtd személy legtobbszor a csaladon beliil az anya, s a szenvedé felek is gyakrabban a
lanyok, mint a fitk. A gyermekek 0sztonszerlien vagynak a verésre, az anyak Osztonszerlien
alkalmazzdk azt. Az elméletet pedig a szerzd a fentiek megfogalmazasaban osztonelméletnek
nevezte el. (Révész 1934:127-128)

A palyavalasztas kérdése is tobbszor elébukkan a vizsgalt folydiratokban. A probléma
azért igen fontos, mert a vildghdboru ¢és az ,ugynevezett békeszerzodés” kovetkeztében
Magyarorszadgnak jobban oda kell figyelnie arra, hogy a megmaradt lakossag munkaerejét
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optimalis modon kihasznélja. Ehhez viszont arra van sziikség, hogy minden ember
képességeinek megfeleldé helyre keriilhessen. Sokaig taglalja a cikk, hogy milyen
szempontokat kell figyelembe venni a kérdés kapcsan, mignem elériink a sziilok feladatainak
ismertetéséhez a gyermek palyavalasztasat illetden. A sziiloknek is pontosan végig kell
gondolniuk, hogy milyen palyara nevelik a gyermekiiket. Minél korabban el kell kezdeni a
gyermeket megfigyelni, tisztaba kell lenni ,,hajlamaival” és képességeivel. Meg kell hallgatni
a tanit6, az orvos, a pszichologus ¢és egyéb gazdasdgi életben is jartas szakemberek
véleményét. Fontos, hogy a sziil6 targyilagos legyen, ismerje a gyermeke erényeit, de a hibait
is. Nem elhanyagolhat6 a sziilok aldozatkészsége sem. Nem szabad csak arra torekedniiik,
hogy a gyermekiik minél elébb munkéba alljon, és minél tobbet keressen. A sziilonek az
elditéleteit is le kell gydznie bizonyos munkdakkal szemben. Ne csak azt vegyék figyelembe,
hogy mely teriileteken van a legtobb ismeretségiik, hol van a legtobb protekcioja a csaladnak.
A palyavalasztds kérdését jol meg kell fontolni, mert ha valaki rossz palyara 1ép, onnan
nagyon nehezen tud valtani. (Somogyi 1926:102)

A korszerli gyermekszobaval és annak hatasaval, a gyermekek testi, szellemi és lelki
fejlodésével, is foglakozik a korabeli pedagodgiai orgdnum. A modern otthonokban a
gyermekszobanak fokozottabb kultiraval kell birnia. A szerz0 gyermekszoba alatt érti a
kozéposztaly két-haromszobds lakasaiban 1év0 gyermekek szdmara fenntartott szobat, ¢és a
szegényebb, az anyak vagy a sziilok lakosztalyabol kihasitott kis részt is. A gyermekszobak
megjelenése nem a technikai fejlddésnek készonhetd, hanem inkabb annak eredménye, hogy
manapsag a gyermekek apolasa és nevelése sokkal nagyobb hangsulyt kap, mint korabban. A
mai sziilék mar pontosan tudjak, hogy a gyermekek szobaja befolyasolja a szellemi és testi
fejlodésiiket, ranyomja a bélyegét a gondolkodasmoddjukra, kedélyiikre és meghatarozza
emlékeiket. (Simon 1934:254-255)

A gyermekszobaval kapcsolatban pedig az alabbi javaslatokat kell figyelembe venni: a
gyermekszoba kozel legyen az anya szobajahoz, féleg mig az anya maga gondozza kicsinyét.
Az anya és a Kisded haldszobaja kozotti ajto éjjelente legyen nyitva, am, ha lehet, a csemete
ne aludjon a sziileivel. Hairom éves koran tal a gyermek, ha lehetséges, kapjon kiilon szobat,
de legalabbis ko6ltozzon dssze egynemi testvéreivel. (Simon 1934:254-255)

Az 1935-0s szamban a Nemzeti Gyermekhét eseményeirdl, eléadasairdl és
programjardl szamolnak be, ahol a csaldd neveld tevékenységét és annak fontossagat emelik
Ki. Szendy Karoly polgarmester eldadasaban leszogezi, hogy a ,.gyermek a jové zaloga”, s
hogy joggal nevezik a 20. szazadot a gyermek szazadanak, hiszen az ifjoncok iranti
érdeklodés még soha nem volt ilyen mérvii. A nagy figyelem azonban a gondokat is
megnoveli. Nemcsak az iskolara, de a csalddra €és a sziilOkre is nagy terheket r6 az Uj
eszménykép. Mivel a csaladban fontos szerepilik van a sziildknek, ,.a sziiléi hivatas helyes
betoltéesén fordul meg a csaladi nevelés sorsa”. Ekképpen kell utjara inditani a sziildi
értekezletek sordn megtartott eléadasokat, melyekkel a sziildk neveld tevékenységeihez,
hivatasuk minél tokéletesebb betdltéséhez nyuljtanak segitséget a szakemberek. (N. B.
1935:109-112)

A folytatasban Tasnady Nagy Andras allamtitkar (1882 — 1956) kap szot és beszél
arrol, hogy a csaladi élet miként hat a gyermek sorsdra. A francia forradalom ota hoditd
szabadsageszmény joO €s karos hatasabol inditja a gondolatmenetét. Elismeri az eszme mogotti
pozitiv értékeket, de élesen birdlja az egyéni érdekek t0lzd kozpontba helyezését a koz
érdekeivel szemben. Eppen ezen negativ idedk terjedése miatt tartja fontosnak a csalad
védelmét ¢és a megfeleld felvildgositast. A csalad dontd befolyassal bir a gyermek
egyéniségének kialakulasara. Ezt a hatast még az iskola sem tudja potolni, atvenni vagy
kivédeni. Ezért a kormanyzatnak és az egész magyar tarsdalomnak azon kell munkalkodni,
hogy a csalad neveld tevékenységét segiteni és tamogatni tudja. (N. B. 1935:109-112;
Kenyeres 2001)
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A hadiarvak gondozésaval is foglakoznak az irasok, itt azonban mar a masodik
vilaghabor hatasaival szamolva. Mindenki, kisebb-nagyobb mértékben, de lerdja a maga
adojat a haboru kovetkezményeinek koszonhetden. Valaki pénzzel, mésok egészségiikkel,
ideggel ’, de megfizetik a harcok hatasat. A legnagyobb arat mégis a csaladok hozzak, akik
szeretteiket veszitették el. A feleség a tarsat, a gyermek apjat, még nagyobb az aldozat, ha a
szlilok gyermekeiket hagyjak hatra. Hatalmas az aldozatvallalasa azoknak a gyermekeknek is,
akik még fel sem fogjak a veszteségiiket. Nemcsak kenyérkereso apjukat vesztették el, de azt
a ,tényezot, mely — akar fiurol, akar leanygyermekrol legyen is szo —, természetes
nevelésiikhoz, fejlodésiik normalis menetéhez egyarant sziikséges”. A gyermek egészséges
testi-lelki fejlédésének legfontosabb szintere a csalad, ahol a nevelésben nemcsak az
¢desanyanak, de az elso €letévén til, az édesapanak is hatalmas szerepe van. Ez a hatds akkor
is érvényre jut, ha az édesapa a sok munkéja miatt csak keveset tud foglakozni gyermekével.
Az apa szerepe nem meriil ki a csalad gazdasagi biztonsaganak megteremtésében, hanem
¢letével, tetteivel példat is mutat a gyermekek szamara. Ha ebbdl a csaladi szereposztasbol az
egyik fél, akar valas, akar elhaldlozas utjan kilép, felbomlik a csalad és a nevelés egyensulya.
A cikk szerzdje nem dllitja, hogy egy .szilard jellemii anya” egyedil nem képes
gyermekeibOl ,,egész embereket” faragni, de az ilyen tiszteletre méltd nék csak nagyon
kevesen vannak. Ezt nem vadként fogalmazta meg, de a két nem mégis mas beallitottsagli. Az
édesanyanak a biztonsagot kell megadnia, az édesapanak pedig tetteivel az értékeket kell
kozvetitenie a gyermek felé. (Schnell 1943:41-45)

Katolikus Nevelés

A Katolikus folyoiratok is a csaladi nevelés jelentdségét emelik ki, azt, hogy: ,,Mekkora
tévedés! A csaladi nevelést az iskola sohasem helyettesitheti, csak kiegészitheti”. A
gyermekek a csalddban a sziiloktdl kapjak elsé neveld, vagy ,.elnevel6” benyomasaikat,
hiszen életiiknek nagy részét a sziiléi haz teriiletén toltik. Eléfordulnak a sziilok nevel6i
tevékenységében hibak a két nem nevelését illetden. Igy példaul mig a lanyokat nagy
szigorral kezelik, féltik, ovjak, sokszor nevelGintézetbe adjak, addig nem térédnek a fiuk
neveltetésével, hiszen ,,annak mindent szabad. Annak semmi sem art”. Kitapossak a kiilfoldi
nyaraltatasanak lehetdségeit, mehet barmerre, mert 0ket az anyai sziv nem nélkiilozi. De
0rvényld veszedelmeket rejt ez a kétlelkii nevelés!” Ovakodni kell a nevelés ellenségeitél is,
mint példaul a mozitél, a szinhaztol, a mulatoktol, a tanctol, a divattol, az olvasmanytol, a
tarsasagtol, a baratkozastol és a tilzott szorakozéasoktol. A sziildknek mindig tudniuk kell,
merre jar gyermekiik és mindig szdmon is kell éket kérniiik. ,,Udvés a gyakori ellendrzés,
kiilondsen, ha a gyermek a hazudozas alapbetegségében szenved.” (Kovacs 1925b:181-186)

A briisszeli nemzetk6zi csalddneveld kongresszus témaibol is kapunk izelitot.
Osztalyokra lebontva lathatjuk, hogy mely témak a legfontosabbak az egyes korcsoportok
szamara. A masodik osztalyban keriil el a jellemnevelés a csalddban és az ezekhez tartozo
tanacsok, mddszerek és Utmutatasok a sziilok szdmara. A harmadik osztdlyban a csalad, az
otthon ¢és az iskola egyiittmiitkodése keriil eldtérbe €és az egyiittes szerepiik a gyermekek
jellemképzésében. Otodik osztilyban csaladneveldi ismeretek altalanos terjesztésén van a
hangstly. Hatodik osztalyban kiilonb6z6 szervezetek keriilnek bemutatasra, amelyek a
csaladdal egyiittmiikddve segithetik a gyermekek fejlddését. Ilyenforman szo esik a Népes
csaladok ligajarol, A kertrél és az otthonrdl, az olcso lakasokrol, a Hazimunkdrol, a
Takarékpénztarrol, az Erkélcsvédelmi —egyesiiletekrol, a Sportegyesiiletekrél és a
Cserkészetrol. De kiilon tajékoztatast kapnak a sziilok arra vonatkozolag is, hogy a szabad
orakat a csalad miként tudja hasznosan egyiitt tolteni. (Tamas 1936:75-76)

Kiilon kitér a kongresszus a rendezett csaladi élet kérdésére is. Kikoti, hogy a
legkisebb gyermektdl is fegyelmet kell kovetelni, hiszen ,.ez ontudatlanul is jo szokdsokat
fejleszt ki benne”. Ezeket tovabb kell majd erdsiteni ,,0onkéntes onmegtagaddasok” altal,
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mihelyt erre képes lesz. ,,Gyengédséggel és tapintattal kell a gyermekeket ravenni a
mindennapi kételességek elvégzésére.” Nem szabad semmit er6ltetni, de mégis térekedni kell
arra, hogy a gyermek a raszabott feladatot elvégezze. Rovid és egyszeri torténeteken
keresztiil példakat kell elétte felvazolni. Meg kell értetni a gyermekkel, hogy ,,a csalad és az
egeész tarsadalmi élet a kélcsonos szolgalatokon nyugszik. Ne hagyjunk halasztast a
kotelességteljesitésre”. A nagyobb gyermek mar megérti, hogy a kotelesség egyfajta tartozas,
amelyet meg kell fizetni. Népesebb csaladban az idésebb gyermekek mutassanak példat a
kisebbeknek. Osztondzni kell éket, hogy minden nap tegyenek valami jot, és nem szabad
megengedni nekik, hogy allatot kinozzanak. (Tamas 1936:76-77)

A sziil6k tovabbi feladata, hogy az iskolaév elején kit6ltsenek egy részletes kérddivet
a gyermek jellemérdl. A sziilok és a tanitok is torekedjenek egymas kolcsonds megismerésére,
és a gyermeknevelés modszereit egyiittesen beszéljék meg. A jutalmazast és a biintetést
helyettesitse a gyermek lelkiismeretére vald rahatds. A sziilok €s a tanitdo IS ismerje a
gyermeklélektant, hiszen kotelességiik a neveld hivatasra szakszertien felkésziilni. S végiil az
iskolanak ra kell mutatnia arra, hogy a csalddnak mennyire fontos szerepe van a tarsadalmi
¢letben. (Tamas 1936: 77)

A testi biintetés kérdésének jogos vagy jogtalan volta is fel-felbukkan a katolikus
folyoiratok lapjain. A testi biintetéssel kapcsolatban megtudhatjuk, hogy a ,./egalsobbrendii
biintetés, az dllatidomitas eszkoze”. Jogosultsaga csak a csaladban van, de ott is csak egészen
addig, amig a gyermekek értelmi fejlettsége nem érte el azt a szintet, hogy a szellemi biintetés
hatasat értékeljék. Nagyobb gyermekeknél mar a csaladban sem helyes, iskolaban egyenesen
tilos alkalmazni, maguk a torvények is tiltjak mar hazankban. (Plavits 1944:57)

Az édesanya idealizalt képét és a vele szemben felallitott elvarasokat érhetjiik tetten
egy katolikus folyoiratban. Az édesanya személye kimondhatatlanul fontos a ,,szdazadok nagy
szellemeinek kialakitisaban”. Cafolhatatlan tény, hogy sok kiemelked6 langelme mogott egy
szellemileg és erkdlcsileg magas szinten allo édesanya allt. A jellem alapjait is az édesanya
rakja le a gyermek els6 éveiben. ,,Minden tovabbi nevelés lényegében csak tovabbfejlesztés,
kiegeszités és koriilhatdarolas.” Tehat az édesanyaknak oroszlanrésziik van a ,,ldngész” és az
emberiség kulturalis fejlodésében. A kor erkolcsi siillyedésének legfébb okozoja, hogy
figyelmen kiviil hagyjuk az édesanyak neveld feladatait, amelyet otthonukban végeznek. Az
anyak abba a nagy hibaba esnek, hogy mar nem gyermekeik sziiléjeként Iépnek fel, hanem
azok testvéreként. Inkabb tandcsadok szeretnének lenni, nem pedig ,,Istentdl rendelt vezetok”.
Réadasul az oktatas is napjainkban az értelmi és a technikai tudas fejlesztésére iranyul, nem
pedig az akarati és érzelmi erdk alakitasara. A cikk egy ibseni idézettel zar: ,,A nok fogjak
megoldani az emberiség problémdit: de csak annyiban, amennyiben anydk”. (Sfondrini
1936:155)

A neveletlen sziilok vagy ,,meg nem nevelt sziilok, nevelésre szorulo sziilok, alig nevelt
sziilok, nevelhetetlen sziilok, nevelni nem tudo sziilok™ téméaja tarul elénk abban a leirasban,
amelyben egy pap nem a gyerekek nevelési kérdéseit targyalja, hanem hogy tanarként
mennyire nehéz a gyermekek sziileivel egyiittmiikddve véghezvinni a didkok fejlesztését.
Kiilonb6zd tipusu sziiloket mutat be példakon keresztiil és kér segitséget ezen apakkal é€s
anyakkal vald egyiittm{ikodés elémozditasara, mert ,az istennek haragja legtobbszor s
bosszuja legkevesebbszer nem a rank bizott novendékek részérol ér benniinket kozvetve,
hanem a sziilok az istenek ostorai”. Az els6 hibat az oktatok ellen a sziilok mar akkor
elkovetik, amikor a gyermek még nem is jar iskolaba. Ha rosszalkodik az ifjonc, az édesanyja
azzal fenyegeti, hogy hamarosan iskoldba fog jarni és ott majd a tisztelendd ur elbanik vele.
Ha taldlkoznak az utcan, akkor is lehet hallani, ahogy az édesanya figyelmezeti gyerekét,
hogy legyen j6, mert kiilonben a tisztelendé tr elveri. igy amikor végre a gyermek az iskolaba
kertil, honapok kellenek, mig a didkot a tanitohoz és a tantargy céljahoz édesgeti a pap. (Pulay
1942:59)
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A sziildi értekezletek azért vannak, hogy a tanitd, mint egy orvossagot, felirja a
sziikséges receptet a nevelni vagyd sziilok szamara a gyermekiikh6z, de ez kolcsondsen
mikodik, a tandr is segitséget és tapasztalatcserét kér a sziiloktdl a gyermekiik neveléséhez. A
szll6i értekezleteken, mikor mar elhangzott az értekezlet hivatalos fele és kovetkezik a
személyes, sziilokkel valo beszélgetés, a tanar varja, hogy azok a sziilok keresik fel, akiknek
problémasabb a gyermeke, akik esetében lenne mit gyogyitani. Am sajnos a ,,beteglelkii
gyerekek” sziileibdl csak elvétve lehet latni egyet-egyet a sziil6i értekezleteken. Amikor végiil
mégis talalkoznak, az édesanya szavaibol az deriil ki, hogy a tanité nem lehet elégedetlen az 6
gyermekével. Amikor viszont a tanar mégis nemtetszését és elégedetlenségét fejezi ki a
tanuloval szemben, a sziild nem érti, hiszen 6 minden nap kikérdezi a gyermeket, s addig nem
ad neki uzsonnat, vagy nem engedi jatszani, amig a leckét fel nem mondta. Erre a tanar
felhivja a sziil6 figyelmét arra, hogy el6fordulhat, hogy a gyerek az uzsonna és a jaték
kedvéért olyan leckét mond fel, amelyet mar korabban megcsinalt vagy megtanult, nem pedig
azt, amelyik éppen aktualis. Vagy a sziil6 azt se felejtse el, hogy az éppen megtanult rész még
¢lénken élhet a diak fejében, de az iskolaban csak két-harom nappal késébb lesz kikérdezve.
(Pulay 1942:60)

A folytatasban a problémas sziilok még néhany verziojat lathatjuk, mely leirasban az
egyik sziil6tipus imigyen kezdi mondatat: ,.de az én kislanyom ellen csak nincs kifogdsa?”
Hiszen allanddan csak tanul otthon, szorgalmas és szofogad6. A tanitd viszont nem igy
gondolja, az ilyen gyerekekkel rendszerint gond van, mint ezzel a kislannyal is, akinek a
templomban és az iskolaban is vannak magatartasbeli problémai. A legveszedelmesebb sziilok
viszont azok, akik a kifogéstalan osztilyzatra tornek. Nem azt nézik, hogy mit tud a
gyermekilk, hanem ,terrorizdaldassal és gorombaskodassal” akarjak kiklizdeni a kitlin
osztalyzatot az oktatotol utodaik szamara. (Pulay 1942:60)

A leanyok edukacioja a Katolikus Nevelés folyodiratban vissza-visszatérd kérdés. Ezen
beliil elsésorban a leanyok erkdlcsi neveltetése és kifogastalan katolikus mivoltuk a tét. A fiuk
nevelése is elokeriil olykor, de nem szentelnek tobb oldalt erre a témara. A leanyok erkdlcse a
legfontosabb, hiszen a jové szamara kinevelt onfelaldozo és gondoskodd anyak, a szeretd és
hiiséges feleségek, a dolgos haziasszonyok és a hazat is szolgalni akar6 nék formalasa az
els6dleges szempont a magyar tarsadalom szdmara.

Mar fentebb is el6bukkant, hogy a fiak és a leanyok neveltetését mas-mas
szempontbol kell megkozeliteni. Az otthon a csalddban egyiitt nevelkedd fiuk és lednyok
kozott a sziilok gyakran nem tesznek kiilonbséget, ,,nem is értenek ehhez, legfeljebb a
hiusdgot dapoljak jobban leanygyermekiikben”. A ruhak és a szépség értékét a lanyok nap,
mint nap halljak anyjuktol, nagyanyjuktol vagy nagynénjiiktél. Ezt majd at is viszik a
gyakorlatba és csak a szép ruha lesz minden vagyuk. Am tgy tiinik, hogy ezen kiviil a
leanyoknak is mindent szabad, amit a fitknak. (Patton 1931:41)

A fik és lanyok neveltetése az iskolaban sem tér el. A tanitok gyakran hangoztatjak a
férfierényekben megtaladlhatd batorsagot, becsiiletességet €s hazafiassagot, de a specidlisan
ndi erényeket nem emlitik, igy ,.a lednyok dntudatos, ndies nevelése legtobbszor elmarad”.
Ekképpen a lanyok mélyebb nevelés nélkiil hagyjak el az iskolapadot, pedig ez nem helyes,
hiszen nem lehet mindent e téren a csaladtdl, vagy az édesanyatol varni. A falusi lanyok
nevelését is céltudatosabba kell tenni, mivel korabban az ontudatlanul is megfelelé uton
haladt, de mostansag tal nagy a kisértés, tal sok dolog téritheti le a falusi lanyokat is a
megfeleld utrol. Kisértést jelent példaul, hogy megsziint a patriarchélis viszony, amely régen a
foldmiives csaladoknal jellemzé volt. Napjainkban tizenharom-tizennégy évesen a lanyok
szolgalni mennek, és 0nalld keresettel rendelkeznek. (Patton 1931:41) Els6ésorban majd az
erkolesi nevelés kategoria alatt lathatd, hogy pontosan milyen elvarasokat tamasztott a néi
nemmel szemben a korabeli egyhaz, de mar elérevetithetd, hogy a nék Onallosagat és a
hagyomanyos szerepektdl valo elrugaszkodast mélységesen elitélte a katolikus szakmai sajto.
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A fenti problémak kialakuldsa miatt a katolikus folyoirat a n6k korében egyre szélesebb teret
hoditd munkavillalast, a divatot és a médiat hibaztatta.

A leanyok nevelésének legkritikusabb iddszaka a serdiildkor. Az édesanyak
nevelésének zsakutcaja ez a periddus, amely tobb szamban is helyet kap, hogy segitse a
szliloket ezen nehéz szakasz atvészelésében. Tizenkettétdl husz éves korig talan soha nem allt
olyan messze gyermek sziileitl, mint amilyen messze manapsag allnak a leanyok anyjuktol.
Sokszor panaszkodnak az anydk, hogy nem értik ennek okat. Pedig egyszerii a magyarazat,
mégpedig a serdiilokor. Az anyak megteszik kotelességeiket, de tehetetlenné valnak ebben az
idGszakban leanyaikkal szemben. A leanyok zarkoézottak lesznek, gyakran levertek,
panaszkodnak fejfajasra és ingerlékenységre. Mind tobbszor fordul eld veszekedés édesanya
¢s lanya kozott. Mégis érzik, hogy sziikségiik van egy olyan személyre, aki felettiik all, és aki
vezeti 6ket. Mindez annak a folyamatnak a kovetkezménye, amely sordn a leany megindul
késébbi nagy hivatasa felé, vagyis hogy ,,6t Isten édesanydnak teremtette”. Ez az id6szak az
anyaktol nagy szelidséget, tiirelmet, tapintatossagot és okos felvilagositast igényel. Azok az
édesanyak, akik ebben az életszakaszban szeretettel fordulnak leanygyermekeik felé,
bizonyéara bizalmas tanacsadoi lesznek késdbb. (Tamas 1933:130; Kovacs 1938:21, Radd
1938:242) Azonban ha nehézségiik tamad a sziiléknek ebben az életszakaszban, bizalommal
forduljanak problémaikkal az iskola fel. Az iskola kiegésziti a sziil6k neveld tevékenységét.
De ahhoz, hogy a gyermekek neveltetése megfeleloképpen menjen végbe, a sziiloknek és az
iskolanak szorosan egyiitt kell mitkkddnie. ,,Kiilondsen fontos ez a serdiilo leanyok esetében,
mert itt a legtobb a félreértés és bizalomvesztés esete.” (Medl 1940:88)

A Katolikus Nevelés egy masik sziviigye az egykeség kérdése. A katolikus élet értéke
¢s a mintaad6 csalad kritériuma a nagycsalad. A rovid szemelvény is az ,,EQy gyerek — sok
gyerek?” témajat boncolgatja és sorol fel minél tobb érvet az utobbi mellett. ,,Vitathatatlan
tény, hogy konnyebb kilenc gyermeket az életben hasznalhato emberré alakitani, mint egyet.”
Béar az is tény, hogy kilenc gyermek larméja, egészségiik fenntartasa, ruhazkodasuk és
¢lelmezésiik nagy megterhelést okoz a sziiloknek. Azonban neveltetésiik sokkal kdnnyebb,
hiszen ilyen gyermekseregben észrevétleniil maguk a gyermekek is kiveszik a nevelésbdl a
résziiket. Az id6sebbek nevelik a fiatalabbakat, a fiatalabbak pedig ellenérzik, hogy az idések
betartjak-e azt, amelyet az idésebbek t6liik kovetelnek. Veszekednek és kiallnak egymasért,
dicsérik ¢és feddik egymast. Néha keményen itélkeznek, de készek arra 1is, hogy
megbocsassanak. A sziiléknek csak néha, nagyobb esetekben kell kozbelépniiik. Azonban egy
gyermeket nevelni azt jelenti, ,,mint elkényeztetni, soha szem eldl el nem téveszteni, beléje
kapaszkodni, dédelgetni és dpolni, mint egyetlen szeretett, édes gyermeket. Ritkan lesznek
beloliik rendes emberek!” (Strachwitz 1938:186)

Az iskoldban az év elején feltlinnek olyan gyermekek, aki sokkal nehezebben
illeszkednek be. Ha az oktatd a gyermekek csaladi hattere utan érdeklddik, kideriil, hogy 6k
sziileik egyetlen gyermekei, tehat egykék. ,,4z ilyen gyermekek tobbnyire sok gondot adnak a
tanitonak, mert vagy betegek, gyongécskék vagy pedig faradsagukba keriil bizonyos rendhez
szokni és nem jelenteni kivételt.” Gyakran hidnyzik ndluk a szorgalom és a Kkitartas,
teljesitményiik pedig ingadozo. Természetesen van koztiik tehetséges is, ,,de kevés kivétellel
mindannyian onzok”. A tanitoknak néha tesznek onkéntes szolgalatokat, de tanulotarsaiknak
nagyon ritkan. Ennélfogva az osztalytarsaik nem kedvelik az egykét, ,,bedruljdk, iildozik vagy
tarsasagukbol kirekesztik 6t”. (Hermann 1936:89)

Az egykeség kérdését jarja koriil az a cikk is, amelyben a hitoktatas legfontosabb
céljait emeli ki a szerzd, mégpedig a sokgyermekes csaladok megbecsiilését és az Isteni
Gondviselésbe vetett bizalmat. Amikor a hitoktatd az év elején megkérdezi, hogy kinek van
otthon testvére, kideriil, hogy a didkok egyharmada egyke, masik egyharmadanak pedig csak
egy testvére van. Az a szomort, hogy ezek a gyermekek mar természetesnek tartjak, hogy
nincsen testvériik, vagy csak egy. Néhany ledny meg is mondja, hogy neki igy sokkal jobb,
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mert a sziilei igy csak Ot szeretik, és mindent 6 kap meg. A szegényebb gyermekek pedig a
megélhetési gondokat hozzak fel a sokgyerekes csalddok ellen. Azért mindig akad egy-két
olyan diak, akiknél Oten-hatan vannak testvérek. Ilyenkor az osztaly felzag, de a
csodalkozasukba akad némi sajnalkozas is. A hitoktatonak itt kell az alkalmat megragadni
arra, hogy a sokgyerekes csaladok elényeit felsorolja, mint példaul, hogy van mindig kivel
jatszani, van kit szeretni és kivel jot tenni, illetve ha a sziileik meghalnak, nem maradnak
egyediil, lesz kihez fordulniuk. A sziilok egy gyermeket elkényeztetnek, s ezaltal gyakran
szerencsétlenné tesznek, hiszen az élet biztosan nem fogja kimélni. A sziilének sem jo, ha
csak egy gyermeke van, mert ha az az egy meghal, egyediil marad. Mennyivel konnyebb ezt a
csapast tulélnie annak a sziilének, akinek van tobb gyermeke. (Kenyeres 1942:30-32)

Bar a kovetkezo rész elsésorban az ideologiai nevelésbe sorolando, mégis az egykeség
kérdésénél érdemes megemliteni. Horthy Miklos is mélységesen elitéli az egykeség
intézményét a baranyai anydk napjan mondott beszédében. Megbecsiilését és hodolatat
kozvetiti beszédében azon anyak felé, akik eleget tettek anyai kotelességeiknek, de egyben
szomorusaggal telve itéli el ,,az egyke csaldad-, fajta- és nemzetrombolé hatasat”. Kiemeli,
hogy ..aki elbukik a kiizdelemben, az hés, de aki onmagat itéli pusztulasra sajat fajtdjat és
engedi at masnak Osei orokét, az sem szanalomra, sem megbecsiilésre nem tarthat szamot™.
(Horthy 1935:114)

Erkolcsi nevelés
A Gyermek

A két vilaghdbort kozotti periodikdkban nagyon erételjes az erkdlesi nevelés jelenléte. A
Gyermek folyodiratban inkabb az erkdlcsi része, mig a Katolikus Nevelésben a vallasi nevelés
része gyakoribb. Természetesen, a katolikus kiadvanyokban az erkdlcsi nevelés markansabb,
mint akar a nevelési funkcio.

Rogton a Sziilok Iskoldja bemutatasnal érhetd tetten, hogy a csalad az erkdlcsi élet
alapja. ,,Az dsszes erkélcsok a csalddi életbol, mint osforrasbol fakadnak.” Ha a kozerkoles
hanyatlasnak indul, akkor egy magas értékii tarsadalmi reform nem indulhat ki méshonnan,
mint a csaladi élet megszilarditasabol, és azon teriiletek szabalyozasabol, melyek a csaladot az
allami szférahoz kapcsoljak. (Sziiloék mozgalma 1925:18) A gazdasag €s a csaladi €let valsaga
egy t6bol fakad, mégpedig a vallasossag és az erkolcsi élet megbomlasabol. ,,Csakis az
erkolcs, a krisztusi szellem, az onfelaldozo szeretet, a kozosség onzetlen szolgdlatanak
gondolata vezetheti ki a csaladot, a nemzeteket a valsag sodrabol.” (N. B. 1935:111)

A beteg tarsadalom alapja a csalad és a kiveszOben 1évd mosolygd gyermekarc, mert
megfakult az emberek hite. ,,Pusztulds felé sodrodunk, ha nem sikeriil a gyermekekkel
megaldott tiszta csaladi élet megteremtése, visszaallitasa.” A vilag irtdzik a gyermekektdl. Az
apak és anyak ajkardl eltlint a megértés és a szeretet. ,,Hazassdgok ugy kotnek és bontanak,
mint a tézsdén az iizleteket; ki rovidebb, ki hosszabb lejaratra.” Es mindezt lehetSleg
gyermek nélkiil, mert a gyermek gatolja a szabadsagot. Ahol van gyermek, ott is van
kivetnivald. Gyakran a gyermek magatartasdban felbukkand visszassagok a csalad
felbomlasanak folyamataban keresendok. A csaladok fogjanak Ossze az egyhazzal, és
egyiittesen biztositani tudjak, hogy a csalad a tisztasag szigete legyen, egy templom, melyben
a gyermek védelmet talal minden szenny ellen. (Lenkei 1935:114-118; Tamas 1941:8)

A mai tarsadalom ,,pusztito erkélcstelenségének oka”, hogy ,.gyilkos gyermekeket és
gyermekgyilkosokat termel ki”. Mindennek az alapjat a ,keresztény ndi eszménykép
elhomalyosodasa és a csaladi élet megbomldsa teremti meg. A ,,gydgyulasnak” harom utja
lehetséges: eldszor is a gyermekeket arra kell nevelni, hogy onmagukkal szemben erések
legyenek, de gyengédek masokkal. Masodsorban a csalad régi tisztasagat vissza kell hozni,
ennek egyetlen modja pedig a ,hdzassdgig tarto s mindkét nemre kotelezé teljes nemi
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absztinencia”. Harmadszor a leanyokat szerénységre kell szoktatnia a jo példaval szolgalo
édesanyaknak, és hattérbe kell szoritani a divatot €s a ,hoditasi ravaszkoddasokat”. (Téth
1934h:28-29)

A csaladok modernizalodtak. A csalad nevelése nagyon feliiletes, sziilok és
gyermekeik alig ismerik egymast. Elidegenednek egymastol. Ilyen kornyezetben
elképzelhetetlen, hogy a kisded lelkiismerete és megfeleld erkolcse kiépiiljon. A modern
csalad békétlen és viharos életével megrontja a gyermeket is. A sziillok szdmara az az
elsédleges, hogy a csemetéjiik az iskolaban jo eredményeket érjen el, pedig az értelmi fejlodés
masodlagos a gyermekek erkolcsi értékeit illetden. ,,4 régi csalad jobban nevelt, mint a mai,
mert valoban neveldotthon volt, torodtek a gyermekekkel.” Volt tradicioja, az apanak és az
anyanak pedig tekintélye, ahol az engedelmesség magatol értetédd volt. A sziildk korabbi
tekintélye abbdl eredeztethetd, hogy a sziilok és a gyermekek egy egységet alkottak lelkileg és
érzelmileg. A modern csaladnak vissza kell szereznie a megbecsiilést, at kell formalni a
szllok lelkiségét és moraljat. Ha a csaladok atalakulnak, mas lesz a tarsadalom, hiszen nem
lehet romlott az a tarsadalom, ahol a csaladok erkolcsosek. ,,4 tarsadalom a csalad, amilyenek
a csaladok, olyan a tarsadalom is.” (Nogrady 1926:89)

A sziil6i tekintélynek erkdlesi értéke van. A sziilok mulasztasat az erkolesi nevelésben
a tarsadalmon keresztiil érhetjiik tetten. ,,Ha beteg a tdarsadalom, ez arra vall, hogy beteg a
csalad is, betegek a csalad fejei, a sziildk is.” A tarsadalom manapsag szenved, benne a sziilok
¢és a gyermekek is. A kort mar régota magaban hordja, a habori és minden, amely utana
kovetkezett, mar csak a betegség kitorését siettette. A 19. szazad végi tarsadalma nem
gyogyulhat meg, de a jovO¢ igen. Fel kell ébreszteni az anyak és az apak lelkiismeretét, hogy
a sziil6ségben vallalt kotelességeiket maradéktalanul teljesitsék. ,,Vissza kell adni a csaladot
rendeltetésének, a gyermeknevelésnek.” S ez a sziil6i tekintély visszaallitasaval érhetd el.
(Nogradi 1925:83)

A sziildk tekintélyét a hazudozas is csorbithatja, ilyenformdn, ha mentegetésként vagy
a csalad hirnevének felemeléséért, vagy egyéb okbol a sziilé valdtlant allit, az rombolhatja
tekintélyét. Mindezek a hazudozasok nem maradnak rejtve a gyermek el6tt, s amennyiben az
apa erkolesi figyelmezetéssel €1, de 0 maga allanddan valodtlant allit, lesz-e tekintélye a
gyermeke el6tt? Erkolesi okitasat megfogadja-e a gyermeke? (Nogradi 1925:90)

Ha a gyermekeket a felebarati szeretetre és a megfeleld magaviseletre szeretnénk
nevelni, a legjobb modszer a sziilok példamutato élete. ,,4 sziildnek el kell élnie és pedig
dllandoan, kovetkezetesen a lehetdoségig azt az idealt, amelyrol akarja, hogy gyermekének
mintaképiil szolgaljon.” Oszintén, becsiiletesen, hazugsagoktol és szinészkedésektsl mentes
¢letet biztositva. A szilil6 magatartasa ¢és tettei kovetendd példaként allnak gyermekei el6tt. A
gyermek olyan becsiiletes, kotelességtudo, okos, jo, emberszeretd szeretne majd lenni, mint az
apja ¢s az anyja. (Radvanyiné 1925b:193-203)

A gyermek erkolcsi nevelését és a lelkiismeretét biintetéssel is fejleszthetik a sziilok.
Ilyen esetekben, foként kis korban, nem lehet elzarkozni akar a testi fenyitéstdl sem, egészen
addig alkalmazva, amig mar a gyermek csak a rossz cselekedet gondolatatol is megretten. A
gyermekek lelkiismerete nem vele sziiletett, nem adott. ,,Kis korban a lelkiismeret
kifejlodésének fotényezdje épen a testi biintetés és az ettol valo félelem.” (Nagy 1925:34)

A gyermek Onzetlenségét is a sziilok fejleszthetik. A kisded erkdlcsi érzelmei szocialis
hatasokon, példamutatasokon keresztiil alakulnak. Mint példaul az alabbi torténet esetében:
egy apa elvitte kirandulni gyermekét, magukkal vittek fejenként egy-egy almas lepényt. Am
az apa utkozben a sajatjat egy koldusnak adta. A kisgyermek ezen példan annyira felbuzdult,
hogy az utcan, a porba jatszadoz6 gyerekeknek maga is oda akarta adni a sajat lepényét.
Szintén ugyanez a gyermek négy és fél évesen sziileivel egy kardcsonyi linnepen egy egész
sor jatékat el akarta ajandékozni a szegény gyerekek kozott. (Nagy 1930:40-41) A sziilok jo
példaja tehat fejlesztheti és alakithatja a gyermek erkolesi érzékét. A cikk a folytatasban
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tovabbi példakat hoz arra, hogy a sziilok miként fejleszthetik, vagy esetleg ronthatjak el a
gyermek Onzetlenségét.

Katolikus Nevelés

A Katolikus pedagoégiai tartalmt folyoiratok is eldszeretettel foglalkoznak a tarsadalom
valsagaval, és a betegség okanak a csaladot nevezik meg. A csalad problémajat pedig a
vallastalansagban talaljak. A kovetkezd torténet is jol példazza ezt a problémat.

A hitoktatd egy nap szamon kérte tanitvanyait, hogy otthon elmondtak-e a hittan6ran
tanultakat. Az egyik kisgyermek feltette a kezét és jelentette, hogy 6 beszamolt otthon a
tanultakrol, de sziilei és idGsebb testvérei kinevették. Ez azonban a jobbik helyzet, ha csak
kinevetik a gyermeket a sziil6i hazban. Akadt olyan sziild, aki megverte gyermekét
fogadatlan apostolkoddsaért”. Volt olyan is, aki ,.erkolcsi nyaktilo” ala éllitotta leanyat.
wzenyregényeket” olvastatott vele, hogy elszokjon az aldozastol. ,,Pimasz legényeket” jaratott
udvaroltatni hozza, de 6 minden prébalkozasnak ellendllt, s mindezt a gyakori aldozasnak
koszonhette. Erkolcsre veszélyesek a zsurok és a balok is. gy torténhetett, hogy egy bal
alkalméval egy édesanya lanyat egy szobdban talalta egy ifju 6lében iilve. Vannak anyak, akik
szemrebbenés nélkill viszik leanyaikat ilyen alkalmakra, s oda olyan ruhaba 6ltoztetik, amely
egyre jobban hasonlit a biin elétti Eva oltozetéhez”. (Kovacs 1925b:183)

A szétboml6 csaladok problémdja a gyermekek hazudozasaban is kozre jatszik. ,,A
gvermek a hazugsag elemi formdjat mar hozza hazulrol.” Az elvalt vagy bomldban 1évd
hazassagok esetében a képmutatas a gyermekek részérdl szinte elengedhetetlen, hiszen vagy
az egyik, vagy a masik sziil6h6z huz, s a nem rokonszenves sziil§ elott pedig szinleli a
szeretetét. Szolni kell azonban azokrdl a csaladi veszekedésekrdl is, amelyek bar minden
csalddban eldfordulnak, de a hazugsag melegagyai is egyben. ,,Errél anyunak nem szabad
tudni”, ezt ,,apunak ne mondd el”. Az elébbi mondatok nem hazugsagok, de az igazsag
elhallgatdsaval éppen annak irdnyaban hajtanak. Mindezzel az egyik sziil6 kioltja a masik
szlil6 iranti tiszteletet és bizalmat. (Pornai 1942a:73)

A ,,Gondolatok ... események” rovatban is a ,laikus iskola” hatuliitéit vizsgalja a
szerz®, hogy az miként jarul hozza az ateizmus terjedéséhez. Harminc évvel kordbban a
sziilok nem engedték volna, hogy a gyermekek ne legyenek megkeresztelve, és még
hitoktatasukrol is gondoskodtak. Ezek a sziilék maguk is vallasos iskolaban nevelkedtek. A
kérdéses idoszakban azonban a sziilok mar maguk is laikus iskoldba jartak, igy részben
kozombosséggel, részben ellenszenvvel élnek a vallassal kapcsolatban. S6t, ha gyermekeiket
hittanra kiildik, azt nagy kegynek tartjak a papsaggal szemben. (Guiraud 1933:155)

A sziil6 nemcsak a gyermek vallasos neveltetésében jarhat kozre, de a lelkigyakorlatot
végzd gyermek €letét is segitheti. Kiilon cikk foglalkozik azzal, hogy a csalad otthon és benne
elssorban a sziilok, miként miikodhetnek egyiitt a lelkigyakorlatot végzd gyermekkel a siker
érdekében. A lelkigyakorlat manapsag nemcsak a férfiaknak, de a ndknek és a gyermekeknek
is sziikséges. A kornyezet nagy befolyassal bir a gyermekre, de még a felnéttre is. A
lelkigyakorlat ideje alatt ezt a kornyezetet kell olyanna alakitani, amely abban segit a
fiatalnak, hogy a lelkigyakorlatban elsajatitott gondolatokat érzéseket, a gyakorlat utan is
ujraélhesse és foglakozzon vele. Az els6, amelyre a sziiléknek figyelniik kell, hogy
linnepséget, ,.gvermekzsurt” rokonok, baratok vagy ismerdsok szdmara ebben az iddszakban
ne rendezzenek. Ebben a periddusban az amugy jolesd esti csaladi beszélgetéseket is hagyjak
el. A csend és a hallgatas jellemezze a csaladokat, a radiot is mell6zzék. Amennyiben
lehetséges, a gyermekeket ebben az idészakban ne terheljék egyéb ligyek elintézésével. A
csalad egyiittesen olvasson fel példaul a Sziv Gijsagbdl vagy a Szentirasbol. A lednygyermekek
édesanyjukkal varrogathatnak, s mikdzben dolgoznak, az édesanya megkérheti lanyat, hogy
mondja el, mit hallott aznap a szemindriumon. Szintén jot tenne a fiatalnak, ha a gyakorlat
alatt a csalad egyiitt végezné az étkezéseket és az imakat, feltéve, ha ezt mar nem eleve egyiitt
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végzik. Ez jot tenne a csaladnak is, hiszen maradando6 kozos tevékenységgé forrhatja ki magat
koztiik. A sziiloknek sokkal szeretobb és finomabb banasmodot kell tanusitaniuk gyermekiik
iranyaban, hogy érezhesse, most az ,,6 lelke a kozpont a csaladban™. (Kovacs 1938:19)

Az iskola és a sziil6k, illetve a tanitd és a sziildk egyiittmikodésének jelentdségét
taglalja egy cikk. Benne arra hivja fel az ir6 a figyelmet, hogy a tanito a ,,sziilok helyettese”. A
tandrnak mindig rendelkezésre kell allnia, ha a sziil6 beszélni szeretne vele a gyermek
tanulmanyairol. ,,4z anydhoz, apdhoz legalabb annyi k6zom van, veliik legalabb annyi dolgom
van, mint a gyermekiikkel” — mondja a szerzd. Természetesen a rész elsd fele a nevelési
funkcioba lett rogzitve. A folytatasban az ird azonban arra tér ki, hogy a tanitonak kotelessége
figyelmeztetni a sziiloket, ha gyermekiiknél rossz hajlamot, lelki elferdiiléseket €s otthoni
hibédkat vesz észre. A sziilok gyakran aggddnak a gyermekeik testi épsége miatt, de a lelkiikért
keveset. Vannak anyak, akik egykedviien veszik tudomasul, hogy gyermekiik egyetlen szavat
sem lehet elhinni. Meg kell veliik értetni, hogy a 1élek dolgai fontosabbak. (Liska 1940:126-
127)

Az anyék vallasi nevelésben kivett ,,farkasrésziik™ ismét felbukkan abban a részletben,
amely arra kéri az édesanyakat, hogy pontosan lassdk, milyen moédon ¢és eszkdzokkel
kivannak hozzéjarulni gyermekeik vallasi neveltetéséhez. Az anyak sziiletett pedagogusok ¢€s
gyermekiik toliikk var irdnymutatést. ,,4 gyermek azt teszi és aszerint él, amint anyjandl a
példat latja”. Tehat elészor az édesanyanak kell mindazt gyakorolnia, amit a gyermektol
elvar, ugyanazon az uton kell haladnia, amelyet gyermeke szamara is felkinal. ,,Csak az
Oltariszentséget szereto anya tudja gyermekét szentté tennmi, igazi eucharisztikus lélekké
nevelni.” (Varga 1940:149)

Az allatkinzas kérdése ujra felmeriil, ezittal egy katolikus folyoiratban. A falusi
gyermekek nagy hibaja az allatkinzas. A gyermek lelkére nagy veszéllyel van ez a cselekedet,
mert hatasara el6fordulhat, hogy felndtt korara durva lelkii és kegyetlen lesz. Némely gyilkos
korabban allatkinzassal kezdte. A gyermek lelkének tisztasagit a természet szeretete viszi
elébbre. (Példak 1925:158)

A csalad egy megszentelt egység, amely egész életre szol. Komoly elhatarozas kell a
csaladalapitashoz, olyan, amely szamottevé aldozattal jar. Onmagunkat folyamatosan
fegyelmezni és nevelni kell. ,,A Keresztény csalddi élet a foldi boldogsdg meleg fészke. Ures
és boldogtalan annak az embernek az élete, aki masokért élni nem tud”. Azok a hdzassagok,
amelyek ©Onzésb6él nem vallalnak gyermeket, alapjaiban rengenek meg. ,,4 hdzassag
szandékoltan gyermektelen csak szornyiti biinok aran lehet.” Gyermekgyilkossag,
természetellenes fajtalansdagok, és ezen biinok mindkét felet magukkal rantjak a biin mély
bugyraiba. 4 csaldd csak foltétlen biztos alapokra épithetd”. A hazassag és a csalad szentsége
felbonthatatlan. A jo hazassaghoz sziikséges a kidolgozott jellem. ,,4 fegyelmezetlen, lusta és
szeszélyes ember mindig kellemetlen teher azoknak, akiknek vele érintkezniok kell.” A
hazassaghoz nemcsak szerelem, hanem szeretet is kell, és sziikséges még hozza szexualis
fegyelem. A hazastarsaknak pedig meg kell tanulniuk egyiitt imadkozni. (Jandik 1931:172-
177)

A vegyes hazassag tilalma is felbukkan a folyoirat hasabjain. ,,Mdsvallasu férfival
hazassdagot ne késs!” Ha mégis tigy adodik, hogy a sziv szerelemre lobban, azon nyomban el
kell fojtani, mert jobb, ha par hétig sajog az ember szive, mint hogy egy életen at szenvedjen.
»A vegyeshazassag Istenellenes, mert Istennek nem tetszhetik, ha a hazassagban, hol a
legnagyobb egységnek kellene uralkodnia, ép a leglényegesebb dolgokban, a hitben van
szakadds.” Ha azonban az élet mégis ugy hozza, hogy mas vallasu lesz az, akit férjének
valaszt a leany, akkor igyekezzen a hazassag el6tt irdsban megigértetni férjével — plébanian,
majd a polgari hatosag eldtt —, hogy sziiletendd gyermekeit romai katolikus vallasunak fogjak
nevelni. Ahhoz, hogy a csaladi élet boldog legyen, Istennek is helyet kell késziteni
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otthonunkban, mert ,,hol Isten, ott az dldas, / hol dldas, ott a szeretet, / hol szeretet, ott béke, /
hol béke, ott boldogsag” uralkodik. (Erdélyi 1925:157-157)

A folyoirat kitér rd, és Ova inti a romai katolikusokat a protestansokkal vald
hazassagkotéstol. Mégpedig azért, mert egy protestans nem tartja szentségnek, sem
felbonthatatlannak a hazassagot. A protestans felbonthatja a hazassagat és Gjat is kothet, mig
ezt egy katolikus nem teheti, igy ,,jogi hatranyban van és éppen vallasa és becsiilete miatt
megkdarosodhat”. (Jandik 1931:178)

A vegyes ¢s a hitnélkiili hazassagok ,,atkatr” példazza tovabbra is a folyoirat. Egy
vallasos leany eltévelyedését mutatja be a szerzé abban az irdsban, amelyben ezt a lednyt
raveszi egy férfi, hogy pusztan polgari eskiivd megkdtésével menjen hozza. A leanyt a
hazassaguk soran a férfi szabad eszméi végiil felemésztik, eldszor anyjatol, majd vallasatol is
elfordul, széthullik a csaladi élete és erkolesi mélységekbe siillyed. (Arky 1929.152) De
hasonlo tragédia torténik abban a csalddban is, amelyben egy férfi a kocsmaban dicsekedve
arrdl szamol be, hogy haromévnyi probalkozas utan végre sikeriilt feleségét és gyermekeit
hitetlenné tenni. Amint azonban hazaér, feldulva talalja a hazat, gyermekeit és feleségét pedig
egy levél mellett, holtan. A levélben a feleség arrdl ir, hogy amig vallasos volt, addig az élet
minden terhét elbirta. Viszont, amidta ,egy istentelen ember” a szivét elrabolta,
szerencsétlennek érzi magat, s hogy gyermekei ne érezz¢ék ennek a sorsnak az atkat, magat és
gyermekeit is megmérgezte. (Hoka 1929:58)

A mai emberek hibaja a ,,szenvedésre valo képtelenség”. Nem tudnak és nem is
akarnak szenvedni. Inkabb idegeskednek helyette. Mindenki ideges, ,,az apa, az anya, az
ovodas, a villamoskalauz, a bakter, a diak”. Pedig nem broémot kellene szedni és borogatast
tenni a fejlinkre, hanem a l¢élekre kellene odafigyelni és azt apolni. A ma emberének masik
problémaja a ,,ndtlenek hada”. ,,Az igazi fekete vélegények, az uj Mohdcs szerz6i”, akik nem a
csaladi tiizhely melegét valasztjak, hanem inkabb a garzon fiilledt kényelmét. A harmadik ok
a torvények altal is szentesitett valas. A negyedik, mely ,,immar temetové szélesedik”, az
egykeség. Ezek mogott azonban mégiscsak a szenvedésre vald képtelenség huzodik meg, e
kort meg kell tanitani szenvedni. A kereszténység lényegét Gjra fel kell ébreszteni, ujra fel
kell allitani a kereszteket. (Ruppert 1944a:73)

A keresztség szentségében az eredendd biin eltorlése fontos 1épés €s kiemelendd egy
vallasos ember életében. Ismét egy gyermekekkel folytatott parbeszédbdl ismerhetjiikk meg azt
az elbeszélést, amelyben egy kisbaba megsziiletése utan édesapja a gyermek keresztanyjaért
indul, hogy egyiitt menjenek megkereszteltetni a babat, hogy az eredendd biintdl
megszabaduljon. (Kovacs 1927b:16)

ldeologiai nevelés

Az ideolodgiai nevelés kérdéskore a folydiratokban gyakran inkabb csak kifejezések mentén
jelenik meg a csalad szo mellett, igy példaul a ,,csaldd nemzetfenntarto ereje” kifejezésben. A
Sziilok Iskoldjanak nyitd beszédében azonban bdvebb kifejtésre keriil, hogy a ,,megdébbento
halandosag, a haboru és teriiletrablas okozta veszteségek, a testi elsatnyulas és erkolcsi
eldurvulasok komoly gondokat” okoztak, és ez fel kell, hogy ¢ébressze a kotelességérzetet az
emberekben. A magyar kozgazdasdgnak munkasokra, a hadseregnek erds karokra, a
tarsadalomnak pedig erkolcsileg megujult értelmiségre van sziiksége. A nemzetfenntartds
els6dleges feladata a sziilokre harul, és ebben kivan segitséget nyujtani a Sziilok Iskolajanak
szervezete. (Kenéz 1925:17) ,,4 magyar gyermek és a magyar ifjusag a nemzet jovoje, benniik
él tovabb a magyarsag”, amit a magyar emberek 1étrehoznak, az a nemzeti kultira ennek a
nemzetnek a létjogosultsaga, és hozzajarul az ,,emberiség magasabb fejlodésének
elomozditasahoz”. (Weszely 1934:140)
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A haborti borzalmait illusztralja az a cikkrészlet is, amelyben olvashatd, hogy
édesapak ¢s batyak mentek a haboraba harcolni. Sirt az egész csalad, édesanyak, édesapak és
testvérek, mikozben malhajukat csomagoltdk és elbucsuztak szeretteiktdl. Elvitték Oket
messze, ahol ellenség allott eldttiikk és puskakkal 16ttek rajuk. Hol folottiik, hol jobbrol, hol
balrdl zaporoztak a golyodk. ,,Volt olyan is, amelyik nekik talalt, s akkor a legerosebb ember is
elvagodott! Folyt a vér.” A tobbi katona pedig vagy eldre, vagy visszafelé rohant, ott kellett
hagyniuk azokat, akiket megléttek. Janos bdcsit is eltalaltak, folyt a vére, nem tudott felkelni.
De egy ,,szanitéc” megtalalta és korhdzba vitte, igy meg tudtdk menteni az életét. (Kovacs
1927b:15)

A fasiszta pedagogia és szemlélet kérdéskore gyakran felbukkan a folyoiratokban. Egy
irodalmi ajanlasban olvashatunk az olasz oktatasiigy fasiszta pedagdgiajar6l, annak ,,igazi
szellemerol”. A miibol nem elsésorban a tudoméanyossag sugarzik, hanem inkébb a hirdetett
eszmék helyes értelmezése, az optimizmus a vilag pesszimizmusaval szemben, ,,a mult nagy
nemzeti biineivel valo szakitds, a jobb jovébe vetett hit a fasizmus lényege”. A fasizmus —
Jankovics Miklos szerint — cselekvés ¢és gondolat, pedagdgia és filozofia egyben. Az iras
parhuzamot von a korai romai gyermekkultusz és akozott, ahogy a fasiszta Olaszorszag az
ifjisag jovojét biztositja. A szerzé meg volt arrol gyézddve, hogy az ,,0lasz népiskola a vilag
elsd iskoldja és hogy Mussolini a mai kor legnagyobb neveldje”. (Jankovics 1934:128)

A szocialista eszmék is visszakoszonnek a szakmai lapokbol. A katolikus szakmai
folyoirat kiilon cikkben kozli a szocialista Gyermekbarat Egyesiilet elveit. E korban
kommunizmusnak még nem jott el az ideje, hiszen a szocializmus eszméje nem jarta még at a
tomegeket. Sokan vannak még a munkadsok kozott, akik korében a polgari tarsadalom
eszménye hodit, vallasos nevelést kaptak és még mindig ragaszkodnak az Isten, haza és csalad
harmasdhoz. A é4tnevelést a gyermekeknél kell kezdeni, ezért ,,a proletdar gyermeksereg lelkét
kell megragadni és dtgyurni, teljesen szocialista szellemben kell nevelni, hogy a
kommunizmus diadala biztosittassék. Akié a gyermek, azé a jovo!” A Gyermekbarat Egyesiilet
célja a gyermekek testi és lelki segitése. Nem akarja, hogy a szegény proletar gyermek a
polgari osztaly adomdanyara szoruljon, mert az megaldzd, hanem az egyesiilet azon
munkalkodna, hogy maguk a munkasok gondoskodjanak az élelmezésiikrél, napkozi
otthonokrol, nyaraltatasrol, kirdndulasr6l stb. De a mozgalom nem 4&ll meg a
jotékonykodasnal. Valodi céljuk a szocialista agitacido a szililok és a szocialista nevelés a
gyermekek kozott. A szocialista neveldk elitélik a csalddot, mert az tompitja a gyermekek
lelkében a forradalmi hangulatot. Ezért ,,ki kell venni a gyermeket a csalad befolyasa alol és
gvengiteni a sziilok tiszteletét. A hala megalazo™, ezért azt a sziilokkel szemben sem lehet
gyakorolni. (Katolikus Nevelés 1927:285-289)

A szocialista és kommunista eszmékkel azonban szembehelyezkedik a Katolikus
Nevelés. ,,4 szegény orosz gyermekek!” cim alatt olyan cikkekrél szamol be a folyoirat,
amelyek a kommunista szellemet kozvetitik, és arra torekednek, hogy Osszezlizzak ezaltal a
vallasos csaladi szellemet. Az Izvestia szovjet Ujsag karadcsonyi szamanak cimlapjan egy
~Karacsonyapor” lathatunk, akit egy szuronyos katona igyekszik tdvol tartani attol, hogy
Oroszorszag teriiletére 1épjen. A cimlap megbotrankoztato értelme utan egy cikk hivja fel arra
a figyelmet, hogy karacsony Krisztus nélkiil nem lehetetlen, hiszen a szovjet csillag fénye,
amely napkeleten kél, elhomadlyositja majd a betlehemi csillagot. A ,,Szent Pionér” cimii
cikkben az alabbi felszolitasokat olvashatjuk: ,,haldl a szerzetesekre! Haldl a rabbikra! Haldl
a papara! Az egekig kapaszkodunk, hogy eliizziik onnan az isteneket!” Majd egy olyan ifjusagi
csoportot mutat be a cikk, amely a kommunista eszmékre eskiidott fel, akar harcok aran is.
Céljuk, hogy feldaraboljak a csaladot és félredobjak a ,,haszndlhatatlan oreg sziiloket”, hogy
teret teremtsenek a jovo ifju atlétainak. Kegyetlen €s konyortelen harcot inditanak a vallasos
szlilok ellen. Olyan fiatalokrol van benne sz6, akik nem hisznek ,,sem Istenben, sem
ordogben”, s ennek megfeleléen kivadnnak élni. Mar millié gyermek jar ilyen szellemii
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iskoléba és klubokba, ez képezi az alapjat a kommunizmus jovOjének és vilaghoditasanak. Az
,istentelen iskola” nemcsak a vallast, de a csalad egységét is porba tiporja. (Katolikus Nevelés
1925:57)

A katolikus kiadvanyok szerint a hdboru ¢és a szocialista eszmék a lednynevelésben is
hatalmas karokat okoztak. A 19. szdzad pedagdgiaja rossz iranyba inditotta el a ndnevelés
idedljat. A francia forradalom eszménye az egyenlOséget hirdette, ez férfi és a né kozott is
értendd volt. Ekképpen sok neves pedagdgus a koedukacié mellett kardoskodott. Elfelejtették,
hogy az egyenldség az még nem egyformasag, a ,.,gyermek szemében az apa és az anya
egyenld, egyenrangu, de nem egyforma”. A szocialistak IS a koedukacio mellett tették le
voksukat. A Katolikusok leanyeszménye azonban a régi. ,,A lednyneveléssel keresztény
hitveseket, anydkat akarunk formdlni. Mi a ndt a hazi tizhelynél latjiuk helyén!” (Hamvas
1925:188-190) A folytatasban a szerz6 még a leanyok hazafias neveltetésérdl is ir, mert maga
a hazaszeretet egyike azon érzéseknek, amelyek ,,nemes tartalmat adnak a leanyléleknek”. A
kérdéses idGszakban a 1éha divat és idegen tancok ellen a nemzeti viselettel, a tancok
elfogadtatasaval és presztizsiik novelésével lehetne kiizdeni. (Hamvas 1925:192)

A ,,Hazafias szellemii hitoktatds” cim alatt és Szent Istvan linnepét dsszekapcsolva a
cikk irgja arra hivja fel a figyelmet, hogy a ,,vallasossag és a hazaszeretet ikertestvérek és
egyik a mdsik nélkiil el sem képzelhets”. Igy Szent Istvan évének mélto iinneplését képezné,
ha a hitoktatast athatnd a vallaserkolcsi nevelés mellett a mély hazafias érzés is. Mar az
iskolaban tanulja meg a gyermek, hogy a vallas és a hazaszeretet kozott nem lehet ellentét. Ha
valaki letér Isten utjarol, akkor hazajanak is ellensége lesz. A hittandran mar idejekoran hintse
a pap a tanuldk lelkébe a vallds és a hazaszeretet magvait, hogy azok az id6 mulédséaval
egybeforrjanak és soha semmi vihar ne tudja egymastol elvalasztani. (Zempléni 1938:228-
229)

Tisztelet, szeretet, tekintély

A vizsgalt folyoiratokban is, mint ahogy azt a tanterveknél és a tankonyveknél is lattuk,
fontos a sziil6k tisztelete, a csalad és tagjainak szeretete. Am a folyodiratokban inkabb a sziilék
tekintélyére, annak megtartasara vagy esetleg visszaszerzésére keriil a hangsuly.

A Gyermek 1925-6s kiadasa egy egész cikket szentel a sziilok és a csalad
tekintélyének visszaallitasara. A cikk szerint a nevelés célja fenntartani az élet folytonossagat
¢és a fejlédést biztositani. ,,4 mat a tekintélyek alkonydanak nevezhetjiik”. A romlasért azonban
nem az iskola a felelés, hanem a csalad. A tekintély visszaallitasaban az iskolaval egyetemben
a csaladnak is részt kell vallalnia. Vissza kell allitani az apa €s az anya szertefoszlott
tekintélyét, s ebben a sziildknek van nagy szerepiik. Mivel a nevelés Osszefiigg a
tarsadalommal, el6szor azt kell szemiigyre venni, €s benne az apat és az anyat. Ahol a sziildk
vannak, ott a csalad is. De gyakran a sziilok nem az otthonukban talalhatok, hanem olyan
helyen, ahol nem a csaladot, s benne a gyermekeket képviselik, hanem els6sorban nmagukat.
Beteg a tarsadalom és benne beteg a csalad. A beteg tarsadalom pedig a sziilok tekintélyének
visszaallitasaval gyogyithatd meg. A sziil6k tekintélyét a csaladban azok munkaja teremti
meg. FelsObbségiik nem a tudasban vagy a miiveltségben gyokerezik, hanem a ,,moralis
felsobbségben”. Azon sziil6i tettek eredménye a tekintély, amelyek az Onzetlenségbdl,
mérsekletbol és higgadtsagbol fakadnak. A gyermekek nevelése kotelesség, amelyet nemcsak
érezni, de teljesiteni is kell. (Nogrady 1925a:82-85)

A folyoirat szerint az anyak tekintélye is csorbat szenvedett a kor tarsadalmaban. A
szlil6i tekintély, s benne az édesanyaké, a néi emancipacio hatasara kezd szertefoszlani. Az
anya a ,,csalad oltaranak szentje, melynek gloriaval kellene besugaroznia a csalad otthonat”.
Nem minden né lesz anya, de minden anya nd, igy érthetd, hogy az emancipacié hozzajuk is
elért. Az emancipalt n6kbél emancipalt anyék lettek. Ok azok, akik hamisan értékelik a sziil6i
tekintélyt. Azt hiszik, hogy van tekintélyiik, de a sziil6i tekintélyt 0sszekeverik a tarsadalmi
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tekintéllyel, az otthont a kévéhazzal és a baltermekkel, a sziil6i kotelességet a tarsadalmi
lekotelezettséggel. Az emancipalt anyak jo része nem is akar gyermeket, 6k valojaban nem is
szlilok, nem anyak. (Nogrady 1925a:85-86) Fel kell ébreszteni az édesanyak iranti szeretetet
¢s tiszteletet. ,,Az anyai sziv, az anyak iranti szeretet a legszentebb, mit az Isten a léleknek
adott. Ott, ahol az édesanydk iranti szeretet lobogo faklydja ég, lehetetlen, hogy a biin és a
rosszasag maradandoan lakdst taldljon.” (Lingauer 1927:181)

,»Soha annyi panaszkodo nevels, soha annyi tiszteletlen és engedetlen gyermek nem
volt, mint ma” — sz6l az egyik cikk. Edesanyéak szazai panaszkodnak arrél, hogy nem birnak
engedetlen gyermekeikkel. Feln6tt leanyaik sziil6i tekintély és tisztelet figyelembevétele
nélkiil visszafeleselnek nekik. Vagy ott vannak az apak, akikkel fiak félvallrol beszélnek.
Panaszkodik az iskola is, hiszen a fegyelem hianya ott is megmutatkozik. Mindennek az oka a
tekintélytisztelet hianya a gyermekekben. El6szor is az ifjoncokban kell a tisztelet érzését
fellobbantani, mert a tisztelet a tekintély alapja. Mindezt persze a sziilé nem varhatja el
szeretet nélkiil a gyermekétdl. ,,Nem szabad tehat attol félni, hogy a szeretet lerontja a sziiloi
tiszteletet és tekintélyt.” (Hajos 1937:10-14)

Nemcsak a sziilok tisztelete fontos, de a gyermekek szeretete is. A sziildi értekezletek
célja keriil tisztazasra abban a cikkben, amelyben arra hivjak fel a figyelmet, hogy a sziilok
azért gylilnek Ossze évente haromszor, hogy felébresszék gyermekeik irant a szeretet tiizét.
Hogy a ,,szeretet orok vilagossagan” keresztiil tudjanak gyermekeikbe belelatni, hogy egybe
tudjanak olvadni veliik a szeretetben, 6sszeforrni egy olyan csaladban, ahol az apa, az anya és

a gyermek egyiittes szeretetében élnek és kisérik szemmel gyermekiik fejlodését. (Vargha
1926:30-33)

Egészségnevelés

Az egészségnevelés kérdéskorét vizsgalva a folyodiratok esetében is elmondhatd, hogy a
gyermekek egészségét a testi és lelki dimenziokon keresztiil is emlegetik. Ennek ellenére
mégis legtobbszor a fizikai egészség és a betegség hianya jelenik meg. A katolikus
folyoiratban érhetjiik tetten egyszer-egyszer, hogy nemcsak a test gondozasa, hanem a 1élek
apolasa is fontos ahhoz, hogy egészséges gyermekeket tudjunk a nemzet szamara nevelni. A
folyoiratokban gyakran megjelenik a serdiildk fizikai valtozasa, az orokléstan, vagy a
szexualis felvilagositas, ezen témakat is az aldbbi kategoria ala soroltam.

A helytelen nevelésrdl ir egy orvos abban a cikkben, amely elsdsorban nem is a
tényleges nevelési kérdésekkel foglalkozik, hanem az egészségnevelés témajaval. Elsd
Iépésként az 6roklodés tigyével foglalkozik. Ezen belill a sziildk, illetve a csaladkutatas
lehetdségeit feszegeti. Az emlitett kutatasi teriilet lehet6séget ad arra, hogy kideriiljon, a
gyermekek csaladjaban volt-e sulyos lelki beteg, blindz6, alkoholista, tuberkul6zisos vagy
szifiliszes. Hiszen nem okvetleniil sziikséges, hogy kozvetleniil a kovetkez generacio
esetében bukkanjanak fel ezek a hajlamok, eléfordulhat, hogy egy-, esetleg kétgeneracios
csuszassal jelentkeznek a fenti betegségek, esetleg mas ,ferde vagy sulyos mordlis
zavarokban” valnak lathatova. Kora gyermekkorban ezek csak nyomokban mutatkoznak, a
gyermek allando figyelemmel kisérésével érhetdk csak tetten. (Tuszkai 1926:37-38)

Az embernek az egyik legdsibb joga és kotelessége egészségének megvédése,
fenntartasa, novelése és egészen bizonyos, hogy az egészségre valo nevelés legelsd és
leghatalmasabb impulzusait mar a sziil6i hazban kell a gyermeknek nyernie.” Kimondottan
fontos lenne ezeket az elveket a sziilok szivébe plantalni, s ezzel egy 0 vilag alapkoveit
lefektetni a gyermekeik testébe és lelkébe. Az egészség ,,a munkateljesitésének és az egyén
egész produktiv erejének” alapjat adja. Marpedig a nemzet gazdasaga szamara is az egyik
legfontosabb er6forras az egészséges €s az er0s munkaskéz. ,.llyen értelemben az egészség
nemcsak a jo kozérzet, a boldogsag alapja, hanem mint az emberi munkateljesités forrasa, a
kozgazdasag leghatalmasabb follenditoje.” Ekképpen egy orvos szempontjabol tehat az a
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legfontosabb, hogy mar gyermekkorban lefektesse az egészséges életmod alapjait. Oda kell
arra figyelni, hogy az egészségnevelés ne legyen tulzo, mert ,,kinos, sot komikus az olyan
ember latasa, kinek Osszes gondja egész életében, hogy egészségét féltse és ne legyen
batorsaga arra, hogy ha kell, azt eréprobdknak, megterheltetésnek kitegye”. Az elsddleges
feladat arra vonatkozolag, hogy ilyen ,,nem rokonszenves alakokat ne neveljiink” az, amelyet a
pedagogusok a ,,sziildk csendes példaadasdanak” neveznek. (Tuszkai 1926:39-41)

A 20. szazad elején az egészséges ¢életmodra nevelés hazédnkban is Osszefonodott a
nacionalizmussal. Az elszenvedett veszteségek miatt érzett keserliség, a nemzet megmaradasa
¢s felemelkedése fiiggott attol, hogy a lakossdg mennyire erds, egészséges, harcra képes.
Ebben az idészakban a csalad egészségének a védelme az egyén feleldsségi korébe tartozott, s
ennek elsébbsége pontosan kirajzolddik a fenti idézetben is. (Ackermanné 2006:5)

A kovetkez6 részletben az alabbiakrdl kapunk szamot: az egészségnevelés elsédleges
feladata a fert6z0 betegségek megeldzése, ezt pedig a testi tisztasagra vald nevelés utjan
¢érhetjiik el. Erre kell megtanitani a gyermekeket, els6sorban a fitkat, mert Ok ,,erdsen
hajlamosak a tisztatlansagra”. Fontos a szappan hasznélata, a kezek és a kormok tisztan
tartasa és a szajhigiénia. A fogak tisztitasa nemcsak a jo izlés szempontjabol jelentds, de azért
is, mert a romlott fogakban majdnem minden fert6z0 betegség csirdja lappang. Ezért rossz
szokas a csokolozas, éppen tigy, mint a kézfogas. (Tuszkai 1926:40)

A cikk a folytatasban egy negyed oldalon keresztiil a gyermekek lelki fejlodésével is
foglalkozik, mondvan, hogy az utobbi idében oriasi fejlddésen ment keresztiil a pszicholodgia.
A lelki kérdések rovid emlitése utan Gjra visszatér a testi egészséghez, ezen belill a testi
ellenalld képesség fejlesztéséhez, melynek elsédleges modja a ,.,/éghomérsékietek irant valo
megedzettség” volna. A test edzettségét a kiilonboz6é hémérsékletekkel szemben ,,vizkezelés”
utjan lehet az optimalis hatast elérni. A fizikum erdsitését tdmogatja még a gyakori friss
levegbn vald tartdzkodas, a munka, a mozgas ¢és a torna, illetve a megfelelé és mértékletes
taplalkozas. (Tuszkai 1926:42-46)

A korszerli gyermekszoba témaja sem marad érintetleniil a vizsgalt folydiratokban.
Legyen kiilon szobarol szo, vagy a sziilok szobajan beliil elhatarolt kis részr6l, a korabeli
sziillok pontosan tudjak, hogy a gyermekek szellemi és testi fejlédésére nagy hatassal van a
szoba, amelyben ,.él, jatszik és tanul”, amelyben a legtobb id6t tolti, s amely ranyomja a
bélyegét a gondolkodasara, a jellemére, az emlékeire és a hangulatara. ,,4 lakds legfontosabb
helyisége a gyermekszoba.” (Simon 1934:254-255)

A szexualis felvilagositas és annak mikéntje is tObbszor eldkeriil a periodikaban. A
folyoirat kikoti, hogy a lednyok szexualis felvilagositasat csak az édesanya, vagy egy
megbizhatd nérokon végezheti. A katolikus folyoirat a tulzottan tudoméanyos magyarazatot a
kérdést illetden elveti, helyette Gigy gondolja, hogy a leanyokat a ,jo Isten nagy és szent”
gondolataiba kell beavatni, hiszen az artatlan és szemérmetes leany lelke csak az ilyen iranyu
magyarazatot képes zavar nélkiil elfogadni. (Briickner 1929:284) Mashol a nemi
felvilagositassal kapcsolatban hasonld ,,utasitasokat” kapunk. A felvilagositas a sziilok
kotelessége, ,,hogy szavakban, cselekedeteikben, magatartasukban, a testi és lelki tisztasag
tekintetében a legjobb példat adjak és éljék gyermekeik elott”. Az iskolai felvilagositas még
csak baratja sem lehet a sziiléének. Az utobbi ugyanis csak arra ad tanacsot, hogy hogyan
lehet minél veszélytelenebbiil vétkezni. (Magdics 1933:222)

A koedukaciot a katolikus kiadvanyok elitélenddnek tartjak a leanyok és a fiuk eltérd
nemi fejlédése miatt. A lanyok korabban érnek, ennek jele ,,az elékeld csaladok gyermekeinél
mar 13 éves korban jelentkezik”, s amelynek egyik kovetkezménye a menstrudcids napok
rendszeres visszatérése. Ebben az idOszakban mar nem valdo a két nem koedukacioja
elsdsorban fizioldgiai-higiéniai okokbol, de természetesen szamolni kell a 1¢élektani, erkdlesi
¢és vallasi szempontokkal is. Ahhoz, hogy a gyermekek érése megfeleloképpen folyjon,
sziikséges a testi gyakorlat. Kiilondsen fontos ez a tanulok szdmara, akik sokat iilnek. A
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leanyok szamdra is biztositani kell a gyakorlatokat, olyanokat, amelyek a lednyok
természetének megfeleldek. (Felber 1931:159)

A katolikus értékeket nemcsak a leanyok szexualis felvilagositasa, de a nék sportolasi
szokasai is irritaljak. A kérdéskor, ahogy azt a részlet irdja is kifejti, egyszerre egészségi €s
egyszerre erkolesi kérdés. A ,fasiszta nagytandacs” foglakozott azzal a témaval, hogy
sportoljanak-e a nék, hiszen minden olyan tevékenység, amely eclidegeniti a ndket a
természetes hivatasatol, az anyasagtol, helytelenitendd és elitélendd. (Katolikus Nevelés
1931:33) Eppen ezért a sziiloknek meg kell ismerkedniiik a testneveléssel és a kozos
jatékokkal. A sziilok azokat a sportokat részesitsék eldnyben, amelyek fejlesztik a gyermek
ellenalld képességét és onuralmat. A kozos jatékokkal pedig a csapatszellemet és a szocialis
érzéket javithatjak. Tovabba hangstlyozottan fontos, hogy ,,minden sportot és kézds jatékot a
fizikai nevelés és a gondos sportorvosi vizsgalat elozze meg.” (Tamas 1936:78)

Norma

Ahogy haladunk a szocializacios faktorok alkategdriainak bemutatasanal, ugy egyre kevesebb
példat talalunk. Mig a fenti témak gyakran kiilon cikkekben is kifejtettek, addig a norma, az
tinnepek ¢s a kapcsolatok inkabb csak egy-egy mondatban, bekezdésekben érhetdk tetten.

Az oly fontos tekintélytisztelet kérdéskorét vizsgalva egy olyan szempont talalhato,
amelyet a tarsadalmi magatartasi szabalyok korébe sorolnék, de a tekintélytisztelet
nevelésében is kozrejatszik, mégpedig a hagyomanyok &polésa és tisztelete, ezen belil is a
koszonési szokasok. A szerzd szerint manapsag mar minden csalddban elmondhatd, hogy a
sziilok és a gyermekek tegezik egymast. A hagyomanyok megsértése ellen nem is igazan a
neveldk tiltakoznak, mind inkabb azok a nagybacsik, akik tisztelik az dsi hagyomanyokat, s a
maguk csaladjat is ebben a szellemben nevelik. Am amikor meglatogatjik rokonukat és az
otéves kisfiu ,,szervusz Pepi bacsi’-val koszon, alaassa sajat gyermekei el6tt is a hagyomany
erejét ¢és az apa tiszteletét. A modern csalddok azzal indokoljdk ezen hagyomany
semmibevételét, hogy igy kozvetlenebb ¢és kozelebbi kapcsolatot tudnak kialakitani
gyermekiikkel. A télink keletre és délre 1évd népek tegezddnek, de nalunk ez nem volt
szokas. A tekintélyt megnyirbaldo ujabb idészakokban kezdett elterjedni ez a gyakorlat.
Korabban még az is eléfordult a csaladokban, hogy a csaladfé mindenkit tegezhetett, de Ot
vagy a csaladtagok egymast, nem. Aki tiszteli a tekintélyt, az tiszteli a nemzeti
hagyomanyokat is, mert a tekintélytisztelet egyiitt jar a hagyomanyok tiszteletével. S azokban
a csaladokban, ahol tisztelik a hagyomanyokat, soha nem lesz az édesanyabol és az
édesapabol anyuci vagy apuci. (Hajos 1937:20-21)

A leanyszemérem kérdése vetddik fel a leanyuszoverseny esetében is, akik pontozéasat
cserkészfiukra biztak. Illendée-e¢ a leanyokat nyilvanossag elé allitani és ezaltal szemérmiik
kiirtasa ellen dolgozni, hogy buja tekintetek legeltessék szemiiket rajtuk? Hasonléan fontos
kérdés a tanitondk és tanarndk 6ltdzkodése, amely nemcesak erkdlcesi, de szocialis szempontbol
is kifogasolhato. ,,Vajon milyen érzéseket fog kivaltani a szegény proletar leany lelkébdl
tanitondjének fényiizé oltozkodeése?” Kivanatos volna, ha a tanit6- €és tanarndk oltdzetét a
taniigyi hatdsadgok szabalyoznak. (Katolikus Nevelés 1925:166-167) Elitélendd az az anya is,
aki holmi zsurok kedvéért olyan ruhaba oOltozteti leanyat, amely nem ill6. Hiaba kéri és
védekezik a lanya, a divat és a tarsadalom elvarasait tobbre tartva az édesanya rakényszeriti
gyermekére a kihivo oltdzetet. A divat szamos hazassagot tesz tonkre azzal, hogy az anyakat
emancipalt nékké formalja. ,.Divat, divat! viszalyok koszorije, / Te vagy a férjnek megolo
betiije, / Mely annyi prozat almaiba sziirt! / Hdzassag hajojanak vagy te szirt!”(Briickner
1925:193; Katolikus Nevelés 1925:229; 1929:301) A katolikus folyoiratok pontos leirast
kozolnek a husvéti szentaldozas szabalyairdl is, ezen beliill els6sorban arr6l, hogy a
leanyoknak milyen ruhaban és arccal illik az aldoztatdracs elé allni. Ezen téma kapcsan a razs
és a rovid szoknya kérdése is elékertil. (Endrefalvy 1940:279)
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Am nemcsak a tanito- és tanarnSk o6ltozkodési eldirasaira térnek ki a folyodiratok,
hanem a tabort vezetd papok viselkedési szabalyaira is. A cikk arra hivja fel a papok
figyelmét, hogy tekintélyrombolok és igen félreérthetok azok a viselkedési formak, amelyben
a lelki vezet6 olelgeti és csokolgatja a fitkat, kicsiket és nagyokat egyarant. Még rosszabb, ha
ennél mélyebbre siillyedve magat bacsinak, batyamnak vagy ba’-nak szolittatja. Az sem
illend6, ha a fiukkal éjjel-nappal egyiitt ,,16g”, féleg ha fiirdésnél jol nekivetkézve egyiitt
lubickol veliikk, vagy hasonloképpen nekivetkézve, szieszta idején a fiukkal hanctrozik.
~Komikus latvany, mikor egy ilyen tultengo kozvetlenségben szenvedo pap, jobbrol és balrol
nagy didkokkal oOsszeolelkezve, drvalanyhajbokrétas —fehér didksapkaval a  fején,
reverendaban, notat dudolgatva végigvonul a varos utcdin.” (Lantos-Kiss 1938:238-239)

Unnepek

Az tinnepek a folyoiratok esetében elsésorban a katolikus kiadvanyokban jelennek meg. Ezen
beliil is a karacsony, az els6aldozas (Kovacs 1925a:52-53), a bérmalas és az anyak napja
jelenik meg, ez utobbi a leggyakrabban.

A sziilék tekintélyének wjraélesztése a magyar neveldk kotelessége. Ennek egyik
legfontosabb mozzanata az édesanya szeretetének és tiszteletének a langra lobbantasa. Eppen
ezért kimondottan fontos az anydk napjanak megiinneplése, ahol a gyermekek szavalatokkal
¢s ajandékokkal kedveskednek édesanyjuknak. (Maildth 1927:181) Az anyak napjan az
édesanyakon kiviil az édesapak is szép szamban megjelennek, de csak hatul meghuzddva.
Pedig az édesapak is megérdemlik az linneplést, ezért Magyarorszagon szamos intézményben
rendeznek apdk napjat is. (Longauer 1931:233)

A tudomany, illetve a szokésok és a hagyomanyok oldalarol kozeliti meg az egyik
cikk a karacsonyi betlehemezést, amely felméri, hogy a budapesti iskolasok k6zott mennyire
népszerl és ismert ez a tradicid. (Volly 1935:39)

A bérmalésra késziild falu életébdl is kiragadhatunk egy pillanatfelvételt. Lathato,
mekkora tinnep és jelentés esemény egy kozség életében, amelyre minden lakos, érintettségtol
fiiggetleniil, egyenl8en felkésziil. ,,Unneplébe oltozik a falu. Javitiak az utakat, meszelik a
hazakat, fényesre torlik az ablakszemeket. (...) Otthon nagy siirgés-forgas, vendégeket hivnak,
messzi foldrol osszejonnek a rokonok.” A nagy nap reggelén csillognak a szemek és mindenki
kivonul a kapualjba, gy varjak a megérkezé piispok urat. A bérmalok az iinnepre
bérmaszilét valasztanak, aki ott all majd mogottik a nagy esemény szinhelyén. A
bérmasziilore pedig Ggy kell tekinteni, mint egy példaképre, aki a lelki megprobaltatasokban
nyujt segitséget. (Schnattner 1940:159-161)

A folyodiratbol megtudhato, hogy tévhit az, hogy az Egyhaz nem tamogatja az
tinneplést. Minél nagyobb az iinnep, annal nagyobb az 6rom, és annal nagyobb az 6rém,
minél tobben vesznek részt az linnepen. A tarsadalom alsobb rétegeiben kevésbé jellemzd a
csaladi ilinnepek megtartidsa. Szomorli, amikor a gyermek nem tudja, mikor is van
édesanyjanak vagy édesapjanak a névnapja vagy sziiletésnapja. Pedig ezek az iinnepek mindig
kozelebb hozzak egymashoz a csalad tagjait. Sok helyen azért ziillik el a csalad, mert ezek az
tinnepek nem keriilnek megtartasra. (Pornai 1942b:264)

Kapcsolatok

A kapcsolatok faktor mar tobb funkcion keresztiil megjelent a folyodiratok elemzése kdzben,
igy elsOsorban az iskola és a sziilék egyiittmiikddésében, vagy az értekezletek és a
csaladlatogatas emlitésében.

A Sziilok Iskolajanak eldéadassorozatan beliil gyakran keriil kiemelésre az iskola és a
szlilok egymasra hatasa, amelyr6l gyakran esik sz6 a pedagodgiai irodalomban. Azonban a
Lhevelés tortéenetében a sziilok és az iskola egyiittmiikodeésérol tulajdonképpen csak azota

221



eshet szo, amiota az iskola a sziilok megkérdezése nélkiil miikodik”. A cikk tovabbi részében
roviden végigkisérhetd a sziilok és az iskola kapcsolatanak, nevelési tevékenységeinek
fejlodését, de ezen részek mar egyértelmiien a nevelési tevékenységeket 6lelik fel. (Kemény
1930:30)

Mar egy kovetkezd szamban olvashat6, hogy az ,,iskolai nevelés a csalad melléadllasa
nélkiil meddd faradozas marad” (A Gyermek, 1934:117). Az iskola legtermészetesebb
segitoje a csalad. Tamogatasa nélkiil az iskola legnemesebb torekvései zatonyra futnak.”
Ilyenforman a csalad és az iskola szoros egyiittmiikodése elengedhetetlen. (Lenkei 1934:212)
Eppen ezért a sziildknek is felel6sséget kell vallalniuk, hogy a gyermekek neveltetése
megfeleloképpen menjen végbe, s ezen feladatokbol részt kell szakitaniuk az iskola
tevékenységeibdl.

Kilon cikk foglalkozik a leanyok baratkozasi szokasaival, azok jellegével és
motivaciojaval. Ennek egy részében olvashatjuk, amint egy ledny arr6l nyilatkozik, hogy
mieldtt baratot valaszt, a ,,csaldd viszonyait és egyéb koriilményeit, valamint egyéb
osszekottetéseit is” megvizsgalja, hiszen a baratsdg mikéntje és alakulasa nagyban fligg a
tarsadalmi viszonyoktol is. Azok a baratsagok, amelyeket a sors hozott 6ssze, nehézségekkel
fognak kiizdeni, mondvan, hogy ,.sem engem, sem 6t nem akarjik befogadni a tébbiek, mert
az édesapank csak...”. A cikk szerzdje elitéli az ilyen hozzéaallast a lednyok részérdl, hiszen az
ilyen kapcsolatokbol hianyzik a szeretet. (Miltényi 1941:148)

4.4.5. Reprodukcios funkcio

A vizsgalt kiadvanyokat nézve, a folyoiratok azok, amelyekben a reprodukcids funkcié a
szocializacids funkciot koveti, és még a csalad gazdasagi tevékenységben vald abrazolasat is
meghaladja. Ennek elssorban az az oka, hogy a pedagdgiai tartalmu szakfolyodiratok gyakran
foglalkoznak a megfeleld szexualis felvilagositassal és az édesanyai hivatas népszertsitésével.
De a kategoria al4 keriilt a sziiletés, a hazassag, a valas és a haldlozés témdajanak emlitése is.

A megfeleld ¢és mennyiségben is elégséges gyakorlds témakorét érinti az egyik
bekezdés, am az ehhez tartozo példaban fellelhetd fogalmak olyan korben jelennek meg,
amelyek a reprodukcios folyamatokat reprezentaljak: ,,mikor Beethoven anyja Beethovennel
varandos volt...”, az apja ekképpen szolt: ,,ha a gyermek, aki jonni fog, fiu, akkor egy masik
Mozart kell hogy legyen beldle.” (Beke 1926:11)

Olvashatunk olyan cikket is, amelyben a lednyok ¢és a fiuk tarsadalomban betoltott
szerepeirdl és feladatairol, els6sorban annak torténeti vetiiletérdl kapunk szamot. Ekképpen
értesiilhetlink arrdl, hogy a romai leanyok mar koran, 12-19, legtobben 14-15 évesen mar
férjhez mentek, a sziil6k akarata szerint. Ennek pedig az lett a kovetkezménye, hogy a
vilagtorténelem soran nem latott mértékben magas volt ebben a tdrsadalomban a valasok
szama. ,,A csaszarsag koraban koznapi eset, hogy egy asszonynak ot-hat férje volt
egymdsutan, sot talaltak egy sirkovet, melyre ra van vésve, hogy a nonek, ki ott nyugszik,
huszonhdrom férje volt.” (Gonda 1928:147-148) A valas kérdése és annak negativ hatasa
szintén megjelenik a Sziilok Lapja egy szdmdnak recenzidjaban. Benne az elvalt sziilok
gyermekeinek neveltetésérdl, annak nehézségeirdl tajékozodhatunk. (Székely 1934:222) A
cikkbdl az ,elvalt sziilok” kifejezés keriilt csak a reprodukcids funkcid ala, a gyermekek
neveltetése és azokkal kapcsolatos aggélyok természetesen a nevelési funkcioban rogzitddtek.

Az atorokités tanarol kapunk tajékoztatdst azon az oldalon, ahol a cikk szerzdje azt
magyarazza el, hogy milyen szem sziil6t6l milyen szemii utod sziiletik. ,,Ha tehat pl. az apa
és az anya barna szemii, akkor az ivadék is ilyen lesz, de ha pl. az apa kék szemii, az anya
barna, akkor az ivadék kék szeme nem az apatol oréklott, hanem a szivarvanyhdrtya ezen
szine ugy keletkezett, hogy a gen-parokban az apai egyedek voltak erésebbek (a dominansok),
mig az anyaiak a gyengébbek (az elfedett, vagy recessziv).” (Tuszkai 1930:19)
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Ismételten mellékdilemmaként, nem is a témardl beszélve, ismerkedhetiink meg a
napjainkban is népszerti ,diploma-inflicio” problémajaval. A csalad minden erejét
megfeszitve igyekszik a legjobb tanittatasban részesiteni gyermekét, aki a diploma
megszerzése utan mégis csak egy ,,80 pengos allast” tud magadénak mondani. A folytatasban
megtudhatjuk, hogy ennek a folyamatnak koszonhetd, hogy a kozéposztaly elgyengiil
Magyarorszagon. Erételjes szelekcidra lenne sziikség, amelynek elsé 1épése, hogy a régi
kozépiskolak fényességét vissza kell allitani, és le kell csokkenteni ,,zultomottségiiket”. (A
Gyermek 1935/118)

Kiilon cikk foglalkozik a serdiilékori szerelemmel is. A fejezetben a publikacid
szerzOje tobb levélbol idéz, és megfeleld képet nyujt a serdiilokori szerelem intenzitasarol és
egyéb problémairdl. ,,Nem tudom, hogy lettem szerelmes Magaba, hisz az egész olyan gyorsan
jott. — S. |.-tol lassan tavolodtam és egy tavaszi napon (I11. 28.) arra jottem ra, hogy Magdba
lettem szerelmes.” (Kempelen 1939:112-130)

A nemi felvilagositds és a gyermekek sziiletésének mikéntjérél, ¢és az ehhez
kapcsolodo tajékoztatasi lehetdségekrdl ad informaciot egy masik irds. Az anyag egy része
egy ,.tanmesét” kozol, amely az édesapak segitségére lehet figyermekiik felvilagositasanal.
A ,,mesében” a gyermek, Lackd, édesapjat kérdezgeti a csecsemok sziiletésének modjardl. Az
édesapa mar korabban megigérte fianak, hogy egy délutan a ,,gdlyamese titkarol” fog neki
beszélni, illetve ,,nem a gélyamese titkardl, hanem az emberteremtés csodalatos titkardl,
amelyet az édesanydk hordoznak™. Laci szerint a mesét bizonyara a gyerekek ,,butitasara”
talaltak ki. Az édesapa azonban ezt cafolva azt mondja, hogy talalhatunk arra vonatkozodlag
utalast egy indogermdn nép 0Osi legendajaban, hogy ,.egy tulvilagi nagy mocsarban” vagy egy
szigeten, néhany gyermek a megsziiletésére var. Az apa ezutan mindenféle példakon keresztiil
értelmezi a sziiletés titokzatos modjat, a hazassagra és a terhességre is kitérve. (Koszterszitz
1941:133-134)

A katolikus kiadvanyban a héazassag szentségérdl ir a szerzd. ,.Kicsikéim! Mikor
édesapatok mar nagy legény volt, elment az édesanydtokhoz és azt kérdezte tole: Mari!
akarsz-e a feleségem lenni? — Ha jé6 ember leszel, akarok. — Ne félj, jé urad leszek. — En is
megfogadom, hogy jo feleséged leszek.” (Kovacs 1927b:306)

A tarsadalom egy €16 szervezet, melynek sejtjei a csaladok. A csalddok hazassag révén
jonnek 1étre, melyben ,.eqy férfi és egy no felbonthatatlan életszovetséget kot egymassal.” A
hazassag altal a ,.férfi elhagyja atyjat és anyjat és feleségéhez ragaszkodik”, s miutan ,ketten
egy testté lesznek”, a hdzassag felbonthatatlanna valik Isten eldtt — olvashat6d Jandik irasaban.
(Jandik 1931:170-171)

4.4.6. Gazdasagi funkcié
A Gyermek

A periodika elemzése soran a gazdasagi funkcioba a munka, a vagyon és jovedelem emlitésén
tul a tarsadalmi hovatartozast is a faktor ala vettem.

Egy bekezdés a gyermekek neveltetésére hato gazdasagi és tarsadalmi helyzetet ecseteli.
A nevelés szempontjabol a legjobb helyzetben a kozéposztidly gyermekei vannak, azon
csaladok, akik a legsziikségesebb dolgokkal el tudjak latni gyermekeiket, és azok gondozésat
még személyesen is végzik. Szomort helyzetben vannak a proletargyermekek, de még
rosszabb a sorsuk a vagyonos csaladok izolalt gyermekeinek. (Tamas 1941:10)

»Az én apam dolgozik és kiizd, / Nala erdsebb nincs talan, / Hatalmasabb a kiralynal is/
Az én apam” — idéz a cikk szerz6je egy versbél. Am ennek a heroikus kozdelemnek
megvannak a hatuliitéi. Hianyzik manapsag a csaladokbol a harmoénia, ennek egyik oka pedig,
hogy az ,,apdaknak hivatdsbeli kényszerbol tavol kell lenniok otthonuktol”. Réadasul az anya is
csak keveset tud foglakozni a gyermekével, mert ,,kora reggeltdl késé estig munkaban van”.
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(Radvanyné 1925a:105, 107) A hadiarvak neveltetése sem egyszer(i, hiszen 6k nemcsak
kenyerkereso apjukat” veszitették el, ,,aki roluk anyagilag gondoskodik, aki életiik materialis
feltételeit eloteremti”, de azt a tényezot is, amely természetes neveltetésiikhoz sziikséges.
(Schnell 1943:43, 45)

A munka szeretete és fontossaga a folyoiratokban is megjelenik: ,,neveljiik ra a
gyermeket a munka szeretetére és megbecsiilésére, mert a munka megerto ertékelése maganak
a munkdsnak megérté értékelésére is vezet”. Mar koran, gyermekkorban meg kell tanulnia az
ifjanak, hogy ,.nincs nagyobb érték ezen a foldon a dolgozé embernél”. Aki ezt felfogja,
tamogatassal és egylittérzéssel fog hozzdallni minden szellemi és fizikai munkéshoz.
(Radvanyné 1925b:200) Fontos, hogy a gyermek ne legyen soha munka nélkiil. ,,A munka a
jellem legjobb neveldje, ez szoktat onuralomra.” A munka sordn a gyermek megtanulja a
szabalyokat ¢€s az id6 helyes beosztasat. (Nogrady 1926:85)

A gyermekek palyavalasztasi elképzeléseibdl is késziilt egy kutatas a vizsgalt
1d6szakban. Az ezzel kapcsolatos eredményekbdl €s a tanulok néhany gondolatabdl kapunk
izelitét az egyik irasban. Kidertil, hogy a kdzszolgalatban all6 sziilok (vasutas, hivatali, iskolai
altisztek ¢és lizemi munkésok) gyermekei szivesen tanulnak tovabb hivatali munkaban.
Szivesen tanulnak azok a gyerekek is tovabb, akik bar gyenge tanuldk, de jobb csaladi
kornyezetbdl szarmaznak, hogy a tarsadalmi helyzetiiket megdrizhessék. Lathato a
vizsgalatbol, hogy a gyermekek nem szivesen folytatjadk apjuk foglalkozasat, csak a csaladi
nyomas hatésara: ,.Szeretnék tovabb tanulni, miivelt és zenéhez érté ember lenni (...), de apam
maga mellé vesz a kovacsmiihelyébe inasnak”. Vannak, akik szembeszallnak a sziil6i
paranccsal: ,,apdm minden aron azt akarja, hogy én is nyomdasz legyek, pedig tudhatnad, hogy
ebbdl van a legtobb munkanélkiili”. Eléfordulnak olyanok is, akik szivesen folytatjak apjuk
munkajat: ,,minden vagyam, hogy én is szabo legyek, mert igy taldlom meg a legkonnyebben a
megélhetésemet”. Az ellenkezések ellenére ipari palyara a tanulok 30 %-a koveti az apjat.
Akad olyan, aki eldszeretettel valasztja valamelyik tavoli rokon, bérma- vagy keresztapa,
esetleg édesapjuk legjobb baratjanak foglalkozasat is. (Dohos 1934:15-16)

A vizsgalatban megkérdezett didkok nagy tobbsége a fovaros legszegényebb teriiletein
lakik, igy példaul kiils6 Lipot- és Terézvarosban. Felének munkanélkiili gyari munkas vagy
napszamos az apja. Bizonytalan az otthoni helyzetiikk. Az apak, a csaladtagok és a rokonok
riogatjak a tanuldkat, és raveszik Oket arra, hogy mindent tegyenek meg azért, hogy
kiiszkodés és bizonytalansag nélkiil €ljék a jovoben az életiiket. ,,Csak bejuthatnék az
Elektromos Miivekhez! Ez legalabb nyugdijas dallas. Oreg koromra, ha Isten éltet, lesz biztos
megélhetésem” — vélekedik az egyik diak. (Dohos 1934:16)

A leanyok palyavélasztasdban, mint kidertil, sok befolyassal bir az édesanya személye:
Lvarrni szeretnék, mert édesanyam is varr, neki segithetek.” A leanyok tobbsége azonban
legszivesebben a hagyomanyos hivatast valasztana, igy csalddot szeretnének alapitani,
feleségek és anyak szeretnének lenni: ,,én azért legjobban szeretnék férjhez menni, mert az az
igazi”; ,.Szeretnék haziasszony lenni, mert ez érdekel”; ,Narrond leszek, mert ha férjhez
megyek, hasznat veszem”; ,Narrond leszek, mert a hdztartasom mellett még kereshetek is”;
Htanitoné leszek, mert azok sokat vakacioznak és akkor gyermekeimmel lehetek™; ,védono
leszek, mert ha nem tudok férjhez menni, védencemnek élhetek”; ,iparmiivészné leszek, mert
az legaldbb nem vesz el jovendd csaladomtol”. (Borsi 1941:120-123)

Katolikus Nevelés

A Katolikus Nevelésben gyakran mondatok és példabeszédek formajaban jelenik meg a
gazdasagi funkcid: ,eredj, kérj apddtol pénzt. Es apdtok ad pénzt, hogy elvigyétek a
boltosnak”, ,,atydd verejtéke tapad minden fillérhez, amelybe tanittatisod keriilt”. (Katolikus
Nevelés, 1927:103; 1936:214)

224



A ,,Napszamos didkok” cimi leiras is azzal foglalkozik, hogy az édesapa keresete a
gyermekek tanittatdsara megy, am elofordul, hogy az apa fizetése nem elég. Ilyenkor a
gyermekek kénytelenek dolgozni. Ez tortént abban a leirdsban is, amelyben a pap a mezo6t
jarja és szorgalmas, munkas tanuldkat vél felfedezni a foldeken. Valamelyik markot szed,
masik koveket rak, a harmadik kaszal, negyedik kukoricat kapal, az 6todik répat ,,sarabol”. A
pap vasarnap megkérdi a didkoktol, hogy milyen kedvvel végzik a munkat. A fiuk nem tul
lelkesen valaszolnak. Elmondasukbol vilagossa valik, hogy sziikség van a keresetiikre, mert
sokan vannak testvérek és édesapjuk e nélkiil a pénz nélkiil nem birna Sket tanitatni. Am nem
is zligolddnak a munka miatt, mar természetesnek tartjak. (Horcsoki 1938:246)

A katolikus lap egy-két vidam torténetet is k6zol a gyermekek életéb6l, amelybdl a
sziil6k foglalkozasarol és feladatairol értesiilhetiink. Ezen Kis torténetben egy kislany aggodik
édesapja munkajaért, hogy el tudja-e tartani a csaladjat: ,,/luska papdja doktor volt”. Am az
apja ¢és az édesanyja betegek lettek. A nagymama a lefekvés el6tt felszolitotta a kislanyt, hogy
imadkozzon a sziileiért, hogy a jo Isten meggyogyitsa oket: ,.Jo Istenkem, gyogyitsd meg a
papat....” Erre rakérdez a nagymama, hogy és még kit? ,.Es a mamdt. — Es? — Es... és
mindenkit, minden beteg bdcsit és nénit... de nem, nem mindenkit, mert akkor a papa nem tud
peénzt keresni.” A kovetkezd rovid torténetben Ferikét kérdezgeti a borbély, hogy mi lesz
beldle, ha nagy lesz. Talan katona, mint az apja? Am Feri inkdbb doktor lenne. A borbély
ennek nagyon megoriil, mondvan, hogy akkor Feri majd 6t is gyogyithatja, ha nagy lesz. Feri
viszont kozli a borbéllyal, hogy nem valoszinti, mert akkorra ¢ mar gy is halott lesz. Ezen a
fodrasz nagyon meglep6dott, hiszen még csak harmincot éves volt. Erezte Feri, hogy a halal
emlegetésével nem tett til jot, igy probalta enyhiteni a dolgot és kijavitotta magat: ,,Addigra
maga a mennyorszdagban lesz!” A harmadik torténetben pedig a gyermek megtudja a
hittandran, hogy a rossz emberek a pokolba fognak keriilni, ahol elviselhetetlen lesz a tiiz és a
tliz altal okozott kinzas. Erre a szemfiiles gyermek kozolte, hogy akkor 6 tiizoltd szeretne
lenni, amikor felnd. (Katolikus Nevelés 1927:103-104)

A katolikus folyoirat is felhivja a figyelmet a munka szeretetére és tiszteletére, szintén
egy példazattal. Két kislany beszélget. Az egyik megkérdezi a masiktol, hogy azt is meg kell-
¢ gyonni, ha 8 nem szeret dolgozni. De a masik csak elneveti magat és kozoli, hogy az nem
biin. Am az ir6 szerint ,,az Ur Jézus elétt biin az, ha nem szerettek dolgozni. (.. ) Aki szivesen
dolgozik, az az Ur Jézusnak dolgozik; az nemcsak napszamot kap, hanem az Ur Jézus még
kiilon is fizet neki; mert az 6 napszamosa”. (Katolikus Nevelés 1927:164)

A csaladi bér kérdéskorére is kiterjed a katolikus kiadvany. XI. Pius korlevélben
nyilatkozik arra vonatkozolag, hogy az orszag gazdasagi és tarsadalmi viszonyait tgy kell
alakitani, hogy ,,minden csaladapa a maga, felesége és gyermekei tisztességes eltartasahoz
szitkséges bért megkereshesse, »mert mélté a munkas az & bérére«. Ezt megtagadni vagy a
méltanyosnal kevesebbet adni nagy igazsagtalansag és a Szentiras szerint égbekialto biin.
Tilos olyan alacsony béreket megallapitani, amelyek a mindenkori viszonyok kézt elégtelen a
csalad eltartasara.” (Katolikus Nevelés 1931:113; 1933:55)

A ndk helyzete, ti., hogy keresdmunkara kényszeriilnek, szégyenletes és barmibe is
keriiljon, ,,meg kell sziintetni! A dolgozo embert munkdjaért nemcsak a létminimum illeti meg,
hanem joga van a kulturélet feltételeire is.” (Katolikus Nevelés 1933:216)

Az egyhaz berkein beliil fontos, hogy a szegények és a gazdagok tudjanak egyiitt
l1étezni. Tanuljak meg mi a kotelességik. ,,a munkds a munkdjat végezze tokéletesen és hiien.
Semmiféle kart ne okozzon és urdanak személyét ne sértse.” Az urak pedig ne rabszolgaként
tekintsenek a munkdsokra. Ha valakinek mégis szegények a sziilei, azt ne szégyellje. Ha
egészségesek a sziilok, akkor annal nagyobb foldi kincs nincs is a vilagon, ,,az egészség és a
jo sziilok nagyobb kincs minden vagyonnal’. A magéntulajdont mindenkinek meg kell
becsiilnie. A tulajdonosoknak viszont az a kotelessége, hogy vagyonukkal erkdlcsdsen
banjanak. (Banhegyi 1936:9-10.)
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Kilon iras foglalkozik a magyar ndéi munkatdborok bemutatasaval is. A
munkataborokban egyetemi ¢és fOiskolai ndi hallgatok Onkéntes munkat végeztek A
munkaszolgalat gondolata egyaltalan nem Uj keletli és nem a németektdl szarmazik, mar
1870-ben Svajcban is foglalkoztak a kérdéssel. A taborok kezdeti célja a ,,ndi vondsok
fejlesztése és javitasa”, céltudatosabb, allhatatosabb és katondsabb ndk nevelése. A ,.nép
gyermekeit” hazimunkara, mig a tehetésebb leanyokat gazdasagi, egészségiigyi vagy szocialis
munkara képeznék ki, tigy, hogy akar ebbdl meg is tudjanak €élni. Magyarorszagon 1936-ban a
Turul Szovetség létesitett eloszor munkatabort. A késObbi taborok részvevéi mind jomodu
csaladok gyermekei voltak. Mikor a falu népe meglatta dket piros pettyes ruhdjukban, elészor
azt hitték roluk, hogy lelencgyerekek, majd mikor megtudtak, kik 6k valojaban, kétkedtek
abban, hogy ezek a lednyok képesek lesznek a hazimunkét elvégezni. Aztan azt lattak, hogy
»a finomkezii kisasszonyok nem atalljak a szobat kiseperni, vizet hordani, joszagot etetni,

gvereket fiireszteni, fozésnél segiteni, mezon dolgozni, kozségi munkaban résztvenni”. (Tamas
1940:4-5)

4.4.7. Fogyasztasi funkcio

Kevés emlitésben, inkabb egy-egy mondaton beliil jelenik meg a fenti funkci6. Példaul:
wJancsinak harom testvére van, egyiitt kapnak 100 golyot...”; ,.egy anya két iizletben vasarol”;
82y anya cseresznyét akar venni’; ,,Ernének 85, Imrének 62 golydja van”; ,az iskolaban
tizoraira tejet kapnak a tanulok” (A Gyermek 1937:61-62). ,,Anyaéknak kedve tamadt
kirandulni vasdrnap./ Vitték Rézi kosarat, uzsonndt és vacsorat” (A Gyermek 1941:150);
»Mise utan elvittem a fiukat a cukrdszdaba a hagyomanyos krémesreggelire” (Katolikus
Nevelés 1940:95).

Szombaton harom testvér elhatarozta, hogy édesanyjuk helyett kimennek a piacra.
Mariskanak 6t peng6t adott az édesanyja. A vasarban a testvérek csirkét szerettek volna venni.
Talaltak is kedviikre, amit egy asszonynal lealkudtak. Tovabbhaladva egy masik asszonynal
retket, majd tojast, tejet €s turdt is vettek a gyerekek. (A Gyermek 1931:69)

A fogyasztéasi funkcid tehat inkabb csak példakon, leirdsokon keresztiil jelenik meg a
periodikdban, nem pedig 0nallo tevékenységként, amelynek akar egy egész cikket is
szentelnek, mint példaul a gazdasagi funkcional.

4.4.8. Osszefoglalas

A fenti fejezetekben a két vilaghaboru kozotti pedagogiai tartalma szakfolyoiratok, igy A
Gyermek ¢és a Katolikus Nevelés kvantitativ és kvalitativ elemzése tortént meg.

A periodikak tipusa szerint elemezve a vizsgalt szavak megoszlasat lathatjuk, hogy az
allami folyoiratokban tobbszor bukkannak fel a fogalmak, mint a felekezeti kiadvanyokban.
Ennek az az oka, hogy az allami folyoiratok mintajat kibévitettem az 1925-6s folyoirattal,
amely tartalmaz egy olyan rovatot, mely csak a csaladdal foglalkozik. Amennyiben nem
veszem be a szekularis periodikak kézé az 1925-6st, ugy a masik két dokumentumtipusnal tett
megallapitas, miszerint a katolikus kiadvanyokban gyakrabban foglalkoznak a csaladdal, jelen
kiadvany esetében is helytallna. fgy lehetséges az, hogy a dokumentumok terjedelme és azok
felekezeti meghatarozottsdga eredményezi a vizsgalt kifejezések magas szamat a katolikus
tantervekben, tankonyvekben és folyodiratokban is. Ebbdl azt a kovetkeztetést vonhatjuk le,
hogy a katolikus nyomtatvanyok kiegyensulyozottabban foglakoznak a csalad témajaval, mint
az allami dokumentumok.

Tovabba megallapitast nyert, hogy a csalad és kategoridi ismételten a szocializacios
funkcion beliil jelennek meg a legsiiribben. A tobbi kategoria emlitése joval elmarad az
elébbitdl, és az alabbi sorrendet veszi fel: reprodukciods, gazdasagi, fogyasztasi és végiil
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felnéttek védelme funkcid. A tantervekhez és a tankonyvekhez képet a sorrend annyiban
modosul, hogy a reprodukcids funkcié megelézi a gazdasagi és a fogyasztasi funkciot is. Ez
azért lehetséges, mert a folyodiratok gyakran foglalkoznak a serdiilékor problémaival, ezen
beliil is a szerelem, a hdzassag €s a szexualitas kérdéskorével.

Az alkatagoridk koziil a folydirat esetén is fennall az a kiilonds eredmény, mint a
tankonyveknél, hogy az ideologiai nevelés erdsebb a felekezeti, mint az allami
kiadvanyokban.

A csalad kategoridit vizsgalva kideriil, hogy ezen kiadvanyban is az édesanya
személye majdnem kétszer gyakrabban tiinik fel, mint az édesapa. Hasonloképpen a
tankonyvekhez, ezen esetben is megallapithat6, hogy a férfiak csoportjat, az édesapat és a
nagypapat gyakrabban abrazoljak nevelés feladat kozben, mint ezen alakok ndi parjat, igy a
ndk csoportjat, az édesanyat €s a nagymamat.
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5.  Konkluazio

A dolgozat elsédleges célja a Horthy-kori pedagogiai kiadvanyok altal kozvetitett csaladkép
feltarasa volt.

A kutatas eredményein keresztil épitettem fel az elméleti attekintést is, ahol szdmba
vettem mindenekeldtt a csalddszerkezet valtozésait és azok tényezoit, igy a termékenység
kérdését, a sziiletések szamat és a foglalkoztatas alakulasat. Kitértem még a csalad valsaganak
okaira és a csalad funkcioira is.

Kiilon hangsulyt fektettem a nok és a férfiak kiilonbségeire, szerepeire és feladataira.
A gyermekek, az otthon, a rokonok, az linnepek és a szabadido torténeti hatterét is igyekeztem
feltarni a valasztott korszakon at. Kitértem a tantervek torténetére, illetve olyan kutatisok
demonstralasara, melyek napjainkban vizsgaltak a csalad dbrazolasat a tankonyvekben.

A kutatas soran pedig az alabbi hipotéziseket fogalmaztam meg és az alabbi eredményeket
tartam fel:

5.1. A kutatas hipotézisei és eredményei

1. Kiindulédsi pontként feltételezem, hogy a csalad kiemelt szerepet kap és gyakran
bukkan fel mindharom dokumentumtipusban, tehat a tantervekben, a tankonyvekben és
a periodikakban is.

A tantervekben a csalad sz6 368-szor, a tankonyvekben 251-szer és a folydiratokban
859-szer bukkant fel. Ha az Osszelemszamhoz viszonyitunk, akkor a tantervek
kerlilnek az elsd, a folyoiratok a masodik, a tankdnyvek pedig igy is a harmadik
helyre.

Am a tankonyvek esetében az alacsony emlitési szam igen félrevezetd. A tankonyvek
esetében a csalad joval tobbszor fordul el a lapok hasdbjain, mint ahdnyszor maga a
sz6 megjelenik. A tankonyvekben a torténetek gyakran egy hétkoznapi csalad életén
keresztiil demonstralédnak az iskolaév kezdésétdl a kovetkezd iskolaév kezdetéig,
ezaltal feldlelve a nyarat és a nyari munkakat is. A kutatds elején azonban
leszdgeztem, hogy egy emlitésnek szamit, ha példaul a csalad sz6 egyszer megjelenik
a mondatban, vagy példaul a tankényvekben a csaladot egyiitt abrazoljak egy képen.
Ez utébbi esetben a csalad kategoria ald rogzitettem azt a képet, ahol a sziiloket és a
gyerekeket, esetleg a nagysziiloket is egylittesen jelenitették meg. Viszont a csalad
tagjainak prezentalasa ennél joval sliribben fordult eld, igy példaul az apa a fidval,
vagy az anya a lednyaval. Ennek ellenére ezeket az dbrazoldsokat csak sajat
kategoridik ald rogzitettem, nem pedig a csalad ala. Ez tehat azt jelenti, hogy a
tankonyvekben sokszor foglalkoznak a csaladokkal, de maga a fogalom, vagy a csalad
komplex képi abrazolasa csak 251-szer jelenik meg.

Ha a kérdést afeldl is megkozelitjiik, hogy a csaladot a csaldd kifejezésen kiviil a
sziilok, az apa, az anya, a nagysziilok, a nagypapa, a nagymama, a gyermek és a
testvér kifejezések is jellemzik, akkor mar pontosabb és arnyaltabb képet kaphatunk
arrol, hogy mely kiadvanyokban foglalkoztak inkdbb a csalad prezentalasaval.
Ilyenforman kideriil, hogy a szavak megjelenésének 0sszege az alabbi modon alakul a
kiilonb6zé nyomtatvanyokban: a tantervekben 868-szor, a tankdnyvekben 4428-szor
és a folyoiratokban 5730-szor tiinnek fel. igy modosul a kiadvanyok sorrendje, hogy
melyik foglalkozik gyakrabban a csalad és tagjainak kérdéseivel.
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Ennek ellenére elmondhatd, hogy a csalddok abrdzolasa igen gyakori a vizsgalt
kiadvanyokban, szinte minden téma koréjik szervezddik, mint ahogy az lathatd a
tankonyvek épitkezésében, vagy a tantervek ¢€s a folyoiratok témajaban is. Ez utobbiak
figyelembevételével tehat kijelenthetd, hogy a csalad kiemelt szerepet kap, és gyakran
bukkan fel mindharom dokumentumtipusban.

A kovetkez6 allitasomban azt feltételeztem, hogy a csaldd funkcidinak megosziasat
tekintve mindharom kiadvanyban a szocializacios funkcio emelkedik ki a tobbi koziil.
A szocializacios funkcion beliil pedig elsosorban a nevelési funkcio emlitése
gyvakoribb, mig mds szocializdacios funkciok hattérbe szorulnak.

Az allitas els6 fele egyértelmiien igazolodott mind a kvantitativ, mind a kvalitativ
elemzés soran, hiszen a kiadvanyok funkcidjat tekintve is elmondhatd, hogy
nyilvanval6an olyan tevékenységeket abrazolnak leggyakrabban, melyek a gyermekek
szocializacidjat hivatottak segiteni. Ezen beliil a csaladot a tankdnyvekben, majd a
folyoiratokban és végiil a tantervek lapjain prezentaljak a legsiiriibben szocializacios
funkcion belil.

Az éllitas masodik fele azonban csak a szakfolyodiratok és a tantervek esetében
igazolodott, hiszen ezen két kiadvanycsoport kapcsan mondhaté el ténylegesen, hogy
a nevelési funkcié minden mas al- és fokategoriat is ,,1efoloz”. A tankdnyvek esetében
azonban az az érdekes eredmény allt eld, hogy nem a nevelési, hanem az ideologiai
nevelés hagy le minden mas al- és fofunkciot. Tehat kijelenthetd, hogy a Horthy-Kori
tankonyvek lapjain a csaladot és annak tagjait leggyakrabban az ideoldgia nevelés
feladatainak elvégzése kdzben demonstraltak.

A harmadik hipotézisem a dokumentumok tipuséara vonatkozott, mégpedig arra, hogy
attol fiiggoen, hogy szekularis vagy felekezeti nyomtatvanyrol van-e szo, feltételeztem,
hogy a szocializacios funkcio mindkét tipusban hasonloképpen dbrazolt, dam
alfunkcioit illetéen a vilagi kiadvanyokban az ideologiai, mig a katolikusban az
erkolcsi nevelés gyakoribb.

Mar a hipotézis elsé felét illetden is ellenmondasos képet kapunk. A tantervekben
egyaltalan nincs hasonld eredmény a szocializacids funkcid kapcsan, mert ugy tlinik,
hogy a katolikus kiadvanyban majdnem kétszer akkora gyakorisaggal jelennek meg a
csalad tagjai szocializacios feladatok kozben, mint a szekularisban. Hasonloképpen
igaz ez az allitas a tankdnyvekre is. Ellenben a folyoiratoknal megfordul a tendencia,
¢és a vilagi periodikaban bukkan fel a szocializacids funkcio tobbszor. Ennek oka, hogy
a szekularis periodikakat kiegészitettem az 1925-6s szammal, amelyben egy rovat csak
a csalad témajaval foglalkozik, ezzel ndvelve az 6sszelemszamot.

Az allitds masodik fele, - tehat, hogy az allami kiadvanyokban az ideoldgiai nevelés, a
katolikus nyomtatvanyokban pedig az erkdlcsi nevelés megjelenése gyakoribb -, csak
a tantervek lapjain igazolodott. Mindkét masik esetben azonban kijelenthetd, hogy
mind az ideoldgiai, mind pedig az erkolcsi nevelés a katolikus anyagokban gyakoribb.

A negyedik allitdsomban azt feltételeztem, hogy a szocializdcios funkcio utan a csalad

feladatai az aldbbi sorrendben jelennek meg a dokumentumokban: gazdasagi,
fogyasztasi, reprodukcios és felnottek védelme funkcio.
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A tantervek ¢és a tankonyvek esetében a hipotézis igaznak bizonyul. A tantervekben a
szocializacids funkcid utdn a masodik helyet a csaldd gazdasagi funkcidban vald
abrazoléasa foglalja el, majd azt koveti a fogyasztasi, a reprodukcios és a felnottek
védelme funkci6, ezek azonban joval elmaradnak minden egyéb kategériatol. igy, ha
az Osszes kategoria sorrendjében figyeljiik meg a féfunkcidkat, akkor az eredmény
modosul, és a féfunkcidk joval elmaradnak a tobbitdl. Ebben az esetben a gazdasagi a
2., a fogyasztasi a 8., a reprodukcids a 11. és a felndttek védelme a 12. helyre szorul.
Ennek ellenére a tantervek esetén a féfunkciok egymasutanisaga beigazolddott, tehat a
gazdasagi funkciot a fogyasztasi, a reprodukciods €s végiil a felnéttek védelme funkcio
kovet.

A tankonyvekben a gazdasagi funkcio ismét a szocializdcids funkciot koveti, és a
sorrend a fentiekhez hasonld marad: szocializacios, gazdasagi, fogyasztasi,
reprodukcios ¢€s felndttek védelme funkcid. Az Osszesitett kategdridban a féfunkcidok
ismét hatrébb keriilnek, igy a gazdasagi a 3., a fogyasztasi az 5., a reprodukcios a 10.
¢s a felnéttek védelme funkcid a 12. helyre csuszik. Ennek ellenére a féfunkciok
esetében a hipotézisben megfogalmazott allitds a tankonyvek esetén is igazoltnak
tlinik.

A folyoiratok esetében azonban modosul kissé a fenti sorrend, mivel a szocializacios
funkciot nem a gazdasagi, hanem a reprodukcidés funkcid koveti ekképpen:
szocializacids, reprodukcios, gazdasagi, fogyasztasi €s felnottek védelme funkcio. Az
Osszesitett kategdriaban pedig az aldbbi sorrend rajzolodik ki: a reprodukcids a 3., a
gazdasagi a 4., a fogyasztasi a 10. és a felnéttek védelme funkci6 a 12. helyet foglalja
el. A fenti sorrend magyarazata, hogy a folyodiratok gyakran foglalkoznak és adnak
tanacsot a serdiilékori problémakkal kapcsolatban, igy a szerelem, a hdzassag vagy a
szexualitas kérdésében, amely eseteket a reprodukcios funkci6 alé soroltam be.

Osszesitve tehat elmondhatd, hogy a folyéiratok kivételével, ahol a szocializacios
funkciot nem a gazdasagi, hanem a reprodukcios funkcio kovette, minden mas esetben
a sorrend hasonloképpen alakult. Ki kell emelni a felndttek védelme funkciot, mely
mindhidrom dokumentumban a sorrend végére keriilt, tehat egyik pedagdgiai organum
sem tartotta ezen feladatokat a csalad kapcsdn hangstlyosnak. Ezek alapjan
megallapithatd, hogy a 20. szazad eleji Magyarorszagon a csalad felndtteket oltalmazo
¢és betegeket gondoz6 szerepe fokozatosan hattérbe szorult a csalad funkcioi koziil.

Otodik allitassomban azt feltételeztem, hogy a csaldd tagjai koziil elsésorban a férfiak,
igy a fiugyermek, az apa és a nagyapa gyakrabban jelennek meg a vizsgalt
dokumentumokban, mint a nok, igy a leanygyermek, az anya és a nagymama.

A hipotézis igazolodott, hiszen a tantervek esetén kétszeres, a tankonyvek esetén
haromszoros tobbletrdl beszélhetiink a férfiak javara. A periodikdknal elmondhato,
hogy ott is a férfiak javara dél a mérleg, de nem akkora kiilonbséggel, mint a tobbi
dokumentumnal. Az Osszesitett kategoéridkat vizsgalva pedig — ahol az Osszes férfi €s
az Osszes noi faktort osszevonasra keriilt — még kisebb kiilonbség regisztralhato, mint
az el6zo kettd kiadvany esetén. Ennek egyik oka, hogy a korabeli pedagogiai
folyoiratok eldszeretettel foglalkoztak a fitk és a leanyok tanulasbeli kiilonbségeivel,
illetve az illedelmes, katolikus leany nevelésével, ezzel névelve a n6i alakok szamat a
vizsgalt kiadvanyokban.
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A nagypapa ¢€s a nagymama személyének megjelenitésében is kiadvanyonként eltérés
mutatkozik. Kétszeres kiilonbség rogzithetd a tankonyvek esetén a nagypapa javara,
ellenben a tanterveknél egyaltalan nem talalunk kiilonbséget, mig a folyodiratoknal
ismét a nagypapa javara jegyezhetd fel elenyészd tobblet.

Igen érdekes dolog figyelhetd meg a vizsgalt dokumentumok eredményei kozott a
sziilok megjelenésének szamat illetden. Mig minden nyomtatvanyban egyontetiien
kirajzolodik a férfiak tobblete, addig a sziilok esetében ez megfordul. Az édesanya
megjelenitése, a tankonyvek kivételével, minimum kétszerese az édesapaénak. A
tankonyvekben is az édesanyak jelennek meg gyakrabban, de a két nem emlitésének
kiilonbsége ebben az esetben kicsivel tobb csak, mint szdz. A tantervekben
haromszoros, a folyoiratokban pedig kétszeres tobblettel vannak jelen az édesanyak.

A kvantitativ adatokon kiviil a kvalitativ elemzésbdl is kiolvashatjuk azt a
propagandat, amelyet a két vildghabori kozti pedagodgiai tartalmi dokumentumok
végeztek az édesanyai hivatas megszerettetésére ¢€s tiszteletiik kivivasara. Kiilonosen
érdekes az az agitacid, amelyet a katolikus folyodiratok hirdetnek az egykézés ellen és
az anyasag népszeriisitéseert.

A kovetkez6 hipotézisemben azt feltételezte, hogy a nék, az édesanya és a nagymama
elsésorban a szocializacios funkcio nevelési, erkolcsi és egészségnevelési
alfunkciojaban emelkednek ki, mig a férfiak, az édesapa és a nagyapa az ideologiai
nevelésben.

A prekoncepcid kapcsdn ennyire egyértelmili Osszegzést nem hozott a vizsgalat, a
kiilonboz6 kategdoriak mas-mas funkcioban emelkedtek ki.

fgy a tantervek esetén a ndk az egészségnevelésben, az édesanya a tiszteletben, a
nagymama pedig egyik kategoridban sem bukkant fel.

A tankonyvekben bizonyult igaznak a fenti allitds, mert a ndk, az édesanya és a
nagymama személye a nevelési funkcioban jelent meg a leggyakrabban. Am az
erkdlesi nevelésben a ndk csoportja csak a masodik helyet birtokolja.

A folyoiratokban a nék és az édesanya az elsé helyet a nevelési, a nagymama az
erkdlesi nevelésben foglaljak el, mig ez utobbiban is kiemelkednek a ndk és az
édesanya a masodik helyen.

A férfiak csoportjat illetden elmondhatd, hogy a tantervekben ténylegesen az
ideologiai nevelésben emelkednek ki, masodik helyen viszont az erkolesi nevelésben.
Az édesapa és a nagypapa kategoridknal azonban ez nem igazoldodott be, mert az
elébbi a tiszteletben, mig az utdbbi a szocializacids alfaktorok egyikében sem
prezentalodik.

A tankonyvekben a férfiak csoportja az ideoldgiai nevelésben, az édesapa és a
nagypapa a nevelési funkcioban tlinnek fel stirlibben.

A folyoiratok esetében a férfiak osztalya az erkdlcsi nevelésben, az apa €s a nagypapa
azonban a nevelési funkcioban domindns, nem pedig az ideoldgiai nevelésben.
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Itt kell megragadnom a lehetdséget, hogy felhivjam az olvasod figyelmét arra az
ellentmondasra, amely a Horthy-kori tankonyvek sajatja, hogy a férfiak csoportjat, az
édesapa ¢és a nagypapa kategoridit gyakrabban abrazoljak a tankonyvekben nevelési
funkci6é soran, mint ezen alakok ndi karaktereit. A férfiak csoportjat illetden ez a
megallapitds a tantervekre is igaz, mig a folydiratok esetében a nagypapa ¢és a férfiak
csoportjara. A tankonyvekben ¢és a folyoiratokban hasonldéan érdekes eredményt
kapunk az erkolcsi- és az egészségnevelés feladatai kapcsan, hiszen a férfiak csoportja
emelkedett ki a folyoiratokon beliil az erkodlcsi nevelésben, mig a tankonyvekben az
egészségnevelésben a n6khdz képest.

Osszességében azonban elmondhatd, hogy a férfiakat vizsgalva a fenti allitas
egyaltalan nem latszik igazoltnak.

Kutatdsomban feltételeztem, hogy a dokumentumok lapjain a ndk elsésorban otthon
végzett munkaban és a fogyasztasi funkcioban, mig a férfiak sokkal inkabb az otthonon
kiviil végzett tevékenységekben vannak demonstralva. Az édesapa feladata inkabb a
csalad anyagi biztonsdganak megteremtése, a csalad kiilsé kapcsolatainak képviselete.
Gyakran inkabb munka kozben abrazoljak, mintsem a csaladjaval egyiitt.

Mindharom kiadvany esetében kijelenthetd, hogy az édesanyat gyakrabban abrazoltak
a gazdasagi ¢és a fogyasztasi funkcion keresztiil, tehat munka és vésarlas kozben, mint
az édesapat. A tanterveknél az édesanya gazdasagi funkcion beliili prezentalasa még a
nevelési tevékenységekben valdo demonstralasat is megelézte. A kvalitativ elemzésben
pedig arrél kapunk tdjékoztatast, hogy az édesanya munkajat kizardlag a hazban,
esetleg a haz koriil végezte, mig az édesapa a hdzimunkaban egyaltalan nem vett részt.
A falusi csaladoknal az 6 tevékenységi kore a mezén vagy a foldeken volt, a varosi
csalddok esetében pedig inkdbb a hivatalban, de ez utobbirdl informéciot csak alig
kapunk, szemben a falusi férfiak munkdjaval. Illetve mindharom anyagbol kideriilt,
hogy az apa feladata a csalad anyagi biztonsaganak megteremtése.

Az Osszesitett férfi s nd kategoridk esetében azonban a folyodiratok kivételével a
férfiak gyakrabban tlinnek fel a gazdasagi funkcidban, mint a nok.

A csalad kiilsé képviseletét is egyértelmiien az apa végezte a kiadvanyokban, errdl
elsdsorban a tankonyvekbdl értesiilhetiink. A torténetekbdl kideriil, hogy néhanyszor
az édesanyahoz is érkeztek latogatok, &m az édesanya ritkdn hagyta el ilyen célbol a
hazat, inkabb 6t latogattdk meg a rokonok vagy a szomszédok. Azonban erre is
minddsszesen csak néhany emlitést talalhato.

A hipotézis utolso éllitdsa viszont teljesen elvetendd, hiszen az édesapa abrazolasa a
Horthy-kori tankonyvekben ¢és folyodiratokban egyértelmiien inkabb a csaladja és a
gyermekei korében torténik, mintsem példaul a gazdasagi funkcion beliil.

A kovetkezd hipotézisemben feltételeztem, hogy a nagysziilok ritkan jelennek meg a
dokumentumokban. Ha mégis, a hagyomanyos munkamegosztas szerint latjuk oket. A
nagymama feladata a haztartas vezetése és az unokdak nevelése, mig a nagypapa
inkabb a kiilso, haz koriili munkakat latja el.
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10.

A nagysziil6k, ezen beliil a nagypapa és a nagymama dabrazoldsa mindharom
dokumentum esetén nagyon ritka. Amennyiben mégis megjelennek elmondhato, hogy
vegyes képet latunk:

A tantervekben a nagysziildk sz6 inkabb a nevelési, mig a nagymama és a nagypapa
szavak a gazdasagi funkcidban jelennek meg.

A tankonyvekben a nagypapa és a nagymama a nevelési funkcidban, mig a nagysziilok
figyelhetd meg, hogy a nagypapa kétszer nagyobb ardnyban jelenik meg nevelési
funkcié kdzben, mint a nagymama, illetve ez utdbbi személy nem ritkdn mar halott
vagy gondozasra szorul6 egyénként bukkan fel ezen kiadvanyokban.

Ha a fogalmak gazdasagi funkcioban vald abrazolasat elemezziik, az lathato, hogy a
két nem a tantervekben azonos szdmban jelenik meg, ellenben a tankonyvekben és a
folyoiratokban a nagypapat dbrazoljak gyakrabban munka kozben.

Tehat a fenti hipotézis egyike sem igazolodott be.

6., 7. és 8. megadllapitasokat figyelembe véve Fkijelenthetjiik tehdt, hogy a
hagyomdnyos nemi szerepek a Horthy-kori pedagigiai orgdanumokban
felcserélodnek, mert a noi szerepnek mindsiilo feladatokat pl. a nevelést, egészség és
erkélcesi nevelést a Horthy-kori tankonyvek lapjain gyakrabban végezik férfiak,
édesapadk és nagypapdk, a hagyomdanyosan férfiaktol elvart feladatok pl. a munka
kozben valo abrazolas, pedig elsésorban a nok tevékenysége.

A kovetkezo6 allitasban azt feltételeztem, hogy a gyermekek és a testvérek dabrdzolasa
elsésorban a nevelési funkcion beliil taldlhatok meg az elemzett dokumentumokban,
ezen beliil is elsésorban tanulas és a jaték kozben jelennek meg.

Az allitds ebben az esetben mindharom kiadvanyban igazolodott. A gyermekek és a
testvér sz6 abrazolasa minden esetben a szocializacios funkcioban, a gyerekek ezen
beliil pedig a nevelési funkcioban emelkednek ki.

A dolgozat kvalitativ elemzéseiben jol lathatd, hogy a gyerekeket gyakran dbrazoljak a
nyomtatvanyokban tanulas és jaték kozben, azonban a tankdnyvekben a testvér szo
inkabb az ideoldgiai nevelésben bukkannak fel gyakrabban. Ennek legfébb oka ,,4 hds
honvéd fiai” cimli negyedikes olvasdkonyv, amely tankonyv igen erds nacionalista
eszméket tartalmaz, s amelyben minden torténet két fiatestvér szemén keresztiil tarul
elénk.

Utols6 hipotézisemben pedig azt feltételeztem, hogy a rokonok dbrazolasa is
szorvanyosan tinik fel a dokumentumok lapjain, inkabb csak egy-egy rokonlatogatas
és az innepek kapcsan. Egyéb funkciot nem toltenek be a csalad életében.

Az allitas els6 fele igazolhatd a vizsgalatbol, mert a rokonok a tantervekben és a
tankonyvekben a gazdasagi funkcion beliill, az erkolcsi nevelésben ¢és a
kapcsolatokban, mig a folyodiratokban a nevelési és az erkdlcsi nevelési funkcidoban
tiinnek fel leggyakrabban. Igy elmondhato, hogy az 4brazolasuk ritka, de a kérdéses
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kiadvanyokban sokrétli, mégis minden esetben inkdbb a szocializacios funkcion beliil
érhetd tetten.

Zarasként végiil elmondhatdo, hogy a két vildghdbora kozotti pedagogiai tartalmu
dokumentumok szdmos érdekességet €s eltérést mutatnak azokkal az elvardsokkal szemben,
amelyeket a mai tankonyvkutatasok mutatnak ki. Igy, bar a férfiak gyakori megjelenésében és
abban, hogy feladatuk a csaldd anyagi biztonsdganak megteremtése és kiilképviselete, nincs
kiilonbség, abban azonban, hogy a csalad funkcio6i koziil miben emelkednek ki, van. Hiszen
kideriil, hogy az édesapat gyakrabban dabrdzoljak nevelési tevékenységek kozben,
gyermekeikkel egyiitt informaciokozvetités €és kirandulds soran, mint az édesanyat. De nem
csak a nevelési, de egyéb feladatok esetén is megfigyelhetjiik a szerepek felcserélddését a két
vilaghabora kozotti pedagogiai kiadvanyokban, hiszen az édesanyak gazdasagi funkcidban
vald abrazolasa lehagyja az édesapdk ilyen feladatokban valdé megjelenitését, s szintugy
magas a férfiak megjelenése a hagyomanyosan ndi feladatnak mindsiilé egészség- vagy
erkolesi nevelésben.

Az értékek tekintetében is bovelkednek a dokumentumok. Mindenképpen kiemelendo
a tankonyvek erds nacionalista, olykor agressziv revizionista felhangja, Trianon miatt
elszenvedett sérelmek miatti elégtétel kivansaga, a haza szeretete és védelme, a katonasag
mint hivatas tisztelete, a hdsiesség és a hazaért valo onfelaldozas burjanzanak a kiadvanyok
lapjain. Erds a kornyezd orszagokkal és népekkel szembeni elditélet, de pozitiv példaul, hogy
a zsiddsag iranyaban egyértelmiien a nyitas és az elfogadas olvashato ki a tankonyvekbdl.

A csalad egységének értéke, az egykézés elitélése, a sziilok, legféképpen az édesanya
tiszteletének kivivasa, illetve az édesanyai hivatds népszertsitése, szintén igen markans
modon jelenik meg a vizsgalt anyagokban.

De meglehetésen erds az erkolcsi és a vallasi nevelés is, az egymas elfogadasa, a
fogyatékkal €16k, az arvak, a rokkantak és a szegények irdnyaban valo érzékenyités, vagy az
allatkinzéssal szembeni drasztikus fellépés.

A csalad funkciok esetébe egyértelmiien a szocializacids funkcié emelkedik ki. Ezt
kovetve a gazdasagi és a reprodukcids funkciok, s a végén csak nagyon ritkan prezentalva, a
fogyasztasi és a felndttek védelme funkciok jelennek meg a kiadvanyokban. A felndttek
védelme funkcido esetén vehetiink észre némi fokozatos gyengiilést, mintha ez mar
elérevetitené a csaladok ezen funkcidjanak teljes megsziinését.

5.2. A kutatas fobb eredményei

A disszertacio a Horthy-kor dokumentumainak csalddkép-abrazolasaval hozzajarult a
korszak tarsadalom- és korképének differencialt 4brazolasahoz.

A tartalom- és dokumentumelemzés soran kapott eredmények illeszkednek a korszak
gondolkodasmodjat, nevelési szokasait és torekvéseit, a kiillonbozd csaladtagok szerepeit €s a
csalad felépitését bemutatd neveléstorténeti, csaladtorténeti kutatasok fobb megallapitasaihoz.

A téma ujdonsagértékii abbdl a szempontbol, hogy sajatos csaladtorténeti aspektusbol,
komplex modon lattatja az idOszak torténeti és tarsadalomtorténeti hatterét, valamint ezen
1ddszak csaladjainak felépitését és mitkodését.

A dolgozat elméleti hatterének kifejtése hozzdjarul ahhoz, hogy a disszertacio
interdiszciplinaris megkdzelitésben, nemzetkdzi és hazai kontextusba helyezve mutatja be a
20. szazad eleji csaladok életét €s azok fObb tendenciait.

A disszertacid tovabb gazdagitotta az oktatastorténeti dokumentumok komplex
vizsgalatanak modszertanat. A disszertdcioban alkalmazott Osszetett tartalom- ¢és
dokumentumelemzé moédszer egylittes alkalmazasa is, a kvalitativ és kvantitativ elemzési
lehetéségek komplex hasznalata hozzdjarult a korszak csaladképének rekonstrukciojahoz.
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A disszertacioban megkérddjelezddik a csalad funkcidinak hagyomanyos nemi
szerepek szerinti felosztasa, hiszen a kutatasban kapott eredmények azt igazoljak, hogy ezen
szerepek ¢és a hozzajuk tartozd feladatok gyakran felcserélddnek a vizsgalt
dokumentumokban.

A dolgozat kimutatta, hogy a Horthy-kori dokumentumok csaladképe nincs
0sszhangban a kor tarsadalomtdrténeti valésagaval, kiillonosen, ami a ndk foglalkoztatasat és a
csaladok szerkezetét illeti. A 20. szdzad eleji Magyarorszagon a nék egynegyede mar kereso
foglakozast tizott (Tomka 2000), a dokumentumokban azonban a nék nem Iépnek ki a hazi és
haz koriili munkakbol.

Tovabba a csalddszerkezetet illetben a kiadvanyok szinte minden esetben
tobbgyerekes, de minimum kétgyerekes csalddokat abrazolnak, haromgeneracios csaladok
csak képeken jelennek meg, a nagysziilok a szovegekben minden esetben kiilon élnek.

A dolgozat ravilagitott arra is, hogy az elemzett dokumentumok elsdsorban
kozségekben, falvakban lakod, mezdgazdasagban dolgozo csalddokat abrazolnak, annak
ellenére, hogy mar az 1920-as években a magyar lakossag 35 %-a varosban élt (Gyani 2004).

A disszertaci6 feltdrja a vizsgalt kiadvanyokban a csaladok és ezaltal a korabeli
tarsadalom értékpreferencidit is, mint pl. a nacionalizmus, a csaladdszeretet, a sziilok,
leginkabb az édesanya tisztelete, az elesettek megsegitése.

5.3. A kutatas tovabbi iranyai

A dolgozatban felvetett eredmények ¢€s kvalitativ adatok a jelenkori oktatasiigyi €s pedagdgiai
kérdéskorok fejlesztésének alapjaul szolgdlnak, amennyiben a vizsgalt korszak 4ltal
kozvetitett gyakorlati, emociondlis és értékkozvetitési feladatok keriilnek kozéppontba.
Szamos Uj kutatési teriilet is kibontakozott a vizsgalat sordn. Ennek megfeleléen érdemes
lenne mélyebb elemzés ald helyezni a fenti dokumentumok, de elsdsorban a tantervek és a
tankonyvek 4altal kozvetitett torténelmi eseményeket, a kor tdrsadalméanak hozzaallasat a
kornyez6 orszagok Magyarorszagot érintd politikajahoz.

A magyarorszagi nemzetiségi, etnikai és vallasi kisebbségek abrazoldsanak mélyebb
elemzésére is sziikség lehet, kiemelve ezek koziil elsésorban a zsidosagot érintd abrazolast.
A dolgozat célul tiizte ki, hogy a csaladok altal kozvetitett értékekrdl is szamot ad, ezek
mellett célszerli lenne azonban egy nem csak kvalitativ, de szdmszerlsitett adatokkal
alatamasztott értékkutatast is végezni a kérdéses kiadvanyokban, mely nemcsak a két
vilaghabora kozti csalddok, de a korszak és/vagy az oktatasiigy értékpreferenciait is vizsgalja.

A vizsgélt dokumentumokban talalhatd képek, rajzok a kortdrténeti elemzés targyai
lehetnek. Az ikonografia eclemzés Osszekapcsolodva a pedagogiai  dokumentumok
szovegelemzésével tovabb arnyalhatja a kutatasi téma kifejtését.

Végil pedig, az elvégzett kutatds eredményeire, mind a csaldd funkcidira, mind a
csaladtagok szerepeire, mind pedig a csalad értékeire tekintettel érdemes lenne egy
Osszehasonlitd vizsgalat elvégzése, melyben a kutatds targya a 21. szazad tankonyvei és/vagy
akar alaptantervei lennének.

235



6. Ilrodalom

6.1. Elemzett dokumentumok listaja
Tantervek

Tanterv az elemi népiskolak szamara. Egyetemi Nyomda, Bp., 1925.

Tanterv €s utasitas a katholikus elemi népiskolak szdmara. Szent Istvan Tarsulat, Bp., 1926.
Tanterv az elemi népiskoldk szamara. Egyetemi Nyomda, Bp., 1928.

Katolikus elemi az elemi népiskolak szamara. Szent Istvan Tarsulat, Bp., 1931.

Tanterv ¢és utasitasok a népiskoldk szamara. Egyetemi Nyomda, Bp., 1932.

Tanterv €s utasitasok a katolikus elemi népiskolak szamara. Szent Istvan Tarsulat, Bp., 1936.
Tanterv és utmutatasok a nyolcosztalyos népiskola szdmara. Egyetemi Nyomda, Bp., 1941.
Tanterv és utasitasok a katolikus nyolcosztalyos népiskoldk szdmara. Szent Istvan Téarsulat,
Bp., 1942.

Tankonyvek

Benedek Elek (1921): Elemi iskolasok olvasokonyve. A III. osztaly szamara. Lampel, Bp.
Benedek Elek (1922): Elemi iskoldsok olvasékonyve. A IV. osztaly szdmara. Lampel, Bp.
Benedek Elek—Korosi Henrik—Tomcsanyi Janos (1923, szerk.): Magyar olvasokonyv az elemi
népiskolak III. osztalya szdmara. Lampel, Bp.

Benedek Eleke—Koérosi Henrik—Tomcsanyi Janos (1921, szerk.): Magyar olvasdkonyv az
elemi népiskolak II. osztalya szamara. Lampel, Bp.

Kozma Laszlo6Mihaly Ferenc (1926b): A hés honvéd fiai. Olvasékdnyv az elemi népiskolas
IV. osztalya szamara. Lampel, Bp.

Kozma Laszl6Mihaly Ferenc (1926a): Pista és Juliska. Olvasokonyv az elemi népiskolak II.
osztalya szamara. Lampel, Bp.

Mocsy Antal—Petrovacz Joszef—Walter Gyula (1925): Masodik olvasokonyv a katolikus
népiskolak masodik osztalya szdmara. Szent Istvan-Tarsulat, Bp.

Nagy T. Perpetua (1936): Betiibokréta. Uj ABC a katolikus népiskolak elsé osztalya szaméra.
Szent Istvan-Tarsulat, Bp.

Nagy T. Perpetua (1938, 6sszedll.): Betlibokréta. Magyar olvasokonyv a katolikus népiskolak
masodik osztalya szadmara. Szent Istvan-Téarsulat, Bp.

Nagy T. Perpetua (1940, 6sszedll.): Betlibokréta. Magyar olvasokonyv a katolikus népiskolak
harmadik osztalya szamara. Szent Istvan-Tarsulat, Bp.

Olvaso- ¢s tankonyv a katolikus osztatlan elemi népiskolak III. osztilya szaméra. Szent
Istvan-Téarsulat, Bp., 1936.

Olvaso- ¢és tankOnyv a katolikus osztatlan elemi népiskoldk IV. osztilya szaméra. Szent
Istvan-Tarsulat, Bp., 1929.

Olvasokonyv az osztott €s részben osztott katolikus elemi népiskolak IV. osztalya szdmara.
Szent Istvan-Tarsulat, Bp., 1936.

Poharnok Jend (1940, szerk.): Uj betiivetés. Abécés konyv a katolikus népiskolak szamara.
Szent Istvan-Tarsulat, Bp.

Tomcsanyiné Czukrasz Roza (1920, szerk.): A magyar gyermek els6 konyve. Magyar ABC és
olvasokonyv az elemi népiskola I. osztaly szamara. Lampel, Bp.

Tomcsanyiné Czukrasz Roza (1933, szerk.): A magyar gyermek elsd olvasokonyve. Magyar
ABC ¢és olvasokonyv az elemi népiskola 1. osztalya szdmara. Lampel, Bp.
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Folyéiratok

Ballai KarolyNogrady Laszlo (1932, szerk.): A Gyermek. Magyar Gyermektanulményi
Tarsasag Nagy Laszl6 Emlékbizottsag, Bp., XXIII-XXIV. évf., 1-2. sz.

Cser Janos (1934, szerk.): A Gyermek ¢és az Ifjisag. Magyar Gyermektanulmanyi Térsasag,
Bp., XXIV. év, 1-3. sz.

Cser Janos (1935, szerk.): A Gyermek és az Ifjusag. Magyar Gyermektanulmanyi Tarsasag,
Bp., XXVIL év, 1-3. sz.

Cser Janos (1937, szerk.): A Gyermek és az Ifjusag. Magyar Gyermektanulmanyi Tarsasag,
Bp., XXIX. év, 1-2. sz.

Gigler Karoly (1929, szerk.): Katolikus Nevelés. Rémai Katolikus Hittanarok és Hitoktatok
Egyesiilete, Bp., XXI. évf., 2., 4., 6.

Gigler Kéroly (1931, szerk.): Katolikus Nevelés. Romai Katolikus Hittanarok ¢és Hitoktatok
Egyesiilete, Bp., XXIIL évf., 1., 3., 5., 9.

Gigler Kéroly (1933, szerk.): Katolikus Nevelés. Romai Katolikus Hittanarok ¢és Hitoktatok
Egyesiilete, Bp., XXV. évf,, 2., 5., 9.

Gigler Karoly (1936, szerk.): Katolikus Nevelés. Romai Katolikus Hittanarok és Hitoktatok
Egyesiilete, Bp., XXVIIL évf,, 1., 3.,5.,9.

Gigler Karoly (1938, szerk.): Katolikus Nevelés. Rémai Katolikus Hittanarok és Hitoktatok
Egyesiilete, Bp., XXX. évf., 2., 4., 6., 10.,

Hamvas Endre (1925, szerk.): Katholikus Nevelés. Romai Katholikus Hittanarok ¢és
Hitoktatok Egyesiilete, Bp., XVIL évf,, 2., 4., 5-6., 7-8., 9-10.

Hamvas Endre (1927, szerk.): Katholikus Nevelés. Romai Katholikus Hittanarok ¢és
Hitoktatok Egyesiilete, Bp., XIX. évf,, 1.,3.,5.,7., 9.

Koszterszitz Jozsef (1939, szerk.): A Gyermek és az Ifjusag. Magyar Gyermektanulmanyi
Tarsasag, Bp., XXXI. év, 1-2. sz.

Koszterszitz Jozsef (1941, szerk.): A Gyermek és az Ifjusdg. Magyar Gyermektanulmanyi
Tarsasag, Bp., XXXIIL év, 1-2. sz.

Koszterszitz Jozsef (1943, szerk.): A Gyermek és az Ifjusag. Magyar Gyermektanulmanyi
Tarsasag, Bp., XXXV. év, 1-2. sz.

Nagy Laszlo (1926, szerk.): A Gyermek. A Magyar Gyermektanulméanyi és Gyakorlati
Lélektani Tarsasag, Bp., XIX. évf.,, 1-4. sz.

Nagy Laszlo—Nogrady Lasz16 (1928, szerk.): A Gyermek. Kiralyi Magyar Egyetemi Nyomda,
Bp., XXI. évf., 1-10. sz.

Nagy LaszloNogrady Laszlo (1930, szerk.): A Gyermek. Kirdlyi Magyar Egyetemi Nyomda,
Bp., XX. évf., 1-6. sz.

Petro Laszlo (1940, szerk.): Katolikus Nevelés. Romai Katolikus Hittanarok €s Hitoktatok
Egyesiilete, Bp., XXXII. évf., 1,3.,5.,7,. 9.,

Petro Laszlo (1942, szerk.): Katolikus Nevelés. Romai Katolikus Hittanarok €s Hitoktatok
Egyesiilete, Bp., XXXIV. évf.,, 2., 4., 6., 8.

Petr6 Laszlo (1944, szerk.): Katolikus Nevelés. Romai Katolikus Hittandrok €s Hitoktatok
Egyesiilete, Bp., XXXVI. évf, 1,3.,5.,7,.9.,
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19.
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6.2. Felhasznalt szakirodalom

1935. évi VL. torvénycikk a kozoktatasiigyi igazgatasrol.

A magyar nevelésiigyi folyoiratok bibliografiaja 1841-1958. Orszagos Pedagogiai
Konyvtar és Muzeum. Bp., 1987.

Ackermanné Kel6 Kamilla (2006): Iskola-egészségiigyi torekvések a XIX—XX. szazad
fordulojan. Az egészségtan beépiilése a hazai tantargyi rendszerbe. Studia
Caroliensia,. 2006/2. sz. 5-20.
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Tablazatok

30. tablazat: A csalad fogalmainak megoszlasa a tankonyvek kiadasanak datuma szerint

Csalad tagjai Csalad | Otthon | Sziilsk | Nagy- | Nagy- Nagy- | Gyerek | Testvér | Rokon | Edes- | Edes- | Férfi N& | Ember | Osszes
papa mama sziilok apa anya
1920 3 2 1 0 0 0 24 11 0 22 25 153 | 130 0 371
< 1921 4 14 1 4 4 1 47 17 3 54 52 639 208 | 243 | 1291
g 1922 30 10 8 0 0 1 53 33 5 37 45 952 93 382 | 1649
B 1923 12 15 4 8 0 0 58 10 0 29 41 567 96 105 945
TE 1924 1 12 0 7 0 0 20 4 2 30 26 269 | 142 34 547
:g 1925 15 6 21 7 1 0 158 11 0 109 64 429 | 201 | 126 | 1148
E 1926 36 37 9 9 17 3 234 69 1 120 122 | 2396 | 337 | 454 | 3844
i 1929 6 10 9 8 1 0 19 9 1 30 41 725 81 0 940
§ 1933 | 3 6 0 9 0 0 49 17 2 23 | 41 | 231 [ 2714 | 5 | 660
s 1936 51 31 38 45 8 0 263 51 11 203 201 | 2523 | 739 | 223 | 4387
< 1938 32 42 15 29 21 4 252 17 15 160 | 243 851 | 731 | 107 | 2519
1940 58 35 18 30 26 0 236 37 11 169 224 | 1951 | 894 | 135 | 3824
Osszes 251 220 124 156 78 9 1413 286 51 986 | 1125 | 11686 | 3926 | 1814 | 22125

250




31. tablazat: A csaldd funkcioi a tankonyvek megjelenési évei szerint

Csalad funkciéi A tankonyvek kiadasanak datuma _
1920 | 1921 | 1922 | 1923 | 1924 | 1925 | 1926 | 1929 | 1933 | 1936 | 1938 | 1940 | Osszes
Szotfzﬁﬁff‘g“’s 149 | 697 | 1182 | 458 | 156 | 615 | 2904 | 649 | 342 | 3424 | 1761 | 3090 | 15427
Gazdasagi funkcio 44 435 309 333 276 391 | 599 | 188 93 584 440 417 4109
Fogyasztasi funkcio 33 61 98 73 94 118 | 210 26 39 188 249 215 1404
Repradulceios 0 | 30 | 44 | 75 | 5 | 6 | 21 | 52| 1 | e8 | 9 | 30 | 341
funkcio
Felno6ttek védelme 0 8 13 0 1 11 50 13 0 34 51 33 214
32. tablazat: A szocializacios faktorok megoszlasa a tankényvek kiaddsa szerint
Szocializacios A tankonyvek kiadasanak datuma
funkciok 1920 | 1921 | 1922 | 1923 | 1924 | 1925 | 1926 | 1929 | 1933 | 1936 | 1938 | 1940 | Osszes
Ideoldgiai nevelés 0 310 653 137 0 11 976 | 394 0 1212 90 937 4720
Nevelési funkcio 90 132 132 174 38 223 | 1056 | 105 200 695 589 812 4246
Erkolcesi nevelés 32 172 97 65 72 176 | 251 | 122 73 760 456 705 2981
Egészség nevelés 15 31 126 37 13 85 216 0 23 195 102 166 1009
Kapcsolatok 2 21 106 6 0 24 269 7 14 152 144 86 831
Unnepek 0 2 5 2 12 31 66 10 26 230 187 225 796
Tisztelet 5 29 51 32 15 49 55 11 6 98 144 105 600
Norma 5 0 12 5 6 16 15 0 0 82 49 54 244
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33. tablazat: A csalad megoszldsa a tankonyvekben a csalad funkcioi alapjan

Csalad Csalad és a csalad tagjai
funkeioi Csalad | Otthon | Sziilék | Nagypapa | Nagymama | Nagysziilk | Gyerekek | Testvér | Rokonok | Edesapa | Edesanya | Férfi | N6 | Total
e 5 162 | 101 124 57 9 1108 221 36 716 754 | 8260 | 2572 | 15427
funkcio
Gemibiscl 50 28 11 10 3 0 167 21 11 152 168 | 2302 | 663 | 3586
funkcio
Fogyasztasi 23 23 3 9 3 0 103 25 3 73 103 604 | 343 | 1315
funkcid
Reprodukeids | ¢ 1 7 0 2 0 4 4 1 6 36 180 | 76 | 332
funkcio
Felnbutek 1 0 2 11 13 0 18 3 0 19 42 57 | 47 | 213
védelme
34. tablazat: A csaldad megoszldsa a tankonyvekben a szocializdcios funkcio faktorain keresztiil
Csalad Csalad és tagjai
funkcidi Csalad | Otthon | Sziilék | Nagypapa | Nagymama | Nagysziildk | Gyerekek | Testvér | Rokonok | Edesapa | Edesanya | Férfi | N6 | Total
{ipalte 16 35 5 13 1 2 100 71 4 142 76 | 3386 | 338 | 4720
nevelés
I}Ie"el‘??l 21 36 16 53 21 1 490 58 3 283 277 | 1938 | 879 | 4246
unkcio
Brctles. 43 14 14 4 1 1 221 25 10 80 105 | 1605 | 674 | 2981
nevelés
Egészség 9 8 9 1 1 0 88 6 1 35 55 391 | 227 | 1009
nevelés
Kapcsolatok | 13 8 6 31 6 0 61 22 10 39 33 464 | 111 | 831
Unnepek 26 5 9 6 10 0 89 8 7 49 39 275 | 252 | 796
Tisztelet 18 51 40 15 16 5 33 28 1 78 157 88 | 58 | 600
Norma 6 5 2 1 1 0 26 3 0 10 12 113 | 33 | 244




35. tdbldzat: A csalad kategoridginak megoszidasa a folyoiratokban a kiadas éve alapjan

Ev Csalad | Otthon | Sziilék | Nagypapa | Nagymama | Nagysziilok | Gyermek | Testvér | Rokon | Edesapa | Edesanya | Férfi N6 | Osszes
1925 152 24 452 0 0 0 589 20 3 39 131 209 237 1856
1926 44 10 118 0 0 0 309 9 2 17 17 89 103 718
1927 17 8 29 0 3 0 101 14 0 53 74 176 89 564
1928 82 16 104 0 0 0 215 5 0 13 59 133 178 805
1929 17 5 26 0 0 0 38 12 0 4 45 139 56 342
1930 14 0 63 5 1 0 103 2 0 13 14 23 24 262
1931 65 8 19 2 1 0 64 4 3 30 44 102 115 457
1932 14 1 6 2 0 0 15 1 1 10 18 69 27 164
1933 32 4 29 0 1 0 36 7 0 14 23 96 124 366
1934 63 15 72 0 0 0 159 4 2 21 16 95 63 510
1935 57 4 35 3 0 0 77 0 2 5 5 65 40 293
1936 43 9 36 0 0 0 127 0 0 6 17 126 31 395
1937 40 9 79 0 0 0 60 6 1 17 20 52 38 322
1938 18 10 22 0 3 0 104 4 1 12 15 83 45 317
1939 22 4 13 0 0 0 11 5 1 5 3 81 44 189
1940 29 22 35 2 0 2 114 7 3 15 50 197 125 601
1941 51 21 40 0 1 0 60 15 0 23 62 167 93 533
1942 49 12 45 2 0 0 72 10 0 31 28 32 36 317
1943 18 4 8 0 0 0 55 1 0 14 18 9 4 131
1944 32 10 86 0 4 2 41 4 0 9 30 129 79 426

Osszes 859 196 1317 16 14 4 2350 130 19 351 689 2072 1551 9568




36. tabldazat: Funkciok megoszldsa a folyoiratok kiadasi datuma szerint

Gazdaségi Fogyasz_tgisi Reprodul_if:iés Nevel_é§ izzlgﬁel( Kapcsolatok | Unnepek Tisztelet Erkélgsi Ideolégiai Normak Egészss’:g- Osszes
funkcid funkcio funkcio funkcid funkcio nevelés nevelés nevelés

1925 26 2 32 1107 0 15 59 112 275 47 53 14 1856
1926 13 5 9 320 5 0 4 19 158 8 2 154 718
1927 45 14 32 66 3 9 16 33 209 107 5 25 564
1928 48 4 29 446 1 4 0 12 32 18 94 45 805
1929 10 4 31 83 0 0 8 17 151 13 20 5 342
1930 13 7 24 118 0 0 0 0 56 0 13 0 262
1931 46 0 105 118 0 2 7 34 104 16 1 24 457
1932 35 0 11 38 0 0 1 10 67 0 1 0 164
1933 49 4 63 102 0 1 3 5 88 7 35 7 366
1934 40 31 10 258 0 1 0 10 117 23 7 13 510
1935 12 3 10 167 0 11 3 3 15 53 0 16 293
1936 17 0 29 171 0 0 0 1 123 46 6 395
1937 31 2 7 208 0 0 0 37 3 0 33 1 322
1938 11 5 8 87 0 0 2 8 162 21 6 7 317
1939 6 1 21 75 0 0 0 1 14 38 32 0 189
1940 82 1 5 148 1 5 3 14 298 30 2 12 601
1941 94 4 175 169 0 6 0 7 43 12 18 5 533
1942 23 3 23 105 0 0 8 20 127 1 6 1 317
1943 4 0 3 81 0 0 0 3 7 27 0 6 131
1944 27 5 36 203 0 0 11 4 114 11 10 5 426
Osszes 632 95 663 4070 10 54 125 350 2163 478 340 346 9568




37. tablazat: A csalad kategoridinak megoszlasa a folydiratokban a csalad funkcioin keresztiil

Csalad 97 6 72 360 0 12 38 182 29 29 17 859
Otthon 24 4 8 102 0 3 6 34 2 6 4 196
Sziilék 61 8 24 748 0 6 23 86 164 16 23 35 1317
Nagypapa 3 5 0 0 0 0 16
Nagymama 0 1 0 0 1 1 14
Nagysziilok 0 0 1 0 0 1 4
Gyermek 71 34 73 1224 0 8 19 45 602 69 25 123 2350
Testvér 10 1 8 46 0 2 10 11 30 4 130
Rokonok 2 1 7 0 4 1 0 3 1 19
Edesapa 38 42 114 0 2 12 33 64 19 12 10 351
Edesanya 40 67 277 2 4 23 87 129 14 17 15 689
Férfi 116 17 228 602 7 9 21 16 650 237 73 68 2072
N6 169 8 136 584 0 4 6 26 294 86 152 67 1551
Osszes 632 95 663 4070 10 54 125 350 2163 478 340 346 9568




38. tabldzat: A csaladot leird szavak és a csaldd funkcioi a folyoiratokban

Csalad Gazdasagi | Fogyasztasi | Reprodukcids | Felndttek | Szocializacios
tagjai funkcid funkcio funkcio védelme funkcio
funkcio
Csalad 97 6 72 0 676
Otthon 24 4 8 0 158
Sziilok 61 8 24 0 1101
Nagypapa 4 3 1 0 8
Nagymama 0 0 3 0 11
Nagysziilok 0 0 0 1 3
Gyermek 71 34 73 0 2115
Testvér 10 1 8 0 111
Rokonok 2 0 1 0 16
Edesapa 38 5 42 0 266
Edesanya 40 9 67 2 566
Férfi 116 17 228 7 1676
N6 169 8 136 0 1219
Osszes 632 95 663 10 7926
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