Szeberényi Gabor

A levéltarnok és ,tanitvanya”

Historiografiai hattérrajz Taganyi Karoly
és Holub Jozsef torténetirasanak osszefiiggéséhez”

»Nagysdgos Tagdnyi Kdroly orsz[agos] levéltdrnok urnak, a M[agyar] TTudomanyos]
Ak[adémia] tagjinak, mély tisztelettel ajinlja Holub Jozsef. B[uda]pest, 1912. jul. 19.”1
Ezekkel a szavakkal dedikélta 1912 nyaran az akkor minddssze 27 éves fiatal
torténész Istvanffy Palrol sz6l6 munkaja ma Pécsett taldlhat6 kiillonlenyomatat?
Taganyi Karolynak, az Orszagos Levéltar veterdan munkatirsanak. Az ajanlé
sorok papirra vetésének pillanatdban Holub Jézsef (1885-1962)3 mér nem volt
ismeretlen szakmai berkekben, de még pélyajanak kezdetén allt, mi tobb, épp
olyan anyagon és téman dolgozott az Orszagos Levéltarban, mely - bar ezt ek-
kor aligha sejthette - egész munkéssaganak egyik legfontosabb sarokkovét al-
kotja, szerz6jének pedig élete talan legjelent6sebb szakmai elismerését hozza
majd. A nala egy generaciéval id6sebb Taganyi Karoly (1858-1924) orszagos
levéltarnok ezzel szemben az 1910-es évek elején - noha a nevét (legaldbbis a
,halatlan” utékor szerint*) széles(ebb) korben ismertté tevd nevezetes vitdja
Erdélyi Laszloval> még el sem kezd6dott - mar évtizedek 6ta a kor egyik, a kor-

* A tanulmany elkészitéséhez sziikséges budapesti kutatdsokat a Pécsi Tudomédnyegyetem Alapit-
vany 2013. év pélyazata tamogatta.

1 PEK TGYO 130461 (Koszéndm Schmelczer-Pohanka Evénak, hogy felhivta a figyelmemet az adat-
ra.)

2HOLUB 1912 (A mi eredetileg a Békefi-emlékkonyvben jelent meg.) A jelenleg nagyobb részt a Pécsi
Egyetemi Konyvtarban 6rzott Taganyi-bibliotéka Pécsre keriilésének - Holub J6zsefhez szorosan
kot6d6 - torténetével masutt foglalkozom: SZEBERENYI 2014. A kérdésrél roviden: FENYES [1993]. 38.,
81., MORO 2000. 217.

3 Eletrajzi attekintés: PERES 2008. 126-127. Munkéssagara: SZABO P. 1940. 388-396., KOMJATHY 1962,
CSIZMADIA 1967. 118-125., VARDY 1976. 143-144., 194., BENEDEK 1986, SZITA 1986, KAJTAR 1986,
ADAM 1986. 23-28. (Holub Jézsef miiveinek jegyzéke), BENKE 1998, KAJTAR 2001, DELACASSE 2006,
BILKEI 2006, LENGVARI 2006, NAGY-SZABO 2006, PERES 2008. 127-131.

4 LEDERER 1978. 64., SZILAGYI 2007. 74., BOGNAR 2008. 62., BOGNAR 2009. 295. Taganyi historiografiai
jelent8ségének feltdratlansagara egyébirant éppen Léderer Emma, djabban pedig Bognar Szabina
jelen tanulményban idézett munkai hivjak fel a figyelmet.

5 ROTTLER 1983, VARDY 1985. 44., ROMSICS 2011. 277-279., EROs 2012. 35. (46. jz.) Itt jegyezném meg -
vitatva ezzel Gunst Péter lesujté véleményének jogos voltat, miszerint , [i]gazdban nem a konkrét vita
volt az érdekes, valéjaban modszertani kérdéseket vitattak, s kisebb mértékben vilignézeti, torténetszemléleti
problémdkat”, rdaddsul azt a keveset is , eklektikus felszinességgel” (GUNST 2000. 209.) -, hogy megitélé-
sem szerint az Erdélyi Laszl6 és Tagényi Karoly kozott 1913 és 1916 kozott lezajlott disputa (mely az
Arpad-kori tarsadalomtorténet majd’ minden lényeges kérdését érintette), jelentéségéhez mérten és
viszonylagos kozismertsége dacara sem tekinthet6 kell6en feltartnak, kiilonosen, ami az 4ltala mi-
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tarsak altal joszerivel egyontettien elismert és szamon tartott’ nyughatatlan
szellemt szaktekintélye volt” A talsidgosan béségesnek egyikiik esetében sem
mondhaté historiografiai és életrajzi irodalomban minduntalan felbukkan -
igaz, tobbnyire csupan egy-egy lapidaris megjegyzés erejéig -, hogy Holub (aki
1924 szeptemberében, Taganyi haldlakor mar maga is akadémikus volt, egyben
a pécsi egyetem professzora) a habord idején méltatlan koriilmények kozt nyug-
allomanyba helyezett, 4am élete végéig aktiv levéltarost afféle mesterének tekin-
tette.# Arra azonban ez idaig nem torténtek kisérletek, hogy a kettejiik kozti -

kodésbe hozott historiografiai (bar alapvetéen a medievisztikara szoritkozd), kifejezetten ,torténet-
szemléleti” hatdsmechanizmusok maig hat6 utétorténetét illeti.
6 V6. ,A [18]80/90-es évek forduldjin fellépd fiatal tuddsok (Kdrolyi Arpid, Mika Sindor, Tagdnyi Karoly,
Békefi Remig és Marczali Henrik) munkdlkoddsa korszakos jelentdségti. Ok az els6 kiilfoldi egyetemeken tanult,
modszeresen képzett magyar historikusok, akik a torténeti élet jelenségeinek specidlis kutatdsiban litjik hivatd-
sukat.” BERLASZ 1943. 1078. Taganyi az egyetemet ugyan nem kiilf6ldén, hanem Budapesten végezte
- ahol magyar torténelmet Salamon Ferenct6l, foldrajzot Hunfalvy Janostdl, diplomatikat és pecsét-
tant Horvéat Arpadtol hallgatott (Iasd leckekonyvét: OSZK Kt. Quart. Hung, 2288. fol. 152-163. Index
Lectionvm, Carolus Tagéanyi) -, tal azon, hogy a Domanovszky-tanitvany Berldsz Jen 1943-as ta-
nulményanak idézett ,felsoroldsa” onmagéban is sokatmondo, a friss diplomds Tagéanyi képzettsé-
gét nem kisebb szaktekintély mindsitette kivaléra, mint els6 hivatali fénoke, Pauler Gyula, aki a latin
nyelvbdl, latin és magyar paleografiabdl, diplomatikdbol, magyar torténelembdl, tovdbba magyar
koz- és magénjogbdl, illetve egyhdazi jogbol 1879 juliusdban letett irasbeli és szobeli vizsgdk utan III.
osztalya hivatali tisztként az Orszagos Levéltar dllomanyédba vétette az ifju bolcsészt. OSZK Kt.
Quart. Hung. 2288. fol. 148. A beltigyminiszteri kinevezésre: OSZK Kt. Quart. Hung. 2288. fol. 191.
Jellemz§6 a nagytekintély(i Paulernek a fiatal Taganyirdl alkotott szakmai véleményére, hogy mi-
kor a hivatali rendbe nehezen bet6rs, késései miatt tobbszor fegyelmit kapo levéltaros helyett 1885-
ben a vele egykord, de a levéltarba par évvel 6t kovetSen belépd kollégajat, Csanki Dezs6t terjesztet-
te fel a fogalmazoéi allas betdltésére, ezt azzal a megjegyzéssel tette, hogy utébbi ,ugyan nem olyan
genialis, mint Tagdnyi tir, mégis igen jeles tehetség, képzettségben mellette megdll, és mint hivatalnok kiteles-
ségeinek pontosan, szorgalommal megfelel”. Idézi: SASHEGYI 1976. 233. Csénki és Taganyi kapcsolatara -
kettejiik parhuzamos miikodése négy évtizedet 6lel fel mind az Orszagos Levéltar, mind a magyar
torténettudomany ,,szociolégiai kozegeiben” - még visszatériink, mar csak azért is, mert a Tagényi
élettorténetének rekonstrukcidjaban fontos szerepet betslt6 nekrologok egyikének szerzdje épp
Csanki. (Csankira: SASHEGYI 1982. V6. GLATZ 1980. 114. 75. jz.) Pauler egyébirdnt 1890-ben is azzal a
kommentarral pértfogolta Taganyinak a beliigyminiszterhez intézett kérelmét - a fegyelmi itélet
makulajatél kivant megszabadulni, hogy el6léptethessék -, hogy ,, Tagdnyi Kdroly 1ir tehetsége, képzett-
sége s eqyéb tulajdonsdgaindl fogua az Orszagos Levéltir legkivalobb tisztviseldi kozé tartozik (...) [és] hibdja-
bol, melyért megrovatott, teljesen kiépiilt." 1dézi: SASHEGYI 1976. 234. 52. jz. V6. BOGNAR 2010. 203-211.
(A beltigyminiszter akceptalta Taganyi kérését.)
7 Eletére dsszefoglaléan: SZILAGYI 2007. 71-74., BOGNAR 2008, BOGNAR 2009. 293-298. Taganyi mun-
késsdgdra és jelent6ségére (dltalaban, illetve bizonyos részleteit tekintve): R. VARKONYI 1973. 165-
167., VARDY 1976. 40-41., LEDERER 1978. 64-65., GLATZ 1980. 113-118., VARDY 1985. 58-61., SASHEGY!I
1987. 200., CsikI 2003. 20-23., CSIKI-HALMOS-TOTH 2003. 209-219. (passim), BOGNAR 2008, BOGNAR
2009, BOGNAR 2010, BOGNAR 2012, KOVER 2013. passim
8 Els6 izben - ha nem csalédom - Komjathy Miklés nevezte Holubot nekrolégjdban Taganyi ,tanit-
vanyanak”. KOMJATHY 1962. 304. Csizmadia Andor szerint ,Holub (...) Tagdnyi Kdrolytdl (...) vette
tdrsadalomtorténeti indittatdsait, a Tagdnyi dltal kezdeményezett kutatdsi médszerekkel kezdte tulajdonképpeni
tudomdnyos munkdssigit.” CSIZMADIA 1967. 108-109., v6. még KAJTAR 1986. 18. (1. jz.), NAGY-SZABO
2006. 179. Mindezen vélemények azonban nélkiilozik a két tudés kozti kapcsolat historiografiai
tartalmanak érdemi megvilagitasat, és joszerivel kizdrélag Holub Taganyirdl irt, valéban meleg
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noha eszerint Holub torténetirdasdban mégiscsak fontos szereptinek vélt - vi-
szony historiografiai jegyeit (s6t, akdr annak puszta tényét) er6sebb megvilagi-
tasba helyezzék. A jelen tanulmany sem kivan ebben a vonatkozasban nagyobb
igénnyel fellépni, minthogy néhany teriileten ,stirtibb szovéstivé” tegye a két
(kétségtelentil széles latokort és kiterjedt spektrumban tevékenykedd, de alap-
vet6en mégiscsak virtigli medievista) torténész® kozti osszefiiggések hatterét,
remélhet6leg hozzijarulva egyben mindkettejitk historiografiai recepciéjanak
elmélytiléséhez is.

Kiindulépontként visszatérve az emlitett 1912-es évhez, tdgabban véve pedig
a Taganyi Karoly haléléaig (1924) terjed6 id6szakhoz, ide vagé - tudniillik Holub
és Taganyi személyes kapcsolatdra vonatkoz6 - alapkutatdsok hidnyaban, pusz-
tdn a rendelkezésre 4ll6 ,kozvetett bizonyitékok” figyelembe vétele mellett is
biztosra vehetS, hogy a két historikus kozti nexus szakmai tekintetben feltétle-
niil szoros volt, még ha ennek emberi vonatkozésail® (kényszertien) tovabbra is
homadlyban maradnak. A rendelkezésre all6 informaciok azonban a ,mester és
tanitvany”-i viszony, vagy még inkdbb: Taganyi Holub torténetirasara gyakorolt
hatasanak forrasvidéke tekintetében még igy is sokatmondoak.

Ami Holub Jézsef szakmai szocializciéjanak hatterét, illetve palyakezdé-
sének alap kontextuséat illeti, azt (a szekszardi el6zmények, mindenekel6tt
Wosinsky Mor atyai pértfogasat kovetSen!l) az 1903-t6l kezd6d6 budapesti
egyetemi évek,12 az Eotvos Collegium,’® majd - az 1910-ben bolcsészdoktori

hangti megemlékez6 soraira (HOLUB 1924), valamint Komjathy Holubrdl irt nekrolégjara tamasz-
kodnak.

9 Mind Taganyi, mind Holub recepcidjara jellemz6, hogy valamelyest mindkettejiiket ,elpereli” a
maga tudomanytorténeti kdnonja szamara a torténettudomény valamely rokon- vagy tarstudoma-
nya (jogtorténet, néprajztudomény). Noha ennek mindkét esetben megfoghaté tudomanytsrténeti és
életrajzi okai vannak, ez a jelenség nem elsésorban a két historikus sokszor hangoztatott - szinte ab
ovo létezének tekintett - ,interdiszciplinaritasanak” kovetkezménye, sokkal inkabb a fokozatosan
modosul6 tematikai fokuszok és szélesedd perspektiva dacdra is a klasszikus forrdskritikai alapii torté-
netirds modszertani keretei kozt marado multkutatas tobb-kevesebb tematikai elemének, illetve a karrier-
torténetek bizonyos eldgazasainak utblagos értelmezésébsl fakado ,szelekcié” eredménye. (Vo.
CSIZMADIA 1967. 118., SZITA 1986. 10-11., KAJTAR 2001. 121., BOGNAR 2009. 297., NAGY 2009. 84.)

10 A Holub altal jegyzett nekrol6gbdl mindenesetre egyértelmtien kideriil, hogy a szerzé bejératos
volt a Taganyi-hazba: , Lakdsa a Linchid mellett a Dundra nézett (...); szobdjdban egy ritka nagysigii pilma
dllt, mely azt majdnem egészen betoltitte; felejthetetlen kedves kép...”. HOLUB 1924. 836-837.

11 Az alsokubini (Arva vm.) sziiletésti Holub szekszardi éveire, csalddi hatterére és a mazeumalapité
Wosinsky szerepére: NAGY-SZABO 2006. 159-164.

12 A Budapesti Tudoményegyetem latin és torténelem szakat végz6 Holub - tobbek kozott - Ballagi
Mor, Békefi Remig, Fejérpataky Laszl6, Hampel Jézsef, Kardcsonyi Janos, Kuzsinszky Balint,
Marczali Henrik és Mika Sandor o¢rait hallgatta; tanari szakvizsgat 1908-ban tett. SZITA 1986. 9.,
KAJTAR 1986. 15. Az egyetemet néhany évvel Holub el6tt kezd6 palyatérs, Szekfti Gyula egyetemi
6rarendjében hasonlé(an nagy) nevek (Békefi, Marczali, Fejérpataky mellett példaul Beothy Zsolt,
Pecz Vilmos, Ponori Thewrewk Emil) szerepelnek. PAKSA 2011. 25., vo. GLATZ 1980. 108-112.

13 Holub - aki Wosinsky ajanlasaval jutott be az E6tvos Collegiumba (SZITA 1986. 9.) - olyan kollégis-
tatdrsak kozé kertilt mint Szekfti Gyula, Szabé Dezs6, Eckhart Ferenc, Baldzs Béla, Pais Dezs6, Ko-
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szigorlatot tev6, 4m nyomban allamtudomanyi/ jogi tanulmanyokba is fog64 -
fiatal historikus els6 munkahelye, a Magyar Nemzeti Mtuzeum Széchényi Or-
szagos Konyvtara éltal kijelolt!5 (az egyetemi mellett tehat hivatali elemekkel
béviils) kapesolathdlé szamtalan ponton egymisba érd professzionalizacios koze-
ge hatarozta meg. Ehhez jarult - az el6bbiektd] persze a legkevésbé sem fiigget-
len médon - egyfelSl a févarosi forrasérzé intézményekben mar az egyetemi
évek alatt megkezdett kutatdi tevékenység soran szerezhet6,'® masfel6l pedig a
kiilonboz6 szakmai szervezetekben vald jelenlét révén elnyerheté kapcsolati
téke. Jelenlegi ismereteink szerint ez utébbi tagabb ,tudomanyszocioldgiai me-
z6” részeként alakult ki a - csak dgy, mint a Holubbal (kozel) egykord, vele
kifejezetten barati viszonyt apol6, a kovetkez6 években, évtizedekben pedig a
magyar torténettudomany kiilonféle szakmai és intézményi kulcspozicidiba
keriil6 olyan palyatarsak, mint Homan Balint, Eckhart Ferenc vagy Szekfti Gyu-
la esetében is felbukkand (de részleteiben szintén kevéssé feltart)” - nexus
Taganyi Karollyal.

Taganyi szerepét, amelyet a palydjukat az 1900-as évek els6 évtizedeiben kez-
dé fiatal torténészek korében jatszott, a legplasztikusabban Szekfti 1948-ban,
sajat induldsa kapcsan papirra vetett — a Holubot szintén oktaté Mika Sandorras

daly Zoltan, Gerevich Tibor, Fest Sdndor, vagy - kés6bbi pécsi professzortdrsa - (Halasy-)Nagy
Jozsef. V6. LACZKO 1920. 817., VARDY 1976. 39., PAKSA 2011. 24.

14 57ITA 1986. 9-10.

15 Holub 1909. janudr 1-jével lépett be a Fejérpataky éltal igazgatott intézmény Aldasy Antal vezette
levéltari osztalydra mint napidijas gyakornok. A gyakornoki kinevezésre: Holub-cs. iratai, 661/908.
sz., NAGY-SZABO 2006. 166. (A tovabbiakban a csalad altal 6rzétt Holub-hagyaték anyagat a Nagy
Janka Teodora és Szab6 Géza altal jegyzett tanulmany gazdag szovegkozlései alapjan hivatkozom.)
Mindazonaltal a munkahelyvalasztas nem el6zmény nélkiili, bar héatterében leginkdbb Holub pro-
fesszoranak, Fejérpataky Laszlénak a képe sejlik fel. Holub J6zsef mindenesetre még tanarjelolt
koraban, 1907 nyaran részt vett - foldijével, a szintén als6kubini fiatal polonista Divéky Adorjannal,
illetve az akkor mar Kiskunhalason tanit6 Halasy-Naggyal egyiitt - egy, a Mtzeum altal szervezett
»koényvtarnoki szaktanfolyamon”, ahol Fraknéi Vilmos, Fejérpataky, Varju Elemér és masok el6ada-
sait hallgatta, és nem mellesleg (az ottani tisztvisel6k ,szakszerii vezetése mellett”) az Orszagos Levél-
tarban is latogatast tett. MKSZ 1907. 284-285.

16 Holub munkahelye, a Széchényi Kényvtar maga is ennek az intézménykozi kapcsolatrendszernek
az egyik fontos centruma volt. Fejérpataky 1911-ben meg is fogalmazta, hogy az éltala vezetett in-
tézményt, ,nemcsak konyvtirnak, hanem tudomanyos jellegii nagy nemzeti intézménynek” tekinti, ,, melynek
f6 célja a nemzeti tudomdanyt minden eszkizzel, a lehetd legliberdlisabb szellemben terjeszteni”, és torekedett
arra, hogy ,,a kényvtdr hivatali személyzete elsérangii tudomdnyos egyénekbdl alakuljon, kik a nemzeti tudo-
mdny egy-egy dgdanak kivdlo képviseldi.” (idézi: SOMKUTI 2002. 101.) Ennek szellemében Holub az 1910-
es években tobbek kozott olyan munkatarsakkal dolgozott egyiitt — Fejérpataky és Alddsy mellett —
mint Melich Janos, Jakubovich Emil, Bajza Jézsef vagy Bartoniek Emma. SOMKUTI 2002. 102., 106-
107., v6. MKSz 1910. 114-121.

17°A ,Marczali-szeminaristak” csoportjanak Taganyihoz valé kot6dését hangsilyozza GLATZ 1980.
115.

18 Mika Sandor (1859-1912) az Edtvos Collegium torténelem szakvezetd tanara volt, Erdély torténe-
tének magantandra, és szdmos, kozépiskoldknak szént ,torténelmi olvasékonyv” szerkesztdje. Eleté-
re: http://www.tortenelemtanitas.hu/ 2010/01/mika-sandor-1859-1912/ [2013.07.29.], v§. PAKSA
2011. 25. Utébbi munkéjaba egykori tanitvanyait is bevonta, igy Holub Jozsef 1910-ben a Torténelmi
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és az E6tvos Collegiumban toltott évekre visszatekint6, de egyben az ,, orszégos
levéltarnok” szakmai pozicionaltsdganak fogyatékossédgaira is reflektalé - sorai
illusztraljak. ,,A szdzad elején (...) még sziikebb kérre szoritott tanitomester volt
Taganyi Karoly, akit a hivatalosak Mika Sindorhoz hasonloan egész életében
hattérbe szoritottak,’? az Orszdgos Levéltar eqy zugdban, teljes eqyediillétben dolgoz-

Olvasékonyvek VI. részébe (Magyarorszag torténete kiilonds tekintettel az alkotmdny torténetére) szant,
1435-1608 kozotti forrasszovegek forditasat végezte el. MKSz 1911. 116.

19 A vonatkoz6 irodalom (LEDERER 1978. 64., GLATZ 1980. 113., SZILAGYI 2007. 71-72., BOGNAR 2008.
61-64., 65., BOGNAR 2009. 293-296., BOGNAR 2010. 209-210.) - alapvetéen a Taganyirél sz6l6 nekro-
l6gok (HOLUB 1924. 836., PAIs 1924. 281., MNT Tarsasagi Ugyek; kivéve [!]: CSANKI 1924) Szekft
soraival is egybecseng6 megjegyzései nyoman - azon a véleményen van, hogy a negyven éven &t az
Orszagos Levéltarban dolgozé Taganyi Karoly egész palydja mell6zottségben telt. Ez a kép azonban
- benyomasom szerint - korszakonként drnyalandé volna, és az élettdrténet részleteinek alaposabb
tisztdzdsa mellett (melyre wGjabban Bognar Szabina tanulmanyai vallalkoznak), mindenekel6tt
Tagényi torténetirdi és hivatali miikodése historiografiai és tudomanyszocioldgiai osszefiiggéseinek
feltdrasaval lenne pontosabban megyvilagithat6. Mindenesetre jelen pillanatban tgy ttinik, hogy a
szazad elejétdl sokat betegeskedd, élete utolsé két évtizedében viszonylag keveset, bar jelentds irdso-
kat publikal6 (vo. 1913-ban Thall6czy Lajoshoz irt levelének soraival, mely szerint ,az irds mestersége
sohase volt konnyii munka” szamara; idézi: GLATZ 1980. 114.), a karrierépités irant taldn kevés affinitast
mutaté, &m szakmai tuddsa és elhivatottsdga, valamint innovativ szemléletmédja révén méltan
elismert Taganyi hivatali ,mell6zsttsége” (BOGNAR 2008. 63.), illetve - Erdélyivel folytatott nagy
vitdja dacédra - szakmai ,elszigetel6dése” (CSIKI-HALMOS-TOTH 2003. 209.) f6ként élete utolsé mas-
fél-két évtizedének fejleménye. Ebben a vonatkozéasban érdemes figyelembe venni, hogy a hattérbe
szoritottsagot, illetve a szakmai kozéletbsl valé visszahtizodast (mely utobbi palyaja els6 felében a
legkevésbé sem jellemezte Taganyit, tekintve hogy szdmos szakmai grémium és munkacsoport
igencsak aktiv tagja volt az 1880-1890-es években, 1d. LUKINICH 1918. 47., 59., 64., 79., 83-86, 90-92.,
SZLOVIKNE 1983. 74., tovabba a Taganyi-hagyatékban fennmaradt iratokat a kiilonféle szakmai bi-
zottsdgok munkdjdban valé részvételérél: OSZK Kt. Fol. Hung. 1544, 1547., ill. OSZK Kt. Quart
Hung. 2288. fol. 217, 239, 244-246, 253, 255 275, 281.) hangstlyoz6 visszaemlékezések kivétel nélkiil a
»fiataloktél” - Holubtdl, Szekftitl, Hémantol, Pais Dezs6t6l - szarmaznak, és sziikségképpen
Taganyi életének utols6 id6szakara vonatkoznak.

A kérdés magva egyfel6l Taganyi Karolynak a szazadforduléon megroppané egészségi allapota-
ban rejlhet. ,Nekem, szellemi kimeriiltségbdl szarmazo6 ideggyongeség miatt, egy évig sem olvasni
(még iijsigot sem), sem irni (még levelet sem) nem szabad, de azutin sem gondolhatok tobbé ilyen munkdra
(...)" - irta Taganyi 1901. januar 8-an Kovats Ferencnek, mikor atadta neki a fémunkatarsi babasko-
dasa mellett 1894-ben részben altala alapitott Magyar Gazdasdgtorténelmi Szemle szerkesztését. (A
levelet idézi: KOVER 2013. 202., kiemelés t6lem - Sz. G.) V6. Forster Gézanak, az OMGE igazgatdja-
nak 1901. marcius 16-an kelt levelével, amelyben sajnélatat fejezi ki, hogy Taganyi siilyos betegsége
miatt visszalépett a Gazdasag Torténelmi Szemle [sic] szerkesztésétsl: OSZK Kt. Quart. Hung. 2288.
fol. 314. A Magyar Néprajzi Tarsasdg - melynek Tagdnyi 1897-t6l valasztmanyi tagja (OSZK Kt.
Quart. Hung. 2288. fol. 309.), 1920-t6l pedig elnoke volt - Tagényi haldlakor kiadott kozleménye
szerint ,,még jo emberei is alig tudtik, hogy évtizedek éta gyilkos koért hordoz magiban, mely (...) elvégre
is gydzedelmeskedett amiigy is gyonge, torékeny szervezetén”. MNT Tarsasagi Ugyek 187.

Tagényi visszahtzdédédsdnak (és hattérbe szoritottsdganak) masik oka - Szekfdi idézett sorai is
leginkabb erre utalnak - az Orszdgos Levéltaron beliili viszonyok 1903 (azaz Pauler haldla) utdni
alakuldsaban (erre 1lasd mindenekel6tt Sashegyi Oszkar hivataltorténeti kutatasait: SASHEGYT 1978,
SASHEGYI 1979, SASHEGYI 1987, illetve Osszefoglaldan, tovabbi részletekkel: LAKOS 2006. 156-181.),
els6sorban pedig alighanem a Csanki Dezsével (Taganyi legallandobb, a karrierépitésben lényegesen
tehetségesebb, 4m szakmai tekintetben - ahogy Pauler jellemezte - nalandl kevésbé , genidlis” mun-
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tattak aktdkon, miket mdsok is elvégezhettek volna, de aki annal szivesebben fogad-
ta azt a par fiatalt, aki mégis megtalalta hozza az utat - ezek legnagyobbrészt
Mika Sandor tanitvinyai voltak. Tagényi volt az, aki az angol, német és orosz, ere-
detiben olvasott gazdasag- és tarsadalomtudomanyi munkak moédszerét el6szor
alkalmazta a magyar torténetre, és aki gazdag tudasat lelkesen bocsétotta ren-
delkezéstinkre. Az 6 kérébe lépve irtam meg tanulmdnyomat egy ismeretlenségbe stily-
lyedt régi magyar rétegrdl, s ezzel kapcsolatban megtagadtam az addig érvényes jogtdr-
téneti elveket (...).20 A munka akkor szinte egyhangi visszautasitisra taldlt, (...)

katarsaval, 1912-t6l hivatali f{énokével) valé sok évtizedes, részleteiben kevéssé feltart kapcsolatdnak
torténetében rejlik.

Végiil egy harmadik ok minden bizonnyal maganak Taganyinak a személyiségében keresend,
legaldbbis erre utalnak Héman Balint 1922-ben papirra vetett, talalonak ttiné sorai: , Tagdnyi pdlydjit
nem jelzik messzevildgitd, hatalmas mérfoldkovek és nem kiséri a nagy nyilvinossig zajos elismerése. Mdig
sem irta meg és valdsziniileg sohasem fogja megirni a tuddsok becsvigydt annyira izgato »nagy miivét«.
Meggitolja ebben tehetségének tilnyomoan kritikai természete. Ez a kritikai tehetség sodorta sokszor éles
polémidkba, néha - kiméletlen, s6t olykor igazsdgtalanul lesujto itéletei nyomdn — személyes természetii dssze-
titkozésekbe is. S ez a félelmetes tehetség akaddlyozza constructiv ereje teljes kifejtésében.” HOMAN 1922.179.

Azaz, a visszaemlékezésekben megjelené Taganyi-kép az ,alapjiban maginak dolgozo tudds”-rol,

aki ,,az életben is aggodalmasan tartozkodd, a kézszerepléstdl visszavonulo egyéniség volt” - ahogy halalakor
Pais Dezs6 fogalmazott (PAIS 1924. 282.) - inkdbb a levéltarnok miikodésének szdzadfordulé utani,
kiilonosen pedig az 1910-es évekre, illetve élete utolsé szakaszara jellemz6 allapotat tiikrozheti. E
visszahtz6dés/ elszigetel6dés azonban a legkevésbé sem parosult a szakmatél valo elfordulassal,
amint azt akdr az Erdélyivel folytatott nagy vita, akar egyéb ez id6 szerinti frdsai, a Néprajzi Tarsa-
sag élén kifejtett aktivitdsa, vagy épp rendes akadémiai tagsadganak elnyerése és torzéban maradt,
kéziratbol ismert tudomanyos tervei igazolnak. (V6. ezzel kapcsolatban Solymossy Sandor emlékbe-
szédében a ,latszélag passziv jellemek”-r6l irottakat: MNT Tarsasagi Ugyek 190.) Ez a jelenség
szolgalhat magyarazattal egyben arra a feltting diszkrepanciara is, ami a nekrol6gokbdl és visszaem-
lékezésekbd] el6tling, tarsasagi élettdl visszahtizodé cséndes szobatudds, és a mar pélyéja elején is
megmutatkozo, az Erdélyivel folytatott vitdban kicsticsosodd, de Taganyi hatrahagyott kéziratos
iratanyagédban és konyvei széljegyzeteiben mindvégig tetten érheté vehemens hangvételti és sokszor
éles tolla szaktudos képe kozott fenndll.
20 Szekfti 1912-ben megjelent Serviensek és familiarisok. Vizlat a kézépkori magyar alkotmdiny- és
kozigazgatdstorténet korébdl c. miivérdl van sz6, melynek a szerz6 ajanlé sorait (, Tagdnyi Kdroly orszd-
gos levéltdrnok tirnak tanitvdnyi tisztelettel és hdldval”) tartalmazo, Taganyi sajat kezii bejegyzéseivel
stirtin telettizdelt példanya a levéltirnok hagyatékanak Budapesten 6rzott anyagaban talalhato:
OSZK Kt. Oct. Hung. 821. V6. GLATZ 1980. 118. 93 jz.

Szekfti mtivérdl Taganyi értékelése néhany évvel késébb: , Ilyenféle [ti. a hazai jogszokasokat tar-
gyalé Taganyi-munka aktualis fejezetében targyalt — Sz. G.] mesterséges rokonsigi viszonynak kellett
megnyilatkoznia legaldbb részben a régi magyar serviensek és familidrisok nagyfontossigu tdrsadalmi
intézményében is, a mely dr. Szekfd Gyula (...) alapvetd munkdjaban tarult fol eldszor, de tovdbbi XVI. és
XVII. szdzadi fejleményeinek és szervezetének tiizetes meguildgitdsit e korszak klutiirtérténetének mesterétol:
Takdts Sandortol vdrjuk és reméljiik.” TAGANYI 1919. 65. A Magyar Gazdasigtorténelmi Szemle ,alland6”
szerz&jének szamitd, évekig Thalloéczy Lajos bécsi koréhez tartozé Takats Sandorra (1860-1932),
Tagényihoz val6 (baréti, bar néhol ambivalens) viszonyara, illetve altaldban az intézménytorténeti
mellett mind hatdrozottabb gazdasdg- és tarsadalomtorténeti orientdciét kovetd levéltarnokot a
szazadfordul6 éveiben 6vez$ szakmai kapcsolati halé mitikodésének szamos részletére 1d. KOVER
2013. passim. A Taganyival barati viszonyt 4pol6é Thalléczyra: GLATZ 2010. Az aktiv pesti, majd bécsi
tarsasagi életet folytaté Thalléczy Lajos kornyezetének szamos tagjdhoz Tagéanyi igen kozel allt
(Takatson kiviil itt Réthy Laszl6t, vagy a Taganyit szerfelett kedvels Karolyi Arpadot emlithetjiik, az

458



Szeberényi Gdbor: A levéltarnok és ,tanitvanya”

Taginyin kiviil egyediil Mika Sandor helyeselte, aki mindvégig figyelemmel kisérte ké-
sziilését és a kudarcnak szamithaté bemutatkozds utan is atyai szeretettel tamogatott.”2!
(Kiemelések t6lem - Sz. G.)

Bizonyosak lehetiink abban, hogy Holub Jézsef is tagja volt azon ,fiatalok” -
végeredményben egyazon egyetemi, szakmai és barati tarsasagba tartozé - ko-
rének, akik ,megtalaltak az utat” Taganyi Karolyhoz. Errél tantiskodnak egyfe-
161 Holub azon sorai, melyek azokat a ,soha el nem felejthetd beszélgetése[ket]”
idézik fel, melyeket Taganyi azokkal folytatott, , akiket bizalmdra méltatott” 22 mint
ahogy (a Szekfd altal irottakkal 6sszhangban) utal arra is, hogy a levéltarnok —
kinek ,erudicidj[a] nagysiga, adatgyiijtésének teljessége valoban csoddlatos volt”, a
budapesti forras6rzé intézmények anyagat pedig néalanal jobban senki sem is-
merte? - ,gazdag gytijteményének adatait szivesen bocsdtotta komoly kutatok rendelke-
zésére, akik igy oly anyaghoz is hozzdjutottak, amely ndla nélkiil rejtve maradt volna
el6ttiik.”2*

1910-es évekbdl pedig az akkor mar Bécsben miikodé fiatal Eckhartot és Szekftit), az 1880-1890-es
években maga is az asztaltirsasag tagja volt (v6. WAKTOR 2004), de a ,, bécsiekkel” kés6bb sem veszi-
tette el kapcsolatat. V6. VARDY 1976. 148., GLATZ 1980. 114., SASHEGYI 1987. 200., RESS 2008. xxv.

21 SZEKFU [1948] 172. Mas lapra tartozik, hogy Szekfi 1940-ben, a Magyar Szemlében megjelent irdsé-
ban - itt is elismerve ugyan Taganyi Gtt6r6 érdemeit a (sarkosan fogalmazva) , szociologikus” torté-
netirds hazai adaptéldsaban (lasd: ,A mult szdzad 90-es éveiben kezdddtek azok a polémidk, amelyek sordn
Below és Lamprecht, Schmoller és Rachfahl és mdsok els6sorban a kozépkor problémdin kialakitottik a modern
német alkotmdny-tdrsadalom-kozigazgatds—-gazdasigtorténet alapelveit; ezek egy részének szocioldgiai formu-
lazast Max Weber adott. A német torténeti modszer nagy kivirdgzdsa volt ez, Ranke éta a legnagyobb, s mi
magyarok, akik a szdzad elején Tagdnyi Kdrolyt kévetve fordultunk ez irodalomhoz, sokat tanultunk beldle.”
SZEKFU 1940. 402-403.) - mintha karhoztatta is volna e fordulatot, mely szerinte ahhoz vezetett, hogy
a magyar historiografia eltavolodott a Karolyi Arpad nevével fémjelezhets irdnyzattol, ,melynek
kozpontjiban épp az dllamélet, korminyzds, kozjog, kozigazgatds problémdi vannak”, mikozben , ugyanezek a
tobbi kutato érdeklddési korébdl szinte teljesen kiestek. Az & [ti. Karolyi - Sz. G.] irdnydtdl a szdzad elején
Taganyi Karoly példdjdra fordult a kutatds a tdrsadalom, gazdasdg, néprajzi élet felé, amire bizonydra sziikség
is volt, de arra mdr nem volt sziikség, hogy az elébbi felfogdstol eldnyben részesitett problémdkat elhanyagol-
juk.” SZEKFU 1940. 403. Mas kérdés, hogy Szekfti idézett szévegének célpontja nem annyira a
Taganyi-féle, mintsem inkabb a Malyusz Elemér éltal képviselt historiografia volt. Vo. EROs 2002.
728.,731-732.

2 HOLUB 1924. 833. Lasd még HOMAN 1922. 179.

2 Ez ebben az esetben a legkevésbé sem a nekrolég miifajabdl vagy a személyes emlékezet megszé-
pit6 erejébsl fakadoé retorikai tulzas. (Lasd még hasonlé hangvétellel Homan gyédszbeszédét, MNT
Tarsasagi Ugyek 189-190.) Az Orszagos Széchényi Konyvtarban érzott Tagényi-hagyaték egészen
grandiézus mennyiségili jegyzetanyagot tartalmaz mind a kiilénboz6 tematikdkra gytjtott forrasok,
mind a koényvészeti apparatus vonatkozasaban. OSZK Kt. Fol. Hung. 1539-1542, 1546, 1551-1552,
1572-1573., Quart. Hung. 2254-2262, 2264-2268, 2270-2287, 2289, 2292-2294. V6. GLATZ 1980. 114-115.
24 HOLUB 1924. 834. A szerz6 itt illusztracioként a , budai basik levelezése kiadoinak el6szavd[ra]” hivat-
kozik. Igy a ,komoly kutaték” ez esetben a Tagéanyihoz (de Holubhoz is) sok szalon kot6d6 Takts
Séndorral, Eckhart Ferenccel és Szekfti Gyuldval azonosithatdk, akik az altaluk szerkesztett, 1915-
ben megjelent munka (A budai basik magyar nyelvii levelezése 1. 1553-1589, melynek Taganyi altal
birtokolt példdnya ma Pécsett talalhaté: PEK TGYO C 10736) elészavaban - Karolyi Arpad mellett -
Tagényinak mondanak koszonetet, ,,a ki az Orszdgos Levéltdr és egyéb gytijtemények anyagdt illetd csodd-
latosan kiterjedt ismereteit rendelkezésiinkre bocsdtotta olyan tudds egyszeriiséggel, mintha csak természetes
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Masik biztos tampontunk kettejiik érintkezésére - mely egyben atvezet min-
ket a két historikus torténetirdsdban megjelené tartalmi osszefiiggések felé is - a
torténettudomany szakmai szervezeteinek kozegében valé szerepvallaldsuk
lehet. Ebben a vonatkozasban a Magyar Torténelmi Tarsulat (MTT)% és a Ma-
gyar Genealégiai és Heraldikai Tarsasag (MGHT)?¢ szerepét kell kiemelni, hang-
salyozva azonban, hogy Tagéanyi aktiv miikodése ezek testiileteiben,? illetve
rendezvényein épp Holub palyakezdésének - és ifjonti aktivitdsanak - éveiben
szorult vissza. Igy példaul Taganyi Karoly nem volt jelen Holub MGHT-beli
,debtitalasan” sem, mikor az friss tagként?® 1909 oktéberében felolvasta a Tarsa-
sag vélasztmanyi iilésén - elsé jelent6s témajahoz kotéds - értekezését az
Istvanffy-csaladrol. A ,nagy tetszéssel fogadott felolvasds”-12° kovet6en az MGHT
folydirata, a Turul hasabjain megjelent Holub-tanulmany azonban mér nem
kertilte el a - gyakorlatilag valamennyi 1étez6 hazai (és szamos kulfoldi) szak-
mai organumot, forraskiadvanyt és szakmunkat nyomon kovet&® - orszagos
levéltarnok figyelmét, amint arrdl sajat, , kiprepardlt” (aldhtizott, kommentalt)
példanya tantskodik.3! Jelen volt viszont Taganyi - mégpedig Holub Jozseffel
egylitt - Homan Balint 1912. februdr 29-i felolvasasan,?? ahol a fiatal torténész

volna, hogy mi olyan levéltdri osztilyokbdl is kapjunk budai basiktol szdrmazo leveleket, a melyekben rajta
kiviil senki sem sejtett volna ilyeneket.” TAKATS-ECKHART-SZEKFU 1915. vi.

25 LUKINICH 1918. Holub Jozsef ,,0kl. tandr, nemzeti miizeumi levéltiri gyakornok” az MTT 1909. februér
18-i ilésén lett tarsulati tag, Szabdé Dezs6 ajanldsaval (SZAZADOK 1909. 354.), 1916 marciusétol pedig
a Tarsulat igazgat6-valasztméanyanak tagja volt. LUKINICH 1918. 118.

26 SZLOVIKNE 1983

27 Taganyi az MTT-nek 1879-ben lett tagja, Thalloczy Lajos ajanlasaval (SZAZADOK 1879. 160.), 1884-
t6l pedig (Csanki Dezs6vel egyetemben) a Tarsulat igazgatévalasztmanyanak tagja lett. LUKINICH
1918. 119. Az MGHT-nek kezdetts], 1883-t6l alapité igazgatévalasztmanyi tagja volt csakiigy, mint -
sok mas jeles személyiség mellett - Pauler, Thalléczy, Csanki vagy Fejérpataky is. SZLOVIKNE 1983.
51.

28 Az MGHT 1909. februar 25-i igazgatévélasztmanyi iilésén, Bartfai Szab6 Laszl6 jegyz6 ajanlasaval
lettek a Tarsasdg évdijas tagjai Eckhart Ferenc ,tandrjelolt” és Holub J6zsef m. nemzeti mizeumi
gyakornok. TURUL 1909. 42.

22 TURUL 1909. 140.

30 Taganyi impozéans és rendezett konyvtarral rendelkezett - mely, ahogy Holub 1924-ben jellemezte,
A jogi, gazdasagi és tarsadalomtudomdnyi, bel- és kiilfoldi szakirodalom értékes mifveit foglalja magdban kb.
2000 kotetben” (PTE EL VIIL 101. b. A Magyar kir. Erzsébet Tudomanyegyetem iratai, A Rektori
Hivatal iktatott iratai, 10. dob., 1197/1924-25. Jegyz6konyv az Erzsébet Tud. Egyetem Konyvtari
Bizottsaganak 1924. évi nov. ho 24. tartott tilésérél) -, amirdl tematikus jegyzékeket vezetett: OSZK
Kt. Quart. Hung. 2263. fol. 1-201. Lasd még: jelzet nélkiili Leltari naplo, , Taganyi Konyvtar” felirat-
tal az Erzsébet Tudomédnyegyetem konyvtaranak iratanyagaban [1925], PEK TGYO PEKI j. n. A
Tagényi-konyvtar (a foly6iratokat nem szdmitva valdjaban nagyjabol 3000 kotetes) anyaganak rész-
leteire: SZEBERENYI 2014. - Koszonom Polydk Petrdnak, hogy a PTE Egyetemi Levéltar anyagaban
val6 kutatasban segitségemre volt.

31 TURUL 1909. 112-123. (A foly6irat 1886 és 1923 kozotti példanyai a Taganyi-hagyatékbol: PEK
TGYO R 279)

%2 TURUL 1912. 41. ,Dr. Homan Bdlint egyetemi konyvtdrtiszt” 1909. majus 19-én Holub ajanlasaval
lépett a Tarsasag évdijas tagjainak sordba. TURUL 1909. 85.
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A magyar torzsek megtelepedése cimii értekezését ismertette, melyrél az id6sebb
palyatars igencsak j6 véleménnyel volt.33

Az 1910-es években Holub mind aktivabb szerepet vallalt a Genealdgiai Tar-
sasagban - koztiik a Turul tarsszerkeszt6i teendéit’* -, mikozben Taganyi, ugy
tlinik, szinte teljesen visszavonult az MGHT életéb6l.35 Nem meglep6 tehat,
hogy kettejiik itteni miikodésére nem rendelkeziink tobb adattal, noha a levél-
tarnok kétségtelentil figyelemmel kisérte a fiatalabb palyatarsnak - csakdgy,
mint Hémannak vagy Eckhartnak - a Tarsasag lapjaban megjelent kisebb irasait,
konyvismertetéseit.3 A mdsik szakmai erny&szervezet, a Magyar Torténelmi
Téarsulat’” égisze alatt 1917-ben tervbe vett (Am csak a habort utdn révbe éro)
nagyszabasu forraskiadvany-sorozat (Fontes historiae Hungaricae aevi recentioris)
munkélatainak tervezete viszont tobb vonatkozéasban is drulkodd, és egyben jol
illusztrdlja azt a szakmai és tematikai programot, ami minden kétséget kizaréan
a legjelent6sebb kapocs volt a két historikus mtikodése kozott (mar az 1910-es
évek elejétdl), és ami valoban Taganyi Holub torténetirdsédban jatszott szerepé-
nek forrasvidékére vezet.

A Thalléczy Lajos halala utdn, 1917 februarjaban a Tarsulat elnokévé vélasz-
tott grof Klebelsberg Kuné altal meghirdetett program a magyar torténelem
»Ujabb kori” forrésainak feltdrasara és publikaldséra,® a kor gyakorlatilag vala-

3% Tagédnyi kifejezetten nagyra értékelte Homannak a Turul hasabjain publikélt frdsat (TURUL 1912.
89-114.), amint arrdl temérdek szovegbeli alahtizdsa, kommentarja és - a kritikat sem nélkiiloz6, de
alapvetSen egyetért6 - lapszéli megjegyzése (,helyes!”, ,1igy van!”, ,érdekes!”) tantskodik (PEK
TGYO R 279). Ezek mar csak azért is felttinek, mert a Taganyi konyveit és sajat folydiratpéldanyait
tarkité szamtalan széljegyzetben masutt egyértelmtien (a nem ritkan pikirt) kritikai megallapitdsok
dominalnak. V6. SZEBERENYI 2014.

3¢ Holub 1912 novemberében lett - Héman Bélint, Gardonyi Albert és Szentpétery Imre mellett - az
MGHT igazgatévalasztmanyi tagja. TURUL 1912. 185. Az 1914 marciusdban tartott tisztdjitds soran a
Tarsasdg jegyzGjévé valasztottdk (mely minéségében a haboru végéig a titkari teenddket is ellatta),
mikozben ugyanekkortél Aldasy Antal mellett a Turul tarszerkesztsi poziciGjat is betoltotte (1924-
ig). SZLOVIKNE 1983. 61.

% Taganyi 1907-ig szinte valamennyi MGHT-iilésen jelen volt, ezutan azonban csak szérvanyosan
jelent meg, 1912 utdn pedig egyaltalan nem mutathat6 ki aktivitdsa a Tarsasag miikodésében. (Lasd
az MGHT iiléseinek jegyzSkonyveit a Turulban.)

3 Pl. TURUL 1912. 138-141. (H6man); TURUL 1913. 158-163. (Eckhart); TURUL 1914. 87., 130-133.,
TURUL 1916. 104-108., 112. (Holub) (PEK TGYO R 279, Taganyi jeloléseivel.)

37 A magyar torténettudomény két szakmai cstcsszervezete, az 1854-ben alapitott akadémiai Torté-
nettudomdnyi Bizottsdg és az 1867-t6] miikodé MTT koziil - noha, a dolog természetébdl fakadéan
jelent8s személyi atfedések voltak a két szervezet kozott - a szazadforduléra egyértelmtien az utdbbi
vette at a tudomanyos vezet6 szerepet. VARDY 1976. 51-52. Kiadéi gyakorlatuk tekintetében lasd
ROMSICS 2011. 250.

3 A programot, melynek ,czélja Magyarorszdg térténete 1687-1848/49-ig terjedd korszakdra vonatkozélag
gondosan szerkesztett forrdskiadvinyoknak meghatdrozott terv szerint valo kozzététele” volt, az MTT 1917.
méjus 24-i iilésén inditvanyozta Klebelsberg (V6. SZAZADOK 1917. 221.), ami ,,a kozgyiilés kozonségét
szokatlan modon magdval ragadta”. SZAZADOK 1917. 336-337. A Fontes publikélasa végiil csak a haborut
kovetSen, 1921-t6l indult el, és a tervbe vettSl némileg eltéré formédban val6ésult meg. VARDY 1976.
55-58., EROS 2009. 49., ROMSICS 2011. 251-252.
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mennyi szdmottevé magyar historikusét érintette, igy a megvaldsitas végett
életre hivott intéz6-bizottsag, illetve a tematikus szakbizottsagok személyi 6sz-
szetétele - erre a Tarsulat ,els6” (azaz tigyvezetd) alelnoke, Csanki Dezs6% tett
javaslatot 1917 juniusdban®® - viszonylag j6l reprezentdlja a dualizmus utolsé
évei torténészeinek szakmai (ez esetben inkabb a tudomanyos, mintsem a tu-
domanypolitikai vagy hatalmi térben elfoglalt) pozicidjat. Az impozéns névsor
tlizetes elemzésére itt nincs méd, igy csupan a minket kdzelebbrol érdekl6 ne-
veknél maradva: Taganyi Karoly a 30 f6s intéz6-bizottsagban*! betoltott posztja
mellett két szakbizottsagnak (a kozigazgatasinak és a gazdasagtorténetinek) is
tagja volt, mig Holub J6zsef - a szakbizottsdgokban tagsdgot nyertek dontd
tobbségével egyetemben®? - egynek, ,a kdzigazgatisi szervek és a teriileti viszonyok
torténetével foglalkozo osztdly” -nak lett munkatarsa.+3

Taganyi esetében egyik szakbizottsagi szerep sem meglep6; a Magyar Gazda-
sdagtorténelmi Szemle egykori szerkeszt6jeként** és szamos ott publikalt irds szer-
z6jeként, a szdzadfordulén kiadott Kozgazdasigi Lexikon szécikkeihez irt levéltari
forrasismertetései révén,*5 vagy mint az 1893-ban életre hivott mez6gazdasag-
torténeti monografia-bizottsag tarsulati el6ad6ja® vitan feliil a gazdasdgtorténeti
kérdések veterdn szakértSjének szamitott. Taganyi életmtivének ennél is mar-

3 Csénki 1909-t6l az MTT alelnoke, illetve az MTA Torténettudoményi Bizottsdgédnak elndke volt.
Hivatali palyajanak csticsat 1913-ban érte el, mikor orszégos félevéltarnok lett. SASHEGYI 1982. 432.

40 SZAZADOK 1917. 342-343. A névsort az intéz6-bizottsagi tagok hozzaszoldsai nyoman véglegesitet-
ték. SZAZADOK 1917. 415.

4 Az intéz6-bizottsagban Jozsef Ferenc f6hercegen mint védnoksn és az MTT vezérkaran
(Klebelsberg elndk, illetve a szakbizottsagokban posztokat nem viselé Csanki és Fejérpataky alelno-
kok, tovabba Domanovszky Sandor, a Szizadok szerkesztdje, illetve Lukinich Imre f6titkar) kiviil
olyan neveket taldlunk - Taganyién kiviil - mint Békefi Remig, Marczali Henrik, Marki Sandor vagy
Karolyi Arpad.

42 Kilencvenen egyetlen osztdly munkéjdban kaptak posztot, és minddssze 17-en toltottek be két
bizottsagi tagsagot is egyidejtileg (Taganyi mellett - a teljesség igénye nélkiil - Angyal David, Ballagi
Aladar, Békefi Remig, Buday Laszl6, Eckhart Ferenc, Gombos Albin, Homan Balint, Ivanyi Béla, Illés
Jozsef, Marczali Henrik, Szadeczky-Kardoss Lajos, Szekfti Gyula; tobbségiik - altalaban a ,fiatalo-
kat” leszamitva, mint Homan, Szekfli vagy Eckhart - az intéz6-bizottsagnak is tagjai voltak). Egye-
diil Karolyi Arpadnak jutott - nyilvan szakmai elismerésként és a Klebelsberggel val6 jo viszony
okan is (vo. EROs 2009. 49.) - az intéz§-bizottsagi tagsag mellett hdrom szakbizottsagi hely is. SZA-
ZADOK 1917. 342-343. Mindazonéltal talzottan erés kovetkeztetéseket nem érdemes levonni a ,,csu-
pan” egyetlen szakbizottsagban szerephez juték vonatkozdsaban, mivel Holubé mellett ebben a
csoportban is olyan nevek szerepelnek, mint Aldasy Antal, Domanovszky Sandor, Kovats Ferenc,
Karacsonyi Janos, Takéts Sandor vagy Szentpétery Imre.

4 Csénki el6terjesztése hangstlyozza, hogy a feldllitott 6t osztaly (altaldnos torténet; kozigazgatds;
tarsadalom; nemzetiségi, vallasi és mtivel6dési viszonyok; gazdasag) munkajit végz6 szakbizottsa-
gok tagjai ,,a tényleges munkatirsak” . SZAZADOK 1917. 342.

4 V6. KOVER 2013. 202-211.

45 V. BOGNAR 2010. 207-208.

46 OSZK Kt. Fol. Hung. 1547. fol. 10-22.: Taganyi Karoly jelentése a magyar mezdgazdasag torténeté-
nek tanulményozasahoz kikuldott albizottsdg megdallapodésairél (1893) V6. LUKINICH 1918. 90-92.,
SASHEGY1 1979. 7.
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kansabb elemét jelentették azonban - egész munkassagan vords fonalként fut
végig - a kozigazgatds torténetére, azon beliil is a megyére vonatkozé intéz-
mény- (és tarsadalom-)torténeti vizsgalatai.*” Szempontunkbdl itt még jelents-
sebb azonban, hogy - noha a szazadfordulé utan a megyemonografia-iras ,laza”
alabbhagyott*® -, az ebben a vonatkozdsban kurrens ,moédszertani ttmutatot”
maga Taganyi alkotta meg,* és egyébként kovette altala (is) jegyzett , klasszikus
monografidjaban” 50 Holub Jézsefnek a Fontes-bizottsag kozigazgatas-torténeti
,osztalydban” viszont torténetesen éppen azon, 1917-ben mar hosszu évek o6ta
folytatott kutatdsai biztositottak helyet, melyek Zala megye torténeti monografi-
djanak megirasat céloztak.5! Kettejiik személyes nexusdnak alapjat is gyanithato-

47 TAGANYI 1882, TAGANYI 1883, TAGANYI 1894, TAGANYI 1899, TAGANYI 1901, TAGANYI 1913, SZOL-
NOK-DOBOKAVARMEGYE 1900-1905, tovabbé rendes akadémiai székfoglaldjdnak toredékes kézirata:
OSZK Kt. Fol. Hung. 1543. fol. 1-15. [1924] (VARGA 1993) V6. BOGNAR 2012. 63-66. Holub 1924-ben
irt nekroldgjdnak ,sziizséje” is arra vall, hogy a szerz6 (egyébként joggal) Tagdnyi megyetorténeti
kutatasait tekintette az életmii vezérfonalanak. HOLUB 1924. Ebben a vonatkozésban (is) éles a kont-
raszt a Csdnki Dezsé altal jegyzett nekroloéggal, ami szinte csak epizédként emliti meg Tagényi
megyére vonatkozo vizsgalatait (CSANKI 1924. 207.), mintegy illusztralandé a miifajtol elvarhatéan
kell6en szofisztikalt megjegyzések kozé rejtett kritikai ,tételmondatat”, miszerint,,ily kiszélestilt
targykor [ti: Taganyi szertedgazo6 érdeklddési tertilete] nem alkalmas (...) egységes nagy mii megalkotdsa-
ra”. CSANKI 1924. 206. Csanki irasa egyébként bévelkedik a hasonl6, tobbé-kevésbé bujtatottan pikirt
megjegyzésekben.

48 V6. GAZDA 1984

4 TAGANYI 1894

5 Homan Balint minésitette igy 1912-ben, mar emlitett Turul-beli tanulményaban a Taganyi kozre-
miikodésével késziilt ,Szolnok-Dobokavarmegyé”-t. (Lasd TAGANYI 1901, SZOLNOK-DOBOKAVAR-
MEGYE 1900-1905) TURUL 1912. 101. Taganyi - némi szakmai hitisagrél téve tantisagot - sajat példa-
nyaban aldhazta a , klasszikus monogrifia” kifejezést. PEK TGYO R 279

51 Persze egyéb eredményei mellett. (Lasd Holub ez id6 szerinti publikaciéinak jegyzékét: ADAM
1986. 23-24.) Mindazonéltal érdekesen szemlélteti Holub Jézsef munkassaganak (masokhoz viszo-
nyitott) szubjektiv szakmai megitélését Fejérpataky Laszlé 1918 éprilisi jelentése a Szilagyi Sandor-
dij odaitélése targydban. A Fejérpataky mellett Gombos Albin és Domanovszky Sandor alkotta
bizottsag a Szdzadokban 1913 és 1917 kozt megjelent legjobb publikacié dijat Eckhart Ferenc tanul-
manyanak (Hiteles helyeink eredete és jelentdsége, 1913) itélte oda. Noha a mdsutt megjelent ifrasok itt
nyilvan nem johettek szdmitasba, tovabba semmi okunk kételkedni a bizottsdg szakmai itéltének
objektivitdsaban, Fejérpataky felvezetése mégis sokatmondé: ,[Olrvendetes zavarba hozott benniinket
az emlitett 6t évfolyam gazdag tartalma. A mesterek koziil Angyal Ddvid, Csinki Dezsd, Fraknoi Vilmos,
Kardcsonyi Janos, Marczali Henrik, Mdrki Sandor és Wertheimer Ede keresték fol tanulmdnyaikkal a Szdzado-
kat, mellettiik Barabds Samu, Dékdny Istvin, Fest Aladdr, Homan Balint, Gdrdonyi Albert, Kiss Istvin,
Lukinich Imre, Szabo Dezsé és Szekfii Gyula minden tekintetben elismerésremélt6 és érdemes dolgoza-
tait emlitjiik meg, az ifjabbak koziil pedig Auner Mihdly, Bartoniek Emma, Fehér Géza és Holub Jozsef
értekezése vontik magukra figyelmiinket.” (Kiemelések t6lem - Sz. G.) SZAZADOK 1918. 327. Az idézett
névsort és ,besoroldst” nem is az teszi feltlin6vé, hogy Holub 1917-ben a Szdzadokban két irast is
kozzé tett (A nddor szerepe a korondzdson; Zala virmegye vimhelyei és iithdlozata a kézépkorban), vagy
hogy Hémannal, Lukinichcsal, Szabéval vagy Eckharttal egy korosztalyhoz tartozvan aligha volt
életkori tekintetben naluk ,ifjabbnak” mondhat6é (Hémannal vagy Eckhartndl torténetesen idGSsebb
volt), hanem hogy éppen ekkor jelent meg a Fejérpataky-emlékkonyvben A fGispdn és alispin viszo-
nydnak jogi természete. Adatok kozépkori virmegyei kizigazgatdsunk torténetéhez cim(i tanulmanya is
(HoLuB 1917) - vélhetSleg a legnyomosabb aktudlis érvként a Fontes-szakbizottsdg munkéjaban valo
részvétel mellett -, amit nem kisebb szaktekintély értékelt Szekfti Serviensek és familidrisok-aval azo-
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an Holub Zalaval kapcsolatos (levéltari) kutatasaiban fedezhetjiik fel, noha azt
djfent érdemes hangstlyozni, hogy Tagéanyi és Holub kapcsolatanak torténetére
vonatkozé kdzvetlen forrasok e képen szamottevéen médosithatnak. Az minden-
esetre bizonyos, hogy a két torténész munkassaga kozti historiografiai kapcsolat
legerésebb nyomai feltétleniil a megyetorténet-irasban rejlenek.

Onall6 elemzést érdemel annak a sztikebben vett medievisztikai probléma-
nak a targyalasa, hogy Holub Jézsef kozépkori megyérél vallott nézetein milyen
moédon és mértékben hagytak nyomot Taganyi igazgatastorténeti munkassaga-
nak elemei, igy itt illusztracidként csupéan egyetlen (kézenfekvo), inkabb histori-
ografiai, mintsem tartalmi jellegii 6sszefiiggés felvillantasara szoritkozom.

Holub pélyédjan - noha még frissen végzett bdlcsészdoktor volt - a Marczali
Henrik ajanlasaval elnyert>? Zala-monogréfidra valé felkérés véllalasa (egészen
korai, Tolna megye torténetére vonatkozé , kaldszatai” dacara’®) tulajdonképpen
jelent6s témamodositast jelentett a szintén épp csak meginditott, rdadéasul ered-
ményes>* Istvanffy-kutatasokhoz képest. A nagy hévvel és a sziikre szabott ha-
tarid6 szoritdsaban® megkezdett megyekutatds gytimolcse, a mara klasszikus-
nak szamité monografia els6 (és egyetlen befejezett) kotete5¢ azonban csak 1929-
ben jelent meg, noha a téma 1910-t61 (tobbé-kevésbé) folyamatosan Holub kuta-
tasainak homlokterében allt.57 A megjelent kotet el6szavdban a szerz6 attekintet-

nos kaliberti munkéanak, mint Kérolyi Arpad: ,Holub miive hit kiegésziti Szekfiiét. Ketten egyiitt adjik a
magyar kozépkor (XIII.-XV. szdzad) kézigazgatdsi szervezetének nagy vondsokban megrajzolt, de teljesen
vildgos képét (...) melyért méltdin illeti meg a két szerzG0t az tittorés palmdja.” SZAZADOK 1918. 414. Gyanit-
hat6an ez tehat éppen az a pont 1917/1918 koriil, amikor az akkor 32 éves Holub szakmailag végleg
maga mogott hagyta az ,ifjabbak” korét. Lasd még Kaérolyi recenzi6janak ide vagd megjegyzését:
»Holub e szép tanulmdnyban a jog- és kozigazgatds-torténelem nagy késziiltségii és sokat igérd munkdsdvd
kiizdotte fol magat egy csapasra.” (Kiemelés t6lem - Sz. G.) SZAZADOK 1918. 416.

52 HOLUB 1929. xii-xiii.

53 ADAM 1986. 23., NAGY-SZABO 2006. 164.

5¢ Holub 1909-ben Schwartner-dijat nyert Istvanffy Miklos kronikajarol irt palyamtivével. CSIZMADIA
1967.119.

% A munka befejezésének eredeti hatérideje 1915. januar 1. volt, amirél azonban gyorsan kideriilt,
hogy tarthatatlan. HOLUB 1929. xiii., xviii. V6. SZABO Cs. 1987

5% A monogréfia eredeti terve - az 1910 februdrjaban megkotott szerzédés szerint -, legaldbb hirom
kiilon-kiilon 30-40 fvet magdban foglald" kotetr6l szolt, melyek , Zalavdrmegye dltaldnos torténetét [tar-
gyaljak] a legrégibb iddktdl 1872-ig, a vdirmegye részleges torténetét az egyes kozségek szerint, tovdbbd a
vdrmegye nemes csalddainak torténetét a modern tudomdnyos torténetirds dltal kovetelt formdban, az Osszes
kiadott, valamint a virmegyei és mds (orszdgos, nemzeti miizeumi, kdptalani, konventi, csalddi) levéltirakban
Orzott eredeti okmdnyok, jegyzékonyvek s mds forrdsok alapjin, kiilonds tekintettel a mifvelddési viszonyokra,
kijelolve a helyet, melyet a virmegye hazink politikai és mifvelddési torténetében elfoglal.” 2318/1910. sz.
alatti szerz6dés Zalavarmegye torténei monografiaja tigyében, 1910. febr. 22. Holub-cs. iratai, NAGY-
SzABO 2006. 170-171. V6. HOLUB 1929. xiii, xxi-xxii. A kéziratban maradt tovabbi kotetek/ részletek
sorsara: CSIZMADIA 1967. 119., BILKEI 2006. 16-17.

57 Ez részint a zalai Monografia-Bizottsagnak évente irt beszamol6ibol (NAGY-SZABO 2006. 171-172.,
BILKEI 2006. 14.), részint pedig a Széchényi Konyvtar munkatarsainak tevékenységérsl szolo éves
jelentésekbd] tudhaté. Ami ez utdbbiakat illeti, a ,Zala vdrmegye megbizdsibél dolgozik a virmegye
torténeti monografiajin”-jellegli bejegyzések az 1910-1912 kozotti években és 1914-ben sorjaznak
(MKSz 1911. 116., MKSz 1912. 211., MKSz 1913. 207., MKSz 1915. 145.), 1913-b6l és 1915-1918 kozott
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te az az id6 szerinti historiografiai (ez esetben inkabb moddszertani) el6zménye-
ket,?8 igy az 1872-es Pesty-Fraknoi-féle>® és az 1894-es Taganyi altal lefektetett
megye-kutatasi koncepcié®® mellett mar természetesen Malyusz Elemér 1924-es
,helytorténetir6i” programja®! is emlitésre keriilt.®2 Mindazonaltal, a tartalom-
elemzést itt mell6zve is leszogezhetd, hogy Holub munkaja - Mélyusszal folyta-
tott diskurzusa és taldn a fiatalabb palyatars befolyasa dacara is®® - alapvetSen a
Taganyi-féle metédust kovette.®* Ezt tobb mérvado kortars vélemény is aldhtiz-
za. 1931-ben Vaczy Péter a helytorténeti kutatas problémait elemezve vélekedett

azonban hianyoznak, mint ahogy a forradalmak és a kezd6d6 konszolidacié utani els6 ismert évbdl,
1922-bél is. (MKSz 1914. 214., MKSz 1916. 142., MKSz 1917. 143., MKSz 1918. 142-143., MKSz 1919.
65., MKSz 1923. 146-147.) Holub 1923 végén, pécsi nyilvanos rendkiviili tandri kinevezése kapcsan
hagyta el az OSZK kotelékét, ekkor mar mint az Orszagos Magyar Gytijteményegyetem VI. fizetési
osztalyaba sorolt igazgat6-6r/ f6konyvtarnok. MKSz 1923. 157., 277-278., MKSz 1924. 113-115. Azaz,
az anyaggyjtés nagyja még a haborua kitorése el6tt tortént - 1912 nyarat példaul egészében az Or-
szagos Levéltar Diplomatikai Levéltaranak anyagaban kutatva toltotte (I4sd Jelentés Zalavarmegye
torténeti monografidjdnak megirasdhoz tett kutatasokrdl, 1912. Holub-cs. iratai, aldiras és datum
nélkiili piszkozat, NAGY-SZABO 2006. 171-172.), ahol roppant valészint, hogy Taganyi 6t is (mint
masokat, vo. SASHEGYI 1987. 200.) személyesen instrudlhatta -, és noha id6kozben tobb zalai vonat-
kozasu (vagy a monogréafia kapcsan gytijtott anyagbol épitkez6) irast is publikalt, a kotet osszeallita-
sa mar Pécsett tortént. V6. BILKEI 2006. 14-15. Mindazonéltal révidebb levéltari kutatdsokat (Zala-
egerszegen, Keszthelyen, Zalavarott) még az 1920-as évek kozepén is folytatott a témdban, amint
arrél a Dundntil 1925 nyardn réviden be is szamolt (Pécsi egyetemi tandr irja Zalamegye torténetét),
egyben az els6 kotet sajt6 ala rendezésérdl is hirt adva. Dundntil, 1925. jalius 29. 5. (Koszéndm De-
zs6 Krisztinanak, hogy felhivta a figyelmemet az adatra. - Sz. G.)

58 HOLUB 1929. xix-xx.

59 PESTY-FRANKL 1872

60 TAGANYI 1894

61 MALYUSZ 1924 [2003]

62 A mindossze 24 éves Malyusz 1922-ben publikalta Turdc megye kialakuldsa cim@ doktori értekezé-
sét, amivel nyomban a megyetorténet-irds meghatarozé szerzgjévé valt. MALYUSZ 1922.

6 Malyusz 1927 juniusdban arrdl biztositotta Holubot, hogy ,[a] zalai monografia beosztdsit illetéleg
véleményem teljesen egyezik a Tieddel. Ugy képzelem, hogy a t6rok-idd hirom olyan korszakra szabdalta szét a
megye életét, hogy még a csalddok, vagy legalabb a legtobb csaldd életében is specidlis hatirvonal a XVI. és a
XVIIL szizad. Lehet, hogy csalodom, de 1igy érzem, hogy a kozépkor kiilondllo periddus, 1igy hogy nagyon
szerencsés gondolatnak tartom ezt a periodust zdrt egésszé tenni a csalddtorténeti rész Altalad jelzett elkészité-
sével. Csak egyetlen egy szerény javaslatom volna: nem volna-e jo a kozépkor végét Zalandl nem 1526-ra,
hanem a torok foglalds elsd éveire tenni? Azt hiszem, ilyen modon nagyon természetesen adodna a munka.
"Salva tamen decisione.” ” Mélyusz Elemér levele Holub J6zsethez, 1927. junius 13. Holub-cs. iratai,
NAGY-SZABO 2006. 173. Ami a periodizéaciét illeti, a kozépkor targyalasat eredetileg (1910 végén)
Holub is Malyusz javaslatdhoz hasonléan az 1540-es évekig gondolta elvinni, végiil azonban mégis
1526 mellett dontott, melynek konyve elészavdban adja indokldsat. HOLUB 1929. xiv-xv.

64 Mar csak azért is, mert Malyusz a kdzépkor vonatkozdsiban maga is kifogdstalannak talalta a
Tagéanyi-féle koncepciot: ,Mivel a kozépkori kutatds terén a Tagdnyi-féle program a helyes irdnyii fejlédést
jelzi, nincs semmi hozzatenni valénk.” MALYUSZ 1924 [2003] 496. (Kiemelés t6lem - Sz. G.) Mind-
azonaltal Malyusz programja modositott a megyekutatas addigi fokuszan - ez mindenekel6tt tanit-
vanyainak (Szab6 Istvan, Fiigedi Erik, Balazs Eva, Iczkovits Emma, Maksai Ferenc, Jaké Zsigmond,
Ila Balint stb.) az 1930-as évek végétsl, zommel a Telepiilés- és Népiségtirténeti Ertekezések sorozatban
megjelent munkaiban figyelhet6 meg - azzal, hogy az intézmény- és igazgatastorténetrsl a tarsada-
lomtorténet felé mozditotta el azt. V6. MALYUSZ 1994. 15., BERLASZ 1943. 1088., EROS 2009. 53.
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ugy, hogy - noha maganak Taganyinak a programjat hatdsdban meglehet6sen
negativ végkimeneteltinek értékelte> és inkabb a Malyusz-féle elképzelések
mellett tort landzsats® - bar ,,Holub az dltaldnosan elfogadott megye-elmélethez csat-
lakozott” 7 olyan mtvet alkotott ,melynél nagyobb tudomdanyos felkésziiltséggel irt
helytorténetet nehezen lehet elképzelni” 68 A monografia megjelenését kovetSen,
1930 tavaszan Holubnak irt szamos (Szekf(it6l, Csankit6l, Domanovszkytdl és
masoktol érkez6) gratuldlo levél® koziil két értékelés szempontunkbdl viszont
kiilonosen is figyelemre méltd. Malyusz Elemér sorai tudniillik Holub mtivét ,az
elsé modern megyei monogrdfidinak” min6sitik,”0 mig Héman Balint egyenesen gy
fogalmaz, hogy , [bldtran kimondhatjuk, hogy Zala megye térténete a legjobb dsszes
megyei monogrifidnk kozétt még Szolnok-Dobokdit sem véve ki, ' hol az dltaldnossig
Tagdnyi minden taldlékonysdig[alban és genialitdsa mellett’? is hidnyos” .73 Azaz, kevés
kétségtink lehet afel6l - ahogy a kortarsaknak sem volt -, hogy Holub Jézsef
1929-es Zala-kotetében tisztelhetjitk a Tagényi Kéroly-féle programot kovetd
megyemonografidk legtisztabb kivitel(i, egyben utols¢’* darabjat.
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67 VACzY 1931. 59.
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73 Homan Balint levele Holub Jozsefhez, 1930. marcius 20. Holub-cs. iratai, NAGY-SZABO 2006. 176.

74 Holub mintaszert kotete a kdzépkori megye-kutatas ezen ,avitt” (intézménytorténeti) formaja
el6tt évtizedekre ,le is zarta” az utat azzal, hogy Zaldra vonatkozé eredményei - persze kiterjesztett
értelmezéssel - mas megyék kozépkori torténetére is vonatkoztathatéaknak ttintek. V6. CSIZMADIA
1967.120., tovabba kritikailag: C. TOTH 2008. 7., TRINGLI 2009. 487.
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