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1. Bevezetés

1.1. Miért nem hagy nyugodni Gérecz Attila?

Sok évtizedes hagyomanya van a Duna-menti mérdtaborozasnak. Klimm Mihaly
professzor az 1800-as évek végén sajat telkét felajanlva alapitotta Nagymaroson az elsé
mérotelepet a mindenkori magyar vizmérnokképzés javara. A telep a rendszervaltozas
napjaiban egy telekcsere folytin Godre koltozott. Osfas, gyonyorii park, kisebb
épiiletekkel, solyapalyaval. Egyetemistaként meghataroz6 élményem volt ez a tabor, am a
vizes tudomanyok hatarteriiletein evezve majd’ husz évre tavolabb keriiltem tdle. A
nyarbol kordbban két honapot, jelenleg néhany hetet kihasité vizmérnoki mérdgyakorlat
vezetdje lettem tiz évvel ezel6tt. A turnusokban érkezd hallgatok és fiatal kollégak
iranyitasa mellett a nélkiilozhetetlen technikai személyzet (gépkocsi- és motorcsonak-
vezetdk, tanszeéki mérnokok) és néhany tapasztaltabb, nadlam idésebb oktato eligazitasa is a
feladatomma valt. Nem volt csoda, hogy utobbiak a visszatérot kostolgattak, ugrattak a
mérések szilineteiben, ebédnél vagy az esti sétakon. A torténetek erejét szoktam segitségiil
hivni, amikor nincs mese (épp arrdl irok, hogy van!), helyt kell &llni. Egy padon iiltiink
legalabb negyedmagammal a déli napsiitésben a godi rézslin, s még ketten-hdrman
acsorogtak koriilottiink. A rezgd levegOben lustan teriilt elénk a Szentendrei-sziget, s tavol
a Pilis csticsai. A kibuvé sziirke felhokbol kapunk-e es6t délutdn a Dunan, ez volt a téma,
mikor beugrott Gérecz Attila szokése. Bennem mélyen élt, a tobbiek még nem hallottak
rola, s igy a torténet ereje mindenkit magaval ragadott. Engem elfogadtak tdborvezetonek,
s néhanyan utdnakerestek a kolté miiveinek. Batran meséltem eztdn apam
bortonélményeirdl, aki Géreczcel egy idében, &m mas helyszineken raboskodott, s csak
apja, az iskolateremtd tdrténészprofesszor, Hajnal Istvan! haldoklasanak koszonhette a
forradalom el6tti szabaduldsat, vagy meséltem a Recskrél hat tarsaval megpattand
Michnay Gyularol,? akinek egyediiliként sikeriilt atjutnia a vasfiiggdnydn.

S noha Gérecz egykori rab- és koltétarsa, Karpati Kamil® koveteli koltonk helyét a
magyar lira trobnusan, valamiért még konnyen elmesélhetd szokési torténetét sem sikertilt
eljuttatni a koztudatba, nemhogy miivészetének egyediilallosagat. Evrdl évre tjra el6jon
Gérecz G6don; ha délnek hajozunk, Dunakeszinek, sziilévarosanak partjait nyaldossak a
motorunk keltette hullamok, ha meg ¢szaknak, ott tornyosul iddtlentil a vaci borton. Ott
vagyok két tliz kozott. Nem hagyott nyugodni a koltd, verseit olvasgatva egy méltatlanul
elfeledett mlivész és egy teljesen normalis ember allt eléttem. S egyszerre vilagosan lattam
rokonsagat Ottlik Gézaval. Azzal az Ottlikkal, akit tényleg atyai bardtunkként olvasunk
eszmélésiink ota (az én nemzedékemnek az Iskola a hatdron olyan, mint az eggyel el6ttiink
jaroknak Hasek Svejkje, és apaméknak a Huckleberry Finn kalandjai), akinek minden sora
vigasztal és megerdsit, akit elismer az irodalomtudomany és az irdtarsadalom, ¢€s aki
bekeriilt a kanonba. Ugy sejtem, verset a prozanal kevésbé olvasunk, ez is lehet oka a
méltatlan feledésnek. Es Gérecz atyai baratta sem tud valni, mert annyira fiatalon hunyt el.

! Hajnal Istvan (1892-1956), torténész, akadémikus, a két vilaghabori kozotti torténetirds meghatarozo
alakja, a szocioldgiai alapu torténelemfelfogas hazai megteremtdje.

2 Michnay Gyula (1922-2011), az egyetlen politikai fogoly, aki a Recski kényszermunkataborbol sikeresen
megszokott, és Nyugatra menekiilt. Edesapja katonatiszt volt, ¢ maga is katonaiskolaba jart. Lasd
BOSZORMENYI Géza, Recsk 1950-53, Budapest, Széphalom Kényvmiihely, 2005.

3 Karpati Kamil (1929), Jozsef Attila-dijas ird, koltd, esszéiro, szerkesztd, egykori recski, vaci, és
marianosztrai rab (Nosztran G. A. alkalmi cellatarsa), a Stadium Kiad6 alapitoja és vezetdje, Pesterzsébet
diszpolgara. A személye koriil kirobbant 2017-es botranysorozat Gérecz nevének is sokat artott, mivel irok-
kolték egymas utan adtak vissza Gérecz Attila-dijaikat, amelyeket részben Karpati és grémiuma
adomanyozott nekik.


https://hu.wikipedia.org/wiki/Recski_k%C3%A9nyszermunkat%C3%A1bor

Ott szalad huszonhét évesen, puskaval a kezében 1956. november hetedikén, fél oraval
alkonyat eldtt a Dohany utcéban, s hidba teriti le a sorozatlovés, mégis él. Ahogy Pet6fi és
Radnoti, akikhez a legtobben hasonlitjak. A k6lték koran, a prozairok késoén halnak.

Géreczet Ottlikkal osszevetd dolgozatomat Szentmdrtoni Janos* biztatasara
elkiildtem Karpati Kamilnak, aki rovid idén beliil hosszi levélben vélaszolt. Orémmel
vette, hogy a ,mérnoki kar” részérdl is érdeklédés mutatkozik koltdtarsa irant,
megsiivegelte az Ottlikhoz hasonlitas otletét, ugyanakkor nem mulasztotta el megdorgalni
az irodalomtorténészi kart, hogy immér hatvan éve nem tesznek semmit Attilaért,> s gyors
megjelenését igérte munkdmnak kiaddsra vard antologiajukban. Egy feltétellel: ha
kijavitom dolgozatom 4ltala jelolt hibait. A 24 pontban részletesen kivesézett
pontatlansagok, hianyossagok jo részével kénytelen voltam egyetérteni. TObbszor a
lelkesedéstol fiitve tulzdsba estem (Géreczet az agyonhallgatds mellett a heroizalés is
mindvégig elkiséri, lasd a 6. fejezetet), vagy elnagyoltam részleteket, de volt néhany pont,
melyet egyaltaldn nem értettem. A megjelenés lehetdsége azonban elbdditott, igy szolgai
moédon mindenben megfeleltem a kKiado kérésének, s a dolgozat annak rendje és moédja
szerint meg is jelent.® Am ujabb és Gjabb kérdések meriiltek fel bennem, mikdzben
megvasaroltam ¢és végigolvastam a Stadium Kiadd 0Osszes Gérecz Attilardl szolo
kiadvanyat,” egyet, a legvastagabbat® Karpati Kamil ajandékba kiildte el nekem.
Mindennek a végére nem csokkent, hanem csak fokozodott kivancsisagom. Milyen volt
Gérecz gyerekkora? Mikor és miért koltoztek Budapestre? Hogyan lett alig egy év alatt
Ottusa-valogatott? Miért tartoztattak le? Mi tortént vele 1950 és ’54 kozott? Kik segitettek
szOkésekor? Valdsagos személy-e Margit, Magda ¢és Dénes? Milyen bortonlazadast
akadalyozott meg Marianosztran? Maradt-e fonn kézirata? Es mondjuk a Kenyéren és
vizen cimi versében ,,fajdalmon” vagy ,,faijdalom” sz6 szerepelt eredetileg?

Ez csak a toredéke volt a feltehetd kérdéseknek, s ezeknek is csak egy részét
kiildtem el Karpatinak, aki azonban érdemben mar nem valaszolt. Nem tudtam mire vélni a
dolgot (ma mar tudom), s nem volt mas valasztasom, belevagtam hat a Gérecz-kutatasba.
Masodszorra alltam neki doktorit irni, igy teremtve alkalmat az Allambiztonsagi
Szolgalatok Torténeti Levéltaraban (a tovabbiakban ABTL) és a tobbi levéltarban vald
konnyitett mozgasra, €és kivalo tanaraim kapcsolatrendszerét felhasznalva Gérecz életében
fontos szerepet jatszo személyek felkutatasara.

Azon tal, hogy Karpati Kamil nem valaszolt a kérdéseimre, volt még egy bokkend.
A 24 pontos hibajegyz¢ékébdl a hatodik, melyben arra kért, felejtsem el Hiesz Gydzéné
Drechsel Mariat® (a tovabbiakban H. Drechsel Maria). Hazzam ki a szovegembdl, és tobbé
ne is beszéljiink réla. Mint a rossz kisgyereknek, mikor kérik sziilei, ne jatsszék a tlizzel,
ugy hatott ram Karpati kérése: persze hogy minden szélat megmozgattam, hogy eljuthassak

4 Szentmaértoni Janos (1975), kolts, a Magyar [roszovetség jelenlegi elndke, Gérecz Attila-dijas, a Stadium
Fiatal frok korének alapitoja, Karpati Kamil egykori tanitvanya.
® Holott épp Karpati Kamilnak kdszonhetden szamos kitiind irodalmar és irodalomtorténész megnyilvanult
Géreczrdl az elmilt idészakban a Sorsod miivészete cimil, eddig négykdtetes sorozatban, csak hogy néhany
nevet emlitsek a teljesség igénye nélkiil: Pomogats Béla, Ronay Laszld, Szorényi Laszld, Tarjan Tamas,
Varga Domokos, Vilcsek Béla. Lasd A Gérecz-recepcio cimii fejezetben.
® HAINAL Géza, Tovabbirt és ujra élt evangélium Gérecz Attila és Ottlik Géza életmiivében, = Hommage a
ATLOK, szerk. KARPATI Kamil, Budapest, Stadium Kiado, 2015., 84-88.
" Az irodalomjegyzékben mindegyik Stadium kotetet feltiintetem, jelenleg tiz olyan kiadvdnya van a
kiadonak, mely Gérecz Attilahoz kothetd.
8 KARPATI Kamil, Osszes prozai 1., Budapest, Stadium Kiado, 2011.
% Gérecz Attila kamaszkori kedvese, a k6ltd megszolitasaban Marica, vagy Kicsi, a Munkacsy Mihaly utca
34. szamu hazban Géreczék szomszédja, a koltd édesanyjanak halalaig hiiséges baratndje €s apoloja, Gérecz
hagyatékanak gondozdja.
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a titokzatos holgyhoz. Akit természetesen minden Gérecz-rajongd meg akar ismerni, s
akinek a sugallata, aldasa sok mindenen rajta van, ami a kolt6rél az elmult huszondt évben
megjelenhetett.’® A Stadium Kiadd keménykotésti, tobbnyire szép  kiallitasu
konyvhegyével szemben egy zsebkonyv méretli, puhakotésii, majdnem fiizetnyi kis
kotetecske all, az fgy bocskorosan, részben H. Drechsel Maria szerkesztésében.'* S még
valami: ennek a kotetnek a tartalma fenn van a vilaghalon,'? melynek jelentéségét a vitazo
felek, s a hatvanon-hetvenen tali generacido nem nagyon érti (mily gyonyorii paradoxon,
hogy a honlapot kiépitd és miikodtetd Hiesz Gy6z6, H. Drechsel Maria férje kilencvenegy
évet is megélt),'® annal inkabb az ifjusag képviseldi, akik ugyan verseskoteteket jobbara
nem vesznek a keziikbe, de olvasni kész hanyaduk a neten bolyong folyvast. Magam, a két
generacidé kozé szorulva, igyekszem mindenhonnan mindent elolvasni, s valahonnan —
fogalmam sincs mar honnan, valakitél ajandékba kaptuk?, vagy megvettem valamiért? —
eredendéen megvolt az gy bocskorosan kotet. (Onnan emlékeztem a csodaval hatéros
szokésre, amivel a godi rézsin elfogadtattam magam.) Miel6tt jatszani kezdtem volna a
tlizzel, s felkerestem volna az ifjukori szerelmest, 0sszevetettem néhany passzust a kétféle
kiadvanyban. A kiilonbségeknek, illetve az Igy bocskorosan hibainak, hianyossagainak és
egyéb ,,disznésagainak” Karpati Kamil kiilon kotetet szentelt,’* legnagyobbrészt a versek
filologiai kritikajat gyakorolva. Am a minden részletre és vesszbre kiterjedd, a
konyvecskeét és szerkesztdit izekre szedé munkajaban mell6zott valamit, ami nekem is csak
Gérecz szovegeinek sokszori elolvasds utdn tint fel: a prozai részeken. Mindegyik
kiadvany tartalmazza ugyanis a rabkolté Vacrol 1955-ben kijuttatott levelét, illetve a
szOkését megénekld, prozai betétekkel tlizdelt hosszuversét. S lass csodat, a kétféle
kiadvanyban eltéré szovegeket olvashatunk! Mi lehet ennek az oka? A Gérecz-versek
irasban és szoéban is terjedtek orszaghatarokon és foldrészeken at, természetes, hogy
valtozatok keletkeztek. Na de a hosszl, egyszer megirt szovegnek hogyan lehetnek
valtozatai? Ennyi kétellyel jutottam el tobbek személyes ajanlasat birva H. Drechsel
Maridhoz, akinél a konyveken tuli, valosagos vilaggal, Gérecz Attila életének tapinthatd
részleteivel ismerkedhettem meg mar rogton az elsd talalkozaskor, latva Attila leveleit,
bibliajat, fényképeit. Rendszeresen vendégeskedhettiink feleségemmel Mariaéknal,
alkalmanként négy-6t orat is eltdltve kéziratok bongészésével, dokumentumok
vizsgalataval. Az idés hazaspar kitiintet6 figyelme és kedvessége megsokszorozta erémet a
kutatas folytatasdhoz.

Nyilvanvaléva valt az is a szdmomra, nem irhatok ugy Gérecz Attilarol, hogy
megkeriiljem, vagy atugorjam a kamaszkori szerelme és egykori rabtarsa kozott kialakult
vitat. Igyekszem ebben mindvégig tényszerli maradni, és természetesen nem kivanok
palcat torni senki folott — sok szenvedést atélt, nagyon iddés emberekrdl van szo —,
ugyanakkor ott lebeg eldottem Gérecz kivételes igazsagérzete, batorsaga €s lovagiassaga,
ami nem teszi lehetdvé, hogy barmit elhallgassak abbdl, amit mostani tuddsom szerint
igazsagnak gondolok. Ezt kivanja a kolté emleke, €s az utokor is.

10 Dokumentumfilmek, megzenésitett versek, melyekr6l a 6. fejezetben ejtek majd szot.

1 Gerecz Attila, /gy bocskorosan, szerk. TURCSANY Péter, H. DRECHSEL Maria, Poméz, Krater Miihely
Egyesiilet, 2001. A tovabbiakban: /gy bocskorosan, 2001.

12 http://gereczattila.uw.hu/

132016 juliusaban kaptam a szomort hirt Maricatol, hogy férje, Hiesz Gy6z8 elhunyt. Kivald, nagylelkii
ember volt, aki rengeteget tett Gérecz Attila emlékének fennmaradasaért. Néhany héttel késébb Marica
kovette férjét az égi hazaba.

14 KARPATI Kamil, Fehér kényv, Gérecz Attila (1929-1956) utééletérdl, Budapest, Stadium Kiado, 2002.



1.2. Célkitiizések
1.2.1. Monografia

A legkézenfekvobb ¢€s legsiirgetobb feladatnak Gérecz Attila rovid életének feldolgozasa
tiint, egy monografia 6sszeallitisaval.®® Elettorténete szorosan dsszefonodik a kozelmult
magyar torténelmével, igy annak minden ellentmondésaval is. Egy vilaghéboru, egy
forradalom, és két — milliok életét elpusztitd — diktatura kisérte a kolt6t kevesebb, mint
harminc év alatt. Hiaba telt el kétszer annyi id6 a halala 6ta, pontosan a vildgformalo
események Osszetettsége is lehet az oka, hogy ez a korszak a mai napig feldolgozatlan
maradt, tudomanyosan ¢és a polgarok tudataban egyarant. Gérecz életének egyes
iddészakarol alig tudhaté valami (gyerekkor, oOttusa valogatottsag), vagy csak egy-egy
kortars és szemtani visszaemlékezése all rendelkezésiinkre (katonaiskola, forradalmi
események).!® Az utolsé pillanatban vagyunk ahhoz, hogy felkereshessiik a még é1§
kortarsakat, ¢s dokumentalni tudjuk a rola sz616 torténeteiket. Géreczet Ottlikkal hasonlito
dolgozatom birdlatakor Karpati Kamil kétszer is figyelmeztetett: ne heroizdljam a koltd
személyét. Ugyanakkor vilagosan lathatd, hogy ennek az elvardsnak szinte senki nem tud-
tudott megfelelni. Maga Gérecz is er0sen heroizal legnagyobbnak tartott, ¢s legtobbet
elemzett, cim nélkiili hosszuversében, melyben szokését beszéli el a vaci bortonbdl,
szamos csoddas és hodsies elemet kiemelve 6nmagéra vonatkoztatva, mintegy tanusitva sajat
hés mivoltat, &m ezt olyan miivészi erdvel teszi, hogy el is hissziik neki. Soha, senki nem
kérddjelezte meg sorai valdsagtartalmat. Nyilvan, dnmagaban az a tény, hogy sikeriilt
megszoknie, és csak harom nap mulva tudtdk elfogni, nagy nyomatékkal hitelesiti versbe
szedett torténetét.

A masik sokat idézett, és sziikségszerlien heroizélt tette a forradalomban vald
részvétele. Tobb kortars is beszamol arrdl, hogy Gérecz Attila szabaduldsa utan masokkal
egyiitt Tamasi Aronék lakasan kialtvanyt fogalmazott, amit a Radioban november 1-jén fel
is olvastak. Ennek a kéziratnak, illetve hanganyagnak a felkutatasat is feladatomnak
tekintettem. Gérecz harci tevékenységér6l és halalarol tudomasom szerint csupan két
szemtanu szamolt be, s az egymas utan megjelend kiadvanyok tényként rogzitik, hogy két
tankot megsemmisitett. Megnézve a Gérecz-cel egyiitt harcold Zsotér Andrassal néhany
éve készitett interjut,)’ minden sokkal bizonytalanabbnak tiinik a 16voldozésekrdl és a
koltd halalarol, mint ahogy az a nyomtatott kiadvanyokban szerepel.

Még szembetlinObb viszont Gérecz személyével kapcsolatban a heroizalés ellentéte:
a teljes elhallgatas. Attol fiiggetleniil, hogy nem tudjuk pontosan, hogyan artalmatlanitotta
a két szovjet tankot, vagy hogy mikor melyik haztetérdl tiizelt bajtarsaival, még tény:
november 6todikétdl hetedikéig fegyverrel harcolt és hdsi halalt halt. Ehhez képest az
1956-r61 sz6l6 hatalmas mennyiségli kiadvanyban (melyek szdma Orvendetesen
megsokszorozddott a forradalom oOtvenedik és hatvanadik évforduldja alkalmabol) alig
bukkanhatunk a kolté nevére.'® Karpati Kamil az elmult huszondt évben gigaszi kiizdelmet
folytatott ezért is; ha az irodalmi kdnonba nem is, a torténelmi emlékezetbe vétessék fel

15 Ennek elsd valtozata A Gérecz-hagyaték cimen megjelent 2016-ban a Kortars Kiadé gondozéséban.
Szamitva a kutatas folytatasanak tovabbi eredményeire a kdtetnek az Elomunkalatok egy nagymonografiahoz
alcimet adtuk. A konyv tartalmat disszertaciomban helyenként jelentdsen atdolgozva, javitva és kiegészitve
kozlom.

16 Sorsod miivészete 2 - Gérecz Attila versei és utdélete, szerk. KARPATI Kamil, Budapest, Stadium Kiado,
2006.

17 7sotér Andras életinterju, Tad TV, forras www.youtube.com, kdzzététel 2014. december 1.

18 Szamos kiadvanyt atnéztem, amelyekben nem szerepelt Gérecz Attila, de talan az aldbbi kdnyvben a
legszembettindbb a hianya, mivel ez fegyveres csoportonként és teriiletenként veszi végig a
forradalmarokat. Pesti sracok, Portrék 1956-bol, Szerk. EORSI Laszl6, Budapest, Stencil Kulturalis
Alapitvany, 2006.


http://www.youtube.com/

egykori rabtarsa. Annak kideritését, hogy ez miért nem sikeriilt, szintén alapvetd
feladatomnak gondolom.

A hosszu idejii elhallgatas, és a valosagos adatok, ismeretek hidnya kdnnyen vezeti
félre az utdkort, hogy aranytalan kiemeléseket tegyen egy torténelmi személlyel
kapcsolatban, ami egy irodalmi alkotasban sziikségszerti lehet, de monografidban
keriilendd. Utobbi megirasaval nyilik viszont lehetéség Gérecz koltészetének — ami
¢letének bd két évét oleli fel csupan — megértéséhez €és verseinek kritikai kiadasahoz. A
versek miivészi értékiikon tul, maguk is kordokumentumok; Gérecz reflexidiban irodalom
és torténelem kéz a kézben jar. Hayden White szerint a torténelem nem tartozik a szigora
tudomanyok koz¢, épp annyira nem tudomany, mint amennyire nem is mivészet. Sajat
konyvem kritikdjaként is értelmezhetének vélem ezt az allaspontot, s koszonettel tartozom
a kiadonak az Elomunkalatok a nagymonografiahoz alcim javaslatdért, mely vildgosan
jelzi 2016-ban megjelent munkam befejezetlenségét. Tulzasaimat ma mar tisztan latom
példaul a Gérecz-sziilokrdl is, vagy legkisebb fiuk tanulmanyi eredményeir6l, melyeket
ebben a dolgozatban probalok tovabb arnyalni.

White szerint a torténész azzal a problémaval taldlja magat szemkozt, hogy miként teremthetne meg
egy beszédmodot, diskurzust a torténelemrdl. Ekdzben azoknak az eseményeknek az egyiittesére
tamaszkodik, amelyeket a dokumentumok kozvetitenek a szamara. Megmagyarazza ezeket az
eseményeket, vagyis: eldszor némelyeket kivalaszt koziilik, és a kivalasztott eseményeket narrativ
rendbe allitja; masodszor elbeszélését torténetté szovi; harmadszor formalis érveket szolgaltat; végiil
bizonyos ideoldgiai vonatkozasokat sugall.®

Magam is sziinteleniil a dokumentumokra hivatkozom, mikdzben latom egyrészt a
hianyossagukat (foleg a hagyatékban), illetve érzékelem az attekinthetetlenségiiket, példaul
az ABTL iratoknal. Ezekbdl nagyon nehéz kisziirni minden lényeges informaciot, és
elképzelhetd, hogy kezembe sem akadt olyan akta, amiben fontos tartalmak lehetnek
témam szempontjabol. Ez mulhat akdr a levéltari munkatarsak figyelmetlenségén, vagy
akar a nem teljeskorti feldolgozottsagon is. Ugyanakkor H. Drechsel Méria utdn az én
vitapartneremmé is valt Karpati Kamil, aki egyetlen dokumentumot sem tudott felmutatni
allaspontja igazolasara. ,,A forrasok nem kitart ablakok, amint azt a pozitivistak hiszik, és
nem is a latast akadalyozo falak, miként a szkeptikusok tartjak”?°

1.2.2. Kritikai kiadas

Bourdieu szovege? alapjan az  altalam  alkalmazott modszer ,,genetikus
irodalomtudomanynak™ nevezhetd, ahol a tudomanyos eljaras sajat technikai eszkoztarral,
jelestil a kéziratok elemzésével, valamint sajat kutatasi céllal, a mi sziiletésének
feltarasaval foglalkozik. Az altala idézett tanulmanyban ,,A piszkozat, a skicc, a vazlat a
tudoményos értelmezés egyetlen és végsd targya, réviden minden, amit a noteszek ¢€s

19 TENGELYI Laszlo, A torténelmi tapasztalat védelmében, Paul Ricoeur vitdja Hayden White-tal, Magyar
filozo6fiai szemle, 2011, 55. évf. 4. szam, 39.

20 GINZBURG, Carlo, Nyomok, bizonyitékok, mikrotorténelem. Kijarat Kiado, Budapest, 2010. 354.

21 BOURDIEU, Pierre, A miivészet szabdlyai. Az irodalmi mezé genezise és strukturdja. Budapest, 2013. 218.
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fiizetek rejtenek magukban.”?® Az 1950-es évek hazai bortonkoltészetének kutatasakor,
pontosan igy kellett eljarni, més lehetéség nem is adodhatott.?®

Gérecz Attilanak 6sszesen 43 verse maradt rank. Mind a racsok mogott sziiletett,
sok kozilik rovidebb-hosszabb ideig csak a koltd fejében 1étezett, nem volt lehetdsége
leirni sorait. Célul tliztem ki annak feltarasat, hogy fennmaradt-e¢ egyaltalan a kolt6t6l
eredeti kézirati koltemény. Karpati Kamil ezt részben céfolta (fiizet nincs, egyéb papirok
lehetnek?)?*, a Krater Miihely gy bocskorosan cimii kétete® viszont erre épitett. Mivel
errdl érdemben csak az egyik fél nyilatkozott (Kéarpati Kamil), ki kellett deriteni a masik
fél (Turcsany Péter?®, H. Drechsel Maria) allaspontjat. Ennek tisztazasa nemcsak torténeti
szempontbol izgalmas, hanem filoldgiai, verstani jelentdsége is van. A felek kozott abban
egyetértés volt, hogy H. Drechsel Maria tobb példanyban legépelte a teljesnek vélt corpust,
1957 januarjadban kapott egyet Karpati Kamil, s egy gépirat vandorolt a nyugaton miikdd
Nemzetorhoz is (Tollas Tibor), majd ez volt a kiinduldépontja az els6 magyarorszagi
kiad4snak is.?’ (Téth Balint kiilon ir sajat fiiveskerti példanyanak elrejtésérél. A *90 utdn
eszmélt generacioknak mar hihetetlen lehet, hogy csak a versek Orzéséért borton jart, és a
személyes szabadsag kockaztatdsan til a corpus orokre vald eltiinése volt a tét.) Az &sszes,
irasban fennmaradt szovegvaltozat feldolgozasaval elkészitettem a Gérecz Attila Osszes
miivei cimii kotetet?®, melynek javitott valtozatanak Versek, Miiforditasok fejezeteit a
Gérecz Attila koltészete fejezetben, illetve annak mellékletében kozlom. A kotet tovabbi
szovegrészeit a disszertacido mas részeibe illesztettem bele, leginkabb az életrajzrol szold
fejezetekbe.

22 Uo.

23 Takats tanulmanya is az elsédleges forrasok vizsgalataval foglalkozik, lasd TAKATS Jozsef, Nyolc érv az
elsédleges kontextus mellett, Irodalomtorténeti Kézlemények, 2001. 3-4. szam, 316-324.

24 K ARPATI 2002.

2 foy bocskorosan, 2001.

26 Turcsany Péter (1951-2015), koltd, ird, mifordits. Egy iddben a Polisz cimii folyéirat fészerkesztéje
volt. A Wass Albert miiveit is megjelenteté Krater Mihely Egyesiilet elndkeként és kiadovezetdjeként
tevékenykedett.

21 Gérecz Attila, a kolté - 1956 martirja, szerk. KARPATI Kamil, Budapest, Stadium Kiado,1991.

28 Gérecz Attila Osszes miivei, Kritikai kiadds, szerk. HAINAL Géza, Budapest, Kortars Kiado, 2017.


https://hu.wikipedia.org/w/index.php?title=Polisz_(foly%C3%B3irat)&action=edit&redlink=1
https://hu.wikipedia.org/wiki/Wass_Albert
https://hu.wikipedia.org/wiki/Kr%C3%A1ter_M%C5%B1hely_Egyes%C3%BClet

1.3. Alkalmazott modszerek
1.3.1. Helyszini bejarasok

Az eddigiekben bemutatott adathiany, ha ugy tetszik toredékesség orvoslasara
elhatdroztam, hogy bejarom Gérecz Attila életének helyszineit.?® Mérnoki munkam is
elképzelhetetlen helyismeret hianyaban, sokkal konnyebb gondolkodnunk, tervezgetniink,
ha térben is latjuk a helyszint.*® Gérecz szokésekor bejart utvonalat is sikeriilt tobbé-
kevésbé rekonstrudlnom, a forrasok eltérése ezt megnehezitette. 2019 nyaran nyilt ra
médom, hogy németorszagi hadifogsaganak helyszineit is megtekintsem, err6l a
késobbiekben  tervezek  publikaciot  Osszedllitani.  Kiemelendonek  tartom  a
bortonlatogatasokat, sikeriilt bejutnom Gérecz Attila mindhdrom bortdonébe: a budapesti
Gyljtéfoghdzba, valamint a véaci és a marianosztrai bortonbe. Természetesen a mai
koriilmények tokéletesen eltérnek az 1950-es évek beliektdl, de példaul az épiiletek
geometrigja, cellakiosztasa, alapvetéen nem valtozott.3! Néhany 6rat a racsok mogott toltve
egészen mashogy ¢élhetjiilk meg a rabsag fogalmat.

1.3.2. Intézményekben végzett kutatdsok

Ahogy mar utaltam 14, a legtobb idét az ABTL dokumentumainak tanulmanyozasara
forditottam (tobb ezer oldalnyi, borzalmas mindségli, sokszor alig olvashato, gyatra
helyesirasu, tartalmaban nemegyszer gyomorforgatd és kétes valdsagtartalmi szovegek
ezek, egy szornyl kor lenyomatai), s probaltam kinyomozni tovabbi tényszeri adatokat
Géreczrdl, melyeket eddig nem, vagy mashogyan tudtunk.

Nem &nmagéban a titkosrendérségi adatnyilvantartas és az AVH 4altal feltételezett
biinligyek teszik nyomozashoz hasonlova Gérecz kutatdsat, hanem az a szomoru tény,
hogy nincsenek leszarmazottak: a kolté tobb mint hatvan éve halott, testvérei majd’ hetven
éve emigraltak, majd elhunytak, az 1977-ben elhunyt édesanya hagyatéka pedig erdsen
hianyos.3? Amit mas csaladban nagyjabdl el tud mesélni egy testvér, egy fia vagy éppen

29 Gérecz Attila nyomdban, Sétik a kéltd életének fontos helyszinein cimmel irtam meg Sorozatban,
www.igen.hu. Néhany részletét a disszertacioban is k6zlom, illetve ujabbakkal egészitem ki.

30 Az egyik elsé 6nalldé mérndki munkam volt a X. keriileti Sirkert utcai aluljaré rekonstrukcidjaban vald
részvétel. Még élt apam, aki tizenharom éves koromban mesélt el6szor sajat, itt szerzett bortonélményeirdl.
Nem szivszorito, sirasra késztetd, szomoru torténeteket idézett f61, éppen ellenkezbleg, hatalmas hahotdzasok
és térdcsapkodas kisérte az ezerszer meghallgatott anekdotakat a politikai foglyok iigyefogyottsagarol.
Képtelenek voltak megjegyezni a napjaban tobbszor eléadando jelentés szovegét, elfelejtették, hogy kik és
hanyan vannak egy celldban, a kiiblik helyzetérdl €s a tisztalkodas lehetdségeir6l nem is beszélve. Persze ma
mar tudom, hogy apam torténetei legfontosabb kapaszkodoi voltak a tléléshez, a humorba transzformalt
szenvedés foglalatai. Annal a bizonyos munkanal a Gyijtéfoghdz falait bamulva nehéz volt elképzelnem,
hogy az artatlanul lecsukott fiatalemberek oly vidaman raboskodtak volna ott az 6tvenes években. A 301-es
parcellat is akkor néztem meg életemben eldszor, egy kobor kutya megkergetett, mas ¢€lélénnyel nem
talalkoztam a csipds novemberi délel6tton.

31 Foucault hosszu leirast szentel a bortonépitészetnek is, a tér és a funkcid egységének is. FOUCAULT,
Michel, Feliigyelet és biintetés. A borton torténete; ford. FAzZsY Aniko, CSUROS Klara, Gondolat, Budapest,
1975. 234. A bortondk harmas funkcidja, az elkiilonités, a munka és a nevelés-javitas terei a bortdn, az tizem
¢és a korhaz épplugy megtalalhato volt Vacott, mint par szaz évvel korabban egy francia javito intézményben.
32 Nem talaltam egyetlen levelet sem vitéz Gérecz Odontdl, sem a Basthy-rokonoktol, pedig egyértelmiien
megallapithatd, hogy az édesanya igen szorosan apolta mindenkivel a kapcsolatot, és ezt viszont is elvarta (a
levelei tartalmabol ez is kideriil); mar-mar grafoman személyiség volt, a szdvegeit letisztazta, és egyes
részeket at is masolt egyik-masik rokonanak. Mindezt azért tartom fontosnak megjegyezni, mert még
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egy unoka, azt itt elsére rejtve marad eléliink. Néhany levél, illetve az ABTL aktéi (a kor —
nem Onkéntes alapon miikodo — facebook-rendszere) segitettek legalabb azt dsszerakni, ki
kivel allt kapcsolatban, ki kit ismert. Nemegyszer el6fordult, hogy én magyaraztam
nyolcvanon tali holgyeknek és uraknak, hogy Attila honnan ismerte Tamaési Alizt,
Nemszila Laszl6 hogy allt kapcsolatban Heintz Janossal, stb. Torténetiink szerepldinek
tobbségét csak a mar emlitett rossz mindségii szovegekbdl ismerhetem én is, soha nem
lattam a fényképiiket sem. Nem konnyitette a munkat a nehéz nevek sorozata sem, példaul
Bésthy, Doncsecz, Dlusztus, Pfitzner, mikor az avos gépirdkat mar egy ,,cz” vagy egy ,,y”
is szamtalanszor megzavarta. A dokumentumok szovegét mindvégig az eredeti
helyesirassal kozlom.

A kapcsolati halok bogozgatasa kozben torténetfoszlanyok rajzolodnak ki eldttiink,
de itt sem lehetiink biztosak a dolgunkban. A koncepcids pereknek éppen abban all a
lényege, hogy valamilyen valésagos alapra ¢épitenek hazugsag-hazakat, s
megallapithatatlan, hogy hol van a kijaratuk. A vallatok szdndéka szerint megsziiletett
kényszeri vallomasokbol szerkesztett vadiratok rosszindulati talzasai éppagy
elhomalyositjak tekintetiinket, mint a mar emlitett mitoszgyartds, melyet a kortarsak
joindulata vagy éppen lelkiismeret-furdalasa 6sztonoz.

Kalandos uton leltem fel Gérecz Attila szokésének peranyagat a Pest Megyei
Levéltarban, ennek részleteit 4 Gérecz-hagyatékban kozdltem.®* A dokumentumok
tartalmat kiilon fejezetben mutatom be.

A kozelmultban sziiletett megallapodas arrol, hogy a Gytijtéfoghdz iratanyagainak
egy részét Budapest FOvaros Levéltara (a tovabbiakban BFL) kezelésébe adjak, igy az
els0k kozott nyerhettem betekintést ebbe a dokumentacidba. Az Ujonnan 4tadott
adatbazisban az elitéltek torzslapjai szerepelnek 1951-t6l. Ezeken a szokasos személyi
adatokon tal sokféle bejegyzés szerepel, akar a foglyok egészségi allapotardl, vagy éppen a
rendkiviili fegyelmezésiikkel kapcsolatban.®*

Az Orszagos Széchenyi Konyvtar anyagabol az emigrans sajtot tanulmanyoztam,
kiilonds figyelmet szentelve a Nemzetdr cimii folyodirat példanyainak.

Ezen kivill az intézmény Kézirattardnak osztalyvezetdje, Foldesi Ferenc volt segitségemre
a kéziratok eredetiségének megallapitasanal.

A Dunakeszi reformatus gyiilekezet levéltari anyagait Varga Istvan presbiter juttatta

el a szamomra.

1.3.3. Oral history

Igyekeztem felkutatni Gérecz Attila rokonait, kortérsait, illetve minden olyan személyt, aki
adatokkal szolgalhat rola, vagy €ppen tarsairdl, esetleg a fliveskertiekrdl. Mivel Gérecz
szamos baratja és rabtarsa, valamint batyjai emigraltak, sokszor elakadt a kapcsolatfelvétel,
vagy egy rovid telefonbeszélgetésben valosult meg csupan.®® Mindezek fényében igy is

nyugodtan bizakodhatunk abban, hogy id6vel Gjabb értékes dokumentumokkal lesziink gazdagabbak Gérecz
Attilarol és kornyezetérol.

% HAINAL 2016. 114.

3 Gérecz torzslapja mellett eddig csupan Danielfi Tibor, Lérinczy Gyorgy, Mohos Endre és Varadi Jozsef
iratai szerepelnek a gytijteményben.

% Volt rabtars, akinek Svajcban €16 elvalt felesége megadta londoni cimét, de 6 levelemre nem vélaszolt.
Volt, akinek a felesége egyszeriien nem hivta férjét a telefonhoz. Volt olyan idés ember, aki annyira leépiilt
mar szellemileg, hogy a sajat nevén és sziiletési datuman kiviil semmilyen kérdésre nem tudott valaszolni.
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szerencsésnek mondhatd, hogy az elmult 6t esztenddben ennyi személyt sikeriilt
megtalalni, akiknek tobbsége potolhatatlan informécidval szolgalt.

Koziiliik is ki kell emelnem Christine Gereczet. A Svajcban €16 francia asszonyrol
H. Drechsel Maria, Gérecz kamaszkori szerelmese mesélt nekem elso talalkozasunkkor.
Téle kapta meg a kockds fiizetet™, férje, Gérecz Arpad, Attila ifjabbik batyjanak 1992-ben
bekovetkezett haldla utdn. Christine maga hozta el Budapestre az azota nagy vitdk
kereszttiizébe kertilt fiizetet, miutan véletleniil megtalalta régi préshazukban.

A hegediitanarként még a kozelmultban is aktiv asszony cselekedete egészen
rendkiviili, ugyanis egyaltalan nem tud magyarul. A nala joval idésebb Arpadnak mésodik
felesége volt, Osszesen kilenc évet ¢éltek egyiitt, igy a koccintaskor mosolyogva
kidocogtetett ,,egészségedre!” és a ,,k0szOndm” szavakon kiviil semmit nem tanult meg
férjétél nehéz nyelviinkon. Mégis hatartalan rokonszenvvel kozelit mindenhez, ami
magyar: szokasainkhoz, ételeinkhez, torténelmiinkh6z. H. Drechsel Mariara férje
csaladtagjaként tekintett (noha személyesen kordbban nem talalkoztak), természetesnek
vette, hogy egykori vilegénye versei 6t illetik meg. A flizet atadasakor Mariaéknak
tolmécsot kellett keriteniiik, mert Christine kizarolag francidul beszél.

Neve ott diszelgett jegyzetfiizetemben, de nem gondoltam volna, hogy valamilyen
modon valaha is kapcsolatba 1éphetek vele. Részint mert Maria nem tudta a pontos cimét
(az Ozvegy férje haldla utan tobbszor is koltozott), részint pedig mert nem beszélek
francidul. Azért id6rdl-idore atfutva egyre gyarapodo jegyzeteimet, nagyon reménykedtem
benne, hogy kapcsolatba 1éphetek vele. Nevét beiitve az internetes keresdbe, azonnal
kidobott egy svdjci cimet Vevey varosdban. Ami a Genfi-td partjan, egészen kozel
Montreux-hoz fekszik, ahol Arpad élete alkonyan élt. Ugy gondoltam, sokat nem
veszithetek, ha felveszem vele a kapcsolatot, legfeljebb masik Gerecz csaladba botlottam.

Megkértem Franciaorszagban €16 bardtomat, hivja fel a cim mellett szerepld
telefonszamot, s deritse ki, hogy a holgynek van-e koze Gérecz Attilahoz. Baratom utolérte
Christine-t, s mindennek a végére jart; 6 Arpad 6zvegye, ha ugy tetszik, Attila sogorndje, s
barmilyen kérdésre szivesen valaszol, amire tud. Christine rogton az elsé beszélgetéskor
elmondta, hogy Arpad teljes hagyatéka el van rakva lakasnak a pincéjében, de nagyon
régen nem nyult hozza, mert huszonnégy €v tavlatabol is felkavarja férje halala. Kérte,
kiildjek szoveget Gérecz Attila és édesanyja irasaval, és akkor riszanja magat, hogy
Osszevesse azokat a pincében talalt iratokkal. Bonyolitotta a helyzetet, hogy Christine sem
email-t, sem internetet nem hasznal, de baratom kitartdo kozvetitésével mégis mindenre
készségesen valaszolt. Didkjai tavaszi hegediivizsgaja utan nekilatott a nehéz kutatasnak, s
mar masnap hivta bardtomat, hogy rengeteg irast és levelet talalt a Gérecz fiuk
édesanyjatol. Egy A/4-es formatumu filizetet is emlegetett. Ekkor elddlt, mindenképpen ki
kell utaznunk Vevey-be, atnézni az anyagot, rdaadasul Christine mindvégig ajanlgatta
baratomnak, hogy kész benniinket fogadni. Egyediil az nem volt a szdmomra vilagos, hogy
az anyagokat hogyan dokumentéalhatjuk. Vittiink digitalis fényképezdgépet, s baratom a
biztonsag kedvéért egy szkennert is berakott kocsijaba. 2016 piinkdsdjén néhany perccel a

% Az itt felsorolt személyekrdl a disszertacid adott fejezeteiben legalabb labjegyzetben emlitést teszek.
Sokukkal barati kapcsolatba keriiltiink, ¢s nem csak egyszeri latogatas alkalmaval volt médom kérdezni,
jegyzetelni. A kapcsolatfelvételtdl a talalkozasok 1étrejottéig sok idore volt sziikség, mivel néhany budapesti
lakost kivéve szamos helyre kellett elutaznom, a teljesség igénye nélkiil: kétszer jartam Svéajcban és
Miinchenben, egyszer Parizsban, mig Magyarorszagon ellatogattam interjialanyaimhoz Csomorre,
Dunakeszire, Erd6kertesre, Gyorbe, Kosdra és Nagybarcara.

87 Assmann szerint, ,,Aki képes megkaparintani a jelentds ereklyéket, a legitimacid fontos eszkdzére tesz
szert.” ASSMANN, Jan, A kulturdlis emlékezet. Irds, emlékezés és politikai identitas a korai
magaskultiurdkban, ford. HIDAS Zoltan Budapest, Atlantisz Kiado, 1999. 65.
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déli harangsz6 utdn Chaplin Oregkori varosanak hangulatos kis utcajan csongettiink a
Gerecz felirata kaputelefonon.

Egy végteleniil kedves, csupa sziv, lendiiletes €és vidam asszony nyitott ajtot, aki
koszontbitalokon és eléételeken tal haromfogasos ebéddel vart benniinket. Es hat gondosan
elOkészitett milanyag dobozzal, melyekbdl szinte kifolytak a levelek, fényképek és egyéb
relikvidk.

Nézziik mit tartalmazott a hagyaték, ami az egykor oOttagi Gérecz csaladtol
fennmaradt: az édesanya Arpadnak irt leveleit, amelyek értelemszeriien eredendéen
Svajcban voltak. Ezek boritékaban lapult szamtalan vers Attilatol, legtobbje A/5-0s papirra
gépelve. Aztan az édesanya flizetét; egy A/4-es formatumu, 52 oldal terjedelmii, vonalas
fiizetet, az édesanya keze irasaval. A cime: Elkiildetlen levelek. (A tovabbiakban ELKL.)%®
Miifaja alapvetden levél, de gyakran memoarra valtozik, s a megszdlitott legkisebb fil,
Attila, sokszor maga is szereploként, egyes szam harmadik személyben bukkan fel benne.
Az elsd, leghosszabb része az édesanya magéara maradasanak torténete a Munkacsy Mihaly
utcai lakasban. Ennek els6 1épése volt szeretett férjének elvesztése, majd sorban a fiaié.
Aztan megmaradt néhdny igazolvany, gyerekkori levélfoszlany Attilatol, az édesapa
egyetemi indexe, a csaladd tobb tagjanak halotti anyakonyvi kivonata. Néhany levél ifjabb
Gérecz Odontél. Attila néhany, versenyen nyert érme. Viszonylag sok fénykép. Attila
1956-0s kialtvanya két példanyban legépelve, illetve Ottdé Ferenc zeneszerzé Attila
verseire komponalt miiveinek kottai. Christine mindezeket atadta nekem a késziild
monografia megirdsdhoz, majd 2016-os, tobb hetes magyarorszdgi latogatasakor
kozjegyzdje hivatalos pecsétjével és alairasaval Feleségemre és ram hagyomanyozta.®®
Ittléte folyaman szamos helyszinre elutazott, részint olyanokra, ahol férjével mar jart
(példaul Dunakeszire, Sarospatakra), s olyanokra is, ahova Arpadnak nem volt lelki ereje
elvinni (Vac, Marianosztra). A néala maradt egyéb iratok attekintésére 2019 augusztusaban
ismét meglatogattuk, aminek eredményeként Gérecz Arpad levelezését tudtam részletesen
attanulmanyozni.*® Arpad leveleinek megtalalasaval sokkal inkabb nyomon kovethetd az
anya-fiu kapcsolat dinamikdja, illetve egy hosszabb korszak sajatsagos politikai, tarsadalmi
torténete, hiszen Basthy Irén és kozépso fianak levelezése az 1940-es évek kozepétdl az
1970-es évek kozepéig folyamatosnak mondhat6, havi egy-két levélvaltassal. Sajnos éppen
az Attila életében legnagyobb fordulatot hozé letartoztatasakor, illetve kozvetleniil hdsi
halala utan nem maradt meg levél Arpadtol.

A tovabbiakban nem kivanok fontossagi sorrendet felallitani az 4ltalam megtalalt
személyek kozott, ahogy jeleztem mar a bevezetdben, H. Drechsel Méria segitsége nélkiil
nem sziilethetett volna meg két kdtetem ¢€s ez a disszertacid sem. Talan annyi elkiilonitést
indokolt tennem, hogy el6bb felsorolom azokat, akik személyesen is ismerték Gérecz
Attilat, s fontos informaciokkal lattak el munkam soran.

Danielfy Tibor Parizsban ¢€l6 képzOmiivész Gérecz Attila rabtarsa volt a
Gytijtéfoghdzban, s koronatanuként segitett bizonyitani a kockds fiizet eredetiségeét,

38 GirECZ Odonné BASTHY Irén, Elkiildetlen levelek, Kézirat, 1956. februar 13 - oktober 21.

Az édesanya leveleinek, valamin H. Drechsel Maria visszaemlékezéseinek kozlésekor e munkdmban a
szavak egybe- és kiilonirasa és a kozpontozas terén a ma érvényes helyesirasi szabalyzatot vettem
figyelembe.

% Gérecz Attila kultusza egyes olvasatok szerint (1asd SZIGETHY Gébor: Korszakos kéltd vagy hési halott?
Magyar Kronika 2018/11. 90-92.) 6rokosodési habortiva fajult, s valoban gyakran eldkeriil ennek jogi
aspektusa is. Célom, hogy disszertaciom befejezése utan a birtokunkban 1évé hagyatékot — Christine
Gereczcel egyetértésben — egy kdzgylijteményben helyezzem el.

0 Gérecz Arpad, és elsé felesége, Cserfalvi Eliz kimagaslo zenei palyajanak feldolgozasat kezdeményezni
kivanom a Zeneakadémian.
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valamint azt a legfontosabb eredményt, hogy fennmaradtak Gérecz versek a koltd
kézirasaval.

Keszler Borbala kislanyként ismerte a Gérecz csaladot, mivel egy hazban laktak,
késébb nyelvészprofesszorként & lektoralta az Igy bocskorosan kotetet, ennek
koriilményeirdl adott részletes felvilagositast.

Jobbagy Janos a Kolecsey Gimnaziumban egy rovid ideig osztalytarsa volt Gérecz
Attilanak, s emlékei nem is Attila személyérol jelentenek sokat a palyakép megalkotasakor,
hanem az iskolai tananyag ismertetésével.

Basilides Aliz Tamasi Aron feleségeként 1956 novemberében kétszer latta vendégiil
a bortonbdl szabadult koltdt, a forradalmi napok eseményeirdl elevenitette fol emlékeit.

Zsotér Andras uszoedzésekrdl ismerte Gérecz Attilat még az 1940-es évekbdl, majd
egy rovid Gytjtéfoghazbeli talalkozas utan egylitt harcoltak a szovjetek ellen a Blaha
Lujza tér kornyékén. O az egyetlen é16 szemtanija a kolté elestének.

Gérecz Tibor, Attila unokatestvére szintén kisgyerekként taldlkozott a koltdvel,
késdbb kozel egy évet élt egy fedél alatt Odonnel Angliaban, igy 6 féként rola, és a Gérecz
csalad belsd viszonyair6l szolgalt értékes adatokkal.

A Gérecz Attilat személyesen nem ismerdk koziil Kecskési Tollas Tibor, és Pfitzner
Rudolf, Attila vaci rabtarsainak Miinchenben él6 6zvegyei voltak abban segitségemre,
hogy az eredeti Fiiveskert példanyokat, vagy azok masolatait azonosithassam, s a kritikai
kiadasban szerepeltethessem Gérecz verseinek ott megjelent véltozatait. Miinchen utidn
Nagybarcara utaztam, hogy az ott miikodé Tollas Tibor emlékhdzban kiegészitsem az
addig kapott informaciokat a bortonmiivészek vaci korérol.

A Gérecz rokonsagbol Gérecz Gabriellaval, Szantoné Gérecz Katalinnal és Pellerné
Simon Zsuzsannaval, mig a Basthy agrol Térzsok Eduaval, valamint Szabd Zsuzsannaval
volt alkalmam beszélgetni csaladjukrol, és toliik kaptam tobbféle csaladfa valtozatot is.

Gérecz rabtarsainak hozzatartozoi és baratai is szamos hasznos informécioval
szolgaltak, igy Béri Géza gyermekei Eszter és Géza, Lorinczy Gyorgy elsd felesége és fia
Attila, valamint iskolatarsai, Heintz Janos fia Tamads, valamint Varadi Jozsef testvére
Gizella.

Turcsany Péterrel nem sokkal haléla el6tt sikeriilt talalkoznom, aki a Krater Miihely
Egyesiilet kiadovezetdjeként tajékoztatott az Igy bocskoran kotet sziiletésérdl, valamint a
H. Drechsel Maria és Kérpati Kamil k6zott kialakult vitarol.

1.3.4. Téma irodalménak feldolgozasa

A legfontosabb kiindulasi anyagot a kutatds folyaman maganak Gérecz Attilanak az irasai
képezték, ezek koziil is elsddlegesen a versei a kockas fiizetbdl. Kiilon elemzést igényelt a
szOkésrol szolo ,,hosszuvers”, hiszen nem csak miivészeti alkotasként, hanem torténeti
beszamoloként is olvassuk, s Osszevetésre alkalmas a vaci bortonbdl 1955-ben kijuttatott
hosszi levelének tartalmaval, illetve a szokésr6l fennmaradt tobbi dokumentummal.
Gérecz 1956-0s kidltvanya is igazi kuriozumként kezelendd, mar csak annak okan is, hogy
tobb mint hatvan évig nem bukkantak a nyomara.

A levéltari anyagok felhaszndldsan tGl a hagyatékbol eldkeriilt iratok,
dokumentumok feldolgozasa is munkam alapvetd része volt, melybdl ki kell emelni Gérecz
Odénné Basthy Irén fiizetét (ELKL) és levelezését. Ezen dokumentumok szdmos vitaban
perdontének bizonyultak. Fontos forrdsmunkdim voltak Hiesz Gy6zoné Drechsel Méria
irasba foglalt visszaemlékezései is, melyeket beszélgetéseink alakalmaval részben 6 maga
kontrollalt, javitott, illetve a késdbbiekben Maria elhunyta utdn, magam tudtam Osszevetni
a tobbi dokumentummal.
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Kérpati Kamillal személyes taladlkozéra nem volt modom, ennek ellenére
levélvaltasunk is tekinthetd kutatdbmunkam origdjaként. Az éltala inditott és miikddtetett
Stadium Kiad6 gondozéasaban jelentek meg kordbban egyediil a fiiveskertiekkel és Gérecz
Attilaval kapcsolatos kotetek. Az irodalomtudomany szamdra a legfontosabb a mar
emlitett, eddig négy kotettel megjelent Sorsod miivészete cimet viseld sorozat,*’ mely a
teljes versanyag kozlése mellett irodalomtuddsok elemzéseit tartalmazza. A leggyakrabban
alkalmazott mddszer ezekben a tanulmanyokban az §sszehasonlitas. Ahogy mar jeleztem,
Gérecz kimaradasa az irodalmi kdnonbol igy tlinhetett a legkonnyebben orvosolhatonak.
Nem ismeriink valakit: nézziik, kihez is hasonlit. A névsor impozans: Pet6fi Sandor (bar 6
nem annyira a koltészete, sokkal inkabb életutja okan; szokas Géreczet *56 Petofijeként is
aposztrofalni), Kosztolanyi Dezs6é, Radnoti Miklos, Jozsef Attila.*? Kétségteleniil erésen
tetten érhetd Gérecz koltészetében a magyar lira legnagyobbjainak hatasa, egyesek szerint
még nem forrt ki a sajat stilusa, de valamilyen természetes Oserd, valamilyen magaval
ragadé energia, ott lappang minden soraban.

...lirdja ugyan varazsosan egyéni, dm sokakra emlékeztetden, sokhangtian az. Tehetsége ¢€s
biiszkesége pedig a kezdetekt6l megkovetelte, hogy az esetleges minta csupan indittatas, valamint az
irodalom egészébe fliz6 szeretet szala legyen, de a kibontas mar a sajat eszk6zok birtokdban, a
preforméciokat elvetve torténjék.*®

A Gérecz-recepcio cimi fejezetben elemzem e tanulmanyokat. A hasonlitas mddszerérol
nem lemondva, de tematikusan csoportositva vizsgalom meg a kolteményeket.
Természetesen egy-egy vers tobbféle témat is érinthet egyszerre, igy tobbszor is teritékre
keriilhetnek.

Gérecz Attila a klasszikus ,,énkoltészet” legnagyobb alakjai kozé tartozik, akinek
¢lete és versei szerves egységet alkotnak. A korszak kivanalma is ez a koltészettani forma
volt, az élmény-elmondas mogott a torténelmi id6 elgondolt lirai énje allt. (Erre volt példa
az akkori irodalom tobb alakja, mint Benjamin Laszl6, Fodor Jozsef, legprimitivebben
Sziidi Gyorgy, legmagasabb szinten pedig Csoéri Sandor és Nagy Lész16.) Erdekes kérdés,
hogy a koltészettani gyakorlatban kevésbé tajékozott Gérecz Attila hogyan nem kovette az
titemhangsulyos koltészetet, az ,,egy sor, egy zart gondolat™ elvet, miképpen lazitotta fel a
verset helyenként Kosztolanyi, helyenként Kassakék modjan.

Mara sajnos elcsépelt, ugyanakkor vele kapcsolatban megkeriilhetetlen fogalmak az
etikussdg ¢és a hitelesség. Valosagos hds, a mar emlitett, eredeti lovageszmény
megtestesitdje, akinek édesanyjahoz fliz6dd szeretd fiui viszonya, nékért vald rajongésa €s
mély Istenélménye az avos bortondk cellainak mélyérdl is sugarzd valdsag, amit mai
tizenéves olvasoi is megéreznek. gy az ’56 Pet6fijeként is emlegetett kolté miivészetének
megértéséhez segitséget nydjthatnak életének mozaikszerlien dsszerakhatd darabkai, azzal
egyiitt, hogy versei enélkiil is érthetdek €s elemezhetdk.

41 Sorsod miivészete 1 - Gérecz Attila versei és utéélete, szerk. KARPATI Kamil, Budapest, Stadium Kiado,
2001.A tovabbi kotetek ugyanazzal a cimmel: 2. (2006), 3. (2014), 4. (2016).

42 TARJIAN Tamas, A verdfény ittasa, A mintakovetéstol az ontérvényiiségig. Levél, = Sorsod miivészete -
Gérecz Attila versei és utoélete, szerk. KARPATI Kamil, Budapest, Staidium Kiado, 2001., 164-176.,

VILCSEK Béla, Sorsod miivészete, Gérecz Attila versei és utoélete, = Sorsod miivészete 2 - Gérecz Attila
versei és utoélete, szerk. KARPATI Kamil, Budapest, Stadium Kiadé, 2006. 122-126.,

SZORENYI Laszld eldadasa, = Sorsod miivészete 2 - Gérecz Attila versei és utdélete, szerk. KARPATI Kamil,
Budapest, Stadium Kiado, 2006. 115-121.

RONAY Laszl6, Csillagfény a bortonokben, = Sorsod miivészete 2 - Gérecz Attila versei és utéélete, szerk.
KARPATI Kamil, Budapest, Stadium Kiado, 2006. 140-157.

43 TARJAN 2001. 164.
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Jo példa erre Levél cimli mivének 0Osszehasonlitisa Kosztolanyi Hajnali
részegségével,** ahol Tarjan Tamas Géreczen kiviil vélhetden nem ismeri a koltemény
tovabbi szerepldit, mégis kitlind és tavlatos elemzést ad, ugyanakkor a versbéli Gyurka és a
Levélben megszolitott Eva nagyon fontos részévé valik a kolté életének, akiknek
azonositasaval sokkal tisztabban lathatjuk azt a vilagot és azt a kozeget, melyben Gérecz
1étezett, illetve 1étezhetett volna, ha szabadon ¢él. Karpati Kamil munkaiban erds torekvést
érzek arra, hogy a fiiveskerti koltok*® korét sziikitse, és valoban hat legtehetségesebb tagjat
emlegesse a tarsasdgnak, mikozben koziiliik tobben is csak nagyon rovid idot tolthettek
egyiitt, s ha nincs a borton 6sszehozd kényszere, valdsziniileg soha nem baratkoznak
egymassal, eltérd vilagnézetiik, csaladi hatteriik sth. okan.

4 TARJAN 2001.

45 Béri Géza, Gérecz Attila, Karpati Kamil, Szathmary Gyodrgy, Toth Balint, Kecskési Tollas Tibor (1asd még
Fiiveskert 1995), a Nyugaton megjelent Fiiveskert antologiakban rajtuk kiviil joval tobb szerzé szerepel. A
Magyarorszagon marado koltdk nevét nem tiintették fel, nehogy baj érje dket.
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2. Gyermekkortol a letartoztatasig

2.1. Dunakeszi, sziil6i haz, gyermekkor

Gérecz Attila sziilbhazat a mar emlegetett godi mérdtaborbol kerestem fel egy napsiitéses
nyari délutan. A kettes foutrol nem lehet balra fordulni, igy csak kisebb keringés utan
sikeriilt Dunakeszi — Gyartelep allomés felé hajtanom, s a sinek alatti félhomalyos aluljar6
elétt bekanyarodnom az Allomas sétanyra. Sziik és baratsagos utcdk nyilnak a das
novényzettel bendtt egy-két emeletes héazacskak kozott. A becsukott, kitart, néhol
lengedezd zold és barna spalettdk felsé szélén mindeniitt kifaragott sziv rogton vilagossa
teszi, miért hivjak ,,mézeskalacs-telepnek” ezt a kiilonleges varosrészt.*® Jobbra, a tobbitdl
eltérd, kétemeletes, fehérre meszelt, kiilondsen hossza épiilet kigyozik, kiszogelésekkel,
kofaragvanyokkal, tobb 1épcséhazbejarattal s persze a szivecskés spalettakkal. A hosszl
haz utols6 traktusa mellé érve mar megpillantottam az emléktablat:

Gérecz Attila 75 éve e hazban sziletett.
A kolt6 és 6ttusazo 1956 hosi halottja.

Allitotta Dunakeszi Varos Onkormanyzata 2004. oktober 13-4n.

Bekukucskaltam a legkdzelebbi 1épcsohazajton, észrevettem, hogy hatrafelé kiskert van,
melyrdl a Visszfény cimii vers jutott eszembe.

(Anyamnak)
A haz elott majd kert lesz; iildogélni
a to partjan fogsz késo délutan,
s a megtort fény odledre tér pihenni,
elringva arcod szelid mosolydn.
(Gyiijté, Kisfoghdz, 1954 julius)*’

Majd felpillantva az emeleti ablakokra, nagy sarga molin6 szurt szemet, ,,Elad6!” felirattal
¢s telefonszdmmal. ,,Muzeumot, vagy emlékszobat lehetne kialakitani a koltd emlékére!” —
morfondiroztam félhangosan. A hagyatékbol eldkeriilt annyi fénykép, igazolvany,
dokumentum, érem, amivel néhany vitrin megtdlthetd. Harom oldalrol koriiljartam az
¢épiiletet, a negyediken, a zartkertek mogott kozvetlenil mar a vaci févonal sinjei
huzodnak. Az at kozepére terjeszkedd baratsagos, sarga épiiletet nem tudja kikeriilni az
idelatogatd. Jozsef Attilarol elnevezett kulttirhdz, rajta az épitési évszam: 1914. Tehat mar
tizendt éve allt Gérecz sziiletésekor. Oldalan emléktablak, hogy itt miikodott a MAV
tisztitelep elsé iskoldja. Ide kellett jarnia Gérecznek is.*® A hossza ablaksor alatt mészko

46 A teleprdl részletes leiras talalhat6 az interneten:
http://lasdbudapestet.blogspot.hu/2014/06/mezeskalacshazak-sinek-menten-iv.html?m=1

47 A verseket egész munkamban az gy bocskorosan cimii kotet alapjan szerkesztett http://gereczattila.uw.hu/
honlapro6l idézem, a tovabbiakban csak akkor jelzem a versek helyét labjegyzetben, ha ettdl a forrastol
eltérek.

8 A kolt6 a forrasok szerint az elsé osztalyt 1937/38-ban a MAV Elemi Iskolaban, a Miihelytelepen végezte,
ezutan a csalad Budapestre koltozott. Ez vélhetden téves adat, abban a tanévben a masodik osztalyt kellett
befejeznie! (Csak a véletlen miive, hogy sziilévarosanak konyvtara és budapesti gimnaziuma ugyanarrol a
koltérol kapta a nevét.) Forras: Kolesey Ferenc Varosi Konyvtar Dunakeszi.
(http:/lwww.dkvk.hu/index.php?page=emlektablak &start=60&kvaros=&knev=&idje=&kalkoto=&ktemaja=
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talpazaton Jozsef Attila mellszobra all. ,,Nem lehetne a masik Attilarol elnevezni a hazat?
Es neki is szobrot emelni a koltStarsa mellé?”4°

Lépdeltem tovabb, az addig kihalt sétanyon egyre tobben jottek velem szembe. A

kultarhaz mogott térré szélesedik a sziik sétany, jobbra ujabb hosszu épiilet: a Dunakeszi
Jarmijavito. Itt épitették a hires Aranyvonatot és a kormanyzo6i vonatokat is.
Jobbra meg sorra az egyszintes, baratsagos, kiskertes sorhazak, megfeleldi a budapesti Hos
utcai, Wekerle- és hasonlo tisztviselGtelepeknek. Szabalyos korond nyilik balra, a
gondozott park kdzepén orszagzaszlo. Az épiiletek szimmetrikus elrendezésiiek, mutatjak
az egykori hierarchikus rendet. A kupolas, kétszintes épiiletekben a magasabb beosztasu
szakemberek élhettek csaladjaikkal, a kisebbekben a mivezetdk, a szakmunkédsoknak a
telep szélén alld nagyobb hazakban jutott lakas.

Gérecz gyerekkorardl alig tudunk valamit. Minden bizonnyal ezen a dunakeszi
telepen tette meg els6 1épéseit, ipiapacsozott a parkban iskola utan, huzogatta a neki tetszo
kislanyok copfjat. Jobb és baratsagosabb kornyezet volt ez, mint ma egy Ujonnan épiilt
lakoparkban ¢éIni. A leirasok szerint mar 18-19 évesen komoly eredményeket ért el
Ottusdban, itt kellett ehhez megtanulnia az alapokat. Elképzelhetd, hogy az alagi péalyan
iiltették eldszor lora, a telep melletti sportpalyan ismerkedett az atlétikaval, s rovid életének
oly fontos szimbolumava valo Duna is egy par perces sétaval megkozelithetd volt, ahol
apja vagy esetleg valamelyik batyja az elsé Giszétempokat tanithatta neki.*

Eletét alapvetéen meghatarozta ez a telep és persze a vasut.

Edesapja Gérecz Odon 1895-ben sziiletett Sarospatakon, (apja Gérecz Karoly,
édesanyja Kozma Janka)®!, és ott is végezte tanulmdanyait a varos hires gimnaziumaban. Az
iskola 1910-11. éves értesitdjében tobbszor is felbukkan a neve, és az az évi bizonyitvanya
is lathato. Iskolai ,,jotéteményben részesiilt s megjutalmaztatott”, vagyis jo tanulmanyi
eldmeneteléért nem kellett tandijat fizetnie. Torténelembdl A népvdandorids és hazank cimii
kiilon dolgozataért 10 korona jutalmat kapott. Esztétikabol is irt egy tanulméanyt A magyar
tarsadalom Kisfaludy Karoly vigjatékaiban cimmel, ezért 8 korona jutalomban részesiilt.
Jellemz6en kevesen indultak ezeken az iskolai haziversenyeken, sokszor az elkiilonitett
pénzjutalmakat ki sem tudtdk osztani. Es az utolsé bejegyzés Gérecz Odonre vonatkozodan:
a szokasos sakk-versenyét a kor marcius honapban tartotta, melyen az 1. helyezett Gérecz
Odon 12 koronat, a II. Szombaty Laszlé 8 koronat, a III. Benkd Béla 7 koronat nyert.>2
Ezekbdl is lathatjuk, volt honnan 6rokolnie Attilanak tehetséget és kitartast a tanulashoz és
az élethez.%

49 A kettes féut Duna feldli parkos részén, a Vértanuk terén ez meg is tortént 2015. december 12-én. Lasd a
Gérecz Attila kultusza cimi fejezetben.

5 Christine Gérecz nem ismerhette férje, Arpad sziileit, de kérdésemre, hogy mit tud réluk, az elsd torténete
az volt, hogy az apa rendszeresen lejart fiaival fiird6zni a Dunara, és nagy 6rommel hajigalta dket a vizbe.

51 A csaladtagoktol kapott csaladfa tobb verzidban késziilt, kozlésiiktél a nyilvanvald eltérések miatt
eltekintek. Gérecz Karoly elsé feleségétol, Olah Teréziatol egy leiras szerint tizenharom gyermeke sziiletett,
de csak nyolc érte meg a felndttkort. Kozma Jankatol pedig négy gyermek jott vilagra.

52 Sarospataki Ref. Foiskola Akadémiai és Foégimnaziumi értesitéje az 1910-1911. iskolai évrdl,
https://library.hungaricana.hu/hu/view/Sarospatak_30064_reformatus_foiskola_30090_1910/?pg=0&layout=
S.

5 Az édesanyatol tovabbiakban sokat idézett levelének legvégén igy vall az apa-fia kapcsolatrol: ,, Téged
nagyon szeretett, Te voltal a legkedvesebb fia. Harmatok koziil Te hasonlitol természetre legjobban hozza,
még az irdsod is olyan mint az Ové volt. Sokat mondogatta: »az én fiam!« O is verekedés, csintalan, élénk
fekete szemi kis kdlyok volt, mint Te, csak a matematikdban nem tudtad utolérni.”
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Edesapja ilyen elémenetele utan kicsit csodalkozhatunk, vajon miért gépészmérnoknek
tanult, 4m az elbeszélések szerint abban is komoly eredményt tudott felmutatni,®* igy az
egyetem elvégzése utan a MAV-nal helyezkedett el. Ezzel a huszas évek Magyarorszagan
a megbecsiilt tarsadalmi réteghez tartozott, a ,,vasit” intézménye allam volt az allamban.
Miivelt, zenét és irodalmat ismerd és érté ember, vitézi cimmel, amit els6é vilaghaborus
helytallasaért kapott. Munkaja mellett az irodalmon tal tovabbra is a sakk érdekelte
felndttként is. A kortars dunakeszi polgarok emlékezése szerint a csalad annak idején igen
aktivan vett részt a helyi kozosségi életben. A fiuk — Attila is — tobbszor szerepeltek
szinieléadasokban. Gérecz Odén, mint az egyesiilet fétitkara allitotta 6ssze a varosban
miikddd Magyarsag Dal- és Onképzé Egyesiilet alapszabalyait.>

A Gérecz-hagyaték cimi konyv megjelenése utan ismertem meg néhany Gérecz
rokont, valamint a dunakeszi reformatus gyiilekezet presbiterétdl, Varga Istvantdl is tobb
dokumentumot kaptam vitéz Gérecz Odonrdl. Mindezek hozzasegitettek ahhoz, hogy
arnyaltabb képet alkossak a csaladférol, aki 1927-t61 presbiter volt a Mihelytelepen (a
Miihelytelep hivatalos avatoja 1926. majus 31-én volt, az elsé ,,kocsiemelés" napjan). 1929
végén tavozott az elsd lelkész, Kirner A. Bertalan, és rovid idére Gérecz Odén lett a
gyiilekezet gondnok helyettese. Az 1j lelkipasztort, Toth Janost 1930-ban még bizalommal
vartak, de 1933-as beiktatasara mar sokan szemben alltak vele. Gérecz Odon és a lelkész
kozott 1935-t6]1 nyiltan ellenségessé valt a viszony, ahogy az alagi anyaegyhaz és
Mihelytelep kozott is. A vita abbol bontakozott ki, hogy a miihelytelepiek pénzt gytjtottek
¢s hasznaltak fel rendezvényeiken és azok finanszirozdsira az alagi vezetés engedélye
nélkiil. Néhany részletet idézek a levelezésébdl, hogy érzékelhetd legyen a vita hangulata,
és Gérecz Odon ebben vitt szerepe.

Gérecz Odon és Zsiday Istvan presbitériumhoz intézett levelébdl: ,,Mi ugyanis nem
engedélyt kértiink, hiszen arra szilikséglink nem volt.”

A lelkész valaszabol: ,,A presbiterium mindenkor és mindenkivel szemben
fenntartja azt a jogat és kotelességét, hogy az ilyen estélyeket engedélyezze és azoknak
vezetését, irdnyitasat, ellendrzését kezében tartsa.”

A presbitérium levelezésébdl:

Egry Ferenc presbiter ebbdl az eljarasbol azt latja, hogy a miihelytelepi estély rendezdék ujbol
visszaéltek a presbyterium joindulataval és most mar javasolja, hogy a presbyterium teljes szigorral
alkalmazza a torvényt. (...) Felhivja a presbyterium a rendezdség nevében eljard vt. Gérecz Odon és
Zsiday Istvan urakat, hogy fegyelmi és biintetd eljaras terhével szamoljanak el és a befolyt 6sszeget
szolgaltassak be az egyhaz pénztaraba.

Végiil a lelkész levele az ligyet kivizsgdlo espereshez:

En GérecztSl- soha semmit nem kérek és nagyon banom, hogy ott az istentiszteletet bevezettem,
imateremért faradtam. Méltoztassék Nagytiszteletii Uram kozvetleniil elkérni a gytijtési iveket. En
nem teszem meg, még pedig elvi okokbol. Nagyon fogok oriilni, ha a mihelytelepi ligyet
egyszersmindenkorra befejeztem.

Roviden osszefoglalva pénzen és kegytargyakon vesztek 6ssze az urak, méghozza 6rokre.

% A hagyatékban megmaradt egyetemi indexe nem mutat egyenletes teljesitményt, de a Miiegyetemen sosem
volt jellemzd a jeles osztalyzatok osztogatasa. Raadasul az I. vilaghaboru is kozbeszolt, igy 1911-es az elsd
¢és 1923-as az utolso beiras a leckekdnyvébe.

% Lapok Dunakeszi multjabol http://docplayer.hu/1070335-Lapok-dunakeszi-multjabol.html
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Gérecz édesanyja Basthy Irén, aki o6todiknek jott vilagra a hat testvér koziil.
Edesanyjukat Dobozy Katalinnak hivtdk. A Gémér varmegyébél szarmazo csalad 1267-
ben kapta meg a nemesi cimet.® A rokonok szerint Basthy Barnabas, Irén édesapja, aki
foldbirtokos 6sokkel rendelkezett, rangon alulinak tartotta Gérecz Odont a lanya kezére,
ezért a fiatal mémoknek meg kellett szoktetnie szive valasztottjat.>’ Irénnek ot testvére
volt, a csaladtagok koziil tobben is tanitoi, tanari vagy a reformatus lelkészi hivatasnak
éltek. A rokonsag jo része vidéken ¢lt, vagy ott voltak birtokaik, jellemzéen
Szilvasvaradon, a Biikkben, de sokat jartak Szalonndra, Sarospatakra, Egerbe, Miskolcra,
¢és Szakolyra is. Ezek fontos helyszinei voltak a Gérecz csaldd nyaraldsainak is.

Az édesanyat személyesen jol ismerd kortarsakkal tudtam beszélni, az édesapat
viszont mar senki nem ismerte a ma ¢16k koziil. Edesanyjarol még lesz béven szo elokeriilt
levelezése, valamint Attila anyaversei kapcsan is. Erdekes tény, hogy a csalad tobbi tagja,
édesapja és fivérei viszont soha nem jelennek meg a kolteményekben.

A hazaspar legnagyobb fia, aki szintén az Odon nevet kapta, 1920-ban sziiletett. Ot
kovette Arpad 1924-ben, majd legkisebbként Attila jott a vilagra, 1929-ben. A fitk kozotti
nagy korkiilonbség Attila szamara jelenthette a legnagyobb lelki terhet, batyjai
emigralasaval és édesapja korai elvesztésével hamar kellett feln6tté valnia. Ifjabb Gérecz
Odont katonai palyara szantak, ezért a soproni kadétiskolaba irattdk be, majd a Ludovika
kovetkezett szamara. Arpadot ezzel szemben az apjatdl orokolt mivészi vénaja
kibontakoztatasara muzsikusnak nevelték, Zeneakadémiat végzett hegediimiivész és
karmester valt beldle.

Két fénykép°® talalhato a harmincas évekbdl Géreczékrdl a Dunakeszi Helytorténeti
Gyljtemény archivumaban. Az elsén csak a harom fiu szerepel, Attila kozépen, hofehér
ruhaban, nagykerekii babakocsiban iilve mosolyog, Odon egyenruhaban balrél, Arpad
hosszt kabatban jobbrol tamasztjik a babakocsit.®® A masik fotén az egész csalad lathato
1936-ban. Az édesapa és Arpad oltonyben, Odon uniformisban, Attila Kihajtott galléra
fehér ingben fekete feldltdvel, az édesanya pedig diszes ruhdban mosolyog. Kifejezetten
jomodu és intelligens emberek benyomasat keltik. A hagyatékbol még eldkeriilt j6 néhany
fotd, amin az egész csalad egyiitt van, jellemzden nyaralds kdzben. Vizparton,
flirdéruhaban, labdéaval iilnek egy padon. Vagy bent lubickolnak a vizben. Talédn utoljara
tekintenek ilyen vidaman az objektivbe.

% ket Basthy-leszarmazottal beszélgethettem, Szabé Zsuzsannaval és Torzsok Eduaval, akik sokat segitettek
a csalad megismerésében, és egy részletes csaladfat is rendelkezésemre bocsatottak.

5" A rossz nyelvek szerint mar Irén anyjanak kezét is csak szoktetéssel tudtak csak elnyerni. ..

%8 Kolesey Ferenc Varosi Konyvtar Dunakeszi honlapjan lathatd, Révész Istvan Helytorténeti Gy(jtemény
IV/251., 252.

% A kép mellett datumként 1927 szerepel, amikor a kolt6 még nem is élt!
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2.2. Budapest, hadaprodiskola, Németorszag

Sokaig semmilyen dokumentum nem volt fellelheté arrdl, hogy pontosan mikor és miért
koltozott a csalad Budapestre. Gérecz Odén a presbitériumnak 1939 januarjaban irt
levelébdl tudhatjuk, hogy a MAV Eszaki Fémémokségére helyezték at fomérnoknek.®
Nagy valosziniiséggel az elemi iskola befejezése utan, csak 1940-ben koltoztek végleg
Budapestre.

Fovarosi otthonuk kornyékét is bejartam, hatha kozelebb keriilok igy a multban
jatszodo eseményekhez. Az Andrassy utrdl nyildé elegans utcdk hagyomanyosan a
kovetségi rezidencidknak, arisztokratak palotainak, miivészek és tisztviselok bérhazainak a
gylijtéhelye. A Munkacsy Mihaly utca 34. szamt haz hatalmas méreti saroképiilet, csak
kisebbik homlokzata néz a festérdl elnevezett utcdra. A nagyobbik, tobb traktust
homlokzat a Podmaniczky utcara nyilik, s maris megérthetjiik, hogyan keriilhetett ide a
Gérecz csalad. A Nyugati palyaudvar kihuzé vaganyai mellett épitette a MAV dolgozodinak
ezt az épiiletet, és még tobb hasonlot a Nagykorut felé. Vitéz Gérecz Odon tehat nagy
valoszinliséggel 1940-ben hozta ide feleségét és harom fidt. Az épiilet Podmaniczky
utcaival parhuzamos ¢le a hatalmas méretli, szecesszios stilusi Kolcsey Gimnazium
tombjéhez simul, melynek udvaran emléktabla 6rzi a koltd hirét. Gérecz Attila itt végezte
el az els6 harom osztalyt. Tanulmanyi eredményei az elsé két évben kozepesek voltak,
harmadikra mar jorendii volt.®* (Egyes targyakbol mindvégig hullimzé teljesitményt
nyujtott, javitani és rontani is képes volt akar tobb osztalyzatot egy félév alatt. Egy pozitiv
példa, hogy elsdben félévkor Mennyiségtan és mértanbol elégségest, mig év végén jelest
kapott.) Edesapja csak nagyon rovid ideig élvezhette a polgari miliét, mert 1943. marcius
15-én hirtelen elhunyt.®? Valésziniileg az apja halalat és a gimnazium elsd harom évét
kovetd vakaciorol irta édesanyjanak a kamaszkorabdl egyetlenként megmaradt levelet,
melyben szoba kertiil az is, hogy esetleg apja nyomdokaira lépve Sarospatakon folytatja
tanulmanyait (lasd 1. fiiggelék).

Ennek ellenére a negyedik évfolyamot az 1943/44. tanévben a Bulyovszky utcai
(ma Rippl-Rénai utca) Kemény Zsigmond foéredlban végezte, ami a Kolcsey
testvérintézményének szamitott, anyakonyveit is ott drizték. Ennek legvaldsziniibb oka az
lehetett, hogy ekkorra mér hadaprdodiskolaba késziilt, és ehhez sziiksége volt realiskolai
bizonyitvanyra, illetve abrazol6 geometriai ismeretekre.

Mar els6s koratol aktivan sportolt, ezt igazolja 1941-es keltezésii Nemzeti
Uszoésport Igazolvanya, melyen a MAC versenyzdjének van feltiintetve.

A fiait egyediil neveld édesanya 1944 szeptemberétdl a nagyvaradi Magyar Kiralyi
Gabor Aron Honvéd Tiizérségi Hadaprodiskolaba iratta legkisebb gyermekét.5®

60 [ akas: Budapest, Podmaniczky u. 83. - MAV épiilet. Egyhazi adotartozasa 6.66 pengd. Varga Istvan szives
kozlése nyoman.

61 Gérecz bizonyitvanyainak gyfijteményét a csalad kérésére Keller Gyula, a gimnazium igazgatohelyettese
gytjtotte Ossze kiilonféle évkonyvekbdl 1991-ben. A személyes anyakdnyveken (ma tdrzslapnak hivjak)
betiivel kiirt osztalyzatok szerepelnek (elégtelentdl a jelesig 6t fokozatban), mig az iskolai évkonyvekben
szamozas lathato 4-est6l 1-esig (négyfokozatu skala), ahol a négyes a bukast jelenti.

62 Basthy Irén egészen részletesen szamol be a végzetes é&jjelrdl, amikor Odon két eszméletvesztésbdl még
visszatért, a harmadikat azonban mar nem élte tul. Utolso szavai: ,,Te szegény asszony!” Mintha elére tudta
volna, mi var még feleségére! Dobbenetes az is, hogy az akkor mar felnétt, katona fifi, ifjabb Odon milyen
nehezen tudta ravenni az orvost, hogy kimenjen betegéhez. Az édesapat szivelégtelenség vitte el. ELKL. 3.
Christine tudomésa szerint Gérecz Odén rengeteget dolgozott, és emellett lancdohanyos volt. Fiainak
rendszeresen kiadta, hogy sodorjanak szaz cigarettat, hogy mindig legyen nala utanpotlas.

8 A fellelhetd forrasokban rendre felbukkan Készeg és olykor Sopron is Attila kadétiskoldjanak
helyszineként, egy helyen még Marosvasarhelyt is olvastam; ezek téves informaciok. Mar csak Pécs
hianyzik, ugyanis ebben az 6t varosban hoztak 1étre az alreal iskolak helyett hadaprodiskolakat a masodik
vilaghaboru idején. Ugyanakkor K&szeg emlegetése nem nagy tévedés, mivel Nagyvaradrol eldszor valoban
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Az intézményt a frontvonalak tolodasa miatt Stimegre koltoztették, ide vonult be a
tizendt éves fiu. Az iskolardl megjelent kiadvanybdl sokat megtudhatunk az intézmény
szellemiségérdl €s a napi tevékenységekrol. Reggel hatkor volt ébresztd, este kilenckor
takarodod, s a kozte 1év6 tizendt 6raban nem unatkozhattak a névendékek. Mindossze fél
ora pihend volt beiktatva ebéd utdn, ezentil minden pillanatukat kitoltotték valamivel a
napirend szerint. A gimnaziumi alaptargyakon kiviil fontos része volt a képzésnek a
l6vészet, vivas, lovaglas. Nem véletlen, hogy Gérecz mar ,,civilként” az 6ttusat valasztotta.
A versenyzés, vetélkedés szelleme nagyon erdsen athatotta a képzést, igy erre valod
készségét is volt hol palléroznia. A haboru miatt az 6 évfolyamaban csak nagyon kevesen
kezdték a tanulmanyaikat, Géreczet a 4. iitegbe osztottak be, ami gépvontatasu légvédelmi
egység volt.

Gérecz katonaiskolas hoénapjairdl egyetlen visszaemlékezés maradt az utokorra
Zsilinszky Laszlo jovoltabol.% Az egykori bajtars leirdsa szerint 1944 végén ismerkedtek
Ossze, kozos emeletes agyukon Gérecz aludt feliil, és Zsilinszky mar a bemutatkozaskor
rarézett késobbi baratja stilusara: — Milyen Attila? — tudakoltam. — Siiket vagy? — kérdezte
vissza.®®

Vagany, elszant, gyors fiunak ismerte meg Géreczet, akivel rengeteg 1dot toltottek
egylitt a kiilonféle kiképzések szilineteiben, szaporitottak a szot, allitdlag a ndkkel folytatott
kalandjai is rendszeresen eldkeriiltek. 1944 decemberében rovid idére bucsut intettek
egymasnak, amit édesanyja levelébdl tudunk:

Akkor karacsonykor elsonek Te jottél haza, nagyon koriilményesen autoval, repiilovel
Szombathelyr6l, ahova a katonaiskolabol korhazba kiildtek. Hajnalban csengettél be, z6ger ruhdban,
valladon a kis tarisznya, amit elmeneteledkor én tuszkoltam Rad. (ma is megvan) Ez maradt csak
meg, mas minden holmidat elloptak. Ebben volt egy darab ttravald kolbasz, egy darab marmeladé
és egy darabka barna kenyér. Hajnalban, hogy megérkeztél, leiiltél az asztalhoz, kipakoltad a
tarisznyat és a bicskaddal eszegetni kezdtél. Kis vad kamasz voltal akkoriban. Kérdéseinkre csak
igen sziikszavuan felelgetté].®

23-4n hazatért ifjabb Odon is, aki akkor mar vén rékanak szamitott a harcmezén, de szive
mélyén a szinészet €s a tarsasagi €let érdekelte. Korabban sziniiskoladba jart, szavalt, és a
fehérnépek koriil forgolodott. Az otthoni kikapcsolodasnak azonban gyorsan végeszakadt:

Masnap, karacsony elsé napjan Odi azzal tavozott a varosba, hogy megy fiirddni a Gellértbe. Te a
fiirdészobaban nagy 61tozkddésben voltal. Felhuztad az Odi gila csizmajat, abban akartal tetszelegni
az ismerds kis fruskdknak itt az utcankban. Eppen elkésziiltél, én templomba indultam, amikor Odi
lihegve visszaérkezett azzal a hirrel, hogy Pest koriil van zarva, mar a villanyosok se jarnak. Nincs

odakdltoztették at az intézményt, &m nem a hires Magyar Kiralyi Hunyadi Matyas Realiskolai Neveldintézet
(Ottlik iskolaja) épiiletébe, hanem a tanitoképzd iskola tanépiiletébe és internatusaba, ahonnan tovabb kellett
koltozni Siimegre és Csabrendekre a Budapestrél letelepiilé allamigazgatasi hivatalok helyigénye miatt. gy
az sem kizarhatd, hogy Gérecz 1944 nyar végén valoban K&szegre vonult be, és csak novemberben kerilt
Stimegre. Hadaprodiskolas igazolvanya a hagyatékban megtalalhato.

64 ZSILINSZKY Laszld, A kamasz Gérecz Attilaval Siimegtdl a francia hadifogsagig, = Sorsod miivészete 2 -
Gérecz Attila versei és utoélete, szerk. KARPATI Kamil, Budapest, Stadium Kiado, 2006. 17-21., Zsilinszky
Lasz16 neve sehol sem szerepel a hadaprodiskolasokrol szolo kotetben (Nagyvdradi tiizér hadaprodiskolasok
voltunk, szerk. Mucsy Ivan et al., Budapest, Agroinform, 2005.). Ezzel egyiitt a konyvben Bérczy Laszlo
nagyon hasonloan meséli el a torténteket a Németorszagi utazasrol €s a fogsagba esésrdl, segitségiil hiva
Pruzsinszky Laszl6 tartalékos tiizér fohadnagy visszaemlékezésit.

% Uo.

66 ELKL 4. Ez az eszegetés is mindig visszatér6 motivum, az édesanya hazavarja gyermekét, eteti, itatja,
kényezteti. 1956-ban latunk majd hasonlo képeket, részletesen kozli a féztjét, az ELKL 13. oldalan irja, hogy
Attila a babot és a kaposztat nem kedvelte, €s ha véletleniil mégis az volt a menii, akkor tréfas rigmusokkal
illette ezeket az ételeket.
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egy perc vesztegetnivald id6 se, azonnal indulni kell, talan még Pomaz felé ki lehet jutni. Te
mérgelddve és kiromkodva huztad le csizmat, mert Odivel Neked is menni kellett.

A Budapestrdl sikeresen kijutott és Siimegre visszatért hadaprodokat 1945. januar 12-én
inditottdk el Németorszagba, az életveszélyes vonatit harom napig tartott, mikor a
Bodensee partjara, Friedrichshafenbe® érkeztek egy német kiképzOkozpontba. Aprilis
kozepére ért oda a front, ezért a német parancsnoksag elrendelte a hadaprdodiskola azonnali
bevetését. Ezt a magyar tisztek Szasz Oszkar parancsnok inditvanyara hatarozottan
megtagadtak, mire a németek a magyarok csaladtagjainak felkoncolasaval fenyegetdztek.
Honfitarsaink a kovetkezé éjszaka kitritették a laktanyat, a kozeli erdObe vetették be
magukat, kiépitve a korkords védoallasokat. Lovésztekn6t astak maguknak, kereszt alaktra
kotozott deszkakra felirtak a neviiket, s vartdk a fejleményeket. Az életiik attol fliggott,
melyik nécio katondi érnek hamarabb az erdohoz: a ,,szovetséges” németek, vagy az
ellenséges erdk képviseletében a franciak.

Délelétt megjelentek a par szaz méterre 1évé miiaton az elsé Schermann pancélosok, francia
felségjellel. Mar taljutottak az erd6 kozépvonalan, amikor megalltak. Tisztan lattuk, hogy a tornyok
sorban az erdé felé fordulnak. Attila tett valami megjegyzést (,,ezek most szarra 16nek minket”), de
nem tortént mas, csak az erdébe betévedt harom gyalogos francia katona; egy Ormester és két
marokkoi. Azonnal megadtak magukat. Franciaul jol beszéld iitegparancsnokunk tisztazta velik,
hogy itt egészen mas a helyzet, azutan egyiitt mentek a pancélosokhoz jelentéstételre. Gondolom, az
Srmester biiszkén jelentette, hogy harmadmagaval vagy ezer foglyot ejtett.5

Ebbdl a jelenetbdl is lathatjuk a héaboru teljes abszurditasat, és hogy miket kellett
kamaszként atélnie abban az id6ben a fitiknak. Elettapasztalatuk és életosztoniik koravénné
tette Oket mar az érettségi elott.

A francidk annak rendje és modja szerint lefegyverezték a magyarokat, mikdzben
értékelték a németek elleni bator fellépésiiket. Parancsnokuk Mozat tdbornok ezért nem
hadifoglyoknak, hanem ,szabad elhurcolt személyeknek” nyilvanitotta dket, amit a
szdmukra kidllitott igazolvany hitelesitett, 50 kilométeres korzetben szabad mozgast
engedélyezve résziikre. A fitk a kornyéken koboroltak az egymastol 10-15 kilométer
tavolsagban hiizodé apro dombvidéki falvak kozott, majd Taldorfoan™ allapodtak meg,
ahol még arra is volt modjuk, hogy uszdversenyeket rendezzenek a kozeli Appenweiler
halastavaban. Késébb kitalaltdk, hogy beallnak az Idegenlégioba, *45 augusztusidban ez
meg is tortént. Természetesen nem azért, hogy harcoljanak, hanem hogy mentsék az
¢letiiket, és rendszeresen élelemhez juthassanak. Aztan egy felcsert korrumpalva innen is
sikeriilt tovabballniuk, majd végre valahara 1946 oktoberében a hadaprodiskola még ott
1év0 tagjaival hazaindulhattak Taldorfbol.

Zsilinszky leirdsa nem csak az egyediilvalésaga miatt nagyon értékes dokumentum,
hanem a megjelenitett, Attilara jellemzd hangulati elemek miatt is, melyek kés6bb
visszakoszonnek Gérecz egy-egy megnyilvanulasaban vagy dontésében. Ir arrél, hogyan
valt naprol-napra komorabba a bezartsag hatasara, vagy hogy mennyire szeretett
versengeni mdsokkal. Osszesen egy évet és kilenc hénapot kellett Gérecz Attilanak

67 ELKL 5.

8 A hagyatékban egy fekete-fehér képeslap volt a varosrél, hatoldaldan Gérecz Attila irasa: ,,Nyaralasom
szinhelye” szoveggel.

89 ZSILINSZKY 2006. 19.

0 A kornyéket 2019 nyaran bejarva értettem meg, hogy miért nem maradtak Friedrichshafenben. A szép,
bodeni-té partjan fekvé, am laktanyaval, iparral és repiil6térrel rendelkezd varost porig bombaztak a
szovetségesek, mig a falvakban konnyebb lehetett élelemhez és mezdgazdasagi munkahoz is jutni. A
hadaprodiskolasok még az 1990-es években is tobb kirandulast szerveztek a kornyékre, a taldorfi templom
falan ott diszeleg a halabol beszentelt marvanytabla.
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eltdltenie otthonatdl tavol, sokszor életveszélyben, ¢hezve és fazva, szabadsagatol
megfosztva ebben a tanulasra, tapasztalatszerzésre legfogékonyabb életkoraban. A baratok
1946. oktober 23-an’! érkeztek haza a Kelenfoldi palyaudvarra.

"I E datum helyességérdl is nagy vita robbant ki Karpati Kamil (KARPATI 2002.) és H. Drechsel Maria kozott.
A volt rabtars Zsilinszky emlékezésére hivatkozva oktober 24-¢ét tartja a hazatérés napjanak, s ugy érzékeli,
hogy az oktober 23-a erdltetése csak a tiz évvel késébbi torténelmi parhuzam megteremtését szolgalja. Nem
ismerhette azt a levelet, melyet Gérecz édesanyja irt 1947. december 27-én Jolan nevii testvérének, s ma H.
Drechsel Maria csaladjanak birtokaban van.

24



2.3. Ujra Budapesten. Marica és Margit

Alljon itt néhany sor errél az iddszakrol édesanyja testvérének irt levelébdl:

Koézben tavaly okt. 23-an csomagoktol gornyedezve Attila is hazaérkezett. Meglehetdsen
elkanaszosodott a két évi tabori élet alatt. Maskiilonben nagyot nétt, a haja meggdndorodott még az
Arpién is tultett! Az ott végzett osztalyok itthon érvénytelenek lettek, tehat itt 4llt a nagy kamasz, és
nem volt csak IV. gim.-a. Ot is bantotta a dolog, hogy annyira lemaradt oszt. tarsaitol, felébredt
benne a Gérecz-virtus, és apr.-ban levizsgazott V.-b6l, jan.[-ban] VI.-bol novemberben VII.-b6l
maganuton, ugyhogy most mar rendes VIII. oszt tanul6 a Kolcsey gim.-ban. Azdta a modora is sokat
csiszolodott.”

Az utols6 mondat sokat elmond a vadorzoként hazatért fiurodl, és Zsilinszky leirasa alapjan
nem csodalkozhatunk azon, hogy az iskolai tanulmanyokat — amik joszerivel nem is voltak
— nem ismerték el itthon. A ,,Gérecz-virtus” pedig ezek szerint mar ismert volt a csaladi
szobeszédben. Harom évet végezni egy év alatt a gimnaziumbol tobb mint virtus, kevés
példat lathatunk erre.

1947. aprilis 22-én allitottak ki az 6todik osztalyos bizonyitvanyat’, mindenbdl jo
¢s jeles osztalyzattal, egyediil énekbdl elégségessel. A hatodik osztalyt — amit két honap
alatt igyekezett abszolvalni — méar jelent0s romlassal végezte: elégségest kapott Magyar
nyelv és irodalombol, Német nyelvbSl és Abrazolé geometriabol (amit elvileg a
katonaiskolaban magasabb szinvonalon tanitottak). Raadasul Mennyiségtan és mértanbol
meg is bukott 1947 jiniusaban. Am a ,javitovizsgalatot” sikeresen teljesitve, a hetedik
osztalyt is befejezte, a hatodikhoz hasonldé eredménnyel 1947 Odszére. A bizonyitvanyok
datumozasa alapjan iS novemberre lehetett rendes VIII. osztalyos tanuld, amirdél az
édesanyja irt. Egy volt osztalytarsat, Jobbagy Janost sikeriilt fellelnem, akinek
visszaemlékezése szerint nagyon visszahuzdodod, csdndes fiu volt akkoriban, osztalytarsaitol
teljesen elkiiloniilt. Nem csodalkozhatunk ezen, hiszen katonaiskolés tarsaival sokkal tobb
¢lmény kototte Ossze, illetve magéantanuloként egy év alatt nehéz lett volna még harom
osztaly tagjaival is baratkoznia. Magaviseletére jelest kapott és érdekes megfigyelni, hogy
szinte az egyetlen targy, amibdl mindig kivaloan teljesitett a Hit- és erkdlcstan volt. A
tobbi tananyag felé nem mutathatott tal nagy érdeklédést, utols6 évfolyamos
bizonyitvanydban hat elégséges sorakozott. Ehhez mérten nem szamitott til rossznak az
érettségije az alabbi osztalyzatokkal: Magyar nyelv és irodalom: elégséges, Torténelem: jo,
Német nyelv: elégséges, Természettan: jo, Mennyiségtan: j6. Még egyszer hangsulyozom,
hogy ehhez a teljesitményhez is komoly kitartds és akaraterd szilikségeltetett a kamaszkori
hadifogsag utan. A sportolast aktivan folytathatta, errdl arulkodik az 1947-48. iskolai évrol
készitett konyv, melyben kiemelik ,,1948. aprilis 2-an Kise orszagos versenyén Gérecz
Attila VIII/b térvivasban 2-ik lett.”’*

1947-t8] olyan korszakhoz ériink az életrajzban, amit a legtobb forrassal birdo H.
Drechsel Maria kdzeli tantiként maga is atélt.”

t73

2 Lasd az €l8z06 jegyzetet.
8 A mar hivatkozott Keller Gyula gytijtése nyoman.
7 Az Evkonyvet Regds Jozsef gimnaziumi igazgato szerkesztette.
S H. Drechsel Mériatol két kézirat all a rendelkezésemre. Az elsé H. DRECHSEL Maria, Gérecz Attila 75.
sziiletésnapja alkalmabol, Kézirat, Budapest, 2004. (a tovabbiakban H. DRECHSEL K1), a masodikat
kérésemre irta meg 2015-ben az oktober 21-i Magyarok Hazaban tartott Gérecz Attila-irodalmi est
osszekotoszovegeként: H. DRECHSEL Maria, Orék emlékeim, Kézirat, 2015. (a tovabbiakban H. DRECHSEL
K2).
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1947 jiniusdban a budapesti Kodlcsey Ferenc Gimnazium nagy iskolaépiiletében és az udvaron
erdsitd hangszorok visszhangoztak jo ritmusu zenét. Mar kint az utcan hangos beszélgetéssel
tolongtak az emberek, igy kozéjiik vegytilve, kivancsisagbdl én is bementem az egyébként nyilvanos
innepségre. Itt ismerkedtem Ossze az addig csak latasbol ismert Gérecz Attilaval. Odajott hozzam,
meghajolt, bemutatkozott, és felkért tancolni. O akkor 18 éves volt, én 15. Nekem megtetszett jo
fellépése, sportos, csinos megjelenése, a kissé¢ pimasz, de kedvesen vidam stilusa, elbiivold, mély
barna tekintete, szép duas, hulldmos barna haja. Beszélgetésiink soran kidertilt, hogy mindketten
ugyanabban a Munkacsy Mihaly utca 34. alatti, a gimnaziummal szomszédos hdzban lakunk.®

H. Drechsel Maria visszaemlékezésében a haboru veszteségeitdl megtépazott és a kozelgd
szovjet diktatura kettOs szoritdsaban megélt fiatalkori szerelemrdl, zsurokrol, tdncestekrol,
Osszejard csaladokrol és kirandulasokrol wvall, felidézve az eltind polgari vilag
mindennapjait. A tovabbiakban hosszabban idézek részleteket a visszaecmlékezésbol,
részint mert tobbek altal is megerdsitett, hiteles szoveg, részint pedig mert konnyebbé teszi
majd az eligazodast a kés6bbi életszakaszokban.

Attila a foldszint 2. szam alatti, haromszobas, plusz személyzeti szobas, nagy iivegverandas,
komfortos lakasban lakott édesanyjaval és hegediimiivész Arpad batyjaval. Idésebb fivére, Odon,
volt ludovikas féhadnagy a II. vilaghaborts harcok soran olyan stlyos fejsériilést szenvedett, hogy a
hadikorhazzal eszméletlen allapotban szallitottak ki Nyugatra, ahonnan nem tért vissza.

Arpad — ha jol emlékszem — 1947-ben mér befejezte zeneakadémiai tanulmanyait. Mar
menyasszonya volt Cserfalvi Eliz, szintén igéretes hegediimiivész. Attila pedig még csak az
1947/48-as tanévben érettségizett. Ezeket azért emlitem, mert ismeretségiink alatt tobbszor ugy
éreztem, hogy Attila a lelke mélyén nagyon magéanyos. Batyjaira felnézett, és kereste maga koriil
azokat a személyeket, akik elfogadjak, komolyan veszik 6t. Akik felnétt teljesitménynek ismerik el
katonaiskolas, taldorfi francia fogsagat, talan férfitii teljesitményét is, mely elmondasa szerint vele
és egy csinos francia vagy svajci kislannyal tortént meg. Eme abrandos kalandjara biiszkén
emlékezett.

Csaladjanak tovabbi tagjai jorészt vidéken éltek. A budapesti Gérecz—Basthy-otthonba idénként
fellatogattak szallovendégként. Olyankor a lakasbol a szokasosnal tobb kisziir6dé fény, hangosabb
beszéd, finom siliteményillat, nagy nevetés, vidam jovés-menés jelezte, hogy megérkeztek a
vendégek. Attila — ambar valosziniileg koztiik is csak masodhegediis lehetett, mivel hat-nyolc, hozza
hasonld korti unokanévér, -hug, -baty kivételével a rokonok az idésebb korosztalyhoz tartoztak — a
felnéttekkel valo vidam, csipkelddd beszélgetéseket nagyon élvezte! Szerette belélegezni a vidék
tiszta atmoszférajat, mely a rokonokkal egyiitt érkezve néhany napig elarasztotta pesti otthonukat.
Szakolyba — Attila nagybatyja és csaladja meghivasara — egyszer sziileim engem is elengedtek egy
hétre, Attila édesanyjaval. A balkanyi vasutallomason Attila vart rank kétlovas hintoval, melyet 6
maga hajtott. Soha nem felejthetd szép napok voltak.

Visszatérve Attila tarsasagdhoz, az tény, hogy maganyos volt, és elismerésre, tiszta baratsagra
vagyott. Talan tobbre is; az édesapara, kit6l a sors mar kisgyermekként megfosztotta. Miutan Arpad,
kozépsé batyja Svajcba keriilt, egyediil maradt édesanyjaval a sziildi hazban, mely hirtelen nagyon
kitiresedett.

Az emlitett kornyezeti események azonban a mélyben taplaltak a valdszinileg mindkét sziil6tol
0rokolt, magaval hozott igen nagy miivészi tehetségét. Irodalom iranti érdeklédését — az édesapjaval
valéo — egy idoére lezarta a halal, bizonyara ezért fordult 6ntudatlanul a zene iranyaba, akkor még
hegedlimiivész, késobb karmester batyja nyomdokat kdvetve. Kotddni, versenyezni, vetélkedni,
alkotni és bizonyitani akart. Ez volt az alaptermészete.

Zsurjaink alkalmaval harom szobat fiitottiink be — egyébként takarékoskodni kellett a hasabfaval,
késébb a hosszikas alaku, ugynevezett NDK brikettel. A cserépkalyhdkban pirosan izz6, jo meleget
araszto fahasabok illata bet6ltott minden zugot. Apam nagy irdasztalan, hofehér abroszon talak
szendvicsekkel, édes siiteményekkel, talban az oridsi, fényesre tordlt piros jonatan almak és talcan a
poharak, oldalukra akasztott szamjegy, vagy romikartya szinjelzésekkel. Hangulatvilagitas,
Osszenyitott ajtok, némi sziiléi feliigyelet mellett gramofonzenére tancoltunk, vagy tarsasjatékot
jatszottunk. Volt egy zdlogosdi, melynek soran a zalogok kivaltdsa nagy nevetésekkel jart. Divatos
tanc akkor a tangd, a foxtrott, a keringd, angolkeringd, lovacska és a szving voltak. Mivel mind a
kettdnknek jo ritmusérzékiink volt, szivesen tdncoltunk. Nyarestéken a Szondi utca—Do6zsa Gydrgy

76 H. DRECHSEL K1
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ut sarkan 1évé Kéménysepré étterem kerthelyiségében bilivoltiik egymast tekintetiinkkel, és
tancoltunk a Tango bolerd zenéjére. Persze édesanyam és ndvéreim is ott voltak. A jazz akkortajt
kezdett beszivarogni, foleg az ifjusdg érdeklodését keltve fel. Gershwin zenéjét ijjdonsagként
hallgattuk, a rendhagyd ritmus mogott kerestiik a mondanivalot.
Akkoriban még His Master’s Voice-hanglemezeket hallgattunk és Beethoven Osszes szimfonidit
Toscanini vezényletével. Kés6bb tértiink csak at a korszeriibb mikrobarazdas lemezekre, ami jo
ideig ujdonsagszamba ment. Attila nagyon szerette, élvezte és értette a klasszikus zenét. Sok szép
hanglemeze volt — Arpad batyjanak lemezei —, melyekbdl néha felhozott egy-egy albumot. Igy
végighallgattuk tobbek kozott Grieg a-moll zongoraversenyét és azt zold szinli muzsikanak neveztiik
mint programzene, neki mit mond a mii. Ugyanigy Beethoven V. szimfonidjan is elgondolkodtunk,
miért 1ép be példaul akkor, ott azon a helyen a Sors-motivum. Olyankor levette a tlt a lemezrdl.
Magyarazott, majd Ujra elinditva a gramofont lejatszotta, elismételte a hangsulyos dallamot.
El6fordult, hogy felhozta a partitirat is. Azt maga elé téve elvezényelte a teljes V. és VIIL
Beethoven-szimfoniat. Mély atéléssel, kiilon-kiilén beintve a hangszereket.

Kiilonos talan, de az irodalom nem allt olyan kozel hozzank, mint a zene. El6fordult, hogy szoba
kertiltek koltemények, jorészt iskolai tananyagainkbol. Kialakult véleményiink azonban még nem
volt. Shakespeare dramadit tal véresnek talaltuk, a sok lefejezés, kivégzés miatt. Attila, taldn
polgarpukkaszté megnyilatkozasként, néha szobahozta Villont, a szokimondét, aki — Faludy Gyorgy
forditasaban — nekiink, lanyoknak elég megddbbentd volt.

Arr6l nem tudtam, hogy Attila verselt volna. Egy epizddra azonban emlékszem. Két ndvérem volt,
édesanyam és idds, sokiziileti gyulladasos beteg mostohaapam. Attila egy alkalommal feljott
hozzank, és felhozta ajandékba a nekiink ajanlott, 6-8 oldalas, ceruzaval irt miivét. Cime: Az ember
tragédiaja. Na, ez versbe szedve, inkabb szindarab formajaban rélunk szolt, a csaldd minden
tagjarol. Csafolkodva, kikarikirozva benne kinek-kinek a szokasait, természetét, szohasznalatat,
megnyilatkozasait. Azt is mondhatndm, sértd volt a csaladra egészben. Igy csak rovid ideig
Orizgethettem a nekem mégis kedves irast. Félve, hogy édesanyam megtalalja, esetleg el is
olvashatja, nagyon szomortan, de egy id6 utdn megvaltam az irdstol, elégettem. Azota sokszor
probaltam visszaidézni a szdveget, a vers ritmusat, de csak foszlanyok jutnak eszembe. A vonalas
fiizetlapok, a szépen szerkesztett szoveg képe, Attila kézirasa jelenik meg lelki szemeim el6tt, a
tartalom, a lényeg azonban sajnos elveszett.”’

A leirasbol megismerhettiik a Gérecz csalad életének foszlanyait, a szeretett vidéki
rokonokat, Odon sériilését,’® Attila atlagost messze meghaladd zenei miiveltségét és
valamennyire az egész kor hangulatat.

Gérecz édesanyja igy ir ugyanerr6l az idészakrol:

Kozben megismerkedtetek a baronesszekkel (akkoriban még igy hivtuk 6ket). Nagy izgalmak és
haditervek elozték meg ezt a nehezen elérhetd eseményt. Mar régen nézegettétek a harom szép kis
lanyt, lattatok 6ket konyvekkel jonni az iskolabodl, az ablakbol lopva 6k is felétek mosolyogtak, de a
szigori mama miatt ismerkedésre nem volt alkalom és mersz. Végiil is arra fanyarodtatok
[fanyalodtatok], hogy Zoli bacsit (hazbizalmi) kértétek fel arra, jarjon kdzbe a mamanal és tegye
lehetévé a megismerkedést. Zoli bacsi vallalta a kozvetitést, csak egy kikotése volt ismerve szabad
szajatokat és a ,,méltd” kényes izlését. ,,Fitk, aztin semmi segg, vagy ilyesmi beszéd ne legyen”,
mondta szigortian.”®

A fitk lakatot tettek a szajukra a nemes cél érdekében, rajuk sem lehetett ismerni, annyira
megbabonaztak 6ket a lanyok. Nagy valtozast jelentett mindez, mivel korabban mas volt
koztik a modi: ,,A fidkkal egyaltalan hangosan szoktatok vitatkozni, kiilondosen Bobo
harsogott, n6krdl, csdkolozasrol olyan egyszerli, keresetlen szavakat hasznalva, hogy a
szomszédok is belepirulhattak.”8

" H. DRECHSEL K1

78 Errdl a rokonok ellentétesen nyilatkoztak, van aki szerint csak 1égnyomas érte Odont.
MPELKL 9.

8 ELKL 10. Bobo Bosnyak Laszl6 beceneve volt.
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A kicsit vadoc, a lanyokkal foglalkozé fiuk koziil Gérecz mar ekkor kitlint részint
azzal, hogy szlro6s fekete tekintete és még inkabb hivatasszer(i sportélete pillanatok alatt
mindenkit levett a 1abarol, nevetd kolyokarca pedig jokedvre deritette kornyezetét. EKkor
mar tagja volt a Magyar Uszd Szovetségnek, és a CSMJK egyesiilet igazolt ottusazoja
volt8! Szirmazasi okbol nem vették fel az egyetemre, igy a polgari kdrnyezetbdl
hajnalonta indulva a kemény munkaskozegbe ingazott: Csepelre jart dolgozni
vasesztergalyosként.®? A nehéz fizikai munkahoz konnyen hozziszokhatott, az Sttusanak
koszonhetden. Vélhetéen mar virradat elott rétta a koroket a Margitszigeten, S ott
teljesitette a napi Giszas penzumot is a Sportuszodaban.®® Benedek Ferenc kivélé Sttusaedzo
visszaemlékezése szerint Gérecz 1948. marcius 21-én indult el6szor versenyen, s 1949-ben
16vészetben mar legydzte tizenegy korrel Benedek Gébort, a késébbi olimpiai bajnokot.3
Es hogy a negyedik tusa is megemlittessék: ,,Mikor a Nemzeti Lovardaban atoltozott és
lora szallt, ismét »arnak« érezte magat. Ezt 6 fogalmazta meg igy, egy szilvasvaradi
rokonanak, Jolikanak irt levelében.””®

Edesanyja szintén a lovaglast tekintette f6 szamanak:

A f6 szenvedélyed azonban a lovaglas lett. Orakat tudtél dradozni a lovakrol, a lovaglds rejtelmeirdl.
(...) Bizony megesett, hogy lemaradtal, lebuktal a 16rdl, vagy eltévesztetted az utat a palyan,
ilyenkor diihéngtél is, szomorkodtal is, de mentél tovabb.8

Egy napon Attila boldogan tért haza egy versenyrdl, kezét hatra tartva vezette eld
eredményét, majd diadalmasan felmutatta eziistserlegét, ami az 1. dij velejardja volt.
Végigtancolta a lakast, dlelgette édesanyjat.

Bésthy Irén mashol is emliti fia sportoldi érdemeit és a vele jaro étvagyat:

Nagy sportold, igen jol viv, uszik, célba 16, lovagol, v. iS Ottusazd — sizni szeret csak igazan —
képzelheted, aki ennyit sportol és ndvésben is van — milyen étvidgya van annak. Majd’ megeszi
szegény pesti kamrank polcait is, ha mar mindent elpusztitott beldle. Nagy feladat megtdlteni a
korpuszat. Amikor kett6t enged a nadragszijan, akkor van az étkezés felén — még akkor johet a jobb
,kaja”, addig ,,t51t6” étel ment befele.®’

A polgari miliéhdz szokott asszony levelében a kaja sz6 csak idézdjelben szerepelhet. Mar
most felhivom ezzel kapcsolatban a figyelmet Gérecz 1955-ben irt, a vaci bortonbol
kijuttatott hosszi levelének® nyelvezetére, mely hemzseg a bortonszleng kifejezéseitl,
mikdzben kolteményei tobbségét a ,,fentebb stil” jellemzi. Nemcsak a generaciok kozotti
nyelvhasznalat kiillonbségein érdemes elgondolkodnunk, hanem a kiilonféle csoportok,
vagy ha ugy tetszik, szubkultirdk valtozé beszédmddjan. Attilanak a kisvarosi, polgari
nyelven tul el kellett sajatitania a hadaprodiskola,® a sportolok, késébb a biindzdk és a

81 A hagyatékban mindkét igazolvanya fellelhetd, 1947. IV. 9-i keltezéssel, valamint 3157 igazolasi szimmal.
82 Gyari elhelyezkedését és a szakma elsajatitasat Gérecz maga taldlta ki, és szervezte meg. ELKL 8.

83 Zsotér Andras (1930) szobeli kozlése, aki akkor az FTC tszojaként nyaron a Margitszigeten lakott az
uszoda melletti épiiletben, s egyiitt edzett Géreczcel. Zsétér Géreczcel egyiitt harcolt a forradalomban, az
események egyetlen €16 szemtantja. A szovjet bevonulds utdn Amerikaba emigralt. A rendszervaltozas utan
hazatelepiilt.

84 2015. oktober 23-4an hallottam a Kossuth Radion, archiv felvételekkel, az eredeti 1991 szeptemberében
hangzott el Kosa Judit szerkesztésében.

8 H. DRECHSEL K2

8 ELKL 10.

871947. decemberi levél Jolikanak

8 Els6 levél a szokés utan (amit sikeriilt kijuttatni a borténbdl, Véc, rabkorhaz 1955 tavaszan)

8 |asd: Ottlik Géza Iskola a hatdron cim{i miivét.
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politikai foglyok sajatos nyelvét is.

Fontos forrasul szolgdl még err6l az id6szakrol Cservenka Gyula
visszaemlékezése,® aki Gérecz iskolatarsa, késébb pedig biintarsa volt. Cservenka leirasa
szerint csak az érettségi utdn lettek joban Attilaval, addig 6 egyszeriibb, angyalfoldi
gyerekként nem tartozott Attilaék sziik barati koréhez. 1949 nyaran véletlentil talalkoztak
Ossze a Margitszigeten, ahol Gérecz rogton futdversenyre hivta ki, s csodak csodajara — bar
hatalmas kiizdelemben — alulmaradt Cservenkaval szemben. Ez kellett ahhoz, hogy ett6l
kezdve masként nézzen a fiara. A fiaské ellenére 1950. januar 1-t6l a Budapesti Honvéd
Sport Egyesiilet igazolt versenyzéje lett.™

Az ABTL-ben végzett kutatdsaim alatt bukkantam arra a tényre, hogy még a
kommunista iizemrendszerben is ki tudott emelkedni tarsai koziil, mivel a csepeli
vasesztergalas mellett miszaki rajzoldi, szerkesztéi képesitést is szerzett, s miutan a
Rékosi Matyasrol elnevezett gyarban ezt nem értékelték kell6képpen, felmondott. Ez
abban az iddében dobbenetes batorsagot igényelt! A Teherautd6 Javitd Vallalatnal
helyezkedett el, ami a Dézsa Gyorgy at 1-3. szam alatt székelt, s lass csodat: muszaki
rajzoloként alkalmaztak.

Edesanyja szerint a sport hatdsara negativ iranyba valtozott fia, 6nzé fiatalla, aki azt
hiszi, 6vé a vilag, mufurc, nehezen kdszon stb.

Leplezetlen dszinteséggel beszéltél minden érzelmedrdl, olykor til 6szintén, és masok elétt is, ami
néha kinosan hatott. P1. egyszer Gizi néni a ref. papné el6tt ebédelés kdzben ilyen szavakra fakadtal:
,,Anyam, tavasz van, és én parzasi vagyat érzek!”%

fgy nem volt véletlen, hogy bar a munka és a sport mellett szakitott id6t a barataira is, de
mindezek f6lott betiszott életébe az igazi, nagy, mindent elsoprd, felnéttkori szerelem.
Valasztottjat Margitnak hivtadk — mint késobb az egyik iratbdl kideriil: Farkas Margitnak. A
kovetkezd versrészletekbdl kicsit jobban megismerhetjiik 6t és Attildhoz fiz6do
viszonyat:%

[November]

Szeme hajnali to, ha ivo
halak szikrazva felkavarjak.
Keze gyengéd, arcom simito
virdgos alma dg, de karjat
rot fény olelte, mint a kigyo,
kettéharapva melle halmat...

...Az 6cska lampa fényét néztem
a szemeben, hogyan ragyog.

S 0 konnyes lett a nevetésben,
mikor testet csokoltam oftt,

% CSERVENKA Gyula, ,,...a fej, melyet mar betapasztott — kirbedlelt — a fold” = KARPATI Kamil, Osszes
prozdi 1., Budapest, Stadium Kiado, 2011., 596-601.

%1 A hagyatékban megtalalhaté 157. szamu tagsagi igazolvanya. A futball példjan tudhatunk sokat errdl,
hogy mit is jelentett a BHSE versenyzdjének lenni. Ebbe az egyesiiletbe hivtak vagy kényszeritették a
legjobb jatékosokat, s igy épitették fel az Aranycsapatot.

2ELKL 11.

% Erthetd, hogy ezekben a honapokban atmenetileg elhidegiilt kamaszkori szerelmétol, H. Drechsel Maritol,
aki ezért kevesebbet tud err6l az idészakrol, nem hallott Attila munkahelyvaltasar6l, nem ismerte
személyesen Margitot, és még a vezetéknevét sem tudta.
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ahol, hogy egyszer én is éltem,
a fold mégis nyomot hagyott.

...Sokdig bamultunk a tiizbe,

aztan egyszerre felriadt.

, Hallgatsz. Azt se tudom oriilsz-e?”
Elcsuklott. ,, Csak megsziilni hagyd.
Hisz ugysem adnam, mert... mert — fiizte
szivén a szot — a te fiad.”

A holdfény font épp hogy atolvad
a felhon, nagyon halk ma,

mint lebbenti mégegyszer holtak
szemén a fatylat, annyira...

mert, persze nem kellett a holdnak
fiam szemén kacagnia.

Par hetet kellett koplalnunk at.
Pénziink nem volt a nésiiléshez,
csak, mennyiért egy hohérmunkat
valami szolid ur elvégez.

S par mosolyért van-e jogunk hat
a védtelenek életéhez?...

A Podmaniczky utca sarkan
ilyenkor hideg szél sopor.
November van. Az Alpok aljan
szanok kusznak a hegyre fol,

s hoemberek fején mar nyalkan
csurgora all a jegvodor....

Margiton kivill még valaki ott ¢l az idézett verssorokban: a kisfiuk. Valahogy
(al)szemérmesen mindenki atsiklott e f616tt. Nem illik errdl beszélni? Nem fér bele a hos
képébe, hogy huszévesen elveszejtse gyermekét? Ha kesertien is, el kell fogadnunk, hogy
igy tortént. Gérecz édesanyja mikor megtudta, hogy Margit allapotos, igyekezett a lelkére
beszélni, tartsa meg magzatat.

Azobta is de sokszor kisért az a kisgyerek, aki meg nem sziilethetett! Nagy fekete szeme lett volna,
sz€p és értelmes, mert Margit is az volt. Még mai napig is szamitgatom, mennyi éves lenne mar.
Erdekes, anélkiil hogy err8l valaha is beszéltiink volna, Te is gondolsz ra és egy alkalommal irtal is:
,.Sajnalom Anyam, hogy az egyetlen 6romed, a Kisunokat sem hagytam meg szamodra.”®

Gérecz apasaga 1s fuvallatsebességgel szallt el a Podmaniczky utcan. A kovetkezd versben
mar Ujra a kozds gyerek utdni vagy az alapmotivum, mintegy ,feltdmasztja” az angyalla
tett kisfiut.

% ELKL 11.
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(December 7-én este)

Hegedii szol a radiobol.
Borzongok. Mintha a lagy zenét
a létezés soran a kobor

halalt élelve jelzenék...
Margitnak is, ha teste csokol,
beharmatozza konny szemeét.

Margit. Keze pihen a karfan.
Finom ékszer. Kolykeiért
valaha néstény volt; és karman
ily ékszerkent hordta a vert!
Szerelmem. Es hogyha akarndm
nomiil jonne. Dehdt miért?

Halas volna. Szeret. Feleségem...
Biztos lenne egy kisgyermekiink.
Kisfiam, szallongo mesében
csoppnyi lelked vajon merre csiing?
Repiilj fiam! s tanulj sirni szépen.
Konnyed nélkiil hogy emelkediink?

Tanulj kicsim, tanulj sirni. Atkos
tajék ez, s okliink iitne le.
Koérmom néztem. Dehat viraghoz
hasonlo gyonge kis keze...?

Légy jo fiam. Aludj. S imadkozz,
hogy egyszer dlhess is vele.

Kisfiam. Rozsas kicsi kormok.
Az Urral majd csak letudod.
A létet kell csak orokélnad.
Az embernek gyeplo jutott.
Csupan a két szara: a koldok-
zsinor, és biton a hurok.

S majd valaki egy karéj holdat,
hogy szebb légy, a kérmddre szel. —
Margit hajan szikrat csiholtak

az égdok. ,,Most menj, kedves, el.
Aztdan holnap szép légy, mert holnap
mar a menyasszonyom leszel!” ...

(Mdsnap de. letartoztattak.)

Edesanyja levelében sokszor emliti Margitot. E18szor arrél ir, hogy fia a Margitszigeten
ismerte meg a lanyt sportolds kozben.®® Margit és az ottusazok korét ,kissé léha,

% Sokaig tévesen a munkatarsanak hitték, de ez nem valdszin{i, majd 1atjuk a letartoztatas oraiban.
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malackodo6” tarsasagnak latta, akik rossz iranyba befolyasoltak fiat. Kertelés nélkiil leirja,
hogy az els6 perctdl kezdve nem kedvelte a lanyt kihivo viselkedése miatt, szépségérol és
vidamsagarol azonban elismerden szol. Ennek ellenére egyszer kiutasitotta a lakasukbol,
amit fia nagyon rossz néven vett, és meggy6zte anyjat, hogy felnétt életiikbe ilyen modon
mar ne avatkozzon bele. Edesanyja elfogadta fia érveit, s par sort kiildott Margitnak
engesztelésiil. ,,Ez lathatolag igen jolesett mindkettétoknek, s attol kezdve eljart hozzank,
de szolidan és rendesen viselkedett. Amint Te mondtad, igen félt télem. Nem tudtam soha
felmelegedni iranta.”%

% ELKL 11.
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3. Bortonévek

3.1. Az iigy

A felrajzolt polgari kornyezet, a tanulds utdni munkaval toltétt évek kozepette, vessiink
néhany pillantast Gérecz Attila barataira, akik édesanyja szerint mindig az els6é helyen
szerepeltek fia szivében. H. Drechsel Maria igy emlékezik rajuk:

Zdmmel volt ludovikas, katonaiskolds, egyetemista, jo csaladbol valo, jol nevelt, szolid, értelmes és
miivelt fiatalok. Osszesen ugy 7-8 fit. Veliik naponta legalabb egyszer talalkozott. Sétalgatva,
idénként csoportot alkotva meg-megalltak a Szondi utca, Bajza utca, Andrassy Ut sarkén, vitatkozva,
beszélgetve, jokat nevetve. Mindegyikiiknek volt az élettel, a csaladdal, tanulmanyaikkal vagy
éppen a lanyokkal kapcsolatos elbeszélnivaloja.®’

A hatalom szemében mindennek az ellenkezdjét testesitették meg ezek a fiatalok. Az
ellenséget, akit likvidalni kell, barmi aron. A fegyelmezés és biintetés eredeti folyamatatol,
mikoris a blineset leirdsa utdn megallapitottak a tettes kilétét, majd kiszabték a testet sujto
biintetést® egészen messzire jutottunk. Rékosiék szemében a fasiszta, horthysta, klerikélis
stb. reakciosok (idonként ezek szdosszetételei, mint példaul a klerikofasisztak) tlintek a
munkasosztaly eltiproinak, ezért le kellett veliik szdmolni. Gérecz és baratai, majd kés6bbi
rab- és koltotarsai tigyeit attanulmanyozva s egy kicsit altalanositva vilagosan kirajzolodik
a koncepcios perek és durva itéletek aldozatainak kore.*®

Az els6 csoportba tartoznak a volt katonatisztek, csenddrok, hadaprodiskolasok;
ennek lirligyén kertiltek bortonbe Géreczék, elébb a Balint Antal és tarsai, majd 6sszekdtve
a Dr. Horvath Ferenc-iigy szerepléivel, de igy keriilt racs mogé Kecskési Tollas Tibor is, a
fiiveskerti koltok legfobb szervezdje.

A masodik csoportot nevezhetjiik az egyhaziaknak; papok, szerzetesek, volt
egyhazi iskolasok, felekezeti (de fOleg katolikus) kiskdzosségek tagjai tartoznak ide,
Gérecz késobbi tarsai koziil Béri Géza, Danielfy Tibor, Heintz Janos, Lorinczy Gyorgy,
Nemszila Laszlo és Toth Balint raboskodott emiatt.

A kritikdt megfogalmazni kész értelmiségiek is csipték a hatalom szemét (mint
minden diktataraban), ilyen korben mozgolddott Szathméary Gyorgy példaul. A
leggyakoribb vadpont a kémkedés, embercsempészet, tiltott hataratlépés vagy annak
kisérlete (ezért ilt Karpati Kamil és apam is), 0sszeeskiivés, feljelentési kotelezettség
elmulasztasa volt, ezeket Osszefoglaldan az itéletekben gyakran a hiitlenség szoval illették.
Természetesen a felvazolt harom ellenséges csoport nem vegytisztan elkiilonitve létezett,
szamtalan kapcsolat ¢és atfedés felfedezhetd tagjai kozott. Néhany perben tobb mint
negyven vadlott szerepelt, de leggyakrabban nyolctol harminc féig véltozott a vadlottak
szama (ez nem 4altalanos statisztika, csak arrol irok, amivel Gérecz Attila kapcsan
foglalkoztam). A leggyakoribb képlet egy-egy ligynél: volt egy vagy tobb személy, akik Ki-
be jartak a hataron, informaciot vagy csempészarut hoztak-vittek, illetve embereket

9 H. DRECHSEL K1

98 FoucauLT 1975.

%9 ,,Az elitéltek... egy masik népet alkotnak ugyanabban a népben: megvannak a kiilon szokasaik, 0sztoneik,
erkolcseik.” Ez az idézet a politikai foglyokra is érvényes, csak arnyaltabb értelemeben, mint ahogy szerzdje
gondolta. Marquet-Wasselot 1841. Bortonok etnografidgja = FOUCAULT, Michel, Feliigyelet és biintetés. A
bérton torténete; ford. FAzZSY Anikd, CSUROS Klara; Gondolat, Bp. 1975. 342.
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szoktettek Nyugatra. Aki err6l barmit tudott, vagy akar csak ismerte a ,buliban”
résztvevéket, az barmikor szamithatott az AVO vendégszeretetére. Az itéletek is nagyon
hasonloan alakultak ezekben az tigyekben: mindig voltak kivégzettek, életfogytiglanra
itéltek és 10—12 évet kapott személyek, illetve néhany csekély — par honap, egy-két év —
biintetést letoltdé egyén. Felmentés is sziiletett elvétve. Sokszor eldonthetetlen, hogy a
kihallgatési jegyzOkonyvekben, majd a vadiratban mi felel meg a valdsagnak, és mi az,
amit hozzakoltottek. A koncepcids perek és itéletek végrehajtasa tekintetében harom
korszak kiilonboztetheté meg. Az els6 az 1949-t6l 1953-ig (Sztalin haldlaig) tartd négy év,
amikor a hatalom brutalisan megtorolt minden ellenallast, az itéleteket tobbnyire
végrehajtottdk, ¢és a vallatdszobdkban ¢€és a bortonokben is tombolt a terror, a
legkiilonfélébb és legkegyetlenebb kinzasokat kellett kidllnia vadlottaknak ¢és elitélteknek.
1954-t6] enyhiilt a terror, jol miikodd hivatalként iizemelt az AVH, a vallatasoknal csak
elvétve alkalmaztak fizikai er6szakot, a rabok egy része dolgozhatott is. Az 1956-0s
forradalom leverése utan ismét példat akart statudlni a rendszer, emberek tucatjait verték
halalra, vagy nyomoritottak meg 6rok ¢letiikre, a tobb szaz kivégzésrdl nem is beszélve.
(Ehhez az is hozzatartozik, hogy kés6bb sokan kapnak egyéni kegyelmet, sokaknak csak a
biintetésiik toredékét kellett leiilniiik. Fontos megemliteni azt is, hogy az 1956-ig elitéltek
egy részét nem vitték vissza a bortonbe, attdl fiiggetleniil, hogy kitdltotték-e biintetésiiket,
azokra vadasztak konyorteleniil, akik részt vettek a forradalomban.) Ennek a hét-nyolc
évnek a valtakozo szigora Gérecz Attila rabsaga szempontjabdl azért nagyon érdekes, mert
vélhetden a hiitlenségért kisebb itéletet kap, ha 1953 utan tartoztatjdk le, a szokéséért
viszont Sztalin haldla eldtt vagy a forradalom leverése utan akar ki is végezték volna, az
ezért kirott két év kimondottan enyhe itéletnek szamit, kiilonosen hogy senki masnak nem
sikeriilt Vacrol megszoknie.

Ezekutan jarjuk korbe, mi is volt az az iigy, amiért Gérecz Attila és tarsai bortonbe
kertiltek. A fent felvazolt gyakori torténet jatszodott le 1950-ben, jelesiil Jakabfy Gyula és
Bélint Antal egykori katonatisztek és jo baratok oda-vissza jartak a hataron, és kapcsolatba
Iéptek Magyarorszagon szamos régi baratjukkal, ismerdsiikkel és rokonukkal. Elészor
augusztusban tértek haza, majd novemberben. Balint Antal csaladja a Podmaniczky utca
89-ben lakott, ami ugyanaz a haztdmb, mint a Munkéacsy Mihaly utca 34., s Antal Occse,
Gyula Gérecznek rdadasul iskolatarsa is volt a Kolcseyben. Jakabfy és Balint Antal, Dr.
Mezey Jend és Csatai Sandor tarsasagaban (szintén régi tisztek) november 16-4n'®
ismételten nekivagott a hatarnak, am észrevették Oket, tlizharcba keveredtek a
hatarérokkel, Balint Antalt lelotték,’®t Mezey megsériilt, elfogtik Csataival egyiitt,
Jakabfynak sikeriilt atjutnia a hatdron. Innentdl beindult a szokéasos gépezet, az elfogottakat
kivallattak, és szép lassan mindenkit letartoztattak, aki kapcsolatban allt veliik. Balint
Gyula els6 kihallgatasi jegyzOkonyvén november 23-a a datum, de csak december 5-én
adtak ki hatdrozatot hazkutatasra a lakdsukban és a munkahelyén. Az 6 vallomasa alapjan
csuktak le Cservenka Gyulat november 28-an, majd kovetkeztek a tobbiek december 7-én
¢s 8-an. Nehéz lesz kronologikusan végigmenni az eseményeken, ezért azt a megoldast
véalasztottam, hogy a legépelt dokumentumokat'®? szdveghtien kozlom, s felhivom a
figyelmet a legfontosabb Osszefiiggésekre.

100 ABTL 3.1.9 V-61451/a 64.

101 Cservenka Gyula visszaemlékezése szerint Balint Antalt csak eltaldltdk a hatar6rok, s ezutan f&be 16tte
magat, lasd CSERVENKA Gyula, ,,...a fej, melyet mar betapasztott — korbedlelt — a fold” = KARPATI Kamil,
Osszes prézdi 1., Budapest, Stadium Kiadd, 2011. 598. (Ez a verzi6 egyetlen dokumentumban sem szerepel,
ezzel egyiitt elképzelhetd, mert a hatdosagoknak az allt érdekében, hogy a sajat teljesitményiiknek ismerhessék
el a reakcios elemek likvidalasat.)

102 Minden ABTL-dokumentumot eredeti helyesirassal, betiihiven kozlok.
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Targy: Orizetbevételi javaslat Balint

Antal és tarsai kémiigyében.

Orizetbevételi javaslat.
Budapest, 1950. december 5.

Balint Antal és tarsai kémligyében Hatdésagunk 1950. november
23. 6ta vizsgalati munkat folytat. A Hatdésdg Srizetében 1é-
v Dr. Ga&lfi Géza / Bp. VI. Dalszinhdz-u. 10. II.5. sz./ és
Cservenka Gyula /Bp. VIII. Dévai-u. 8. sz. / vallomdsa alap-
jan az aldbbi személyek &rizetbevételét javasoljuk a kémszer-
vezet felgdngydlitése végett:

Gargy il Lenke / Bp. VI. Dalszinhdz-u. 10.II.5. sz. alatti
lakos, kb. 23 éves, foglalkozasa cukraszdai kiszolgédlédnd/ &-
rizetbevételét, mert 1950. novemberében konspirdlt taldlkozdt
hozott létre Jakabfy Gyula DB. ligyndk és Fenyves Imre Hatdsa-
gunk &rizetében 1év8 beszervezett személy kozott. Tudomésa
volt arrdél, hogy Jakabfy Magyarorszagon kémtevékenységet vé-
gez. Ezt Fenyvesi vallomdsaval megerd&sitette.

Mo k &n vy Jbzsef / Bp. VI. Dalszinhdz-u. 10. sz. alatti
lakos, kb. 30 éves, volt hentesmester/ &rizetbevételét, mert
kapcsolatban &dllott Balint Antal volt DB. igyn&kkel és azon
keresztlil ismeretlen személyt akart illegdlisan atjuttatni a
hatdron. Tudomasa volt arrdél, hogy Balint Antal Magyarorsza-
gon kémtevékenységet fejtett ki. Ezt Dr. Galfi és Balint Gyu-
la vallomasa igazolija.

C s at a i Sadndor / szegedi lakos a szegedi Ut-és Vasutépi-
tési N.V. tisztviseldéje, aki kapcsolatban allott Balint An-
tal és Jakabfy Gyula DB. iigynékokkel. Balint Antal vele hu-
zamosabb ideig megbeszélést folytatott Szegeden és Budapesten.
Feltételezhetd, hogy Balint Antalndl megtaldlt kémjelentések,
melyek az Ut-és Vasutépitési N.V.-re vonatkoznak téle szar-
maznak. Ezt egyrészt Galfi vallomédsa, masrészt Balint Antal-
ndl taldlt targyi bizonyitékok erdsitik meg.

M o h o s Endre /Bp. Podmaniczky u. 89. sz. alatti lakos, e-
gyetemi hallgatdé / kapcsolatot tartott fenn Balint Antal volt
DB. igynd&kkel. Vallalkozott kémfeladatok végrehajtasédra. Ezt
Cservenka Gyula vallomdsa erdsiti meg.

B osny &k Laszlé / Bp.VI. Podmaniczky-u. 89. sz. alatti
lakos, egyetemi hallgatd/ kapcsolatot tartott fenn Balint
Antal volt DB. ugyndkkel. Vallalkozott kémfeladatok végrehaj-
tdsdra. Ezt Cservenka Gyula vallomasa erdsiti meg.

G é r e cz Antal /Bp.VI. Munkdcsy Mih&ly-utca 34. sz.
alatti lakos, Teherautd Javitd N.V. munkédsa / kapcsolatot
tartott fenn B&lint Antal volt DB. igyndékkel. Vallalko-
zott kémfeladatok végrehajtasara. Gérecz Attila lakéséan
két alkalommal illegédlis taldlkozdét hozott létre, mely al-
kalommal kémfeladatok elvégzésérdél beszéltek. Ezt Cserven-
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ka Gyula vallja.

Sef fler Henrik /Bp. VI. Munkdcsy Mihdly- utca 34.
sz. alatti lakos, volt rendérnyomozd/kapcsolatot tartott
fenn Balint Antal volt DB. Ugyndkkel, kémtevékenység vég-
rehajtadsira vallalkozott. Feltételezhetd, hogy Balint An-
talndl taladlt renddérségi vonatkozasu iratok Sefflertdl
szadrmaznak. Cservenka Gyula vallomdsédban ezt megerésitet-
te.

Seffler Henrik, Gérecz Attila, Mohos Endre, Bosnyadk Lasz-
16, Balint Antal, Balint Gyula tobb alkalommal illegdli-
san talédlkoztak és a kémfeladatok végrehajtédsat beszélték
meg.

Javasoljuk a jelentésben szerepld személyek slirgds Srizet-
bevételét, mivel azok szokésétdl tartani lehet.

Kardos Istvan av.fhdgy.

Babics Zoltan &v.alhdgy.!

Tehat 1950. december 5-én az avos fohadnagyok drizetbevételi javaslatot fogalmaznak, s
lathatjuk, hogy Mohos Endrétdl Seffler (helyesen Schaeflern) Henrikig mindannyian
ugyanabban a haztombben laknak. Ok azok a kedves, szolid és miivelt fiatalemberek,
akiket H. Drechsel Maria Gérecz barataiként emleget. Az utolsd eldtti bekezdésben
Osszefoglalva olvashatjuk ennek a kis csapatnak a blinét. A mar emlitett elképesztd
helyesirason till az is hatborzongaté, hogy Géreczet egy bekezdésen beliil Antalral® és
Attilara is keresztelik. A barati tarsasag valoban sokat id6zhetett egyiitt, de valosziniileg
Gérecznek az Ottusazas és a Margittal vald kapcsolata nem sok lehetdséget adott a
talalkozokon vald részvételre, am a lakdsukon két alkalommal megtartott ,illegalis
Osszejovetel” elég volt a letartoztatashoz. A tobbiek korabban a Varosligetben sétalgatva
vagy a Weingruber vendégldben is talalkoztak Balint Antallal. Valosziniileg a tarsasaghoz
tartozott Balint Mihdly is, Antal és Gyula occse, aki hadaprdodiskolasként Géreczhez
hasonldéan 1945-ig Nyugaton tartdozkodott, majd hazatérése utan sulyos beteg lett, batyjai
folyamatosan latogattak (az illegéalisan itthon tartdzkodo Antal is), rovidesen meg is halt.

A kovetkez6 dokumentum Gérecz eldallitasarodl késziilt:

91./c. Szigoruan titkos. ”S”.
Targy: Gérecz Atilla elbdallitéa-
sa.

103 ABTL 3.1.9 V-61451/1a 62-63. Apamék iigyét kamaszkorom 6ta ismerem, a réluk sz6l6 tobb szaz oldalas
jelentéskoteget sziileim halala utan kértem ki mint leszarmazott, és egyszeri elolvasasa utan a konyvespolc
mélyére helyeztem. Annyi parhuzamot véltem azonban felfedezni Géreczék iigyével, hogy kénytelen voltam
azoknak a lapoknak is ujra nekifesziilni. Babics Zoltan 1954. aprilis 6-an, mint av. szds., osztalyvezetd
hagyta jova apam kihallgatasat. ABTL V-116808/3. 8.

104 E7 kivételesen lehetséges, hogy nem véletlen, a kés6bbiekben kideriil, hogy miért.
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Jelenté s.
Budapest, 1950. december hdé 8.-an.

Jelentem, hogy folyé hé 8.-4n utasitésra

G érec z Atilla / szul: Dunakeszi 1929
anyja: Béastyi Irén, ndétlen, technikus/ Bp
VI. ker. Munkédcsi u. 34. fdsz. 2. ajtdészad m
alatti lakost munkahelyérél Hatdsagunk
kozponti lgyeletére elbdllitottam konspi-
raltan.

Nevezett a Teherautd Javitd N.V.-nél a DO -
zsa Gy. u 1-3. szém alatti iizemben dolgozik
a tervezési osztdlyon, mint rajzold. E16-
adllitédsa alkalmdval idegesen viselkedett

és elmondotta, hogy kb. azért kell neki el-
jonnie, mivel egyik jébardtjat C s e r =

v e r k a Gyuladat mar kb. egy hete letartOz
tattdk és ezzel kapcsolatban gondolja, hogy
6t is kifogjédk hallgatni. Elmondotta tovéab-
b4, hogy harman vannak testvérek, akik ko-
zil az egyik batyja Londonban van, mig a
masik Bern-ben é1. A Londonban 1évé test-
vére 4llitdélag abnormélis.

Kacsik Béla
av. torm.

Késziilt: 2 példanyban.
Gépelte: K.Z.1'05

Ebbdl a dokumentumbol tudhatd, hogy Gérecz mar nem Csepelen dolgozott, és rajzoloként
alkalmaztik. A masik, tobbszor felbukkan allitas az utolsd6 mondatban foglaltatik: Odén
vélhetden valdban olyan sériilést szenvedett a habortiban, ami komoly viselkedési
zavarokkal jart.}%® Hogy ezt Gérecz Attila miért tartotta fontosnak kozdlni elfogéival, azt

105 ABTL 3.1.9 V-61451/1a 3., az el8allitas idSpontja egyértelmii, mégis szamos kiadvanyban 1950. helyett
1949. december 8-a szerepel.

106 Bzt megerdsitette Gérecz Arpad 6zvegye, valamint a Bésthy-rokonok is. Odon a hatvanas években jart
Magyarorszagon, és mint hittéritd akart munkahoz latni. Reformatus lelkész rokona igyekezett errdl a
szandékarol lebeszélni, am Odén nem hallgatott a jO szora, aminek az lett a kdvetkezménye, hogy
kitoloncoltak az orszagbdl. Soha tobbé nem térhetett haza.

Mivel nevét hittéritoként Donald Barnabasra valtoztatta, a réla sz616 iratokhoz csak nehezen jutottam hozza
az ABTL-ben. Ezekbdl kideriilt, hogy elészor Géttingenben filologiat tanult, és allitasa szerint annak hatasara
lett piinkdsdista lelkész. Anglidban, Mansfieldben telepedett le, s onnan indult hittéritd ttjaira szerte
Européban (Ausztria, Romania, Csehszlovakia). Magyarorszagon édesanyja lakasaba jelentkezett be egyhavi
vizummal, de f6leg a Hajdusagban 1év6 kisebb telepiiléseken (példaul Hajdusamsonban, ahol ma is népes
gyiilekezet miikddik) kereste a kapcsolatot a félig legalisan miikddé szabadegyhazakkal (régi terminologiaval
¢lve szektakkal, mai szohasznalat szerint torténelmi kisegyhazakkal). Kiilon érdekesség, hogy gépkocsival
lépett be az orszagba Zahonynal! Vele tartott nala tizenhét évvel fiatalabb felesége és harom gyermeke. Az
Oket lekapcsoldo vamosoknak, akik atfésiiltétk a naluk 1évd nagy mennyiségli evangelizacios
propagandaanyagot, arrdl is beszélt, hogy elso felesége mar régebben elhunyt. Egyszer tévedésbol kapott
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csak talalgatni lehet. Erdekes még Kacsik Béla azon sora, hogy ,.eléallitasa alkalméaval
idegesen viselkedett”, amit persze nem nehéz elképzelniink, bar akik szamitottak a
letartoztatasra, azok inkabb enervalt vagy belenyugvo magatartast tanusitottak, s6t sokszor
megkonnyebbiilést jelentett szamukra a mar vart fekete auté megjelenése. Gérecz Attila
ugyanis biztosan tudta, hogy rovidesen el fogjak vinni, ezért elbticsuzott H. Drechsel
Mariatol:

Barati kapcsolatunk Attildval igy mar majdnem teljesen megszakadt, mikor az év vége felé¢ egy
délutan megszolalt a csengd, majd a szobam ajtajan kopogas hallatszott. Attila nyitott be, és mintha
semmi nem tortént volna, a régi kedves, szeretd, meleg dleléssel tidvozoltik egymast. ,,Blicsuzni
jottem, Kicsi!” Kérdo tekintetemre igy folytatta: ,Most nagyon sokdig nem fogsz latni, mert
bortdnbe zarnak. Ne is kérdezd, miért, mert igysem mondom meg. Nem mondhatom el, mivel nem
akarlak téged is belekeverni az iigybe. Balint Tonit nemrég agyonlétték a hataron, Gyulat meg
letartoztattak. Ezzel kapcsolatos az én ligyem is, de tobbet nem mondhatok.” Révid ideig maradt
csupan.1?’

A letartoztatds napjan épp sziiletésnapi zsurt szerveznek szamara,'® de az iinnepelt
kiilondsen passziv a késziilet idején, €s nem érkezik haza a szokasos id6ben:

Hat 6ra utan Mohos néni csengetett be, a zongorahoz diilve elftlva Gjsagolta, hogy most adtdk hiril
a Bobo sziileinek, hogy Bobot a mithelybdl, ahol dolgozott de. 11 tajban kihivtak, tgy, ahogy volt
egy rossz cipdben, szakadt ingben auton elvitték, azota se jott haza. Jaj, dobbent belém a gondolat,
akkor Attit is elvitték, és azért nem jon haza! El6z6 hetekben észrevettem valami titkolozast
koztetek. Akartam is szolni, nehogy belekeveredjetek veszedelmes dolgokba! N6 v. pénziigyre,
verekedésre gondoltam. Gyerekességed dacara is jo itéloképességed volt, targyilagosan
gondolkoztal, a politikaval idéd se volt foglalkozni, ilyen veszedelmekre nem is gondoltam.%®

Nem sokkal késObb becsongettek az els6 vendégek, két kollégand. Ijedten kérdezték,
otthon van-e Attila. Rogton kideriilt, hogy 6t is Bobohoz hasonloan szallitottak el a
munkahelyérol, azzal az iiriiggyel hivtak ki, hogy a pértiroddra kell mennie. Am a
munkaidd letelte utdn sem tért vissza asztaldhoz, minden holmija ottmaradt. A portdn sem
tudtak semmit réla.

A lanyok el akartak menni, de én kérleltem Oket, ne menjenek el, ne hagyjanak magamra ezzel a
kinzé nyugtalansaggal. Csendben tanakodtunk a torténteken, amikor hangos csengetéssel, viddman
berobogott Margit és Magda. Az arcukon ott volt a j6 muri boldog eléérzete. Margit szép volt,
emlékszem, a fehér bluzan egy kis bordé barsonymaslit viselt. Arcukon megmerevedett a nevetés,
amikor a mi lesujtott abrazatunkat meglattak. Ugy iltiink ott korbe, mint a siratbasszonyok. Margit
csak elmeredt a hir hallatara, elfutotta szemét a konny, nekid6lt a falnak, és merden nézett ki az
ablakon.

még vizumot, és rovid idére hazank foldjére 1éphetett, de 1ényegében 1966 elejétdl tiltolistan szerepelt, és
még a nyolcvanas évek végén sem nyert bebocsatast, mikor vizumkérelemmel probalkozott. Ami a
legérdekesebb a dokumentumban, hogy nem emlitik Gérecz Attilat, holott az elutasitas indoklasaban
szerepelhetne, hogy a csalad tobbi tagja is a rendszer ellensége volt. Arpadot egy helyen emlitik mint
Svajcban é16 testvért. ABTL. 0000-418-3-OBI (Majd a késdbbiekben latni fogjuk, hogy az dllamvédelem mi
mindent megtesz a Fiiveskert példanyainak megszerzéséért, vagy mas bortonversek kézirataiért, de akinek
csak annyi a ,,bline”, hogy kapcsolatban allt Attildval, azokat egyaltalan nem vegzaljak). Odén a rokonok
emlékezete szerint Anglia utan az Egyesiilt Allamokban is élt, de valosziniileg Angliaban hunyt el.

107 H. DRECHSEL K2

108 Hogy miért tobb mint két héttel kés8bb — Attila sziiletési datuma november 20-a —, nem tudni.

19 F) KL 13.

110 Fl KL 14. Ebbdl és a tobbi rész szovegkornyezetébdl is az deriil ki, hogy Margit és Magda nem a
munkatarsai voltak Attilanak, és a masik lany valosagos neve is Magda volt, nem koltdi név.
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Lassan 0sszegyiiltek a vendégek, koztiik az tinnepelt fondke, aki mit sem tudott beosztottja
letartoztatasarol, mert aznap nem volt az izemben. A levert hangulat ellenére mindenki a
lakasban maradt, eszegettek-iszogattak, egy halotti tor hangulatat idéz6 Osszejovetellé
alakult a sziiletésnapozas.

Magda az italtdl felmelegedve hiilyéskedni kezdett, magéaval ragadva a tobbieket is. Margittal egyiitt
leiiltek a szényegre, és Magda szokott modoraban javaban nyeritett, amikor 2 12-kor hosszan élesen
megszolalt a csengd. Margit felugrott, és félig ijedten félig tréfasan mondta: jon a rendérség! Edit
ment ajtoét nyitni, és a hata megett tényleg harom ismeretlen sotét alak nyomult a szobaba. (A
tarsasag ugy elhallgatott, mint a csirkék, amikor kénya van a leveg8ben.)!!

Mindenkit igazoltattak, az édesanyanak el kellett sorolnia, kik laknak a lakasban. A
nyomozok gunyosan megkérdezték: ,,Na és hol van Attila?”

A késo esti kiérkezés miatt a hazkutatas datumozasa 9-ére esett.

91/cC.

”

Szigoruan titkos ” S
Targy:Gérecz Atilla hazkuta-
tasa.

Jelentés

Budapest, 1950 december 9.én

Jelentem, hogy a kapott utasitéds alapjan G é c z 1
Atilla Bp.VI.ker.Munkédcsy M.-u 34 fsz.2 sz.alatti
lakdés lakédsan hazkutatédsttartottam annak eredményét
az alédbbiakban adom elé&:

A tbn.fenti c.hdzban 2 szobakonyhéds lakasban lakik
anyjaval 6zv. Gérecz 0Odénné sz.Basty Irén Mav.kegy
dijas és nagynénje Basty Edittel.A lakdhelyik pol-
gari igényeknek megfelellden van berendezve.

Gérecz apja G.0dén Mav.fémérndk volt, 1943-ban
meg-

halt, ki az I-sé vilaghdbdéruban vitézi cimet kapott.
Arpad nevii batyja,mint hagadiimiivész 1947 6ta Genf-
ben tartédzkodik,0dén a II.vilaghédbotuban,mint aktiv
féhadnagy/ludovikds/1944-ben nyugatra tavozott és
jelenleg Londonba tartézkodik.

Anyai,részr8l kuldk rokonai vannak Séarospatakon
kik-

nek loo hold birtokuk wvolt.

A lakéson vald megjelenésiink alkalmdval ott nagyobb
tdrsasdgot taldltunk egyiitt névszerint: Haldsz Béla
Bp.XI.Bank-Ban-u 7.Koma Margit Budakaléasz,Fé-u 9.
Nyirddi Szabdé Imre Bp.VII.Kiraly-u 91.Farkas Margit
XIII.Kresz-Géza-u 29.Hochmar Ferencz Bp.Nagy-Salld
u 7.Imecz Laszld Rakospalota,Tdzh Istvan-u 42.Vass
Eva II.ker.Zsigmond-tér 13. és Erdélyi Istvanné

H1E) KL 15.
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Bp.XIII.Kiss-Jbzsef-u 12 széam alatti lakdsokat.Ne-
vezettek Gérecz Attila munkatarsai.

A megtartott hazkutatéds alkalméaval kil és belféldi
leveleket, feljegyzéseket,vazlatokat, fényképeket,
ludovikés-egyenruhéat, rakétapisztolyt, noteszeket, in-
dexen-1év8 konyveket,l dobozban “Longrif”tdltényt,

1 db.Pésta tulajdonatképezd telefdnkésziiléket,1l db
7.65 mm.pisztélytdltényt, 1 db.pisztolytaskat
foglal-

tam le.

Tbn.anyja,elmondotta, hogy fia 1948-ban gim.éretsé-
git végzett,ikolaja végeztével vasesztergalyos
szak-

mat tanulta ki.T&rsasédga volt iskolatédrsaibdl te-
védik Ossze,atlagosa d-u 11 érakkor szokott haza-
térni.

A lefoglalt ingdsadgokat a Hatdsagunk Kozpontiiligye-
letén a hazkutatdsihatarozathoz mellékelve le
adtam.

Készilt 2 példéanyba/ Erd&és Léaszld
Gépelte E.L. av.fhdgy.!t?

A jegyzokonyvben Géreczrdl Géczire kereszteltéek Attilat, és az sem valoszint, hogy ,,d-u
11-kor” szokott hazaérni. Ezeken til nem szerepel a szovegben Magda nevii holgy sem,
pedig 6 biztosan ott volt. Edesanyjan kiviil a hazkutataskor mar csak nyolcan tartézkodtak
0tt.113

Nagy, prozai betétekkel tizdelt versében, a Marianosztran sziiletett
hosszuvershen'* Gérecz igy ir letartoztatasa orairol:

(Beszélgettiink. Inkabb csak Magda és én. Margit nagyon sapadt és csendes volt. Amikor
engem annak idején elfogtak, hozzam vendégek gyiiltek kb. 14-en. Csak anyam és a két
lany tudta, hogy én hol lehetek.)

Nem latszott meg, hogy elszorulna

a szive. Erot vett magan

Vigyazott mindig a borukra,

hogy ki ne fogyjon valahany.

Csak néha tiint el — mondta Magda —,
s a konyhaszéken sirt anyam.

L Esti?” ,, Amikor elvitt a kat.pol.
még nem tudtuk mily szornyii. Nézd.
Ott allt az a sok palack bor,

12 ABTL 3.1.9 V-61451/1a 4.

113 Tgyekeztem felkutatni a lakasban tartézkodokat. Hochmar Ferencrdl sok anyagot talaltam, sajnos néhany
évvel ezel6tt elhunyt. Imecz Laszloval telefonon sikeriilt beszélnem, de elérehaladott kora miatt mar nincs
emlékezdképessége birtokaban.

114 Ezt a verset a Karpati-féle kiadasok Téredék cimmel kozlik — mint késébb 1atni fogjuk — hibas koncepcio
alapjan. A tovabbiakban hossziversként hivatkozom ra.
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és hogy ne keltsiink feltiinést...”
., Hat ittatok.” ,,Igen.” En akkor
kaphattam az elsd iitést.

Margit mellett mindvégig ott van Magda a versben is, igy kizarasos alapon a lakasukban
tartozkodo Erdélyi Istvanné keresztneve lehetett volna.  Masrészt Gjra latjuk az
ellentmondast: éppen a két lany nem tudta, hol lehet Gérecz Attila, csak a kollégai
sejthették.

A hazkutatdst egészen hajnali haromig végezték, mindent felforgattak.
Tragikomikus jelenet jatszodott le az avosok €s Géreczék tarsbérldje a ,,horcsog Farkasné”
kozott, ugyanis a zorgésre, jovés-menésre felébredt az undok asszonysag, s nekiment az
egyik rendbrnek, azt hivén, egy zajongd vendéggel van dolga. Kiabalt, a hazmesterrel
fenyegetézott, mig nagy nehezen felfogta, kivel all szemben.!® A vendégek egy része
elment, a noék ott maradtak éjszakara. Kimeriilten dlomba zuhantak, am az édesanya
virrasztott, gyotrodott a torténteken. ,,Hol lehetsz Te, mi van Veled?”

Basthy Irén kérdésére nem volt konnyli valaszt taldlni a részben ellentmondo
informaciok okan. Cservenka Gyula mar tobbszor hivatkozott irasaban ez all: ,,Az AVH
Andrassy Ut 60-ban miikddo pincebortonébe keriiltem. Azért egyes szamban beszélek, mert
letartoztatasom utan csak egyediil voltam, és azt se tudtam valdjdban, hogy utdnam kit
tartoztattak le.”*'® Nagyon nehéz eldonteni, hogy Cservenka mikor emlékezik jol, mert jo
par adat biztosan téves a szovegében, viszont van né¢hany, amit szinte egyediiliként 6 ir le
pontosan.!” A versben is emlitett kat. pol. egészen biztosan a F8 utcaban székelt, és az
AVH-nak is volt ott kiilon részlege, miként Géreczék targyalasa is ott zajlott. Cservenka
ugy emlékszik, négy hét vallatas utan vitték 4t 6t is oda. Végignéztem a barati tarsasag
minden tagjanak a hatdrozatat, melyben az elballitasra és a lakasban, valamint a
munkahelyen torténd hazkutatisra adnak ki parancsot. Mohos Endre 02631 sz., Bosnyak
Laszl6 02632., Gérecz Antal (1) 02633. sz. cetlin szerepld hatarozata ugyanazzal az irassal
szerepel, és mindegyik 1950. XII. 7-1 daitumozasu. Bosnyéakot és Géreczet december 8-an,
Mohost 9-én tartoztatjak le, mert elbjt egy rokonanal. Balint Gyula cetlije a 02619-es
szamot viseli, 1950. XII. 5-1 ddtummal, ezt utdlag irtdk meg, a cetli sorszama is mutatja, és
a kéziras is eltér6. Mas dokumentumokbdl tudjuk, hogy Schaeflern Henriket is december
7-én csukjak le, de nincs meg a cetlije, ahogy Cservenkaét sem talaltam meg. Viszont
mindkettdjiiket Kardos Istvan avos fOhadnagy hallgatja ki el6szor, mig Balint Gyulat €s
Mohos Endrét a mar emlitett Babics Zoltan, Géreczet Keszthelyi Jozsef, Bosnyak Laszlot
pedig Szeczddi (valdszinilleg elirt név) vallatja. Magyaran ebbdl nem derithetd ki
egyértelmilen, hogy mindnydjukat egy helyre szallitottdk-e, biztosat csak Ujabb
dokumentumok el6ékeriilésekor allithatunk, vagy abban az esetben, ha megallapithatok az
avos kihallgatok szolgélati helyei. Van azonban még egy szal, ami Cservenka igazat
tamaszthatja ala: Dr. Galfi Gézat, aki az Orizetbevételi javaslaton szerepel, s egyiitt tilnek
mar Cservenkaval, szintén az Andrassy Gt 60.-ban hallgattdk ki elészor.!'® Mindezek
alapjan azt tartom a legvalosziniibbnek, hogy Gérecz Attilat egybdl a F6 utcai objektumba
szallitottak.

115 ilyen tarsbérl6tdl még én is megijednék!”— hiiledezett az egyik rendér. Farkasné késébb kiutalta
lakasabol Gérecz Odonnét, rengeteg keseriiséget okozva neki, visszaélve teljes kiszolgaltatottsagaval.

116 CSERVENKA 2011., 598.

117 p¢ldaul azt irja, hogy Attilat két nappal utana vitték be, ami helytelen, viszont az dsszes eddig megjelent
szovegbdl 6 kozli egyediil helyesen, hogy Gérecz tizenkét évet kapott.

118 Galfi Géza (1948) Parizsban é16 mérndk, Dr. Galfi Géza iigyvéd fia beszél errdl az Emlékpontok cimii
sorozatban. http://www.emlekpontok.hu/hu/interjutar/apam-az-andrassy-ut-60-foglya-volt
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A kovetkez6 jelentés szerint mar elfogasa napjan kihallgatjak, s ugyanazokat az
Osszefoglald megallapitasokat teszik, melyek a december 5-i Orizetbevételi javaslatban
szerepelnek.

Targy: Gérecz Attila igye.

Jelentés
Budapest, 1950. december 8.

(...)

Folydé évi november elején lakédséan felkereste
B4dlint Gyula megkérdezte, hogy lehetséges volna-e lakéa-
sadn masnap este egy megbeszélést tartani. Koésdlte, hogy
a megbeszélésen tobb személy vesz részt. Gérecz Attila
megigérte, hogy lakdsat rendelkezésiikre bocsdjtja.

Masnap este 19 6ra tédjban lakadsan megjelent
Badlint Gyula, B&lint Antal, Cservenka Gyula / Bp. XIII.
Dévai-u. 9. szédm alatti lakos/,Bosnyédk Laszlé /Bp. VI.
Podmaniczky-u. 89. szam alatti lakos/, Mohos Endre /Bp.
VI. Podmaniczky-u. 89. szam alatti lakos/és Schaeflern
Henrik/ Bp. VI. Munkdcsy Mihdly-u. 34. szém alatti
lakos.
B4dlint Antal a megbeszélésen elmondotta, hogy Nyugatroél
jott haza hirszerzés és beszervezés céljabdl. Szandéka-
ban van tobb beszervezést eszkdzdlni. A beszervezett
személyeket Nyugattal Osszekapcsolja, akiknek feladatuk
lesz rajta keresztiil Magyarorszag helyzetérdl, hangulat
jelentést szolgadltatni. Balint Antal felhivasara neve-
zettek vallaltak, hogy részére hiranyagot
szolgaltatnak.
B4dlint Antal miutdn a beszervezést végrehajtotta a fent
nevezettek nevét feljegyezte, majd részikre ki1lonbdzd
ci-
meket adott meg toébb ausztriaihelységnévvel, ahova az
dltaluk szolgdltatott hiranyagot postan kellett wvolna
to-
védbbitani. / Gérecz csupadn Innsbruck és Parizs vaArosne-
vekre emlékszik, kézelebbi cimet meghatdrozni nem tud.

A kiilonbozé cimeket a nevezetteknek BAlint Antal egy
papirlapra feljegyezve adta at. A cimeket Gérecz At-
tila a késbébbiek folyamdn megsemmisitette. A megbeszé-
lés soran Balint Antal még kozdlte, hogy kb. folyd év
december végén ismét visszatér Magyarorszagra és ekkor
veliink a kapcsolatot ujbdél felveszi. Elvallasuk eldétt
B4dlint Antal fehivta az altala beszervezett személyek
figyelmét a legszigorubb titoktartédsra és arra, hogy
elsd jelentésiiket kb. 1 hét mulva kiildjék az altala
megadott cimekre. Balint Antal még kildtasba helyezte
azt, hogy az értékes hiranyagot honoraljék.

Gérecz Attila kihallgatésa soran tagadta,
hogy Balint Antal részére hiranyagot szolgaltatott
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volna.

Nevezett kihallgatdsa folyamatban van.

Keszthelyi Jbézsef &av.alhdgy.?!!®

Aztan december 9-én megindul a minden részletre kiterjedd vallatds. A kovetkezd
feljegyzésbdl kitlinik, hogyan ,.épitkezik™ a vadhatdsag.

Targy: Gérecz Attila igye.

Feljegyzés
Budapest, 1950. december 9.

Gérecz Attila,

Dunakeszi, 1929.XI.20.

anyja: Basthy Irén

foglalkozdsa: technikus

lakédsa: Bp. VI. Munkédcsy Mihdly-u 34.

Ismertesse életrajzat!

Polgédri csaladbdél szarmazom, apam MAV. gépész
mérnék volt. 1943.-ban halt meg. A Horthy-re-
zsim alatt 1928.-ban vitézzé avattdk az elsd
vilaghdboru alatt és az azt kovetd ellenforra-
dalmi idészak alatt szerzett érdemeiért. Két
testvérem van, Arpad, 26 éves, genfi lakos,
hegediimiivész, aki 1947. végén, mint 0Osztdndi-
jas hagyta el az orszagot. Kilonbdzdé kiilfoldi
hangversenyeken vesz részt. Masik fivérem Odén
31 éves, londoni lakos, volt Horthysta honvéd
fhdgy. Nevezett a felszabaduléds eldétt 1944.-
ben Nyugatra tavozott, majd 1947.-végén van-
dorolt ki Angliédba. Jelenleg Londonban elme-
gybgyintézeti kezelés alat t all. Iskolai vég-
zettségem, gimnaziumi érettségi.

4 gimnazium elvégzése utdn 1944. szeptemberében
a nagyvaradi Gabor Aron tiizérhadaprédiskola
hallgatdéja lettem, amely annakidején a héaborus
okok miatt Simegen székelt. A hadaprddiskolaval
1945. januarjaban Nyugatra tavoztam, majd

119 ABTL 3.1.9 V-61451/1a 1-2.
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Friedrichshaffenben francia megszallési &vezet-
be keriiltem. Nyugatrdél 1946. oktdberében tér-
tem vissza. Visszatérésem utadn 1948. juliuséa-
ig maganuton gimndziumi érettségit tettem.

Az érettségi letétele utdn 1948.decemberében

a csepeli Rakosi Matyas Miivekhez keriiltem vas
esztergdlyos tanuldnak. 1950. februdrjdban se-
géddé vald képesitésem utan miiszaki rajzolo,
illetve gépésztechnikusi beosztast kaptam.

A Ré&kosi Matyas Mivektdl folyd év juliusédban

eltavoztam, tekintve, hogy elézd
beosztasombdl

adminisztrativ munkakd&érbe helyeztek, amit én

sérelmeztem. Folyd év oktdberéig munka nélkil
dllottam, majd a Teherautd Javitd adllami val-
lalathoz keriiltem szerkesztd és tervezd tech-
nikusnak. Jelenleg is itt vagyok
alkalmazéasban.

A felszabadulas eldétt politikai péartnak, vagy
egyesiletnek tagja nem voltam. 1948.
decemberé-

t81 a DISZ-nek vagyok tagja. Kozelebbi hozza-
tartozdéim kozil a felszabaduléds eldtt politi-
kai partnak tagja senki nem volt.

Kbzelebbi hozzatartozdi, illetve rokonai ko-
zul, kik élnek kulfoldon?

A fentiekben vazolt két fivéremen kivil, akik-
kel rendszeres levelezd viszonyban adllok egyéb
hozzatartozém tudomdsom szerint kiilf61dén nem
él. Ilyen iranyu kapcsolatom kiilfo6ldén szintén
nincs.

Hogyan kerltilt kapcsolatba Badlint Antal hirszer-
z8 Ugyndkkel?

Badlint Antallal folyd év november elején Occse
Badlint Gyula Budapest, VI. Podmaniczky-u. 89.
szam alatti lakos egyetemi hallgatd révén ke-
riltem kozelebbi nexusba. Balint Antalt egyéb-
ként 1948.6ta ismerem latasbodl, tekintve, hogy
a szomszédsagunkban lakott, koézelebbit rdla

nem tudtam. Folyd év november elején Balint
Gyula, akivel 1948.6ta barati viszonyban allok
lakésomon felkeresett és megkérdezte, hogy van-
e lehetdségem arra, hogy masnap este lakasomon
tobb személy bevondsaval egy megbeszélést hoz-
zon létre. A megbeszélésre vonatkozdan kdzeleb-
bit nem ko&zd6lt. Megigértem, hogy lakdsomat ren-
delkezésére bocsatom.
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Részletezze a megbeszélés lefolyasat!

Masnap este 19 6ra téjban lakdsomon megjelent
B4dlint Gyula, fivére Balint Antal, Cservenka
Gyula/ Bp. XIII. Dévai-u. 9. szédm alatti la-
kos, ékszersegéd/, Bosnyadk Léaszld /Bp. VI.
Podmaniczky-u. 89. szam alatti lakos, betani-
tott gépmunkds/, Mohos Endre /Bp.VI. Podmanicz
ky-u. 89. szam alatti lakos, egyetemi hallga-

té/ és Schaeflern Henrik / Bp.VI. Munkécsy Mi-
hadly-u.34.sza&m alatti lakos, szerszamkdszoris/
tdrsasagéban. A megjelenteket személyesen
ismer-
tem, velik Balint Antalon kivil bardti nexus-
ban adlltam. A megbeszélésen Balint Antal elmon-
dotta, hogy az &ssze jovetelt & proponalta. Ko-
zo6lte vellink, hogy Nyugaton é1, 1948.-ban disz-
sziddlt Magyarorszagrdl. Mindenekeldtt a titok-
tartdsra hivta fel figyelmiinket és kitért arra,
hogy hazafias &ldozatvallalédst kivan tdélink.
Elmondotta, hogy Magyarorszagra nyugati
hirszer-
z8 szerv megbizidsabdl tért vissza, feladata
Magyarorszagon kémtevékenységet és beszervezé-
seket végezni. Kért benniinket, hogy munk&jaban
tamogassuk. Kozdlte még azt is, hogy hirszerzd
tevékenysége soran katonai, poliitika és gaz-
dasdgi hiranyagot kell beszereznie. Ilyen vo-
natkozasu hiranyag beszerzésére benniinket is
felszdélitott. Elmondotta, hogy altaldban meg-
bizbéit minden olyan adat érdekli, amiben poli-
tikum van. Altaldnossagban megjelélte azokat
a feladatokat, amelyeket nekiink kellett wvolna
végezni. Tevékenységiink soran igyekezzliink meg-
tudni egyes izemek veze téségének nevét, Ossze-
tételét, bedllitottsdgat. Ugyancsak az ltzem
munkdsainak szamat, hangulatat, politikai &l-
lasfoglalasat. Tovabbéa egyes ilizemek termelé-
sét, kapacitasat és altalédban mindazt, ami az
izemekkel és munkdsaival kapcsolatos. Kato nai
vonatkozédsban felderitést kellett volna végez-
ni, ugy a magyar, mint a szovjet katonai ala-
kulatok irédnyadban. Feladatul szabta meg, hogy
dllapitsuk meg a Budapesten 1év8 honvédségi,
dllamvédelmi és rend&rségi laktanyakat, azok
nevét, az ott székeld alakulatok szamat, fegy-
vernemét és fegyverzetét. Fgyes alakulatok
parancsnokainak és tisztjeinek nevét a katondk
parolinjanak szinét. Ugyanilyen irdnyu felde-
ritést folytassunk a szovjet katonai egységek
felé. A szovijet alakulatokkal kapcsolatban még
meg kellett dllapitani azt is, hogy
gépkocsijai-
nak milyen a rendszama. Balint Gyulat és Mo-
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hos Endrét megbizta - akik egyetemi hallgatdk-
hogy az egyetemen allapitsédk meg az egyetemi
hallgatdék politikai Osszetételét, kiilonos fi-
gyelemmel azokra, akik a népi demokracia mel-
lett foglalnak &llast. Igyekezzenek a DISZ.
szervezetek munkajaval és tevékenységével kap-
csolatos adatokat beszerezni. A feladatok va-
zoldsa utédn az dévatossagra hivta fel figyel-

minket. Kioktatott benniinket arra, hogy az ada-
tok beszerzésénél feltiinés nélkil jarjunk el.
Végil koézolte veliink, hogy az altalunk beszer-
zett hiranyagot levél utjan jutassuk el Nyugat-
ra. E célbdl kiilonbozdé cimeket adott meg,
ausztriai helyiség nevekkel. Tovabbad egy pa-
rizsi cimet is megadott. A cimeket egy
papirlap-
ra feljegyezve kiilon-kiilon mindanyiunknak meg-
adta. /® cimeket kozelebbrdl meghatarozni nem
tudom, csupéan Innsbruck és Parizs varosnevekre
emlékszem./ Kért még benninket arra, hogy az
els6 hiranyagot egy héten beliil kuldjtik a meg-
adott cimekre. Kilédtédsba helyezte, hogy a jé
hiranyagért anyagi juttatdsban részesiilink.
2 megbeszélés befejezése eldtt még kozdolte
velink, hogy a legkdzelebbi taldlkozdét kb. 2
hét mulva ujbdél az én lakasomon fogjuk megtar-
tani. Balint Antal megadta még mindenkinek a
fedénevet, amit a hiranyag szolgdltatéds ese-
tén a levél ald kell irni. En ”Orgazda” fed&-
nevet kaptam. A tobbiek feddnevére nem emlék-
szem. Kijelentette még azt, hogy a bizalmasabb
hiranyagot ne levélben kiildjiik, hanem talédlko-
zasunk alkalmadval neki személyesen adjuk at.
Felhivott benninket arra, hogy a legkdzelebbi
taldlkozéra mindenki hozzon magédval egy leve-
lez8lapot, amire rejtjeles iizenetet fog veliink
iratni virdgnyelven. A levelezd&lapokat tovab-
bitanunk kell Nyugatra, ami azt fogja jelenteni
hogy beszervezésiink altala megtdrtént.

Badlint Antal megbizatdsat a hirszerzd tevékeny-
ségre vonatkozdan valamennyien elvallatuk, ez-
zel formdlis beszervezésiink megtdrtént. Tagjai-
vd valtunk Balint Antalon keresztil egy nyuga-
ti imperialista hirszerzd& szervezetnek.

Badlint Antal hirszerzdé igyndk megbizata-
sadnak hogyan tett eleget? Milyen vonatko-
zadsu hiranyagot szerzett be?

Bédlint Antal megbizatdsédnak nem tettem eleget,
részére hiranyagot nem szereztem be. Ez annak
tudhatdé be, , hogy a beszervezésem utdn mérle-
geltem a hirszerzéssel jard kovetkezményeket.
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Alaposan &t akartam gondolni a hirszerzéssel
Jarod feladatokat, mieldtt ilyen irdnyu
tevékeny-

séget kifejtettem volna.

Tudomésom szerint Balint Antal &ltal beszerve-
zett tobbi személyek sem folytak bele a hir-
szerzésbe.

Részletezze a masodik megbeszélés le-

folyasat!

Az elsé taldlkozéds, illetve megbeszélés alap-
jan folyd év november kdzepén lakasomon egyik
szombati napon este 7 dérakor a fentiekben is-
mertetett csoport ujbdl Osszejott. Balint An-
tal érdeklddott hiranyag feldl. Kozoltik vele,
hogy adatokat beszerezni még nem allt
médunkban.

Yajd Balint Antal ismételten vazolta eldttink
azokat a hirszerzd feladatokat, amelyeket el-
sé taldlkozasunk alkalmaval ismertetett. Fel-
hivott benniinket az aktivitasra. Majd az el-
sé taldlkozasunk alkalmédval emlitett levelezd-
lapok kozil, melyet mindegyikiink beszerzett
hdrom darabot megiratott velem, és két tarsam-
mal. Hogy a masik kettd, ki volt arra madr nem
emlékszem. A lapokra kiilonbozd tdvozld szavak
és egyéb kozombds szdveg volt irva. Példaul:

” A radidém elromlott” ami azt jelentette, hogy
nem sikertilt radidést Balint ®ntalnak szerez-
nie. Ugyanis eléz88leg Badlint Antal megkérdez-
te télink, hogy melyikiink ért radid add-vevd
rovidhullédmu hirszerzdkésziilék kezeléséhez.
Azonban ilyen képzettségii kozdottiink nem volt.
Emlitette, hogy tobb radidé add-vevd késziilék
miikodik Magyarorszadgon, amelyett hirszerzd
szervik telepitett. Ezzel kapcsolatban tobbet
nem emlitett.

Az &ltalunk virdgnyelven megirt levelezd&la-
pokat kiilémboz8 cimekre elkiildtiink. Az alta-
lam irt levelezblap Innsbruckba lett cimezve
egy német névre, amire madr nem emlékszem.

A masodik megbeszélés 2 6rat tartott, ebbdl

kb. 1 6rat tavol voltam, mivel lakadsomra uno-
ka fivérem Horvath Jbézsef, miskolci lakds,vas-
esztergdlyos tanuld, érkezett létogatdba, mi-
vel &4tutazdba volt. Ottartdzkodésa alatt egy
masik szobaban beszéltem vele, tekintve, hogy
nem akartam, hogy betekintést nyerhessen az
adltalunk folytatott beszélgetésbe, nehogy tu-
domast szerezzen Osszejovetelinkrdl. Unokafi-
vérem eltadvozasa utadn folytam bele ismét a tar-
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salgésba, illetve megbeszélésbe. Tavollétem

alatt torténtekrdl nincs tudomdsom. A megbeszé-
1lés befejeztével kb.21 déra tédjban Balint Antal
azzal téavozott, hogy igyekezziink a megadott ci-
men minnél toébb hiranyagot kiildeni, a bizalmas-
sabb természetli anyagot pedig alkalom-adtéan
személyesen fogja &tvenni. Kildtésban helyezte,
hogy december végén ismét Magyarorszagra jon.

Milyen természetili hiranyagot adott &t Balint
Antalnak , illetve kildott az a&ltal megadott
cimre ?

Balint Antalnak hiranyagot nem szolgaltattam,
ugyszintén az altala megadott cimre sem kiild-
tem.

Tudomasom szerint a tobbiek sem adtak neki hir-
anyagot, illetve nem kildtek a megadott cimre.

Tudomésa szerint a fentiekben felsoroltakon
kiviil Balint Antal még kivel &4llt kapcso-

latban ?
Az 4ltalam ismertetett személyeken kiviil Balint
Antal tobbi kapcsolatai elottem nem
ismeretesek.
A feljegyzés ideiglenesen lezaratott.

Felvette: Gyanusitott:

Av.alhdgy. i = s 120

Minden egyes Orizetes és vadlott Osszes kihallgatasarol hasonl6 szinvonalu jegyzékonyv
késziilt. A ,,nagy halakat” tizszer-huszszor is kihallgattak a hasonl6 tigyekben, és volt, akit
csak néhanyszor. Mik azok a jellemz6 elemek, amit egy szovegbdl is azonnal 1athatunk?
Az els6, hogy a ,,nyomozok™ elére pontosan tudjak, mit akarnak hallani. A masodik, hogy
a feljegyzések, jegyzokonyvek teljes szovegét az avosok fogalmazzak, nem csak a
kérdéseket. Olyan szofordulatok, kifejezések szerepelnek a valaszokban, ahogy civil ember
nem beszél.

A harmadik, hogy a vadlott a legfontosabb biintételt mar nagyon hamar beismeri:

Balint Antal megbizatasat a hirszerzé tevékenységre vonatkozoan valamennyien elvallatuk, ezzel
formalis beszervezésiink megtortént. Tagjaiva valtunk Balint Antalon keresztiil egy nyugati
imperialista hirszerz szervezetnek.

Természetesen a vallatds mas koriilményeirél semmilyen feljegyzés nem késziil. (Kés6bbi
dokumentumokon a kihallgatas id6tartama rendszeresen szerepel, Géreczék ligyénél még

120 ABTL 3.1.9 V-61451/1a 6-10.
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nem. Ahogy nem alkalmaztak ,,zarkaspicliket” sem, szebben fogalmazva: fogdahalozatot.
Ez késébb valt gyakorlatta, lasd példaul Lorinczy Gyorgy esetében.) Az ¢Eheztetés,
itlegelés, kifarasztas, ¢éjjel-nappali villanyvilagitds, honapokig tartd6 maganzarka, teljes
informéciohiany — csak néhany a jol megvalogatott modszerek koziil.

Gérecz baratainak kihallgatasi jegyzokonyveit végigolvasva, latszik, hogyan
dagasztjak az ligyet, mikor hoznak be ujabb elemeket, s hogyan talaljak meg minden egyes
gyanusitottnak a maga helyét. Ahogy Gérecz fedéneve ,,Orgazda” lett, ugyanigy mindenki
kap valami hasonlé elmés és arulkodo nevet (Cservenka ,,T:-511”, Schaeflern ,,Senki”,
Balint Gyula ,, Tulipan”, Mohos ,,Zoldfa”),'?! és ehhez kapcsolodo specialis feladatot. Van,
akinek rendszamokat kell 0sszeirnia, tobbségiiknek a munkahelylikrél kell jelentést és
helyszinrajzot szolgaltatni. Késébb megjelenik a futar motivuma is, egy ,,nyulank, fekete,
csontkeretes szemiivegli” fickd személyében, aki allitolag Bosnyakot és Cservenkat is
felkereste bizalmas adatokért. Elképeszté azt is olvasni, hogy ,,szervusz apafej!” jelszo
elhangzasakor kellett volna megbizni a futarban. Az ember egy id6 utan Verne Gyula
regényébe képzeli magat, amikor a specialis vegyszer ¢és tinta is elokeriil a
levéliizeneteken, az orszag kiilonb6z6 pontjain az imperialista ligynokok altal elhelyezett
¢s volt horthysta tisztek altal lizemeltetett nagyteljesitményli adé-vevd késziilékekrol pedig
mindvégig nem lehet eldonteni, miért lehetett rajuk sziikség. Tény, hogy a vizsgalati
dosszié 1950. december 7-i jelentésében ez szerepel:

Targy: A  Deuxieme Bureau rovidhullamu radidval rendelkezd
kémszervezetének felgdnygydlitése.???

Balint Antal neve mogott végig ott all a D.B. iigyndk, ami a katonai kémelharitas és
hirszerzés szervezetének roviditése volt.123

Gérecz kihallgatasainak végén elkésziilt a szokasos vallomas, melyen december 16-
i datum szerepel. Vagyis 6 ebbdl a szempontbol szerencsésnek mondhatd, mivel
viszonylag révid id0 alatt atesett a vallatasokon. Az elsd bekezdésben az elvarhato
blinbanati részt olvashatjuk, majd jon a szokasos Onéletrajzi szakasz, ezt koveti az egész
biincselekmény tomor dsszefoglalésa.

A gyanusitast megértettem. Magamat biindsnek érzem. Mint magyar &llam-
polgar, hazdm torvényeit sulyosan megsértettem, hiitlenséget kdvettem
el, amikor ktl1f6ldi nagyhatalom hirszerzd&szervének beszervezett iigyndke
lettem, a Magyar Népkoztarsasadg és annak kormadnya ellen irdnyuld szer-
vezkedésben résztvettem, a szervezkedés Osszejovetelére lakasomat ren-
delkezésre bocsajtottam.

[...]
Balint Antal beszervezett ugyan, de az idé rovidsége miatt
hiranyagot nem szolgdltattam, sem személyesen, sem az altala

megadott cimre.

Ez a jegyzdékdnyv vallomdsomat helyesen tartalmazza és azt fel-
olvasas utédn helybengagydlag aldirom.

Felvette: gyanusitott:124

120 ABTL 3.1.9 V-61451/a 84.

122 ABTL 3.1.9 V-61451/a 64.

123 Erdekesség, hogy csak 1940-ig volt ez a szervezet neve, a Vichy-korméany idején atszervezték Bureau
Central de Renseignements et d'Action néven.

124 ABTL 3.1.9 V-61451/1a 16-18. A vallomas tobbi része a II. szami fiiggelékben olvashato.
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Ezeket a vallomasokat mindig megel6zi a kétlapos ,,Gyanusitott jegyzokonyv” cimi
nyomtatvany, melyet jellemzbéen szinte minden alkalommal rossz adatokkal toltottek ki.
Gérecznél példaul édesanyja vezetéknevébOl kimaradt a ,,h” betli, a szakképzettség
rubrikaba pedig vasesztergalyost irtak, holott lattuk, hogy mar miszaki technikusként
végzett és dolgozott.

Mindent 6sszefoglalva Gérecz Attila bline annyi volt, hogy rosszkor volt (élt), rossz
helyen! Olyan tarsasdghoz tartozott — elfogasa pillanatdban nem is a legszorosabban —
amely a fennall6 rendszer ellenségének szamitott. A volt katonatisztek egy része tiltott
hataratlépést kovetett el, errdl 6 is tudott, igy a feljelentési kotelezettség elmulasztdsa mar
rabizonyithato volt. A tarsasag tagjai két alkalommal, 1950. november elsején ¢€s tizedikén,
az 0 lakasukban talalkoztak. Ennyit lehet objektiven megallapitani.

Kérdés, hogy egy Gérecz Attilarél szold disszertdcioban mennyire érdemes
elmélyiilni az egész tligyben, amit késobb ,,Balint Antal és tarsai” cimrél Dr. Horvath
Ferenc-ligyre valtoztattak. A korabban szintén katonatisztként szolgalé Horvath lett az
elsorendu vadlott, s az 6 ismeretségi korét is — mely részben atfedésben volt Balint Antal és
Jakabfy koreivel — ,,hozzacsaptak™ az eddig megismert fiatalokhoz. A huszonnyolc vadlott
mindegyikét nincs médom bemutatni, csak néhany momentumot és szerepl6t villantok fel
csupan, hogy egyszer majd a kusza szdlak elvarrhatok legyenek.

A Balint csalad, harom fittestvérrél mar béven volt sz6. Eredetileg Szombathelyrdl
szarmaztak, onnan koltoztek a Munkacsy Mihaly utcaba 1939-ben. Vas megye székhelyére
még sokszor fogok utalni, mivel valosziniileg teljesen véletleniil, &m tobb szereplonk is
kotddott ehhez a véaroshoz. Példaul H. Drechsel Maria, akinek a csaladja szintén onnan
koltozott a festordl nevezett budapesti utcaba. A Balint fitknak volt egy lanytestvére is,
Divos Laszloné Balint Maria, aki viszont sziildvarosukban élt férjével, s lakasukat, illetve
Oket magukat is igyekeztek belekeverni a fivérek ligyébe.

A vadlottak kozott szerepelt Dr. Gyorgy Ilona orvosnd is, aki Balint Gyula
mennyasszonya volt. 1950. december 2-an lett volna az eskiivdjiik. Mindenrdl tudott, vele
is le kellett szamolni.

Erdekes még Schaeflern Henrik sorsa, ami némileg eliit barataiétol. 1944 és 1945
kozott 6 is kiilfoldon volt hadifogsagban, &m 1946-ban mar MKP-tag, rendérnyomoz,
majd kizarjak a partbol, és harom honapra elitélik ajandék elfogadasa miatt, amibdl egy
honapot és huszonhat napot le is ilt. Utana koszorlistanulonak all. A vad szerint a
renddrség szervezetérdl és allomanyardl szolgaltat adatokat Balint Antalnak.

Vitéz Gérecz Odonné ezen id6 alatt elvesztette lakasat, de sikeriilt ugyanabban a
hazban egy kisebbe koltoznie, ami mar élete végéig otthonaul szolgalt. Ott irta sokat
idézett el nem kiildott levelét. 1951 els6 félévében ennyit tudott legkisebb fiarol:

Ilyenek voltak a koriillményeim otthon, mikdzben a kinok kinjat alltam ki Erted. Megtudtuk, hogy a
Fo6 utcan vagytok. Pénteki napokon gyakran bementiink az iligyészségre, ahol par szét hallhattunk
Rolatok. Csak annyit olvastak le a kartotékrol, hogy ott vagytok, targyalas még nincs, latogatni nem
lehet, 20 Ft zsebpénzt lehet kiildeni havonta. Szérnyi érzésekkel 1éptem be mindig abba a komor
épiiletbe, amelyiknek egy ismeretlen részében be vagy zarva. Mennyire szenvedhetsz a szabadsag
elvesztésén, a megalaztatasok, a nélkiilozések kozott, ami varatlanul szakadt gondtalan vidam
ifjusagodra.’?®

125 FL KL 18. A tobbes szam a levélrészlet elején a Bosnydk és a Mohos sziildkre vonatkozhat, veliik
mindvégig kdlcsondsen tamogattak egymast fiaik rabsaganak idején.
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3.2. Az itélet

A harminckét oldalas itéletb6l roviden idézek:

Budapesti Katonai Torvényszék. ”3SZIGORUAN TITKOS”!

Kb. IX. 087/1951.széam.

A NEPKOZTARSASAG NEVEBEN !

A budapesti katonai toéorvényszék dr. Ho r v 4t h F e r en c volt
zls. és téarsai elleni blnlgyében Budapesten 1951.évi m&djus hé 28.-29.-
31. és junius hdé l.napjén a nyilvanossag kizardsa mellett megtartott
fétadrgyalds alapjan meghozta a kovetkezd

itéletet:

(...)
Gérecz Atilla IX.r.vadlottat:

az 1930: III;tv. 64.8-4ba 1itkdzd hiitlenség bilintettében,

()

Gérecz Atilla IX.r.vadlottat: az 1930: III.tv. 64.8-a és 60.8-a, vala-
mint a Bt4,39.8-a alapjéan

10 /tiz/ évi b 6 r t d nr e,

mint fébintetésre, tovabba a kozlugyektdl 10 /tiz/ évre vald eltiltés-
ra és teljes vagyonelkobzdsra, mint mellékbiintetésekre,

(...)

Gérecz Atilla IX.r., Bosnyédk Laszld XIX.r. és Gargyi Lenke XXII.r.
vadlottakndl 5 /6t/ hdénapot és 24 /huszonnégy/ napot,

(...)

A halalbiintetések - jogerdre emelkedés esetén - a kdvetkezd sorrendben
hajtassanak végre: FEnyvesi Imre, Dr. Galfy Géza, Dr. Horvath Ferenc,
Balint Gyula, 6zv. Sass Jbzsefné.

(...)

Gérecz Atilla IX.r.vadlott a fenti ténydllédsban megédllapitott cselekmé-
nyeit beismerte és vallomasédban bindsnek érezte magat. Csupdn annyiban
tért el a bizonyitd eljards egyéb adataitdl, hogy szerinte Balint Antal
nem francia kémszervezetrdl, hanem kiilfoldi magyarok ”“hazafias” szervez-
kedésérdél/beszélt. Eldadta azt is, hogy Balint Antal a szervezkedésben
résztvevdknek "béséges anyagi juttatédst” igért.

Katonai fétorvényszék II.0210/kat.ftszék.1951./4.szam itéletével az

I. foku itéletet akként valtoztatta meg, hogy:

Magyar Ferenc VII.r.

Fenyvesi /Frank/Imre VIII.r.és

Gérecz Attila IX.r. vadlott cselekményét a hiitlenség elkdovetdje

részére nyujtandd segitség blintettének mindsiti és vadlottakat ezért
éspedig

Magyar Ferenc VI.r. vadlottat féblntetésre 15 /tizendt/ évi bdrtdnre,
Fenyvesi /Frank/Imre VIII.r.vadlottat életfogytigtartd bdrtdnre

Gérecz Attila I¥.r.vadlottat pedig 12 /tizenkettd/ évi bdrtdnre
126

itéli.

126 ABTL 3.1.9 V-61451/1a 68-100.
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Gérecz Attila tehat IX. rendii vadlottként elsé fokon tiz évet kap hiitlenségért, majd ezt
szigoritjak tizenkét évre a hiitlenség elkdvetésének segitéséért.'2” Gérecz édesanyja ezalatt
kétségek kozt vergddik, mig végre megtudja az elséfoku itéletet:

Egy napon aztan megtudtuk, hogy az I. targyalds megvolt. Reszketve jarultam az ablakhoz
tudakozas végett: Hat igen, Gérecz — mondta mosolyogva az iigyész — nem mondom, jol ravertek!
10 év! na de ebbdl II. fokon lehet még 5 év is, még kevesebb is, ha jol megy” 10 év! Csak leiiltem
egy kozeli padra, mert reszkettek a labaim. Csontig hat6 sikoltozésra rettentem fel gondolataimbol.
Galfi tigyvédnével kozolte az ligyész, hogy férje a legsulyosabb itéletet kapta: halalt. Ott volt a
Bélint Gy. mamadja is, 6 is ezt a feleletet kapta, de akkor mi mar Mohosnéval menekiiltiink az
épiiletb6]. Mentiink az utcan, szép nyar volt. 10 év, Uristen 10 év, de legalabb nem halal. 128

Augusztusban, nagyon hasonlo koriilmények kozott tudjak meg a hozzatartozok a
masodfoku itéletet is, Gérecz édesanyja hirom-6t évben reménykedik, ismét letdri a
valosagos 12 év, de oOriilni kénytelen ennek is a tarsak halalbiintetéséhez képest. Az itélet
1951. szeptember 14-én valt jogeréssé. Nagy valosziniiséggel ekkor mar jo ideje az ligy
mind a huszonnyolc vadlottja a F6 utcai épiiletben raboskodott, és ugyanott zajlott a
targyalds a Katonai Birosagon. Gérecz tizenkét éve a harmadik legnagyobb tételli biintetés
volt. Sokatmondd Gérecz megjegyzése — illetve, hogy ezt szerepeltetik egyaltalan a
vadiratban —, melyben megemliti, hogy Balint Antal kiilféldi magyarok ,hazafias”
szervezkedésérél beszélt nekik; valdban ez lehetetett az igazsag az allitdlagos francia
kémszervezettel szemben.

A Dr. Horvath Ferenc-ligyben 6t fot itéltek halalra, koziilik harmat ki is végeztek,
ugyancsak a F6 utcai épliletben, 1951. szeptember 15-én, 21 6rakor. Két haldlos itéletet
¢letfogytiglanra valtoztattak, egy f6 egybol ezt a tételt kapta biintetésiil. Gérecz errdl sz61o
versében négy haldlos itéletre utal: mashogyan emlékszik 6, mast mondanak a levéltari
adatok, és mas szerepel a Bortonvilag Magyarorszagon cimii konyvben is.12® A targyalast
kiilon versben is megelevenitette Gérecz Attila:

[Az itélet]

Az itélethozas. A biro

belép, s az eskiidtszek felall.
Siit a nap. Valahol a Lido
fovenyén mosolyt forr a nyar.
Itt megreped a csond, a nyilo
szemeken dtszall a Haldl.

Négyszer suhint kaszaja éle.
A terem csondes és komor.

127 Ezt az itéletet tamasztja ala az ABTL 2.1. 64-1185/1951.11.19. 2. dokumentuma is és a H. Drechsel
Maria részére a Févarosi Birosag Katonai Tanacsatol kapott semmissé tételi igazolas, 2007. februar 27-i
keltezéssel, Dr. Toth Csaba katona bird kézjegyével ellatva. Vagyis minden kétséget kizaré adatrol van szo,
nem tudni ki és miért irta le az azota elterjedt tizendt évet. Gérecz édesanyja eldkeriilt hagyatékanak jo részét
az Arpad fiaval valo levelezés teszi ki. Az 1951 és 1957 kozotti idészakbol minddssze tizendt levelet és két
lapot talaltam. Az els6é 1951. jiniusaban sziiletett, benne egy mondatot olvashatunk Attilarol, mely az elsé
itéletre vonatkozik: ,,Ocséd még mindig a régi helyen van és még nagyon-nagyon sokaig ott marad.”

128 F) KL 19.

129 FEHERVARY Istvan, Bértonvilag Magyarorszagon 1945-1956. Magyar Politikai Foglyok Szovetsége,
Budapest, 1990. A konyv egyes részei felkeriiltek a vilaghalora, és nagy segitséget jelentett, hogy az ABTL-
ben megkezdjem a kutatast. Ugyanakkor zavard az a hibamennyiség, amit csak a Dr. Horvat Ferenc-ligy
kapcsan tapasztalhato: elirt nevek, foglalkozasok és itéletek sora szerepel a konyv lapjain.
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S ok alljak, mintha egy sem élne,
Hiisen, mint négy eziist szobor.
S a négy vagas finom sebére,
kivérzik négy gunyos mosoly.

S e gunyos gorbéjén a szajnak
arcunk folér és visszanez.

S egy pillanatig mind igy allnak;
mert csucspontja volt az a rész
a végtelen hiperbolaknak,
amelyek ive visszaveész.

(Hdatrakotik a kezeit.

A hohér a zsamolyt kirugja.
A csigat ketten kezelik.

Az arc eltorzul, és kinyujtva
ugy rang a test meg percekig,
mint satani hegediik hurja!)

Gyula teste mar nem sokda élt.
(Mészben a csontvaz is elmallik.)
De mikor a hohér hozzaert,
hangja kizudult az utcakig,
stivoltve tovabb: ,,a hazaert

és a népért mindhalalig!...”

A versben megénekelt kivégzett hés Balint Gyula volt, aki Gyorgy Ilona doktornével még
az el6z0 év decemberében az eskiivdjére késziilt. llona harom évet kapott. Szamtalan
hasonlo visszaemlékezés olvashaté a kommunizmus aldozatairol, akik valoban hdsként
viselték kivégzésiiket, és a hazajukért haltak meg. Gérecz a mar idézett hosszuversben is

crer

....5 a Balint-fiuk anyja nydron,
akit csak megallithatott,

a gombjat fogdosta, vagy vallon-
ragadta, és csak kacagott:

., Képzelje el, uram, hogy hdarom
fiam volt, és most mind halott!”...

(A Balint fiuk barataim voltak. Hdarom testvér. Egyikiiket a hataron [6tték agyon, a
kozépsat felakasztottak, mikozben otthon varatlanul meghalt a legfiatalabb is.)

Ahogy korabban jeleztem, a verseket, versrészleteket miivészeti becsiik mellett mindvégig
kordokumentumként is kezelem. De mar itt érdemes megallnunk egy pillanatra Gérecz
koltdi nagysaga el6tt. Balint Gyula az egyik legjobb, ha nem a legjobb baratja volt. A barat
elvesztése a legszOornylibb csapasok kozé tartozik egy fiatalember életében. Raadasul
artatlanul, az elnyomo rendszer altal kivégezve. Gérecz 6t évvel késébb formalja verssé a
tragédiat. A fent, eldbb idézett sorokban mint fiiltani szamol be a hdsi halalrol. Masodszor
azonban teljesen a képzeletére timaszkodva jelenit meg egy olyan erdés képet — a halott
fiuk édesanyjanak megrajzolasaval —, amit barmely befogado rogton maga elott 1at. Gérecz
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mar nem talalkozhatott a fiak édesanyjaval, és annak is nagyon kicsi a valdszintisége, hogy
sajat édesanyja vagy H. Drechsel Mdria ilyen tartalmu levelet bekiildhetett a részére, vagy
besz¢élon ilyesmirdl beszamolhatott volna neki.

Erre az esetre hasznaljuk a mara sajnos teljesen elcsépelt hiteles kifejezést. Ebben
rejlik, sok minden mas tényezd mellett Gérecz hallatlan kolt6i ereje.

Hogy mennyire foglalkoztatta Géreczet baratja kivégzése és hdsies viselkedése, mi
sem bizonyitja jobban, hogy két évvel késébb, elsd beszEéljén is err6l mesél
édesanyjanak.*°

B0 ELKL 22.
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3.3. Elészor a Gyiijtéfoghazban

2001 ota emlékhelyet alakitottak ki a Kisfoghdz kisebb, foldszinti részén, és azt a
vesztohellyel 0Osszekotd udvaron. Az emlékhely 1étrehivoja a Szabadsagharcosokért
Koézalapitvany, legtdbbet Fonay Jené'¥' egykori halalraitélt munkalkodott a
megemlékezéseknek méltd helyet ado teriilet kialakitasaért. A folyosordl nyild cellakban
az Otvenhatos haldlraitéltek kinagyitott fényképei lathatok, a vizes, dohos folyosofalakon
pedig bortonversek sorakoznak kiilonosebb vezérelv vagy szerkesztés nélkiil. Gérecztdl az
Alkonyt valasztottak ki, ami valoban gyonyorii vers, de talan nem annyira ,,Gyijté
specifikus”, mint mondjuk a Kis dal egy mosolyrol vagy éppen a Gyijtéo cimi vers,
raadasul miivei tobbsége joval nagyobb irodalmi értéket képviselnek, mint a masok
tollabol szarmazo itt kifliggesztett strofak. Az udvaron elolvashatjuk az Gsszes itt kivégzett
politikai fogoly nevét, majd az utolsod éjszakajukat tolt6 rabok két cellajaba juthatunk.
Mansfeld Péter tekintetét senki nem keriilheti el, ahogy a vesztohely arnyékabdl is 6rok
igazanak tiize ég a szemében. Végiil a fekete fliggdnnyel eltakart (allitdlag eredeti) bitofak
tekinthetdk meg. Eredetileg az udvaron végrehajtott akasztdsokat a legenda szerint Nagy
Imre kivégzése utan folytattak le a Kisfoghazhoz tapasztott pici kalyibaban, mivel valaki
lefényképezte a martir miniszterelnok kivégzését a borton egyik irodaablakabol. Ne
maradjon nyoma a terror legdrasztikusabb megnyilvanulasanak.

Szamos kiadvanyban ugy szerepel, hogy Gérecz Attila csak 1954-ben keriilt el¢szor
Gylijtobe, de mas levéltari iratok mast igazolnak:

132 a

Novedék, 1 fg, 854-Gerec Attila elitélt a B,1, osztéalyrol
elhelyezve 1, emelet 42-es, zarkéban.!?3

Lathatjuk, hogy mar 1952 tavaszan is ott raboskodott. Kiilon elgondolkodtatd, hogy
szamos kortars visszaemlékezésébol miért maradhatott ki ez az epizod, €és miért nem
emlékezett senki, hogy Géreczet nem egybdl Vacra vitték az itélet kiszabasa utan. (Karpati
Kamil is ott raboskodott egy 1951.08.31-i irat szerint. Ett6l persze nem kellett tudniuk
egymasrol.)

Cservenka Gyula igy ir errdl: ,, Targyalas utan atszallitottak benniinket a Gytijtdbe,
csak a hat halalraitélt maradt a Katonai Birosagon.”!34

Az el6z6hoz hasonld napi jelentésben pedig a kovetkezdt olvashatjuk: ,,G. A.
elitéltet tobbszori fegyelmezetlenség miatt 3 oOrai kurtavassal fenyitettem meg.” A
jelentésird Nagy Janos avos szazados volt.*® Ezeknek a biintetéseknek is szerepe lehetett
abban, hogy Gérecz nagy tekintélynek orvendett a rabtarsak korében. Fizikai erejének,
kiilonleges alloképességének koszonhetden valdsziniileg jobban birta a kinzésokat az
atlagnal.

Ettél a két epizodtol (belsé athelyezés és fenyités) eltekintve semmilyen
informacioval nem rendelkeziink Gérecz elsé gyiijtébeli tartozkodasrol. Edesanyja sem

131 Fonay Jend (1926-2017) mérnok, 1956-0S szabadsagharcos, a Széna téri ellenallé csoport helyettes
parancsnoka. A Politikai Foglyok Orszagos Szovetsége (Pofosz) alapitdja.
https://www.youtube.com/watch?v=plbCXu5qPSk

132 A Budapest Fovaros Levéltara a kozelmultban atvette az 1950-es évek bortoniratainak egy részét,
melyeket az elsdk kozott kutathattam 2019-ben. Gérecz egyik adatlapja szerint 1951. augusztus 10-én a Vaci
Bortonbe szallitottak. Ennek az 6sszes tobbi dokumentum ellentmond.

138 ABTL 2.1. sz.n. 1951.03.16. 4. o, itt valosziniileg az ABTL datum hibas, de a 854-es szam bizonyito
ereju, ha a nevét elirtak is.

134 CseRVENKA Gyula, ,,...a fej, melyet mar betapasztott — kérbedlelt — a fold” = KARPATI Kamil, Osszes
prozai 1., Budapest, Stadium Kiado, 2011., 598.

135 ABTL 2.1. 103 — Gy. 196/1952.01.15.
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tudja, hol van a fia,**

kideritenie.

érdekes, hogy a tarsak sziilei koziil sem sikeriil senkinek semmit

136 Arpadnak ezt irja: ,, Es szegény Attilanak élete 1igy nyom, mintha szikla lenne ram gorditve.” 1951. szept.
16.
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3.4. Vac és a fiiveskertiek

Szamos életrajz, torténeti munka foglalkozott a vaci politikai foglyokkal, a
legmegrenditdbb leirds a jezsuitdk visszaemlékezése®™’ volt az Stvenhatos forradalom
idején vald szabadulasukrol; tobbszaz rabtorok énekelte sirva a Himnuszt, Szozatot,
Boldogasszony anydnkat; a kapuban a helybélick vartak Oket étellel-itallal, a messze
lakokat szallassal — a kozelmult magyar torténelmének egyik leggyonyoriibb szolidaritasi
megnyilvanulasai voltak ezek. A kozelmultban lehetdségem nyilt bejutni az intézménybe
egy reformatus istentisztelet keretében. Négy-6t 6ra benntartézkodas a racsok mogott mar
valosdgossa teszi az ember szamara, mi az a rabsag, legalabbis az evangélium
idevonatkoz6 szakaszaibdl megsejthetiink valamit. A kigyurt, tetovalt, életerds férfiak tele
torokbol fujtak a dicsoitéseket, s az énekhang, ha olykor hamis is, sosem hazudik: bliinds
vagyok, be vagyok zarva, de minden idegszdlammal arra koncentralok, hogy ujra szabad
legyek!

Micsoda erdt jelenthetett ehhez képest a politikai foglyok szémara, hogy
igazsagtalanul (tudatosan nem hasznalom a binteleniil kifejezést, hogy ne keveredjen
egymassal jog és teologia) vannak megfosztva szabadsaguktdl, raadasul olyan emberek
akaratabol, illetve tevdleges részvételével, akik a ldbuk nyomédba sem érnek. Ehhez a
gondolathoz kapcsolhaté Gérecz Attila Daroc a sziirkéhez cimii verse (mely ugyan még a
Gyljtéfoghdzban sziiletett, de altalanosan érvényes az 6tvenes évek bortonviszonyaira):

En nem utdllak — én készonnék.
Kis tokfilko vagy, mint a tobbi,
akiknek, hogy a fém kivaljék,

a salakért kell létrejonni.

S mert téged is kohoba vetnek,

S a tiiz mert mar és 6sszeéget,

s eszkoze vagy egy zord istennek:
emberbajtarsnak tartlak téged.

Az én sorsom is fdjo, dore;
ha folizzom, porollyel vernek,
igy leszek csikorgo kiilloje
vérpadra vivo szekereknek.

S hogy véres pénzért hited adod?
Mihaszna vagy csak; nem bant senki.
Csak homlokod tul sziikreszabott

a mdsok sorsat elviselni.

En koszonnék... s tan eliizné a

sok meleg szdj a metszo fagyot,
csak ismernéd el néha-néha

a puszta tényt, hogy ember vagyok.

187 Bankuti Gébor, Jezsuitdk a diktatiraban, A Jézus Tarsasiga Magyarorszagi Rendtartomanya torténete
1945-1965, Jezsuita Kiadd, Budapest, 2011.
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Sokaig semmilyen adat nem allt rendelkezésre arrol sem, hogy mikor keriilt Gérecz Vacra.
Egyediil Cservenka Gyula emliti: ,,1952-ben atszallitottak benniinket Vacra.”'%

Az elsé életjel levél formajaban 1953. december 4-én érkezik Vacrol. Két év és
négy honap telt el gy, hogy semmi hirt nem kapott a kiilvilag Gérecz Attilarol. Akkor
tudja meg édesanyja, hogy az év oktoberében megoperaltak Attilat a Mosonyi utcai*®
korhazban straméval. Es végre valahara december 20-4n lathatta fiat az elsé beszélon, tobb

mint harom év utan.

Nem voltal sovany, felhizlaltak a betegség utan. A szemed nyugodt volt, hajad szép hullamos, mint
régen. A kezed se durvult el, keskeny és fehér volt. A szemem elkaprazott a racstol, végiil mar csak
a két fekete szemedet lattam. Nyugtattal, hogy nincs semmi baj, az egészséged mar megjavult, a
munkad kénnyii. A megjelenésed nem egy riadt rab kinézése volt, 6ntudatos, bizakodo, kissé pimasz
voltal még ott a rdcs megett is.?4°

Balint Gyula hdsiességének emlitésén tul, méltatja Cs. (Cservenka) Gyuszit, aki a
Gyljtében megfeszitve dolgozott, hogy a bevételébdl tamogassa munkatdl eltiltott tarsait.
Ahogy mar emlitettem, Sztalin haldldig kegyetlenkedések, verések és kinzasok voltak
jellemzéek az AVH intézményeinek miikodésére. 53 utan jelentds enyhiilés kovetkezett
be, a rabok szabadon sétalhattak az udvaron az erre kijelolt idoben, beszélgethettek
egymassal, akar le is heveredhettek a flibe. Egy kicsi, am viszonylag nagyhatasa
csoportosulés élt is ezzel a lehetdséggel az egykori bortonkapolna tovében, innen kaptak
talalo neviiket: fiiveskertiek.

Természetesen nem a heverészés volt itt az Osszetarté erd, hanem az irodalom,
annak szeretete ¢és miivelése, rdadasul nem is kozépiskolds fokon. Béri Géza baratja és
cellatarsa biztatasara ezekhez a férfiakhoz 1épett oda Gérecz Igy bocskorosan cimil
versével. Sokan leirtdk mar: e rovid koltemény alapjan nem lehetett nem észrevenni, hogy
egészen kiilonleges tehetség kér bebocsatast az alkalmi koltdtarsasagba. A csoport magjat
alkot6 verseldk — Karpati Kamil, Szathmary Gyorgy, Toth Bélint, Kecskési Tollas Tibor és
a mar emlitett Béri Géza — felismerték Géreczben a varazslatos lirikust, és azonnal
baratjukka fogadtak. A Gérecz-verseket tartalmazo kiadvanyok 1954. majusara dataljak az
elsé mi sziiletését.

Ahogy mar a bevezetdben sz6 volt rola, joval tobben kotddtek a tarsasdghoz, akar
tevbleges segitségiikkel, akar amolyan szellemi holdudvart alkotva. A jelenség — hogy a
rabsagban sinyl6dék milyen elfoglaltsagot taldlnak maguknak, milyen mddon tudjak
lekotni ,,szabad vegyértékeiket” — az emberiséggel egyidds. Szamtalanszor kimutattadk mar,
hogy a szellemi tevékenységek miivelésével élni tudo rabok joval konnyebben viselik a
bezartsagot, a kinzasokat, mert a belsé szabadsagukat nem tudjak elvenni. Paradoxonnak
tlinhet, pedig igy van: az irogépbillentylik {itéséhez vagy a tollforgatashoz szokott ujjak
hiaba voltak csilletologatasra vagy szénlapatolasra kényszeritve, tulajdonosaik sokkal
jobban viselték a megprobaltatdsokat, mint kérges tenyerli, asoéhoz, kapahoz szokott
tarsaik, akik nem rendelkeztek szellemi tartalékokkal. Nemzetkozi (példaul japan)
példakon tul erre utal a recski tabor ,,szabadegyetemi” kore és az egész Gtvenes évek
bortonvilaga. A miivészet gyakorlasa, vagy akar csak élvezete fokozott gydgyirként hat
bezartsag idején. Nem véletlen, hogy csak a vaci borton miivészete maig hato jelenvaldsag.

138 CSERVENKA 2011. 599. Gérecz szokése utani vallomasaban 1952. aprilis 12-ét emlit. (4 székés fejezet
végeén lesz még szo errdl a vallomasrol.)

139 Basthy Irén utat irt utca helyett, de az dtvenes évek elején a Mosonyi utcdban mitkddott a bortonkorhaz. A
BFL-ben talalhaté bortonadatlap szerint 1953. julius 19-én szallitottdk a Kozponti Korhazba és onnan
gyogyultan szeptember 9-én szallitottak vissza.

140 EL KL 22.
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Ezt a témat jarja korbe Kinyd F. Tamas dokumentumfilmje.’*! Lathatjuk a filmben a
grafikus (a bortonérok altal is kedvelt, roluk portrékat rajzold) bajtarsaktol kezdve Ottd
Ferenc zeneszerzd kottait, aki Kodaly tanitvanyaként a bortonben tarsai (tobbek kozt
Gérecz) verseinek megzenésitésével is foglalatoskodott. 142

Nyilvanvald, hogy a koltészet volt a legegyszeriibben miivelhetd miivészeti ag,
mivel minden segédeszkdz nélkiil gyakorolhato. A rabkoltk alapvetden fejben alkottak, s
elkésziilt verseik szajrol szajra jartak. Az Osi népek mondavilagatol, az Oszdvetségi
szovegek terjedésén at a népkoltészetig lathatjuk a torténetek, érzések ataddsdnak és
befogadasanak hallatlan erejét. Szamomra az egész Gérecz-kutatas egyik legmegrenditobb
mozzanata, amikor nyolcvanon tali emberek szavalatait hallgatom: azokat a verseket
mondjak a beszélgetésbdl megemelt hangszinre valtva, atszellemiilt tekintettel, amelyek
hatvan éve sziilettek valamelyik bortdonben, és 6k az idd tajt szintén hallds utan tanultdk
meg azokat. Sokszor eléfordult, hogy a rabkolté még nem is szabadult, maga még leirva
nem is latta versét, mikozben mar titokban Osszegyiilt rokonok vagy baratok egy pesti
bérhaz valamelyik kis lakasdban egymaésnak szavaltdk a kolteményt. Képzelhetjiik,
micsoda ereje lehetett ezeknek a verseknek, ha ki tudtdk fejezni a kozdsen atélt
szenvedéseket, a sorokat mormolva konnyebb volt a munka monoténidjanak vagy a
maganzarka tébolyitd siiketségének elviselése.
Gérecz Attila ugyanerrdl a kérdésrdl igy ir a mar emlitett levelében:

A rabnak egyetlen tarsa van, ami mindenen keresztiil segiti: a fantazidja. Es egyetlen soha le nem
gy6zhetd ellensége: a gondolatai. A boldogsag nem kiilsé tényezok eredménye, hanem belsd lelki
tulajdonsag, mondhatnam, kdzérzet. Rendszerint a kiilvilag segiti uralomra benniink, de mindig csak
relaciokban, viszonyitva az elézé szenvedéshez, vagy ha ugy tetszik, vagyhoz, ami ennek csak
bensé megjelenése. Nincs olyan szenvedési allapot, melyben enyhiilési folyamat ne szerepelne. Es
ez az enyhiilési fok a boldogsag. Ezért van az, hogy mindenkinek mast és mast jelent. Mindenkinek
a legkinzobb vagy megsziintét. Rabnal ezt a folyamatot egyediil a képzelet végzi.'*®

A bortonkoltészet esszencigjat Toth Balint fogalmazta meg a legtalalobban: ,,Aki verseket
tud, azt sose csukhatjak maganzarkaba. Vele van Jozsef Attila, Ady és az Isten.”***

Az eddigiekben probaltam altalanosan koriiljarni, hogyan teremtek a kolték Vacott.
Az alabbi H. Drechsel Maria-idézetb6l megtudhatjuk, szerinte mi motivalhatta Gérecz
Attilat:

A tehetség, a koltdi véna felizzasat minden bizonnyal a bortonfogsag maganya valtotta ki, talan épp
a rabtarsak iranti mély egyiittérzés, a szolidaritas és a vetélkedés, vagany bizonyitani akards. Az is

181 4 sziirke foghdz keskeny készeme, Bortonmiivészet 1945-1956, dokumentumfilm (2006).

142 Ott6 Ferenc (1904-1976), zeneszerzd. A fiiveskertiekhez k6tédé korbdl messze neki volt a legkomolyabb
miivészi eléélete és kapcsolatrendszere. A Zeneakadémiat Kodaly Zoltan tanitvanyaként végezte zeneszerzés
fotanszakon. Barati kapcsolatot apolt tobbek kozott Jozsef Attilaval, Moricz Zsigmonddal, s tobbnyire
dicséro kritikakat irtak dalmiiveirdl a korabeli lapok zenekritikusai, kztiik Ottlik Palma (Géza féltestvére) is.
Megzenésitette Jozsef Attila tobb versét is, a kolté pedig a zeneszerz6 Balazs nevii unokadccsének irta az
Altatot. Nyiré Jozsef Julia szép leany cimli miivébol kétfelvonasos operat komponalt, amit idehaza és
kiilfoldon is sikerrel mutattak be. Részben ez is volt az oka, hogy 1949-ben hiitlenség vadjaval elitélték, s
elsoként életfogytiglani fegyhdzra. Kihallgatdja Berkesi Andrds volt. A vaci bortonben engedéllyel
komponélhatott. Majd késSbb lesz még sz6 Gérecz Attila Boldog Ozséb himnuszarél, amit megzenésitett, és
Ott6 Ferenc tovabbi szomora sorsardl is (Lasd a Kéziratkeringd cimii fejezet). G. MERVA Maria, [rék és
muzsak Godollon, Godolléi Varosi Muzeum, Masodik, atdolgozott kiadas, Godollo 2013.

143 158 levél a szokés utan, amit sikeriilt kijuttatni a bértonbél, Vac, rabkorhdz 1955 tavaszan. GERECZ
Attila, Vicrol kicsempészett levél 1955-b6l, = Igy bocskorosan, szerk. H. DRECHSEL Maria, TURCSANY Péter,
Pomaz, Krater Miihely Egyesiilet, 2006.

144 TOTH Balint, Fiiveskert — 1954-1995, (szerk.) PFITZNER Rudolf, KARPATI Kamil, ToLLAs Tibor, TOTH
Balint, Budapest, Stadium Kiad6,1995. 90.
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nagyon elképzelhetd, hogy a visszafojtott aktivitas (sportra, dttusara gondolok) tort utat, és ez az erd
Osszpontosult az egyetlen lehetséges szabad térben, a szellem szabad mozgasaban, a verselésben. Az
Igy bocskorosan cimii elsd verse mindenesetre barmelyik felvetést igazolhatja. 4

Hogyan is kezdddott a fliveskerti csoport mukodése? A visszaemlékezések alapjan a
tatabanyai rabtaborban’*® fogant meg az 6tlet, ami késSbb a vaci bortonben 6ltott testet.

Minden résztvevd szerint Kecskési Tollas Tibor volt az értelmi szerzéje, majd a
motorja a tarsasagnak, ahogy késdébb, a forradalom leverése utan a magyar emigracié egyik
vezéralakja és igy a Kadar-rendszer f6 ellensége volt.'*” 1954 majusaban érett meg az idd
arra, hogy az akar mar régebben elkésziilt miiveket vagy a frissen ihletetteket le is irjak.
Kecskési Tollas igy vall errdl:

A konyvek torténetéhez hozzatartozik, hogy legbiztonsdgosabban a Szarugomb-iizem festd €s
csontkiszurd részlegénél masolhattam a koteteket. A magas gazkoncentracié miatt ezt a helyiséget
az 6rok keriilték. Itt, a frissen préselt gombok kozott, a veszélyt jelzd GAZ-tabla alatt nem kellett
félnem az 6rok zaklatasatol. Egy fiatal és értelmes rabtarsam vizbdl, élesztébdl és cukorbol un.
,szamartejet” készitett a pincében, mely alkoholtartalma és potya volta miatt kedvenc csemegéje lett
az unatkozé 6roknek, akik részegen hortyogva nem torddtek veliink.#

Réadasul a gombilizemben biidds is volt, ezért sem szerettek az Orok bent tartézkodni, igy
sok, titokban bejuttatott kelléket itt tudtak eldugni a fogvatartottak. A csontok kozott
elrejtve sok mindent be lehetett csempészni, Kecskési Tollas Tibor ceruzéjat példaul egy
velés csontban juttattdk be joakar6i.*® Ahogy latjuk, a foglyok leleményességére is
sziikség volt a konyvek eldallitdsdhoz, melynek cimvalasztasdban mélyebb gondolatok is
szerepet jatszottak a bortonudvari kis tisztas 1étén tal:

FUVESKERT, irtuk a cimet a gytijtemény elé, mert gy érezziik, a foldbél és fénybdl taplalkozo
szerves ¢let legszebb magyar szimbdoluma a KERT, az erdélyiek, a debreceniek kertje, ahol nem
voltak ismeretlenek a messzi f6ld illatozo virdgai. De ez a kert jelenti a belsé kertet is, a magunk kis
folddarabjan, amely a legsziirkébb falak kozott is szingazdag bokrokat és gyogyito fiiveket teremhet.

145 H, DRECHSEL K1

146 A rabtaborokrél a kozelmultban késziilt az alibbi doktori értekezés: MARSCHAL Adrienn, Munkatdborok
Komdrom-Esztergom megyében (Csolnok, Oroszilany, Tatabanya) Disszertacio, Kézirat, 2016.

147 Eredetileg Kecskési Tibor, majd felvette a Tollas nevet, melyet késébb mar eredeti vezetékneve
elhagyasaval hasznalt. A dokumentumokban keverednek névvaltozatai, ezért a konnyebb kovethetdség
kedvéért végig Kecskési Tollas Tiborként emlitem.

Kecskési Tollas Tibor (1920-1997) koltd, a Nemzetdr fészerkesztéje. ,,Az emigracié fennmaradasat és
a magyarsag megmaradasat szolgald kovasz-ember, gyujté hatast szonok, eredményes szervezd”. (Idézet
Medvigy Endrétdl) Elete és koltészete szintén feldolgozasra var, azzal egyiitt, hogy elébb az emigracioban, a
rendszervaltozas ota pedig idehaza is tobb kdtete, valamint réla sz6l6 iras megjelenhetett, am ezek messze
elmaradnak Tollas valoésagos hatasatol és érdemeitl. A Juhasz Laszlo Tollas Tibor igazsaga cimi
tanulmanybol (Kortars Online 2006. aprilis, illetve Fehér fiizet, Tollas Tibor igazsaga, Népfoiskolai flizetek,
Antologia Kiadd, Lakitelek, 2006) megérthetjiik ennek okait. Lényege, hogy az ugynevezett ,kadari
konszolidaci6” konyortelen ellenfeleként nem engedett Otvenhatbdl, s a magyar emigracié ¢élo
lelkiismereteként faradhatatlanul dolgozott a magyarok szabadsagaért. Az elharitds mindent megtett hazai és
nemzetkozi elszigetelésére és lejaratasara, amihez kapora jott Kecskési Tollas csendérmultja, melynek
iriigyén fasisztanak, antiszemitanak allitottak be, mely nézet sajndlatosan a mai napig tartja magat. Egy
finoman szo6lva sem baratsagos besugoi jelentésben 1958-ban hosszabban jellemzik, lasd a I11. fiiggelékben!
198 Fiiveskert — 1954-1995, (szerk.) PFITZNER Rudolf, KARPATI Kamil, ToLLAs Tibor, TOTH Balint,
Budapest, Stadium Kiad6,1995., 89., Tollas Tibor visszaemlékezése

199 A sziirke foghdz keskeny készeme, Bértonmiivészet 1945-1956, dokumentumfilm (2006). A filmben
Kecskési Tollas 0zvegye megmutatja férje fadobozban o6rzott ceruzajat, ,,bortonceruzam 1953-1956”
felirattal.
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S adjuk most tovabb ezt a kis kotetet, kiki taldlja meg benne viragat, és plantalja kertjébe a nagy
francia tanacsaval: ,MUVELJUK KERTUNKET.”1%

Toth Balint eldszavat szervesen csatolhatjuk Németh Laszlo ,kertmagyarorszag”-
gondolatahoz, ahogy Karpati Kamil Balassihoz, Csokonaihoz, Bethlen Gaborhoz, Moéricz
Tiindérkertiéhez és Méraihoz kapcsolja,'®* érzékeltetve, hogy itt sokkal tobbrol volt szo,
mint holmi amatér verselgeték probalkozasairdl:

Sz6 nincs arrdl, hogy ,,par verskedveld fiatal” ,,valamiféle” irodalmi életet kezdett volna. Mondjuk,
ugy-ahogy a vildg valamennyi bortonében kialakulnak a nyelveket tanuld kiskdzosségek, a
matematikai és egyéb (pl. koltdi) memoriter-,,bankok”. Nem errdl volt sz6 1953 6szén vagy 1954
tavaszan Vacon. Egészen pontosan megfogalmazhaté az a ,,valamiféle” irodalmi élet. igy hangzik a
definiciéja: ,,a bortdnfal minket nem valaszt el a magyar koltészetts1”.152

Az elsé kotetek forditasokbol alltak. A korlatozottan hasznalhatdo ¢és igen hidnyos
bortonkonyvtar helyett a rabok az emlékezetiikre hagyatkoztak. A civilben tudosok,
szerzetesek, diplomatdk, katonatisztek versmemoridja alapjan késziiltek a vilagirodalmi
antologiak. Nem volt baj, hogy nem tudtdk sz szerint a strofakat, sokszor csak a mi
lényegét foglaltdk 0ssze magyarul, s ezekbdl a zanzakbol késziiltek a koltemények. Az
1995-6s kiadasu Fiiveskert kotet tobb Osszehasonlitast is kozol a fiiveskertiek forditasat
nagy klasszikusaink (Babits, Kosztolanyi, Téth Arpad) szovegei mellett bemutatva.
Osszesen harom forditaskotetet allitottak dssze, késébb még lesz arrél szo6, hogy ez elészor
hogyan segitette, majd gatolta az Onkifejezés utjait Gérecz Attilanal.

Nézziik tovabb a fiiveskertick koréhez tartdozokat, elészor Markus Laszlot,*>® aki
fontos ¢és tragikus szerepldje lesz majd a torténéseknek. Idézzilk bdvebben
visszaemlékezését:

A konyvsziiletésnek minden céltudatossaga mellett volt kedves, romantikus vonasa is. Furcsa, hogy
kedvest és romantikust mondok a bortdn emlegetésekor, de volt valami felejthetetlen élmény az
ivpapir-lopasban, az irdszer-csenésben, a kézrol-kézre adasban, mindaddig, amig kolté és
.nyomdasz” Tibor kezébe nem keriiltek a sziikségesek, s egy szép napon készen nem allott az els6
onallo kotet.

En kiilondsen szerencsésnek mondhattam magam, mert egyszer, magam sem tudom, milyen otlettSl
vezetve, un. kérelmi lapot juttattam el a bortdnparancsnokhoz. Ebben azt irtam, hogy ujsagird
vagyok, és a bortonévek alatt teljesen kikopok az iras gyakorlatabol. Ezért arra kérek engedélyt,
hogy munkaid6 utan szabadidémben irhassak, hogy iraskészségemet megdrizhessem szabadulasom
utanra. A bortonparancsnok, akit magunk kozott csak ,,gonosz tdrpének™ hivtunk, ugy latszik, kitiing
hangulatban lehetett, hiszen magam sem vartam, hogy erre a kérelemre érdemi valaszt kaphatok.
Meégis, néhany nap mulva kérelmi lapom visszajott a kovetkezé megjegyzéssel: ,,Szabadidejében a
konyvtarban szépirodalmi miiveket alkothat.” A vaci konyvtar egy tagasabb borténzarka volt,
korben a falakon polcok huzddtak, és itt lakott a konyvtaros is. Ebben a zarkaban irdasztal allott,
olyan lampaja volt, amit sajat maga gyujthatott meg és olthatott el, és tobbfajta kivaltsagot élvezett.
Tobbek kozott személyesen mehetett a konyhara, és vehette fel ebédjét, vacsorajat. Nos ide, a
konyvtarhelyiségbe jarhattam, gyakorta kiséret nélkiil, és »alkothattam«. Ez az alkotas részemrdl
egy kissé bizonytalanul kezd6dd és a bortonhelyzetnek megfeleléen, meglehetésen romantikus
regény iraskisérlete volt.

Egy szép napon kideriilt, hogy a kdnyvtaros bortonbestigo, akinek kijelolt kotelessége a bortonben
1év6 Jehova tanuinak figyelése, és a szamukra becsempészett angol nyelvl szentiras altaluk készitett
magyar forditisanak lemasolasa és a bortonben miikodé n. kibernek, AVH-s nyomozotisztnek a

15 TOTH Balint: Készontjitk az olvasot. = Fiiveskert — 1954-1995, szerk. PFITZNER Rudolf, KARPATI Kamil,
ToLLas Tibor, TOTH Balint, Budapest, Stadium Kiad6,1995. 87.

151 Yo. 380.

152 | Jo.

153 Markus Léaszl6 (1923-2003), katolikus jsagird, 1962-t61 az Uj Ember munkatarsa, 1970-t51 1980-ig a
Magyar Kurir fészerkesztdje volt.
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tajekoztatasa volt. Egyik alkalommal zubbonyaban felejtette a jelentéstervezetet, amelyben
beszamolt arrél, hogy még nem tudja megallapitani, milyen uton jutnak Gjsaghoz a rabok, de igéri,
hogy mindent megtesz a felderités érdekében. Ezt a jelentést megtaldlta mosodas baratunk, akihez a
konyvtaros zubbonya mosasra keriilt. Az egykori miskolci katonatiszt berohant a konyvtarba,
hatalmas pofont kent le a konyvtarosnak, mondvan: Te piszkos csavargd, kidertiilt, hogy bestugd
vagy!

A pofon és botrany kovetkeztében a besugo6t elvitték Szegedre, s mivel én amuigy is bejaratos voltam
a konyvtarba, hamarosan ,,kineveztek” konyvtarossa. Ez oriasi lehet6séget jelentett: szabad mozgast
a borton osztalyai kozott, kiséré nélkiil. Masrészt kozvetlen kapcsolatba keriiltem a
konyvkotészetben dolgozo Kubik Bélaval és kitiing segitdtarsaval, Major Kalman teologiai tanarral,
aki késébb, 1957-ben megtagadta a Kadar-féle htségnyilatkozatot, igy kitették a koveskali
plébaniardl, ahol addig dolgozott, és visszakeriilt sziiléfalujaba: sirasé lett Gyepiikajaron.
Koényvtarosi tisztemben mar sokkal szabadabban terjeszthettem az igét, azaz a verseket, Kubik Béla
baratom pedig maig viharallban kototte be a sorjazd koteteket. Az irdzarkat béven ellathattam
papirral!*

Major Kalman a veszprémi kispapok eldljarojaként a bortonben is tartotta tanitvanyaiban a
lelket. Mindszenty hive volt, nemcsak emberileg, hanem gondolkodasaban is. Elutasitotta a
békepapi mozgalmat, de nem itélte el az egyittmikodoket. Maga semmilyen
kompromisszumot nem fogadott el a Kadar-rendszerrel. Egy interjarészletet idézek téle:

— Milyen emberekkel talalkozott a vaci bértonben?

— Nagyon sok rendes emberrel.

Egyre példaul jol emlékszem, egy tdbornokra. Mind a két 1aba amputéalva volt. Hogy miért csuktak
le, azt nem tudom. A fiirdében taldlkoztunk. A bortondrok mezteleniil a zuhanyozo ala iiltették, és
kezébe nyomtak egy szappant. Nem tudtam, hogy kicsoda, csak azt lattam, kinlddik szegény, a
szappan is kicsuszott a kezébdl. Odamentem hozza, és bemutatkoztam. (Ismét megszakad a
beszélgetés ...) Mintha ép labai lettek volna, 6sszehuizta magat: ,,Stomm Marcell vagyok™ — mondta.
En is bemutatkoztam, és igy ismerkedtiink 6ssze. Utana csak néha, a sétdkon talalkoztunk, s ilyenkor
a tekintetiinkkel beszélgettiink. Egy emberkatedralis volt kdzottiink (A csend 6sszefolyik a
konnyekkel. )15

Latszolag semmi koze ennek a dramanak a fiiveskertiekhez vagy éppen Gérecz Attilahoz.
Ugy gondolom, éppen ellenkezdleg: ezekbdl a pici részletekbdl érthetjiik meg igazan
mélyen, milyen emberek szuszogtak egylitt a szalmazsakokon, vagy iritettek ki a kiiblit
nap mint nap egymas utan, s milyen lelki rezdiiléseket atélve sziilettek meg a maig
sziviinkig hatold verssorok akar Géreczt6l, akar a tarsaitol.

*

15 Mérkus Laszlo visszaemlékezése, uo. 89. Markus emliti Kubik Béla konyvkotdt, akinek hazi

manufaktiraja a telefonkonyv szerint azota is tizemel Ujpesten, de a mithely méar nem talalhatd meg.

15 K& Andrés, ,, A4 szenvedések megacéloztik elveimet...", Veszprémi kispapok kirakatpere (3.), Interju dr.
Major Kalman spiritualissal, Magyar Nemzet, 1989.

Stomm Marcell a doni katasztrofa egyik tdbornoka volt, szovjet hadifogsiagba esett, elfagyott labait
amputaltak, ennek ellenére hazatérésekor mar a palyaudvarrél elvitte az AVO. Az ,.emberkatedralis” 1966-
ban hunyt el.

Hasonloan szivbemarkol6 torténetet ir meg Tollas Tibor A térpe hegediis cimii versében, amit prozai
szovegként a Hazafelé cimii kotete elején is kozol, jelezve, mennyire nagy hatassal voltak ra a torténtek. Egy
hideg decemberben a vaci borton maganzarkajaba tették wjsagrejtegetésért, teljesen mezteleniil. Majdnem
kihtilt a teste, mikor érte mentek, és a rabkdorhazba vitték. Ilyenkor hangstlyozottan nem életet mentettek,
csak alkalmassé tették a rabokat a tovabbi szenvedésre. Am mégis akadtak haldoklok — akik eltavoztak az
¢l6k sorabol, azoknak a holttestét az ut mentén kapartak el, példaul Homan Balintét — akiknek egy fura,
pupos rab hegediilt. Tollas eldszdr nem hitt a fiilének, azt gondolta hallucinal, de aztan egyik éjjel meglatta a
paravan mogott jatszo torpét. Hangszerkészitd volt, s maganak eszkabalt hegediijén jatszott. Egy dithong6 or
valamiért egyszer Osszetorte a hangszert, a muzsikus banataban onkezével vetett véget életének. TOLLAS
Tibor, Hazafelé, valogatott versek, Antologia Kiado, Lakitelek, 1991.
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A teljességre torekvés igénye nélkiil vazolom fel Gérecz Attila koltdtarsainak portréit.*
Az 1956-0s forradalom utan a fiiveskertiek koziil harom kolté volt, aki Magyarorszagon
maradt és verseléssel foglalkozott: Béri Géza, Karpati Kamil és Toth Bélint.

Rovid ideig Gérecz Béri cellatarsa volt, s a legenda szerint 6 babaskodott az fgy
bocskorosan sziiletése felett, s ujjongd verseket irt baratja els6 kolteménye Oromére
(Torzé, Pasztorsip).*> S 6 csak fijja, egyre fijja, / Imdsan jar tancot ujja, / Ilyen szépen
csak az fujja, / Aki a szivével fujja. Béri volt a fiiveskertiek egyik legeredetibb és
legpallérozottabb tagja. A tobbiek csak lord Bérinek hivtak csip0s stilusa, fanyar humora
¢és koran deresedé halantéka miatt. Karpati Kamil irta meg elsé talalkozasuk torténetét a
vaci trepnin, ahol Karpati borotvalasakor Bérivel, a borbély alkalmi inasaval imigy
tarsalgott: ,, Te ki vagy? En Béri Géza. Eletfogyt. Te? En kolté. Es te? Hogy te is? Az
lehetetlen. Két magyar kolté egy trepnin! Szerintem sok.”*

Az engedély nélkiili fecsegésnek két nap fogda lett a kdvetkezménye Béri részére.
Koltészeténél talan még jelentdsebb miiforditdi munkéja, amit késobb Illyés Gyula is
megsiivegelt. 1953-as letartoztatasaig a ,klerikalis reakcidé” befolyasa alatt allt, aktiv
katolikus kozosségi €letet €lt, azonban verseiben és prozdiban kevés nyoma lathatd az €16
istenhitnek. Erdekes, hogy Gérecznél ellentétes folyamat zajlott: nyakas, am hitéletet nem
gyakorlo kalvinistabol profétakkal vetekedd isteni dalnokka valt a rabsagban. Béri
ifjakoraban kapcsolatban allt a jezsuitdkkal, piaristakkal, a Maria Kongregécioval.
Ugyének masodrendti vadlottjaként életfogytiglani bortdnre itélték robbanodszerkezet
rejtegetéséért, szervezkedésért és hiitlenségért.?>® 1951-t61 munkanélkiili volt, egyediilallo
¢desanyja tartotta el. Megvadoltak azzal is, hogy baratjaval fel akarta robbantani a
Szabadsagszobrot.*®®  ABTL-es dosszié¢janak  kartonboritékjaban  amerikai
propagandatijsagok sorjaztak, mintegy bizonyitékul az Gsszeeskiivésre. Szabadulasa utan
részt vett a Pofosz szervezésében és a rabtarsak igazolasaban.’®! A budai Varban és a
Széna téren harcolt a forradalomban, 2 szerencsére ezért mar nem érte kiilon retorzid. Am
az egykori politikai elitélt nem juthatott fel a Parnasszusra a kadari-aczéli Magyarorszagon.
Kinlodott, nyomorgott, fizikai munkabdl tartotta fenn magat, olykor-olykor egy-egy verse
megjelenhetett, de komoly tamogatéi ajanlasa ellenére kotete soha. Politikai tisztje
tanacsolta a szamara: gyorsan ndsiiljon meg, alapitson csaladot, és helyezkedjen el valahol,
barmilyen nehéz munkét kinal6 {izemben, igy keriilheti el a hatésagi zaklatasokat.'®® Ezt
megfogadva gyorsan meghazasodott, harom gyermeke sziiletett. Am a vegzatirat mégsem
uszta meg, €lete végeig megfigyelték. Nagytermészetli férfiként nem vetette meg sem az

1% Nagyon véltozo, kir6l mennyi forras maradt fent, vagy éppen gyiilt 6ssze az elmult hatvan évben. Gérecz
bajtarsainak aktait a levéltarban eredeti szdndékom szerint csak annyira dolgoztam fel, amennyire kothetéek
voltak f6h6som koltészetéhez és életéhez.

157 Ifjabb Béri Géza kozlése szerint az édesapjatodl ramaradt kéziratokban nem volt ajanlas a versek eldtt,
Tollas Tibor hagyatékaban lehetne megkeresni az 1954-es szovegverzidkat, hogy eredetileg valoban ajanlotta
e strofakat Gérecznek. Konnyen lehet, hogy az utédokra maradt kéziratokbol szandékosan tordlte ki Béri
Gérecz Attila nevét, abban bizva, hogy igy atmehetnek a cenzorok rostajan.

158 K ARPATI Kamil, Béri Gézdaval Vacott és a Partizan utcaban, Szabadsag, 2009. oktdber 24.

159 ABTL V — 108604 26., Sollarszky Sandor és tarsai.

180 Bzt a képtelenségek kategoriajaba sorolhatd, mivel mas iigyekben elitélt személyeknél is szerepel a
szoborrobbantas terve a vadpontok kozott.

161 A politikai foglyok egy részének nem voltak iratai, a forradalom elsé napjaiban a volt rabtarsak adtak
papirt arrdl, hogy mikor €s hol iiltek.

162 Bgg; Géza, Eszme, halaknak, valogatott versek, szerk. ROZSASSY Barbara, Stadium Kiado, Budapest,
2015. és Béri Géza Valogatott versei és novelldi, szerk. KARPATI Kamil, Stadium Kiad6, Budapest,1992. A
kotetek utdszavaban olvashatd Béri életrajza.

183 Béri Eszter kozlése nyoman.
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alkoholt, sem a noket, dsszesen négyszer nésiilt.'®* Eletének o szintere a Véroldal (F6
utca, Hunyadi Janos ut) és a Krisztinavaros volt, vélhetéen Karpati Kamil pusztan jo
szandékbol tekintette pesterzsébetinek (ahol Béri csak rovid ideig élt albérletben), hogy igy
is segitsen baratjan, odabiggyesztve Ot ahhoz a vérosrészhez, mely Ot elismerte és
megbecsiilte. Béri 1979 karacsonyan dnkezével vetett véget kiizdelmes €letének.

*

Kecskési Tollas Tibor mellett a masik legfontosabb forrasanyagot felhalmozé tarsuk
Kéarpati Kamil, akir6l mar a bevezetoben irtam: megkeriilhetetlen személyiség Gérecz
Attila kutatasakor. Ennek egyik oka, hogy a rendszervaltoztatds hajnalan megalapitotta a
Stadium cimi folyoiratot, majd az ezzel azonos nevii kiadot, és segitségiikkel kiizdott a
Fiiveskert eszméjének tovabbéléséért, a csoport tagjainak meg- ¢és elismertetéséért.
Karpatit, aki a Somogyi Kalasz szerkeszt6jeként dolgozott Kaposvaron, tiltott hataratlépés
megkisérlése miatt internaltak el6szor 1949-ben Kistarcsara, onnan Recskre (ez szokasos
titvonal volt akkoriban). Ugyét attanulményoztam az ABTL-ben,'®® Karpatinak az azzal
megegyez0 tartalmu nyilatkozatabol alljon itt egy részlet:

A kihallgatas abbol llt, hogy az AVH-s kifejtette a koncepciéjat, mivel vadol. Aztan ezt legépelték,
¢és neked alé kellett irnod. Ennyibdl allt. A véleményedre ott soha senki nem volt kivancsi. Engem és
a tarsaimat ez a fiatal hadnagy a kovetkezével vadolt: Osszeeskiivést széttiink, az volt a célunk,
hogy lefegyverezzik az AVH-t, atvessziik a hatalmat, riadéztatjuk az AVH-sokat méshol,
odacsaljuk és csapdaba ejtjiik Sket. Igy szerziink fegyvereket, egyenruhakat, az akkor mar tobb mint
1200 1étszamu tabort bedltoztetjik AVH-s egyenruhdba, folilltetjik 6ket az AVH-s autdkra,
megindulunk Budapestre, elfoglaljuk a kozépiileteket. Folvesszilk a kapcsolatot Nyugattal,
megdontjitk a rendszert. — Az elszabadult fantazianak ez a terméke nagyon mulatsagos, de akkor,
amikor téged kabellel vernek, amikor éjszaka a lapockad kozé nyomott revolverrel visznek a
meszesgddor peremére, ahol az AVH-s a revolveres kezével beletaszit a gddorbe, a masik kezével
pedig, amikor zuhansz, elkapja a kravatlidat, nos, amikor igy jatszik veled, akkor bizony ez a
kutyakomédia félelmetessé valik!1%

Talan mind koziil a legképtelenebb vadak, amiket az elmult években olvastam valakirdl. A
mar a bevezetében emlitett Michnay Gyula és tarsai szokése utan pattant ki valamelyik
avos agyabol, Karpatit mindezért plusz tiz évre itélték. Megjarta a Gyljtdben a
siralomhazat, a F6 utcat, utina keriilt Vacra, majd Marianosztrara, utobbi két helyen
talalkozott Gérecz Attilaval. Miutan Kistarcsan tobb mint szédz versét elégettek, 6 is
technikat valtott:

164 Harmadik felesége Beke Kata (1936-2009) volt, az Antall-kormany Miivelédési és Kozoktatasi
Minisztériumanak politikai allamtitkara, a rendszervaltozas el6tt szerkesztd neves kiadoknal. Viharos
hazassaguk alatt 6 sem tudta kotethez juttatni férjét, késobb mar nem is akarta. Béri negyedik hazassagabol
még egy gyermeke sziiletett posztumusz. Az utdlag csak sejthetd kapcsolati hald két érdekessége: Béri apja
az iratok szerint kdztorvényes blincselekményért iilt (,,lopasért és falbontasos rablasért”), s koran elhagyta
csaladjat, s Béri édesanyjanak hiiséges tarsa lett Kiss Ferenc recski, majd vaci rab, elébb Karpati Kamil, majd
Géreczék fogolytarsa, aki mindvégig segitette ,,mostohafiat”, és odakat zengett baratjarol, Gérecz Attilarol.
(Béri Eszter és ifjabb Bér Géza kozlése nyoman.) A masik izgalmas szal Beke Kataé, aki 1955-ben a
szentendrei Ferences Gimnaziumban érettségizett, s ennek a gimnaziumi évfolyamnak késobb szerepe lett
Gérecz Attila életében és verseiben.
165 ABTL V — 81339 10. Két ujdonsagot fedeztem fel a dokumentumban: volt egy sajtopere, amiben
elmarasztaltak, és internalasa el6tt rovid ideig az MDP tagja volt. Ezzel utalni kivanok a koltéi kor
messzemenden eltérd vilagnézetére.
166 BERTHA Bulcsu, A rabok sirtak az éhségtol, Karpati Kamil (2 év 10 honap internalas + itélet: 10 év),
Digitalis Irodalmi Akadémia, PIM, frok, szinészek, bortondk, 1989. december
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Amikor Vacra keriiltem az itélet utan, amit addig fejben memorizaltam, azt leirtam. Torott ti
hegyével véstem bele a vécépapirba, mert Vacon rettenetesen gyakoriak voltak a hipisek, de a
tlikarcolast nem lehetett latni. Csak akkor, ha a fény felé forditod, és a rovatkakban meggytlik az
arnyék. Két vagy harom ilyen vécépapir-paksamétat egy Mokus nevil tisztességes és emberséges
foglar kicsempészett az édesanyamhoz. igy maradtak meg az én bortonverseim. 17

Kérpati amellett, hogy tarsai és a maga helyét koveteli a magyar koltészetben,'®® jelentés
miivészkort hozott 1étre Pesterzsébeten, melynek hatasai messze talmutatnak a
varosrészen. Az Atlok Miivészcsoporthoz a tollforgatokon kiviil képzémiivészek, festok,
grafikusok, fotosok csatlakoztak, s nagy szerepet jatszottak az utanpotlas kinevelésében is.
Karpati kiilon programot dolgozott ki a koltdi hagyaték apolasara, melynek csak egy része
az elsokotetes tehetségeknek alapitott Gérecz Attila-dij. Tervezetét az 1990 6ta alakult
kormanyok minden Kultarpolitikusahoz eljuttatta, érvelt, targyalt, ha sziikségét érezte,
rimankodott; majd az utokor mondja ki a végsé itéletet arrdl, hogy mennyit sikeriilt
megvalodsitani az eredendéen nemes szandékbol.

Toth Balint a masik fiiveskerti Karpatin kiviil, akinek itthon maradasa ellenére kotetei
jelenhettek meg még az atkosban, az els6é 1969-ben. Mar t6bbszor idéztem téle eddig is, s a
kéziratok kalandos vandorlasaban is hatalmas szerep jutott neki. Ezeket nyomozva az 6
alapligyét nem is tartottam érdemesnek kikérni a levéltarbol. Toth Keszthelyen sziiletett,
Pannonhalman érettségizett, elébb rovid ideig orvos- majd bolcsészettudomanyt tanult
Budapesten. 1951-ben itélték el allamellenes tevékenységért. 1955-ben amnesztiaval
szabadult, am 1957-ben Ujra a hatésagok latokorébe keriilt a fiiveskerti kotetek rejtegetése
miatt, Béri Géza édesanyjaval eldzetes letartoztatasba keriilt emiatt. Toth Balintrél 2015-
ben monografia késziilt, melyhez a koltd és csaladja szamos forrassal szolgalt.
Kiilonleges szinfoltja volt a fiiveskertieknek Szathmary Gyorgy, akinek €lete joval
kevésbé dokumentalt tarsaiénal.!’® Ennek egyik oka, hogy szabaduldsa utin o6rokre hatat
forditott a koltészetnek, és barzongoristaként tekergett keresztiil-kasul a szocialista
Magyarorszagon. Bortdn utani viharos szerelmérdl és elsé villamhazassagardl késobb
koltové éro felesége szamol be részletesen.!’* Szathmaryt ,,szolnoki fiiveskertiként”
emlegeti, aki a varos polgari értelmiségéhez tartozo csaladba sziiletett, édesanyja tanitond,
édesapja vitézi cimmel kitiintetett hivatalnok volt. Az iratok szerint'’> mindketten MKP-
tagok 1948-ban, mikozben édesapja korabban a Frontharcos és Turul Szovetség tagja is
volt. Fiat kissé egzaltalt egyéniség”-nek irjak le az ABTL-s iratokban, és valoban az.
Kapcsolatban 4ll a Magyar Foldalatti Mozgalommal, tagja a Szabadsadg Partnak, majd a
feloszlatas utdn a Pfeifer-parthoz igazol. Az Actio Chatolica mozgalomhoz is kdze van.
1948-ban mar Pesten bolcsészhallgatd, de hazajar sziilovarosaba, és ott aktiv kapcsolatot
tart mas, a rendszerrel ellenséges vilagnézetti fiatalokkal. Mindezért 1948. marcius 24-én
Rajk Laszlo beliigyminiszter urnak kiildik az eldterjesztést, melyben egyelére ,,csak”
internalast javasolnak részére. Az ,Erdélyi Tibor tligyben” igy keriil Budadélre (a

167 Uo. 78.
188 Nem mellékesen egyediiliként kiadta Béri Géza mar emlitett konyveit és Szathmary Gydrgy (SZATHMARY
Gyorgy, Sejtések konyve, szerk. REKASY I1diko, Stadium Kiado, Budapest, 1998.) valogatott verseskotetét.
189 TARY Orsolya, T6th Balint, Budapest, MMA Kozelkép irokrél sorozat, 2015.
170 K arpati Kamil érdemei kozé tartozik, hogy 6t is a hatos fogat tagjaként tarthatjuk szamon.
11 RekasY 11dik6, Emiékeim Szathmdry Gyérgyrél, Esd Irodalmi lap, Szolnok, 2010/3.
72 ABTL V-122422
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Kéarpatinal emlitett Kistarcsa-Recsk utvonal elsé adllomasa volt, késobb Petdfi laktanyaként
miikodott a Budadrsi uton). Oktoberben szabadul, de rendérhatosagi feliigyelet (ez volt a
rosszul csengd ,.erefes” cimke) ala helyezik, egyetemre tobbet nem jarhat. Aztan 1952.
juliusaban rendelik el a letartoztatasat, ligye XIX. rendii vadlottjaként kémkedésért elsd
fokon tizenot évet kap, majd fellebbezés utan ez tizenkét évre modosul.'’®

Tatabanyan, majd Vacott raboskodott, s bar mar elébb koltové érett, koltészete itt, a hasonldan érzo,
gondolkodod tarsak kozott teljesedett ki, forditasait s legszebb verseit a vaci rabkolték kézzel irott
konyvei 6rizték meg.t™

Az eldkeriilt dokumentumok alapjan 6 volt az egyetlen a fliveskertiek sziikebb korébol,
akit megpréobaltak beszervezni, 1959. majus 26-4n, ami nem csoda vandorélete fényében.
Az esetleges beszervezésrol kért tajékoztatasra azonban ezt a hivatalos valaszt kaptam:
,,Halozati nyilvantartasban nem szerepel.”

Kecskési Tollas Tiborrdl mar bdven volt és lesz is még sz0, igy csak nagyon roviden par
dolgot emlitek rola. Gérecz Odonnek, Attila idésebb batyjanak iskolatarsa volt a Soproni
Honvéd Realiskolaban, majd a Ludovika Akadémia hallgatdja lett. 1944-ben csend6r
féhadnagyként Karpataljara vezénylik, Beregszaszra, mikor észlelte a zsid6 deportalasok
embertelenségét, azonnal athelyezését kérte.

Utana két évig alkalmaztak kiképzotisztként, akkor sériilt meg a keze. Tizévi
fegyhdzra itéltek, a bortonben 6 masolta le a verseket kalligrafikus betlikkel, és 6
szerkesztette a Fiiveskerteket. A Bebddogoztak minden ablakot cimii verse volt az egyik
legnagyobb hatasu bortonkoltemény. ,,Az életbél csak ennyi fény maradt, | Csillagos ég,
tenyérnyi napsugar. | Ezt vartuk nap-nap, homdlyos falak | Uregébdl esténként-délutan. | S
elvették ezt is, a tenyérnyi napot: | Bebadogoztak minden ablakot.”

A forradalom leverése utan elébb Bécsbe menekiilt, majd néhany év elteltével
Miinchenben telepedett le, onnan szervezte a magyar emigracio életét. Eszkoze volt ennek
a Nemzetér'™ cimi folydirat, melynek alapitd fészerkesztdje volt. Eletérsl kivalé filmet'’
készitettek a Gulyas fivérek.

173 ABTL-112422 Szathmary Gyodrgy anyagaiban fokozottan eldjonnek azok az eszement butasagok, amiket
a korabbi dokumentumokban mar lathattunk. A szolnoki avosok messze elmaradtak a pécsi, szombathelyi és
természetesen a fovarosi elvtarsaiktdl, illetve felilmultak 6ket kegyetlenségben és koriilményességben.

17 REkAsY 2010.

15 Ennek az organumnak a torténelmi feldolgozdsa is még varat magara. Hordk Maria
(http://vmek.niif.nu/04400/04459/04459.pdf) készitette el a lap repertoriumat, ebbdl idézek néhany részletet:
,»1956 novemberében radiofelhivas hangzott el, melyben a Fiiveskert ir6it egy lap alapitasanak
megbeszélésére hivjak dssze az Urania Filmszinhdzba. Ez a lap végiil nem Magyarorszagon jelent meg. A
forradalom bukdsa utan nyugatra menekiilt értelmiségiek, bortontarsak és a forradalomban részt vett
irastudok mar a lapalapitas gondolataval 1épték at a hatart. Az alapitas irdsos dokumentuma egy jegyz6konyv,
mely felvétetett Wienben, 1956. december 1-én. Targya: A Nemzetér Ujsig megalapitasa.
Szerkesztébizottsagi tagként négyen irtak ala: Pannonius néven Csizmadia Zoltan, K. Tollas Tibor, késébb
Kecskési Tollas Tibor, Kapossy Ede néven Bujdosé Alpar, Balatoni Lorand néven Dr. Szalay Lérand. A lap
alapitdsdhoz sziikséges anyagiakat részben az amerikaiak (MHBK) altal a forradalom megsegitésére,
fegyverekre gylijtott pénzosszeg fedezte. Ezt az 0sszeget az Ausztridban él6 Adonyi Ferenc Orizte. Az anyagi
feltételeken tul, nyelvtudas nélkiil, idegenben, technikai, szervezési, terjesztési tapasztalatok hijan csak ugy
johetett Iétre a Nemzetdr, hogy Makra Zoltan és Radnoczy Antal jelentds részt vallaltak az alapitasban, azzal
a hathatos segitséggel, melyet a Hungaria c. Ujsag szerkesztdi, nyomdai, kiadoi tapasztalatainak atadasaval,
valamint a lap el6fizet6i cimlistajaval nyujtottak. Az alapitokhoz hamarosan csatlakozott: Pfitzner Rudolf,
Fehérvary Istvan, Kovacs Laszlo, Kovach Aladar, Kocsis (Tunyogi Csap6) Gabor és Stankovich Victor. A
lapalapitok meg akartdk Orizni ’56 szellemét, biztositani akartdk a forradalom eszméinek tovabbélését
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A mara — talan kizarolag a Stadium Kiado gondozésaban — megjelent kotetekben
viszonylag jol dokumentalt hat fiiveskerti koltd mellett emlitsiik meg azokat a szerzoket,
akikrél megfeledkezni latszik az utokor. Alfoldi Laszlo, Ghéczy Ivan, Hamory Jend'’ is
verselt a Fiiveskertben, Csendes Bélal’® bolcs oregként figyelte a fiatal koltok
szarnyprobalgatasat, s ehhez a korhoz tartozott még Kovacs Gabor, Szalkay Istvan, S.
Koésa Antal is.}"®

Alfoldi Léaszlorol talalhato dokumentum az ABTL-ben.'®® Alex Laszlo néven sziiletett
Szombathelyen. Pfitzner Rudolffal egyiitt szerepel a sziirke lapokon, aki szintén a
fuveskertickhez kotodott, és élete végéig szoros baratsagban volt Kecskési Tollasékkal,
harom éven at egy cellaban raboskodtak. Alfoldi, aki a szombathelyi premontrei
gimnaziumba jart (maris lathatjuk késébbi rabsaganak f6 okat) Gyimesi Szilard nevii
baratjaval az 4avdésok szerint szintén robbantdsokra késziilt, tobbek kozott a
Szabadsagszobrot kivantdk a levegdbe ropiteni (ahogy Bériék is...). Ehhez
gyakorlasképpen a szombathelyi lengyarban felgyujtottak egy kazlat. Ezenkiviil
ropcédulakat sokszorositottak és terjesztettek, ime ezek koziil egy lefoglalt példany:

A FOLDGOLYO AKAHOGY FORDUL
OROK HIR LESZ E GYAVA KORRUL
VAN MEG BECSULET, VAN MAROK
VANNAK MEG BATOR MAGYAROK
ANTIBOLSEVISTA GARDA

kiilfoldon és az anyaorszagban egyarant. A NemzetOr ,,a szabadsagharcos irdk lapja” alcimmel jelent meg.
Feladata a magyar szellemi honvédelem volt. A Nemzetér mint az elnémitott ellenzék hangja mindvégig a
magyar Ugy képviseletében dolgozott. Sikeréhez hozzajarultak kiadvanyai, elsésorban a Fiiveskert
antologiak. Az idegen nyelven szerkesztett kiadasok segitettek abban, hogy a magyar ligyet nemzetkozi sikon
napirenden lehessen tartani. A szerkesztdség csaknem hét évig dolgozott Bécsben. Az anyagot Bécsben irtak,
szerkesztették, Miinchenben nyomtattak és postaztak. A szerkesztoség csak 1963-ban koltozott Miinchenbe.
Az elsé szam négy, a kovetkez6 nyolc oldalon jelent meg. 1964-t6l évi 12 szamban, havonként 12 oldalon
jelent meg. Késobb periodicitasa és terjedelme is valtozd. A cikkek, tanulmanyok hetven szazaléka a
legy6zott forradalomrol szol. Jelentds a lapban kozolt magyar és vilagirodalom. Kezdetektdl van irodalmi
melléklete, de jelen van a nyelvészet, humor, sport. Fontos misszidja volt tajékoztatast adni az emigraciod
eseményeirdl, szervezeteirdl, forrasértékiiek személyi hirei.”

6 Tulvilagi beszélé 1990-1993, Gulyas Gyula és Gulyas Janos filmje. A filmrél azonos cimmel irtam
recenziot a Www.igen.hu-ra 2017-ben.

L Hamory Jend szabadulasa utan Vacott élt, am elzarkozott az egylittmtikddéstol az 1995-6s Fiiveskert
kotet szerkesztésekor.

178 Csendes Béla tandr, koltd, konyvtaros (1921-1996) Nyulon sziiletett, egesei gazdacsalddban. Egyesiileti
vezetOként mar a habora vége elbtt részt vett a haladd ifjusagi mozgalmakban, folfigyeltek elsé verseire is.
Hadifogsaga és doktori vizsgaja utan kinevezték a Teleki Kollégium gondnokava. Politikai nézetei miatt
1948-ban letartoztattak, és egy koncepcios perben hat évre itélték. Ebbdl egy évet t6ltott internalotaborokban,
harmat recski kényszermunkan, kettot pedig a vaci bortonben.

17 Nem sikeriilt mindny4juk nyomdara bukkannom, igy a teljesség igénye nélkiil, csak felvillantok réluk
néhany adatot. Karpati Kamil irdsaiban szamtalan tarsukat emliti, sokszor k6zol fontos részletet egy-egy
személyr6l, de a maga természetességében wvall baratairl, amib6l egy kiviilallo nem latja at a
kapcsolodasokat a személyek kozott.

S. Koosa Antalrol annyit tudhatoé, hogy Marianosztran is Géreczék rabtarsa volt, és segitett a versek
kicsempészésében. Szabadulasa utan Detroitban telepedett le, és ott aktiv tagja volt a magyar kdzdsségnek,
rendszeresen publikal 6tvenhattal kapcsolatban a helyi magyar ujsagban.

180 ABTL V-112 234
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A tobbi roplapon ,Uj tarsadalom utja” alairds szerepelt. Es, hogy még tovabb
kuszalodjanak a szalak, ezekbdl a roplapokbol Alfoldi masik baratja, Bokor Dénes elvitt
egy adagot Keszthelyre Toth Balinthoz, akinek azonban nem nyerte el a tetszését a
tiltakozasnak ez a modja: ,,amit csindlnak folosleges, kockazatos, eredménye pedig
nincs”. 8!

A lefoglalt roplapok mellett a dosszié tobb szorzo siffré-t is tartalmaz, ami nem
mas, mint egy titkosirast megfejtd matrix, amivel allitolag elokészitették a gaztetteket.
Alfoldi letartoztatasaig Ot félévet végzett a Pazmany jogi karan, illegalis szervezkedés
blintettéért életfogytiglant kapott. Jelentds szerepe volt a Fiiveskert kicsempészésében a
bortonbs1.182 A forradalom leverése utan Svajcban, St. Gallenben telepedett le. A ,,Svajci
Magyar Emigracio”!® cimii otkotetes, egyenként kozel ezer oldalas dokumentum mar-méar
bantd részletességgel foglalkozik az alpesi orszdgban €16 honfitarsainkkal €s hazai
kapcsolataikkal. Eletkor és szakma szerinti bontasban sorolja fel a nyilvantartottakat, kiilon
kiemelve az anyagi helyzetiiket, munkalehetdségeiket. Alf6ldinél fontos informacid, hogy
0 szerkeszti a ,,kézirat gyanant” megjelend Magyar Didk cimi lapot, mely ,,népszertsiti” a
Nemzetort is.

Ugyancsak St. Gallenben ¢t és aktiv tagja volt az emigracidonak Ghéczy Ivan, akit
1951-ben demokracia ellenes szervezkedésért tiz év bortonre itéltek, és 1956-0s
disszidalasa utan az allambiztonsagi szervek tudomast szereztek arrol, hogy 1957-ben
illegalisan hazalatogatott egy rovid idére. Bizonytalan, hogy nala vagy Alfoldinél volt-e a
Svéjcba kicsempészett Fiiveskert példany.18

Pfitzner Rudolf Toth Balintnak egyetemista tarsa volt, Kecskési Tollas Tibornak
pedig zarkatarsa. Maga nem verselt, de részt vett a szerkesztésben és az emigracioban is
kotddott Kecskési Tollasék mozgalméhoz. Ismert egy embercsempészt, ezért keriilt racs
mogé,1® a forradalom leverése utan Németorszagban telepedett le, ahol pszichoanalitikus
bortonirodalom pszichologiai jelentdségérol. Lanytestvérérol még lesz szd a kéziratok
kapcsan.

A Piinkosdi Fiiveskert koltoi koziil haromnak a mai napig nem tudtdk megallapitani
kilétét.

181 Muzsnai Laszl6 valloméasa, ABTL V-112 234. 165.

182 Fiiveskert — 1954-1995, (szerk.) PFITZNER Rudolf, KARPATI Kamil, ToLLAs Tibor, TOTH Balint,
Budapest, Stadium Kiad6,1995. 101.

183 ABTL 0-8-095. A dossziékoteg masodik kotetének 73. oldalan szerepel Gérecz Arpad is.
»(Hegedlimiivész, Dunakeszi, 1924. III. 23. [valdjaban XII. 23.] Genf 4. rue Ronully, 1947-ben mint
Osztondijas keriilt ide, utlevele 48-ban 6 hoénapra meg lett hosszabbitva, azota nem jelentkezett.)” A
dokumentum ezen része 1959. aprilis 6-an sziiletett. Ez a dokumentum, és persze a csaladi emlékezet is
igazolja: Kéarpati Kamil rosszul hivatkozik arra, hogy Arpad 1956-ban hagyta volna el az orszagot. (KARPATI
2011. 322.)

(Ebben az iratanyagban véletleniil a sajat nagymamam levelének kivonatat olvashattam, amit Bernbe irt egy
professzornak, akkor mar elhunyt nagyapam konyvével kapcsolatban. Az allambiztonsagiak 34.000 levelet
bontottak fel és kozdltek kivonatolval!)

184 Ghéczy Ivan osztalytarsa volt a budapesti bencés gimnaziumban Danielfy Tibornak, Heintz Janosnak és
Magashazi Adamnak is, akikrél még a késGbbi fejezetekben lesz sz0.

185 Bértinévek, Sipos Andras dokumentumfilmje (2002-2004) Pfitzner Rudolfrol. A késébb Németorszdgban
szakpszichologusként dolgozo férfirdl ugyanaz a bestgo irt jelentést, akit Kecskési Tollasnal mar idéztiink.
Ld. aIV. figgeléket.

186 Fiiveskert — 1954-1995, (szerk.) PFITZNER Rudolf, KARPATI Kamil, ToLLAs Tibor, TOTH Balint,
Budapest, Stadium Kiad6,1995. 143.
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Ennyi miniportré utan nézziik a Fiiveskert elkésziilt példanyait. Ahogy mar szé volt rola,
az elsé harom kotet forditdsokat tartalmazott, a negyedikben szerepleltek eldszor a sajat
verseik. Osszesen tizenkét kotet sziiletett, ebbdl 6t maradt meg. A tobbit elastdk a
bortonudvaron, valdsziniileg ma épiilet 4ll folottiik. 8’

*

A koltotarsasag elsé dezertére maga Gérecz Attila volt, akinek meglatogatasara mar
nagyon késziilt édesanyja 1954 tavaszan.'®® Aztan viszonylag rovid idon beliil kétszer is
lathatta fiat, mindkét alkalomroél részletesen beszamol:

1954. jun 20-4n rendkiviili beszé16re!® mentiink G. Jolikaval. Nem taldltalak olyan jé éallapotban
mint dec-ben. Ideges voltal, a labaidat allandban raztad, ugyhogy egész tested remegett bele. A
szemed nyugtalan volt, valami sotét indulat bujkalt benne. Mérges tekinteteket vetettél a mellettiink
allo orre, 6lni tudott volna az a tekintet! ... Burkolt formaban kérdezgettél, és mondtal érthetetlen
szavakat, amibd] nekiink meg kellett volna valamit érteni. Emlékszem-e Toncsira?®°

Gérecz egy szabaduléra utalgatott, aki meg fogja latogatni édesanyjat. Jolikaval igen
idegesen hagytak el a bortont, és egész uton hazafelé azon tanakodtak, mit akarhatott
Attila.

A kovetkezd beszéld julius 11-én volt esedékes, amire lazasan késziiltek, mivel
Gérecz Ohajara édesanyjat H. Drechsel Maria kisérte el. Nagy volt az izgalom, milyen
alapon jelenhet meg a fiatal holgy a bortonben. Elhataroztak, hogy az artatlan unokahig
szerepébe Oltoztetik. Szo szerint, az 0ltozEkét is ehhez igazitottdk. Ne legyen nagyon
kihivo, de azért csinos legyen. Az enyhiilés jelei ebben is megmutatkoztak, hogy nem
ellendrizték a személyazonossdgot ilyen mélységig, s probléma nélkiil bejutott a racsok
mogé. Rovidesen harmasban lehettek (persze az elmaradhatatlan 6rok tarsasagaban), S
Gérecz egy kis viccelddés utan — bocsanatot kért, hogy igy pizsamaban fogadja a rendkiviil
csinos vendégeket — hamar a multkori témara terelte a szot:

,Marica emlékszel Tonhauserra?”, Marica bizonytalanul mondta, igen, emlékszem. (pedig nem
tudta biztosan, hogy mi is volt az) ,,Tonhauser szabadulni fog, és fel fog Téged keresni” mondtad
hangosan és érthetéen. %

Amire természetesen rogton lecsapott az egyik 6r, megfenyegette Géreczet, ha ilyeneket
mond, azonnal elvezetteti. Szegény édesanyja probalta elterelni a témat, minden csaladi
eseményt el6hozott, &m Attila alig hallhatéan odasugta: ,,11-kor legyetek a diadalkapunal.”

187 Szintén A sziirke foghdz keskeny készeme, Bértonmiivészet 1945-1956 cimii filmben beszél errél Kecskési

Tollas Tiborné. Erdekes a parhuzam a Saul fia forrasanyagaival.

A Fiiveskert példanyokrol bévebben lasd a Kéziratkeringd és a Kritikai kiadas forrdsai cimii fejezeteket.

188 Addig azonban nem megyek sehova, még Attilatol nem jon értesités, hogy mikor latogathatom meg. U. i.
juniusban esedékes, hogy irjon, csomagot kiildhessek és meglatogathassam. Telnek a hdnapok. Mivel fogom
majd szegény gyereket biztatni?” Levél Arpadnak, 1954. majus 10.

189 A besz€16 intézménye az dtvenes években kiilon elemzést igényelne, példaul, hogy miként akadalyoztak
meg rogtonzott hazkutatasokkal, hogy a hozzatartozok odaérjenek a megadott iddpontra. Pontosan addig
zaklattak egy-egy csaladot hajnalban, hogy mar lekésték a Vacra induld buszt vagy vonatot. Varadi Gizella
személyes kozlése nyoman.

0 E) KL 22.

11 ELKL 26. — Gérecz talan a dalnok Tannhduserre célozhatott (Wagner operajabol), aki sok év utdn tér
vissza kedveséhez a rabsagbol, mikor mar elveszettnek hitték.
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Edesanyja zavaraban erre azt kérdezte, mikor lesz a kovetkez6 beszél6, mire a fia nevetve
felelte: ,,talan két évig se lesz.”1%?

Ez is ‘érthetetlen volt a latogatok szamdra, mindenesetre odasétaltak a
diadalkapuhoz, ahol mar tobben probaltak paldstolni izgatott varakozasukat. Nem sokkal
késobb kitarult az egyik lefestett ablak, s puszikat dobal6 fegyencfejek jelentek meg benne,
koztik Gérecz Attilaé is. Bar ettdl a jelenettdl kicsit megijedtek a lehetséges
kovetkezmények miatt, mégis 6rommel és bizakodva tértek haza. %

192 ELKL 26.

193 H. Drechsel Maria igy jeleniti meg visszaemlékezésében a julius 11-i beszélot: ,,A cenzurazott
levelezélapon Attila arr6l adott hirt, hogy Beszélo-re nyilt lehetdség, ahova édesanyja fajos laba miatt
kiséréként én is mint »unokahug« latogatasi engedélyt kaptam. Egészségi allapotardl azt irta, hogy
pajzsmirigy-operacion esett at, de aggodalomra nincs ok. A szive is elketyeg még sokaig. Végiil tdlem kéri:
»Draga Anyukankat szeresd helyettem is!« — Hanyszor elolvastuk és ma is megvan, 6rzom ezt a lapot. Irén-
mama sulyos sok-iziileti betegsége miatt csak igen nehezen, botra tdmaszkodva tudott jarni. Aznap a
korareggeli orakban tdvolsagi autdbusszal utaztunk Vacra. A bortdon épiiletben nagy tomeg fogadott
benniinket. Mindenki igyekezett leadni a hozzatartozojanak hozott kis csomagot. Majd elég sok, felfelé
vezetd 1épcséfok megtétele utan, végre egy padlotol a mennyezetig érd, 2-3 m magas, 8-10 m hossza, zart
racsozat tornyosult elénk. A rdcs mogott, egymas mellett kicsi, iires szobak. Majd egyszercsak meglattuk,
hogy a ttloldalon nyilik egy ajtd. Attila jott be rajta, csikos rabruhdban, egy fegy6r kiséretében, aki azutan a
beszélgetés alatt végig ott is maradt. Nehéz volna leirni a viszontlatas kimondhatatlan érzéseit... Attila nem
latszott meghatottnak. Mintha csak néhany napja taldlkoztunk volna, gy mellékesen, de nagy
hatarozottsaggal eloszor azt kérdezte télem: »Kicsi! Te most hol laksz?« Mire én megmondtam a cimemet, s
ekkor az 6r figyelmeztetett, hogy maradjunk szorosan az altaldnos témaknal. Erdekl6dott barataink, névéreim
hogyléte feldl, meg hogy egészségileg rendbejottem-e. Edesanyjat is egészségi allapota meg a fivéreivel
kapcsolatos esetleges hirek feldl kérdezte. Gyorsan elrepiilt a néhany perc, és az Or mar siirgetett, hogy
fejezziik be. Néhany pillanat mualva pedig mar jbol nyilt az ajtd, majd bezarult Attila mogott.”
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3.5. A szokés

Gérecz Attila szokése egészen egyedi a politikai foglyok torténetében.'® Kizarélag
sportolo volta tette alkalmassa ra, és ez az oka annak is, hogy csak harom nap elteltével
tudtak elfogni. Mar a korabbiakban lathattuk, voltak a vaci bortonnek olyan részlegei, ahol
nem szivesen idéztek az 6rok, viszonylag hosszabb ideig magukra maradhattak az elitéltek.
Ilyen helyiség volt a polirterem is. Az eseményekrdl a legtobbet magatol a fészereplotol
tudhatunk: a mar hivatkozott, édesanyjanak 1955-ben irt levelébdl,'® valamint a szintén
mar sokat idézett hosszuversébdl. Elobb sziiletik a levél, még Vacott a rabkoérhazban, a
vers mar Nosztran a szigoritott biintetés alatt.

Nehéz volt elképzelni, hogy ennek a rendkiviili eseménynek nincsen mas forrasa,
melyeknek felderitése rendkiviil idéigényes kutatast igényeltek. Ennek eredménye lett az
ebben a fejezetben olvashatdo Orban Miklos-féle jelentés, majd Gérecz édesanyjanak a
flizete, melyek alapjan Ujabb szemszOgbdl kovethetjiik a torténteket. Tovabbra is
hianyérzetem volt, hogy nincs nyoma az orszagos korozésnek, tobb tucat ember
megfigyelésének, a nagy eréket mozgosito elfogatasnak, ezért tobb szalon is kutattam®®®,
mig végiil hozzajutottam a Vaci Jarasbirosagon sziiletett itélet dokumentumaihoz.

El6tte azonban Ujra Cservenka Gyulara kell figyelniink, aki arrél vall, hogy mar a
szokés tervezésekor is képben volt:

Kiilonboz6 helyeken dolgoztunk, és kiilonbozé osztalyokon laktunk. Egyszer valahogy mégis
talalkoztam Attilaval, ekkor elmondta, hogy szokni akar. En is raalltam volna. Abban is
egyetértettiink, hogy csak a milhelybdl lehet, mert annak az ablaka a Dunara néz.*®’

Cservenka azonban csak késon hatarozta el magat, mert mire legkdzelebb baratja kozelébe
kertilt, az Gjabb egyeztetéskor deriilt ki a szdmdra, hogy Gérecz aznap ¢jjel késziil
megszokni. Allitasa szerint mindenaron Pestre, az édesanyjahoz akart menni, 8 pedig a
hatarnak. A hataron atjutni az egyetlen Michnaynak is csak ugy sikeriilt, hogy el6tte
napokig Pesten bujkalt, és diplomata ismerdsei segitettek neki papirokat szerezni, masrészt
haromnapos ,,szabadsagan” a Munkacsy Mihaly utcanak még kozelébe sem probalt
keriilni. A lényeg talan mégis csak annyi, hogy a rabtarsak kozott voltak, akik hallhattak a
tervérol.

Nem tudhatjuk, vajon mennyire szamolt az 6tlet kigondolasakor az arvizzel. Tudta-
e, hogy milyen szinten és mikor tetézhet a Duna? Tény, hogy a legnagyobb vizallaskor
vetette magat az arba!*® Erdemes azt is szem el6tt tartanunk, hogy nagyobb arvizek idején

194 A bevezetdben emlitett Michnay Gyulaéval hasonlithaté braviros kivitelezése. A recski szokésrél
nagyszerli jatékfilmet is forgattak (Székés, Gyarmathy Livia, 1997), mig Géreczét egyelére csak suta
dokumentumfilmekben igyekeztek feldolgozni. Lasd a Gérecz hatdsa a kortirsakra és az utokorra cimii
fejezetben.

195 Els6 levél a szokés utan (amit sikeriilt kijuttatni a bortonbél, Vac, rabkorhdz 1955. tavaszan), [gy
bocskorosan 2001. 122.

196 Fgy torténészdoktori védésen tobb intézmény és levéltar jelenlegi munkatarsa, illetve régebbi vezetdje is
jelen volt, akiket megszélitottam a kérdéseimmel. gy vetddott fel, hogy probalkozzam a Hadtorténeti
Levéltarban is. Remélni lehetett, hogy a szokésért kirdtt itélet szovegének is el kell keriilnie, hiszen a H.
Drechsel Maéria altal kérelmezett rehabilitalasi okmanyon szerepel a sorszama és a datuma. Innen tudjuk,
hogy a pert a Vaci Jarasbirosagon fojtattdk le, ezért kézenfekvonek tint t6lik kérni a dokumentumokat.
Hosszu levelezés és személyes megjelenés utan deriilt ki, hogy ott nem Oriznek ilyen régi iratokat.
Atiranyitottak a vaci levéltirba, ahonnan a Pest Megyei Levéltarba kiildtek.

197 CSERVENKA 2011., 599. Karpati Kamil is allitja, Gérecz 6t is beavatta szokési tervébe (Karpati 1989) A
magyar koltészet hdsi halottja és Toredéke, in Gérecz Attila, a kolté - 1956 madrtirja, szerk. KARPATI Kamil,
Budapest, Stadium Kiad6,1991. Junius 17-ét ir, és aznap éjjeli szokést.

198 Az akkor legkdzelebbi vizmérce Nagymaroson volt, a tet6zés 641 cm-en (99,38 méter a Balti szint felett)
kovetkezett be. Forras: http://www.hydroinfo.hu/vituki/archivum/index.html
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konnyebb a zavaros helyzetet kihasznalni. A kozponti iranyitasu védekezés mellett sok
ontevékeny, sokszor Ontorvényli ember forgolodik az események kozelében, akikkel
ilyenkor senki nem torédik. Természetesen a magam ilyen irdnyu tapasztalatai nem
vethetok 0Ossze az Otvenes évek arvédekezésével, amikor rdadasul a viziigy még
nagyhatalmu szervezetként (hasonléan a MAV , allam az allamban” szerepéhez) allt helyt
a gatakon, de vélhetéen konnyebben lehetett kereket oldani. Igaz, a szdokevénynek
tehertételiil ott voltak a helyszinen a kivezényelt karhatalmistdk €s katondk csapatai is.
Sportoléi miltja és az arviz mellé a hirtelen kitort fergeteges vihar is a segitségére volt.!%
Térjlink vissza a beszdmol6jahoz:

A viz, amelybe beledobtam magam, a jegyzokonyvek szerint, part mentén 14 fok C volt. Az ar
feljott a falig, ahonnan a viz alatt cca. 40 métert kellett megtennem, mig a reflektor-fénybdl és az
Orok latotavolabol kijutva, a drotkeritésig értem. Azon atmaszva kb. 1 6ra hosszat voltam vizben,
kiizdve az 6rvényld arral, ruhammal és cipdmmel, melyek lehuztak, a gorcsokkel, melyek maro
fajdalommal bénitottdk meg idonként végtagjaimat (teljes er6bol dolgozva és kilazitva az izmokat,
le lehet gy6zni 6ket) és a viharral, ami teljes er6b6l tombolt, vagta arcomba a jeges zaport s a
tajtékz6 hullamokat.?®

Erdemes megfigyelniink, hogyan vélik ebb6l a néhany mondatbél koltemény!
(1954. jul. 18. Vac, polirterem, kb. 22 ora.)

Az ablakok kozet a hullam
ingatja zold falakra szét,

amint a lampak fénye hull ram.
Emeletes biton a szél
harangjatékba kezd a hullan,
ha kongva oldaldhoz ér.

Hullamok csobogtak nyugodtan.
., Valahol vihar kozelit” ...

S még a halalra gondoltam,
ahogy a sziv e halk-szelid
melodiaval egybe-dobban

, ha 16, ott esem oOssze” ... igy

csavartam rongyokba az ablak
vasat, hogy csondesebb legyek.
A villamok mar hangosabbak
voltak, s a Dunabdl rekedt

199 Utoljara az eddigi legnagyobb, 2013-as arvizkor szerezhettem tapasztalatokat a pesti oldalon Dunakeszi
és Vac kozott, illetve a Szentendrei-szigeten. Vannak kdzponti helyek, ahol a védelmi tdrzs allomasozik,
ennek kozelében a deponidknal toltik a homokzsakokat, vagy innen szallitjak a homokot egy gatszakaszra,
ahol a védekezd Onkéntesek néhany szakavatott vezetd segitségével helyben toltik és rakjak a zsakokat.
Sokszor kell gyorsan és hatdrozottan cselekedni, szivattyut ujrainditani, vizet lapatolni, buzgarokat
koriilzarni.

200 1955-s levél, fgy bocskorosan 2001. Az utolsé sorban emlitett ,jeges zapor” okozhatta az azota sokszor
elébukkano tévhitet, hogy Gérecz a jeges Dunaba vetette magat. Tudomasom szerint Pomogats Béla irta le
eloszor tévesen, lasd POMOGATS Béla, Az Isten baljan — Gérecz Attila helye a magyar kéltészetben, Hitel,
1997. marcius, X. évfolyam, 3. szam
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diihhel ilyenkor égre csaptak
a lila Pilisi hegyek.

Sok-sok verejték és idé kell,
amig a fiirész athalad,

s benedvezett toriilkozéddel

s egy ruddal a csavart vasat
meghajtod, ameddig csipod el-
fér kozte és sovany hasad.

Aztan feldllsz. A racsok lomha
keresztje homlokodra dol.

Ha most kilépsz, konnyen a konca
lehetsz. A toronybol az or

szemét a fény csak erre vonzza

a vaksotét sziget felol.

S hogy mit tesz, meg kell érezned.
Fesziilt idegzeted ne varasd.
Motorszivattyu berreg messzebb.

A viz mar elérte a varost.

Csond. Majd hosszu vonatfiitty reszket.
., Fénysor kuszik valahova... Most!...”

Kidobtam magam, de a résbe
bennszorult atkozott farom,

s egy percig (mikor vesz mar észre?)
labam ugy jart, mint szélmalom,

de vizet értem, és balkezre,

mint uszodaban a falon

beiitve szoktam verseny kozben,
buktam a viz ala puhan.

A tavolsag a drot és koztem
20-30 méter volt csupan.

S én vizalatt leiiszom otven
métert, de itt cipom s ruham

olyan nehéz lett, mint az élom.

S csak kinlodtam tovabb, tovabb
kapaszkodva a gyér zsurlokon,
mig a rot kocsillagon at

végre elértem — csudamodon —
a lampaoszlopok sorqt.

A puléverem harom izben
akadt a szégesdrotba, mit
megldathattak; dalltam a vizben.
S a végso pillanatban itt,



ég tudja mert, lassan, precizen
oldozgattam ki szdlait.

(..)

Goresot kaptam. S csak gyurtam kaban
a kintol (,, hol most, ki meriilo

kezem fogna... hol?... Csak a Satdan
jar avizen...”), de a zendiilé

hullamok vad melodidjan

még pontosan zihalt a tiido.

(..))

A felszigettol visszakertilt
dr ujra s ujra visszahajtott.
Aztan a lassan lecsendestiilt
zivatar az utolso kardok
cikazo pengéjébe diilt,

s én elértem a tulso partot.

Amennyire leleményes a szokés, annyira bravaros a vers! Az uszodai hasonlattol a vizen
jaré Satanig lathatjuk az egyedi tehetség megnyilatkozasait, s ami a legfébb: a siiritett
dramaban mindvégig ott liikteté kacagasban az igazi miivészt. Az a benyomasom, hogy
minden ugy is tortént, ahogy a koltd irja, pontosan dokumentdlja a legaprobb részleteket,
amire a sebtében leirt levélben nem volt lehetdsége. A bortonben éjféltajban verték fel a
rabokat, s kezdddott meg a hajnalig tartdé faggatézas. Cservenka Gyula ugy emlékszik,
hogy a kihallgatasok sziinetében megtudtak, hogy baratjuk szokése sikerrel jart.20!
Gérecznek ezalatt folyamatosan kiizdenie kellett ezért a sikerért:

A szigeten — kiérve — futnom kellett, mert a reszketés ugy elfogott, hogy majdnem tehetetlenné tett.
A csurom vizes, jéghideg ruha ellenére is sikeriilt végre kissé felmelegednem, de csak a szivem
kimeritésével sikeriilt. Tobbszor majdnem kelepcébe estem. A sziget tele volt katonakkal,
nyomozokkal és avosokkal, részben az arviz, részben miattam.

A masik Dunaagnal észrevettek, ramkialtottak, de miel6tt megragadhattak volna, beugrottam a
vizbe. Az orditozasra az dsszes ott 1évd rocsok és csonakok {ildozni kezdtek reflektor és faklyafény
mellett, de sikeriilt még odaérkeztiik el6tt egy — a fak koronajaig elontott — gylimolcsdsbe tisznom.
Kortilkeritettek s csak a csonakok alatt tudtam végiil kitorni a gylirlib6l. A masik oldalon mar vartak,
de a rendérok eldtt atvetettem magam egy keritésen és a kertek kozott végleg eltiintem eldliik.2%?

A versvaltozatban a szigetre érve rogton egy renddrbe botlott, aki csodaval hataros modon
elengedte.

Alltunk szétalan én meg a renddr:
egymasra fogott magyarok,

s én néztem az alla-hegyét — belelendiil
a vall — , hova majd lecsapok.

201 KARPATI 2011,
202 1955-6s levél, Igy bocskorosan 2001.
74



W Att térjen a fod fele” mondta lefodve
a langot. Az 6kle kinyult.

S én néztem a hala szemével e rogre.
Hazank csak a kénnyteli mult.

De vallja hazanak az ember orokre,
hol két okol osszesimult!

Itt erds kétségeink lehetnek: valoban igy tortént? Annyira képtelenségnek tiinik, éppen
ezért lehet igaz. Az egész korszak anomalidit latva, ez az egyik legfontosabb tanulsag: nem
szabad logikat, bizonyos értelemben tervszeriséget keresniink az 4llamhatalom
gépezetének miikodésében. Voltak iranyvonalak, 1éteztek begyakorolt megoldasok,
mikdzben az egész teljesen abszurd volt, ugy, ahogy volt! Es a totalitarius rendszerben
sem elhanyagolhat6 az ugynevezett emberi tényezd. A ,,fod fele” idézdjeles versrészlet egy
jo szandékl, paraszti sorbol .felemelkedett” renddérre utalhat, aki megszanja a
csuromvizes, levegd utan kapkod6d menekiilot. Cselekedetéért, ha kidertil, fébelovés vagy
kotél jar.

A levélrészletbdl ugy tinik, csak nagyon rovid ideig tartdzkodott a szokevény a
szigeten. Bar a két bekezdés kozé beleképzelhetink még sok mindent. Ha teljesen
egyenesen haladunk a mai miiiton az egyik Duna-agtol a masikig, akkor alig 6t kilométert
kell megtenniink, ami egy Ordnyi sétat jelenthet. Azonban O6lomsulyt vizes ruhdban,
elontott kertekben keritéseken atugralva csak lassan juthatott elére a menekiil6.

A versvaltozatban el6szor Tahitotfaluban probalkozik valami harapnivalod és szaraz
ruha beszerzésével, de nem jar szerencsével. Szigetmonostor felé veszi az irdnyt, ahonnan
folyamatosan indulnak a teherautdk az 4rviz miatt kitelepitend6 csalddokkal és butoraikkal.
Mieldtt beérne a faluba, elképeszté rocsos ildozés kellds kozepében taldlja magat az
artéren, ahonnan csodaval hataros modos ismételten kimenekiil.2*® Egy portarol elkergetik,
aztan az utols6 pillanatban, immar kerékparos rendérok eldl menekiilve, beengedi egy férfi
a hazaba. Bent allapotos felesége aggodva fogadja a szokott fegyencet.

A konyhaba vezetnek végiil.

A reszketés mar nem kinoz oly
nagyon. A né a tiiz elé iil.
Beszélek, s nézem. Lanyos orr.
Homloka felhos. Majd lekékiil
szemébdl az elsé mosoly.

Hajnalodik. Ruham még szarad
kioblitve a tiiz elott.

Eszem. A férj ocska ruhat ad.
Vezetnek. Széna... S még a rot
homalyon at elérik faradt szemeim
a padlastetot.

203 Ha ilyen hésiik lett volna az amerikaiaknak, csak e koré a jelent koré mar tobb tucat akciofilmet keritettek
volna.
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Ettdl az epizodtol kezdve levelében szamol be részletesebben a torténtekrdl. Vélhetden a
padlason valamennyire kialudta magat, majd huszonnégy oraval késébb Budapestre,
valahova Budaors és Farkasrét kozelébe ért.

Edesanyjahoz 19-én délutan 2 6ra tajban csongettek be a renddrok. Ismerésok cimeit
kérdezték toéle, a Dunakeszin és a Felvidéken €16 rokonok utan érdeklddtek, de egy szoval
sem arultak el neki, hogy a fia megszokott. Nagyon jol értesiiltek voltak a csaladi dolgok
feldl, s a kérdéso6zonbdl valt vildgossa az édesanya szamara Attila szokése.

Ezt akarta hat mondani, ezért volt ideges! Persze, Toncsi, Tonhauser, ez 6, a baratai Téninak
nevezték mar itthon is. Es mi nem értettiik meg! Mint a siiket tyukok, eresztettiik el a fiiliink mellett
az 6 kinos erdlkodését.?%

Edesanyja a nyomozok tavoztaval teljesen Gsszeomlott, az akkor megérkezé H. Drechsel
Maria tartotta benne a lelket, s ott is maradt vele ¢jszakara. Hajnali otkor jottek Gjra, s
akkor mar megmondtak, hogy Gérecz megszokott. Kozolték, addig maradnak, amig el
nem kertil. Id6kozonként valtottdk egymadst, az édesanya mindegyiktdl kikonyordgte, ha
hazajonne a fia, legalabb, hadd maradjon egy kicsit, hadd etesse meg, utana ugyse lesz erre
modjuk, ki tudja hany évig. ,,A szoke megigérte, hogy 2 orat itthon hagyja, hogy
beszélgessiik ki magunk, ha mér azt a nagy Dunat atiszta.””?%®

fgy tudta meg édesanyja a végrehajtas modjat, s lathatjuk, hogy az allamvédelem
¢letében is mekkora eseménynek szamitott ez a szokés, és mar itt respektaltak
valamennyire a szokevény teljesitményét. Aki Farkasrét kornyékén elébb egy Pali és Kato
nevill hdzasparnal probal pénzt és kabatot kérni, de elutasitjadk. Szerencséjére, mert igy tud
éppen hogy kitorni a rendorok gytirtijébol:

Epp akkor keritették koriil a kornyéket, mikor a kapun kiléptem. Az ajto elétt all6 ,kiber” (detektiv)
egyediil nem mert megtamadni, csak tisztes tavolbol kovetett. Ugy 50 métert tehettem meg folfelé,
mikor a riasztott jeepek befordultak két oldalrol az utcaba. (,,Ki ’hitte’ volna”, hogy éjjel-nappal
figyelik minden rokonom hazat!) Addig egész lassan baktattam, de egy pillanat alatt atugrottam a
bal oldali 2 m koriili keritést. Taktikajuk hiilye volt, mert az ellenkezé oldalra rohantak a kocsikkal,
ahol ha keresztiil megyek a kerteken, ki kellett volna jonndm. Ugyanott jottem ki, ahol bemasztam,
de az ajton. Egy rikacsold Oregasszonnyal hatam mogott, aki azzal gyanusitott, hogy biztos én
lopom ki mindig tyukjai alol a tojasokat.

Nagyon forr6 volt akkor ott a levegd, de ezen hangosan felkacagtam. Az utcara érve, ugyanugy
bandukolva mentem 6l a villamosmegalldig, de mar mas ruhaban. Révidnadrag és egy teniszing
volt rajtam, a puldvert és hosszinadragot becsomagolva az aznapi Szabad Népbe (politikai
fogolynak illik t4jékoz6dni) vittem a honom alatt.2%

Nem nagyon hallhatjuk Gérecz valodi hangjat kevés verse €s korai halala miatt. Ezért is
ennyire fontos ez a hosszii levél! Minden benne van, amit a réla fennmaradt
emlékezésekbdl eddig tudhatunk. A nagy vagany, aki folényesen jar-kel a kiberek kozott,
batran és eltokélten cselekszik, gyors, mint a villam, és erdsen lesajnalja ellenfeleit.
Minden megnyilatkozasaban benne foglaltatik: nincs mit vesztenie! Megint csak filmek
peregnek eléttiink a jelenetet olvasva, a tojasaiért rikacsold nészemély mar olasz vagy
francia filmtekercsre 1s raférne. A Szabad Népbe csomagolt ruhdk vajon a
Szigetmonostoron kapottak voltak? Mindenesetre nem keltett tilzott feltiinést a kinézete,
sOt 6 hidnyolta a csinos néket az utcan:

204 ) KL 29.
205 F) KL 30. ,
206 1955-6s levél, Igy bocskorosan 2001.
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Kevés a szép ndé mar Bpesten. Tobb ords csavargasaim soran egyetlen egyen akadt meg annyira a
szemem, hogy megalltam pillanatra bamulatomban. Budan egy kis bisztr6 el6tt a F6 utcaban. Ott iilt
és evett. Szép fekete nd, tudatdban szépségének, ez latszik rajta. Eszrevette, hogy nézem, felnézett,
mosolygott, és kissé csodalkozva szolt: ,,Toni!” Margit volt.2%

A fiatalember, aki négy év oOta csak férfiak kozott volt, nem latja szépnek a ndket az utcan?
Furcsa. Aki pedig megallasra készteti, az pont a legnagyobb szerelme volt. Ismét ez a
szlinni nem akar6 abszurditas. Mennyi annak a valdsziniisége, hogy az Gtvenes években
egy Vacrdl szokott rab hétkoznap déleldtt (18-a vasarnapra esett, a véletlen taldlkozas
valosziniileg 20-an tortént) munkaidoben egy dolgozé ifji holggyel fusson Ossze
(gondoltam a harom miiszakra természetesen, am Margit a rola sz6l6 szovegek alapjan kis
eséllyel lehetett fizikai munkas, az adminisztracié pedig nappal épitette a szocializmust),?%
aki torténetesen egykori szerelme? Gyakorlatilag semmi. Mégis ez tortént! Es ebbél a
részletbol latjuk vilagosan, hogy a Margit-féle tarsasdg hivta Géreczet Toninak,
édesanyjanak ez nem volt ennyire nyilvanvalo.

Margit megkeresi Magdat. Gérecz mindkettejiiket csinosabbnak latja, mint utolsé
talalkozasukkor, és Margit feketesége mellett Magda szOkeségét is emliti. Harmasban
beiiltek egy cukraszdaba: ,,egymdst ugratva, megtargyaltuk az Osszes pesti pletykakat.
Botranyosan vig hangulatban voltunk. »Szegény Irén néni« — sohajtozott Magda —, »ha
tudna, milyen jokat rohdgiink most a fiaval!«?%°

Orkényi abszurd! A versvaltozatban azért joval sdtétebb tonust kap ez a cukraszdai
anziksz, ott ugyanis az elfogédsakor ra varakozok estéjét idézi fel:

Nem latszott meg, hogy elszorulna

a szive. Erot vett magan.

Vigyazott mindig a borukra,

hogy ki ne fogyjon valahany.

Csak néha tiint el — mondta Magda —,
s a konyhaszéken sirt anyam.

LEsti?” ,, Amikor elvitt a kat.pol.
még nem tudtuk mily szornyii. Nézd.
Ott dallt az a sok palack bor,

és hogy ne keltsiink feltiinést...”

., Hat ittatok.” ,, Igen.” En akkor
kaphattam az elsd iitést.

Ebben a formaban a jelenet joval élethibbnek tlinik a vihancolasnal, de ettdl még ez is, az
is megtorténhetett. Rdadasul a vers prozai részében is a komoly vonalat erdsiti.

207 1955-6s levél, Igy bocskorosan 2001,

208 Ahogy mar emlitettem H. Drechsel Maria visszaemlékezése szerint Margit Gérecz gyari munkatarsa volt
(rdadasul Csepelen), am az ELKL alapjan biztosra vehetd, hogy a né mashol dolgozott, s munkahelye a F6
utca kornyékeén lehetett, és ebédidében jart az étkezdében.

209 1955-6s levél, Igy bocskorosan 2001,
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(Beszélgettiink. Inkabb csak Magda és én. Margit nagyon sapadt és csendes volt. Amikor
engem annak idején elfogtak, hozzam vendégek gyiiltek kb. 14-en. Csak anyam és a két
lany tudta, hogy én hol lehetek.)*'°

Gérecz a cukraszdaban kéri a holgyeket, segitsenek szamara valamilyen biztos rejtekhelyet
keriteni, ahol kipihenheti magat. Este kilenckor taldlkozik Margittal és annak 1)
udvarléjaval, Labancz Dénessel.?!! A levél és a vers innentél nagyon hasonloan rogziti az
eseményeket. Dénes Aladar utcai®!? lakdsdban kialussza magit mésnap késé déleléttig,
annak ellenére, hogy nem fogad el altatot. Végig gyanakodva figyeli a férfit, amibdl elére
sejthetd az arulas motivuma, de ugy is értelmezhetd a folyamatos utaldsokbol, hogy csak
mint rivalisat szivleli kevéssé, bar azt is bizonygatja, hogy mar nem szerelmes Margitba.
Dénes az arviz miatt ¢&jjeli szolgdlatra ment, és mésnap este hétre igérte magat. HOsilink
¢bredése utan a Duna-parton ténfergett, faradtnak érezte magat, s probalt mas ismerdsével
is kapcsolatba 1épni, de nem jart sikerrel.

Aztan ujra porég a film, levelének sorait olvasva minden pillanatot lathatunk
magunk el6tt:

6 ora felé elhelyezkedtem leshelyemen, egy jatszotéri padon, ahonnan szemmel tarthattam, hogy [Labancz
Dénes] kivel érkezik, vagy ki koveti.

Egy férfival j6tt beszélgetve, és bementek a kapu ala. Mas nem jott utanuk, s igy bementem megnézni, vajon
egyiitt mennek-e f6l a 1épcsdn, vagy csak egy szomszédos lakod a pasas, akitél elvalik a 1épcséhazban.
Beléjiik iitkoztem. Kozvetlen a kapu mogott alltak. A férfi zavartan elsomfordalt a kozelbdl, én pedig
karonfogva, vidam (!) locsogas kdzben mentem fel vele a 1épcsén. A férfi kilépett az utcara, mi pedig elértitk
a lépcsé fordulatat. Ekkor megragadtam mellén a ruhat. ,,Ki ez az ember?!” Hamusziirke volt. ,,A rendérség”
nyogte. ,,Elarultatok?” ,,Azt hiszem, Magda volt. Nagyon megverték ¢ket, kiillondsen Margitot.” ,,Merre lehet
meglépni?” ,,Semerre. Az egész kornyéket bekeritették.” Konyorogni kezdett, hogy ne csinaljak semmit, ne
tegyem Oket tonkre. Raszoltam, fogja be a szajat, és lehetleg vidam képpel j6jjon mellettem.

Kimentiink az utcara. A jatszotér mar tomve volt kiilonféle oltozetli férfiakkal, ki 1ézengett, ki a padokon
sakkozokat figyelte. Lassan ballagtunk és én allandéan beszéltem valamit, mintha a legnyugodtabb
hangulatban lennék. Gondoltam egyetlen lehetéségem, ha kivancsiakkd teszem a nyomozodkat. ,,Most
felmegyiink a Pista¢khoz és lehozzuk a cuccot” majd halkan: ,,ezek mind kiberek?” ,Mind.” Az ut felfelé
vitt, s6t 1épcsdket is kellett maszni. Itt nagyon kifaradtam. Mar délelétt alig birtam feljonni a Duna-partrol. A
szivem a legkritikusabb pillanatokban hagyott cserben.

A két nyomozd, akik eddig tavolabbrdl kovettek, meghtztak a 1épést. ,,Add meg magad”
konyorgott Labancz, aki nem tudta megallni, hogy ne tekintgessen hatra — ,,agyonvernek minket.” Majdnem
sirt. ,Itt csak engem fognak agyonverni” — mondtam... Pokolian cinikus dith vett rajtam er6t. ,,NOS
Atyauristen, ezt sportszerttleniil csinaltad.”

A detektivek mar mogottiink kopogtak. Még menekiilhettem volna. Szivem — akkor mar lejtett az utca — kissé
nyugodtabban vert és akarhogy is, de elfutva még akkor sem érhettek volna utanam. Viszont ezekben a
pillanatokban omlott bennem Ossze valami, amit ma sem tudok teljesen megmagyarazni magamnak. Egy
orok kételkedésbol éppen aznapokban felemelkedd Istenhit €s az ifjisagnak az a kedves, buta hite, mely
O6nmagabol meriti az emberek iranti véleményét és szeretetét.

Valami 6si parasztos gbg tort fel bennem, mint a legény, mikor a fegyveres el6tt feltépi az inget: ,,ide
szarjon!”, ugy tartam oda az életem valami iszonya gonosz Urnak. Teljesen nyugodt voltam, latszélag. A
kiils torténés alig-alig vert bennem hullamokat!?13

210 Uo. Ahogy mar korabban utaltam ra, éppen a két lany nem tudhatta biztosan, hol lehet Gérecz, mivel 8k
nem voltak a munkatarsai. Bar a Margit szoros viszonyuk miatt ettél fiiggetleniil sejthette, milyen iigybe
keveredhet udvarléja.
211 Sokaig ugy gondoltam, ez beszéld név. A versvaltozatban nem cz-vel, csak c-vel szerepel.
212 A hazszamot (Aladér utca 16.) csak a levél késébbi részébdl tudhatjuk meg, amikor a koztdrvényeseknek
meséli esetét a Dedk téri rendérség fogdajaban.
213 1955-6s levél, Igy bocskorosan 2001,
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Az eseménysor dokumentalasa mellett lelki rezdiiléseit is rogziti, méghozza
pszichoanalitikus alapossaggal. Kiviilrél latja a gyermekhit elvesztését, a valdsagos
események viszonylagossagat a mély belsé folyamatokhoz képest. Ebben a jelenetben tjra
tapinthatjuk a géreczi vilagot, a nagyformatumu miivész és a hésiesen hadakozd katona
kettdségében, akit legytlir végiil a talerd, anélkiil hogy lelkének tisztasdgan a leghalvanyabb
folt esnék is. A sziikségszeri végjatékot a versbdl idézem:

De eszembe villant a bértén

tiz éve még, mi hatra van.
Kétoldalt kivagott az oklom,

s ugy vetettem hatra magam,
hogy mindketto lehullt a foldre,
hol birkozni kezdtiink hangtalan.

Vékony csikban a vére csorgott
mindkettonek, de labamat

ugy martak, mint két veszett buldog.
Az ingem mar egy rongycafat.
Végiil a jobbkezemre hurkot
dobtak, s a bal volt csak szabad.

Labancot lattam még hogy gydvan
remegve a falhoz lapul.

,, Ugorj hat! — szolt a Satan —,
estedben megtart majd az Ur!”
Es & ugrott, és zuhandsan

nem tartotta meg 6t az Ur.

S iitéttem, mar nem tudom hanyat
de végre lebirt a folény,

s tokmagot kopddosve vanyadt
suhancok tolongtak folém,

nézve a Torvényt, hogyan tamad

a detektiv revolverén.?14

Kolesonosen elismerik egymas teljesitményét: Gérecz gratulal a rend6roknek az
elfogésaért, 0k pedig elismerik vaganysagat a szokésért. A hazmesterlakdsban a renddrok
ellatjak sajat sebeiket, Attilanak csak az inge szakadt, és az arca mocskos a rataposé
cipotalpaktol. Ett6l kezdve egyaltalan nem bantjdk az elfogott szokevényt, ,kiiltelki
elismeréssel” adoznak nem mindennapi teljesitménye eldtt. A Dedk téri renddrkapitanysag
pincezarkajaba dugjak nyolc koztdrvényes biindzé mellé, sikkasztok, tolvajok kozé. A
szokasoknak megfeleléen mindenki beszamol el6életérol, messze Attila a legnagyobb
formatumu blin6zé a maga 12 ,,mdzsa” biintetésével.?X® Labanc arulasa kozfelhaborodast
okoz a cellatarsaknal, egy Csimbi nevii dijbirk6zo, aki ordkkal kereskedik, felirja a cimet a

214 A huszas évekre jellemz6 bérhaz elétt a kis parkban zarhato gyermek-kert miikddik, nehéz elképzelni,
hogy hatvan éve itt bérkabatos kopok varakoztak egy vaci fegyencre, sakkozoknak alcazva magukat. A
felfelé vivo ut, ami 1épcsdkbe torkollt (zsdkutcak), a Piroska vagy a Galeotti utca lehetett.
215 Tt tehat maga Gérecz Attila is megirja, hogy tizenkét évre itélték, és mégis a tizendt év épiilt be a
koztudatba.
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cipObélésébe, hogy majd rendezi az {igyet szabadulasa utan. Ez a jelenet egyenesen a
Piszkos Fred a kapitany vilagat idézi. Erdekes, hogy errél az egy cellaéjszakardl ilyen
részletesen beszamol, mig mas részleteket mennyire elnagyol.

Edesanyja csak onnan sejtheti fia elfogasat, hogy reggel a hajnali 6rakban nem
jonnek a nyomozok (nappal voltak a lakasban, éjjel az utcan figyeltek), €s egész déleldtt
sem ¢érkezik senki. Gyakorlatilag elsiratja gyermekét, sokkal rosszabbtdl tart, mint ami
valojaban torténik vele.

Te szegény, szegény gyermekem, inkabb fogadott volna be a Duna ordkre. A halal nem f4j sokaig,
megmentett volna a Rad vard sok szenvedéstdl. Most mar megértem, miért mondtad a beszéldn,
hogy jobb lett volna tavaly meghalni a betegségben. 16

Teljesen érthetd szegény asszony végso elkeseredése, az utolsd6 reménysugar is Kialudt,
hogy révid idon beliil szabadon lathassa a fiat. Estefelé tért vissza hozzd a vords haji
nyomozo, ragyogo arccal a biliszkeségtdl, hogy elfogtak a szokevényt. Azt is sejttette, hogy
a lebukasban Margitéknak volt szerepiik.?!” Géreczet mdsnap reggel Vacra vitték, ahol el
kellett jatszania a szokést. Végig egy avos alezredes kisérte, aki mar-mar baratsdgosan bant
vele. Nyilvan az ¢ sikere volt elfogésa, és ezeknek a jeleneteknek a hangulatdban dontd az
az enyhiilési folyamat is, amit a Nagy Imre kormany szinrelépése okozott. A szokevény
bortonbéli megmutatasardl egyedill Karpati Kamil emlékezik meg.?® A rabokat
OsszecsOditették az udvaron. Tartani lehetett attol, hogy valamilyen nyiltszini
megaldztatisban lesz része a szokott fegyencnek, de valahogy az egész jelenet a visszéjara
fordult. Az emlitett avos alezredes szolt a rabokhoz, nem a gylldletesen gonosz
bortonigazgatd. Es emberi hangon szolt hozzajuk! ,, Latjak, emberek, Attilat visszahoztuk!”
Sem az emberek, sem az Attila megszolitas nem volt addig bevett abban a kozegben. Egy
kis emelvényen alltak, a bejelentés utan senki nem sz6lt semmit. Az alezredes ragyujtott,
majd foglyanak is meggyujtott egy cigarettdt. Ebben a gesztusban is tetten érhetd az a
kiilonds varazs, amit rendre kivaltott a kornyezetébdl. Elismerés a teljesitményének. A
bortonigazgatdé majd’ felrobbant magas rangt elvtarsa viselkedésén, rovidesen elviharzott.
Majd Géreczet is kikisérték szorosan kozrefogva a szétnyilo rabsorfal kozott.

Erdemes taldn egy kicsit elidézniink azon probléma folstt, hogy Gérecz valdjaban
arulas aldozata lett-e. Abban az értelemben igen, hogy ha létezik egy titok, amirdl csak a
beavatottak tudnak, és azt valaki kiadja illetékteleneknek, ezzel elarulja a titkot vagy a
titkok 6rzoéit. De judasi értelemben — sértettségbdl, ontorvényliségbdl vagy éppen anyagi
eldnyokeért cserébe — itt nem tortént arulds! Minden rokont és ismerdst figyeltek, Gérecz
édesanyjanal ott iiltek a nyomozok mér a szokés masnapjatol,?2® fényképét sokszorositottak
és eljuttattak minden rend6rosre, s aki egy kicsit is gyanus lett, hogy tudhat valamit, azt
bevitték, s ha kellett, jol el is verték. Labancz allitdsa szerint Margit és Magda is igy jart.
Kérges tenyerti, erds fiatalemberek is megtortek elébb-utobb az {itlegek nyomaén,
semmiképpen nem nevezném Oket arulonak. Gérecz annak nevezte dket irdsaiban, persze
foleg Labanczot, de véleményem szerint az utokor mar &arnyaltabban értékelheti az
eseményeket. Ezt azért fontos kiemelni, mert a megbélyegz6 jelzo, ,,aruld”, biztosan nagy
szerepet jatszott abban, hogy Margit és Magda valddi kilétét hosszi ideje homaly fedi.

216 F) KL 31.

217 Magyaran az allamvédelem is raerdsitett az arulas motivum elterjedésére.

218 KARPATI 2011, Karpatit a Recskrél torténd szokéshez kapcsoldodva itélték el ujabb tiz esztenddre, az
elfogott szokevényeket a legerdsebb tarsaikkal verették péppé az avosok a rabok szeme lattara. A szerzé a két
eseményt fiizi 6ssze leirdsaban.

219 4, DReCHSEL K2. Ot magat is elévezették a Dedk téri kapitanysagra, de kihallgatisaval bizonyossa valt,
hogy semmit nem tud Attila hollétérdl.
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Ugyanakkor Gérecz Attila 1955-ben a rabkorhdzban, majd Marianosztran mar olyan
szakralis magassagokba torekedett, hogy maga vagyott a stigmak utan, hogy minél inkébb
egyesiiljon a Nazaretivel.

Ahogy mar emlitettem, a koltd szempontjabol az egész szokés passidjellegi
feldolgozasanak elengedhetetlen része az arulds motivuma. Az is természetes, hogy bar
végig kenddzetleniil ir Margithoz fiiz6d6 bonyolult viszonyardl, az édesanyjanak és H.
Drechsel Marianak irt levelében mar egyértelmiien allast foglal utobbi mellett Margittal
szemben, a vaci szokés eljatszasa utan, hazafelé a Pobjedaban:

»Remek ndid vannak, Attila” — szolt az autoban Pest felé robogva az egyik nyomozd. ,,Melyiket
szereted jobban?” A masik kozbeszolt: ,Hagyjad, ez igazan magéaniigye.” Elmosolyodtam, és
megmondtam neki. ,,Nem valé az hozzad. Betegeskedik. Most is fekiidt, hogy nalatok voltam.”?2

220 195555 levél, igy bocskorosan 2001. H. Drechsel Méria életét stilyos gerincbetegség kisérte végig.
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3.5.1. A sz0kés részletei az iratanyagok tiikrében

Az egyetlen ismert dokumentum az allambiztonsag részérdl, ami eldkeriilt a szokéssel
kapcsolatban, az elfogas utan koriilbeliil két héttel sziiletett.

BELUGYMINISZTERIUM. "E"” sorozat
Belsd Karhatalom
Parancsnoksaga
Budapest.
1954. augusztus 3.

K.sz.: 0788/.m.

BM.H&6r. és Belsé Karhatalom Parancsnokanak,
Valencsadk Janos &av.vezérdrnagy Elvtarsnak

Targy: B udawpes t

A vaci borténbdl tor-
tént szokés kortilményei

Jelentem, hogy a Vaci Orszidgos Bortoénbsél 1954. julius
18.-én kb. 23.00 6rakor megszokdott Gérecz Attila elitélt,
- akit két nap mulva a renddrség Budapesten elfogott. A
sz0kés koriilményeit kivizsgadltam és az aldbbiakat allapi-
tottam meg:

Az elitélt a bortdn tertiletén 1évé gombilizemben dolgo-
zott. Hosszabb idé éta foglalkozott szdkési gondolatokkal.
Céljanak elérése érdekében megfigyelte mind a belsd, mind
a kiilsé &rok ténykedését. A kelld belsd Srzés hidnyaban
szerzett egy vasflirészt, amelyet torilkozdéjébe fogott, -

a zaj csOkkentése céljdbdl - és azzal kifiirészelte a Duna-
partra nyild munkatermi ablak vasrécsat, ahol a Duna vize
kozvetlenll az ablak alatt kb. 40 cm. magas volt. Majd
amikor latta, hogy a Dunaparton csdnakban 1évd belsd kar-
hatalmi &8r az épiiletnek hdtatforditva a csdnakot igazgat-
ta, a toronyban 1lévd 6r pedig mas iranyba figyelt, - le-
ereszkedett az ablakbdél és kb. 50-60 métert haladva a viz
alatt, kijutott az 6rzés vonalabdl anélkiil, hogy az 86rok
észrevették volna. Nevezett ezutdn még kb. 3 km-t uszott,
majd egy faluban szdraz ruhdt szerzett és egy arvizvédelem-
ben résztvevd gépkocsival Budapestre jott, ahol a renddér-
ség elfogta.

A szOkést elbsegitd tényezdk:
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a./ A belsé 6rség beosztottjainak olyan nagy munkaterilet
van &rzéstkre bizva, /: 4-5 mihely 1 f&re :/ hogy az
ott dolgozdbd elitélteket adllandd ellendrzés alatt tar-
tani nem tudjak. Ebb&6l kifolydlag jutott Gérecz el-
itélt a vasflirészhez és tudta végrehajtani az ablak-
racs kiflirészelését.

b./ Az objektum megvildgitdsa nem teljesen megfeleld. Az
az ablak, amelyen at a szOkés tortént, nem eléggé vi-
lagos, a villanyfényekbdl kiesé helyen van. Igy az
8rok nem is fedezhették fel az ablakon beliili - ahol
mar sotétebb van - 6vatos mozgast. A szdkés idején
1évé erds szél és vizcsobogds szinte lehetetlenné tette
az &6rok részére a flilelést, igy nem hallottdk meg sem
a vasracs flirészelését, sem a szdkevény vizbe eresz-
kedését.

c./ Az ablak aléd kiontott Duna vize lehetdédvé tette, hogy
az ablakon kijutd szokevény par masodperc alatt ki-
vonja magat az &rdok altal beldthatd helyrdl és a viz
ald merilve észrevétleniil elhagyja az &rzés alatt alléd
teriiletet. Ebben a szokevény eldényére volt a kisportolt
igen j6 uszd6 mivolta, /: Ottusézd volt :/ éles esze és
ravaszsaga.

d./ A Dunaparton 1lévd &Srdk kozott nem volt megszervezve a
kellé figyelés. Igy fordult eld, hogy azonos iddben
egyik 6r sem tartotta szemeldtt a mihelyek ablakainak
vonalat, ahonnan pedig szokési kisérlettel mindenkor
szamolni lehetett. Az 4rviz miatt csdnakban elhelye-
zett &8rt egyébként is zavarta a figyelésben a csbdnak
allandé ingadozasa, mozgéasa.

e./ A kulsd biztositéast végzd karhatalmi &Srség Dunaparton
1évé két &8re, Jakab Laszld av.86r és Racz Kalman av.dér
szolgdlati feladatukat nem kelld éberséggel lattéak el.

Orban Miklds
dllamvédelmi ezredes
Belsd Karhatalom Parancsnoka.

Készilt: 2 példanyban.
l.sz.pld. Cimzettnek.
2.sz.pld. iratgyltjtdébe.
Készitette: Bereczki L.fhdgy.
Gépelte: Aczélné.

42 .sz.munkaflizetbdl.
1954.8.2.



Sokszorositdsi napld sorszéama: 8/706.221

Orban Mikloés magas rangl tiszt, aki egyenesen a vezérOrnagynak irja meg levelét.
Ugyesen laviroz a feleldsség elkenésében, ezért tulajdonképpen a szokevény dicséretben is
részesiil ,,jo Gsz6 mivolta... éles esze és ravaszsaga” miatt. Jelzi, hogy mi minden menti az
Oroket (mikozben tudjuk, hogy eldszeretettel keriilték a gombiizemet), szerinte nagyobb
szamban lenne rajuk sziikség. Az arvizben a csonak véleményem szerint semmivel nem
imbolyog jobban, mint normalis vizallaskor, a viharra kellett volna a figyelem kihagyasat
is fognia. Azért a Duna-parti 6roket maga is hibaztatja. Ebbdl a jelentésbdl tudhatjuk, hogy
Gérecz az arvizvédelemben 1évé gépkocsin jut el a fovarosig. Erdekes, hogy Orban szerint
23 orakor tortént a szokés, €s hogy két nap mulva fogtak el. Az elsd idopontnak tan nincs
nagy jelentésége, Gérecz ugyan 22 O6rat irt, viszont egy nap ide vagy oda, azért nem
lehetett mindegy a sajat presztizs igazolasa szempontjabol. Nézziik at Gjra az id6 mulasat:
Gérecz vasarnap késo este szokott meg, hétfé hajnalban fekiidt le Monostoron a pajtaban,
24 o6raval késobb tort ki a kiberek gytiriijéb6l Farkasréten, vagyis kedden kora reggel.
Aznap este fekszik le Labancz lakasan, masnap déleldtt ébred és bolyong a varosban, este
nyolc fel¢ fogjak el, tehat szerdan este. Ez vildgosan l4thato, hogy harom és nem két nap!
Mindenesetre Orban Miklést nem érte semmiféle retorzio, 1957-t61 rendérezredessé, majd
1959-t6 hatarér ezredessé lépett el6.22

A szokés részletei a Vaci Jarasbirésag 1955. marcius 21-én kelt itéleté¢hez
kapcsolodo iratanyag alapjan

Erdemes tjra leszogezniink, egyaltalan nem biztos, hogy Gérecz vallomasainak
szovege pontosan fedi a valosagot; torzithattak rajta a hatdésagok, hogy magukat jobb
szinben tiintessék fel, illetve ,,egyszertsithetett” maga Gérecz Attila is, hogy ne hozzon
bajba tobb embert, mint akikrél mar agyis mindent tudtak.
Az iratokbol lathatd, hogy a hatdsagok hosszi ideig nem tettek semmit az gy
tovabbviteléért Orban Miklos augusztusi jelentése utan, ugyanis Bolgar Laszl6 r. szazados
csak oktober 16-an (majdnem harom hoénappal a szokés utan!) rendelte el a nyomozast.
Tanécstalanok lehettek a renddérok, ebbdl is jol érzékelhetjiik, ahogyan azt is, mennyire
egyedi esetrdl volt szd. Az els6 tanukihallgatas oktober 23-an folyt le, amikor Cséaki Ferenc
tett vallomast. A Gérecznél alig egy évvel iddsebb, Orvezetd beosztasu férfi Orizte az
elitélteket julius 18-4n este. Elmondésa szerint huszonegy fore kellett vigyaznia, akik
kiilon termekben dolgoztak, s csak a ,létszamolvasas™ idején vették észre, hogy egy rab
eltlint. A gombiizem Duna-part felé es6é foldszinti termében észrevették a szétflirészelt és
elhajtott racsot, valamint megtalaltadk a flirészt. Csaki szerint a viz szintje az ablak alatt két
méterre huzodott, elontés nélkiil harom méterre volt a talaj (magyaran egyméteres
vizoszlop allt a borton falanal).

Tobb mint tiz napnak kellett eltelnie az Gjabb tanukihallgatasig. 1954. november 4-
én tesz vallomast az Orség parancsnoka, Huszar Sandor, aki majdnem egyidds volt a
szokevénnyel. Semmi jabb érdemi informacioval nem szolgal beosztottjahoz képest, csak
megjegyzi, hogy a szdkéshez hasznalt szerszdmokat és ablakracsdarabokat ,,azonnal
lefényképezték”.??3

Géreczet tobbszor is kihallgatjak, de ez sem ment egyszerlien. Balazs Jozsef r.
alezredes november 2-an kéri elovezetést a Budapesti Orszagos Bortonbdl (Gytijtéfoghaz,
Kozma utca), de ez nem torténik meg, mert nevezettet november 12-én atszallitjak a vaci

221 A dokumentumot Orgovanyi Istvan, az ABTL osztilyvezetSje bocsatotta a rendelkezésemre. Erdekes
modon nem a sajat, hanem a Magyar Orszagos Levéltarban a Hatardrség anyagaban bukkant ra.

222 https://www.neb.hu/asset/phpG5pAZX.pdf

223 A fényképek lathatoak a dokumentumok kozott.
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bortonbe??*. Mi tortént tiz napig? Ki kivel egyeztetett, és mit miért tettek? Nem valoszindi,
hogy valaha megértjiik, de lathato, hogy erdsen akadozott a gépezet. Mindenesetre Hajnal
Jozsef vaci r. hadnagy ,,Siirgés” jelzésii, a BM. X. keriileti féosztalyara kiildott, november
4-¢én kelt levelét igy zarja:

»Ismételten felkérem, hogy az igyben soronkivil eljarni
sziveskedjék, mivel a nyomozds hi. - ? f£. hdé 16.-an lejar.”

Mivel a dokumentumok egy része nagyon rosszul olvashat6, és egyértelmiien egy hianyos
levelezésbe tekinthettem bele, csak nehezen rekonstrualhatd az egész tigymenet. Ugy
tlinik, hogy a X. kertiileti és a vaci renddérkapitanysag labdazott a fogollyal. A véciaknak
stirgds volt, a kébanyaiaknak kevésbé lezarni az tigyet. Sajnos Gérecz dokumentumokban
szerepl6 elsé vallomasanak datuma nem kivehetd, de a szovegbdl lathatd, hogy juliusban
tehette, kozvetleniil az elfogasa utan.

Gyanusitott a feltett kérdésekre az aldbbiakat adja eld:

Ertelmiségi csalddbél szarmazom,iskoldimat Budapesten végeztem a
Kolcsey Ferenc féle gimndziumban.Iskoldim elvégzése utdn a csepeli
Rékosi Miivekben kezdtem el inasként dolgozni.Itt dolgoztam 1950
juniusdig, ezt kovetden egy hénapig a Fogaskerék gyarban majd még
ebben az évben a TEFU javitdévallalatdhoz keriiltem.Itt dolgoztam
1950 decemberéig amikoris a franciak részére elkdovetett
hiitlenségért

S8rizetbe vettek.1951 juliusédban a katonai birdésdg a fenti vadpont
alapjan 12 évi bdrtdnre elitélt.??s

Biintetésem letdltésére a Gyljtéfoghazban szallitottak, majd 1952
dprilisaban??® a vaci intézetben szalitottak &at.A vaci intézeten
beliil a gombiizemben kaptam beosztast,ahonnan 1954 jtlius 18-an 23
brakkor

megszoktem.Szokésemet az aldbbiak szerint hajtottam végre:

Folyo hé??7 18-4n 16 6rakkor miszakra mentem a gombiizemben.A szdkés
gondolatéaval mar kb. fél éve foglalkoztam,az alkalmat azonban 18-
an

haszndltam fel.Ezen a napon tdbb alkalommal lementem a fdldszinten
1évé WC-ben mert meg akartam gyodzédni arrol,hogy a foldszinten
1évé

mithelyben tartdézkodik-e valaki és annak ajtaja nyitva van-e.Tudtam
azt,hogy a nagy munkatertileten egy &r nem tud kelld&en ellendérzést
gyakorolni.Az emeleten 1évdé (..?) helyen ismerds voltam tudtam azt
hol tartjdk a vasfiirészeket, az egyik keretbdl firészlapot
kivettem és lementem az {iresen 1lévé munkateremben.A vasracs elfii-
részelése kisebb megszakitdsokkal kb. 1 éra idét vett igénybe.

224 A BFL-ben nyilvantartott adatlapon ezattal a szallitdis datuma megegyezik a tobbi dokumentum
datumaval.
25 Az els6é 0ij informacio, hogy 1950. juniusdig jart Csepelre, s mielétt a TEFU-hoz keriilt volna még a
Fogaskerék gyarban dolgozott. Az all a szovegben, hogy juliusban itélték el, pedig a masodfoku, 12 éves
biintetést augusztusban kapta, az elséfoku itélethozatal pedig jiniusban volt.
226 Cservenka Gyula is ezt erSsitette meg.
221 Ebbol kovetkeztethetd, hogy juliusban késziilt a jegyz8konyv felvétele.
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A megszakitésokat felhaszndltam arra,hogy meggydzddjem rolla
nincs-e

8r a kozelben. Az elfiirészelt vasracsot tordlkozdvel és egy vas-
darab segitségével hajlitottam el. A racs szétfeszitése utén a
keletkezett nyilldson labbal bujtam ki, és megkapaszkodva az ablak
racsaban 6vatosan vizben engedtem magam.A racsot azért fogtam meg,
hogy a leereszkedés iitemét csdkkentsem és ne okozzak zajt az eset-
leges csobbandssal. A vizbekertilésem utdn uszva kozelitettem meg a
Duna partjén 1évé drotkeritést, amin keresztiill mésztam és
ugyancsak

uszva a Dunadn folytattam utamat.Partot a szentendrei szigeten
értem,

és gyalog folytattam utamat a Szigetmonostor elét 1évé faluban
betértem a hdzak kozé de miutdn ugy lattam,hogy veszélyezve vagyok
ismét a vizen keresztiil tovabbusztam a pilisi hegyek irényaban.
Miutdn a Duna ugynevezett Dbudai partjat elértem, mivel nagyon
kimerilt

dllapotban voltam-nem tudom milyen faluban-betértem egy hazban.

Ott egy Oreg parasztkinézésii asszonnyal taldlkoztam aki ugylatszik
mivel volt rajtam egy zd6ldd szinli puldver bajtdrsnak szdlitott

és azt kérdezte hogy taldn megdztam.En azt feleltem neki, hogy
igen

és azt a tévedését felhasznalva hogy katondnak nézett kértem, hogy
adjon valamilyen szdraz ruhdt addig mig a toébbi tadrsaimat megtaléd-
lom.Az asszony akkor &tadott nekem egy eléggé megviselt vilagos
vadszon nadragot és ugyancsak egy megviselt wviladgos inget.Ez a

paraszt-
asszony egy darab kenyeret és szalonnat is adott azzal,hogy
fogyasszam

el.En ezeket elfogadtam mivel ezek engem segitettek szdkésemben.
Miutédn az asszonytdl elvaltam még ott abban a faluban egy olyan
teherautéra Dbukkantam mely Pestnek tartott.Az autdédn levdket
megkér-

tem, hogy vigyenek magukkal igy azzal a gépkocsival Budapestre ér-
keztem.Ide mar 19-én a délutéani oérédkban keriiltem, és az éjszakat

a Gellért hegy kodrnyékén toltottem el.

Az eddigieket Osszefoglalva itt egy olyan valtozatot olvashatunk, melybdl kihagytdk a
parton igazoltato renddr €s az allapotos asszony a férjével, a segitséget nyujto idds asszony
pedig korlatozottan beszamithato. Azt is el tudom képzelni, hogy a kihagyottak részben a
képzelet sziileményei, €s ugyanugy azt is, hogy 6vatossagbol maradtak ki a torténetbdl. Itt
23 orakor torténik a szokés, ami ettdl kezdve legtobbszor igy is szerepel a vadiratban. E
vallomas szerint Gérecz a szigetrdl, amilyen gyorsan csak lehet, atuszik a budai oldalra, és
ott kapja a segitséget az Oregasszonytol, és mar 19-én Budapestre jut. Valdszinlibbnek
tlinik, hogy a hosszu levélben leirt verzio6 volt az igazi.

20-4n reggel elindultam a Farkasréti temetd felé és eljutottam
egy tavoli rokonomhoz dr.Bodor P&l Sasadi wutca 151 szam alatti
lakéshoz.??® Ide azonban bejutni nem

tudtam mert miutdn zdrdgtem az ajtot kinyitotta ugyan valaki de

228 Egyértelmiien azért nevesiti rokonat, mert tudja, hogy ott lattdk a rend6rok, s neki nem art azzal semmit,
hogy elmondja, nem segitett rajta, s6t inkabb a javara irhatjak. Az mas kérdés, hogy édesanyja — ahogy mar
emlitettem — nem bocsatott meg Palinak.
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azonnal be 1s csukta és semilyen zdrgésre nem volt hajlandd
kinyit-

ni tobbet.

Ez a kortilmény feltiint nekem, sét ugy lattam,hogy a kornyéken
allam-

védelmi beosztottak tartdzkodnak.Ezért elindultam,hogy valamerre
elkeriljek errél a helyrdél.Ekkor ugy véltem,hogy kodvetnek és méas
kiutat nem lattam mint azt,hogy beugortam egy kertben és egy nagy
kerilével &altalam ismeretlen orszagutra jutottam ki.Innen gyalog
be-

jottem Pestre ahova kb. a déli o6rédkban érkeztem meg.A F& utcaban
egy

dltalam ismeretlen étkezdében Farkas Margit??® nevi lanyismerd&sdmet
ismertem fel.Nevezettet kiintettem magamhoz.Farkas Margit azon
kérdé-

sére,hogy kiszabadultam-e azt feleltem, hogy igen mire Farkas
Margit

azzal a kérdéssel fordult hozzam szilkségem-e van esetleg pénzre.En
ezt visszautasitottam de miutdn nagyon kinadlta 10 forintot
elfogadtam

téle.Farkas Margit ekkor arra kért,hogy vadrjak rad rodgtdn visszaijon
mivel most nem ér ré& beszélgetni.Rovidesen visszajott és telefonon
felhivta k&zds ismerdésiinket Miiller Magdat.?°En kozben a kapott
pénzen

az étkezdében ettem.Ezutdn taldlkozdét beszéltink meg este 9 bréara
a Katona Jb6zsef utca Visegradi utca sarkdra és Farkas Margittdédl
el-

valtunk.Ezt kovetéen Miller Magdaval autdbuszra szdltunk és nem
tu-

dom pontossan Miiller Magdatdél egy helyen elvaltam 6vele tobbet nem
is taldlkoztam.Este 9 6raig az idét kiilénbozd helyeken
Jjatszdtereken

toltottem majd este elmentem a taldlkozdéra.A taldlkozdédra csak
Farkas

Margit és akkor még eldttem ismeretlen férfi jott el.Farkas Margit
még mieldtt hozzamértek volna ramutatott a férfira és eltavozott.
A férfi hozzamjott és bemutatkoztunk egymésnak. A férfit Labancz
Dénesnek hivtak?3!' és felszdbdlitott,hogy menjek el vele a lakasara.
Labanc lakasa Aladar utca 16 szém 3. emelet 2 alatt volt ahova
autdbusszal tettilk meg az utat.Odaérve lefekidtem s masnap kb.
délu-

tdn 3 o6rakkor keltem fel.Ezutdn a Dunapartra mentem sétalni.Majd

6 6ra felé ismét visszatértem a lakdsban kb. 1 6ra ott tartdzkodéds
utdn a lakds eldétti jatszdétérre mentem.Innen figyeltem,hogy Labanc
és a fentnevezett két né mikor jon meg.ROvid idé mulva azonban azt
lattam, hogy Labanc nem a két nével hanem egy eldttem ismeretlen
férfivel jott.En utdnuk mentem, de mdr a lépcsdhazban gyanitottam,

229 Innen tudhatjuk Margit vezetéknevét. A Munkicsy Mihély utcai hazkutatasi jegyz6konyvben szerepel a
cime is, XIII. kertilet, Kresz Géza utca 29., de ugyanabban az iratban egy masik Margit nevii holgy is
felsoroltatik. (Koma Margit ellen szolt budakalaszi cime.) Ahogy Gérecz édesanyja irja, a Margitszigeten
ismerkedtek Ossze, amihez kozel lakott a lany is, és Géreczékhez is gyorsan odaérhetett, csak at kellett
sétalnia a Ferdinand-hidon, majd a Podmaniczky utcan néhany saroknyit.

230 Miiller Magdat viszont kifelejtették az avosok a hazkutatasi jegyzokonyvbél, az ELKL-bdl biztosan
tudhato, hogy a lakasban tartézkodott 1950. december 8-an késo este.

231 Bz volt tehat a valodi neve.
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hogy a rend&drséggel van dolgom és kerestem a lehetdséget a
szbkésre.

Ezért mikor éreztem,hogy wvalaki kozvetlen a hétam mogé kerilt
hatra-

ugrottam de a szdkésre nem keriilhetett sor mert letepertek és &ri-
zetbe vettek.

Mas egyebet elbadni nem tudok.A vallomdsomat minden kényszeritd
kortilmény alkalmazéasa nélkiill a valdésdgnak megfelelden tettem meg.
A  jegyzdékdényv helyesen van felvéve és elolvasds utan azt
aldirédsommal

igazolom.

gyanusitott:
Gérecz Attila aldirdsa (az eldz8 oldal
aljan is)

A vallomas masodik része, ami az elfogasrol szo6l, mindenben megfelel a versben ¢és a
hosszt levélben leirtaknak. Gérecz Attila életét a késdbbiekben tovabb kutatva még
bizakodhatunk abban, hogy Farkas Margitrél, Miiller Magdar6l és Labancz Dénesrol
tobbet is megtudhatunk majd.?3?

Géreczet 1954. december 14-én a vaci bortdnben hallgatjak ki ujra.?*3 A gyanusitott
kihallgatasarol késziilt jegyzOkonyv tantsaga szerint a koltd ingyenes védd kirendelését
kéri, és lathatdan (ijabb erbfeszitéseket tesz, hogy tarsai koziil senkit ne sodorjon bajba.

Elé6z8leg nem foglalkoztam azzal a gondolattal, hogy megszdkdm. A
szbbanforgd napon azonban a munkaterem alatti sotét foldszinti
munkatermet.. nyitva taldltam. Lattam azt is, hogy ez a terem nem
volt &rizve. Ekkor tédmadt az a gondolatom, hogy a megadradt Dunara
ereszkedek. .. Hatdrozottan kijelentem, hogy tarsaim koziil szdkésem
tervébe nem avattam senkit, mert szokésemet nem terveztem meg
elére.

Az els6 vallomasaban azt allitja, mar legalabb fél éve foglalkozik a szokés gondolataval, itt
pedig hirtelen jott otletként beszél errdl, vélhetden az ligyvéd javaslatara. Csakugy, mint a
kovetkez6 hajmereszt6 vallomasban:

Eldéadni kivanom, hogy mindaddig a napig, amig szdkésem meg nem
tortént, a vaci bluntetdintézetben kitett hézszabalyok a szokést
csak fegyelmi vétségként tintették fel. Idékozben kijott
torvényeket eldttem senki sem ismertette, tudomdsom nem lehetett
és nem volt arrdl, hogy szokésemmel blintettet kovetek el.

Természetesen az ligyészség egyik észrevételre (hirtelen jott otlet, illetve nem tudja, hogy
bilincselekmény) nincs tekintettel. A vadirat 1954. december 25-én késziil el, 1955. februar
9-én tartjadk meg az elOkészitd iilést, és kitlizik a targyalast marcius 21-ére. Gérecz a
birdsag elétt tett rovid vallomasdban megemliti, hogy csak a szokés eldtt egy héttel kertilt a
gombiizembe, ahol 120 szdzalékon teljesitett. [smételten allitja, hogy csak az adott napon

232 A Kormanyhivatal rendszerében nem sikeriilt adathoz jutni veliik kapcsolatban.

233 Csak a korabbiaktol eltérd elemeket emelem ki a szovegb6l. Konkrétan megmondja, hogy 1952. IV. 12-én
keriilt Vacra, illetve hogy a bortonben is vasesztergalyosként dolgozott, s csak juliusban keriilt a
gombiizembe.
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fogant meg benne a szokés gondolata, raadasul azzal az iigyes finomitassal él, hogy
korabban csak annyiban gondolkodott errél, mint barmelyik masik rab. Utols6 mondataban
megismétli a blintettre vonatkoz6 elképzelését.

Nyolc hénapja vagyok fegyelmi biintetésben. Azért nem érzem magam
blndsnek, mert a szabadséag utani vagy minden emberben
olthatatlanul é1, s gondoltam, hogy azt nem biintetik.

Védoje még azzal probalja segiteni, hogy csaladi koriilményeire kérdez ra, igy Gérecz
megemliti halott édesapjat és rokkant, beteg édesanyjat. Az ligyész a vadat fenntartotta, az
tigyvéd enyhe itéletet kért. Igy sziiletett meg a kétévi bortonbiintetés, valamint hogy a
vadlott koteles a felmeriilt bliniigyi koltségeket megtériteni. Ez utdbbit nem valdszind,
hogy valaha is bevasaltak volna, gondoljunk a motorcsonakok benzinfogyasztasara, vagy a
nyomozok é&jszakai miiszakjara. Az itélet szovege és indoklasa is hemzseg a hibaktol, de
végre itt nem vasesztergalyosként, hanem szak- és tervtechnikusként emlitik. Az utolso
mondatban kiemelik a vadlott nagyfoku tarsadalmi veszélyességét is.
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3. 6. Ujra racsok mogott. Klari. Levél a vécépapiron

Gérecz Attilat vaci szokése utan 1954 juliusaban szallitottak ujra a Gytjtébe, és Oszig
tartottdk ott fogva. Eldszor egy 2x4 m-es sOtétzarkaba helyezték, ahol az 6r ,Ismerds a
pofad, Gérecz!”?* kialtassal koszontotte. Egy darabig a tébolyulas ellen kellett kiizdenie, a
halalt vélte egyetlen lehetséges kiutnak sanyart életébdl. Erdsen foglalkoztatta az
ongyilkossag gondolata, ebben a hangulatban sziiletett Az Isten baljan.

Nekem mar szitok az Isten szo a szamon.
En nem a haldoklét, az éléket szanom.
Mar a tavaszban is csak oldoklést latok,
minden uj élet uj, Istenre szort atok.

A vers- és a levélrészletek is egy egészen mas Gérecz Attilat mutatnak, mint akit eddig
megismertiink. Sokat idézett levelében a dokumentarista részeket a lelkiéletének
rezdiiléseit boncolgatd szakaszok valtjak. Ahogy visszaemlékszik egy-egy eseményre,
helyszinre, Ggy valtozik a hangulata. Kézirdsat elemezve allapitotta meg egy pszichiater,
hogy Gérecz Attila depressziora volt hajlamos. A kérdés az, hogy eredendéen az volt-e,
vagy a rabsag tette ilyenné. Tény, hogy mar a virtuskod6 fiuban is latta H. Drechsel Méria
a megbuvoé melankolidt, amit édesapja korai elvesztésével ¢és batyjai tavollétével
magyarazott.

Koriilbeliil egy honapig tartott kinlodasa, amig ratalalt a képzelet szabadsédgara.
Sikeriilt sajat magat kihtznia a lelki traumabdl, ehhez sziikség volt a koriilmények
javulésara is. A Kisfoghdz egy darabig siralomhaz is volt egyben, am a koltd itt sziiletett
tizenhat versének nagyobb része mégis a szerelemrdl szol (Szeretlek, Szeress, Alkony, Kis
dal egy mosolyrol, Oda bajtarsnéimhoz). Ennek legfébb oka az lehet, hogy ndk is
raboskodtak ugyanebben az épiiletben, s lopva tobbszor lathattdk is egymast. A joképu,
kisportolt testli Gérecz hamar a rableanyok kedvencévé valt:

Szeptemberben attettek egy jobb zarkaba. Ekkor mar szalmazsdkom és lepedém volt. Itt érdekes
élménnyel gazdagodtam. Egy szép fekete hazimunkas lany szerelmes lett belém a falakon keresztiil.
Titokban leveleztiink. Az etetdnyilason adta be a csopp ceruzavéget. Ekkor mar megszeretett az
egész kisfoghaz. Ha sétaltam, néi fejek jelentek meg a racsok mogott, integettek, csokot dobtak.
Zarkam a fiirdé melletti volt, s ha vasarnap hajnalban (6ket ébreszt el6tt fiirdették) megkezd6dott a
fiirdés, at-at doromboltek a falon iidvozlésképpen. Persze... 25 éves vagyok.?®

A fekete lanyt Klarinak hivtak, tobb verset is & ihletett.?®® Egészen biztosan neki cimezte
Az idegenné lett élet és a Mindegy cimii kolteményeit. Mas remekek is sziilettek ott, az
egyik legszebb anyaverse Széthullt fényeken cimmel, valamint Gérecz sokaig kedvencének
tartott Vardzsdob, €s a Van igy néha cimiiek is. Utobbiban egyiitt van minden, ami a koltét
naggya ¢és egyedivé teszi a magyar lirdban: a szomorusdgban megbuvo boldogsag
megéneklése a rabsagban megszerzett belsé szabadsag altal.

234 Ez is arra utal, hogy mar jart ott korabban.

235 1955-5s levél, /gy bocskorosan 2001.

236 Szakonyi Karoly egy novellat is szentelt a lany elképzelt alakjanak. SZAKONYI Karoly, Pdl apostol
szigetei, (G. A. Klardja) = Sorsod miivészete 1 - Gérecz Attila versei és utoélete, szerk. KARPATI Kamil,
Budapest, Stadium Kiad6, 2001. 110-115.
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Van igy néha

Az ég ma fatyolos,

mint egy konnyes lanyszem,
de lehajlik kéken,

hogy dalomat kezdem.

S mint te szoktadl kedves
ajkamra, ugy alél
nyakamba fonodo

sziiz karokkal a fény.

Zarkam kopott falan,
nézd! nyiizsgo karneval,
tréfas, vig dalarcok
lekacagnak ream,

S a vasracsok elott
gomolygo porszemek
csillogo bohokas
kértancot lejtenek.

Hej! ma meghempergds
Jjokedvembe vagyok,
szemem is masképpen,
kisfiusan ragyog.

Te se zokogj, kedves,
lasd, atszovik a kint
minden valosagnal
igazabb dlmaink!

(Gyiijté, Kisfoghaz, 1954. aug.)

A levélrészletekbdl annyit tudunk, hogy szeptemberben még biztosan a Gyiijtében volt, €s
karacsony eldtt Vacott. Az el6z6 fejezetben lattuk, hogy november 12-én, a sz6kése miatti
targyalasra szallitottak at Vacra.

Edesanyja viszont sokiig semmit nem tudott réla, csak egy idé utdn kapta hiriil,
hogy a Gytijtében, a Kisfoghazban van, de semmilyen formdban — csomag, levél, beszélo —
nem érintkezhettek ez idé alatt. A hagyatékban talalt, Arpadhoz irt levelezésbol
kiolvashatd, hogy 1954. oktober 16-an egy hosszabb levelet kiildott Svajcba, amiben
részletesen beszamol a torténtekrdl, illetve hogy miért hallgatott sokaig. Ez a levél
sajnalatos moédon elveszett, egy oktober 22-ei viszont megvan, és Attilat ,,betegiinknek”
tituldlja benne. Itt is ir egy részletet a szokésrdl: ,,szegény betegiink naluk keresett
segitséget, Pali annyit nydgdécselt: menj, menj!” Pali és Katd6 a mar emlitett rokonok
voltak, akik nem segitettek Attilan, mikor kitort a gytiriibdl Farkasrét kornyékén. Ez a hir
eljutott az édesanya fiilébe, pedig a szokés mas részleteirdl ekkor még nem tudott semmit.
Pali¢k ettdl kezdve visszatéré szereplSi az Arpaddal valé levelezésnek, Katoval késdbb
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meg is békél majd. Ugyanebben a levélben ir a rendszer enyhiilésérdl is, és a varhato
amnesztiarol: , betegiink valosziniileg elvagta ettél magat”. %’

1955. januar 3-an kelt levelében megirja Arpadnak, hogy elment egy helyre
(bortdont sosem ir), ahol azt allitottak, ott van Attila, és kiildhetnek be csomagot. Mikor H.
Drechsel Maria elviszi a gondosan Osszerakott pakkot, akkor deriil ki, hogy Attila nincsen
ott, és mégsem fogadhat csomagot. Mohosék viszont rendszeresen jartak Endre fiukhoz
Vicra, 6 lizente meg, mikor régi bajtarsa mellé keriilt a rabkorhazba, Endre ugyanis akkor
ott dolgozott.?® Bobo is a kdzelben volt, nekik irt nagynéni és hiig szerepben lapot Gérecz
Odénné H. Drechsel Mariaval, s erre érkezett valaszul 1955. februar elején a vastag
boriték, benne vécépapirra irva Gérecz sokat idézett levele.?*® Ekkor olvashattak el8szor a
verseket is.

Vacra hoztak. Itt megint kezd6dott az idegtépd zaklatas, ami kardcsony eldtt végiil belehajszolt az
¢hségsztrajkba. Hat nap mulva a korhazban megéllapitottak, hogy szervezetem mar napok ota
mérgezett allapotban van, vagy eszem azonnal, vagy nem lehet tobbé megmenteni. Erre se ettem,
mire atjott a nyomozo és 3 oras beszélgetés (1) utan teljesitette koveteléseimet. Ezért vagyok itt a
korhazban mar tobb mint egy honapja, ezért fogok targyalasom utan dolgozni stb.

A részletbdl lathatjuk, hogy a kemény fabol faragott Géreczet kénytelenek komolyan venni
6rzo6i, a sokak altal emlegetett tekintélye a rabok és részben az 6rok kozott vitathatatlan,
emiatt sem akartak kiélezni vele a konfliktust.

Levelében itt ér el a jelen id6hoz, s innentdl fokozatosan atalakul a szoveg a tények
leirasabol egyfajta buicsubeszéddé. Hogy ezt megfigyelhessiik, innent6l nem torém meg a
szoveget, csak egy-két jegyzet erejéig.

Draga Anyam és Kicsi, aki mar a testvérem, hiigom is vagy! — Mindeddig személyteleniil irtam,
keriilve a levélforma latszatat, mert egy rab mindig, minden pillanatban ki van téve a ,,lebukasnak”.
Stilustalan, hevenyészett soraim ezért is vannak tele a zsargonszavakkal, kozonséges kifejezésekkel,
hogy naploészerti legyen. Holnap visszamegyek a fegyelmi osztalyra, tobb alkalmam nem lesz az
irasra, igy utolsé éjjel a fiirddszobaban gornyedve irom ezeket a sorokat, verseket, az elsotol az
utolso betliig egyhuzamban. Mar nagyon faradt vagyok, révidre kell fognom a mondokamat.

A korhazat részben Onként hagyom el, mert rengeteg a beteg, és bajtarsiatlansag lenne tovabb
egyedill lakni egy kortermet. (Még itt is el vagyok kiilonitve mindenkit6l.) Holnap kezdddik jra a
hideg (a zarkaban mindkét kezem kicsit fagymarta lett). Az 6t Iépés ide, 6t 1épés vissza és a Kiblibtiz.

Viszont kosztom annyi van, hogy felét sem tudom megenni. Itt minden bajtarsam dédelget.
Ismeretlen emberek kiildenek kiloszdm cukrot, margarint, kekszet. Mar csak 2-3 hét?*? vélaszthat el
a targyalastol, utdna pedig — 7 honap utan — Gjra emberek kozé keriilok. Remekiil nézek ki, itt még
tejet is kaptam mindennap, szivem is elketyeg még sokaig.

Mivészi fejlédésem kissé zsakutcaba keriilt, amib6l az erélyes kritika forditott vissza. Képtelen
vagyok most verset irni, mindent dsszetépek, tele vagyok kinlodassal, keresem az 0j format, hangot,
az egyéniségemnek megfeleld kifejezés lehetoségeit. Rengeteget kell még tanulnom, tele vagyok
utanérzésekkel, reminiszcenciakkal, és nem biztos, hogy a burokbol kitdrve lepke lesz belélem.

237 Levél Arpadnak 1954. oktober 22.

238G¢reczné a Mohoséktol érkezé informaciokrol ad hirt Arpadnak 1955. februar 2-an irt levélben: ,,Valami
kevés hirt Ocsédrél is hallottam. Egészségileg allitolag elég jol van. Tarsai szerint szép verseket ir, és
verseket fordit is. Mostanaban lesz targyaldsa a nyari bajok miatt, még 2-3 év tet6zés van kilatasban. [Ez
utalas lehet az arvizre!] Szegény gyerek mennyi szornyliségen megy at. Teljes reménytelenségben vagyok
miatta. Még jo, hogy ir, és ezzel valamennyire kitolti idejét és 6rome is telik benne. Nagyon-nagyon
szeretném verseit olvasni.”

29 ELKL 32.

240 A targyalas marcius 21-én volt, a kicsempészett levelet pedig februar elején kapta kézhez édesanyja.
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Tarsaimmal (Vac most a fiatal magyar lira egyik legjelentésebb kdzpontja) jelenleg a vilagirodalom
legnagyobb koltdit forditjuk. Kissé késén kapcsolodtam bele (6k mar nyaron elkezdték) de
miiforditasaim oriasi feltinést keltettek. Toth Arpad, Szabé Lérinc, Kosztolanyiék szinvonalan
emlegetnek parat koziiliik, és egy-két verset az illetd versek legjobb magyar miiforditdsanak. Most
ebben is — ugy érzem — kissé visszaestem. Nincs kedvem masok verseit atélnem, kifejeznem, mikor
a sajat érzéseimet nem tudom formaba énteni.?*!

Anyukam! Szerelmes vagyok a lednyodba tigy, ahogy még 6t se szerettem soha, és képtelen vagyok
egy verset irni! Szornyl tehetségtelennek érzem magam — el6szor végre életemben! Kicsi fényképe
korszakot jelent érzéseimben.

Anyam, nagyon vigyazz ra! Az arciban az dldozat szelid fijdalma van. O csak adni akar. ,,Széthullt
életembdl maglyakat égetek lelkedben, hogy szebbé irjad a verseidet...” — valami ilyen van a
mosolyaban. Zavard szorakozni, 1égy zsarnok, mama, és ne engedd otthon elfonnyadni. Télem
ugysem veheti el senki, mert ha a szerelme masé lesz, én akkor is batyja maradok, és ott fogok allni
mellette, még ha nem akarja is. Nincs joga miattam martirkodni. Nem tekintheti magat
menyasszonyomnak, nem fogadom el a szavat: ,,Varlak!”.

Ne engedd 6t mordlis elditéletekbdl lemondani fiatalsaga szépségeirdl! Hogy én szeretem, ezt
tudhatja, de ebbdl kotelezd erkdlesi gatakat nem kovacsolhat maganak. Leanyod 6, Anyam, és nem a
fiad menyasszonya, tehat bizonyos értelemben tulajdona. Csak az 6 érdekeit és boldogsagat tartsd
szem el6tt, ne pedig az enyémet!

Kicsi! Mindent latok az arcodbol. Azt is, amirdl nem beszélhetek Anyamnak se, mert az a Te titkod.
Az életed nem hozhat olyan fordulatot, hogy engem elveszits, de eddig is megvoltunk ketten: én és a
szerelmem irantad, a Te aldozatod csak fajdalmasabbé teheti ezt az érzést. Es ez a szerelem most is
parancsol, mint akkor parancsolt: ha neki ez f4jdalmat jelent, el, el Tdle.

Ha el6fordul, hogy vagysz egy csokra, egy kis gyongédségre, és aldozatbol nem fogadod el ezt az
¢letajandékot, akkor én és a szerelmem kitagadunk Téged a kozdsséglinkbdl. Ha varsz, csak akkor
teheted ezt, ha belso kényszertiségbdl fakad. Ha azért varsz — és vagy hiiséges, mert egyszeriien nem
tudsz mast tenni.

Az élet csak itt allt meg mibenniink, de odakint erés sodrasa van, ami 4-5 éves emlékeket
elsodor magaval, és a mélyébe rantja. Az emlékeidbdl rakosgatod most ki az arcomat? Vigyazz,
Edes, mert azok mar csaloka képet adnak. Azokrol a tavolsag és az idé mar lemosolyogta — széppé
tette a zuzmarat és foltokat. Akit bennem kapni fogsz, az tobb lesz, vagy kevesebb, de mas lesz,
mint amit szemed 6riz rélam.

Végteleniil szeretlek, Kicsi, és faj, ha arra gondolok, hogy masok szivjak be hajad, ruhad illatat,
masok fiirosztik lelkiiket a mosolyodban; de kin, ha eszembe jut, hogy részt vallalsz a sorsombol,
eldobod magadtél az egyetlen valosagot: az életet egy abrandért, amely lehet, hogy sohasem
valdosulhat meg. —

Nagyon sietnem kell mar az irdssal, mert lassan hajnal lesz, és egész éjjel égettem a villanyt, mar
kétszer becirkliztek (les6), és vissza kellett masznom az 4gyba.?*? — Ha nem tudlak lebeszélni a
varasrol, csak annyit. Tanulj és olvass, Kicsi, ismerd meg a vilagirodalmat, jarj operaba, szinhazba,
és eszetekbe ne jusson nekem valamit venni, vagy kiilonosen amit tegnap hallottam: pénzt bekiildeni
nekem. (En, ha innen kimegyek, meglehetdsen vagyonos ember leszek, aki semmit sem tud kezdeni
a mai mirostos vacakokkal, amit Ti esetleg vennétek nekem.) Ne gylijtsetek semmit, ne vigyazzatok
semmire, csak az egészségetekre és a jokedvetekre!

En is 6rzom még szememben a régi, vidam kolyok-mosolyt, mint valami olimpiai langot, hogy
egyszer még a Tiétekben is follobbantsam. Azért ¢hségsztrajkoltam, hogy tudjak pénzt keresni,
esetleg kiildeni is. Ha sikeriil koltsétek el!

— Anyam! Kicsi mindenekel6tt!!
— Kicsi! Anyam mindenekeldtt!!
Csak egymasra vigyazzatok, akkor rdm vigyaztok!

241 Béri Géza vagy Szathmary Gyorgy a miiforditasok altal kereste a maga hangjat, Géreczet ez viszont
inkabb akadalyozta sajat fejlddése szempontjabol.
242 Bzek szerint a fiird8szobabol vissza kellett mennie a zarkajaba, illetve az dgydba a rabkorhazi részlegen.
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Még sok id6 van, mig innen kimegyek, de mér a felén biztosan tuljutottam! Es ha nem, ha kozben
Te, Kicsi mar régen mast szeretsz, maradj meg azért higomnak, maradj az Edesanyam mellett,
akinek most Te vagy legkozelebb a szivéhez!

Azt hiszem, Ti megbocsatjatok, ha kissé elérzékenyiiltebb a hangom, mint az egy »hosch«-hoz 116,
de nekem mar szabad egy kissé szentimentalisnak lennem. Erre a négy év alatt jogot nyertem.

Mar lassan goércsot kap a kezem az irastdl, de elég sokat Osszeirtam este Ota ezzel a
ceruzacsutkaval.?3

Nagyon nehezen bucstizom Toletek. Félek, hogy meg se kapjatok, hogy észreveszik, s ebben az
esetben megint nagyon-nagyon sokd nem foglak Titeket latni. Egyel6re ne tartsatok miattam
semmiféle meglepetéstol, igyekszem kissé elkeriilni az allandd kdzponti figyelembodl, és kevesebb
feltiinéssel viselni a darécot. Amnesztidkban és egyebekben velem kapcsolatban ne reménykedjetek,
én csak teljes gy6zelem esetén megyek ki innen.?*

Isten Veled, Edesanyam! Kicsi, Téged pedig — még gondolatban is — csak simogatva, vigyazva, de
végtelen szerelemmel 6Slellek. Végiil pedig lljon itt legelsé versem, ami mindmaig a legkedvesebb
maradt: Igy bocskorosan...

,.igy bocskorosan ugy-e megnevettek,
hogy marvanyt torni hegynek indulok?...

EE)

Képzeljiik magunkat Gérecz Attila édesanyja és Kicsi helyébe! Az 6t év alatt alig latott Fi
osszestiritett lelki naplojat olvashatjak. Legépelve hét oldalt tesz ki. irdja olyan érzelmi
hurokat penget, ami a cimzettek egész tovabbi életét meghatarozta!®*® Lathaté, hogy a
levélforméaban megirt naplo valddi lira, de éppen ezt az utolsd részt mar nem tudta verssé
formalni szerzdje. Sokan irtak errdl, foként Karpati Kamil és H. Drechsel Maria, hogy a
szokésrdl szolé nagy versét ki akarta terjeszteni egész életét Osszefoglaldo epossza.?4®
Ahogy a hosszuversnél lattuk a passio-jelleget, itt az utolsd részben Jézus bucstibeszéde
koszon vissza. A ,,mar csak rovid ideig vagyok veletek” (Jn 13, 33.), vagy az ,,Asszony,
ime a te Fiad! Ime a te anyad!” (Jn 19, 26-27.) mondatokat idézik fel, a ,,Csak egymasra
vigyazzatok, akkor ram vigyaztok!” pedig a ,,szeressétek egymast, amint én szerettelek
titeket.” (Jn 13, 34.) megvaltdi parancsra rimel. A ,tanitvanyok” megfogadtak a rab fit
kéréseit, egymas tamaszai voltak édesanyja halalaig. Ahogy a Kenyéren és vizen cimi
versében a Megvaltd arcat hordozza a kolto, itt is arrdl van sz, hogy a maga helyzetét
rokonnak vagy félig-meddig azonosnak ¢li meg Jézus Krisztuséval. Azonosulni, egyesiilni
kivan vele, illetve a sorsat igy tudja teljesebben atélni. De mindez csak a szenvedésben
gyokerezd szeretetre vonatkozik, nem kivan mas szempontbol megvaltoként fellépni.
Elviseli a szenvedést, és igy jut el a szeretet nyelvére, mikdzben Onazonos marad,
megtartja sajat akaratat, onképét. Ez részint azért fontos, hogy lassuk, a rengeteg kinzatés
¢s maganzarkaban toltott 1d6 ellenére pszichésen ép maradt mindvégig, részint pedig azért,

243 Olvashattuk ugyanebben a levélben, hogy Klari ceruzavéget juttatott neki a Gytijtében, most pedig Vacott
hasznal ceruzacsutkat. Ennek jelentdségét a 6. fejezetben fejtem majd ki.

244 A proféta szolt beldle.

245 Képtelen torekvés H. Drechsel Maria szellemi 6rokségét elvitatni, vagy rosszmaju megjegyzéseket tenni
arr6l, hogy nem is volt valojaban Gérecz menyasszonya! Akinek Attila ilyen levelet irt — mindegy, hogy
bortonbdl, és az is kdzombds ebben az esetben, hogy gyorsan lobbant langra egy-egy holgy irant —, az
mindenre jogosult a tovabbiakban. Nem beszélve arrél, hogy ,,Kicsi” nem visszaélt a helyzettel, hanem egész
¢életében azon igyekezett, hogy mindent megtegyen halott kedvese emlékének apolasaért.

246 ,»Ricoeur a bibliai paraboladkat vizsgalva (melyet igy definidl: »...a parabola egy narrativ forma
Osszekapcsolodasa egy metaforikus folyamattal«) arra a kvetkeztetésre jut, hogy az evangéliumi korpuszban
a parabolak tulajdonképpen kiterjesztett metaforak, hiszen benniik a metaforikussagot nem a torténet egyes
mondatai hordozzak (bar természetesen kiilon-kiilon adhatnak 6nallé metaforikus jelentést), hanem a torténet
egésze. Az evangélium esetében a metaforikus mag, mely az egyes parabolakat egységbe fiizi, s jelentésiiket
megvaldsitja, a passio-, illetve megvaltastorténet.” KISANTAL Tamas - SZEBERENYI Gabor, Hayden White
,»hasznarol és kararol", Narratologiai kihivas a torténetirasban, Aetas 2001. 125. Ricoeur metaforaclméletét
Az él6 metafora (La métaphore vive) cimil konyvében fejti ki.
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mert reformatus neveltetése dacara ebben a szentek utjat jarja. Természetesen nem
kivanom szentnek lattatni Gérecz Attilat, nem is volt az, és nem is akarta annak mutatni
magat. De mégis lényeges, hogy olyan benyomasok érték a bortdonben, a sajat
transzcendens tapasztalatain til a rabtarsaktol is, melyek a hit e magas fokara vezették.
Mindezeken kiviil azért nagyon lényeges a Jézushoz hasonulas, mert ez sokban rokon a
koltokhoz hasonosuldsaval. Egész koltdi technikdja erre épiil, amit Tarjan Tamas az alluzid
szoval jellemez.?*’ Vagyis sajat hangjan szol, de folyamatosan viszonyul a magyar lira
nagyjaihoz.

A bebortonzott emberek 6rok kérdése szovi at az egész szoveget: varjon-e ra, €s
meddig a Kedves? Gérecz ebben is kdvet egyfajta megszokast, nagyvonaluan szabadda
teszi szerelmét, ugyanakkor szokatlan hangot iit meg a lany testvérré fogadasaval.

A kolt6 édesanyja ebben az iddben Arpadhoz irt leveleiben tobbszor reflektal Attila
hosszu levelére. 1955. marcius 9-én kérdez ra kozépso fidra: ,,Megkaptad-e leveliinket,
melyben verseket és Marica fényképét kiildtiik?’?*® Es utal fia soraira is: ,.egyszer bizik
magaban, maskor tehetségtelennek érzi magat”. Majd rator a végso elkeseredés: ,,Még ha
nagy mivészetre vezetne is ez az allapot, akkor se éri meg. Jobb lett volna a Dunaba
veszni[e].”

Mar a szokésért kiszabott itélet meghozatala utan ismételten rakérdez 1955.
marcius 24-én Arpadra: ,,Nem irtal a versekrdl, megkaptad?”24°

1955. aprilis 3-an bizakodobb levél érkezik Svajcba. Arpad megtudhatja, hogy
Occse rovidesen talan mar dolgozhat, és az elkiilonitése is megsziinik, egészsége jo, 71 kg
minden zsir nélkil. Es még a humorérzéke is visszatér: ,,»Arpinak, ha elérte az 1qg-t,
adjatok 4t gratulaciomat. «?%°

Attila 1955. janiusaban irhatott el6szor lapot, és édesanyja julius 10-én mehetett
elészor beszélore, kozel egy év elteltével. Ekkor jatszodott le az a jelenet, hogy Attila
megcsokolta botra tamaszkodd kezét. Az 6rok hatalmas ribilliot csaptak: ,»Gérecz, mit
csinal mar megint? Azt akarja, hogy elvonjuk a legkdzelebbi beszél6jét? «2°1

Edesanyja kérlelte az &roket, hogy ne haragudjanak, Gérecz viszont legyintett
rajuk, s dacosan megindult kifelé. Nem sokkal utana igy foglalta versbe a torténteket:

A racsok elott oregen s tele konnyel,
megallt koszonoben anyam a szegény;
botjara hajolt s zokogott. De a lelkem
csokjaul emelte az ujja hegyén!

Vac 1955. jun.

247 TARJAN 2001.

248 Magyaran egybol lemasoltak és kijuttattak a verseket. Erdekes, hogy akkor nem kobozték el éket.

249 Ezekre a kérdésekre Arpad soha nem valaszolt! Ennek jelentéségét majd szintén a 6. fejezetben fejtem ki.
250 A rokonok beszdmoldja szerint Arpad nagy gurman volt, a levelezésekbol is kideriil, hogy nagyon
szeretett fOzni, s ha Magyarorszagrol vendégek érkeztek hozzajuk, igyekezett elkapraztatni

szakacsmilvészetével az asztalnal iiloket.
BLELKL 35.
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3.7. Marianosztra, majd ujra a Gytjtében

Az 1950-es években Marianosztra lett a magyar bortondk bilintetdintézete, a foként
politikai elitéltek 1étszama meghaladta a kétezer f6t.2%2 Gérecz Attila itteni raboskodasarol
sajnos semmit nem tudtak a mai alkalmazottak (a nyilvan sokkal ismertebb Bibo — Goncz —
Mensaros trio mellett még Déry Tibor nevét szokas emliteni), de a 2012-ben nyilt
bortonmuzeum egyik tarlojaban legalabb meg van emlitve a neve, és egyik verse
(Kenyéren és vizen) is szerepel. 1955 nyaran szallitottak Marianosztrara.?®® Az ok ismert, a
majdnem egy évvel korabbi szokéséért itéletiil kapott még két év bortont, ami Karpati
Kamil visszaemlékezése szerint az elsé idészakban a kovetkezOképpen festett: 30 nap
szigoritott maganzarka koplaltatassal, 30 nap sdtétzarka, 30 nap maganzirka.?®* Szintén
nem tudjuk, hogy ennek a szornyii rotacionak mikor szakadt vége, de az tény, hogy egy 1d6
utan annyira megtelt a borton politikai foglyokkal, hogy sokszor egy-egy maganzarkaban
is fél tucatnyian nyomorogtak, s ennek volt koszonhet6, hogy a két fiiveskerti (Gérecz és
Kérpati) hosszabb-rovidebb ideig egy celldban millathattak az idét, amit Orék arcunk cimii
versében meg is irt:

Ha zdrkam festeni kéne, a kép zord
lenne. A tdj falarol, mint sotét

keretben kép, ugy 16g, de néha szép zold
langjaival fiirtos fot hajt foléd.

Az ajté komor szimbolum. Ugy képzeld,
mint végtelennek véges kiiszobét...

S a kézépen, keresztbetett labakkal

Kamil iil, mint szokott, szemben a nappal.

Raadasul a szamukra oly fontossa wvalt, minden nehézségen atsegitd koltészettel
foglalatoskodva. Tizennégy verse is itt sziiletett, ami az életmli egyharmada,
jelent6ségében pedig talan a két legnagyobb kolteménye, a mar idézett hosszuvers, illetve a
Sorsod miivészete. A Kenyéren és vizen és a Kardcsonyi ének a bortonben is kimagaslo
versek, rdadasul ezek is reflektalnak a valdsdgos marianosztrai helyszinre, mikdzben
mondanivaldjuk az egyetemes emberi értékeken tiulra, az Isten szférajaba emelnek.

252 http://bv.gov.hu/marianosztra-az-intezet-tortenete. Ezt az intézményt is volt lehet6ségem belilrél
megtekinteni. A régi szarny, ahol a politikai foglyokat is 6rizték, a sok évszazados bortonfunkcio ellenére is
kolostor benyomasat kelti.

253 A bortonadatlap szerint augusztus 8-an (BFL). Edesanyja elkiildetlen levele szerint augusztus 12-én kapott
hivatalos értesitést, hogy fiat Vacrol Nosztrara szallitottak. Elotte julius 10-én volt nala beszélén még Vacott,
ahol Mohos Endrével egy zarkaban voltak. Erdekes, hogy a naplészerii levelek siiriibb datumozassal
rovidebb irasokka formalddtak, 1956. februarjatol kovetik egymast. (Keltezések 1956 febr., 1956. febr. 12.,
1956. febr. 22., 1956. marc. 28., 1956. apr. 4., egy-két oldalasak, édesanyja a sajat és H. Drechsel Maria
allapotardl szamol be benniik, és vizional Attila szenvedésérdl, képzeletben csomagot kiild stb.) A nosztrai
idészakban az a f6 tartalmuk, hogy egyszeriien semmit nem lehet megtudni a bent 1évok allapotardl, mignem
egyszer datum nélkiil ez a részlet kovetkezik: ,,Keriilé uton hirt kaptam, hogy lattak Nosztran. Egészséges
vagy, dertis és bizakod6. Ketten vagytok egyiitt, és a fiak a konyhardl mindennap belopnak Neked valamit.”
ELKL 37.

254 Geérecz Attila, a kolté - 1956 martirja, szerk. KARPATI Kamil, Budapest, Stadium Kiado,1991. 157.
Karpati szigoritott bortonbiintetést emlit Gérecz szamara, ez az itéletben nem szerepel.
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Karpati Kamil a Fehér konyvben irja, hogy itt élték at a jugoszlav foglyok lazadasanak
vérbefojtasat, illetve Gérecz részt vett egy masik bortonlazadas eldkészitésében, majd
leftijasaban is, mivel rajott, hogy az avéhas provokaci6.?®

Nem tudni, miért, de visszaviszik a Gyiijtébe, anélkiil, hogy a két év biintetését
letoltené.?®® 1956 aprilisaban, alig két héttel atszallitisa utdn mar emliti is egy
dokumentum, Varadi Jozsef Fegyelmi lapja. ,,Parancsnok Elvtars! Varadi Jozsef 924-849
torzslapszamu jogerds elitéltet feljelentem azért, mert séta alatt figyelmeztetés ellenére
Gerecz Attila elitéltel szorakoztak. Varga Sandor térm.” 2’

A formanyomtatvany hatlapjan a piros ceruzaval beirva a hatarozat utan: 3 nap
sotét. Az orvosi vizsgalat éprilis 20-an megallapitotta, hogy Varadi fenyithetd.
Feljegyezték még, hogy a biintetést kezdi 1956. 4prilis 30-an 7 orakor, végzi majus 3-an
ugyancsak 7-kor.

Itt talalkoztak hat év elteltével Zsotér Andrassal. Attila a gombiizemben egy
esztergapadnal 4llt.%® Zsotér szerint Gérecznek hatalmas tekintélye volt a rabok kozott, de
mar csak egyszer lathattdk bent egymast, mert Zsotért itélete utdn a csolnoki banyaba
szallitottak.

Semmi mast nem tudtunk errél a négy-6t honaprol, csupan annyit, hogy egyetlen
vers sziiletett itt Levél cimen. Am ez a vers 6nmagaban is a magyar irodalomtdrténet
asztalara valo, nem véletleniil elemezte a mar tobbszor emlitett Tarjan Tamads, S ezen egy
vers példajan mutatta be Gérecz koltéi nagysagat. Mindemellett munkam egyik
legszdvevényesebb szalat inditotta el, mely nem pusztan torténetileg rendkiviil érdekes,
hanem az egész kézirat-vita kulcsszerepldihez is elvezetett. A vers Kosztolanyi Dezsé
Hajnali részegségének a parja. A koltdn kiviil két szerepldje van: Gyurka, Gérecz fiatal
rabtarsa, valamint Eva, Gyurka szerelme, aki egyben a Tavasz hordozodja is. Margittal,
Magdaval, vagy Klarival ellentétben végre két pontosan beazonosithaté személy!

Gyurka Gérecz jo baratja lett, Lorinczy Gyorgynek hivtak. Edesapja Lorinczy
Szabolcs volt, kultuszminisztériumi osztalyvezetd, jogasz és bolcsész végzettséggel. Barati
koréhez éppugy tartoztak arisztokratak, egyhazi személyek, mint példaul parasztparti
politikusok. 1955-ben, fia és felesége letartoztatasakor Veres Péter és Szabo Pal segitségét
is kérte, csakugy, mint Tamasi Aronét. Tamési akkori felesége Basilides Aliz volt,
Basilides Séandor festdmiivész lanya. Basilides a rémai festdiskola koréhez tartozott,
tobbek kozott Barna nevil testvérével (Zoltan fivérikk neves szinész volt), és Kontuly
Bélaval. A versben szereplé Eva pedig Kontuly lanya volt, Gyurka kamaszkori szerelme.
A rozsadombi Kapisztrdn Szent Janos-templom fOoltarképén a templom véddszentje
mellett 1athaté angyal arcat édesapja rola mintazta. A fiatalok a szentendrei Ferences
Gimnazium diakjaiként ismerték meg egymaést, Gyurka mar végzés volt, mikor Eva

255 K ARPATI 2011., 584. Az esetrél Kodsa Antal irt levelet Karpatinak Amerikabol.

26 Karpati szerint azért vitték Pestre, mert: ,ligyébdl kifolydlag Gjra kihallgatasokra keriilt sor”. KARPATI
2011., 584. Ennek semmilyen nyomat nem latni a dokumentumok kozott. A szallitasa datuma a BFL-ben
fellelt dokumentum szerint 1956. marcius 26.

Gérecz Edesanyja 1956. majus 15. keltezésii levelében arrdl ir, hogy mar hat hete fekszik korhazban, mikor
Marica viszi be a levelet, melyben a Gyiijté parancsnoksaga arrdl értesiti, hogy fia kérésére a feleslegessé
valt holmijat kiadjak. ELKL 46.

357 Varadi Jozsef aktaja, BFL

Zsotér Andréson, Heintz Janoson és Loérinczy Gydrgyon kiviil még egy gytijtébéli barat nyomara bukkantam,
Varadi Jozsefre. Testvére, Gizella szolitott meg egy eléadasom utan. Jozsef is joban lett Attilaval, ahogy az
idézett sorok is mutatjak, raadasul Attila édesanyja és H. Drechsel Maria aktivan segitettek neki a forradalom
leverése utan Nyugatra szokni. A Varadi csalad Csomoron é€lt, sok fiatalember keriilt onnan bortonbe az
Otvenes években. Varadi Jozsef Marianosztran is raboskodott, lehetséges, hogy mar ott megismerkedtek
Attilaval.

28 7sotér Andras személyes kozlése. Elétte a Sportuszodaban taldlkoztak, ahol egyiitt edzettek 1949-ben.
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masodikos.?®® Lérinczyt, mint a klerikalis reakcié tagjait altaldban, nem vették fel
egyetemre, igy erdészként a Pilisi Parkerddé alkalmazdsiba keriilt. Munkatarsaival a
kommunista vezetok vadasztatasa is a feladatai kozé tartozott, igy nem volt nehéz az
allamvédelemnek egy esetet krealnia ellene a hasonléan reakcios beallitottsagu erdészek
ellen illegalis fegyvertartasért, fegyverrejtegetésért ¢s hasonlokért. Még Hegediis Andrés, a
minisztertanacs elndoke megolésének kisérlete is felmeriilt a vadpontok kozott. Lorinczy
valoszinlileg tényleg tobb puskat tartott kisoroszi hazuk padlasan, mint amire munkajahoz
sziiksége volt, ennek lett dldozata édesanyja is, aki kdtényébe rejtve akarta a kuthoz vinni
és bedobni a fegyvereket, mikdzben az avosok mar a telkiikon beliil voltak.?®®© Mindezen
,.biindket” tetézte Lérinczy baratja, Bardossy Lorant?®! szoros kapcsolata Faddy Ottmar26?
ferences szerzetessel, gimnaziumi tanarukkal, aki mar bortonben volt.

Lorinczy a versben homlokiireg-gyulladassal lazasan fekszik egy széls6 zarkaban,
Attila mellett a vasagy harmadik emeletén, beszélgetnek, Attila — kozvetiti az utca
eseményeit természetesen a kinézési tilalom ellenére — darvadozo baratjanak. Egy arra jard
gyonyorii lanyba képzeli bele a koltd Evat, aki a megszolitottja Levelének. A két férfi mély
baratsaga visszasugarzik a sorokbodl, ugyanakkor Gérecz szenior szerepe egyértelmii,
nem csak azért, mert Gyurka beteg, és Attila egyébként is 6t évvel iddsebb, és nem pusztan
a joval nagyobb itéletnek és a bortonben kivivott egyedi tekintélynek koszonhetéen —
hanem a Kolté-szerep kovetkeztében is. Gérecz tudja elmondani, hogy mi van veliik, mit
tesznek éppen, és mi van a lelkiikben, 6 a sz06sz6l10, vagy ha gy tetszik, a diagnoszta és
terapeuta egy személyben. Ahogy mesél beteg baratjanak, tigy ad vigaszt, orvossagot, nem
csak a homlokiireg-gyulladasra, hanem mindenre, amire raszorulnak rabsagukban.
Szamtalan olyan utaldsa van a versnek, amibdl azt is egyértelmiien érzékelhetjiik, hogy
joval lazabb feliigyelet alatt allnak, mint elétte barmikor. Valosziniileg az enyhiilés tovabb
folyt, ahogy a kinti vilag politikai erjedése maga utdn vonta, s egyre tobb mindent
megengedhettek maguknak, amire korabban gondolni sem mertek. gy torténhetett, hogy
hozzajutottak egy fiizethez, amibe leirtdk Gérecz verseit. Sokaig ugy hitték Géreczen kiviil
ketten rottak a sorokat: Lérinczy Gyorgy és Heintz Janos.?%

29 Béri Géza kapcsan mar emlitettem, Beke Kata is ebbe a gimnaziumba jart, egy évfolyamba Kontuly
Evaval. S6t Lérinczy Gyorgy els6 felesége, Jankovich Gabriella is évfolyamtarsuk volt, masodik felesége
pedig sajat osztalytarsa, Bodonyi Valéria. Az Otvenes években csak a legkitartobb csaladok irattak
gyermekeiket egyhazi iskolaba, akiknek mar nem volt mit veszteniiik. Volt katonatisztek, arisztokratak,
vezetd koztisztviselok gyermekei keriiltek 0ssze Szentendrén is a régi csenddrlaktanya épiiletében kialakitott
iskolaban. A Budapestrél ingazé didkok mellett sokan a Dunakanyar kisebb telepiiléseirdl jartak be.

260 A torténetet szinte szo szerint ugyanigy mesélte el Basilides Aliz és Jankovich Gabriella.

%61 A kivégzett miniszterelndk rokona.

262 Ottmar atyat a nagykozonség a kilencvenes években ismerhette meg, mikor az agg szerzetes Horn Gyula
miniszterelnok gyontatasara vallalkozott volna. A barati tarsasag emlékezete szerint Ottmar atya egész
¢életében halas volt a fiuknak, hogy nem vallottak ellene, s igy 6t nem akasztottak fel. Bar a dokumentumok
szerint, és az eddigi ismereteink alapjan, ha akartdk akkor felakasztottdk volna. A bortonben tokéletesen
miikddd spicli-halozat segitségével mindent tudtak a fogvatartottak eldéletérdl. Lorinczy cellatarsa naponta
oldalakat jelentett réla, s a fiatalember egyéltalin nem fogott gyanut. ABTL V-128911. Ennek az volt az
egyszerl oka, hogy a rabok nem tudtak, hogy a kihallgatasi szakaszban ki van mar lecsukva a tarsaik koziil,
¢és ki mit vallott be. Ezért, ha a ,,nyomozok™ rakérdeztek valamire, ami stlyosan terheld volt a vadlottra
nézve, azt gondolhatta, hogy valamelyik tarsa adta ki. A zarkabesugdk kivalasztidsat egészen profi szinten
végezték.

263 Az alabbi sorok szolgalnak erre példaval: ,, Gyurkaval ésszedugjuk a fejiink. / Az 6 sapadt, kisfius arcat, /

s

meg az én rovidrenyirt, fegyenc-fejem,”, ,, S a jové? — Ne busulj, kolyok! | Fénylik majd minden perc, és iigy
pereg, | mint Eva jatszé ujjai kozott | a kristdlyos, forré homokszemek.”

264 H. Drechsel Maria vélelmezte a harom férfi személyét, nekem pedig utana kellett jarnom, hogy valéban az
6 kézirasuk szerepel-e a fiizetben. Az ABTL-ben szerencsére mindegyikiiktol talaltam kéziratot, Gérecztol és
Heintztdl vallomasaik alairasat, Lérinczytdl pedig egy haromoldalas kézzel irt vallomast. Két irasszakértonek
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A gyujtobeli fogsag utolsd 6t honapjat édesanyja mar elég jol nyomon tudja kdvetni,
melynek kiindulopontjat az alabbi részlet tartalmazza:

Jun. kozepén egy gyermeteg arct, fiatal fin keresett fel benniinket; Gyurka, aki két nappal elébb
szabadult a Gyiijt6bol, ahol az utolsd6 honapokban egyiitt volt Veled. Azt se tudtuk 6romiinkben,
hogy dédelgessiik, mindjart a sziviinkbe zartuk nagy szeretettel. Kiilonds, de nagyon hasonlit
Hozz4d (szelidebb és szebb kiadasban!). Aztan jott Tibor,?®® Siiki,?®® B. Géza és sokan. Elbeszélésiik
nyoman annyira koztiink voltdl mar lelkileg, minden pillanatban az lett volna a természetes, ha
nevetve kozénk 1épsz.257

Juliusban?®® mar beszélére is mehettek, Attila j6 allapotban volt, nagyon bizakodott a
kozelgd szabadulasban. Az 6rok mar csak arnyként voltak jelen, nagyon megvaltozott a
1égkor. Am hidba keriiltek racson kiviilre szép sorban Gérecz baratai, 6t csak nem engedték
el, ahogy megjovendolte hosszu levelében.

BeszElo sem volt rendszeresen, igy alakult ki a temetdi és a Kozma utcai séta ritusa
vasarnaponként. Hosszabban idézek az édesanya 1956. oktober 21-i utolséd elkiildetlen
levelébdl, mert annyira jellemzdének vélem a korra ezt a jelenetet, s késébb is hagyomanyt
teremtett, példaul az Gtvenhatosok Orokoseinek tartott kalefos galeri tagjainak hatvanas
évekbeli bebortonzésekor.

Rendesen talzstfolt villanyoson utazunk, mert sokan mennek a temetébe. Ma kiilondsen sokan
voltak, mert hiszen kozeledik halottak napja. Viharos, szeles id6 volt, fekete volt az ég a jegenyék
felett, amelyek hosszu sorban, magasra nyulva allnak, mint testorok, a halottak csendes birodalma
felett.

Be kellett kotni a fejiinket, gy indultunk mink is a tomeggel a temet6 felé. Elfogodottsag nélkiil
nem lehet belépni azon a kapun. Pedig mi — bocsassak meg mind a halottak — most él6t meglatni

kértem ki a véleményét, Gérecz és Lorinczy irdsa egyértelmiien azonosithato a fiizetben, Heintzé eltérének
mutatkozott. Felvettem a kapcsolatot kiilf61don €16 fiaval, aki szintén nem ismert rd megnyugtatéoan édesapja
irasara.

Heintz az eddigi szereplékéhez hasonld {igy miatt keriilt racs moégé, a mai Fazekas Mihdly Gimnazium
helyén miikodé bencés iskola (Szent Benedek Gimnazium) ndvendéke volt. Az 1949-ben feloszlatott
intézmény tanaraira és novendékeire ugyantiigy vadaszott az allamvédelem, mint — ahogy eddig — lattuk a
ferencesek vagy éppen a premontreick esetében. Kovats Jené Arisztid (ABTL V-73235 53-54.)
szerzetestanar, az iskola volt igazgatoja és Magashazy Adam, Heintz egyik volt osztalytarsa lettek a
fovadlottak, Magashazyt ki is végezték. (ABTL V-96958 Magashazy neve is ismerés volt: Nemszila Laszlo
édesanyjanak neve Magashazy Ilona. Magashazy Adam és Nemszila Laszlo Kovats Jené koréhez tartoztak.
Nemszila Laszl6 pedig letartoztatasakor szigorld orvos a Koranyi korhazban, a kéziratok és Kecskési Tollas
Tibor utani hajsza egyik kényszersi mellékszerepldje (lasd a Keéziratkerings cimii fejezetet).

Heintz érettségi utan a Szinmiivészeti Foéiskolara jart, de rovidesen eltanacsoltdk rendszerellenes
tevékenysége miatt. Elhatarozta, hogy pap lesz, a pécsi szeminariumba keriilt, onnan vitték el az &vosok.

265 gy gondoltam Kecskési Tollas Tiborrdl van szé, de révidesen kideriil, Danielfy Tiborrol.

266 Qiiki beceneve volt egy majdnem siiket, kicsit idésebb férfinek, aki a bortdnben kivald karikaturikat
készitett. H. Drechsel Maria kdzlése nyoman.

267 ELKL 48.

268 1956. julius 15-én a BFL adatlap tanulsaga szerint. Edesanyja még aznap megirja Arpadnak a beszéld
élményeit, majd ujra eldhozza Attila koltészetét: ,Még megérjiik, hogy nagy koltd lesz, és bevonul az
irodalomba. Fejben hozzak ki a verseit, mindenki nagy tehetségnek tartja. frasa végteleniil tomor, sulyos a
sok mondanivalotol, ritmus- és formaérzéke nagyon jo. Egészen eredeti gondolatai és meglatasai vannak.
Persze még most sok a kuszaltsdg benne, kiilondsen a mostani kdrnyezet és hangulat hatdsara. Ha
elrendezddnek, lehiggadnak gondolatai, kiforr, én is Ggy hiszem, nagy ir6 lehet még beldle. Mondta is, hogy
nem akar mogottetek maradni a miivészet terén. Ezzel karpotolja magat a félbeszakadt sportolasért.”
Arpadtol soha nem érkezik reakcio a versekre vagy Gccse miivészetével kapcsolatban, Attila becsvagya
édesanyjaéval rokon. Arpadnak viszont sokszor ir arrél, hogy Attila mennyire szereti 6t: ,kiilonosen Te
utanad ahitozik™. 1956. szept. 21.
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jottink kozéjiik. Mert ugy szoktunk, hogy elébb bemegyiink a temetébe, ott jobbra fordulunk a
halottas hazak felé. Vasarnap szinte alig jarnak erre, csak azok, akik hasonld iigyben, mint mi,
félénken koriiltekintgetve sétalgatnak. Elmegyiink az uton a fesziilet el6tt. A temetd falan tul mar
latszik a borton, s6t az 6rtoronyban 4116 6r mar minket is lathat, ha nem vigyazunk. De megallunk,
ahol eltakarnak a fak, és megvarjuk még masfelé fordul. Akkor kilépiink a betonlapra, amelyik egy
tisztason kissé magasabban van a halottas haz el6tt. Taldn arra valo, korusok v. zenekarok
helyezkedjenek ra temetések alkalmaval. Ezt a betonlapot jol lehet latni a csillag bal szarnyan 1évé
zarkakbol. Persze mi azt is tudjuk, hogy Te a bal II. em. 49-es legszéls6 zarkdban vagy.

A betonon szép lassan végigsétalunk, kicsit megallunk, kovetkezik a szokasos cigarettara gyujtas,
zsebkend6 keresés, kézben nézziik az ablakod, de szemiink sarkabol figyeljiik az Ort is, latjuk, hogy
mar gyanusan, hosszan néz felénk. De az ablakban a racs megett mar mozgolodas vehet6 ki, tehat
észrevettetek. Aki a zarkaban legfeliil van az agyon, egy szintben az ablakkal, az mar felismer
benniinket, és mar Téged is siirgetve hiv az ablakhoz. Mi sietve dobunk egy puszit, és mar el is
tlinlink a fak kozott.

Ez a bemutatkozas. Most aztan kimegylink a temet6bdl, és szép lassan megindulunk a Kozma utcan.
Az egyenes, fas kis utca kozvetlen a temetd és b. fala kozt megy végig, a Ti ablakotok alatt is,
harom 6rtorony eldtt kell elmenniink. A sziviink hevesen dobog, pedig még csak az els6 or figyel
rank merden. Kinosan nevetgélve, lassan sétalva, én erésen santitva, megyiink el mellette, ra se
néziink, de a tekintetét érezziik a hatunk kdzepén. Mar kozelediink az utcdnak ahhoz a részéhez, ahol
mar Ti is lattok benniinket, viszont szembemegyiink a masodik drrel. Talan csak unalmaban, vagy
mert Marica csinos nd, de mar néz felénk, és nem akar elfordulni. Itt mar nagyon lassan 1épegetiink,
meg-megallunk valami iiriiggyel, és felnéziink az ablakra, Ti mar ott leselkedtek, szerencsére az 6r
nem lat a Ti ablakotokra. Te integetni szoktal, egyszer konyokig kidugtad a karod, ez a kép mindig
eléttem van. Néha az arcodat is tisztan lattuk a racs megett, az is eléfordult, hogy hangosan
kikiabaltal. Nagyon vigyazunk, mert Téged féltiink a biintetéstdl és attol, hogy eltesznek ebbdl a
zarkabol.

Ma okt. 21-én, amint az ablakod ala értiink, merészen egész derékig felkapaszkodtal a racsra, és
¢lénken integetni kezdtél, mint aki semmivel nem térédik. A 10 ujjadat mutattad felénk, aztan a
nagy ujjad Okolbe fogtad, mint mikor szoritunk valamiért. Tobbszor is megismételted, sot
félhangosan mondtal is valamit, de nem értettiik.

Mar tovabb kellett 1épniink, mert az 6r nem vette le rélunk a szemét. Milyen fajo, hogy meg se
allhatunk az ablak alatt, nem is szolhatunk Hozzad. Tovabb kell menni a kis erdd felé, mintha
sétalnank. Borzasztd izgatottak lettiink, hogy mit akartal mondani, mi az a 10, amit mutattal? Tortiik
a fejiink, minden valtozatban talalgattuk.?®®

Aztan még egyszer elsétaltak a borton elott, kihasznalva a 4 orai drségvaltast. Az ablak ala
érve azt lattak, hogy Attila egy fehér lapot ki-be hajtogat, majd Gjra mutatja a 10-et, és még
az udvarra is mutogat. Koran sotétedett. ,.igy este félelmetes lesz a kis utca, egy feldl a
holtak, mésfeldl az élok temetdje.”

Ez az utols6 mondat az egész jelenet koltd1 summazata. Lathatjuk a részletbdl, hogy
Gérecz édesanyjanak is erés irodalmi érzéke volt, gondoljunk csak a holtak testoreihez
hasonlitott jegenyékre vagy az egész szoveg tokéletes ritmusara, amely egylitt liiktet a leirt
torténésekkel.

269 ELKL 52.
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4. Forradalom és szabadsagharc

4.1. ,,Ez koltészet, mindenestdl, az egész”?’? — a forradalmi napok

Ahogy nem tudhaté, mikor érkezett Gérecz harmadszor a Gylijtébe, ugyanigy homaly
fedte szabadulasanak napjat is. A leggyakrabban 1956. oktober 30-at és 31-ét olvashatunk
az eddig megjelent rovid életrajzokban,?’* noha a hivatalos napot a FOvarosi Birésag
Katonai Tanacsa ¢s a BFL-ben 6rzott szallitasi dokumentum is november 1-re teszi. A 30-i
szabadulas biztosan kizarhatd, mivel a Kozma utcai intézménybdl az elsé szaznyolc
kiengedett rab Darvas Ivan szinész és alkalmi bizottsdga megjelenéséhez kothetd, ami 31-
én délutan tortént.?’? Darvas batyja kiszabaditdsara érkezett, az iratokban csak az elsé
Otvenharom {6 nevét leltem fel (egyediili ismerds koziililk Csaszkoczy Laszlo, Emil batyja,
akivel még talalkozunk majd), és a nevek a ,,cs” betliig tartanak. Tehat elvileg a csoport
masodik felében benne lehetett volna Gérecz is. Darvasék tavozasa utan éjszaka érkeztek
meg a forradalmi erdk tankokkal és teherautokkal, elfoglaltdk a bortont, majd mind a 852
rabot szabadon engedték, koztiik a 259 kdztdrvényes biindzot is.2’3

A hagyatékbol eldkeriilt iratok egyértelmiivé teszik a szabadulds idOpontjat. Ha
eddig a hatosag irataiban nem biztunk is tokéletesen, de az édesanya szovege igazolja
varva-vart fia hazatérésének idépontjat és koriilményeit.

A szabadsagharc izgalmas napjai kozepette, sok aggddas és varakozas utan, végre nov. 1-én csiit.
du. % 2-kor a csengetésre kiszaladva, az Attila korvonalait pillantottam meg az ajtd iivegén
keresztiil. Amint kinyitottam az ajtot, tényleg a mi régen vart Attilank allt ott. Szedett-vedett
ruhaban, 6cska bakancsban, egy kicsi vaszonzacskd volt egyediili csomagja. Szinte hihetetlen volt
az az Ordm, amit oly sok évi szenvedés utan éreztiink. Viharos Olelkezés, csokolozas, kdnnyes
szavak, és vezettem befelé a kis lakasomba.?’4

A lakés megnézése utdn — hiszen ez 0j volt Attilanak, mivel nem jart otthon, miota
édesanyja lakasvaltasra kényszeriilt tarsbérldje miatt — egybdl felmentek Maricaékhoz. A

270 ,»S ki tudja nalunk jobban, hogy ez (marmint a szabadsagharc) se nem politika, se nem torténelem. Ez

koltészet, mindenestdl, az egész.” Ottlik Géza 6rokre 0sszekototte az 6tvenhatos forradalmat és a koltészetet
athallasos mondataival, azokat ugyanis az 1989-es romaniai felkelés kapcsan mondta. Sokkal fontosabb volt
szamara Otvenhat, mint azt sokaig gondoltak, az Iskola a hatdronban szdmtalan utalast tesz erre, ahogy
Hévizi Ott6 - Jakus Ildiko szerzéparos bemutatta ezt elemzésében (HEVIZI Otto - JAKUS I1diko, Ottlik-veduta,
Kalligram Kiado, 2004.).

211 K ARPATI 2011, Igy bocskorosan 2001

212 ABTL V-141863 172-173. Darvas Ivan Gtvenhatos torténete kiilon konyvet igényelne. A szinész alkalmi
bizottsagahoz tartozott a legfels6bb ligyészség, a honvédség és a forradalmi ifjlisag egy-egy képviseldje,
valamint a bortonparancsnoksagrol is egy személy. Darvas késobbi letartoztatdsakor szamos szinészt
tantiként meghallgattak, Ruttkai Eva és Pécsi Sandor is példasan allt ki kollégaja mellett.

A szabadulas lehetséges datumardl részletesen értekezett még Szigethy Gabor irodalomtorténész, Ruttkai Eva
veje is. (Szigethy 2018.)

273 Tnnen jott a kommunistik kedvenc vadja a forradalom ellen, jelesiil, hogy biin6zék vettek benne részt.
Budapest legnagyobb bortonének a foglyai 1956-ban haromnegyed részben politikai elitéltek voltak.
Sujanszky Jend (a legnagyobb hadaprodiskolds szervezkedés motorja) tobb portréfilmben is vall a
szabadulasrol, a forradalmarok mellett rengeteg hozzatartozd is a borton elé vonult, énekelték a Himnuszt, és
sirva oOlelgették szabaduld rokonaikat. Szerinte a koztorvényes elitélteket nem engedték szabadon, és a
szabaditas 30-arol 31-re virradoéan tortént. Lasd Ldnglobbantas Parizsban, Portrévazlat egy
szabadsagharcosrol, 2010.

24 Edesanyja Etusnak irt levele, 1956. nov. 20. Els6 része szo szerint megegyezik az Arpadnak irt,
naploszert, forradalmi napokrol szol6 dsszefoglaloval, melyet vékony atiitépapirra irt, raadasul tintaval, igy
nagyon nehezen olvashat6. A tovabbiakban: Levél a forradalomrol.
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fiatalok alig eresztették el egymast.?’® Visszatérve lakasukba kovetkezett a fiirdokészités,
az 6cska rabruha kihajitasa, fiirdés, atoltdzés. Utana sorban érkeztek a hazbéliek, baratok.

Baratai mar tiirelmetlentil vartdk. Vac, Nosztra, Marko elobb szabadult, a Gytijtd volt a legutolsd. A
Viacrol szabadultak a felkeldkkel egyiitt harckocsikkal, tankokkal mentek értiik. De akkor mar folyt
a szabaditas, betlirendben irtdk a szabaditoleveleket. A bortonben a felkeldk és a rabok tartottak fel
[fenn] a rendet, a volt 6rok fegyver nélkiil lapultak. Felejthetetlen perceket éltek. A sokszor
megalmodott szabadulas beteljesedése almaiknal is gydonyoriibb volt. A Himnusz, a Szézat ezer pol.
rab ajkan zendiilt fel és harsogott, hogy csak ugy razta a borton vastag falait. Teherautokon jottek be
a Keletiig, akik csak megtudtak, hogy szabadult rabok, integetéssel, éljenzéssel koszontotték dket.?™

Gérecz Attila életébdl egy hét volt hatra november 1-én, néhany nap boldogsagban, é&jjel-
nappali szervezésben, irodalompolitikai nyiizsgésben baratai korében, néhany pedig
harcban régi bajtarsaival. A két idészakrdl természetiiknél fogva is kiilonb6z6 forrasokkal
rendelkeziink, s ahogy mar megszokhattuk, ezek sokszor ellentmondasban allnak
egymassal. A boldogabb napok kronikasai (a téliikk fennmaradt informaciok mennyisége
szerint csokkend sorrendben) Gérecz édesanyja, Karpati Kamil, H. Drechsel Maria és
Basilides Aliz, a harcban telt id6r6l, valamint Attila elestérél pedig Zsotér Andras és
Csaszkéczy Emil?”’ tudtak szdmot adni. A haldla utani 6rakrol és az ideiglenes sirba
temetésrdl ismét édesanyja €s kedvese ir részletesen, egymassal teljes 6sszhangban.

Térjlink vissza a mamoros elsé naphoz:

Szabadulasanak napjan éppencsak megebédelt, Maricaval egyiitt elmentek a Vas utcaba a pol. rab
szOvetségbe. Mar az utcan hangzott minden oldalrdl ,,Attila, Attila”. Percenkint Gjabb csoportok
idvozolték, és borultak 6lelés, csokolassal egymas nyakaba. Késébb mondta is Attila, hogy ,,még
ennyi férficsokot sose kapott.” (...) Este 6 6ra koriil jottek haza Gyurkaval. Kakaot, vajas kenyeret
ettek nagy élvezettel, mert meg is ¢heztek, el is faradtak. Ez csak az eléleg volt; vacsorara finom
kirantott hus késziilt piritott krumplival — palacsinta, sz616, 6szibarackbef6tt — Keveset evett, inkabb
csak a szeme drvendezett a régen latott finom falatoknak.?’®

A vacsora utan spirak is elokeriilt, azzal koccintgattak nagy boldogan.?”® A lefekvés
kozeledtével Attila Maricaval szeretett volna aludni, 4m édesanyja diplomatikusan
elrendezte a helyzetet; végiil Gyurka maradt naluk éjszakara. Ebredés utan Kkicsit
lustalkodtak, beszélgettek, majd megreggeliztek.

275 Ugyanez a jelenet H. Drechsel Maria visszaemlékezésében igy fest: ,,1956. oktober 31-én délidében, a
csengbszora sietve nyitottam ajtot, és Attila allt velem szemben, mogétte az Edesanyja. Mintha csak egy-két
hét telt volna el. Hevesen megoleltiik és el se eresztettiik egymast. Atkarolva mentiink abba a szobaba, ahol
hat évvel korabban elblcstiztunk egyméstol. (...) A kiilonleges kegyelmi id6t sajnos nem ismertiik fel, igy
eléggé meg se becsiiltik! Az 6romtél hangos csaladi kornyezetben csak felszinesen, hétkoznapi
megszokottsaggal fogadtuk az UristentSl érkezett oriasi ajandékot, Attila rendkiviili modon visszanyert
szabadsagat, a boldog viszontlatast. Foldre borulva kellett volna k6zosen halaado imat mondani, de — ki tudja
miért? — nem volt kezdeményezd. Ez az éllapot bizonyara sokak altal ismert. K6zombos dolgokrol
beszélgettiink, valaszolgattunk egymas kérdéseire, de semmi fontosrél nem esett sz6.” H. DRECHSEL Maria
K2
278 Levél a forradalomrol. 7.
217 Csaszkoczy Emilt hadaprodiskolas volt, 1955-ben tartoztatték le. A Gylijtéfoghazbol Csolnokra keriilt,
onnan szabadult oktober 31-én. A forradalom leverése utan Németorszagba emigralt, a heidelbergi
egyetemen végzett orvosként.
218 Levél a forradalomrdl. 7.
219 Bz a spirak nevii ital gyakran felbukkan édesanyja leveleiben; a spirak vagy spirag denaturalt szeszbol
készitett ital. TIMAR Gyorgy - FAZEKAS Istvan, Szleng-szdszedet, Budapest, Fekete Sas Kiad6, 2003. 148.
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9-re mar talalkozojuk volt, du. Budara, Tamasi Aronhoz késziiltek, onnan Elemérhez, mivel jarmii
nem volt, ugy tervezték, ott is alszanak. Mire megreggeliztink D. Tibor is befutott, ittak egy kis
spirakot és elrobogtak.?%

20 Levél a forradalomrol. 7. Gérecz Attila édesanyjanak levelezését atolvasva tobbszor is felbukkant ,,D.
Tibor”. H. Drechsel Maria telefonon feltett kérdésemre azonnal ravagta: Danielfy! Rémlett a név,
megtalaltam a jegyzeteimben: Heintz Janosék osztalytarsa volt a budapesti bencés gimnaziumban, €s 6t is a
Kovécs Arisztid-féle iigyben tartoztattdk le Magashazi Adamékkal egyiitt. Ujra felhivtam Maricat: ,,Nem
lehetséges, hogy nem Heintz¢é, hanem Daénielfyé volt a harmadik kézirds a kockas fiizetben? Latja, Géza,
dehogynem!” Az ABTL-anyagokat Ujra atnézve talaltam meg Danielfy Tibor kézjegyét. Neki van a
legmarkansabb irdsa a flizet szerz6i koziil, és szakértdk nélkiil is biztos voltam az azonossagban.

Visszatérve a levélrészletre, lathatjuk, hogy Dénielfy Tibor és Lorinczy Gyorgy lettek Gérecz legkdzelebbi
baratai. Danielfyt Géreczhez hasonldan tizenkét évre itélték, az Iparmiivészeti Fdiskola hallgatdjaként
tartoztattak le, tobbek kozott azért, mert az MDP-titkaranak felesége ellen fegyveres merényletet tervezett.
Emellett persze Heintzhez hasonloan feljart egykori igazgatdjahoz, Kovacs Arisztidhez, és megmutatta neki
diszletterveit. (Erdekes Lérinczyvel a kozos érdeklddésiik, Loérinczy élete végéig az Operettszinhiz
fovilagositdja volt, fiai is szinhazi emberek lettek.) A klerikalis reakcidhoz valo tartozasan tul nyilvanvaléan
az sem sokat segitett rajta, hogy édesapja alezredesként szolgalt, aki fiat a kdszegi hadaprodiskolaba jaratta a
bencés gimnazium el6tt. Danielfy a forradalom leverése utan Franciaorszagba emigralt, és aktivan részt vett a
Nemzet6r terjesztésében. O irt legelészor emlékezé cikket Attilardl, 1957 marciuséban.

2017 novemberében a Gondolatjel cimi radiomiisorban beszéltem Gérecz Attilarol és tarsairdl. A miisort
szerencsémre hallgatta Danielfy Szabolcs, Tibor unokadccse, aki azonnal folvette velem a kapcsolatot és
Osszekotott Parizsban €16 nagybatyjaval. Tibor hozzajarult, hogy rogzitsem telefonbeszélgetésiinket (ennek
részleteit kozzétettiik a www.gereczhagyatek.hu honlapon). Talalkozasunk torténetét Gérecz Attila fiizete
cimen irtam meg a Tiszatdjban (2019/2. szam). A Karpati Kamil altal keltett kétségek végleg eloszlottak.
Tibor irta Gérecz fiizetébe a sorokat. Es nem csak Gérecz Attilanak, hanem Danielfy Tibornak is volt fiizete,
mint ahogy szamos rabtarsuknak is. S6t, Danielfy fiizetében meg Gérecz-betiik sorakoznak a Tibor altal
lekormolt gy bocskorosan cimii vers alatt. A Sztilin halaldval beallo enyhiilés elétti szigorabb idSk
bortonéletérdl igy ir Danielfy:

»Tudni kell, hogy még a legkegyetlenebb években is 1étezett egy bizonyos »tarsadalmi« élet a borténdkben,
amely lehetdséget adott egy nagyon sziik érintkezésre. A munkahelyeken tilos volt beszélni. Ha valakit
elkaptak, tarsaval egyiitt egy-két oras kurtavassal fizettek érte. De igy is megértették a foglyok egymast, egy
betanult hasbesz¢ld technikaval, ahol a szaj nem mozog. Ezenkiviil az ebédet az iizem el6tti téren »szolgaltak
ki«, amelyet tiz perc alatt kellett megenni. Itt az ellenérzés nehezebb volt, s az 6rok is ebédeltek irodajukban,
az id6jaras kellemetlenségeit elkeriilve. Ezenkiviil a borbélynal is lehetett érintkezni négy-6t emberrel, ahol
hetente egyszer borotvaltak minket. A zuhanyozdban pedig nagy eszmecserék voltak. Az emberek nagyon
gyakran cseréltek zarkat, vagy zarkatarsat. igy meg lehetett ismerkedni egy csomo fogollyal. Tehat Attila is
igy tudott tobb kapcsolatot kialakitani.”

S mi tortént késobb? 1955-ben a Gyljtéfoghazban nap kozben nyitottak voltak a zarkaajtok!
Csoportosulni, szervezkedni tovabbra is tilos volt, de egyesével, minden akadaly nélkiil meglatogathatta
egyik rab a masikat. Hiszen éppen errdl ir Gérecz Attila is a Levélben! Akik pedig dolgoztak — Gérecz a
mithelyben, Danielfy a fest6knél — azok Szerény munkabériikbdl ,,spejzolni” is tudtak. Vehettek levélpapirt,
bélyeget és boritékot, kockacukrot és fogmosoport is. Es ceruzat. Es igen, fiizetet! Tibor fiizete pontosan
olyan formatumu, kotésti és boritasi mint Attilaé. (Csak éppen vonalas, nem kockas, és bordd, nem kék.) S
miért van benne Gérecztdl ajanlas? Mert ugyanugy emlékkonyvként is hasznaltak, mint mi gyerekkorunkban,
mikor egy-egy verssel, rajzzal kdszontottiik egymast baratainkkal. Ezzel egyiitt még idénként razziaztak az
orok, széthanytak mindent a cellakban, kirdztak a szalmazsakokat, és teljesen esetleges volt, hogy mit
koboztak el. De 1956 nyaratol ,,a szabadulok ki tudtak vinni, ellendrzes utan a sajat dolgaikat, s elképzelhetd,
hogy még a rdjuk bizott iromdnyokat is”. Danielfy Tibor fiizetében a verseken kiviil két hosszabb levél
szerepel, egyiket elvesztett szerelméhez, a masikat 1944-ben az oroszok altal kivégzett édesapjanak irta.
Olvashaté még a sargult lapokon egy hosszabb Oscar Wilde-idézetet és egy Shakespeare-kdltemény angolul,
Mallarmé, Verlaine és Rimbaud versei francidul és magyarul, gondosan feltiintetve, hogy a forditast Illyés
Gyula, Szabo Lérinc, Toth Arpad, vagy éppen Radnéti Miklos készitette. Nem mindenkit tudtam kibetiizni,
de Géreczen kiviil Lérinczy Gyorgy és Heintz Janos is otthagyta a keze nyomat a fiizetben. Tibor emlékei
szerint utobbi kdzremitkodésével ismerkedhetett meg Gérecz Attilaval.

LAttila megérkezésekor valdszintileg Heinz Janossal keriilt egy zarkaba, aki beszélt rolam neki. fgy
jott aztan Attila meglatogatni engem a fest6-mihelyben, hala a nyitott ajtoknak. Szokésérél Heintz Jano
beszélt mar nekem roviden. Eletérol, tigyérél, csaladjarol, szerelmeirl semmit sem tudtam, nem volt elég
idénk minderre kitérni. A helyi problémak voltak fontosabbak: kire kell vigyazni, ki a vamzer. (Az avos
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Ebédre visszatértek, az édesanya hatalmas adagot f6zott, szamitva a fiuk étvagyara.
(Elgondolkodtatd, hogy azokban a nehéz id6kben honnan tudtak ennyi mindent
beszerezni.)

Attila aznap este nem aludt otthon, édesanyja masnap délel6tt, november 3-an
sorban allt a boltnal, mikor megléatta hazafelé baktato fiat. ,,...csak par szdban kozolte
velem, hogy nagyon siet, mert egy beszédet kell megirnia, amit du. felolvas a Pofosz-ban,
taldn holnap a radidban is felolvasnak.”?®* Amikor édesanyja is hazaért, Attila mar lazasan
dolgozott a szovegen, labujjhegyen kellett jarni, és nem lehetett hozzaszolni, még
Maricanak sem. Edesanyjat biiszkeséggel toltotte el, hogy fia semmivel nem térithetd el a
munkatél. H. Drechsel Maria és Karpati Kamil is tobb helyen allitja,?®? hogy Gérecz részt
vett az irok felhivasanak megszovegezésében, ami a Radidoban november 1-én hangzott el
(lasd az V. fiiggelékben). Allitasuk masik része, hogy a fogalmazvanyt Tamasi Aronnal
kozosen készitették. A szoveg €s a forradalom szellemiségéhez nem illett volna, hogy a
nagytekintélyli irok és koltok lehagyjak a bortonbdl frissen szabadult kollégajuk nevét,
féleg, ha a szoveg jo részét 6 fogalmazta volna. Es Gérecz Attila neve nem szerepel az
alairdk kozott.

Az emlékezésekben keveredik a Benczlr és a Bajza utca is, holott ez lehet a
torténet egyik kulcsa.?®® A Bajza utcdban az Irészovetség székelt, a Benczurban pedig a
Politikai Foglyok Orszagos Szovetsége bontott zaszlot. Basilides Aliz, Tamési Aron?®*
akkori felesége egészen biztos benne, hogy férje és Gérecz a lakasukon soha nem
taldlkoztak, és Attila a Pofosz-ban?® szolalt fel egyik nap, mielétt hozzajuk érkezett
barataival. Lorinczy Gyorgy vitte el Tamasiékhoz Attilat, és még négy-6t bortonben
megismert baratjat. Az ifji feleség ebéddel kinalta a viddm kompaniat, melynek Gérecz
volt a sz6sz616ja.?8 Masodik talalkozasukkor mar kevesebben tértek be az Alkotas uti
lakéasba, Aliz szerint egyik alkalommal sem volt ott Karpati Kamil, csak beszéltek rola;
ugy emlékszik, mar csak Gérecz halala utan ismerkedtek meg. Ezzel szemben Karpati Ggy
sejteti, mintha Géreczcel egyiitt iiltek volna a Tamasi hazasparnal, s kozben Aliz

orokon kiviil két volt nyilas hazimunkas, a hires Csomos testvérek is feliigyeltek rank. Még a vasba veréseket
is csinaltak, gonoszabbul, mint az 6rok.)”

Danielfy fiizetében az fgy bocskorosan alatt nem szerepel datum, a kovetkezd lapon 1956. mércius
25-¢ olvashato, az el6tte sorakozo lapokon nincs évszam feltiintetve egészen 1954-ig. Tudjuk, hogy Géreczet
valamikor kora tavasszal szallitottak at Marianosztrar6l a Gyijtobe, még nagyon kevés idot tolthettek egyiitt,
mikor egyfajta lelki rokonsagot felismertek egymasban. Errél igy ir Danielfy Tibor:

Attilaval szoros kapcsolatunk soha nem volt, s masokkal is csak kdzos zarkaban hosszabb ideig
tartozkodva lehet embereket jol megismerni. A mi baratsagunk egy kozos vonzas, egymas megérzésének
eredménye volt. Kerestiik egymast, mert éreztiik, hogy egy fajtabol valok vagyunk.”

S minden bizonnyal az erds szimpatia kolcsonds volt, mivel Gérecz Attila utalva a bortontarsak
kozott legnépszerlibb versének soraira ,,Nincs tomott zsadkom s hegymaszo botom, / segitd kezet tan egy tars
sem ad”, igy dedikalta baratjanak kolteményét:

»Ajanlom Tibornak, aki »tars« és »kezet adott«. Attila”

2L Levél a forradalomrél. Bz a részlet is azt igazolja, hogy nem Tamésival irta a kidltvanyt, és nem hangzott
el a radidban (november 4-én mar nem volt erre mod), és nem is azonos az elsejei szoveggel!

282 K ARPATI 2002., H. DRECHSEL, fgy bocskorosan 2006.

283 Ez a hiba H. Drechsel Maria emlékezéseiben jelent meg, s Karpati meg is cafolja konyvében. KARPATI
2011. 390.

284 Tamasi Aron forradalomban jatszott szerepérSl olvashatunk a réla készilt monografidban, lasd
SIPOS Lajos, Tamdsi Aron. Elet- és palyarajz. Monogréfia. Elektra, Budapest, 2006. 246 p.

285 Gérecz tagsagi igazolvanya megtalalhato a hagyatékban. Magyar Politikai Foglyok Bajtarsi Szovetsége, a
korbélyegzon: 1956.

28 Basilides Aliz ugy mesélt Géreczrdl, mintha most is latnd 6t maga eldtt, és halland szavait. Teljesen
lenytligdzte az ifju férfi megjelenése, stilusa, kiilonleges aurajara maig emlékszik. Attila halala utan Lérinczy
Gyorgy tanitotta meg neki az Igy bocskorosan-t, amit ma is kiviilrél tud.
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sargaborso fozelékét (,,szépen dsszekunkorodo, béréig behasogatott siilt szalonndaval”)
kanalazva, Attila koltészetérdl is szot valtottak volna.?®” Mas helyen pedig azt 4llitja, hogy
az 0 Tamasival valdo kamaszkori ismertsége révén kopogtathattak be az akkor mar
Baumgarten-dijas ir6 lakasaba, ahol Gérecz felolvasta a Tamdsi héazasparnak a
kialtvanyat. 288

Alabb olvashaté Gérecz Attila egyetlen nyilvdnossagnak szant prézai szovege, ami
hatvan évig lapult mas iratokkal egyiitt kiilonféle svajci préshazakban és pincékben, s csak
Christine Gérecz kivételes intelligenciajanak és gondossaganak koszonhetd, hogy
fennmaradt az utdkor szamara:

Magyar Ifjak! Bajtéarsaink!

Szb6lok a forradalmi ifjuséaghoz, a volt politikai foglyok ifjuséaga,

a bortonockbdl kiszabaditott fiatal magyar koltd- és milvésznemzedék
nevében.

A forradalmat kivivtuk, és az eredmények beszélnek onmagukért. De
hibadinkrél nincs szd. A magyar ifjusdgot dédelgetik, mint a viladg va-
lamilyen ujsziilottjét; mindenki beszél rbéluk és helyettiik, s a mi han-
gunk egyre halkabbd lesz a novekvé hangzavarban. Hat kidltsunk még egyet
utoljéra, de ez a kidltads legyen a legmesszebb harsand. Nem!- és ezer-
szer nem! Nem vagyunk ujsziilottje, sem megtaldlt gyermeke senkinek és
semminek. Vagyunk ugyanaz az erd, amely ezer év Ota fenntartotta és
amelyik ma ujra felemelte ezt az orszagot. Felemelte ezt a véres foldet
és
zadszldba, piros-fehér-zoldbe boritotta, ugy, mint azt az agyonldtt le-
dnyt emelte feje fo6lé a forradalmi tdmeg a Szabad Nép székhdza megroha-
nasanal.

Ma ez a tdmeg ott tolong az ujsagarus bddék, az alakuld partok bejéa-
rata eldétt, és boldog: élvezi a szabadsagot. Ez a tomeg, amelyik oly ka-
cagd és naiv: ez a mi gyermekiink. Naiv, mert jatszik. Jatszik minden-
félét. Alakitja a gitt-egyleteket és napilapokat, sorra egymdsutén.

Es a mi gyermekiink. Mert mi sziiltitk ujja, mert mi 6riiliink az & boldog-
sdgédnak, mert ez a nép a mi népiunk.

De aki jatszik a nép szabadsagaval, el is ejtheti azt.

Akinek az orszdg legvaltsdgosabb pillanataiban fontosabbnak tdnik
megalakitani az ezeregyedik érdekszervezetecskét, parthelyiséget, vagy
sajtdéterméket, mint fogcsikorgatva megvédeni megszerzett jogait és fig-
getlenségét, az igenis tUl éretlen ahoz, hogy teljesen magdra hagyjuk.

A mi harcunk tehdt nem ért és nem érhet még véget. Ha eddig fegyver-
rel, most majd gondolattal kell ra vigyaznunk.

A forradalmi ifjusdg vildgnézete ma egységesebb minden papirszagu
dogmatizmusnal és ugynevezett tudomdnyos alapu ideoldégidndl. A mi fel-
fogadsunk 6sztdnds, tudatos és akarati.

Hiszink a fejlédd viladgmindenségben, hisziink a tokéletesedd emberi-
sében, hisziink az alkotésban.

Valljuk, hogy a fejlédés utja a tett és a tett lehetdsége a szabad-
sag.

Tehat csak alakuljatok, partok, hallassédtok hangotokat, napilapok.
Igy né majd, igy fejldédik népiink, ez adja meg az ontudatat és legfdképen
a nyugalmét.

287 K ARPATI 2011. 385. Ezek azok az emlékezetvaltozatok, melyekrdl nem lehet eldonteni, melyik felel meg
a valosagnak. A jelentdségiik abban all, hogy nyomon kdvethetjiik a mitoszteremtés folyamatat. Gérecz
megismertetéséhez az Osszehasonlitds mellett a masik kézenfekvd lehetdség, hogy hires emberekkel
képzeljiik egy tarsasagba.

288 KARPATI 2011. 391. Ett6l még nem kizarhatd, hogy Karpati Kamil régrol ismeretségben éllt Tamasi
Aronnal, ugyanakkor az is megfellebbezhetetlen tény, hogy a Basilides- és a Lérinczy-sziilok is régi baratok
voltak.
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De mi ebben a jatékban még nem vehetiink részt. Mi nem alakulhatunk
&t onfeledten jéatszadozd csoportocskakkd. Mi ebben nem vehetiink és egyen-
186re nem is fogunk részt venni. A magyar ifjusdg felette 411 minden cso-
portnak, érdekszervezetnek és alakuld politikai partnak. Mi majd 6rko-
diink felettik, vigyadzunk értékeikre, és megvédjlik tisztasdgukat. Megma-
radunk egységesnek, fegyverrel, szdval és gondolattal.

Nem tdrink meg semmit, ami veszélyezteti kiharcolt szabadséagunkat,
semmit, ami szétbomlaszthatnd végre igazédn Osszeforrott nemzetiinket.

Nem tdriink meg eszmét, amelynek alapjat barmiféle diktatura képezi.
Diktatura - akadrmi szép frazissal kendézott is - mindig, mindenkor
személyekhez kotott, tehat onkényuralom. A terrorbdl pedig elég volt.
Pirossdga nem az egészség szine, hanem a fekély gyulladtsaga volt, ki-
vagtuk, ha véreztink is belé, és most a heget is be akarjuk gydégyitani.

Tehdt gyoégyulni. Legyen elég végre a vérbdl és az Ordkds bosszudllas-
b6l. Es ezt mi mondjuk,: az AVH volt foglyai. Mi, akiknek kivégezték
apjat, testvérét, bajtarsat. Mi, akiket gumibottal utéttek és kurtavas-
ba huztak éveken keresztiil. Mi, akiket bitangnak és fasisztéanak szdé6li-
tottak, akik a bortondkben toltottik ifjusédgunkat és vesztettiik el az
egészséglnket. Elég volt a gylldletbdl. Keziinket nytjtjuk mindenkinek,
aki tévedett, akit félrevezettek, és aki tanult és beléatott.

Fogadjuk, hogy megdérziink minden értéket, tovabb fejlesztiink minden
haladast nyujtd otletet, eszmét, akdrmilyen gydlolt korszak alatt is
sziiletett, de eskiisziink, hogy szétzGzunk mindent, ami elavult, ami el-
lensége vagy akaddlyozdja a szocidlis igazsagnak, vagy fiiggetlenséglink-
nek. Es ott, ahol mi szenvedtiink, ahol mi ontottuk a vériinket és &aldoz-
tuk fel az életiinket, ott ne gydlolkodjék, nem alljon bosszut senki he-
lyettink és a mi neviinkben.

Magyarorszag népe legyen egyetlen bajtdrsi kozdsség. Mi teremtettiik
és mi adjuk meg erre ma a példat és az alapot.?8?

A szoveget egyszerre jellemzi a mar jol ismert géreczi 6ntudat, valamint a krisztusi béke és
megbocsatas eszméje. A mindenekfelett allo, tiszta szabadsag, és a kivivoinak nevében
sz016 volt politikai fogoly megkérddjelezhetetlen hitelessége. A fekély pirossaganak koltoi
képe ¢és az ifjusdg Orok igazsdga. Meghokkentd a ,.fegyverrel, szoval és gondolattal”
harmassag megfogalmazasa, a katolikus biinbanati vallomas ,,gondolattal, szdval és
cselekedettel” kiforditasaként. ,,A mi felfogdsunk 6sztonds, tudatos és akarati” mondat sem
konnyli, mert ellentmondas érzékelhetd a pszicholdgia targykorébe tartozd fogalmak
kozott.

A kialtvany felolvasasa utan nagy valdszinliséggel jartak még egyszer Basilides
Aliznél, de az is lehet, hogy Tamasi Aron felesége csak késébb hallotta a torténetet
Lorinczytél, mindenesetre tény, hogy az idés asszony talalkozasunkkor felidézte nekem
,Gérecz felszolalasat egy nagygyiilésen, ahol elutasitotta a megbélyegzést, és nem fogadta
el, hogy a baloldali gondolkodasu sorstarsaikat ne tekintsék szovetségeseiknek a
forradalomban”.2%

Karpati Kamil allitasa szerint Attilaval november 3-a éjfélig szinte éjjel-nappal
egyiitt voltak,?®! l6tottak, futottak, szervezkedtek. Jartak a Benczur utcaban, a Szalay utcai

289 A szoveg két példanyban legépelve szerepelt a Gérecz Arpad hagyatékaban talalt iratok kozott, betiihiven
kozlom. Edesanyja kozéps6 fianak irt osszefoglalojaban a 9. lap aljan szo szerint idéz beldle egy hosszabb
bekezdést, ez bizonyitja, hogy ez az a szoveg, amit Gérecz Attila irt.
Karpati Kamil szerint a széveg hamisitvany. KARPATI Kamil, 4 fonal folfejtése, Budapest, Stadium Kiado,
2019. 161.
290 Basilides Aliz személyes kozlése.
291 KARPATI 2011., 322. Gérecz Odénné ezzel szemben egyetlen egyszer emliti K. Kamilként egy joval
késébbi, Arpadhoz irt levélben, de nem a forradalmi napokkal kapcsolatban.
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kultuszminisztériumban, a Parlamentben, Tamasi Aronéknal, Pestlérincen Csendes
Bélanal, a Magyar Radioban és a Szabad Nép (Népszabadsag) székhazaban. Utobbi
helyszinen a Szozat cimii, Karpati altal is szerkesztett lap tligyében jartak el, a Radidban
pedig Tamési Lajossal taldlkoztak a kidltvany miatt. A Szézarrél mashol irja le,?%? hogy a
volt politikai foglyok hetilapja volt, és ennck szerkesztésébe vonta be Géreczet Bansagh
Agostonék megbizasabol. Ennek a lapnak is a Bencziir utcaban volt a székhelye, és nem
emliti egyszer sem a Bajza utcat. Vagyis lapot szerkesztettek a fiiveskertiek részvételével,
de nem volt koziik az [roszovetségben zajléo eseményekhez. Ahogy latjuk, a kidltvany is
egy masik kialtvany volt, egy helyiitt helyesen ugy is emliti Karpati, hogy a borténbdl
szabadult irok és koltok kiadltvanya volt, amit értelem szerint nem irhatott azon irdk
derékhada, akiket nem csuktak le (Németh Laszlo, Tamasi, stb.).

Megallapithatjuk, hogy a Benczlr utca 27. szamu szakszervezeti haz tehat a Pofosz
székhazaként valt a masodik otthonukka, ahol Géreczék a Béri Gézanal mar emlitett
igazolasok kiadasaval is foglalkoztak. Béri a Mechwart téren, mig Gérecz a Benczlr
utcaban igazolta a volt rabtarsakat.?®® Karpati Kamil ugy emlékszik, hogy ott intettek
orokre bucsit egymasnak november 3-a éjjelén. Ezzel szemben édesanyjanak levelében
ugy szerepel, hogy Attila este hazatért, majd Mohos Endre és Bobd is felmentek hozzajuk,
s ugy tervezték, hogy K. Kornél is naluk alszik Végiil azonban hdrmasban maradtak
Maricaval. Nagyon boldog estét toltdttek egyiitt, ,,minden ceremonia nélkiil eljegyezték
egymast”, irja az édesanya.?®* A kiilonleges estét borzalmas hajnal kdvette: mindenfeldl
dorogtek a fegyverek, diiborogtek a tankok. Edesanyja ettdl kezdve folyamatosan kérlelte
Attilat, azonnal induljon Svajcba, Arpadhoz. Attila reggel Y 8-kor ment le szétnézni az
utcara. Osszetalalkozott Mohosékkal, akik mar ttra készen alltak a hatar felé, hivtdk a
baratjukat is, de 6 nem akart nekivagni a vildgnak. Helyette felment Maricaékhoz, ahol
kés6 délutanig palinkazassal, beszélgetéssel mulattak az id6t. Edesanyjat magara hagytak,
akivel Gssze is zordiiltek emiatt. Ujra kezdédott a vita: induljon Arpiékhoz, megtanul
francidul, és majd visszajon. Attila a bortdon gondolatatol is irtdzott, legjobban attol
tarthatott a tobbi politikai fogollyal egyiitt, hogy visszaviszik éket, ugyanakkor a hazat sem
tudta elhagyni: , Kiilfoldre menjek? Elvesztem az életem céljat. Irni, dolgozni akartam.”?%

Ezekbdl a szavakbol egyértelmilien kiolvashatjuk, hogy ekkor mar magyar ironak
tartotta magat, és ezen a palyan képzelte a jovéjét is. Edesanyja ujra kérlelte, hogy menjen
Arpihoz, aztan elengedték a témat még egy éjszakéra, beszélgettek, spirakoztak, elévették
Attila gyerekkori irasait, és azon deriiltek. Ejszakara beosztottak kapudrségbe 2-t61 3-ig,
elétte aludt még egy kicsit.2%®

A Gérecz-hagyatékrdl irt tanulmanyaban Rozsdssy Barbara ismétli meg és magyardzza Karpati allitasait,
dokumentumok hianyaban mestere emlékeire timaszkodva. ROzZSASSY Barbara, Felvillané vaku hamis
fényénél in Az érc negativia, Budapest, Stadium Kiado, 2017.
Az édesanya iratai megerdsitették, hogy Gérecz legkdzelebbi baratai a Mohos, Bosnyak, Cservenka-féle,
kozépiskolai, majd biintarsi tarsasag volt, és ehhez a korhoz kapcsolodott a Danielfy, Lorinczy nevével
fémjelzett csoport. Majd még a késobbiekben is fel-felbukkannak ezek a fiatalemberek. A fiiveskertiek
egészen mas mindségben — nem jobb vagy rosszabb — voltak fontosak Gérecz szamara.
292 K ARPATI Kamil, Orék arcunk, Nosztrai versek 1956-b6l — Versek, esszék otvenhatrél — Gérecz Attilardl,
Budapest, Stadium Kiaddé, 2006.
298 ABTL, O-15579/563 Soros nevii férfi is vall errdl, akit a forradalom leverése utdn hallgattak ki.
Szekszardrdl hozott élelmiszert a felkeloknek teherautoval a Széna térre, €s elment az igazolasaért a Benczur
utcéaba.
2% Ahogy erre mar utaltam, tobben is kétségbe vontak H. Drechsel Maria menyasszony mivoltat. Gérecz
édesanyja viszont annak tekintette.
25 Levél a forradalomrél, 11.
2% Mindebbdl arra a kovetkeztetésre juthatunk, hogy leghamarabb november 5-én mehetett el harcolni,
Zsotér Andras valoszinilleg téved, amikor ezt november 4-re teszi. Gérecz édesanyja Etusnak irt levelében
irja: ,,Hétfon reggel is kértem.”, hogy induljon Arpihoz.
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4.2. A szabadsagharcos

Mar a boldog napok dokumentélatlansagat is érzékelhettiik, ez fokozottan jellemzd a
harcban eltelt id6szakra, november 7-ig. Gérecz harci tevékenységér6l és halalarol
mindeddig csupan két szemtanu szamolt be,?®’ s az egymas utdn megjelend kiadvanyok
tényként rogzitik, hogy két tankot megsemmisitett. Megnézve a Zsotér Andrassal néhany
éve készitett interjut,”*® majd személyesen is beszélgetve az egykori bajtarssal, minden
sokkal bizonytalanabbnak tiint a 16v6ldozésekrdl és a kolté halalardl, mint ahogy az a
nyomtatott kiadvanyokban szerepel. S bar nem tudjuk pontosan, hogyan artalmatlanitotta a
két szovjet tankot, vagy hogy mikor melyik haztetérdl tiizelt, attdl még tény: november
otodikétdl hetedikéig fegyverrel harcolt, és hdsi halalt halt. Ehhez képest az 1956-161 sz616
hatalmas mennyiségii kiadvanyban alig bukkanhatunk a kolté nevére.?®® Karpati Kamil az
elmult évtizedekben ezért is kiizdott; ha az irodalmi kanonba nem is, a torténelmi
emlékezetbe vétessék fel egykori rabtarsa.

A két visszaemlékezd — Zsotér és Csaszkoczy — nagyjabol ugyanazt a torténetet
meséli el. November 4-én°® talalkozott Zsotér Andras Géreczeel a Lovolde téren, nem
sokkal azutan, hogy egy szovjet 16vedék ,,huzatja” kiszakitotta tokjabol a hazuk kapujat.
Innen elgyalogoltak a Koratig, onnan meg a Szabad Nép-székhazig. Koriilottik mar
mindeniitt diiborgott a csatazaj. Egyiitt valahol utkozben felkeresték Csaszkoczyt is, azt
nehéz kideriteni, hogy harmasban, vagy még ketten szereztek fegyvereket valahol a
Jozsefvarosban. Els6 harcallasuk Zsotér szerint a Corvin aruhazban volt, Csaszkdczy
viszont a Szabad Nép-székhazat emliti (szomszédos épiiletek). November 5-én késo estig
tartottak magukat,®®? de a minden iranybol érkezd pancélosok kilatastalanna tették az
épiilet védelmét, ezért az akkor még 4ll6 Nemzeti Szinhdz mogott atszaladtak a Rakoczi
uton, s bevették magukat a Dohany utca és a Nyar utca (Zsotér Nap utcanak mondta)
sarkan all6 Continental Szallodaba, ahol harmukon kiviil egy Béarany nevii tiszt3% és
Sujanszky Jen3% harcoltak. Zsotér elmesélte, hogy csak a harci eseményekkel voltak
elfoglalva, arrol beszéltek, honnan hova 16jenek. Gérecz 6-an és 7-én is lement az utcara
hazatelefonalni édesanyjanak, az utolso hivasrol igy emlékezik H. Drechsel Maria:

297 Tollas Tibor beszélget Zsotér Andrassal, aki 56-ban taniija volt a fiatal kolté halalanak, Nemzet6r 1981,

Csaszkoczy Emil (Heidelberg), Ahogy én lattam, Nemzetor 1981. = Gérecz Attila, a kélté - 1956 martirja,
szerk. KARPATI Kamil, Budapest, Stadium Kiado,1991.

2% 7sotér Andras életinterjt, Tad TV, forras www.youtube.com, kozzététel 2014. december 1.

Zsotér mar a Nemzetdr interjuban is bizonytalanul emlékezett egy-egy részletre, ezt 6 maga allitja. A késébbi
Sorsod Miivészete kotetek idevonatkozo részének is ez az interju lehetett az alapja, de id6kdzben kiegésziilt a
tankok megsemmisitésével, illetve az atintegetéssel a Blaha Lujza tér atellenes épiiletébol.

29 Borsi Laszlo keriiletekre osztott szabadsagharcos-portréi kozott sem szerepel, ahogy tarsai, Csaszkoczy
Emil és Zs6tér Andras sem, a Blaha Lujza tér - Klauzal utca véddi kozott. (Pesti srdcok, Portrék 1956-bol,
Szerk. EORSI Laszlo, Budapest, Stencil Kulturalis Alapitvany, 2006.) Felvettem a kapcsolatot a szerkesztovel,
aki ugy emlékezett, hogy a Kosa Pal és tarsai, Ujpesten harcolé forradalméarok perében szerepelt Gérecz
Attila, de egy ékezetkiilonbség téveszthette meg, mivel Ujpesten egy Gerecz Attila nevii férfi harcolt,
édesanyjuk neve is eltérd volt.

300 Ahogy korabban tisztaztam, Gérecz feltehetéen 5-én csatlakozott bajtarsaihoz.

301 Tehat Zsotér szerint november 4-e délutantdl egy bé napot téltdttek egy helyen, ami alatt Gérecznek ki
kellett fiistolnie két tankot, és még az atellenes épiiletbdl is 16voldozott a Blaha Lujza téren. Egyaltaldn nem
kizarhato az eddig latott teljesitménye alapjan, hogy képes volt minderre, ugyanakkor elgondolkodtato, hogy
ezek az események az els6 visszaemlékezésekben nem jelentek meg. Azdta pedig szamos kiadvanyban erre
hivatkoznak.

302 Eorsi Laszlo kozlése szerint a Barany alnév volt, a férfi a Kovacs Andras-féle ,,szabadnépes" csoport
egyik alparancsnoka volt, ugy emlékezett, hogy Ronyai Sandornak hivtak.

303 Hadaprodok felkelésének szervezdje, mar volt réla sz6, Csaszkoczy egy perben szerepelt vele.
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De aztan mar csak november 7-én, kora délutan, Ggy sziirkiiletkor jelentkezett egy Dohany utcai
telefonfiilkébdl. Par szot mondott csak, hogy jol van, nem kell nyugtalankodni. En pedig kérve
kértem, hogy j6jjon haza, hisz az édesanyja meg én is nagyon-nagyon aggodunk érte. Csak annyit
valaszolt: ,,J6, jo, Kicsi...” — és lassan letette a kagyl6t.3%

Mivel az oroszokat a korabbi napokban komolyabb vérveszteség érte a kisebb utcakban,
ezért azt a taktikat valasztottdk, hogy a tankokkal végig bealltak a Rakdczi utra merdleges
kis utcak torkolataiba is, és mindenre, a legaprobb rezzenésre is azonnal tiizeltek. Gérecz
nem sokkal a telefonalds utan — vagy éppen azzal 0sszekotve — at akart szaladni a Klauzal
utcai keresztezddésen, hogy az onnan koriilbeliil nyolcvan méterre allo tankot egy kozeli
haz emeletérdl Molotov-koktéllal kiflistdlje. Még nem sotétedett be, igy a szovjet
pancélosban iilok rogton észrevették, és futtdban egy géppuskasorozatot adtak le rd. Tobb
golyo is eltalalta, még atjutott a tuloldalra, de ott Gsszerogyott és meghalt. Holttestét a
Dohany utca 39. szamu haz kapualjaba vitték alkonyat utdn a kdrnyékbeliek. Zsotér gy
emlékszik, hogy magahoz vette Gérecz iratait, de csak két nappal késObb tudta eljuttatni
édesanyjahoz két katonaval. H. Drechsel Maria viszont Ggy emlékszik, hogy mar masnap,
8-4n megtudtak a szornyl hirt. Zsotérék innentdl a visszavonuldssal, majd a menekiiléssel
voltak elfoglalva, nem torédhettek tovabb halott baratjukkal. Ettl a ponttol H. Drechsel
Maria ismerte legjobban az eseményeket, Gérecz édesanyjanak leirasai is az ¢ emlékeire
utalnak.3%®

1956. november 8. dél koriil, kint fatyolosan siittt a nap. Csengettek. Sietve nyitottam ajtot, s egy
kiskatona allt ott oldalt, tétovan. Miel6tt megszolalt volna, mar hallottam Irén néni kétségbeesett
hangjat a félemelettel lejjebb 1évé lakasanak tart ajtaja fel6l. ,,Marikdm, gyere gyorsan! Attila
meghalt!” En lerohantam a par 1épcsén, és csak azt tudtam mondani: ,,Nem! Nem lehet!” — s mar
nyujtottak felém a papirokat. ,,Az igazolvanya, — nézd! — az ¢ iratai, a fényképe...” — mondta Irén-
néni. ,,Nézd meg Te is! O az! A zsebébdl vették ki ezek a katondk. Ok hoztdk most a hirt. Ott
fekszik egy Dohany utcai kapualjban, és el kellene menni veliikk, mert szedik 6ssze a halottakat, és
tomegsirba teszik 0ket — azt mondjak. El kellene kiilon temetni. De ki menjen el, én nem tudok.”
,En mar megyek!”, feleltem, és felrohantam kabatért. Megoleltem édesanyamat, névéremet, aztan
ismét Irén néninél, aki egyre kérlelt, simogatta a fejemet. ,,Ne menj el, Kicsikém! Nem birnam
elviselni, ha most még neked is bajod esne!” A hatemeletes bérhaz minden forduldjaban az ajtok
nyitva, fojto, néma csend, kivancsi emberek. A 1épcsé korlatjanal allva hangosan meg is kérdeztem:
,,El tudna jonni velem esetleg valaki?” — Senki, de egyaltalaban senki nem felelt.

A hatalmas Istenben bizva harman elindultunk. A két tizenéves kiskatona gyors 1éptekkel siirgetett,
mivel nekik aznap még tobb ilyen szolgalatot is kell teljesiteniiik.

(...) ,Az az a haz, pont szemben. Atkisérjiik?” ,,Nem! Koszonom.” Aztan mégis atkisértek, mert
néhany masodpercig tétovan alltam a jarda sz¢élén. Valahonnan erésen 16ttek, de engem a bennem
egyre jobban fokoz6do pani félelem bénitott meg. Hogyan latom viszont Attilat?

Kinyilt a nehéz faajto. Ott fekiidt a foldon, letakarva. O az. Sapadt, nyugodt az arca, élettelen. Drapp
ballonkabatja eligazitva. A kapu dongve becsukodott mogottiik. Ketten maradtunk, és iszonyu
bizonyossagga nétt minden, a nyirkos, hideg félhomalyban. Megérintettem a kedves, hideg arcot,

304 H. DRECHSEL K2. — Csodélatos és egyben teljesen abszurd, hogy valaki a golyosiivités kozepette felhivja
az édesanyjat. Ezek a hivasok és a telefonfiilke Szentmartoni Janost is megihlették Fénykép cimil verse
irasakor. Lasd 6. fejezet.

305 Az édesanya az Etusnak 1956. november 20-an irt levélben szdmol be a torténtekrdl, helyenként szo
szerint megegyezéen H. Drechsel Maria visszaemlékezésével. A harcban toltdtt napokat kihagyja a
szovegbdl! ,,Azokban a borzasztd napokban nem tudtuk, mi tévok legyiink, a sors mindenképpen elleniink
eskiidott, és mi nem tudtuk a végzetet feltartoztatni. Az én édes, vidam Attilamat nov.7-én délben gyilkos
goly6 érte. Ott halt meg az utcan, nem sokat szenvedett.” O az egyetlen, aki délre teszi a végzetes
16véssorozatot, nem tudni, miért.
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simogattam dus hajanak hullamait, s csak néztem, néztem, minthogyha élne, ruhdja, halvanykék
pulovere... De nem mozdul, nem néz, nem felel...

Végiil a belsé udvarbol nyilé hazfeliigyeldi lakasba bekopogva, asot kértem az ott lakoktol, vagy
lapatot, amivel megashatnam a sirt. Hamarjaban nem talaltak, de leiiltettek. Ezalatt bejott egy
fiatalasszony, és megkérdezte, hogy az én hozzatartozoOm-e, aki a kapualjban fekszik. »lgen«, —
feleltem. »O meg a férje majd segitenek« mondta. Azt is megkérdezte, hozzon-e le egy lepedét.
»lgen, ha lehet, k6sz6ndm, mert nem hoztam semmit« — valaszoltam.

(...) Az asszony, emeleti lakasukbol fehér lepeddt hozott. Valaki hossza, falétrat keritett, S arra
rahelyezve, a lepeddbe burkolt, szeretett Kedvest két férfi a vallan vitte utolsé utjara, melyen négy-
ot tovabbi, koryékbeli egyiittérzével gyaszmenetként kisértiik el Ot a Klauzal térre. A jelképeknek
vajon mi a szerepe sorsunkban? Jakob alombeli 1étraja a foldtél egyenesen az égbe ért — gondoltam,
mik6zben lassan haladtunk. Mar sziirkiilt, sietni kellett. A kornyéken még folytak a harcok, a
tavolbol tompa agyadorgést lehetett hallani. A térnek egyik, nagyjabol a Klauzal tér 9. sz. hazzal
szembeni sarkaban, jOl megjegyezhet6 helyen tobben elkezdtek asni. A kornyékbeli hazakbol is
jottek férfiak asokkal, segitettek, igy még a teljes besotétedés elott allt a sirgddor. Lassan
beleengedték a fehér lepedébe burkolt, draga testet. Par percig néma fejhajtassal allt a kis csoport,
majd rég, rog utan hullt, stirin, egyre, amig csak betemette. Nagy pelyhekben kezdett hullni a ho, és
valamelyik hazbol egy ismeretlen asszony par szal fehér krizantémot helyezett a fejrészhez,
jelként,”30

Attila halalhirét megtudva Arpad folyamatosan hivja magukhoz Svéjcba édesanyjat,®’ de
6 addig nem akar elmozdulni otthonrol, mig Attila csak ideiglenes sirban van elhantolva.
Beszélni szeretne Attila barataival is, akik a hat évben vele voltak, sokat szeretne megtudni
rola: ,,..0ssze akarom gylijteni ¢élete eseményeit a fiktol és az egyik irdtarsaval regény
alakban feldolgoztatni.”%

Bar azt irja, az az ember is lehet, hogy elpusztult vagy eltint. A kovetkezd
levelekben csak kevés szo esik Attilarol, a temetés varasa az egyetlen, ami tobbszor
felbukkan, majd 1957. januar 31-én ezt irja: ,,K6zlom veletek, hogy szeretett Attilank
temetése febr. 11-én hétfon de. lesz a Kerepesi temetdben. Az exhumalas 9-én szombaton
lesz.”

1957. februar 19-én kelt levelében részletesen beszamol a temetésrdl. Tobb mint
kétszazan vettek részt, rengeteg virdg és koszoru boritotta a sirt. A koszorukat eldszor
rossz helyre szallitottak, nem kis bosszusagot okozva a csaladnak, de még idében minden a
helyére keriilt. A csalad koszortjan a Sorsod miivészetébdl egy versrészlet szerepelt
Attilatol: ,,Vagyok, mert hianyzom Valahonnan.”, a bajtarsak pedig ezt irtak szalagjukra:
,,Benniink élsz tovabb.”

Levelének zaromondataval egyetemessé emeli a tragédiat: ,,Ott, mint egy nagy
csalad alltunk a koporsonal, k6zos fajdalommal, nem csak az én fiam és a Ti testvéretek,
hanem mindny4junk gyermeke vesztét sirattuk 6 benne.”

1957. februar 11-én ideiglenes sirjabol a Fiumei uti Sirkert 21-es parcelldjaba, a
forradalom t&bbi aldozata kozé temették.3%°

%06 H. DRECHSEL K2

307 Az Etusnak irt levél szerint a Vordskereszt segitségével akarja kiutaztatni.

308 Arpadnak irt levél, november 27-én.

309 Igy bocskorosan 2001. 1976-77-ben szarnyra kelt a hir, hogy a temetd a 21-es parcellat meg kivanja
sziintetni, az ott 1év§ sirokat pedig véglegesen felszamoljék. Ettdl valo félelembol Gérecz Odonnének, az
édesanyanak 1977. majusban bekdvetkezett haldlakor a csaldd Gérecz Attila foldi maradvanyait
exhumalassal a budapesti Megyeri-uti temetd 39-es parcellajaba, az édesanyaval k6zos sirba menekitette at.
2001. majus 8-an helyezték vissza a kolté és édesanyja foldi maradvanyait a Fiumei uti sirkert 21-es
parcelldjaba.
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Gérecz Odonné 1957. februar 28-an Bobdnak ir hosszabb szép levelet, ami valasz lehetett
a fiu vigasztalo soraira a temetés utan:

Ti vagytok azok, akik legkdzelebb alltok a szivemhez, mert részesei voltatok Attila életének és
Bennetek él tovabb.” (...) En magam is csodalom, hogy abbél a kis mufurc kamaszbél, akit Te
végig ismertél, hogy bontakozott ki ilyen igaz talpig férfi. Mert nekem azok az idék nem tiinnek
messzinek, én is j0l magam el6tt latom amint a taskajaval verekedett, int6t hozott, csapatot alakitott,
becsuzlizta az ablakokat, cigarettat vettetek a Nagyné trafikjaban. Na és mikor jottek a nék! Nagy
csokolézasok a Vordssel. En mindenrdl jol voltam értesiilve, mert olyan hangosan targyaltatok
mindent és olyan egyszer( keresetlen szavakkal, hogy a szomszédok is bele pirulhattak.

Majd feleleveniti a fiuk utolsé kozos szilveszterét, és idézi Az idegenné valt élet cimi
verset, mindkét késébbi megjelent valtozattél eltéréen.®l® Ujra eldhozza az Attila életérdl
sz610 regény oOtletét:

Most Ti is szerte szorodtatok a vilagban, és sok mindent nem fogunk megtudni soha. Ugy hallottam
egy regényt tervezett élményeitekbdl, ezzel a cimmel: »Fizetek Féur, volt egy feketém« (Es egy
¢letem, amit elrontottam én. Slager Margit idejébdl.) Nekem azt mondta, amikor hazajott: Anyam,
annyi irni valé van bennem, 10 évig se fogom kiirni magambél. — Es mindent magéval vitt.

Végiil zaromondataban a mar jol ismert nagylelkiiségével bucsuzik Bobotol: , Kivanok
boldogulast és karpotlast az elveszett évekért. Ti éljetek és legyetek boldogok Attila helyett

2

1S.

310 asd a kritikai kiadasnal, VI. fiiggelék.
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5. Gérecz Attila koltészete

5.1. Koltészete

Gérecz Attilanak Osszesen negyvenharom sajat verse és tizennégy miforditasa maradt
rank.®'! Mind rabsagban sziiletett, sok koziiliik rovidebb-hosszabb ideig csak a koltd
fejében létezett, nem volt lehetdsége leirni sorait. Ha sikeriilt is rogziteni a szdveget,
tobbnyire ceruzaval vécépapirra irt. Vac, Marianosztra ¢és a budapesti Gylijtéfoghaz
kiilonféle bortonrészlegeiben toltotte biintetését, ennek megfelelden a versek kijuttatasi
lehetésége ¢€s modja is eltérd volt. A versek harom témakorhoz kapcsolhatok:
Istenélményhez, a szakralis tavlatokhoz, az anya alakjahoz és a szerelmes indittatashoz.

Gérecz Attila Istenélménye egészen magaval ragado, sorain atsiit az érett ember
hite. A rabsag sokakat a hitre, masokat pedig a tagadasra vezet (a fliveskerticknél is volt
mindkettére példa), megtérése azonban egyértelmiien a bortonhoz kotédik. Bar H.
Drechsel Maria visszaemlékezései alapjan tudhat6d, hogy gyakran beszélgettek hittel,
vallassal kapcsolatos kérdésekrdl, és a fiatal férfi a Bibliat is jol ismerte, de amolyan
»hyakas kalvinistaként” jart-kelt a mindennapokban, s talan leginkédbb a komolyzene iranti
rajongasaban jelent meg transzcendencia iranti érzékenysége. Keveset tudunk arrol, hogy a
belsé folyamatokon tul, melyekrdl a kolteményei tantiskodnak, milyen kiilsé tényezdk
vezették a lelkiélet Utjara, de tobb visszaemlékezés szerint rovidebb idére papokkal és
szerzetesekkel is egy cellaba zartak. A Bacskai Ottoval egyiitt toltott id6 utan sziiletett a
Boldog Ozséb himnusz, melyrél Otté Ferenc zeneszerzd részletesen beszamolt (Iasd VII.
fiiggelék). Kolteményei bdvelkednek a bibliai képekben és szimbolumokban, egész
mivészetét atjarja az evangélium szelleme, mintegy Ujraéli az evangéliumot, egyesiil a
szenvedd Megvaltoval. frt ugynevezett istenes verseket, de szamos mast (rabsagot,
szerelmet) tematizalo kolteményében is megjelenik Krisztus, vagy a ra utald cselekvéssor.

Gérecz Attila édesanyjahoz fliz6d6 viszonya egyediilallo. A huszas évei kdzepén
jar6 férfi a kommunistak bortonében ilyen sorokat ir: ,, Probalgatom Anyam mosolyat. /
Lelkére még dalaim szorndam... / Kénnyeket, mik mar nem fagynak at a forman.” Egészen
megrenditd és egyediilallo, ahogy a raboskodo fiatalember megszolitja vagy megjeleniti
édesanyjat. Szivbemarkolo az a rajongo fiui szeretet, amit Az Isten baljan tartalmaz: ,, Amig
te élsz anyam, addig én is élek.” / S 6 sejti, hogy vagyom, vagyom sirbaddltét, / hivo, szent
mosolyat konnyek dsszetorték.” De fantasztikus képeket fest rola a Visszfény, a Beszélo, a
Széthullt fényeken, a Lelkem csoppnyi volt és a Kardcsonyi ének a borténben cimil
kolteményeiben is. A magyar lirdban Jozsef Attila volt talan az egyediili, aki hasonlo
Oszinteséggel (viszont Géreczcel szoges ellentétben, stlyos komplexusokkal terhelten)
szolitotta meg verseiben édesanyjat.3

311 A sajat versek szdma az elsé pont, amirdl a kritikai kiad4s szerkesztése kozben valtoztattam meg a
véleményemet. A mar tdbbszor emlitett, szokését megorokité nagy mivét egy egységnek tekintem, s a vers
cim- és alcimvaltozatainak bemutatasakor visszatérek erre a kérdésre. Az els6 magyarorszagi kiadasban csak
hat miiforditas szerepelt, az fgy bocskorosanban mér hét, amihez hozza adodott még hét a kockds fiizetbol.
312 frdemes elolvasnunk H. Drechsel Méria visszaemlékezését dzvegy Gérecz Odonnérdl, ami egyaltalan
nem all tdvol a géreczi sorokban megjelend asszony alakjatol:

., Végsokig allhatatos, lemondésra, dldozatra barmikor kész, messze tekint6 és mélyen érz6 asszony volt. (...)
O volt a mosolygas, a testi-lelki tamasz. Rengeteg titkot rejtett magaban! Fizikai fijdalmait, gondjait,
nehézségeit, maganyaban — kora és betegsége elérehaladtaval — a fiaiért valo mély aggodalmat, 6romeikben,
banataikban vald osztozast a tavolbol. Nem utolsé sorban pedig a masok altal reabizott titkok tomegét! Maga
volt a megtestesiilt, tokéletes baratsag. A végsokig elnézd, megbocsatod, egylittérz6, dnzetleniil segitd, a
semmibél is bbkeziien adakozo, mindig a masik érdekében cselekvd okos szeretet. O volt az a regényhésok
koziil ismerds nemes nagyasszony, aki sajat testi és lelki kinjain szotlanul feliil tudott emelkedni, és
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A regényhds, nemes asszony mellett az utolsé sorokbol esziinkbe juthat Michelangelo
Pieta szobranak Fajdalmas anyja. Gérecz hasonulasa Krisztushoz mar O6nmagaban
hordozza édesanyja Maria szerepét. Am végigolvasva a hagyatékbol elkeriilt levelezését,
¢s az Attilanak FElkiildetlen leveleket, 6vatosabban ruhdzndm fel az Istenanyasaggal. Ami
tényszertien megallapithatd, hogy nagyon szerette a férjét €s a fiait, valdban Attila sorsaban
osztozott a legteljesebben, rengeteget betegeskedett, igy a lelki szenvedés mellett bdven
része volt a fizikai gyotrelmekben is, fontos volt szdmara a tagabb kornyezete is, foleg a
rokonsaga, de szeretettel és nagylelkiien fordult Attila baratai fel¢ is. Nagy energiat
forditott arra, hogy a harom fi — Attila idehaza bortonben, Arpad Svajcban, Odon
Anglidban — tudjon egymasrdl, és jo kapcsolatban maradjanak.®®® Ugyanakkor néhany
levélrészletbdl kitlinik, hogy még Attila szabad életében sokat elégedetlenkedett vele, meg-
megsértédott fia mufurcsdga miatt. Ezzel egyiitt mindvégig ritka lelki kozelségben
maradtak egymashoz, s a kolto fia édesanyjardl irt verssorai a levelek fényében is 0szintén
csengenek.

Gérecz Attila n6khoz vald viszonya versei alapjan ugyanolyan nemes, mint
édesanyjahoz fiiz6dé viszonya. Mindig ,,remek néi” voltak, s lovagiassagaval, testi és
szellemi erejével rd is szolgélt e holgyek kegyeire. Az életrajzi hidnyossagok miatt nem
azonosithatd mindenki, aki ifjonti szivét megdobogtatta, am ez az irodalmi értékelés
szempontjabél majdnem kozombods. A Marica, Margit, Klari, majd ujra Marica
holgykoszorun tul voltak még korabbi kalandjai melyekre biiszke volt, azonban érett fejjel
¢s szabadon ¢élve minden bizonnyal harmuk koziil vélasztott volna feleséget maganak.
Mindegyikiik 1énye ihletett olyan sorokat,3* amelyek remélhetdleg bekeriilnek a szerelmes
verseket tartalmazo antoldgidkba.

Az irodalomarok is szivesen elidéznek kedvenc szavainal, melyek sziintelentil
felbukkannak verseiben. llyenek a hold, a vér, az ¢éj, a fény, a sz¢€l, a lomb, az 61, dlelés,
anyam, a mosoly, a kénny, a szem.

Mai tudasunk szerint Gérecz Attilanak tizennégy miforditdsa készilt. A
fiiveskertiek legnagyobbrészt forditassal toltottek idejiiket, és a Kecskési Tollas Tibor altal
megirt kotetekben gyiijtotték Ossze munkaikat. A lazas forditasba Gérecz csak nagyon
rovid i1dére csatlakozhatott: a vaci rabkorhazbol visszakeriilve a bortonrészlegbe s még
Marianosztrara szallitdsa eldtt, vagyis koriilbeliil 1955 februarjatdl ugyanennek az évnek
augusztusaig, legfeljebb fél évig. Noha hosszu levelében olvashattuk, mennyire ambivalens
érzésekkel viseltetett e munka irant, ebben is megcsillogtatta rendkiviili tehetségét. A
Vandor éji dala cimii Goethe-vers atiiltetése Kosztolanyi, Téth Arpad, Szabd Lérinc és
Weores Sandor forditdsa mellett is figyelmet érdemel. Kérdés, hogy mennyire volt hatassal
koltészetére a német, francia vagy éppen angol lira jeleseinek miivészete. Heinét szokas
emliteni Gérecz szerelmes verseire utalva, 4am komolyabb munkat igényelne ezeknek a
parhuzamoknak vagy Osszecsengéseknek a kimutatisa. En a legtobb rokonsigot két
Verlaine-forditasaval vélem felfedezni, az Oszi dal és az E perc csodds! versek hangulata,

ugyanakkor mindenkinek testi-lelki tamasza és vigasztaloja tudott lenni. Attila allt — mint legkisebb fia, talan
elborzaszto, kegyetlen emberi sorsa, szabadsagtol valdo megfosztottsaga és szenvedései miatt is — a szivéhez
legkozelebb. »Kis Attila« — ahogy mindig emlegette — fajdalmas, elszakithatatlan része volt érz6 szivének. A
bortonévek alatt 1élekben, €és ténylegesen is igyekezett »osztozni« fia keserli sorsaban. Néha napokon &t
titokban bojtolt, kenyéren és vizen élt, de barki, barmikor felkereste, vidam, mindenki problémaja irant
nyitott volt.” H. DRECHSEL K1

313 By a torekvése nem valt valora, a késébbiekben Odon és Arpad eltavolodott egymastol.

314 Tudomasom szerint Drechsel Méridhoz, a Kicsihez irta a gydnyorii leveleken til az Alkonyt, Margithoz a
Téredék tobb kiilonallo részét, Klarihoz pedig Az idegenné valt élet és a Mindegy cimil verseket.
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tonusai térnek vissza a Vardzsdob és a Pszt! cimii kolteményeiben,3'® sét ezeknek kozos
elemeibdl épitkezik az Alkony is. Az emlitett koltokon kiviil forditotta még Shelley, Rilke,
Hesse és Moore verseit is.

Gérecz Attila miveit nyugaton az 6tvenes évek vége ota publikalta a Nemzetor,
Kecskési Tollas Tibor lapja. Ugyancsak Kecskési Tollas szerkesztésében tobb kiadasban
megjelent a Fiiveskert cimii antologia, mely Gérecz Attila verseinek egy részét is
tartalmazta. (Kiilon érdekesség, hogy az 1957-es bécsi valtozatot 1988-ban szamizdat
kiadvanyként Magyarorszagon megjelentette a ,,Magyar Oktober” Szabadsajté nevii
szervezet.)

Itthon, verseinek elsd hivatalos kiadasa Gérecz Attila, a kolto — 1956 martirja
cimmel 1991-ben a Stadium Kiadd gondozasaban jelent meg, 1995-ben a Fiiveskert
Osszefoglald valtozatat Magyarorszagon is kiadtdk, szintén a Stadium Kiado
gondozésaban.

2001-ben jelent meg a Krater Miihely Egyesiilet gondozaséban az fgy bocskorosan
cimli kotet elsd, 2006-ban a masodik kiadasa, labjegyzetekkel, szabalyosan jelolt
cimadasokkal, jegyzetekkel és szomagyarazatokkal.

A Stadium Kiado tobb mas kiadvanya is tartalmazza Gérecz Attila verseit, a
szOkésrol szo61o verset kiilon, illusztralt kdtetben is megjelentették 2007-ben.

A Kortars Kiadé gondozéasaban jelent meg a Gérecz Attila Osszes miivei cimii
kotet®l® a szerkesztésemben. Ez volt Gérecz miiveinek elsé kritikai kiadasa. A versek és
miforditdsok fejezeteket a terjedelmi korlatok miatt az értekezés VI. fliggelékében
koz1om. 3

315 Borongva zsong a sz¢l, / oly lomha lombja kél / a tajnak, / gomolygédn fény kering, / mint omlé éveink, /
ha fajnak. (Vardzsdob) Holt lombokon / Osz monoton / Cselléja / borong, s dalom / a fajdalom / lerdja. (Oszi
dal)

(a hold / ragyog!) / hullong / a lomb, / s lerogy / hajadra mint- / ha égne. (Pszt!) A hold a fak / koz¢é hajol, / s
ezer kis ag / zsongasa sz0l / halk-csondesen. (E perc csodds!)

316 Gérecz Attila Osszes miivei, Kritikai kiadds, szerk. HAINAL Géza, Budapest, Kortars Kiado, 2017.

317 A Proza (jelen esetben a Kialtvany) és a Levelek részleteit dolgozatom korabbi részében ismertettem.
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5.2. A Kkritikai kiadas forrasai

A kotet szerkesztésekor alapvetden az [rodalmi szévegek kritikai kiadasanak szabalyzatara
(szerk. Péter Laszlo) és Kecskeméti Gabor A textologiai munka egyes probléemairdl — uj
textolégiai alapelvek kozrebocsdtdasakor cimi, az Irodalomtorténetben 2004-ben megjelent
irasara tamaszkodtam, valamint sok oOtletet meritettem Stoll Béla 2005-ben megjelent
Jozsef Attila kritikai kiadasbol is (Stoll 2005). Ugyanakkor néhany esetben el kellett
térnem a szabalyzatokban foglaltaktol. Nem maradtak rank szerzdi kéziratok, amelyekkel
kovetni lehetett volna a szovegek alakulédstorténetét. Nincs teljes ,,ultima manus”, ami
jelezte volna a szerzd ,,véglegesitd” szandékat, amint Babits és Fiist Milan esetében tortent
Gérecz Attila tragikus haladla utan szamottevd szovegromlas is bekdvetkezett a kiilonbozo
kiadasokban.

Versei csak posztumusz kiadasban jelenhettek meg. Gérecz Attila nem lathatta a
verseit sajto ald rendezve, kézirdssal leirva sem sokszor. Két alkalommal biztosan. E16szor
1955 februarjaban, amikor a véci bortdnben ugynevezett ,,sztalin” vécépapirra leirta addig
elkésziilt miiveit és egy hosszu levél kiséretében sikeriilt kijuttatnia édesanyjahoz, illetve
amikor szabadulasa el6tt valamennyivel a Gylijtéfoghazban két baratjaval — Lorinczy
Gyorggyel és Danielfy Tiborral — egy A/5-6s formatumu kockas fiizetbe réttak le a sorokat.
A forrasok koénnyebb nyomon kovetéséhez készitettem az aldbbi sztemmat (1. abra). A
versek idorendjérél és a valtozatok tartalmardl pedig az 1. tablazat alapjan lehet
tajékozodni.

1956 martirja (1991), Stadium Kiadé

Sorsod miivészete I-IV.
Fiiveskert kitetek és egyéb kiadvinyok
(hdrom magyar nyelvii kiadas)
(majd egy szamizdat, és egy j 1995-ben)

|
! l v
|
I— —p  Nemzetor (11 vers Gérecz Attilitél) Kriter Miihely Egyesiilet,

_(H. Drechsel Miria)
Igy boeskorosan (2001)

!

honlap (gereczattila.uw.hu)

Eredeti Fiiveskert IV. kiotet ~ WC-papir (1955. februdr) Kockis fiizet (1956. nyara)
I Kecskési Tollas Tibor Gérecz Attila Gérecz | Lorinczy
1 (1955) l Attila, | Gyorgy,
| S s Dinielfy
| Gépirat (H. Drechsel Maria) Tibor

|

| p/ l \

o Kecskési Kirpiti  Gérecz Lérinczy

i Tollas Kamil Odénné Gyorgy?

I Tibor Bisthy

| l Irén

: Gérecz Attila a koltd, Vonalas fiizet

|

|

|

|

1=

|

1. abra. A kritikai kiadas forrasai
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1. tablazat. A versek idérendje €s az egyes valtozatok tartalma

Fuveskert Kecskési Tollas Tibor

Kockas flizet Helyszin Iy
3 x a o
T 2 8 5 8

E Fla 2 g 8 =

$ 023 8 58 & 5 &

(U] ~ @ = [y z ~
Maforditasok
02 Oda bajtarsndimhoz G. A. 1954 | nov. Gydjtd + 18
03 Levél Horvath Erndhoz G. A. 1954 dec. |Vdc, fegyelmi + 29
04 Nosztrai leoninusok G. A. 1955 Marianosztra + 34
07 Van igy néha G. A. 1954 Gy(jtd + 14
05 A gy(loletrdl G. A. 1954 Gy(jtd + + 10
06 Dardc a feketéhez G. A. 1954 GyQjtd + 16
08 Sivo évek aljan G. A. 1954 Gy(jtd + 5
09 Az Isten baljan G. A. 1954 Gy(jtd + 4
46 Daroc a sziirkéhez G. A. 1954 GyQjtd + 15
47 Krisztus G. A. 1954 Kisfoghaz -
49 Hagyatékom G. A. 1954 dec. |Vdc, éhségsztrajk 5 + + + -
10 A tévoz6 G. A. 1955 Marianosztra + 32
11 Ko6ltdk, emberek G. A. 1955 Madrianosztra + 41
12 Halalraitéltek G. A. 1955 Marianosztra +
13 Az idegenné lett élet G. A. 1954 GyQjtd + 17
14 Boldog Ozséb himnusz G. A. 1955 Véc + + 25
Mforditasok +
15--23 ,hosszuvers” L. Gy., G. A., D. T. 1956 = marc. Marianosztra + ?1471'
24 Sorsod mivészete L. Gy., G. A. 1956 = marc. Madrianosztra + + + 36
25 A fény szeretdje G. A. 1955 Madrianosztra + -
26 Szeretlek (Téredezett vallomas) G. A. = 1954 jal.  Gyajtd + + + 6
27 Visszfény G. A. 1954 jal.  GyQjto + + + + 9
28 Mindegy G. A. 1954 aug GyQjtd + + 12
29 (Toredék) G. A. 1954 nov. Vac + -
30 Csodaszarvas G. A. 1954 nov. Vac + 11
31 Alkony G. A. 1954 okt. | GyQjto + 13
32 Szeress! G. A. 1954 GyQjtd + + 8
33 1955. Halottak napjan D. T. 1955 Madrianosztra + 35
34 Pszt! D. T. 1955 jan. Vac + + 21
35 Orok arcunk D. T. 1955 Mérianosztra + a3
36 Varazsdob D. T. 1954 okt. + + + 23
37 Lelkem csOppnyi volt D. T. 1955 Madrianosztra + + + 33
38 AcsillagD. T. 1956 Marianosztra + 42
39 LevélD. T, G. A. 1956 jun.  GyQjtd + 45
40 Beszél6 G. A. 1955 jun. | Véc + 26
41 Fuit G. A. 1955 jan.  Vac, rabkérhaz + + + + + 19
42 Kenyéren és vizen G. A. 1955 dec. | Marianosztra, + + + + 39
43 Emlék G. A. 1956  mdrc. Marianosztra + + + + 38
44 SzamOca ért a lejtdn G. A. 1955 jan. Vac + + + + 31
01 igy bocskorosan G. A. 1954 maj. Vac + + + + + 1
45 Kis dal egy mosolyrél D. T. 1954 GyQjtd + + + + + + 7
48 Széthullt fényeken 0 0 + 27
50 Szenelés 1954 Véc 3
51 Karacsonyi ének a bortonben 1955 dec. | Marianosztra 40

Karpati 1991-nél a kihagyott szamokon miforditasok vannak, 6sszesen hat darab.

Arrdl semmilyen informacionk nincs, hogy 1956. november elseje és hetedike — haldla
napja — kozott kezébe kertilt-e barmelyik verse legépelve, vagy az édesanyja masolataban.
Az bizton allithatd, hogy a vaci bortonbdl kijuttatott valtozatot addigra mar legépelte H.
Drechsel Maria és a vécépapirt megsemmisitették. Mdaria visszaemlékezése szerint a
vécépapirra ceruzaval irta kedvese a sorokat, amiket 6 négy példanyban gépelt le titokban a
munkahelyén. A tovabbiakban ennek a valtozatnak a neve gépirat.

A kockas fiizetet nagy valdsziniiséggel Gérecz Attila maga hozta ki a
Gytjtéfoghazbol. (Nem zarhato ki az sem, hogy Loérinczy Gyorgy csempészte ki, aki mar a
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nyar folyaman szabadult, &m ennek kicsi a valoszinlisége, mert errdl nem ejt szt Gérecz
édesanyja leveleiben és naploszerli visszaemlékezéseiben sem.)

A harmadik Osforras a vaci bortonben késziilt Fiiveskert példany IV. kétete,
melyben Kecskési Tollas Tibor kézirasaval szerepel tizenegy Gérecz-vers.

A gépirat lett az alapja az 1991-es, els6 magyarorszagi Gérecz-kotetnek.

Az emigrécioban sziiletd Fiiveskert kiadasok szintén tdmaszkodhattak a gépiratra,
valamint a Kecskési Tollas Tibor kézirasaval késziilt eredeti Fiiveskert IV. kotetére, ahogy
a Nemzetor egy-egy szamaban megjelend versvaltozatok is.

Nézziik sorra az egyes valtozatokat!

5.2.1. Gépirat

Gérecz levelébdl és édesanyja levelezésébdl deriil ki, hogy a vécépapirra ceruzaval leirt
verseket 1955 februarjdban vagy marcius elején sikertilt kicsempészni a vaci bortonbol. A
kiilvilag ekkor lathatott eldszor Gérecz-verset. H. Drechsel Maria a munkahelyén, az
UVATERV nevii nagy tervezd vallalatnal dolgozott adminisztratorként, és mar akkor
kitinden gépelt. Kézenfekvd volt, hogy a munkaidd lejartaval esténként 6 gépelje le
kedvese sorait. Az elsé valtozatot négy példanyban allitotta eld. Ebbol egyet adott Karpati
Kamilnak 1957 januarjaban,®'® egyet Kecskési Tollas Tibornak. A harmadik csomag nagy
valésziniiséggel Lérinczy Gyorgyhoz keriilt,®!® a negyediket meg maganal, illetve Gérecz
Odonné Basthy Irénnél tarthattak. Mig évekig a kézirat hitelessége koriil lehettek felmeriilé
kétségek, mara megfordult a helyzet. Ennek oka, hogy mind Svajcban, Attila batyjanak,
Arpadnak 6zvegyénél, Christine Gerecznél az ott 1évé hagyatékban, mind H. Drechsel
Maria hagyatékaban szamtalan gépelt verzidju Gérecz vers maradt fenn. Hogy megvan-e
valahol az els6 négy valtozat valamelyike, nehezen lesz tisztdzhato. A gépelt valtozatok
kozott nagy atfedés mutatkozik, annyi kiilonbséggel, hogy lefiizték Oket egy dossziéba,
vagy atmasoltdk azokat A/5-0s formatumt irdégéppapirra. Nem tudhatjuk, hogy az
édesanya egyenként, vagy kisebb csomagokban kiildte ki 6ket Arpadnak (az tvenes évek
végérdl fennmaradt leveleiben jellemzden sajat irdsaval masoltan kiildte ki legkisebb fia
miiveit), vagy a fia vitte el a valtozatokat édesanyja 1977-ben bekovetkezett haldla utan.
Talaltam a svéjci hagyatékban olyan verzidt is, melyben egy nagyalaku boritékban vannak
megsargult papirokon a versek, a boritékot pedig Bécsbol adtak fel 1957. VII. 27-i
bélyegzdvel. Raadasul nem Arpad, az akkor mar régen ott é16 fitl a levél cimzettje, hanem
az édesanyja, de a svdjci cimen! (Frau Iren Gérecz Graundvaux (Vand.), s rd van még irva
magyarul, hogy ATANLOTT.) Egyrészt ez azért érdekes, mert a csaladi levelezés alapjan
Gérecz Odonné Basthy Irén csak joval késébb jart kint fianal Svajcban, részint a rejtélyes
Bécsben €16, magyar szarmazasti feladoban Kecskési Tollas Tiborra kell ismerniink,
akinek volt gépelt példanya, és valoszinlileg modja is arra, hogy maganak egy sajat
példanyt is mésoljon a csdszarvarosban. Ozvegye a cimzés alapjin megerdsitette, a levelet
Kecskési Tollas adta postara. Azt azonban nem vehetjiik biztosra, hogy ebben a boritékban
eredetileg ezek a versek lapultak, nem szortiroztadk-e azdta tobbszor is az elmult hatvan
esztendOben a hagyatékot. A sokféle gépelt verziobdl ki kellett valasztani egyet, amit
gépiratként hasznalhattam ehhez a kiadashoz. H. Drechsel Maria hirtelen bekovetkezett
halalaig rendszeresen latogattam &t, s tobbszor is emlitette, hogy Kéarpati Kamil
elhidegiilésiikkor visszakiildte neki a maga példanyat, benne hagyva sajat javitdsait,

318 KARPATI 2011. 325.

319 Lorinczy Attila, Gydrgy legnagyobb fia személyes taldlkozasunk alkalmaval meg is mutatta azt a vitrint,
amelyben konyvek mogott egy dossziéban ott lapultak Gérecz versei. Edesapja idérol idére elévette a
koteget, és egy-egy verset felolvasott neki.
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jegyzeteit. Ebbe az informécidba kapaszkodva rendszereztem a gépelt valtozatokat, s
hasznaltam fel azt a verziot, melynek elején Karpati Kamil kézirdsat véltem azonositani, az
alabbi szoveggel: Gérecz Attila irodalmi hagyatéka versek, toredékek miiforditasok, 1954-
1956. A szovegbeli jegyzetek, javitdsok tilnyomod része olyan, amiket Kérpati maga
felvallalt az altala kiadott valtozatokban, illetve hitelességiiket hosszan fejtegette a Fehér
Konyvben. Ezek alapjan ezt a valtozatot tekintettem a gépiramak. Ismételten jelzem, hogy
a kézzel beleirt javitasokon kiviil nincs tartalmi kiilonbség e kozott €s a tobbi birtokomban
1évo gépelt valtozat kdzott. Ahogy mar utaltam rd a kockds fiizet kapcsan, ebbdl a gépelt
valtozatbol hat vers maradt ki, hdrom azonos a kockds fiizetbdl kihagyottal (Széthullt
fényeken, Szenelés, Kardcsonyi ének a bortonben), a tovabbi harom pedig a Daroc a
sziirkéhez, a Krisztus valamint a Hagyatékom cimi vers.

Az irogépen nem voltak hosszi magéanhangzok, a helyteleniil rovid
maganhangzodval irt szavakat nem jeloltem hibaként.

5.2.2. Fiiveskert

A Fiiveskert eredeti példanyai a vaci bortonben késziiltek, Kecskési Tollas Tibor
kalligrafikus betiiivel irva. A legtobb forrds szerint tizenkét kotet sziiletett, de a Kecskési
Tollas Tibor emlékére berendezett nagybarcai hdzban az egyik ismertetd tablo csak tizet
emlit. Mai tuddsunk szerint az elsé harom kotet forditasokat tartalmazott, a negyedik és az
0todik tartalmazta a sajat verseiket. Az els6 ot kotet jutott ki a bortonbdl, a tobbit elastak a
bortonudvaron. A fennmaradt példanyokbdl ketté Kecskési Tollas Tibor hagyatékaban volt
Miinchenben, kés6bb ezek eredetijét 6zvegye a Petdfi Irodalmi Muzeumnak adomanyozta.
Nagy valoszinliséggel a harmadik kotet Svajcba keriilt és ma is ott van (Alfoldi Laszlo és
Ghéczy Ivan egykori vaci rabok vitték magukkal az Gtvenes években), kettdé pedig
Budapesten maradt. A legtobben arra szamitanak, hogy a kézelmultban elhunyt fliveskerti
kolto, Toth Balint hagyatékabol keriil majd eld. Szerencsére valamikor a rendszervaltozas
hajnaldn valaki lemdsolta, és egységes formaban Osszefiizte a fellelhetd négy kotet
mindegyikét (I. II. Kecskési Tollas, IV. és V. Toth Balint példanyai), és szétosztotta az
egykori rab- és koltotarsak kozott. Az L. I1. és V. kotet masolata a nagybarcai emlékhazban
megtalalhato, mig a V. kotet masolatat Miinchenben vehettem a kezembe Pfitzner Rudolf
ozvegyének jovoltabol. Igy sikeriilt masolatot készitenem Gérecz Kecskési Tollas Tibor
altal a bortonben leirt verseirol, amit a harmadik Gérecz Osforrasnak tekinthetiink. A
kotetben tizenegy miive olvashaté az aldbbi sorrendben: fgy bocskorosan, Kis dal egy
mosolyrol, Szamoca ért a lejtén, Mindegy, Széthullt fényeken, Hagyatékom, Visszfény,
Szeress, A gyiiloletrdl, Toredezett vallomas, Fuit. A kotet végén ugyancsak Kecskési
Tollas kézirasaval részletes tartalomjegyzék szerepel, mely felsorolja a fentieken til Daroc
a sziirkéhez ciml versét, am a kotetben nem szerepel. (Ennek szamos oka lehet, példaul
rosszul masoltdk le az eredeti kotetet, vagy Kecskési Tollas rosszul irta le a
tartalomjegyzéket.) Kiilon érdekesség, hogy tartalmazza a Széthullt fényekent, mikdzben ez
a vers sem a kockas fiizetben, sem a gépiratban nincs benne, s az egyetlen olyan Gérecz
mi, aminek sem keletkezésének helyérél, sem az idejér6l nem tudunk semmit. A
Hagyatékom és a Daroc a sziirkéhez csak a gépiratbol maradt ki. A tizenegy versbol nyolc
1954-ben, a két utolsd (Fuit és Szamoca ért a lejtén) 1955 januarjaban sziiletett, igy
kronoldgiailag is igazolhatdé megjelenésiik a Fiiveskert IV. kotetében. Gérecz vaci
rabkorhazi tartézkodasanak végén juttatta ki verseit a bortonbdl, és egyuttal adhatta at,
vagy szavalhatta el baratainak.
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5.2.3. Kockas fiizet

Mit tudhatunk a legnagyobb vihart kivalto szovegegyiittesrol, a kockds fiizetr61? Az Al5-6s
formatumu, harom ember kézirasat tartalmazo flizet, melybe ceruzéval irtak. Gérecz Attila,
Lérinczy Gydrgy és Danielfy Tibor*?° betiii sorakoznak benne. Helyesirdsa nem tér el a kor
szokasaitol, mai helyesiras szerint tipushibak el6fordulnak. A versek cimei utan
legtobbszor pont szerepel. Rendre nincs vessz6 a mint el6tt, vagy a mellérendeld
mondatokat Osszekapcsold ,,8” kotészo elott, és a kotdjelek és vessz6 kapcsolata is
forditott: sz6, — (mai mddon: sz6 —,). A hosszi maganhangzdk: i, 0, u, Ui rendszeresen
roviddel szerepelnek, helyenként pedig forditva. A kor szokasanak megfelel ez a rovidités
is: kb. helyett k. b. Vannak személyekhez kothetd tipushibak is. A lapalji jegyzetekben
mindig kdvethetd, hogy kinek a kézirasaval szerepel ez a rész.

Az egyik legnagyobb talany, hogy mikor hol lehetett a fiizet? Valoszintileg a koltd
édesanyja 6rizgette halalaig, 1977-ig, majd Arpad vitte magaval Svajcba. Els6 felesége
haldla utdn masodszor is megndsiilt, a ndla joval fiatalabb felesége, Christine jollehet
egyaltalan nem beszél magyarul, mégis tudta (vagy megérezte) a flizet valodi értékét, s 6
hozta el Magyarorszagra H. Drechsel Marianak®?' Arpad 1992-es halala utan, 2000-ben,
vagy 2001-ben, mikor véletleniil megtalalta préshazukban.

A fiizet Gérecz Attila negyven versét €s tizennégy miuforditasat tartalmazza.
Utobbiakat mind a sajat kézirasaval. Onallé kolteményeibdl harmincat maga irt le, Levél
cimi hossztuversét Danielfy Tiborral kozosen, mig a Sorsod miivészete a sajat kézirasa
mellett Lorinczy Gyorgy betliivel szerepel. A lapalji jegyzetekben ezt mindvégig jeloltem.
Teljes egészében Loérinczy Gyorgy irta le baratja leghosszabb versét, mely a szokése
torténetét beszéli el. Danielfy hét Gérecz-verset rott a Kockas fiizet lapjaira. A fiizetben
harom Gérecz-mil nem szerepel (ez igy 43 lenne, de a hosszuvers szamolasi verzioi szerint,
ennyi az dsszes ebben a verzidban), a Széthullt fényeken, a Szenelés és a Kardcsonyi ének a
bértonben. (Az gy bocskorosan kotetben ezt tévesen irtédk le, hat hianyzé verset emlitve,
am a gépiratbol hidnyzik valdjadban ennyi, és ezt keverhették 0ssze a szerkesztok. A versek
jelentds részénél szerepel a keletkezés helye €s idépontja is, ezt a koltd irasmodja szerint
koz1om a versek utan.) A versek tobbsége alatt sziiletésiik helyszine olvashato, illetve az
évszam, huszonegy versnél a hoénap is. A kockds fiizet a miiforditdsokkal kezdddik,
tizenkettd koveti egymast, majd a Boldog Ozséb himnusz és a ,, hosziivers ” kozott szerepel
a maradék kett6 (Verlaine forditasok, lasd 1. tablazat).

320 Eredetileg egy szovegekkel is foglalkozo pszichiatert, valamint egy altala ajanlott grafologust kértem fel
Gérecz ¢és Loérinczy irdsainak azonositasara, akik meg is allapitottdk az azonossagot. Ezutan juttattam el a
kéziratokat Foldesi Ferenchez, az OSZK Kézirattaranak osztalyvezetdjéhez. A filologus nevével is vallalta,
hogy a fiizetben szerepld szovegek egy része Gérecz Attila keze irasaval azonos! Foldesi rendkiviil 6vatosan
és koriiltekintéen jart el, és az ABTL-b&l megkapott alairasokon kiviil (amib8l a masik két szakértd mar
biztosnak vélte az azonossagot) tovabbi Gérecz-kéziratot kért, amit H. Drechsel Maria a rendelkezésemre
bocsatott egy Attilatdl kapott levelezélap formajaban. Lérinczy hdromoldalas, kézzel irt vallomdsa alapjan az
0 irasat is egyértelmlien azonositotta a kockds fiizetben. A harmadik személyt illetéen sokdig bizonytalan
voltam, mivel ahogy mar emlitettem H. Drechsel Maria Heintz Janost vélte a Gérecz-versek leirojanak.
Danielfy Tiborral vald megismerkedésem el6tt is latszott, hogy neki van a legmarkansabb irdsa a flizet
szerz6i koziil. Eredetileg csak a vallomasain talalhaté alairdsa volt a birtokomban, ami alapjan Foldesi Ferenc
nalam oOvatosabban fogalmazott: ,Nem tudok biztosabbat mondani, mint hogy elképzelhetd a két kéz
azonossaga, elsdsorban a nagy D és T okan, valamint mindkét iras duktusa eléggé lapos, elhuzott.”

321 A torténetet részletesen elmesélte nekem H. Drechsel Maria és Christine Gerecz is. Christine 2016-0s
magyarorszagi tartozkodéasa alatt valt vilagossa, hogy a fiizetet nem kozvetleniil Arpad halala utin hozta el
Marianak, hanem joval kés6bb, ez pontatlanul szerepelt 4 Gérecz-hagyatékban.
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5.2.4. Vonalas fiizet

Valgjdban nem fiizetr6l van sz6 (H. Drechsel Maria emlegette igy), hanem A/3-as
formatumu vonalas papirokrol, melyeket A/4-es formatumra hajtottak, és minden oldalara
irtak. Osszesen huszoldalnyi szdéveg Gérecz Odénné Basthy Irén irasaval, melynek
eredetije a svajci hagyatékbol keriilt el6. Vélhetéen indigdval késziilt beléle tobb példany
is, mivel H. Drechsel Marianak volt bel6le masolata, az irds teljes egészében azonos, de
lathatoan a vonalak néhany millimétert elcstsztak. A szdveg két részbdl all, egyrészt a
hosszuvers masolatabol, masrészt a vaci bortonbdl kijuttatott levél egy részebol.
Semmilyen utaldst nem ismeriink, hogy mikor és miért irta le a kolté édesanyja, rdadasul
tobb példanyban is ezeket a szovegeket, ami viszont egyértelmiien megallapithato, hogy
Kéarpati Kamil ismerte ezt a valtozatot, mivel tobb részlete megegyezik az Aaltala
szerkesztett kotetben megjelent verzioval. A masik — logikailag lehetséges — valtozat, hogy
Karpatinak volt egy szovegvaltozata, amit megdrzott, és ezt masolta le Gérecz édesanyja.
Mivel tudomasom szerint Gérecz Odénné Basthy Irén és Karpati Kamil alig talalkoztak,
illetve Karpati a maga altal vélt igazat, érvét minden kiadvanyéaban eldadta, kicsi az esélye,
hogy elhallgatta volna, ha Gérecztdl szarmazo forrasai lennének. Az is elképzelhetd, hogy
egy maga altal irt valtozat jutott el az édesanyahoz, aki ezt lemésolta, de ez sem valdszinii.
E két utdbbi eshetdség kizarasaval is talanyos a vonalas fiizet tartalma, mert az édesanya
egészen biztosan nem Ondallositotta magat fia sorait mdasolva, nem adott cimeket, és
legf6képpen nem valtoztatta volna meg a hosszuvers prozabetéteit.

Mindenesetre itt is revidedlnom kell A Gérecz-hagyatékban irt allaspontomat: nem
tekinthetiink Karpati Kamilra ugy, mint aki atirta a hosszuvers prozabetéteit! Tipushibdk a
vonalas fiizetben is sorjaznak, hasonléan a Kockds fiizethez, foként a kozpontozasnal,
illetve a rovid és hosszu maganhangzok haszndlatanal tér el jelentdSen a mai helyesirdstol a
szoveg. Gérecz Odonné Basthy Irén tobbszor lemasolta Attila verseit. A svajci
hagyatékban taldltam egy vékony, zizegds papiron, melyet mara atiitétt a tinta, nyolc
verset, kozilik négyben vannak érdemi valtoztatasok, ezeket érdekességként kdzlom az
adott verseknél (Van igy néha, Sivo évek aljan, Az Isten baljan, Az idegenné lett élet, 1asd
VI. fiiggelék).

5.2.5. Fiiveskert-valtozatok az emigracidban

Itt most csak a magyarul (vagy részben magyarul) megjelent valtozatokat mutatom be.
Elészor Bécsben jelent meg a Fiiveskert (antologia) 1957 oktoberében, tizenkét Gérecz
verssel és egy miiforditassal a lapjain. Erdekes, hogy csak hét esetben van atfedés a
Kecskési Tollas Tibor altal kézzel irt valtozattal, mindkettOben szerepel a Hagyatékom, a
Toredezett vallomas, a Visszfény, a Fuit, a Szamaoca ért a lejton, az fgy bocskorosan és a
Kis dal egy mosolyrdl. Ezen til szerepel még a bécsi kotetben a Vardzsdob, a Lelkem
csoppnyi volt, az Emlék, a Kenyéren és vizen, és egy részlet a Sorsod miivészete cimii
kolteménybdl (mind az Ot vers Marianosztran sziiletett, tehat amikor mar Gérecz a
fiiveskertiek koziil csak Karpati Kamillal raboskodott egyiitt, Kecskési Tollasékhoz ezek a
verssorok mar csak szabadulasuk utdn juthattak el). Viszont az 1958-ban Torontdéban
megjelent kotetbdl csak ez a vers hianyzik az 1957-es kiadasbol. 1959-ben megjelent egy
olasz-magyar nyelvili Fiiveskert is Firenzében, ebbe azonban csak négy Gérecz mi keriilt
be: Visszfény, Fuit, Kis dal egy mosolyrol, Kenyéren és vizen. Ez utobbi vers itt jelent meg
abban a valtozatban, melyért Karpati Kamil annyit hadakozott, jelesiil: 4 fdjdalmon, lehet e
versem hatalmad....
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5.3. A kritikai kiadas szerkesztési elvei

A kritikai kiadas alapszovege a versek tekintetében megegyezik a kockds fiizertel, mivel
Gérecz Attila utolso leirata (ultima manus) ¢és egyben egyetlen eredeti (autograf) kéziratos
valtozata harminc versének és tizennégy miforditasanak. Mivel 0sszesen két évig tartott
rendhagyo koltéi palydja, és soha nem volt lehetdsége rendezni, kiadasra eldkésziteni
miiveit,3? illetve ez volt teljes biztonsaggal megallapithatéan a koltd szandéka szerinti
utolso verzid is, ez is kézenfekvové teszi a Kockds fiizet alapul vételét. Fontos megemliteni,
hogy az Igy bocskorosan szerkesztéi is ezt tekintették alapszovegnek, de megvaltoztattak
az eredeti szoveg helyesirasat a mai szabalyok szerint (ezeket a valtoztatasokat — Keszler
Borbala korrekcioit — végig jelolom), illetve a sorrendeket is néhdny helyen, amir6l ugyan
tesznek utalast jegyzeteikben, de nem adjak meg pontosan az eredeti sorrendet. Illetve
cimeket is adtak egyes részeknek, aminek a tilnyomo részét jelolik kapcsos zarojellel.

A versek sorrendje megegyezik az alapszovegével. Egy eltérést azonban
eszkozoltem, ugyanis a Kockds fiizet a miuforditasokkal kezdddik, tizenketté koveti
egymast, majd a Boldog Ozséb himnusz és a hossziivers kdzott szerepel a maradék kettd
(Verlaine forditasok). A kotet elejére szerkesztettem Gérecz Attila sajat verseit, amiket a
miiforditasok kovetnek a maguk fiizetbeli sorrendjével 32

Miutan nem a szokésos idérendi kozlést kovetem, ezért nem adtam szdmot az egyes
kolteményeknek. Az iddrendi kozlés nem is volna érdemben megvaldsithatd, mert a
koltemények alatt olvashato a helyszin és a keletkezés éve, és 21 esetben az év mellett a
hénap is, &m nap egyetlen esetben sem, magyaran az éveken beliili sorrendek nem
rekonstrudlhatdak. Ezzel egyiitt az 1. tablazatban feltiintettem az idérendrdl megallapithato
adatokat. Amit biztosan tudunk a negyvenhdrom vers idébeli megoszlasarol, hogy Gérecz
szOkése el6tt 1954 majusaban sziiletett Véacott az elsé verse (Igy bocskorosan), majd 1954
juliusa és 1954 novembere kozott a Gylijtéfoghazban tizenhat kolteménye. 1955
augusztusaig (bizonytalan!) Vacott ujabb tiz verset irt, majd ettél kezdve 1956 majusaig
Marianosztran tizennégy miive késziilt el. Harmadik Gytjtébeli tartozkodasa kozel fél éve
alatt mar csak egyetlen verset, a Levél cimit irta meg. Egy versnek (Széthullt fényeken)
nem tudjuk sem a szarmazasi helyét, sem az idejét.

Minden verset teljes egészében a kockas fiizetben lathatd verzidban kozIok, a cimek
utan ponttal, az évszdmokat, helyszineket is tigy leirva, ahogy a fiizetben szerepel (betlihiv
kozlés). Ezeket, ahol sziikségét éreztem, magyarazattal lattam el. (Ennek is azért van
jelentésége, mert a késoébb nyomtatasban megjelent kotetekben néhol Onkényesen
megvaltoztattdk az aldirasokat, kiegészitették olyan informacidéval, ami az eredeti
valtozatban nem szerepelt.)

A versek alatt ldbjegyzetben kozlom a szovegforrast, majd a szovegvaltozatokat.
Ezt kovetik a targyi jegyzetek, végiil pedig a mai helyesirds szerinti valtozatot teszem
kozz¢.

Gérecz Attilanak 1ényegében nem maradtak fenn sajat szovegét kisérd
megjegyzései, csupan néhany mondat egy-két versére utalva a Vacrol 1955-ben

322 Gérecz soha nem olvashatta nyomtatasban a verseit. Lotman foglalkozik az ,,En — Te és En — En”
kommunikaci6 sajatossagaival. Tanulméanya ravilagit Gérecz kolt6i helyzetének specialitisara: ,,... ha egy
fiatal kolté nyomtatasban olvassa sajat vesét, az lizenet szovegét tekintve (textudlisan) ugyanaz marad, mint
ami kéziratabol ismeretes szamara. A grafikai jelek 0 rendszerére leforditva azonban valamiféle uj,
kiegészitd jelentést nyer, mivel a grafikai jelek rendszere az adott kultaraban a hitelesség mas (magasabb)
szintjét jelenti.” LOTMAN, Jurij, 4 kommunikdcio kétféle modellje a kultira rendszerében. ford. HORVATH
Marta = Kultiira, szoveg, narrdcio, szerk. GILBERT Edit - KOVACS Arpéd, Pécs, 1994. 18.

323 A kotet szerkesztésekor a miifaji sorrendeket betartottam: Versek, Miiforditasok, Proza és a Levelek
fejezetekkel.
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kicsempészett levelébdl, ezeket az adott verseknél labjegyzetben a targyi jegyzeteknél
kozIlom.

A miiforditasok szdma, ahogy lattuk csekély, de a miifajukon beliil az idérendjiik
nem megallapithatd, a Kockds fiizet sorrendjében kozlom Oket. (A legvalosziniibb, hogy
tobbségében egy idoben, 1955. elején sziilettek.) A miiforditdsok eredeti nyelven irt
verzioit nem kozlom, mivel azok konnyen hozzaférhetéek. Az eredeti cimeket
labjegyzetben teszem kozzé. A fiizetben a sorrend az alabbi: Heine: Lorelei, Shelley: Dal,
Rilke: S aztan?, Rilke: 4 régi hadz, Heine: Sereaphine 14, Heine: Hazatérés, Heine: Késa,
H. Hesse: A barackfa, H. Hesse: Vigasz, Goethe: Vandor esti dala, Th. Moore: Estharang,
Heine: Seraphine 9, majd itt kovetkeznek a sajat versek a Boldog Ozséb himnusszal
bezarolag, s ezt koveti még az alabbi két miiforditas: Verlaine: Oszi dal, Verlaine: L'heure
eXquise. (Az Igy bocskorosan szerkesztéi is ezt a sorrendet kovették.)

Hogy munkam a késObbiekben rekonstrudlhato, kiegészithetd és folytathato legyen,
ezért roviden ismertetem az  Osszehasonlitas  folyamatat. A verseket a
www.gereczatilla.uw.hu honlaprél masoltam at. Ezt a verzidt vetettem Ossze az [gy
bocskorosan kotet 2006-o0s, masodik kiadasaval. Ebb6l az anyagbdl allitottam el6 a kockds
fiizet verziojat, a kettd kozotti eltérés a Keszler Borbéla-féle helyesirasi javitasok sora. A
Kockads fiizet tartalmat egyenként hasonlitottam a vonalas fiizettel, a Stadium 1991-es
kotetével (ezt kiegészitendd a Fehér konyv Osszes filologiai megjegyzését is figyelembe
vettem), a Fiiveskert eredeti, Kecskési Tollas Tibor altal leirt valtozataval, a Fiiveskert
1957-es bécsi kiadasaval, a Nemzetérben megjelent valtozatokkal, illetve Gérecz Odénné
Bésthy Irén néhany levelével. A Fiiveskert késobbi (1958, 1959) verzidit csak a bécsi
valtozattal vetettem egybe. Nem vontam be a hasonlitdsok korébe a Fiiveskert 1988-as
szamizdat verziojat (ez elvileg teljesen megegyezik a Bécsben megjelenttel, de mar az
impresszumaban lattam elirdsokat), illetve az 1995-ben a Staddium Kiadd gondozasaban
megjelent kotetet sem. A szomagyardzatok egy részét az Igy bocskorosan masodik
kiad4sabol vettem éat.
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6. Gérecz Attila kultusza

6.1. Kéziratkeringé — a Fiiveskert példanyok sorsa®*

A forradalom leverése utan Gérecz bajtarsainak egy része kiilfoldre tdvozott. Még a hatar
végleges lezarasa eldtt édesanyja és szerelme atadtak a kolté verseit Kecskési Tollas
Tibornak, s amennyire lehetett, tartottdk a kapcsolatot Attila itthon maradt barataival.®?® Az
édesanya Munkéacsy Mihdly utcai lakasdban sokan megfordultak, tobbszor latogatta
Cservenka Gyula, jart ott Basilides Aliz Lorinczy Gyorgy tarsasagaban, Varadi Jozsef egy
baratjaval.

A valodi barati taldlkozasokat azonban révidesen atszétte az allambiztonsag halgja.
A volt elitélteket onmagukért, ha gy tetszik, alanyi jogon is folyton vegzaltak, ehhez jott
még hozzd a nemzetkdzi hadszintéren folyd harc, amit a magyar allam folytatott az
emigransok ellen, akiknek egy jelentds része nem akarta elfogadni a hazugsdgra épiilé
kidari berendezkedést. 1956. november 4-e utin ismét sok ellentmondast,
kovetkezetlenséget érzékelhetliink a megtorlasokban: még a korabban sok évre itélt és a
forradalomban is aktivan résztvevé embereket (példaul Béri Géza) nem vittek vissza a
bortonbe, addig sokak utan honapokig tartd hajtovadaszatot rendeztek, példaul Tumbasz
Akos utan, aki korabban szintén Vacott raboskodott, a forradalom idején a Corvin
koziekkel volt, de nem hasznalt fegyvert, mégis kivégezték.

Gérecz Attila mar a minden valosagnal igazabb dlmaiban nyugodott, &m még itt
maradt tarsaival egyiitt verssoraiban tovabb élt. Nehezen szétvalaszthatdo a Fiiveskert
kotetek torténete egy-egy fiiveskerti koltd miiveinek torténetétdl, mindegyikért komoly
eréket mozgatott meg az dallambiztonsag. A Fiiveskert két Magyarorszagon maradt
kotetének megszerzése volt eldszor a hatalom célja, ahogy az emigracidban a Nemzetor
cimii Gjsagot megalapitd Kecskési Tollas Tibornak is. Volt rabtarsuk, Bartakovics Jozsef
illegalisan 1épte at a hatart, Szombathelyen és a kornyéken ismerdsoknél hiizta meg magat.
Doncsecz Jozsef nevil baratjat kérte meg, hogy keresse fel azokat a személyeket, akiknél
nyomara bukkanhat a kéziratos koteteknek. 1957. méjus 27-én rendelt el nyomozast a
renddrség Szombathelyen, melynek eredményeként Toth Balint és Béri Gézané, Béri Géza
édesanyja is eldzetes letartdztatdsba keriilt. Doncsecz ugyanis Oket is felkereste a
kéziratokért, 4m nem jart sikerrel. Dlusztus Imrénét*?® is meglatogatta, aki Pfitzner Rudolf
testvére volt, s az allambiztonsadg be akarta szervezni Dunai Irma néven. Valosziniileg ez
nem sikeriilt, de az eseményeket jol 6sszefoglalja rola a leirat:

”Dunai Irmd”-t az oktdberi eseményekutdn testvére és Barta-
kovics megbizasdbdl kb. 1956. december 22-én felkereste Dan-
csecs Jozsef volt rébatdétfalusi lakds, jelenleg Srizetiinkben
1év8 személy. Dancsecs ezalkalommal atvette a ”Dunai Irmdnal”
lévé 3 db. ”Fiveskert” néven ismert kézzel irott konyveket,
melyeket a vaci Bintetd Intézetben volt politikai foglyok ké-
szitettek és juttattak illegélisan ki az oktdberi események
eldétt. Dancsecs uyanakkor elmondta ”Dunai Irmanak”, hogy més
személyektdl is kell hasonld kdnyveket kivinni, valamint fel-
kell keresnie Kecskési Tibor volt szadlldsaddjat, ahonnan Kecs-
kési iratait és egyéb térgyait kell magédval vinni. Tovabbé
fel kellett keresnie Béri Gézanét, akihez Bartakovics ajanld

324 g fejezet mottdja lehetne Gérecz édesanyjanak 1957. marcius 12-én, Arpadhoz irott levelének egy sora:
,,A'rpikdm, Attilanak a verseit apranként kiildom, 6rizd meg Sket jol”. A boritékokban a versek &ssze voltak
keveredve, de vélhetéen mind eljutottak annak idején Arpadhoz.

325 H. Drechsel Maria keresztanyja lett Heintz Janos és Lérinczy Gyorgy fidnak is.

326 Neve a magyarorszagi tamogatok kozott szerepel a jubileumi, 1995-6s Fiiveskert-kiadasban.
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levelét kellett volna eljuttatni, hogy részére rendszeresen
sz&dllast biztositson, valamint tobb személy részére egy fel-
hivast, hogy szdkjenek nyugatra. Mivel ”“Dunai Irma” a cédula-
kon feltiintetett és Dancsecs altal felkeresendd személyek
tobbségét személyesen ismerte, Dancsecsnek vallalta, hogy e-
zeket felfogja keresni és a naluk 1évé anyagokat Osszegyiijti
Ennek szellemében Béri Gézanénal és Nagy Bélanal jart is.
Béri Gézanéval kozolte Dancsecs kivansagéat és &dtadta Barta-
kovics {izenetét, Nagy Béladnéndl nem jart eredménnyel. Dan-
csecsen kivil 1957. januadrban, vagy februadrban a nyugatrdl
illegadlisan Magyarorszagra jott Bartakovics is felkereste
valamint egy Kiss Jbzsefnek ismert személy, aki Bartakovics-
csal egyltt érkezett. Bartakovics ekkor egy éjszakat toltott
"Dunai Irm&”-nal, Kiss Jbzsef pedig a beszélgetése soran kb.
2-3 6rat tartdzkodott nala, atadta ”“Dunai” o6ccsétdl hozott
levelet, valamint a ”“Nemzetdr” c. fasiszta folydirat 2 pél-
danyat, melyben Kecskési Jozsef és ”“Dunai” occse is irtak
rdgalmazd, uszitd tartalmu cikkeket.3?7

Hogy az ’56 decemberében atadott harom kotet egyike lehetett-e a ma Nyugaton talalhato
példanyoknak, azt egyelére nem tudtam bizonyitani. A Doncsecz helyett a Dancsecs
szerepeltetése megmosolyogtatd, és hogy Kecskési Tollast Jozsefre keresztelték, azt mar
megszokhattuk. Béri Gézanét 1957. junius 15-¢én, a szovegben fel nem bukkand Téth
Balintot junius 21-én tartoztatjdk le, és nyomban Szombathelyre is szallitjak, majd
kihallgatjak:

1956 aug.végén Kecskési Tibor amnesztidval szabadult a véaci
bortonbdl.Emlékezetem szerint a multban csenddr volt és hédborus bilintett
miatt volt hosszabb bortdnbliintetésre itélve.Kecskés a bortdnben kiilom-
b6zé nyelvi versek magyarra forditdsdval foglalkozott és tudomésom sze-
rint igy két-harom kdtetre valdt irt.Ezenkivil sajat maga is készitett
verseket.Kecskési a szabaduldsa utdn a haromkdtetes ”“fiiveskert” c.kony-
veit birdlat céljédbdl elhozott hozzadm.A konyveket mind elolvasni nem
volt iddém,s kdzben valakitdl a nevére nem emlékszem tudomdst szerez-
tem arrdl,hogy Kecskési Budapesten elesett,majd késébb hogy nyugatra-
szdkott.Mivel ugy gondoltam,hogy a “fuveskert” c.kdnyvek nem legdlisan
készlltek és azokat Kecskési valamilyen uton médon a bortdnbdl kihozat-
ta,s ezek a konyvek kompromitaldk lettek volna részemre,ezért ugy hatéar
roztam, hogy megsemmisitem &Sket.Elhatdrozdsomat tett kdvette és Barta-
koviccsal vald taldlkozéasunk eldtt azokat a lakdsomon elégettem.

Bartakovics amikor megjelent a lakdsomon [1957 januar végén, vagy februar
elején], bementem vele a szobdba és

ott beszélgettiink.

Bartakovics elmondta,hogy a “fliveskert”c.kdnyvekért jott azokat Kecs-
késinek akarja kijuttatni ktlfdldre.Azt nem mondta meg hogy hova.Ekkor
ko6zdltem, hogy a konyveket és a verseket megsemmisitettem egy két hétel
azeldtt.Bartakovics a kényvek megsemmisitése miatt sopénkodott.Sajna-
latadt fejezte ki és utanna arra kért,hogy az &ltalam készitett versek-
bél adjak &t neki,mert azokat Kecskési szeretné kiilf6lddn megjelentet-
ni. Erre kereken megmondtam neki,hogy arrdél szd sem lehet,arra madr nem
emlékszem,hogy az elhatdrozasomat mivel okoltam meg. Beszélgetés soran
Bartakovics az életkdriilményeirdél akart beszélni,de ilyenkor mindig
leintettem 6t errdl,mert nem voltam ra kivancsi.Még arra sem, hogy a
konyveket és a verseimet milyen uton modon szandékozta volna Kecskési-
hez kiilféldre juttatni.Bartakovics az eltidvozédsa eldtt még megkérdezte
hogy akarok-e Kecskésinek valamit {izenni,melyre azt valaszoltam,hogy

327 ABTL V-143089. 115.
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Kecskésinek nem lizenek semmit.Bartakovics a magatartédsombdl érezhette,
hogy ndlam nem szivesen latott vendég és annak tudom be azt,hogy Barta-
kovics csak rovid ideig tartozkodott nédlam,mert bardtsdgtalanul fogadtam
6t.Ennél tobbet Bartakovics a lakdsomon nem jart.

Kérdés:Mit tartalmazott a ”flveskert”c.konyv kotet és Kecskési versei?

Felelet:A ”fiiveskert”c.kdnyv kdtet angol, francia,német,olasz,orosz, roman
és mas idegen nyelvli versek forditédsidt és eredeti szdvegét tartalmazta.
A konyvek grafit ceruzaval és tintdval lettek irva.A versek koziil volt
olyan mely két példanyban késziilt el. A versek tartalmdra nem emlékszem.
Megjegyezni kivanom,hogy tudomdsom szerint a versek nem dem.ellenes
jellegliek voltak és én csak azért égettem el azokat,mert a készitésiik

és a bortdnbdl vald kijuttatédsuk nem volt legadlis és annak kovetkezmé-
nyeitdél tartottam.

Mast elmondani nem kivanok.Jegyzd&konyv vallomadsomat helyesen tartalmaz-
za,melyet &tolvasédsa utédn aldirdsommal igazolok.

Jegyzdbkdnyvx vezetd:

rny.hdgy.
Té6th Balint
gyanusitott.328

T6th Bélint az eseményeket azdta mér tobbszdr felelevenitette,3° az itéletét nem lehet

kiolvasni a dokumentumokbol, de a Fiiveskert-példanyok elégetését minden bizonnyal
elhitték neki, mert tobbet nem keresték azokat nala. Tragikomikus a vallomasnak az a
része, melyben megjegyzi, hogy a versek nem voltak ,.ellenséges jellegliek”, mikdzben
nem emlékszik a tartalmukra. Béri édesanyjat augusztus 6-an engedik szabadon, végiil nem
emeltek vadat ellene. Kornyezettanulmany ¢és hazkutatasi leirat késziilt a holgynél,
természetesen a hazmester részvételével.33® Béri Gézané annyira sajatos egyéniség volt,
hogy nem taldltak rajta fogast, rdadasul tartott egy kutyat is, amit6l mindenki félt a
kornyéken. Doncsecz mikor ndla probalt kéziratot szerezni, nem is talalta otthon, mert a fia
eskiivéjén volt, valahol az Alf6ldon.

Az egész ligy szanalmas és rémiszté is egyben, csakiugy mint a korabbiak, melyeket
bemutattam. Doncseczet halalra itélték. Természetesen nem az volt a f6 vadpont ellene,
hogy Pesten Fiiveskert kiadvanyok utan nyomozott, a Bartakoviccsal valo kapcsolat mar
onmagaban biincselekménynek mindsiilt, de azért a kivégzés stilyosan aranytalan itéletnek
tlnik.

A kovetkezd szal, ami a kéziratok nyoméba vezet, a ,,Mardti Lajos” fedénevil
tigynokhoz kotédik. Mar ismerjiik 6t, a kovetkezo jelentésbol kideriil, Ki volt:

Belligyminisztérium Szigoruan titkos!
IT/2-1. alosztéaly.

Adta: ”Mardéti”
Vette: Juhdsz Laszld szds.
1959. januar 15.

Jelentés
Budapest, 1959. januar 16-an.

328 ABTL V-143089. 309-310.

329 Téth a torténteket tobb dokumentumfilmben is elmesélte, megirta a Fiiveskert 1995-6s kiaddsaban, és a
rola késziilt monografidban is feleleveniti. TARY 2015. 30.

330 ABTL V-143089. 99-100.
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Rohr Lajost Vacon ismertem meg, ahol akkor a rabkdényvtar veze-
téje volt. Benyomésom szerint egy meglehetdédsen zavaros multu,
ugynevezett sotét ember, akivel szemben indokolt a bizalmatlan-
sdg. Magat orvosnak nevezte, de a bdortdnben 1évé orvosok szerint
ez a valdsagnak nem felelt meg. Késdébb kideriilt, hogy a bortdn
operativ tisztjének dolgozik, besugd. Ezzel kapcsolatban, amikor
ez kiderilt, le is valtottdk és Szegedre kerilt. Utddja én let-
tem a konyvtarban, amikor ezt megtudta, igyekezett besugbd szere-
pét az én rdgalmamnak feltlintetni, melyet azért tettem, hogy
helyébe juthassak.

Szabaduldsom utédn levélben keresett fel, melyben mentegette ma-
gat. Levelére nem valaszoltam. Most telefonon keresett meg,
telefonszamomat allitdélag Demény P&l volt rabtarsunktdl tudta
meg. Arra kért, hogy tudjam meg Kecskési Tibor bécsi cimét.
Tudom, hogy Kecskésivel egyiitt dolgozott, irodalmi tervei vol-
tak és verseket irt. Most verseit szeretné kijuttatni hozza.
Allitédsa szerint szamos Kecskési kézirat van birtokdban és azt
szeretné, ha Kecskési odakint az 6 kdlteményeit is kiadna.

"Maréti Lajos”

Ertékelés: Kecskési Tibor - iigyndkiink volt bértdntidrsa — a
"Nemzetdr” c. ujsag bécsi szerkesztdségében dolgozik.
"Mardti” most kisérletezik a kapcsolatfelvétellel.
Ilyen szempontbdl érdekes Rohr Lajos személye.

Feladat: Az udgyndk tartson Rohr-al kapcsolatot, de semmit ne
k6z61jon terveirdl.

Réhr Lajost felderitjik, ellenérizziik.

Juhész Laszld r.szds.

K: 1 pld.
G: GyIné.
1 old.
Kézzel réirva: Megdllapitottuk, hogy Rohr Lajos a Budapesti
pol. osztdly ligyndke, nem foglalkozunk vele.
Juhdsz331

Még 1995-ben is arrdl irt,®32 hogyan lett bortonkonyvtaros egy besugd helyett. Maréti
Lajos Markus Lasz16>* fedéneve volt. 1957. november 16-an szervezte be Barany Vilmos,
és ,,Pakozdi”, 34 valamint ,,Rackevei”3® fedonevii iigyndkokkel mindvégig a volt politikai

3L ABTL M-27702. 91.

332 14sd a Véc és a fiiveskertick cimii fejezetben, Fiiveskert — 1954-1995, (szerk.) PFITZNER Rudolf,
KARPATI Kamil, TOLLAS Tibor, TOTH Balint, Budapest, Staidium Kiad,1995., 89.

333 Markus nem itt leplezédik le eldszor, Szényei Tamas kétkdtetes miivének egyik allandd szerepldje.
(SzONYEI Tamas, Titkos irds, Budapest, Noran Konyveshaz, 2012.) A dologban egyaltalan nem az a
megrenditd, hogy 6 lett a tarsasagbol besugo, hanem az, hogy tarsai erre még 1995-ben sem jottek ra.

34 Az 8 személye is ismert a nagykdzonség szamara, leleplez6dése nagy politikai vihart kavart, mivel
Pokorni Zoltan politikus édesapjat, Pokorni Janost takarta a Pakozdi név. Lasd példaul Szényei 2012.

335 Rackevei” kilétét is tobb helyiitt felfedték mar, 6 is egy Fideszes politikus édesapja, Holvényi Gyorgyé,
aki Olaf rendi néven ciszterci szerzetes volt, s kdzel negyven évig irt jelentéseket az allambiztonsag részére.
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elitéltekrdl és klerikalis személyekrdl jelentettek. Markus 1959 novemberében Gérecz-
versek utan szimatol, am valddi célpontja mar Kecskési Tollas Tibor.

Belligyminisztérium Szigoruan titkos !
II1/2-i. alosztély.

Adta: ”Mardéti” fn.d.
Vette: Juhédsz L.r.szds.
Ids6: 1959.XI.24.

Jelenté s.
Budapest, 1959.november 25-én.

1959. november 24-én 13 odrakor az ”Enyedi” fn. K. lakédson taldl-
koztam “"Maréti” fn. lUgyndkkel, aki az aldbbiakat jelentette:

Tudomésomra jutott, hogy Cservenka Gyula volt rabtarsam, aki

Ottd Ferenc révén hozzajutott Kecskési ciméhez, levelet irt
Kecskésinek, melyben k&zolte, hogy az ellenforradalom alatt el-
esett Gerecz Attila verseit megtaldlta Gerecz édesanyjanédl. Kecs-
kési egy lapon bdévebb valaszt igért Cservenkédnak /: cimet nem tu-
dom :/. Ez a lap kb. 6 hete érkezett, de Cservenka valaszt még
nem kapott.

Ugyancsak valasz nélkiil hagyta Kecskési az én levelemet és az
Osl6-bol killdott lapja 6ta még semmiféle hir nem jott tdle.

"Maréti Lajos” sk.
Ertékelés:
A jelentés figyelemre méltd olyan szempontbdl, hogy Kecskési
ujabb levelezd kapcsolatdt veti fel. Jellemzd, hogy Kecskési
igérete ellenére Cservenkanak sem valaszolt még.

Feladat:

"Mardéti” tartsa tovabbra is a kapcsolatot Cservenkaval és érje
el, hogy Kecskési tudomédst szerezzen kettdjlik kapcsolatardl.

Intézkedés:

Adatokat szerzink be Cservenka Gyuldrdl. A kovetkezd taldlkozd
1959. dec. 8-4n lesz az ”"Enyedi” fn. K. lakésban.

Juhédsz L4szld r.szds.33°

Tehat azon tal, hogy Kecskési Tollas Tibort akarjdk becserkészni az allamvédelmisek, itt
megjelennek Gérecz versei onmagukban is, fliggetlentil a Fiiveskert példanyaitol. Tudjuk,
hogy Cservenka valoban gyakran latogatta halott baratja édesanyjat, de mit jelenthetett,
hogy megtaldlta nala a verseket? Irén néni megmutatta volna neki? Vagy csak sejtette,

336 ABTL M-27702. 133.
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hogy valamilyen formaban 6rzi fia verseit? Ez is azok kozé a mozzanatok kozé tartozik,
amit mar soha nem fogunk kideriteni.

Cservenka Gyulanak végiil nem sikeriilt Gérecz-verseket szereznie Irén nénitdl,
Otté Ferencet pedig késobb (1966. februar 1-én) ismét letartoztattak allamellenes izgatas
vadjaval. A budapesti Filharmonia szerz6éi estet szervezett a miiveibdl, mar ki is volt
plakatolva a koncert, amikor elvitték a rend6érok. A vadpontok kozott szerepelt Gérecz
Attila versének a Boldog Ozséb himnusznak (Ottd Pdalos himnusz cimmel szerepeltette) a
megzenésitése is. Az allamvédelem szerint a vers utolsé versszaka ,ellenforradalmi
felhivast takar”, rdaadasul a zeneszerz6 leforditotta német nyelvre is, majd 1964-ben
Lengyelorszagban bemutatta a darabot ismerdseinek, ¢és mindent megtett azért, hogy
kiilfoldon is felcsendiilhessen.®¥’ Itt ujra megemlitem, hogy Otté Ferenc Moriczcal, Jozsef
Attilaval, Nyir¢ Jozseffel €s az irodalmi élet szine-javaval apolt barati vagy legalabbis
miivész-kollegialis kapcsolatot, a fliveskertick koziil pedig éppen Géreczben latott partnert
a kozos alkotasra. Christine Gerecznél az egyik dobozban megtalaltuk Ott6 Ferenc Gérecz
két versére — a Boldog Ozséb himnusz és a Kis dal egy mosolyrol — irt kottait, illetve egy
hosszabb szdveget, amelyben leirja a Pdlos Himnusz megzenésitésének torténetét. (Lasd a
VII. fuggelékben.)

Ott6 Ferencet tehat kivontdk a kozéletbdl, de a {6 ellenség tovabbra is Kecskési
Tollast maradt, és az allambiztonsag mindent megtett azért, hogy kikapcsolja a nemzetkozi
diplomaciabol, amire nyomos oka volt, ahogy a VIII. fiiggelékben ko6zolt jelentésben
olvashatjuk. Kecskési Tollas és baratai minden kovet megmozgattak, a Nyugat ne higgye
el Magyarorszagrol, hogy demokratikusan miikodé allam, s a komoly politikai
kapcsolatrendszeriik felhasznalasan tal, erre felhasznaltadk a mara mar szamunkra is
kiismert természetii negyedik hatalmi agat, a médiat is. Ezért kellett sokféle eszkozt
bevetni elleniik az itthoniaknak, s a legkézenfekvébb Ut az volt a szdmukra, hogy a
Kecskési Tollasék altal elfogadott, régi bajtarsak levelezését vagy hozzatartozoik
személyes kiutazasat is felhasznaltak, hogy legalabb arrol képet kapjanak, milyen akciok
ellen kell védekezniiik. Nem deriil ki ebbdl a jelentésbél, hogy Németh Anna Nemszila
Lasz163%® felesége volt, s mint egy vallalat kiilkereskeddje utazhatott az NSZK-ba. Az
utazast és a Kecskési Tollassal valo talalkozasat hosszasan készitették eld. Németh Annan
kiviil — akirél az iratok alapjan nem sikeriilt eldontenem, 6 maga tudott-e arrdl, hogy a
magyar allamvédelem altal iranyitva kell talalkoznia a Nemzetor alapitojaval — masok, igy
példaul Markus édesanyja is meglatogatta Kecskési Tollast, igaz, 6 még Bécsben. Késébb
a bajor févarosban sem volt nyugta, az ujabb és ijabb jelentésekben tovabbra is felbukkan
az egykori vaci koltécsoport (lasd IX. fiiggelék).

Ahogy Kecskési Tollas barataival és jsagjaval sok problémat okozott a Kadar-
rendszer vezetdinek, tigy az 6 soraikat is sikeriilt megzavarnia idénként az elharitasnak. A
»csendor” és a ,.fasiszta” hivoszavakkal gerjesztett lejaratdsokkal nagyszamu el6fizetdi
lemondas sujtotta a Nemzetor-t, nem volt nehéz €ket verni a kiillonbozo vilagnézetii, ranga
¢és rendli magyar emigransok kozé. Kecskési Tollas egyik baratja hosszu levélben elemezte
az emigransok rendkiviil dsszetett szociologiai hatterét, az 1944-45-ben kivandoroltak és
az otvenhatosok sokban kiilonbo6z6 attitlidjét. Ahogy Gérecz koltészeténél is érzékelhettiik,
ugyanugy a fiiveskertiek barmilyen jellegi megjelenését (6nalldo kotetben, avagy a
Nemzetorben) sem valaszthatjuk el a politika vilagatol, gondoljuk azt valamiféle alantas,
vagy erkolcstelen kényszeriiségnek is. S ahogy a fiiveskertieck nem valaszthatok el a
politikatdl, gy egymastol sem: ha Géreczrdl beszéliink, akkor Karpatirol is, ha Kecskési

337 G. MERVA Maria, [rék és miizsdk Godolién, Godolldi Varosi Muzeum, Masodik, atdolgozott kiadds,
Godslls 2013.
338 Mar volt rola sz6, Heintz Janosék iskola- majd rabtarsa volt.
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Tollasrol, akkor Bérirdl, és igy tovabb. A létezésiik 1954-es (szlik korben, jelesiil a véci
rabok egy része szamdra ismert) sziiletésiik utan csak és kizarolag az emigracioban volt
nyilvanval6, Magyarorszagon a neviiket sem irhattak le (persze a titkos jelentéseket
kivéve). A harom itthon maradt, verselé kolté pedig nem a bortonbéli kolteményeivel
jelentkezett, és a fiiveskertiségiikkel sem dicsekedhettek.
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6.2. Kultusz és emlékezet

Az eloz6 fejezet alapjan érthetdé meg a Gérecz-versek talélésének ¢és Ujjacledésének
csodaja. 1989-ig a magyarorszagi nyilvanossagban a neve sem jelenhetett meg. A
rejtegetett példanyokat senki nem mutatta meg masnak, és ami enn¢l is meglepébb, még a
legkdzelebbi hozzatartozok egy része sem volt tisztaban azzal, hogy Gérecz Attila koltd
volt. Zrinyi kozel szaz évet ,pihent”, mire az utokor rdismert benne a koltdjére.>®
Gérecznél ez talan rovidebb id6 lesz, és ha sikeril, azt elsésorban életben maradt
koltotarsainak (fiiveskertiek), masodsorban a Nyugaton él6 magyaroknak koszonhetjiik.
Azokbol a beszélgetésekbdl, melyek olyan személyekkel késziiltek, akik kozvetleniil
ismerhették Géreczet vagy rokonait, egyértelmiien kideriilt, hogy a csaladtagjai — az
édesanyjat kivéve — nem tartottak Ot koltonek. Tobbségében nem is tudtak rola, hogy
verseket ir, vagy ha esetleg olvastak is egy-két miivét, attol még nem vették komolyan
azokat. A hdsi halalat, azt igen! Arrdl a lakdsok mélyén szép csondben megemlékeztek
minden évben, késobb kijartak a Klauzal téri egykori sirhelyéhez. Valosziniileg édesanyja
¢s H. Drechsel Maria csaladon beliili titka volt a koltd Attila 1éte, és jobbnak lattak ezt nem
nagydobra verni.?*® A kéziratok utani hajtovadaszat ismeretében ezt nagyon bélcsen tették.
Egészen megddobbentd, hogy az allambiztonsagi iratok kozott harom, angolra forditott
versének lefoglalt példanyaira bukkanhatunk. Képzeljiik el az eddig olvasottak alapjan, mit
kezdhettek a titkosrend6rok harom angol verssel.

Minden adott ahhoz, hogy kialakulhasson a kolt6 kultusza. Kalandos élete, melynek
sok kevéssé ismert részlete is elindithatja a tilzé6 megallapitasokat, sziilei kiilonlegessége
(lanyszoktetés, apa vitézi cime, anya évszazadokra visszavezethetd nemesi szarmazasa,
anya nemessége, apa tehetsége), vagy példaul a hadifogsaga kamaszkoraban, az egy év
alatt elvégzett harom gimnédziumi évfolyam, vagy az ottusaban elért sikerei. A Gérecz-
hagyaték irdsa kozben magam is talzdsokba estem, mikdzben igyekeztem bizonyitani,
hogy ¢letében mindennek volt egyfajta természetes rendje, és nem valamiféle talvilagi
csodaként, hanem ok-okozati sorrendben kovették egymast az események. Sikeriilt
bemutatnom példaul, hogy az ottusa valogatott kerettagsdga mennyire nem volt el6zmény
nélkiili a hadaprddiskolai kiképzések kovetkeztében. Jelen dolgozatban arnyaltabb képet
tudtam festeni édesapjardl az eldkeriilt dokumentumok tiikrében, megismerve a rokonokat
pedig latom, hogy milyen nehéz természetli emberek alkottak a Gérecz csaladot.
Beszerezve iskolai bizonyitvanyait, nyilvanvalo, hogy rendithetetlen akaraterdvel, de nem
egy zseni folényességevel végezte el a gimndziumot rekord gyorsasaggal.

339 S7ZORENYI Laszlo eléadasa, = Sorsod miivészete 2 - Gérecz Attila versei és utéélete, szerk. KARPATI
Kamil, Budapest, Stadium Kiadé, 2006. 115.

340 Basilides Aliz szinte felhdborodva mesélte, hogy Attila édesanyja mennyire nem akart a kolté-, csak a
hési halott fiarol beszélni. Torzsok Edua és Szabd Zsuzsanna ugyanugy nem tudott egészen a
rendszervaltozasig Attila verseir6l, ahogy Keszler Borbala nyelvészprofesszor sem, pedig a szomszédsag
révén jol ismerte a Basthy csaladot. Es a legérdekesebb Gérecz Arpad hozzaalldsa ot évvel fiatalabb Gcesének
miivészetéhez: sem Basilides Aliznak, sem Torzsok Eduanak nem emlitette egyetlen szoval sem Attila
verseit, pedig mindketten tobb napig élvezték vendégszeretetét, vagy tiz év kiilonbséggel férjeik tarsasagaban
svajci hazaban. Véleményem szerint 6 nem €desanyjahoz hasonlé megfontolasbol nem emlegette a verseket,
hanem azért, mert egyszerien nem tartotta azokat fontosnak. Allitolag élete legvégén, a Stadium kotet
megjelenése utan ismerte fel dcese valodi tehetségét, amiért nem szabad karhoztatnunk. Hires zenészként,
komoly sikerekkel a hata mogott esetleg egy-egy Nemzetor szamban lathatott Gérecz verseket kinyomtatva,
nyugodtan gondolhatta, hogy 6ccse baratai igy apoljak halottjuk emlékét. Néhany kinyomtatott vers még nem
tesz valakit koltové. Attila édesanyjan €s a szerelmén kiviil csak a fiiveskertiek tudtak, hogy tényleg az, de a
kiilfoldon éloknek kérdéses, hogy megvolt-e egy kotetnyi verse, az itthoniak meg esélytelenek voltak a
kiadasra.
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A kultusz kialakulasahoz a kiilonféle emlékezetformak vezetnek, melyekkel Halbwachs
utdn a mar a bevezetésben is idézett Assmann is részletesen foglalkozott.
Megkiilonbozteti a kommunikativ emlékezetet, mely a koézelmultra vonatkozik. Ennek
egyik valfaja a nemzedéki emlékezet, mely koriilbeliil nyolcvan évet, harom-négy
generaciot képes atfogni. Itt jabb tagolasra ad lehetdséget az eseményeket felnott fejjel
atélok korosztalya, ezt kovetden mar csak a kovetkezé nemzedék, fiaik és lanyaik tudjak
tovabbadni a sziileik torténeteit. Az oral history alkalmazasa ezért is volt fontos munkam
soran, ahogy az egész 1956-o0s forradalom kutatési bazisat is az ilyen anyagok képezték. A
nemzedéki emlékezet elmulasa utdn mar csak tan- és szakkonyvek Orzik az események
emlékét. Innentdl valik a kulturalis, intézményesitett emlékezet torténelemmé. Riceur is
hasonléan gondolkodva errdl, ,.¢lesen kiillonvalasztja a torténész »torténetcsinalo« és
»torténelemcsinalo« feladatat. Mig az eldbbi a cselekményesitési modokat, az utobbi a
,tarsadalmi meghatarozottsagot, a jov6 felé orientalt etikai dimenziot foglalja magaban.”3*
Assmann szerint a kulturalis emlékezetben a mult szimbolikus alakzatokka formalodik at.
Csak a jelenben fontos dolgok o6roklédnek tovabb, mitologiat fonva a mult koré. Ezt
szolgaljak az tinnepek, melyek, ha allami szinten szervezddnek, akkor gondos iranyités ala
esnek, ehhez pedig emlékezetformalokra van sziikség. A Gérecz koril kialakult
,,0rokosodési habora” tulajdonképpen ezért folyik, hogy kinek a forrdsai alapjan alakulnak
ki a ritudlék. (Mutatom majd a filmeknél, hogy ez jol megallapithato, ki volt a forrés.)
2017-ben tortént el6szor, hogy az 1956-os forradalom allami {innepségein Gérecz-
kolteményeket szavaltak vagy énekeltek, s a szervezdk a mar szerzdik altal is talhaladott,
elavult anyagokat hasznaltdk forrasul (lasd példaul a Magyar [roszovetség keritésére
Kihelyezett plakatot, vagy a Miiegyetemen felolvasott Gérecz-életrajzot, melyekben
hemzsegtek a hibdk. Mindkét intézményben ismert volt Uj konyvem, de az allami
tinnepeket ugymond ,,feliilr6]” szervezik, igy nem volt mod a hibék javitdsara.). Assmann
harom feltételt tart sziikségesnek ahhoz, hogy a kulturalis emlékezet miikddhessen:
tarolhatosag (koltéi megformaltsdg), eldhivhatdsag (ritudlék), kozolhetdség (kollektiv
részvétel). Gérecz esetében Magyarorszagon mar az elsé sem volt meg, hiszen versei csak
szajhagyomany utjan terjedtek egy sziik szubkultiran beliil, a négy példanyban legépelt
versel €s rejtegetett flizete nem szolgalhatott a kulturdlis emlékezet alapjaul. Assmann
kiilon fejezetben foglalkozik az Uralom és emlékezet viszonyaval, s megemliti a Gérecz
esetében is bekovetkezett modszert a hatalom részérdl: a felejtés kikényszeritését.
Magyaran az eléhivhatosag és a kozolhetdség feltételeit maga az allam akadalyozta meg
minden eszkozzel. S igy eljutottunk oda, hogy miért is nem szerepel Gérecz Attila sem az
irodalmi-, sem a torténelmi kanonban, mivel a kanon a tarsadalom ,akaratlagos
emlékezése”.

A jelenlegi emlékezetpolitika be kivanja emelni Gérecz Attilat a koztudatba, am
megitélésem szerint sokszor tigyetleniil. A mar emlitett allami innepségeken az idGsebb
korosztaly képviseloi és az ,,0tvenhatosok” megbotrankoznak Ferenczi Gyorgyék
,»ordibalasan”, mig a tizen- és huszonéveseknek kivalo kiindulés lehetne a virtudz zenekar
anyaga Gérecz megismertetéséhez. Vagy a megkérddjelezhetetlentil jo célokat szolgald
tanuszoda program Dunakeszin épitett medencéjének Géreczrdl vald elnevezését szintén jo

%1 Halbwachs azt mutatja be, hogy a csalad, a valldsi csoportok és a tarsadalmi osztdlyok miképpen
miitkddnek memoriakeretként. HALBWACHS, Maurice (1971): Az emlékezet tarsadalmi keretei. In: FERGE
Zsuzsa (szerk.): A francia szociologia. Kozgazdaséagi és Jogi, Budapest

342 ASSMANN, Jan, A kulturdlis emlékezet. Irds, emlékezés és politikai identitds a korai magaskultirdkban.
ford. HIDAS ZOLTAN, Budapest, 1999. 11-158.

343 RICOEUR, Paul, Emlékezet - felejtés - torténelem. = Narrativik 3. A kultura narrativdi. szerk. THOMKA
Beata, Budapest, 1999. 53.
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szandék vezérelte, am a sok vitat kivalté pénziigyi, miiszaki megoldasok, idébeli csuszasok
napi politikai partcsatarozasokba vitte bele hdsiink nevét.

Az emlékezetvaltozatoknak®** akar a kolto életrajzat, akar miiveit illetden tobb oka
is van. A tobb mint harminc évig tartdé hazai hallgatds értelemszerlien magaval hozta a
felejtést. Demokratikus tarsadalmakban is titkositast élveznek a biintetésvégrehajtassal
kapcsolatos informaciok. Raadasul a hivatalos dokumentumokon szereplé adatok sokszor
ellentmondanak egymasnak. A mult megismerésének tehat két nagy akadalya: az adathiany
és az adat bizonytalan volta.

Elobbire példa a Gérecz csalad Budapestre koltozése, egyes személyek kiléte
(Farkas Margit, Miiller Magda, stb., Margitra vonatkozdan sokdig tartotta magat az a nézet,
hogy Attila munkatarsa volt, Basthy Irén szovegei alapjan ez kizarhatd), a bortonbeli
1étezés, betegség, atszallitasok okai, idopontjai, vagy éppen a forradalmi napok eseményei.
Idépont-valtozatok keletkeztek a hadifogsagbol vald hazatérésrdl (Karpati Kamil szerint
kultuszteremtési kisérletb6l), Gérecz Attila letartoztatdsanak napjardl, elitélésének
id6tartamarol és szabadulasanak napjarol is. Hogy az a valtozat terjedt el itéletér6l, mely
szerint tizenot évet kapott, egyszerii tévedések sorozta, az elsé rdla sz6ld6 nyilvanos
interjuban elhangzott, ¢és ezt kritika nélkiil mindenki &tvette. A tizendt év pedig Ugy
képzodott, hogy a valds tizenkettéhoz hozzaadtak a szokésért tévesen vélelmezett harom
évet. A szabadulds datuma ehhez képest még bonyolultabb, mert nem csak a hozzatartozok
emlékezetében voltak eltérések, hanem a hivatalos nyilvantartdsokban is a bonyolult
torténelmi helyzet okan (lasd Szigethy mar idézett cikkét).

Az id6pontokon kiviil a helyszinek is keverhetok, igy tortént ez Gérecz
munkahelyeivel és bortoneivel is. Egyszerli tévedés volt szintén, hogy a kdszegi alreal
iskola tanuldjanak tiintették fel. Kicsit bonyolultabb asszocidcios lancolat eredménye, hogy
sokszor a jeges Duna atGszasat emlegetik Gérecz szokésekor, ami mellé illesztve az
esemény nyari idépontjat, azonnal kideriil a tévedés. De itt mar egyértelmiien érezhetd,
hogy a kultuszteremtés része ennek ismételgetése, ahogyan az ,,arulas” folytan tortént
elfogatasa, vagy a forradalomban kil6tt tankok emlegetése is. (A Klauzal-téri
megemlékezéseken ezek mindig elhangzanak, s latom a szoénokok joindulatat, hogy az itt-
ott fellelhetd adatok koziil a ,legiitdsebbeket” mindenképpen el akarjdk mondani.) A
terjedd tévhitek mogott egyes esetekben viszont egyértelmiien tudatos ferditések allnak.
Ide sorolhaté a forradalmi napok eseményeib8l Gérecz Attilanak Tamasi Aronnal vald
talalkozasa és a kozos nyilatkozat megfogalmazasa. Ezt az eddigi kutatdsaim alapjan most
mar ki merem jelenteni, hogy egyediil Karpati Kamil kultuszteremtési kisérlete taplalja,
ami nem Onmagéaban Gérecz Attila, hanem a fiiveskertiek, s benne a sajat szerepének
felértékelését célozza. Karpati ténykedése fOképpen nem is Gérecz életrajzara, hanem
koltészetére fokuszal, s neki ,,kdszonhetd”, hogy a kockds fiizet hitvita targya lett. Ez
egyaltalan nem csoda a szerkesztésében megjelent els0 magyarorszagi Gérecz-kotet
jegyzetében irott mondata fényében: ,,A szerkesztd ¢l az elsé kotetnek kijard édes
szabadsaggal, és eszében sincs, hogy szamok kis mdakszem fejeivel hintse tele a
versszakokat, a jegyzetbongészés kényszerével riogatva az olvasot.”345

Az emlékezet-valtozatok részeként kezelendd szovegvaltozatokrol®*® részletesen
irtam a kritikai kiadas kapcsan.

344 Emlékezet-valtozatok Gérecz Attilardl és életmiivérdl cimen tartottam eléadast 2016-ban (Doktorandusz
Konferencia, Pazmany Péter Katolikus Egyetem, Budapest, 2016. februar 5.)

345 Gérecz Attila, a k6lt6 - 1956 martirja, szerk. KARPATI Kamil, Budapest, Stadium Kiad6,1991. 121.

36 Kéziratok (sztalin WC papir, kockas fiizet), gépelvények, nyomtatdsban megjelent véltozatok 1990-ig
(csak kiilfoldon, Nemzetér és Fiiveskert kotetek), a rendszervaltozas utan megjelent kotetek. Lasd a
sztemmat.
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Gérecz kultusza, ahogy mar tobbszor emlitettem, leginkabb kimagaslo tettei koré épiil. Az
egyik részletesen bemutatott szokése, mely egyediilallo volt az 6tvenes években, a masik
hési halala. Ezek tartoznanak inkabb a torténelmi kanonra. A harmadik kultuszteremtd
elem koltéi mivolta és életmiive. Ezek alapjan nem véletlen, hogy azon kevesek, akik
publikaciokban foglalkoztak Gérecz Attilaval, szinte kivétel nélkiil igyekeztek ot
elhelyezni a magyar irodalomtorténetben, hasonlitva 6t elsdsorban sorsaban (életében és
halalaban), kisebb mértékben koltészetében a nagy el6dokhoz: Zrinyihez, Balassihoz,
Petdfihez, Kosztolanyihoz, Jozsef Attilahoz, Radnotihoz.

Ha megvizsgaljuk a magyar kultuszkutatds elmult két évtizednyi irodalmanak
legjavat, szembeszokd, mennyire beleillik Gérecz Attila élete és miivészete nagy elddjei
hagyomanyaba.

Margécsy  Istvan®*’  tanulmanykotetét olvasva  lathatjuk  a  nyilvanvald
parhuzamokat. A szerzo leirja, hogy a koltészetnek és a miivészetnek a 18-19. szazadban
alakult ki az a kultusza, mely szerint a kolték nem evilagi emberek, hanem valami
magasabb rendll Iények (erre lattunk példat a Levél kapcsan). A romantika atesztétizalta a
vallast, majd a miivészet keriilt a vallds helyébe. Magyarorszagon a miivészet és vallas
keveredés még egy nagyon fontos dologgal parosul, a nemzetnek a vallassal valo
megfeleltetésével. (,,4 haza minden elétt!” A Himnuszban még a keresztény Istenhez
fohaszkodunk, a Nemzeti dalban mar a magyarok istenéhez.) A nemzet mindenek
felettisége egyesiti a koltéket, mindegy példaul, hogy katolikusnak vagy protestdnsnak
keresztelték Sket. Erre latjuk példaként a Boldog Ozséb himnusz megirasat Gérecztol, ami
ima a magyarsagért, s a palos szerzetes elfogadja reformatus rabtarsat alkotoként. Késébb a
Kultusz és az irodalomtorténet konturjai is 6sszemosodtak. Mar életében hatalmas tisztelet
ovezte Jokait, Mikszathot, nem sokkal haldla utan Pet6fit és Adyt. Margocsy a koltészet
tinnepi jellegét is megemliti: a nép nagy nemzeti tinnepein talalkozik versekkel, amelyek
szinte poétoljak a szent szovegeket. A bevezetés utan A magyar irodalom kultikus
megkozelitései cimii fejezetben a szerz6 jelentds példatarat allit Ossze azokbol az
idézetekbdl, amit kortars irodalomtorténészek, kritikusok irtak koltokrél és irdkrol. Mivel
az ir6 mivolt szakralis jellegli, igy a réla sz6lo diskurzus is sziikségszerlien azza valik.
(Latni fogjuk ennek példait 4 Gérecz-recepcio cimii fejezetben.) Ebbdl kovetkezhet az
isteni-, vagy megvaltoéi tulajdonsagokkal valod felruhazas (legtobbszor ez Petéfire
vonatkozik, de szép szammal szerepel Ady, Arany, Jozsef Attila, Illy¢€s).

Margdcesy ugy véli, a fentieken tal ezeknél egyszerlibb kivanalmak is alkalmassa
tehetnek valakit a koltéi szerepre, mint példaul az igazisag, magyarsag, de legalabb
valamiben a legnagyobb, vagy éppen az elsd, aki koltové nemesiil. Emellett tanito, vagy a
Torvény letéteményese, esetleg kirdly.3*® A magyarsag véddje, megtestesitdje, akkor lehet
valaki, ha 6 beszéli legjobban a nyelvet, 6 a nyelv 6re.*

Gérecz hosszu levelébdl egyértelmtien kitiinik, hogy onmagat a fiiveskertiekkel
egylitt ennek a hagyomanynak a folytatojaként latja. Karpati Kamil is ezt ismételgeti
irasaiban, hogy 6k voltak az igazi magyar lira folytatoi a véaci bortonben.®° A klasszikus

347 MarGocsy Istvan, Az égi és foldi virdagzas tiikre. Tanulmdnyok a magyar irodalmi kultuszokrol,

Budapest, Holnap Kiado, 2007.

348 Tllyés kérdezte egy hozza latogatd ismerdsét: ,,elhoztad-e Szent Istvan koron4jat?”

349 Ennek a felfogasnak koszonhetd az a szemléletet, hogy az egész koltészetiink egy nagy egész, amibe

benne foglaltatik minden nagy alkoténk, akit egyszer oda , folvettek”, példaul Babits ,.aldasaval”. fréink

egymasrol irt kritikai is sokat lenditettek ezen a rendszeren (Kosztolanyi, Németh Laszl6).

%0 Szdmos az dtvenes években megjelent eredeti kitetet megvasaroltam antikvariumokban. Az igazi nagy

tehetségek — Pilinszky, Weores — hallgattak, vagy mint Csoori csak természet-verseket publikaltak, ahogy

Berda Jozsef is tokéletesen apolitikus verseket irt. Sokan foglalkoztak mar a behodoltakkal, akik Rékosit és

Sztalint dics6itd verseikkel lejarattak magukat. (Kiilon elemzést igényel példaul Nagy Laszlo vagy Illyés
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vonalat a politikai hatalom tudatosan megtorte, illetve masik vagényra allitotta, példaul
Pet6fi és Jozsef Attila Gjboli atértelmezésével. Gérecz nem csak a Levélben mutatott
villandsai miatt helyezhet6 el a nagy klasszikusok 6rokoseként, hanem mar elsé versénél,
az Igy bocskorosan megirasakor. Az egész mii a felkenésrdl, a ,,babitsi aldas” utani vagyrol
szol, hogy 6 is a nagyok kozott lesz majd a Parnasszuson. Ezzel a témakorrel foglalkozik
Davidhazi Péter is tanulméanyéaban. 3!

Csak a 20. szazad végén valt gyakoriva az a magatartas, mely szakitani probal ezzel
a hagyomannyal, kultuszellenessé valtak a szerzOk és az egész nemzedék, ennek egyik
jelentds alakja példaul Petri Gyorgy.3*

Margocsy kategoriai szerint Gérecz Attila nagyon magyar (az emigracié koreiben
sokkal nagyobb az ismertsége a mai napig mint idehaza, Amerikdban cserkészcsapatot
neveztek el rdla, versei a Nemzetérben jelentek meg), hds (példaul a szokésekor és a
harcokban), az egyetlen kolt6, aki elesett a szabadsagharcban, valddi (énkoltészet, amit
megénekel, az megtortént), Torvény tudoja (Sorsod miivészete).

A tanulmanyban a szerzO megemliti a keretes szerkezetek hasznalatat is, melynek
alkalmazasa szintén a kultuszteremtés eszkoze, mivel a fészoveg objektivitasat itt emelik el
masik szféraba a kritikusok. >

Margocsy A Petofi-kultusz hatartalansagarol cimi tanulméanyaban emliti, hogy a
kolté kultusza abban a pillanatban kezdddott, amikor tudatosult eltiinése (lasd Gérecz
temetésének torténetét), majd Osszefoglalja Horvath Janos és Németh G. Béla elemzéseit,
melyek elszakadva az irodalmi, esztétikai elemzéstdl életrajzi-erkolesi hodolatukat fejezik
Ki, ,,...a koltd helyett az erkdlcsi 1ény, a férfi fogja elnyerni a palmat, a koltészet helyett a
hibatlan élet fogja a hodolatot kivaltani”.3** Ennek veszélyét szintén lathattuk Gérecz
esetén (tobbszor emlitett csaladi hagyomanyok a hdésre emlékezve, mikdzben koltd
mivoltarol nem is tudtak). Petdfit és Géreczet is az énkoltészet képviseldjének tarthatjuk,
ezért mehetnek at itt ilyen konnyen a szempontrendszerek egyik kategoriabol a masikba.
Erdemes megemliteni Margocsy . ... Jkersziilottek, egymds  kiegészitéi...”  cimii
tanulmanyat is, mely Petéfi és Arany kettds kultuszardl és kanonizacidjardl szol. Az
irodalomkritikusok vagy egyiitt, vagy egymashoz képest értékelik oket. Karpati Kamil
esszéit és levelezését tobbszor jra olvasva minduntalan megjelenik az a torekvése, hogy a
fiiveskertiekrdl irjon Gérecz kapcsan és viszont, egylitt kivanja dket (és persze onmagat)
kanonizalni. Ezt a problémat érinti Bourdieu miivében,®® aki a mezé fogalmanak
bevezetésével igyekszik egyszerlisiteni a tudomanyos diskurzuson.

Ha a torténeti elemzés eszkozeinek ilyesfajta torténeti kritikajat nem hajtjuk végre anélkiil hogy
tudnank réla, éppen attol foszthatjuk meg magunkat, ami az igazi kérdés és a jatszma tétje magaban

szerepe.) (Ezzel a korszakkal foglalkozik behatobban SARKOZI Matyas, A bizarr évei, Budapest, Kortars
Kiado, 2009. és ALEXA Karoly, Quodlibet, frdsok a XIX. és XX. szdzad magyar irodalmdrél, Kortars Kiado
2004.) Ezekhez képest valoban megallapithatjuk a fiiveskertiek folytonossagat a habora elbtti nemzedékkel,
ugyanis barmily paradoxon, a borténfalakon beliil cenzura és ideoldgiai oncenzura nélkiil irhattak a kolték.
Egyfel6l mar nem volt mitdl tartaniuk, masfeldl semmi esélyiik sem volt a megjelenésre.
31 DAVIDHAZI Péter: ,Es ki adta néked ezt a hatalmat?” = Per passivam resistantiam. Budapest,
Argumentum Kiado, 1998. Leirja hogyan alakult at a felhatalmazas vallasi dsmintdja a mivészek (irok és
koltok) felkenéséig. A magyar irodalombodl erre vonatkozéan szintén egy bajos Illyés bemondast idéz,
mikoris Aczél Gyorgyot koszontotték kerek sziiletésnapja alkalmabol: ,,Gyuri, én meg iidvozéllek téged a
nemzet nevében!”
%2 Am ez sem ennyire egyszerii! A maga koraban Pet6firél, Jozsef Attilarol is Ggy hitték, szakitanak minden
hagyomannyal, mara pedig Petri is egyre inkabb a klasszikusok k6z¢ sorolandé.
33 Ontudatlanul ezzel a modszerrel is éltem A Gérecz-hagyaték megirasakor.
%4 MARGOCSY 2007. 108.
35 BoURDIEU, Pierre, 4 mivészet szabalyai. Az irodalmi mezd genezise és strukturdja. ford. SEREGI Tamas,
Budapest, Budapesti Kommunikacios és Uzleti Foiskola, 2013.
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a valosagban, példaul hogy ki tartozik az irok kdzosségéhez és miért, vagyis hogy az ,,irok” koziil
kiknek és kizéarolag kiknek van meg a joguk magukat frénak nevezni.3®

Szovegét értelmezve ugy vélem, hogy akar a fiiveskertiek csoportjat, vagy akar minden
Vicott raboskodd bortonmiivészt tekinthetliink egy adott mezének, melybe minden fizikai
koriilmény, targyi valosag is beletartozik a szereplékon (az 6rokon is) til. 37

Milbacher Rébert tanulmanykotetének®® egyes fejezetei az elézéekhez hasonlo
kérdéseket feszegetnek. A kiilondsen szellemes torténettel induld (Miért van a Kéltonek két
neve?) ciml rovid esszéjében Petdfinek és Jozsef Attilanak a magyarok lelkében vald
,halhatatlansagarol” értekezik. Pet6fi Sandor életének minden részlete dokumentalt (hat
nap hidnyzik csupan...), mig Jozsef Attila lelki¢letének alakulasat kdvetheti nyomon az
utokor szinte 6rarol orara.®>® Elébbi lénye egybeforrt a haza, mig utobbié a szegénység
fogalmaval. Gérecz Attilaval — ha ismerné torténetét és verseit a kdzonség — folytathato
volna az elmélkedés. Ahogy Milbacher Petdfi , pdlyakezdése ’mint probléma cimi
tanulmanyaval®®® is. Ebben két részlet is megragadta a figyelmemet, ami Géreczhez
kothetd. Az elsd, hogy Petdfi Bajza Jozsethez, a kor elismert kritikusdhoz kopogtatott be
korai zsengéivel, mig késobb Vorosmartyt emlitette elsd mentoraként. Milbacher itt
felhivja a figyelmet az azonosulds és az elhatdrolodas dinamikajara, ami Gérecz kicsiny
életmiivében is tetten érhetd.%®’ A masodik kérdéskor, amit érint az irodalomtorténész:
Petéfi ¢életmiivének befejezetlensége, amit mégis egészként kezel a tudoméany. Gérecz
¢letmiivének toredékességérodl kiilon elméletet krealt Karpati Kamil, amit tobben atvettek
t6le.362

Az irodalomtorténeti diskurzus visszatérd témaja a szerzOk megvaltoi szereppel
vald felruhdzasa, melyr6l mar az eldbbiekben is tettem emlitést Margocsy esszéje
alapjan.®®® Tverdota Gydrgy Jozsef Attila monografusa és versei kritikai kiad4sinak
szerkesztdje tobb tanulmanyaban is elemzi azt a folyamatot, ami Jozsef Attila halala utan
végbement.*®* Egyik dolgozataban®® végig koveti a halalhir megjelenésétél a
martiromsagig, vértanusagig magasztalas folyamatat. Jozsef Attila életrajzirdi halalabol
visszafejtve értelmezik életutjat, melynek allomésai stdciokka nemesiilnek, s egy i1do
elteltével csak a rossz momentumok maradnak meg az emlékezetben. Innen egyenes Ut
vezet a szenvedéstorténetig és a megvaltasig. A krisztus parhuzamot emlegeti Németh
Laszlotol Gyertyan Ervinen 4t Zelk Zoltinig minden recenzens.3®® Tverdota hasonldan

%6 Uo. 208.

%7 Uo. 332.

38 MILBACHER Robert. Babel agordjan. Pécs, Pro Pannénia Kiadéi Alapitvany, 2015. 169-175.

359 A kiils§ élete is részletesen dokumentalt, erre utalok a 6.4. fejezetben az Alkony és az Oda hasonlitasakor.
A szerzd kiilon emliti Jozsef Attila szenvedéstorténetét, melyre még visszatérek.

30 In Bdbel agordjan 176-182.

361 Lasd a tobbszor hivatkozott, 4 mintakovetéstél az ontorvényiiségig alcimii Tarjan Tamds tanulmanyt.
TARJAN 2001.

%62 Lasd G. Komordcy Eméke, Czigany Zoltan.

363 Maguk a miivészek sem idegenkedtek ettdl a gondolattél, példaul Pilinszky is megkiilonboztetett atyai- és
fini tipusu szerzoket. PILINSZKY Janos, Leveél Petdfi Sandorhoz (1973) In: Szog és olaj, Budapest, Vigilia,
1982.

34 Itt kell megjegyezniink, hogy részben a kolté beleegyezésével és tudtaval jelentek meg még életében azok
a rola szol6 irasok, melyek a nyomorrepertoarhoz nyultak vissza.

365 TvERDOTA Gyorgy, Az életrajz mint passio = Az irodalmi kultuszkutatds kézikonyve. szerk. TAKATS
Jozsef, Budapest, Kijarat, 2003. 139-171.

36 A vakmer6 tlzdsok hajhaszasa Sajo Laszlé tanulmanyéaban 61t testet, mikoris a szerz6 harom dolgot is
valosagos Krisztus-bizonyitéknak tekint Jozsef Attila halala kortl: életkorat (33 év), pénteki napon
bekovetkezett halalat, s hogy Attila Etus testvére szobat adott ki egy acsnak és a feleségének. SAJO Laszlo,
»alkosd meg végzeted”. = Koltonk és korunk. |11. Bp., OPI. 1983. 398-399.
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Margdcsy Petéfi-gytijtéséhez szamtalan példat felsorakoztat a Jozsef Attila haldla altal
mozgasba lenditett kultusz megnyilvanuldsaibdl, melynek sajatos nyelvezete és szokincse
van. S hogy ez a szemlélet mennyire erdsen gyokeret vert az irodalmi gondolkozasban, azt
mi sem bizonyitja jobban, mint a kdzelmultban megjelent és nagy vihart kavart Hay Janos
kotet®, melyben a szerzé a Jozsef Attilarol szol6 fejezetnek Az utolsé messids cimet adta.
Mindezek alapjan Ggy vélem, ha Gérecz Attila ismertségben €s verstermésben kozelitené
Jozsef Attilat, akkor még inkabb alkalmas volna a messidsi szereppel valo felruhazasra.
(De micsoda kiilonbség, hogy valakinek a halalhirét az aznapi ujsdgok szenzacidként
hirdetik, vagy még a rokonai is csak titokban, fiilbe sugva értesiilhetnek csak roéla.)
Eletutja éppugy tele volt sticiokkal, s halala valodi hdsi halal volt, Gvéiért adta az életét. 368
Errdl irtam az Ottlikkal hasonlitdé tanulmanyomban, s mas szerzok is foglalkoznak ezzel a
kérdéssel. Szembetiind, hogy nem sziiletnek ebbdl a szempontbol tilzéd irdsok, aminek
éppen az lehet az alapja, hogy Gérecz valdban krisztusi uton jart a vele valdé hasonulasban,
a szenvedés eltlirésében és a szeretetre torekvésében, ugyanakkor nem akart megvaltoként
tetszelegni. A hossziiverset viszont maga formalta passio-szer(ivé, vagy a Kenyéren és
vizen beszél6jét Krisztus-hordozova.

A szokés-vers kapesan is vizsgalhatjuk Porkolab Tibor tanulmanyat®®, melyben ezt
olvashatjuk a bardkoltoi szerepfelfogasrol: ,,E tradicid szerint a kolto feladata a nagy tettek
megéneklése, magasztaladsa, a hdsok halhatatlansaggal val6 jutalmazasa, azaz a kozvetités
érdem és dicséség kozott.”*® A hosszi-versnek a koltd maga a hése, tobbi miivének és
kidltvanyanak azonban egy egész nemzedék, akiknek kozosségi identitasa az emlékezetben
alapozodik meg. Géreczet a lovageszmény megtestesitdjének neveztem irdsaimban, mely
sokban megegyezik Porkolab bardkoltd fogalmaval, példaul abban, hogy ,,az egyén és a
kozosség kapcsolatat szabalyozo erkélcsi normarendszer (zavartalan) miikédése felett a
koltének kell Srkodnie.”®™t Berzsenyi kolteményeire utalva rajzolja meg a kettdsség
bajnokat, aki egyik kezén pancélt visel, a masikban pedig konyvet tart. A katona €s kolto
szerep egy személyben tokéletesen raillik Gérecz Attilara, féleg a Kidltvanyban
megfogalmazott gondolatai és az 1956. november elején végbe vitt hdsiessége alapjan. A
tanulméany tovabbi része, melyben Porkoldb Toldy Virag-kolteményeinek kiadaséaval
foglalkozik, még jobban megérteti veliink Karpati Kamil tevékenységének mozgatorugoit:

kettds kotelességet” teljesit: a személyes indittatasu kegyeleti gesztus hatarozott rekanonizacios
szandékkal tarsul [...] mintegy Gjra be kivanja iktatni a magyar irodalomba ,,az igaztalanul elfeledett
férfint”.

Mivel a poétai hivatasnak aldozott élet méltod jutalma nem lehet mas, mint a nemzeti emlékezetben
elnyerhet6 6roklét, ezért a literatori kozosség tagjai szigortian ligyelnek arra, hogy jeles koltotarsaik
(legalabb halaluk utan) részesiilhessenek a kozosség elismerésében. A megdicséiilés alapvetd
feltétele a poéta munkainak gylijteményes kiadasa, amelyet tobbnyire a literatori kozosség
tekintélyesebb tagjai gondoznak.3"2

367 HAY Janos, Kik vagytok ti? Kételezé magyar irodalom, Eurépa Kdnyvkiaddo Budapest 2019. Az egész
kotet szemlélete beleidomul a kultikus narrativaba, mar a bevezetOben is a 1étezé Magyarorszagot az irok és
koltok miiveivel azonositja a szerzo.

368 Figyelemre méltd, hogy Jozsef Attila esetében az 6ngyilkossagot is mily gyorsan magasztos szinben
tiintették fol, mikdzben az egyhaz abban az idében blinnek tekintette az ilyen cselekedetet.

369 PORKOLAB Tibor, 4 ,, Dicséség Temploma ’~képzet és a bardkoltészeti szerephagyomdny. = 1tK 2002/12.
370 Uo. 117.

371 Uo. 124.

372 Uo. 136. Ennek fényében nem nehéz belatnunk, miért utasitja el Karpati a H. Drechsel Maria altal
kezdeményezett [gy bocskorosan kotetet és az altalam szerkesztett kritikai kiadést is.
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A kolt6 igy valhat a nemzeti reprezentacio részévé €s a hazafias agitacio eszkdzévé is. A
gyadszmunka elvégzése utan®’® az utddoknak a veszteség helyett a dicséségre kell
Osszpontositaniuk. Tovabba:

a kor literatorai kikezdhetetlen tekintéllyel birdé irodalmi nevek (kolesonds) tulajdonitasaval
igyekeznek egymast az irdi kar mértékado tagjaként elismerni, illetve a jeles elédoket a ,,Dicsdség
Templomaba” beemelni.3™

Karpati is ezt szeretné, hogy tarsaival egyetemben (Béri Gézanak, Szathmari Gyorgynek ¢és
Gérecz Attilanak is megszerkesztette azt a bizonyos kotetét) 6 is folvétessen a DicsOség
Templomaéba.

A kultuszkutatok koziil altalanossagban foglalkozik tanulmanyaban Takats Jozsef
az emlékezetpolitika targyiasult formaival,®”® mig Kalla Zuzsa®'® és Zeidler Miklos®”’ egy-
egy id6szak vagy kolto relikvidirdl értekezik. Utobbi tanulmanya pontosan annak a kornak
a kultuszaval foglalkozik, melyben Gérecz Attila a gyermek- €s ifjukorat toltotte. (Ennek
fényében értelmezendd kamaszkoraban irt levelének utaldsa a sziciliai partraszalldsra is.
irredenta kultusz kialakulasa, melyet gazdag szimbdélumkészlettel tdmogatott meg az
emlékezetpolitika. Az egyik legnépszerlibb értelmezési rendszer szerint a haza a krisztusi
szenvedéstorténetet €li at (ahogy korabban volt errdl sz6 koltdink utdlagosan értelmezett
¢letpalydjanak, vagy Gérecz szokésének kapcsan is), ahol is hamis birdk keresztre juttattak
a magyarsagot, de mar kozel a feltamadasa. A masik népszerii narrativa szerint a
magyarsag jogos szabadsdgharcat vivja elnyomoi ellen, s a ,,magyar ligy” zaszlaja alatt
egyesiilve kivivjuk mélt6é jussunkat. Sorra épiiltek a trianoni emlékhelyek, s tartottdk a
megemlékezésket. Dunakeszin egészen kozel Géreczék hazahoz, a Gyartelep kozepén 1évo
Koréndén voltak az tinnepségek, melyeken vitéz Gérecz Odén a helyi ,,hatalmassagokkal”
a diszpodiumrdl integetett. Megszaporodtak az elszakitott orszagrészekrodl elnevezett terek
¢s utcdk, emlékmiivek ¢és szobrok domborodtak a legkisebb telepiiléseken is. Az
emlékezetpolitikdnak ez a modja valtozé mértékben, de minden eurdpai orszdgban
megfigyelhetd napjainkban is, s van olyan varos (példaul Szkopje), ahol az idegenforgalom
fellendiilésében is nagy szerepet kapnak a gigantikus méretli, am hamis iizenetet hordozo
szobrok.

A szoborillitasig gyakran sok idOnek kell eltelnie (igy volt ez példaul Ottlikkal is),
¢és az ehhez vezetd Ut az emlektablak avatasaval kezdddik. Gérecz Attilanak Osszesen hét
emléktablat allitottak — egyet Dunakeszin, 6t6t Budapesten és egyet Tokajban — mig

373 ,,Lévinastol kolcsonzi Ricoeur azt a gondolatot, hogy a torténelem nem mas, mint a talélék viszonya a

holtakhoz. A multtal szembeni le nem rétt tartozas fogalma ezen a ponton Uj értelmet nyer. Ez a kifejezés a
La mémoire, I’histoire, ’'oubli hasébjain arra utal, ahogyan a mindenkori tulélok halottaik adésai maradnak.
Ezért értheti Ricoeur a torténetirast — Michel de Certeau fogalmaval — Gigy, mint temetést vagy sirba tételt. Az
emlékezetmunka fogalma itt ismét dsszekapcsolodik a gyaszmunka fogalmaval, amde ezittal nem az egyéni
élet, hanem a torténelem szintjén.” TENGELYI Laszlo, A torténelmi tapasztalat védelmében, Paul Ricoeur
vitaja Hayden White-tal, Magyar filozéfiai szemle, 2011, 55. évf. 4. szam, 48.

374 Uo. 143. A jelz6s szerkezetek felsoroldsaba — magyar Petrarca, magyar Ovidius, stb. — szépen belesimul a
Gérecz Attilara ragasztott meghatarozas is: 1956 Petofije.

375 TAKATS Jozsef, Tér és az id6 nemzetiesitése és az irodalmi kultuszok in TAKATS Jozsef: Ismerds idegen
terep. Budapest, 2007. 137-151.

316 KALLA Zsuzsa, Irodalmi relikvidk — vilagi ereklyék (A Petdfi-relikvidk térténete) in TAKATS Jozsef
(szerk.): Az irodalmi kultuszkutatas kézikonyve. Budapest, Kijarat, 2003. 67-90. A szerz6 kiilon értekezik
Pet6fi hagyatékanak sorsarol is, melybdl belathatd, hogy a bd termésii szerzék oroksége sem egyszerlien
kutathato.

877 ZEIDLER Miklés, Magyar irredenta kultusz a mindennapokban in TAKATS Jozsef (szerk.): Az irodalmi
kultuszkutatas kézikonyve. Budapest, Kijarat, 2003. 75-87.
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megfaragtdk mellszobrat sziildvarosaban. A hét emléktablabol kettdre rossz adatok
keriiltek, a sziiléhazan (Dunakeszi, Allomés sétany 15.) sziiletésének 75. évforduldjara
elkésziilton javitottak a hibas datumot, a talan legtobbek altal lathatd Corvin kézin (Corvin
koz 6. a mozi falan) azonban nem. Haldlanak helyéhez kozel, ideiglenes elsd sirja mellett a
Klauzal tér 9. szamu haz falan késziilt el az elso tabla, amit a csalad szervezésében, és a
mindenkori politikai és irodalmi élet tdAmogatasaval minden évben megkoszoriznak. A
Hadtorténeti Mzeum (Kapisztran tér 2-4.) falara vélhetéen a hadaprod tarsak buzgalmabol
keriilhetett fel a tabla, mig a Kolcsey Gimnazium (Munkacsy Mihaly utca 26.) bels6
udvaraban a kozépiskola tanarai és egykori iskolatarsai nevében avattak emléktablat.
Utobbi kettd egy zartabb kozdsség, nem a széles nyilvanossdg emlékezetét hivatott
segiteni. A Magyar Iroszovetség épiiletén (Bajza utca 18.) elhelyezett tabla a Matyés
kiralyrol sz6l6 népmesék soraba illik, a van is, meg nincs is tipikus esete: annyira kicsi,
szinte lathatatlan. Ezt egésziti ki a Tokajban, a Millenniumi Irodalmi Emlékparkban 2016-
ban felavatott bronz tdbla, melyet a 44. Tokaji frotaborban lepleztek le.

Dunakeszi varosa viszont egyre inkabb igyekszik apolni zsenidlis sziilottje emlékét,
s a mar emlitett emléktablan tal Bibok Piroska a féut melletti Vértanik terén elhelyezett
szobraval és egy utcaval is megemlékezik rola. Utobbival az alagi palydhoz kozel egy
lakoparkban, ahol a tobbi utca is Gtvenhatosokrol — tobbek kozott Brusznyak Arpadrol,
Toéth Tlonéarol, Mansfeld Péterrdl — kapta a nevét. Ezt kdvette még a kozelmultban atadott
Gérecz Attila tanuszoda, mellyel eljutottunk a kétablaktol az intézményekig.®’® Az uszoda
atadasa utan kortilbeliil egy évvel, 2018 oktdberében ott is elhelyeztek egy emléktablat (igy
most mar dsszesen nyolc van az orszagban), melyen ismételten hibas adatok szerepelnek.
Az emlékezetpolitika fontos eszkdze az linnepségeken atadott dijak is. A Gérecz Attilarol
elnevezett irodalmi dijat Kéarpati Kamil alapitotta 1992-ben, aminek adomanyozasat 2002-
ben 4tvett a Nemzeti Orokség Kulturalis Minisztériuma. Eredetileg elsé kotetes koltdknek
itélte oda a szakmai zstiri, késobb esszéistak is megkaphattak. Tobb év is volt, amikor a
dijat nem adték ki, s félé volt elsorvadasa, am 2011-t6]l minden esztenddben kiosztottak,
2019-t61 két személy kaphatja meg. A dijra s6tét arnyékként vetiilt a 2017-ben Kirobbant
botrany, amikor alapitojat és feleségét egykori dijazottak abuzus vadjaval illették, s
szolidaritasbol a dijat visszaadtak.

Az irdkon kiviil a sportoldk is megemlékeznek egykori bajnokukrol a Gérecz Attila
Ifjusagi Ottusa Emlékverseny keretében, melynek hivatalos kiirasa szerint: ,,férfi - noi
egyéni, és haromfOs rangsorolt csapatverseny két évesnél nem régebbi Gttusa versenyzési
multtal rendelkezd fiataloknak”.3"®

A dijakon kivill posztumusz elismerésékkel is igyekezett az emlékezetpolitika
Gérecz Attilat ,rehabilitalni”. A honvédelmi miniszter 307/1994.sz. parancsaban
szazadossa 1éptette el6.580 A Magyar [roszovetség 1995-ben felvette tagjai soraba, majd a
Vitézi Rend vitézz¢é avatta 1997-ben. A Balassi Balint Barati Kor 2000. februar 14-én
Balassi Kard Kkitiintetésben részesitette. A Kardot, melyet évenként az irodalom
kiemelkedd alakjainak itélnek oda, a Magyar Ottusa Szovetség vette at, Gérecz Attila
emlékének tovabbi apoldsa céljabol.

378 A varosban talalhat6 intézmények koziil a Gyartelepen taldlhato kulturhaz viselhetné a nevét, mivel egész
csaladja ott tevékenykedett az 6nképz6 korben, illetve elemi iskoldit is részben ebben az épiiletben végezte,
am a varosvezetésnek nincs szandékaban atkeresztelni a Jozsef Attila nevét viseld épiiletet (hivatalosan
VOKE Jozsef Attila Miivelddési Kozpont).

Az uszodardl megjelent cikkem: HAINAL Géza, Szemben az drral, Gérecz Attila tanuszoda és (kultirhdz)
Dunakeszin, Magyar Nemzet, Magazin, 2017. oktober 28.

819 http://www.pentathlon.hu/files/2013/11/Versenyeztetés-dltalanos-szabalyai-2019.pdf, letdltés: 2019.
szeptember 15.

380 Honvédelmi Minisztérium Rehabilitacios Bizottsag 9/406/1994. junius 30. nyt.sz. levél.

138


http://www.pentathlon.hu/files/2013/11/Versenyeztetés-általános-szabályai-2019.pdf

6.3. Orokosodési habora - Vita a kockas fiizetrél

Gérecz Attila verseinek elsé kiadasat — akar hogyan alakult is azutan a kapcsolatuk — H.
Drechsel Méria kezdeményezte Karpati Kamilnal. Ezt, ha jol értelmezem, Karpati is
elismeri, mivel kozli Méaria egyik hozza irt levelét, melyben errdl is sz6 esik. A holgy adja
meg a kiadonak Gérecz Arpad elérhetdségét is, s igy irhat Karpati igen hatarozott hangu
leveleket a hegediimlivésznek, hogy tamogassa dcese kotetét. (Karpati gyakori eljarasa,
hogy kézli sajat leveleit, de a rajuk kapott valaszokat nem lathatjuk.)®! Megjelenik végre
Gérecz kotete, ugy tlinhet, véget ért a jégkorszak, s innentdl nem lesz megallas, mindenki
elismeri kolténket ,,6tvenhat Petdfije”-ként. Am nem ez torténik! Egy viszonylag sziik
réteg tudomast szerez Gérecz Attilarol, a rokonok megoriilnek, hogy mennyire nagy
koltével gazdagodott a csalad, és Karpati Kamil is valodi hivatkozasi alappal — magaval a
kotettel — 1at neki baratja meg- és elismertetéséhez.

H. Drechsel Maria miutan megkapta Christine Gerecztdl a fiizetet és 0sszevette a
kordbban megjelent véltozattal, megdobbenve tapasztalta az eltéréseket.®®? A Karpati
Kamillal errél folytatott levelezésébol*® nem deriil ki pontosan, min vesztek Ossze,
mindenesetre 1j kiadot keresett, s Turcsany Péter szerkesztésében igy jelentette meg a
Krater Miihely Egyesiilet gondozéasaban az Igy bocskorosan-t, elészor 2001-ben. Turcsany
tarsszerkeszt6ként maga mellé emeli az ifjukori szerelmest. A konyv egyszer(ibb kiviteli a
Stadium-féle valtozatnal, mégis jéval nagyobb publicitast kap, s késobb hasonlé tartalmu
honlappal is kiegésziil. Gérecz életrajzat tekintve ugyantgy hibakkal terhelt, mint elddje,
am a szerkeszt6i elveiben kovetkezetes, annak ellenére, hogy bekeriil néhany zavard
értelmil sor a versekbe, illetve jo par suta vagy éppen pontatlan fogalmazisi mondat a
magyarazatokba. Mindezek iiriigyén Karpati Kamil néhany honap leforgéasa alatt megirja a
Fehér konyvet,®* melyben kétségbe vonja a kKockds fiizet eredetiségét, s szamtalan érvet
sorol fel allitasa alatamasztasara. A vitardl részletesen irok 4 Gérecz-hagyatékban, itt most
csak a leglényegesebb allitasokat és cafolatokat sorolom fel.

Karpati Kamil szerint a fiizet nem létezik, ha mégis, akkor nem Gérecz Attila irasa
lathaté benne. Ezt az allitasrol korabbiakban mar cafoltam.

Kifogasolja Keszler Borbdla tudomanyos cimének felhasznalasat ¢és a
szerkesztésben vallalt szerepének elkenését. A nyelvészprofesszorral személyesen
tisztaztam, hogy 6 az egész konyv korrektoraként miikodott kozre, vagyis a mar
megszerkesztett, betordelt szoveget (az egész konyvét!) fésiilte at, s javitotta helyesirasi
hibait (amiket a kritikai kiadasban lapalji labjegyzetben mindvégig jeloltem). Magyaran
nem végzett textologiai és filologiai elemzést, Gérecz-kézirat pedig nem volt a kezében. >
Karpati Kamil kétkedd kérdéseibe burkolt allitdsaira sokszor a legegyszeriibb valaszokat
adhatjuk.

381 Valahol arra hivatkozik, hogy Gérecz Arpad levelei elkeveredtek az iratai kozott.

382 Karpati tobb helyen is leirja, hogy baratja verseskotete szerkesztést kivan, az altala javitott, beillesztett
(protézisnek nevezett) részeket csak esetlegesen jeloli. A ,,gépelvény” javitasait visszakiildi H. Drechsel
Marianak, majd minduntalan arra hivatkozik, hogy 6 hogyan emlékszik egy-egy strofara, hiszen ott volt a
sziiletésekor.

383 Hiesz Edit, Hiesz Gy6z06 lanya engedett betekintést a levelezésbe.

34 Bz talan onmagéaban nem volna annyira zavard, ha egyes részleteit azota nem jelentette volna meg
négyszer-0tszor mas kiadvanyaiban. Hasonldéan rovid id6 alatt jelentette meg a mar idézett Rézséssy
tanulmanyt, valaszul A Gérecz-hagyatékra, és gyorsan reagalt a kritikai kiadasra is.

385 Ennek fényében meglepd, hogy legtijabb kotetében, azt allitja, hogy a flizetben azonnal felismerte baratja
kézirasat. KARPATI Kamil, 4 fonal folfejtése, Budapest, Stadium Kiado, 2019. 66.

386 2016 elején sikeriilt felkeresnem Keszler Borbalat, tizendt évvel korrektori szerepvallalasa utan. A tanarn
egyaltalan nem hallott a kialakult vitarol, ami sokat elarul az egész torténet belterjessé valasarol.
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Miért nem kapta meg Gérecz Arpad édesanyja halala utan a kockds fiizettel egyiitt
az ,,ugyanolyan eredeti papirfecniket”?%8” Mert nem léteztek (vagy legalabbis nem jutottak
ki a bortonbdl) ilyen cetlik, hidba irja le vagy egy tucatszor. A H. Drechsel-féle gépirat
pedig egy koteg vécépapirra rott szoveg lemdasolasa, amit rovidesen megsemmisitettek.

Miért nem tett emlitést H. Drechsel Maria Karpatinak a Kockds fiizet 1étezésérol,
mikor felkereste a Gérecz-kotet otletével? Mert akkor még 6 sem tudott réla. Vagy ha
tudott, nem ismerhette a tartalmi eltéréseit a Gépirattdl, nem allt modjaban
Osszehasonlitani a két véltozatot; nyilvanvald, hogy Gérecz Odonné Basthy Irén biztos
helyen Orizte a fiizetet.

Miért hallgatott a fiizetr6l Arpad is? Mert egyaltalan nem tartotta annyira
¢letbevagonak az egész tigyet, hogy filologia elemzésekkel toltse idejét deese versei felett.
Fogalma sem volt a valtozatokrol és azok jelentdségérdl. Raadasul most mar tudjuk, hogy
nem O bizta Christine-re a flizetet, hanem 6zvegye talalta meg egy kotta keresése kozben a
régi hazuk melletti préshazban. Es ha ez még mindig kevés érv lenne ahhoz, hogy
belassuk, Arpadot nem érdekelte kiilondsebben dccse koltészete, dontd érvként kezelhetjiik
azt a tényt a kotettel valé nem torédésérdl, hogy nem vette észre az életrajzi adatok hibait
sem, pedig Attila életének részleteit nagyon jol ismerte. Mégsem jelezte.

Miért vart H. Drechsel Maria kozel kilenc évet a kockds fiizetre épiil6 kiadassal?
Mert nem volt nala a flizet!

,Hogyhogy a legmulékonyabb nyomot hagyo ceruzaval”®® irta Gérecz a verseit?
Hidba bizonygatja Kérpati, hogy mikor melyik bortonében hogyan jutottak tollhoz irni
vagy6 rabtarsaival, ez semmiféle logikai kapcsolatban nem all azzal, hogy Gérecznek
milyen irdeszkozt sikeriilt szereznie a Gyljtéfoghdzban egy kétségteleniil enyhébb
idészakban, 1956 nyaran. Teljesen esetleges volt, hogy hagytdk-e irni az elitélteket,
elvették-e a késziild szovegeket, a dolog a késébbi kadari kategoridk tiltott-tiirt
hatarmezsgyéjén mozgott. Nem beszélve a mar szintén megidézett Kecskési Tollas-féle
régi ceruzardl: hidba allitja Kérpati, hogy a Fiiveskert példanyokat mar tollal készitette
szerkesztdjiik, 6 mégis a ceruzajat tette el emlékbe s 6rzi azt a csaladja évtizedek ota!

Gérecz a bortonbdl kijuttatott hossza levelét is ceruzaval irja Vacott, és Klari is
ceruzavéget ad be neki a cell4jaba!

Karpati Kamil 6nmagéaban ahhoz a tényhez, hogy a filizet ceruzaval késziilt, még
hozzafliz Gjabb kérdéseket, mintha ennek barmi koze lenne a fiizet 1étezéséhez. Miért
aprobetiis, miért siettek a szerzOk, s aztan ebbdl kovetkeznek a versek sorrendjét —
szerkesztését —, illetve egyes versek kihagyasat érintd kérdések. Lathatoan ez a legnagyobb
fajdalma: az 6 szerkesztdi koncepcidja és a Kockds fiizet szerkezete eltér egymastol. Nem
tudja elképzelni azt sem, hogyan irtak le harman a verseket — mikdzben maga hivatkozik a
megenyhiilt borton 1égkorre — csak azt engedi meg, hogy Gérecz cetliken atadta a verseket
LHallitolagos™ baratainak, s azok irodeakként bemasoltdk a sorokat a fiizetbe.3® Egyrészt
olvastuk a Levélben, hogyan beszélgettek Gyurkaval az emeletes agyon, masrészt lathatjuk
a flizetben, hogy egy-egy vers kellds kozepén van olykor kézirasvaltas. Hogy volt-e Gérecz
fejében koncepcid a szerkesztésrdl, csak taldlgatni tudunk, mint ahogy arrdl is, miért
maradtak ki nagyszerii versek is. Vélhetden nem volt idejiilk mindent beirni. Es pontosan a
sietség ¢és a diktalas ad magyarazatot a hibakra is: konnyen elérthettek néhany rimet, s az
ellendrzésre mar nem futotta energiajukbol.

Karpati sérelmezi H. Drechsel Maria tarsszerkesztéi szerepét, de hogy mit vétett
szegény asszony azzal, hogy a birtokdba keriilt egy fiizet, és annak tartalmat kozolte,

%87 KARPATI 2011. 325.
388 Uo. 328.
389 Lasd Danielfy Tibor visszaemlékezését.
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nehezen allapithatjuk meg. Az eredeti kiadasban 154 oldalas Fehér konyvben 6nmaganak
is szamtalanszor ellentmond a szerzd, a kockas fiizet a lehetetlenség és a hazugsag kozotti
allapotban lebeg, bar volt Karpati kezében! Szamos becsiiletsértés is olvashato, ami
egyértelmiien szemben all annak személyével és szellemiségével — Gérecz Attilaéval! —,
akiért az egész haragszomrad folyik.

Egyértelmtien Kkitetszik Karpati szovegeib6l, hogy szinte minden tényadatot,
datumot H. Drechsel Mariatdl vett at kiadvanyaiban, és ezek minden hibgjaért is 6t teszi
feleldssé. Pedig vét maga is, Osszekeveri példaul Arpad emigralasanak idSpontjat, vagy
vitatkozik olyasmin, amit csak azért is mast6l fogad el helyesnek, nem ismerve a
legbiztosabb forrasokat (Attila hazatérése a hadifogsagbol).

2011-ben irt jegyzetében joval visszafogottabb hangot iit meg, s jelzi, hogy csak
kevés alkalmuk volt Attilaval személyes ligyeikrdl szot valtaniuk.

... Attilarol sz6lo legelsé kinyomtatott irdasom annyi tévedést, rosszul emlékezést, pontatlansigot
tartalmaz, hogy leverten kérdezhetném magamat: vajon valdban baratok voltunk mi egykor
Attilaval?3%

Nem csak az els6, a masodik, sot a tobbi irasa is hemzseg a pontatlansagoktol, ettol
senki nem kérddjelezné meg a baratsagukat.®® H. Drechsel Maria elénye, hogy
szerelmével és annak édesanyjaval vald szoros kapcsolata csaladtagga emelte, s rengeteg
tényszerli informaciot 6 gylijtott Ossze, hatranya, hogy nem mozgott az irodalmi életben.
Karpati Kamil viszont szem- ¢s filtanuja lehetett Gérecz koltévé valasanak, néhany
alkalommal az alkotas gyonyoriiségeit és kinjait is testkdzelbdl figyelhette, 4am szinte
senkit és semmit nem ismert baratja civil ¢életébdl. (Legfeljebb bebortonzott bajtarsainak
egy részét.)

A Fehér Konyvben Karpati a fent bemutatott részeken tul nagy eréket mozgosit a
filologiai kérdések tisztazasara is. A kritikai kiadasban igyekeztem ezekre valaszt adni.

390K ARPATI 2011. 569.
%1 Basilides Aliz, aki ahogy lattuk, az egyik mitoszteremtd Kérpati allitast (jelesiil, hogy a férjével egyiitt
ebédeltek volna a lakasukban) hatarozottan cafolta, kiilon kitért arra, hogy Gérecz Attila mennyire felnézett
Karpati Kamil koltdbaratjara!
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6.4. A Gérecz-recepcio

Ezt a fejezetet egy rovid attekintéssel kezdem, részben az eddigiek Osszefoglalasaként,
majd roviden bemutatom az irodalomtudésok legfontosabb megallapitasait.

A mar sokat idézett Sorsod miivészete cimet viseld sorozat a versek kozlése mellett
irodalomtorténészek elemzéseit is megjelenteti.®® A szerzok egy része az egész corpussal
vagy pedig altalanossagban foglalkozik Gérecz Attilaval (Pomogats, Ronay, Szorényi stb.),
esetenként egy adott szempontbol vizsgalva Gérecz miivészetét (G. Komordezy), mig
masok egyetlen vers elemzésével gazdagitottak a szakirodalmat (Karpati, Mezey, Tarjan,
Varga).

Kezdjiik az utobbi csoportba tartozd szovegek rovid attekintésével. Gérecz
Attilanak harom hosszuverse sziiletett, s mindegyik legnagyobb klasszikusaink miiveivel
vetekszik.3% Idérendben az els6 a hossziivers, melyrél mar sok szé esett eddig is. Noha a
verset sokan idézik Gérecz Attila kapcsan, egyetlen részletes tanulmany késziilt rola
Mezey Laszlo Miklos tollabol, 4 toredék élet eposztoredéke cimmel.’®* Masokhoz
kapcsolodik a téredékesség tedria kibontdsdban — ezt a problémakort talan senki nem tudta
kikeriilni kolténkkel kapcsolatban —, de becsiiletesen végigelemzi az egész miivet
tartalmilag, szerkezetileg ¢és verstanilag is. A vers hatterének és keletkezésének
felrajzolasdban Karpati Kamil tanait koveti — Gérecz kapkodva irta meg a strofdkat,
eredendden a korvonalait akarta felvazolni, s kozben jott ra, hogy ez egy még nagyobb, az
egész életét Osszefoglald eposz része — s kdzben vét olyan hibat is, amit senki rajta kiviil:
Géreczet a marosvasarhelyi kadétiskolaba iratja. Ezen tévedésén tul, sok megfogalmazasat
orom olvasni:

,»a vers: élet a bortonben.”, vagy ,,A leszoritott ¢let igenis folndveszti a maga szépségkultuszat,
értékteremtd elszantsagat. Elementaris kettésség — nem ellentét, hanem nagy erejii fesziiltség —
keletkezik itt rabsors és miivészet, a 1ét alatti élet és a teremtémunka kozott.”3%®

Hitelesen fejtegeti a kolté szokésének lelki motivacidjat, a ,,szabadsaghivé” Gérecz
elfojthatatlan vagyaként. A 72 versszakbol, kozel 500 sorbol allo eposz 6t nagyobb
egységeét Gaudi székesegyhdzanak pilléreihez hasonlitja, s kozérthetdve teszi a pillérek
eltérd tulajdonsagait, lattatva az els6 harom rész elbesz€ld, a negyedik meditativ, az 6todik
bucsubeszéd jellegét. Az egyes fejezetek cimének megadasakor azonban ellentmond
kiadoja elveinek; A renddr, Talalkozds Margittal és a Bucsu Margittol cimek ugyanis nem
Gérecz Attila cimadasai, de ezt a Turcsany Péter-féle kiadasban jelolték, ellentétben

32 Az [gy bocskorosan kétet tartalmazott még egy elemzést Bakonyi Istvan tollabol, ezenkiviil hallgatés
uralta az irodalmi kozéletet. Evfordulokon esedékes napi sajtobeli hiradasokat nem szamitva, Pomogats Béla
Hitel-beli rovid cikkén kiviil tehat egyetlenegy iras sem sziiletett Karpati Kamil (egy esetben H. Drechsel
Miéria) babaskodasa nélkiil. Az els6 Sorsod miivészete gyiijteményrol révid recenziét irt Fodor Andras (Uj
kényvek, 1991), a kotethez pedig nagyon szép bevezetét Goncz Arpad. Ugyane konyv kapesan
megnyilatkozott még Simonffy Andras (Elet és Irodalom, 1991. november 1.).
A szomoru tendencia mara megvaltozott, az elmult harom évben szdmos cikk jelent meg Gérecz Attilarol
vagy koltészetérdl, részben a kritikai kiadas, vagy A4 Gérecz-hagyaték recenzidjaként.
%93 Ezt nem én 4llitom, hanem egységesen az eddig véleményt formalok.
394 MEZEY Laszlo M., A toredék élet eposztoredéke, = Sorsod miivészete 1 - Gérecz Attila versei és utoélete,
szerk. KARPATI Kamil, Budapest, Stadium Kiado, 2001. 136-147.
3% Uo. 138.
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Kéarpati Kamillal. Az egész kolteménynek ugyanis 6 adta a Toredék cimet, s épitett koré
egész teoriat, Gérecz nem hasznalta ezt a cimet! Mezey Laszlé Miklos természetesen errdl
semmit nem tehet, csak igyekszem mutatni, hova vezet, ha minden elemzd ugyanazon
valaki kdpenyébdl bujik eld. Mezey jol vezeti olvasojat a bibliai képek kozott, tanulmanya
végén pedig a hoskoltemény stanza versformdjarol értekezik.

A sokak altal legnagyobbnak tartott Gérecz-vers a Sorsod miivészete. Ennek
ellenére ezidaig nem sziiletett réla 6nallo elemzés. A hidnypotlast ebben az esetben
egyediiliként Karpati Kamil végezte el 1999-ben a Szanatoriumi elégia — Sorsod miivészete
cimii, nagy ivii munkajaban.’®® Kalnoky Laszl6 hossziversét hasonlitja Ossze rabtarsa
kolteményével. Bemutatja a tiidébeteg Kalnoky szanatdériumban toltott napjainak ihletet
ado szenvedéseit, s a kétségteleniil hasonld benyomasokat gytjtheté rabkolté motivacioit.
Mig elébbit a 1étért vald kiizdelem a tagadasra, utdbbit az élet igenlésére Osztonzi. A
tanulmanynak értéke az eltérések biztos megkiilonboztetése, mikozben Ileheletfinom
azonossagokat is elénk tar szerzdje. Amikor ratér a Sorsod miivészete egyes részleteire,
akkor a klasszikus koltok biztos ismerete siit soraibol.

A harmadik hosszabb — félhosszi — vers a Levél cimet viseld, azzal is miifajara
utald kdltemény volt Gérecz Attila utolsé munkaja. A vers keletkezésnek koriilményeire is
utaltam mar korabban (Ldrinczy Gyorgy gyijtébeli feltiinésekor®®), és egyetlen eddigi
elemzéjére, Tarjan Tamasra®® is, aki konnyedén, vilagosan és nagyon-nagyon
meggydzden mutatja végig Gérecz sajatos igazodasat a magyar lira legnagyobbjaihoz (a
Levél kapesan Kosztolanyi Dezséhz3%) és ugyanolyan érvényii egyediségét, mindvégig
megtartott Onallésagat. Mar az alcimben — A mintakévetéstol az ontorvényiiségig —
megadja tizenharom oldalas dolgozatanak kulcsat,*® s mondanddjanak lényege uttord
jellege mellett hatalmas biztonsagot nyujthat a jovoben a Gérecz Attila verseivel
foglakozoknak. A Levél parhuzamain Hajnali részegséggel finom, vagy éppen harsany
utalasain keresztiil lattatja, hogy Gérecz mennyire tudatos és érett koltové valt mar 1956-
ban! Nem holmi tehetségként probalkozgatott verset fabrikalni, hanem ©6nalld6 hangjan
szolt, s ezekkel a hasonuldsokkal egyetemességét, erds koltdi vértezetét mutatta. Ez azért
nagyon fontos, hogy végre kimondatott egy tekintélyes irodalomtorténésztdl, mert
rendszeresen elébukkan az a vélemény Gérecz Attilarol, hogy bar nagy tehetség volt, de
tragikusan gyors haldla miatt nem talalta meg valddi hangjat. Ennek a tévedésnek bator és
nagyon elgondolkodtaté cafolata Tarjan irasa, melyben verstanilag, mondatszerkezetileg is
alaposan megvizsgalja a miivet, s felveti annak tovabbi hasonlithatosagat Radnoti Miklos
Levél a hitveshez, illetve a Hetedik ecloga cimii verseihez. %!

3% K ARPATI Kamil, Orék arcunk, Nosztrai versek 1956-b6l — Versek, esszék otvenhatrél — Gérecz Attilardl,
Budapest, Stadium Kiado, 2006. 136-166.

397 Gyurka Gérecz legkozelebbi baratja lesz hatralévé heteiben. A Lorinczy csalad Kisorosziban élt, ehhez
kapcsolodik a vers néhany sora: ,, Egyszer majd kézel a hdazatokhoz / kimegytink a szigetcsucsra...” / Sarga,
meleg homok van ott. / A nagy ég-tenger kék hullamokat hordoz, / s fehér tajtékot vet a voros sziklasorhoz, / a
Dunan karcsu, barna csénakok, / és szemben, alkonyattol aranyfoltos / ablakjaival Visegrad ragyog.” A
sziget csucsa, hétkoznapi nevén a szigetspicc a Dunakanyar egyik legszebb helye. A Szentendrei-sziget
mindenestd]l a Szabadsagot is jelképezte a baratok szamara, egyikiiknek az otthonat, méasikuknak a szokését
jelentette.

398 T ARJAN 2001.

39 A kozelmultban talalkozhattam Gérecz Attila egyik gimnaziumi osztalytarsaval, Jobbagy Janossal, aki
igazolta azt a feltevésiinket, hogy az 1948-ban érettségizdé évfolyamban nem tanultak a ma mar klasszikusnak
szamitdé Kosztolanyit, Babitsot és a Nyugat tobbi szerz6jét, igy még izgalmasabb Gérecz utalasrendszere
Kosztolanyi versére.

400 o tanulmany fcime (4 verdfény ittasa) is nagyon talalo, Gérecz egyik legkedvesebb szava volt a fény.

401 Tarjan felvetésére az elmult tizenot évben nem akadt vallalkozo.
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A negyedik 6nallo elemzést nyert Gérecz-mii az Alkony a szerelmes versek korébe
sorolhatd, Varga Domokos irt réla érté és egyiittérzd kritikat.*%? Egyiittérzése abbol a
valosagos tapasztalatabol forrasozhat, hogy a forradalom leverése utan maga is a
Gyljtéfoghaz rabja lett (az tgynevezett ,kis iroper” vadlottjaként), raadasul ugyanabban a
részlegben, ahol az Alkony sziiletett. Beléle a mesterségesen lefojtott, am az alkotas altal
mégis felfokozott érzelmi allapot a Kutyafiiliieket hozta vilagra.*®® E csodalatos versben
nem emlékképeket, hanem egy latomast jelenit meg a szerelmespar testi és lelki
egyesiilésekor. Varga kiemeli Verseghy Ferenc egyik versére utalva (aki maga is kilenc
évet raboskodott a Martinovics-féle Osszeeskiivés miatt) Gérecz egyediségét abban, hogy
bar fél évtizede elzarva €1, s nagyon régen nem lehet része a testi szerelemben, mégsem az
aktusra és nem csak onmagara koncentral, hanem a masik emberre és a mindenségre, ami
gyonyoriségiikben koriilveszi 6ket. A két lény Osszefonddasanak élményét minden
érzékszerviinkkel kovethetjiik, latjuk, halljuk, a sorokban fénytol az arnyékig felfestett
szinek, és a sugastol a visszhangig megpenditett hangok altal. Varga Domokos kiilon
felhivja a figyelmet a vers zenei elemeire: a jambikus ritmuson és a sorvégi rimeken tal a
rejtett rimekre, ,,egyes hangcsoportok sorokon beliili 6sszecsengésére”.

Ahogy lattuk, a négy vers elemzésénél a leggyakrabban alkalmazott kritikai
modszer az O6sszehasonlitds. Gérecz Attila kimaradasa az irodalmi kanonbol igy tlinhetett a
legkonnyebben orvosolhatonak. Varga Domokos azonban 6nmagaban értékeli az Alkonyt,
nagyon meggy6zoen ¢€s elérevivéen. De éppen ennél a versnél nagyon kdénnyen
kimutathat6 ugyanaz a jelenség, amit Tarjan Tamas tart fel a Hajnali részegség és a Levél
kapcsan. Az Alkony Jozsef Attila Oddjanak a parja.*®* Utobbinal — bar igaz, hogy két
verzioban — percre pontosan kovethetjikk az eseményeket: hany orakor latta meg Jozsef
Attila a valofélben 1évé Marton Martat Lillafiireden, mettdl meddig irta meg a verset,
hogyan vette észre ¢élettarsa mar Budapesten felltdje zsebében a papirkoteget, mikor adta
postara, és igy tovabb a végtelenségig. Az Ongyilkossagi kisérlettel fliszerezett torténet
megihlette Kosztolanyit és Németh Andort, s a kdvéhazi €let alland6 témajava valt. Ehhez
képest Gérecznél még azt sem tudjuk megallapitani, kihez irta a gyonyorid Alkonyt, annyi
nd dobogtatta meg mindig szerelmes szivét, s annyi nd szerette Ot viszont. Mar a
bevezetében utaltam a két vers sziiletésének merében eltér6 dokumentaltsagara,
ugyanakkor nehéz nem észrevenniink a hasonlésagokat. Mindkét mii egy természetbe
(meg)agyazott szerelmi egyiittlétrdl (is) szol. Mindkett6t ennek hidnya ihlette, a vagyak égi
szféraba emelése fiitotte. Mindkét vers fikcio, latomas. Gérecz Attila négy éve bortonben
il verse sziiletésekor, Jozsef Attila pedig csak tavolrdl szemléli, egy szikla tetejérdl a

402 VARGA Domokos, Gérecz Attila Alkony cimii verse = Sorsod miivészete 1 - Gérecz Attila versei és
utoélete, szerk. KARPATI Kamil, Budapest, Stadium Kiado, 2001.116-122.
408 lletve a rabok napjainak mulasardl irt versét: ,, Megint eltelt két nap” - / mondja a szegény rab, / mivel
arra gondol: / egy az életembdl, / egy a rabsagombdl.
404 T5bb elemzd is emliti Gérecz rokonsagat Jozsef Attilaval, elsésorban a jellegzetes ,,fiatalember-vers”, az
fgy bocskorosan kapcsan. Tragikusan félbeszakadt palyajuk még inkabb osszehasonlitasra késztethetnek
benniinket. Biztosan a véletlen miive, hogy Gérecz Dunakeszin talalhatd sziiléhaza melletti egykori iskolajat
koltotarsardl nevezték el, mindez a gyartelepi palyaudvar szomszédsadgaban, a Budapestet Vaccal 6sszekdtd
sinparok kozvetlen kozelében. Gérecz Attila szokésekor a vaci bortonbdl egy esti vonat fiittye adta meg a
jelet, a politikai fogoly az dradé Dundba vetette magat, s a bujkalas napjaiban is a rdvadaszo avdés kopok
gytiriijében a budai Duna-partra vitte a laba és akadozo6 szive. Jozsef Attila Dundhoz vald viszonya nem
szorul ismertetésre. A hirtelen halal, a vasut és a folyd valosagosan és szimbolikusan is Osszekotheti a két
miivészt, de ennél is tobbrol lehet szd, ha e két verset vizsgaljuk. A Passio-szerli életitrol a Kultusz és
emlékezet cimi fejezetben mar volt sz6. A két koltd rokonsagat Istenhitiikrdl irt verseik dsszehasonlitasaval
is érdemes volna fojtatni, melyhez elgondolkodtatd kiindulast jelent Boky Antal tanulmanya Jozsef Attila
istenes verseir6l. BOKAY Antal, Szelf-konstrukcio és Isten-élmény Jozsef Attila kéltészetében 1925-1929
kozott, Hid, 71. évf., 2007. 4. szam, 12-37.
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gyonyor nét. Mindkét latomast az érzékelés, izlelés tapasztalata teszi valdsagos
¢lménnyé, példaul a testrészek, a haj kimonddsaval és érintésével. Az , ized, miként a
barlangban a csend” Jozsef Attila-Sor ,,kolcsonfénye” ott csillog a ,,szadnak asszony ize
lesz” Gérecz-részleten. A ,,fogadj magadba” végtelen vagyara valaszol a ,,ringo oledre
kulcsolt testem” beteljesiilése. Az aktus az Oddban sem csak a kielégitetlen vagy
0sztonébdl, hanem a masikra figyelés gyonyoriiségébdl is épiil. Meghatarozoak az atmeneti
1doszakok, Jozsef Attilanal a hajnal, Gérecznél a cimet is add alkony, ezekbe agyazva
cikazik a fény, borzolja a lombokat a szelld, villan meg a kedves mosolya.’® S még egy
fontos hasonldsagot rogzithetiink: a kolteményekben megjelend dalt, a formajaban és
szavakban is kimondott miifajt, ami messze szall.**®

Vegyilk most sorra azokat a szerzoket, akik altalanosan foglalkoztak Gérecz
Attilaval.*’

Jankovics Marcell kolténkrél mint hésrél ir,*%® és ebben az értelemben Balassi
Balinttal, Zrinyi Mikléssal és Petofi Sandorral emliti egy lapon. Gérecz hdsi halalat
héskolteménybe 1116 €let elézte meg, aminek megirasaba 6 maga is belefogott. Jankovics a
mitoszt, a mesét, a legendat és a balladat is megfelelé miifajnak latja a rovid, &m annal
surabb életut megt')ré')kitésére."’o9 Talan nem véletleniil Gérecz életét, mint mesebeli hdsét
koveti végig: ,,vitéz” apjanak harom koziil a legkisebb fia, aki vitézi dolgokra késziil,
katonaiskolaba jar, ottusazo lesz. Szembefordul a Sotétség Birodalmaval, ezért rabsagba
keriil, de mesébe il16 médon szabadul, ahogyan Sandor Matyas. A szerzo folytatja még a
mesei elemek idézését, majd hirtelen valtassal leirja azt a mondatot, aminek 1ényegét mas-
mas megfogalmazasban, de mindenki magéénak vallhat, s Jankovics tanulmanyanak
megismerése elétt magam is tobbszor leirtam: ,,Mindeziddig egy szot sem szoOltam a
koltordl, pedig a poézis és a hds elvalaszthatatlan, hiszen az eldbbinek az utdbbi a targya
(lasd hdskoltemény)...”#10

A tanulmany végén még egy hosszabb bekezdésben olvashatunk Gérecz Attila
egyik fontos szavarol, a fényrol.

Szorényi Laszlo az elsé Sorsod miivészete kotet megjelenésekor tartott tinnepi
beszédet, s ez keriilt be a masodik kotetbe. ! A kordbban mdr emlitett, és nagyon talalo
Zrinyi hasonlat okfejtésének mondatat idézem: ,,Akit (Zrinyit) mint hdst, mint politikust,
mint martirt, mint példaképet, és mint politikai irot soha egyetlen percre sem feledtek el
(...) viszont mint koltét feledhetének itélték. 412

Ahogyan lattuk, Gérecznél a csalad, a Basthy-rokonok, illetve batyjai
gondolkodhattak hasonloképpen, s csak akiket kozvetleniil megigézett verseivel, azok

8

405 A versek fontos szavai: mosoly, szell8, szél, levél, lomb, fold.

406 Az Alkonyndl még inkabb dal formajl, s annak atirataként is értelmezhetd a Szamdca ért a lejtén cimil
gyonyor Gérecz-vers. Petofinek A négydkras szekerét juttathatja esziinkbe.

407 Nem 4llitom, hogy tudomdsom van az Osszes megjelent tanulmanyrél, ha valamit kihagynék, annak
szerzGjétdl ezuton is elnézést kérek, s a késObbiekben Osszeallitom majd a teljes forrasgylijteményt. Van
néhany olyan iras is, amiket nem sikeriilt eddig beszereznem — példaul az emigracioban megjelentek koziil —,
ezek is feldolgozasra varnak. A forraskritika fontos eleme lenne még megallapitani, hogy egy-egy magvas
gondolat kit6l szarmazott eredetileg, am mivel gyijteményes kdtetekben, azonos évben jelentek meg a
szovegek, ez nem mindig derithetd ki. Példaul azt, hogy Gérecz esetében az ¢élet és az életmi
elvalaszthatatlan egymastol, nem tudom megallapitani, ki irta le eldszor.

408 jANKOVICS Marcell, Gérecz Attila, a hés, = Sorsod miivészete 1 - Gérecz Attila versei és utoélete, szerk.
KARPATI Kamil, Budapest, Stadium Kiado, 2001. 7-12.

409 A kalandfilmet viszont nem tartana Géreczhez méltonak, ami igen elgondolkodtatott az eddig késziilt, és a
késdbbiekben majd roviden bemutatott jaték- és dokumentumfilmek ismeretében.

40 Uo. 11. Errél ir Margocsy Istvan is idézett tanulmanyaban.

41 SZORENYI Laszlo eléadasa, = Sorsod miivészete 2 - Gérecz Attila versei és utéélete, szerk. KARPATI
Kamil, Budapest, Stadium Kiado, 2006. 115-121.

42 Uo. 115.
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tartottak 6t koltonek. Szorényi roviden Osszefoglalja a kotet elemzéseit, majd két nagyon
izgalmas megallapitast tesz a két nagy versrdl, a hosszuversrdl és a Sorsod miivészetérol.
Elobbinek a mifajat hatarozza meg, az eposz alfajanak, de még inkabb verses regénynek
titulalva a miivet, s ezzel Géreczre mint Arany Janos koltészetének folytatojara mutat.*® A
Sorsod miivészetéhez pedig megtalalni véli a legbiztosabb kulcsot, jelesiil a Job konyvét.

Az egész ,rabsag” olyan perspektivat kap, mint a szabadsag anyaga, amelybdl a szabadsag is majd
sziiletik, amelybe bele fog olvadni; a szabadsagba, mert az ember végtelen, és a kibontakozasat nem
lehet megakadalyozni.

A versr6l irt summazata utan, Gérecz egész koltészetére is érvényes mondatot fogalmazott
meg Szorényi Laszl6:

En az egész bortonkdltészetben, amely tudjuk, hogy kiterjedt, és nemcsak Magyarorszagon — mert
bortonodk és bebortonzott koltdk igen sokszor és sok helyen voltak — ilyen megrendité vallomast az
élet értelme mellett még egyet nem ismerek.*14

Vilcsek Béla Sorsod miivészete, Gérecz Attila versei és utéélete cimi,**® recenzidszerii

irdsat szintén az els6 kotet megjelenése utan irta, s szervesen kapcsolédik Koppany Zsolt
esszéjéhez.*® Vilcsek idézi Radnoti Miklos Napldjdanak azt a részét, melyben Jozsef Attila
halalarol gondolkodik:

Ilyen természetes halalt csak egy kolté halt még a magyar irodalomban, Pet6fi Sandor, a magyar
szabadsagharc kolt6je a segesvari csatatéren. Nem birta volna elviselni, ami bekovetkezett. Attila
sem. Azt csodalnam, ha élni tudott volna, s ezt csoddlom néhanyunknal is, akik még éliink.*!’

Ez 0jra nagyon fontos parhuzam Gérecz ¢és Jozsef Attila kozott! Elobbirdl most mar
biztosan tudjuk édesanyja naploszerli leveleibdl, hogy nem viselte volna tovabb a
diktatirat, szinte nem volt mas valasztasa, csak meghalni a ,csatatéren”. Koppany
tovabbszovi ennek a borzalomnak a fonalat, s Radnoéti sorsaval veti 6ssze Géreczét:

Fogoly volt, mint Radnéti. Martir lett, mint Radnoti. A kiilonbség csupan az, hogy nem tarkolovés
végzett vele, hanem sorozat. Az iszonyat horrorisztikus hierarchidi. A zsiddsagat nem vallod
katolikus Radnotit szarmazasaért itélik lassu kinhalalra, Géreczet meg azért, mert apja vitézi ranggal
birt, logikus(?), hogy fiaval is le kell szamolni. Miféle orszag ez, ahol koltéknek kell halniuk? (...)
Mert nem hihetjiik, hogy Petdfi, Radnéti, Gérecz minden alma az volt, hogy martirok lehessenek!
Ne higgyiik. frni akartak.*18

413 Tudomasom szerint ezt senki mas nem vélte felfedezni, de a mindig sziporkazo Szoérényi Laszlo, akit az
Osszehasonlitdsok nagymestereként ismerhetiink, nagyon meggy6zden érvel allitdsa mellett.

414 SZORENYI 2006. 121.

415 VILCSEK Béla, Sorsod miivészete, Gérecz Attila versei és utoélete, = Sorsod miivészete 2 - Gérecz Attila
versei és utéélete, szerk. KARPATI Kamil, Budapest, Stadium Kiado, 2006. 122-126.

416 K opPANY Zsolt, A hohérsag eszkalacioja, = Sorsod miivészete 1 - Gérecz Attila versei és utoélete, szerk.
KARPATI Kamil, Budapest, Stadium Kiad6, 2001.

47 VILCSEK 2006. 123. Radnoéti 1940. december 28-i bejegyzése.

418 Uo. 124.
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Ezen sorok igazsagat megfontolva megallapithatjuk, hogy Gérecz Attila nem csak
miivészetében, hanem kényszerii sorsaban is hasonult kdltdorias elddeihez.

Szakolczay Lajos atfogoan elemzi Gérecz koltészetét, munkajabol*®
kiemelenddnek tinnek kolténk masik fontos szavardl, a vérrél irt bekezdései. A vér , az
élet, a voros, a Gral, az dldozat, a szenvedély” szimbdluma, s szdmtalan példat is idéz a
versekbdl ennek bemutatdsara. Ugyanigy besz¢l a bibliai jelképtarrol is, az utrél, a botrdl, a
korpuszrol, a keresztrol és toviskoszorurdl, s az ezek altal megjelenitett keresztutrol is,
aminek ,,maganjellegét” véli kibontakozni a hosszuversben.

Roénay Lészld szintén az egész ¢életmivet igyekszik bemutatni Csillafény a
bértonskben cimii tanulmanyaban.*?® A versrészletekkel siirlin feldiszitett szovegében a
legemlékezetesebb gondolatot az fgy bocskorosan kapesan olvashatjuk:

A hegyre menet faradtsaginak, a nehézségek legy6zésének mintha harmas jelentéskore volna:
érzékelni benne a rabok farasztd tevékenységét, a koltészet hegyére torténd indulast, s az oda
majdan feljuté lirikus nehézségeket is legy6z6 ropteté konnyedségét.*?*

De Roénaynak ennél van egy rovidebb, am nehezen felejthetd mondata is Gérecz els
versének esszenciajaként: ,,En, Gérecz Attila, itt vagyok!4?2

Ennél taldlobban nem lehetne megfogalmazni, mi is tortént valdjaban 1954
tavaszan, amikor bemutatkozott a fiiveskertieknek.

Karpati Kamil sokat és sokszor kritizalta Pomogats Bélat a mar emlitett Hitel-béli
cikkéért, s azért sem részesiti egyértelmii dicséretben, amit elismer érdemének — mondvan,
egy korabbi napilapcikkében mar leirta, miért nem fejtette ki bOvebben — jelesiil az
»~imitatio Christi” megallapitdsat Géreczcel kapcsolatban. Ezt a sajatos Krisztushoz-
hasonulast — melyrél mar boven sz6 esett — Karpati altal Pomogats tanitvanyanak titulalt G.
Komordczy Emdke tanulménya targyalja részletesen, a mar cimében is beszédes
(Evangéliumi emblémak Gérecz Attila koltészetében) dolgozataban.*?® Erénye az irasnak,
hogy az olyan miivekben is jol lattatja a krisztusi tanitds megvalosulasat, ahol nincs
konkrét utalas a kereszténység jelképeire, példaul a Daroc a sziirkéhez-rdl allitja, hogy a
»szeressétek ellenségeiteket!” parancsanak mély megélésbdl sziiletett kdltemény. Emellett
természetesen alaposan végigelemzi e koltészet bibliai vonatkozésait is.

419 s7aKoLCZAY Lajos, Homezdk csillamlé aranyhalai, Gérecz Attila koltészetérél = Sorsod miivészete 2 -
Gérecz Attila versei és utoélete, szerk. KARPATI Kamil, Budapest, Stadium Kiado, 2006. 131-137.

420 RONAY Laszl6, Csillagfény a bortondkben, = Sorsod miivészete 2 - Gérecz Attila versei és utoélete, Szerk.
KARPATI Kamil, Budapest, Stadium Kiado, 2006. 140-157.

421 Uo. 141.

422 o

423 G, KOMOROCZY Emoke., Evangéliumi emblémak Gérecz Attila kéltészetében, = Sorsod miivészete 3 -
Gérecz Attila versei és utoélete, szerk. KARPATI Kamil, Budapest, Stadium Kiado, 2014. 158-166.

A szOvegbdl kitlinik, hogy a szerz6 vagdalkozasban Karpati tanitvanyaként is munkalkodik, mikor ilyeneket
ir az Igy bocskorosan kotetrdl: ,,...de a versek fésiiletlen, minden belsé rendszer nélkiili egymas mellé
sorakoztatasa inkabb artott az életmiinek, semmint redlis Gjraértékelést segitette volna.”
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6.5. Gérecz hatasa a kortarsakra és az utéokorra
6.5.1. Irodalom

Gérecz varazslatos személyiségébdl kovetkezhet, hogy mar életében irtak hozza vagy rola
verseket, halalara pedig egykori rabtarsai koziil tobben tobbet is. Béri Géza, ahogy
emlitettem, két kolteményt (Torzo, Pasztorsip) is szentelt zarkatarsa els@ sorainak
tidvozlésére. Karpati Kamil énekelte meg baratja szokését, mikor egyiitt raboskodtak
Marianosztran G. A. ur(fi) székése Vacrol cimmel. Gérecz halalhirére is 6 reagalt el6szor
1956-ban A4 fehér cimii kolteménnyel. Karpati napjainkig versel baratja emlékére (Sirato,
1956 halottja, Sirbeszéd Gérecz Attila folott, Az orokség, Orokségherdalds), vagy éppen a
sajat kiizdelmeit irja meg rabtarsa emlékéért vivott kozéleti harcairdl (Mennyi az egész?
Négy negyed).

A fiiveskertiek koziil Toth Balint (Sirato, Magyar litania) és Kecskési Tollas Tibor
(Beszéld, Csillagok) két- két verssel, Szathmary Gyorgy pedig A vdandormadar négyszer
visszafordul cimii kélteményében emlékezik meg Géreczrol.

A Gérecz Attilat személyesen nem ismerd koltdk koziil Dobrentei Kornélt,
Péaskandi Gézat és Vasadi Pétert ihlette meg elddjiikk személye, mig a Gérecz Attila-dij
1992-es bevezetése ota két antologia is megjelent*?* akkor még palyajuk elején jard, mara a
magyar koltészet derékhadahoz tartozo tollforgatok verseivel. Koziilik Falusi Marton,
Follinus Anna, Kulicz Gébor, Nagy Cili, Oravecz Péter, Renczes Cecilia, R6zsassy
Barbara és Szentmartoni Janos irt verset Gérecz Attilahoz, szamos érdemelne ezekbdl
komoly figyelmet és elemzést, keresve a megidézett miivész hatdsat.

Ertekezésemben nem vallalkozom ennek az Gsszesen alig haromtucatnyi versnek a
bemutatasara és barmiféle értékelésére, a baj-, kor-, és zarkatarsakéhoz nem kivanok
hozzéaszolni. A ténybeli adatokért vagy téves irdnyu magyarazatok ellenében felvallaltam a
hadakozast e tiszteletreméltd nemzedékkel is, am verseiket nem kivanom megitélni, hanem
az utokor figyelmébe ajanlom oket.

Nemzedéktarsaim koltdnkhoz irt versei koziil pedig teljesen Onkényes moéddon
harmat kiemelek. Rozsassy Barbara Gérecz Attildhoz ciml sz€p szonettjét, mely igy
végzddik: ,, Tart kapuiven tilrél a fény dél. | Itt csak a sariz, s ott hazahivnak. | Atemeld
szarny, kozte a Hid vagy.”

Kulicz Gabor négy versszakos, Ldtni téged cimii mivének mar a feliitése is
megkap6: ,, Mikor eldszor lattalak, szokésben voltal.” Ennek megfeleléen az els6 strofaban
a Dundban, a masodikban koltéként latjuk Attilat, a harmadikban ndk és édesanyja kezei
kozott, a negyedikben pedig a pesti utcai harcokban. Tokéletes Osszefoglalasa Gérecz
¢életének.

Szentmartoni Janos Fényképe pillanatfelvétel a kolté életének utolso
momentumair6l, belesiiritve minden, ami utolsé Orajan ¢€s koltészetében fontos volt
szaméra. Ime a Gérecz Attila emlékének alcimet viselé négysoros: ,, Ahogy a zuhandsban
megrekedt: / az ugras also szarnyai, s a fold kozott, / golyo-Viragos teste szélnek, az el nem
/ ert telefonfiilke fanak oltozott.”

A kockas fiizet kapcsan koronatanuként megidézett Danielfy Tibor is irt néhany
sorban baratja verseirdl, s ha ez a szoveg eredetileg nem is a nagy nyilvanossagnak szolt,

42% 4 hasonmdsok varosa, Gérecz Attila-dijasok antologidja, szerk. SZENTMARTONI Janos, Budapest,
Stadium Kiado, 2000, illetve Lehetsz-e még hdrmasikrek? Gérecz Attila-dijasok antolégigja, Szerk.
SZENTMARTONI Janos, Budapest, Stadium Kiado,1992-2006.
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egy részét mégis erdemes ebben a fejezetben is felidézniink. Festoként nem lehet véletlen,
hogy az Orék arcunk sorai maig foglalkoztatjak.

Ha zarkam festeni kéne a kép zord
lenne. A tdj falarol mint sotét

keretben kép, ugy log, de néha szép zold
langjaival fiirtos fot hajt foléd.

Attila e sorai felébresztenck bennem egy csodalatos vagy szomoru emléket, amikor a fa priccsen
tilve percekig, orakig — ha hagytak — néztem a szemben 1év6 fehérre meszelt falat. A nagy iiveg-
téglan — amely ablakul szolgalt — keresztiil leszlirt, ,.ellendrzott” napsugarak nyalabjai strolva
vilagitottdk meg a falat, a simasag Osszes hibait feltirva. Igy csodas tajakat, formakat, lényeket
lattam, akik elszomorodtak, mikor a Napot egy felh6 elbtjtatta. De sok tiirelemmel nézve hosszan a
megjelenéseket, a Nap kovetvén palyafutasat, minden lassan valtozott, nekem egy néma, de szines,
lassu filmet ajandékozva.

Reggel beadtak egy lavor vizet, amelyben egy szappandarab azott, s néha a toriilkozot is, négy vagy
0t, vagy nem tudni, hany személy hasznalata utan. A priccs sarkara tettem, mint a reggeli, déli, esti
csajkaimat, melyeknek alja nedvesen Orizte tartalmukat, valtozo foltokat hagyva a deszkan. De egy
nap megjelent egy szines ,,flirtds-fejii” Murillo-angyalfej a priccsen! Milyen ajandék, meghato
orom! Napokig Oriztem, vigyaztam ra, beszéltem hozza! De egy nap eltlint, massa valtozott. Vége
lett a jelenbdl valo kikapcsolodasomnak. Vissza kellett térjek a zarkamba.

6.5.2. Filmek, irodalmi miisorok, szinhaz és zene

Gérecz Attila élete és halala, ahogy az eddigiekbdl is kitlinik, a mozi mifajaért kialt, s
mégsem sikeriilt egyetlen jo filmet sem késziteni rola. Két dokumentumfilm és egy
jatékfilm probalta megidézni alakjat. Részletesen irtam roluk 4 Gérecz-hagyatékban.

1996-ban késziit az dtvenhatos forradalom negyvenéves évforduloja alkalmabol a
Szokés a nagy drviz idején cimii film Czigany Zoltan rendezésében, melynek
tapasztalatairdl & maga irt érdekes tanulmanyt.*”® Rendhagyd dukumentumfilmjének az
ellentétparjaként is nézhetjiik Janosi Antal 2000-ben forgatott mozijat, melynek cime
Gérecz egyik verssora: ,,Szdllj, ragyogj, te mennyei fény”. Pozsgai Zsolt pedig iroként és
rendezOként a Csendkut ciml jatékfilmmel probalta megidézni Gérecz Attila alakjat,
sikertelentil.

Az elmult tobb mint két évtized alatt szamos irodalmi misort, szavaloestet
szerveztek Gérecz Attila emlékére, az 6 verseinek megszolaltatasaval, iskolédkban,
szinhaztermekben és miivelddési hazakban, irodalomtanarok,*?® miikedvelok vagy éppen
profi szinészek ¢€s rendezdk kozremiikodésével. Ezeknek a hatdsa mennyiségileg nem
nevezhetd jelentsnek, de mindségében annal inkabb (hogy ezzel a marxista kozhellyel
¢ljek). Az a kozépiskolas, aki tizenot évesen csak egyetlen strofat is elszaval a szokésrol
sz016 hosszuversbdl, soha nem fogja elfelejteni a koltot.

A filmeken tul a Maladype Szinhdz 4 szokés cimii monodramat jatssza Orosz Akos
szereplésével, Csuja Laszl6 rendezésében. Bemutattak mar a Dunakeszin talalhato Jozsef
Attila Miivelddési Hazban és a vaci bortonben is.

Otté Ferencet munkairdl mar volt szd, értékelését zenei szakemberekre biztam, varom a
véleményliket.

Hatasaban a filmekkel vetekedhet Ferenczi Gyorgy és a Rackajam Gérecz Attila-
lemeze.

425 CzIGANY Zoltan, Szokés a nagy arviz idején, in Sorsod miivészete - Gérecz Attila versei és utdélete, Szerk.
KARPATI Kamil, Budapest, Stadium Kiado, 2001. 141-145.

428 Ttt szeretném kiemelni Tamaska Ilona tevékenységét, aki a Fasori Evangélikus Gimnazium egykori
tanaraként tobb miisort is szervezett Gérecz Attila emlékére iskolajaban és azon kiviil is. Ma mar felnétt,
csalados diakjai is kiviilr6l fujjak Gérecz-verseit.
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Hallatan a kritikusok donté tobbsége tgy vélte, megelevenedett a kolté emlékezete
Ferenczi¢k alapvetd miifaja a blues, ami szamukra kiemelten kezelt népzene. A zsenialis
sz4ajharmonikas a magyar népzene ¢€s a blues 6tvozésén dolgozik, lemezén megjelenik még
a swing, a rap, a spiritualé és a rock and roll, meg talan egy kis country is. Tobb
feldolgozasuk igen sikeresnek mondhato.4?’

427 Lemezr6l  részletes  ismertet6t frtam a  Vords  Postakocsi  internetes  portalra:

http://www.avorospostakocsi.hu/2015/06/25/gerecz-versek-enekelve/ HAINAL Géza, Gérecz versek énekelve,
A vords postakocsi, 2015. janius 25.
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7. Osszefoglalas, elért eredmények

Doktoranduszi idészakom elején két célt tliztem ki magam elé: megirni Gérecz Attila
monografiajat, illetve elkésziteni a kolté verseinek kritikai kiadasat. E16bbi kotet 2016-ban
jelent meg a Kortars Kiadd gondozasadban A Gérecz-hagyaték cimmel, utobbi ugyancsak a
Kortars Kiadonal 2017-ben (Gérecz Attila Osszes miivei). A két kotet eredményeitre
tamaszkodva, folytatva a kutatast készitettem el disszertaciomat.

Munkamat levéltari kutatasokkal kezdtem (ABTL, Pest Megyei Levéltar), majd
igyekeztem felkeresni Gérecz Attila még €16 kortarsait és rokonait. Emiatt tobb kiilfoldi
utat is szervezetem (Miinchen, Parizs és Vevey), melyek koziil kiemelkedik a Christine
Géreczhez (Gérecz Attila fivérének 6zvegyéhez) vald tobbszori utazas az alpesi orszagba,
ahol a csaladi hagyaték jelentds részét tanulmanyozhattam.

A fellelt dokumentumok birtokdban ¢és a személyes beszélgetések alapjan
konstrualtam a koltd életrajzat, felvazoltam azt a szellemi kdzeget, melyben a késObbi
kolté megsziiletett, iskoldit végezte, a személyiségét meghatarozéan alakitod
hadaprodiskolat, az intézmény kalandos utjaval ¢és torténetével, az ellene lefolytatott
,buntetd eljarads”-t, a kiszabott biintetést, a vaci fegyhazbol vald szokését, elfogasat, a
bortonbe valo visszakeriilését. Ebben az Gsszefliggésben mutattam be a fiiveskerti kolték
tarsasagat a vaci bortonben. Szamtalan félreértést, pontatlansagot tisztaztam a koltd
¢letrajzaban, ezek koziil a legfontosabbak:

- Gérecz Attila letartoztatdsakor nem Csepelen, hanem a Doézsa Gydrgy uton

dolgozott,

nem vasesztergalyosként, hanem szak- €s tervtechnikusként,

- perében nem tizenot, hanem tizenkét évre itélték, hlitlenség vadjaval,

- szOkéséért nem harom, csak két évet kapott,

- elsd véci tartozkodasat megeldzte mar egy gytijtéfoghazi raboskodas is.

- A forradalom napjaiban nem talalkozott Tamasi Aronnal a lakasan, és sem ott, sem

mashol nem fogalmaztak kozdsen radionyilatkozatot, ellenben egyediil irt egy

kialtvanyt, melyet a Pofosz Benczur utcai székhazaban olvasott fel 1956. november
3-an.

- Mindezeken tal szamos datumot sikeriilt pontositani, melyeket dolgozatom végén

tablazatos formaban is koz10k.

Sikeriilt bizonyitanom a kockds fiizet eredetiségét, valamint azonositanom annak
szerzo6it, és megallapitottam, hogy maradtak fenn versek Gérecz Attila kézirasaban. Ebben
kulcsszerepe volt annak, hogy Périzsban meglatogattam Dénielfy Tibort, az egykori
rabtarsat, aki koronatanuként igazolta, hogy ¢ irta Gérecz Attilaval a kockas fiizetet.
Rekonstrualtam a koltéi életpalyat és bizonyitottam a szokés utan irt, a kockas fiizetben
olvashat6, egymas alé irt szovegekrdl €s a szovegek kozott 1évo prozai sorokrol, hogy a
miivek nem kiilon versek, hanem az olvashatd szovegrészletekkel egyiitt egyetlen
hosszuverset alkotnak.

Megtalaltam és minden kétséget kizardan azonositottam Gérecz Attila kidltvanyat.
Minden fellelhetd szovegvaltozat alapjan elkészitettem a kritikai kiadas forrasanyagat és
annak értelmezését (1asd sztemma), majd ezek alapjan a kritikai kiadast.

Kisérletet tettem Gérecz Attila és Ottlik Géza palydjanak Osszehasonlitdsara,
melyhez a korai arvasag, protestans hit, katonaiskolai neveltetés és a sport szeretete
szolgéltak alapul.
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Parhuzamot vontam Gérecz Attila Alkony és Jozsef Attila Oda cimii verse kozott, valamint
ramutattam Verlaine hatasara Gérecz Attila Vardzsdob és a Pszt! cimi kolteményeiben. (Az
Oszi dal és az E perc csodds! versek hangulata, tonusai térnek vissza e miiveknél.)

Felgongyolitettem a Boldog Ozséb Himnusz cimli vers keletkezéstorténetét,
felleletem Ottd Ferenc kézzel irt kottait, valamint feltirtam a Levél cimii vers
hattértorténetét.

A Kortars Kiadoval kozosen adatbazist hoztam Iétre az interneten:
www.gereczhagyatek.hu cimen.

Szamos médiaszerepléssel ¢és irodalmi estek szervezésével, eldadasokkal
igyekeztem elOsegiteni, hogy a széles nyilvanossag is megismerhesse Gérecz Attila életét
¢s koltészetét.
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Summary

Attila Gérecz (20 November 1929, Dunakeszi — 7 November 1956, Budapest) was a
poet, a pentathlonist as well as a warrior of independence.

As a military school cadet he had been taken to Germany where he and his unit fell
into the power of the French army. He returned to Hungary in 1946, carried on his
secondary school studies and graduated from the Kolcsey Ferenc High School. In 1949 he
became a member of the Hungarian national pentathlon team.

The life of Attila Gérecz thoroughly interlocks with recent Hungarian history and so
with all its contradictions. In 1950 he was charged with disloyalty and sentenced to 12
years in prison. During his 6-year imprisonment he was several times relocated in different
jails for political prisoners. In the prison of Vac he became a member of the group of
prisoners who engaged in literature and identified themselves as “Fiiveskert” poets. On 18
July 1954, during the great flood of the River Danube he escaped from the prison and
managed to get to Budapest, but after hiding for three days he was arrested and sentenced
to two additional years. Owing to the revolution he was released from prison on 31
October 1956, he took part in the armed street battles and died on 7 November.

His poetic oeuvre consists of a total of 43 poems, all of them written in captivity.
For some time, many of his poems most probably existed only in his mind as under such
changing and uncertain conditions in the prison, he only had occasional possibility of
putting them in writing.

In my research activity | had set two aims: to compose his monograph, and to
compile a critical edition of his poets. As a result |1 wrote two books, both published by the
Kortars Kiad6 in Budapest; the monograph had the title “4 Gérecz-hagyaték”™ (The bequest
of Gérecz) and was issued in 2016 while Gérecz Attila ésszes miivei (The complete poetical
works of Attila Gérecz) in 2017. Based on the findings published in these two books, I had
continued my research activity and wrote my dissertation.

In the first phase of my research | had thoroughly studied the documents available
in archives (Historical Archives of the Hungarian State Security and Pest County
Archives), then | had searched for as well as visited relatives and contemporaries of Attila
Gérecz. For this purpose I organized several trips abroad (to Munich, Paris and Vevey)
from among the most outstanding events were my visits to Mrs. Christine Gérecz in
Switzerland, the widow of Attila’s elder brother, Arpéd Gérecz; where I have also had the
chance to study the significant part of the family heritage (documents, letters, diaries,
photos, etc).

Based on all data gathering from the documents and the personal discussions |
constructed the biography of Gérecz and outlined the intellectual sphere in which the
would-be poet was born and carried out his studies, including in the cadet school that was
of primary importance from the point of view of his personal development. Also in details |
demonstrated the criminal procedure against him, the penalty prescribed, his escape from
the Vac Prison; and then his arrest and re-imprisoning afterwards. In this context |
described the company of the “Filiveskert” poets in the Vac Prison. I managed to clarify
quite a lot misunderstood and false data in his biography.

I successfully proved the originality of the so called “checked workbook™ and
identified its authors which led me to the statement of the fact that there are poets of Attila
Gérecz available in his own handwritten format. In this evidentiary process a key step was
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my visit in Paris to Tibor Danielfy, who had been a former fellow prisoner of Gérecz, and
who justified as crown witness the he and Attila Gérecz had written the “checked
workbook” together.

I also found and with no doubt identified the proclamation of Attila Gérecz that he
had made in 1956, in the National Alliance of Political Prisoners (POFOSZ).

| have reconstructed his poetical career, on the basis of all currently available text
versions | have compiled the source material and explanation of the critical edition and |
also have published it.

In cooperation with Kortars Kiado (Kortas Publishing House, Budapest) I have
created a database and internet homepage on the life and poetry of Attila Gérecz that can
be accessed at www.gereczhagyatek.hu

With several media appearance and by organizing a series of presentations and
performances in secondary schools, libraries and cultural institutions in some towns as well
as in small villages in Hungary, | have intended to contribute to the knowledge of the life
and poetry of Attila Gérecz by the broad public.
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Filmek, internetes hivatkozasok

Apam az Andrassy ut 60. foglya volt, Galfy Géza portréja, forras: emlekpontok.hu.
., Szallj, ragyogj, te mennyei fény”, dokumentumfilm, rendez6: Janosi Antal, 2000.

A sziirke foghdz keskeny készeme, Bortonmiivészet 1945-1956, dokumentumfilm, rendezo:
Kiny6 F. Tamas, 2006.

Bortonévek, dokumentumfilm, rendez6: Sipos Andras 2002-2004.

Csendkut, rendezd: Pozsgai Zsolt, 2006.

Langlobbantas Parizsban, Portrévazlat egy szabadsagharcosrol, 2010.

Szokés a nagy arviz idején, dokumentumfilm, rendez6: Czigany Zoltan, 1996.
Tulvilagi beszélé 1990-1993, Gulyas Gyula és Gulyas Janos filmje.

Zs6tér Andras életinterji, Tad TV, forras: http://www.youtube.com, 2014. december 1.

A Politikai Foglyok Orszagos Szdovetsége (Pofosz) alapitdja.
https://www.youtube.com/watch?v=plbCXu5gPSk

Dunakeszi telep torténete: http://lasdbudapestet.blogspot.hu/2014/06/mezeskalacshazak-
sinek-menten-iv.html?m=1

Galfi Géza interju az Emlékpontok cimii sorozatban.
http://www.emlekpontok.hu/hu/interjutar/apam-az-andrassy-ut-60-foglya-volt

Gérecz Attila versei: http://gereczattila.uw.hu/
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Irodalmi szovegek kritikai kiaddsanak szabadlyzata szerk. PETER Laszl0,
http://textologia.iti.mta.hu/peter_laszlo.pdf

Kolcsey Ferenc Varosi Konyvtar Dunakeszi.
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Lapok Dunakeszi multjabol http://docplayer.hu/1070335-Lapok-dunakeszi-multjabol.html

Marianosztrai borton torténete: http://bv.gov.hu/marianosztra-az-intezet-tortenete.

Orban Miklos eldléptetése https://www.neb.hu/asset/phpG5pAZX.pdf

Ottusa szdvetség dija: http://www.pentathlon.hu/files/2013/11/Versenyeztetés-altalanos-
szabalyai-2019.pdf, let6ltés: 2019. szeptember 15.

Sdrospataki Ref. Féiskola Akadémiai és Fégimndziumi értesitdje az 1910-1911. iskolai
évrol https://library.hungaricana.hu/hu/view/Sarospatak 30064 reformatus foiskola 3009
0 1910/?pg=0&Iayout=s

Vizmérce adatok: http://www.hydroinfo.hu/vituki/archivum/index.html
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Koszonetnyilvanitas

Mindenekel6tt Feleségemnek mondok koszonetet, aki a sokszor alig olvashato iratok
gépelésén tal a bortdonlatogatdsokban, a hosszi-hosszu beszélgetésekben, kiilfoldi
utazasokon, Christine Gerecz magyarorszagi kalauzolasaban ¢és minden masban is lelkes
tarsam volt Gérecz Attila kutatasakor.

Koszonetet mondok Sipos Lajos professzor trnak, a kritikai kiadds gondos
lektoranak, hasznos tanacsaiért és folyamatos szakmai iranymutatasaért.

Koszonom Miiller Péter professzor trnak, hogy a Pécsi Tudomanyegyetem
Irodalomtudomanyi Doktori Iskolaja részérdl tamogatta munkamat, s Onzetleniil segitett,
barmilyen {ligyviteli, vagy szakmai kérdéssel fordultam hozza.

Halatelt szivvel gondolok a kozelmultban elhunyt Hiesz Gy6zore és feleségére,
Drechsel Mariara, akik baratsagukba fogadva igyekeztek mindent megosztani velem, amit
Gérecz Attilarol tudtak. Kiilon koszonom lanyuk, Hiesz Edit mindenben egyiittmiikodo
segitségét, s hogy betekintést engedett sziilei hagyatékaba.

Ko6szondm  Christine  Gerecz  rendkiviili  nagylelkliségét, mellyel ram
hagyomanyozta az altala gondosan megdrzott csaladi hagyaték Gérecz Attilara vonatkozo
részeét.

Koszonom Tollas Tiborné ¢és Pfitzner Rudolfné kedvességét, és hogy
nélkiilozhetetlen dokumentumok atadasaval segitették munkamat.

Halaval tartozom Danielfy Tibornak a hidnyp6tld adatokért és irasban kiildott
visszaemlékezéseiért.

Koszonom Keszler Borbala, Armando Nuzzo és Foldesi Ferenc tanacsait, akik a
nyelvi-, és filologiai kérdések tisztazasaban voltak segitségemre, valamint Radvanszky
Aniko témavezetdi tAmogatasat.

Koszonet az ABTL munkatarsainak, kiilonosen Kords Annamaérianak és Szaboné
Sargai Hajnalkénak, akik szakszertien kalauzoltak az aktatomegek labirintusaban, Malik
Zoltan pedig a BFL részérdl segitette a munkamat.

Sokan segitették még kutatdsomat, rovidebb €s hosszabb beszélgetésekkel, egy-egy

kivalo otlettel, megfontolandé tandccsal, vagy éppen egy iskolai ilinnepség, vagy egy
bortonlatogatas megszervezésével. Reményem  szerint senkit sem  kifelejtve,
felsorolasukkal fejezem ki résziikre koszonetemet:
Basilides Aliz, Bacsi Istvan, Béri Eszter, Czinkoczky Attila, Danielfy Szabolcs, Emszt
Gyula, Foldesi Ferenc, Gérecz Tibor, Heintz Tamas, Horvath Bence, Horvath Margit, Ifj.
Béri Géza, Jankovich Gabriella, Jobbagy Janos, Lérinczy Attila, Lukovits Milan,
Mocskonyi Emese, P. Vasarhelyi Judit, Pekary Anna, Pellerné Simon Zsuzsanna, Prontvai
Vera, Szabo Zsuzsanna, Szakal Antalné Varsanyi Viola, Szentmartoni Janos, Szorényi
Léasz16, Tamaska llona, Torzsok Edua, Turcsany Péter, Varadi Gizella, Zsotér Andras.
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Figgelék

I. fliggelék: Gérecz Attila levele édesanyjahoz 1943-ban

Kedves Mamal
Leveleidet megkaptuk. E pillanatban olvastuk el a fiokboszorkany és a kutyaol
torténetét. A lev. lapot is megkaptam. Eta néni ma reggel sirva jott be a szobankba mert
valami gorény elhurcolta az utolso 6t pulykdjat. Mind a tizenkilenc (19) eltiint. Nevezetesebb
esemény nem tortént. Szerénnéni él és virul, még fiatalabb mint volt. Az oreg tul él
mindnyajunkat! Egyébként megpumpolom hogy irja ala a levelet. Mar diihos vagyok anyu
keze miatt. Igazan meggydgyulhatna (hegy-afene-egyesmeg). De most jut eszembe: mi van
az iskolaval? Patakra fogok tényleg jarni? Van még hely? (Errdl részletes felvilagositast
kerek!!) Joska mar egy nagy darab pacdk lett. Tobbet nem irok mert ebben a pillanatban
érkezett az ujsag és annyira feldiihitett, hogy nincs erejem tébbet irni (Sziciliat b...hatjuk stb
stb.!
Piszi-puszi
Attila
[1tt egy toredezett kéziras lathato

Ez valoszinii csokol igaz szeretettel Szeréna akar lenni]
P..P..
A

A leveleket tedd el
Csok Anyu

1 E hagyatékbol elékeriilt levelet betlihiven kézom. A Szicilidra utald megjegyzés egyértelmiisiti, hogy a levél
1943. julius 10-e utdn, a sziciliai partraszallast kovetden sziiletett. A levél vége felé a szogletes zarojelek kozé
tett szoveg idegen kézirasu bejegyzés.



II. fiiggelék: Gérecz Attila 1950. december 16-i vallomasa?

Mieldétt biincselekményemet részletezném néhany szdét szeretnék szdlni
eddigi életemr8l. Polgari csalddbél szarmazom apam MAV gépészmérndk volt.
A vilédghdboru és az ellenforradalom sorédn szerzett érdemeiért vitézzé
avattak. Testvéreim nyugaton élnek. En magam tiizérhadapréd voltam majd

a felszabaduléds elé1l nyugatra tavoztam. 1946. oktdberében tértem ha-

za. Visszatérésem utan 1948. Juniusdban magadnuton gimndziumi érettsé-
git tettem. Ezt kovetden esztergdlyos tanuld, majd késdbb miszaki raj-
z0ld6 illetve gépésztechnikus lettem. Utolsd munkahelyem &rizetbevételem
eldtt a Teherautd javitd Allami vallaltnal volt.

Badlint Antallal, folyd év november elején occse Balint Gyula egyetemi
hallgatd révén keriiltem kapcsolatba. Nevezettet 1948. 6ta ismerem latas-
bé61l, de kozelebbit rdédla nem tudtam. November elején Balint Gyula, aki

j6 baradtom, felkeresett lakdsomon és érdeklddott van e lehetdédség arra,
hogy mésnap este lakdsomon tdbb személy bevonadsaval egy megbeszélést
hivjon O6ssz e. A megbeszélés targyara vonatkozdan semmi kozelebbit

nem mondott. En készségesnek mutatkoztam lakdsomat az Osszejdvetel cél-
jaira atadni.

Masnap este 19 6ra téjban lakdsomon megjelent Balint Gyula, annak fi-
vére Balint Antal, Cservenka Gyula, Bosnydk Laszld, Mohos Endre és
Schaefern Henrick budapesti lakdésok. A megjelenteket személyesen is-
mertem és velilk Balint Gyuldtdél flggetlenlil is bardti nexusban &lltam.
A megbeszélésen B&lint Antal elmondotta, hogy az Osszejdvetelt & ja-
vasolta. Kozdlte vellink, hogy nyugaton él, 1948-ban disszid&lt Magyar-
orszagrdl. Mindenekeldtt fel-hivta figyelmiinket a titoktartédsra és ki-
tért arra, hogy milyen ténykedést kivan téliink. Elmondotta tovabbéa,
hogy Magyarorszdgra egy nyugati hirszerzdészerv megbizdsdbdl tért visz-
sza azzal a feladattal, hogy Magyarorszagon kémkedjen és ebbdl a cél-
bél iigynodkoket szervezzen be.

Hirszerzd tevékenysége sordn katonai politikai és gazdasdgi hiranyago-
kat kell beszereznie. Felszdélitott benniinket, hogy ebben mi is témogas-
suk. Elmondotta, hogy &ltaldban megbizdit minden politikai vonatkozasu
adat érdekli. Altaldnossagban nekiink a kovetkezd elvégzends feladato-
kat jeldlte ki: Igyekeziink megtudni egyes Uzemek vezetdségének a ne-
vét, Osszetételét, bedllitottsdgat, Az lizem munkdsainak szamat, hangu-
latadt, politikai bedllitottsagdt. Az egyes lUzemek termelését, kapaci-
tadsat, és altaldban mindazt, ami az ilzemekkel kapcsolatos.

Katonai vonatkozéasban felderitést kellett volna végezni magyar és
szovjet katonai alakulatokrél. Meg kellett Allapitani a Budapesten
1évé honvédségi, allamvédelmi és renddrségi laktanydkat, azok nevét,
ott székeld alakulatok szamat, fegyvernemét és fegyverzetét, egyes a-
lakulatok parancsnokainak és tisztjeinek nevét és katondk hajtdkajanak
szinét. A szovjet alakulatokkal kapcsolatban még meg kellett allapita-
ni azt is, hogy gépkocsijaiknak milyen a rendszéma. Balint Gyuléat és
Mohos Endrét, akik egyetemi hallgatdk voltak azzal bizta meg, hogy
készitsenek kémjelentést az egyetemrbl. Igyekezzenek a DISZ szerve-
zetek munkdjaval és tevékenységével kapcsolatos adatokat beszerezni.

A feladatok vazolédsa utan felhivta figyelmiiket az dévatosséagra.

Kioktatott bennltinket arra, hogy az adatok beszerzésénél feltlinés nél-
kil jarjunk el. Végil kozdlte velink, hogy az &ltalunk beszervezett
hiranyagot levél utjan juttassuk el nyugatra. Ezeket a leveleket
vegytintaval kellett irni, erre a célra Balint Antal fioldkban vegy-

2 ABTL 3.1.9 V-61451/1a 16-18.



szereket adott &t nekiink. E célbdl kiilonbdzd cimeket adott meg oszt-
rdk helységekben. Ezen kivil kaptunk egy Parizsi cimet is. /A cimre
pontosan nem emlékszem./ Kildtéasba helyezte Balint, hogy jé hiranya-
gért anyagi juttatédsba fogunk részesedni. A megbeszélés befejezése
elétt kozdlte veliink, hogy a legkdzelebbi taldlkozdét 2 hét mulva
ugyancsak az én lakédsomon fogjuk megtartani. Balint Antal mindenki-
nek feddnevet adott azzal az utasitéssal, hogy az irjuk a rendsze-
resen kiildendé levelekben aldirdsnak. En ”Orgazda” feddénevet kaptam.
A tobbiek nevére mdr nem emlékszem. Felhivta ezenkivil a figyelmin-
ket arra, hogy bizamas hiranyagot ne levélben kiildjiik, hanem talédl-
kozédsaink alkalmaval személyesen neki adjuk at.

Balint Antal megbizédsat hirszerzd tevékenység végrehajtdsara mindany-
nyian elvdllaltuk, ezzel formdlis beszervezésiink megtdrtént. Ugyndke
lettiink Balint Antalon keresztiil egy nyugati imperialista hirszerzd
szervezetnek.

Az elsé taldlkozéson tortént, megbeszélés értelmében folyd év novem-
ber kodzepén, szintén a délutani oérdkban a csoport Osszejott. Balint
Antal kért téliink hiranyagot. Kozoltik vele, hogy adatokat beszerez-
ni mostandig még nem &llt médunkban, ezutdn Balint Antal ismételten
vidzolta eldttiink azokat a hirszerzd feladatokat, melyeket mar elsd
taldlkozasunk alkalmdval ismertetett. Felhivott benniinket, hogy le-
gylink aktivabbak. Késdébb az elsé taldlkozéndl emlitett levelezd la-
pok koziil, melyeket mindeggyikiink beszerzett, 3 drb-ot megiratott
velem és még két tarsammal, a lapokra kiilonbozdé idvozld szavak és e-
gyébb kozoémbods szoveg volt irva. pl. ”A radidm elromlott” ami azt
jelentette, hogy Balint Antalnak nem sikertilt radidst szerezni. E16-
z&leg ugyanis Balint Antal megkérdezte tdélink, hogy melyikiink ért
rovidhulldmu radid leadd késziilék kezeléséhez. Azonban ilyen képzett-
séglli kozottiink nem volt. Emlitette, hogy tobb radid add vevd ké-
sziilék miikoédik Magyarorszagon, melyeket &k telepitettek le.

Az 4altalunk virdgnyelven megirt levelezd lapokat kiilonbdzé cimekre
kiilldtiik el. En kettdre emlékszem: P.Varga Zoltan és Heinz Putze In-
sbrucki cimekre. Az &ltalam irt levelezd&lap Insbruckba lett egy né-
met cimre kiildve, hogy kinek arra mar nem emlékszem.

A mésodik megbeszélés két O6rat tartott, ebbdl kb. 1 érat tédvol voltam
mivel lakdsomra unoka fivérem Horvath Jbézsef, miskolcilakds eszter-
galyos tanuld érkezett latogatdba. Ameddig nalunk tartozkodott, egy
madsik szobdban beszélgettem vele, mert nem akartam, hogy a csoport
beszélgetésébe betekintést nyerhessen. Unokafivérem téavozdsa utén
folytam bele a tarsalgédsba. A megbeszélés befejeztével kb. 21 dbra
tdjban B&lint Antal azzal tavozott, hogy igyekezzink a megadott cim-
re minél tobb hiranyagot kiildeni, a bizalmasabbakat, majd alkalom-
adtan személyesen fogja atvenni. Kildtésba helyezte, hogy december
végén ismét Magyarorszagra jon.



III. fiiggelék: Kecskési Tollas Tibor bestigoi jellemzése®

Kecskési Tibor: Kb. 1920-ban szluletett, ludovikat végzett,
onnan a csenddrséghez vezényelték. Haborus bindsként itél-
ték el. Mindét kezének ujjai csonkdk, pancélokdl robbanés
kévetkeztében.a bdrténben? MINT KOLTO TUNT FEL? Es verseit
tiokban terjesztették. Kecskési az i1dék folyaman sajitos
ideoldgidt alakitott ki, melynek az volt a lényege, hogy

a magyarsagnak az a tdrténeti szerepe, hogy hid legyen
kelet és nyugat kozott. Egyuttal a lassan hanyatld nyuga-
ti kultura helyébe a kelet érintetlen és friss kulrurere-
jét hozza el. A magyar-kinai rokonsdg a legbiztatdébb igéret
ezen a téren. Mint az olyan ember, aki a kérdések velejében
jaratlan, sok nevetséges és kissé zagyva elképzelést hir-
detett, melynek némi fasiszta ize volt és a hitleri ideo-
légia kései 0Ordkségének mondhatd. Lényege a magyarsdg min-
den népek feletti értéke volt. Magyarorszadg vezetdszerepé-
ré1l almodozott Eurdpédban.

Versel ezért sokt tekintetben verses vezércikkhez
hasonlitottak. Irodalmi miveltsége meglehetdsen sekélyes
volt. A bortdnben fedezte fel az ujabb magyar koltdket,
itt ismerkedett meg Kosztoldnyival, Babitssal, Téth Ar-
paddal. A”Flveskert” kor vezéregyénisége volt, nemcsak
egyik nagy irdja, hanem a szervezdédje is. Irodalmi becsva-
gyat ebben a formdban élte ki. A szervezéshez volt érzéke,
és fbleg a fiatalabb korosztalyt fogta Ossze. Nem egyen
egyetértettek nézeteivel és csak az idét vartédk,hogy dol-
gozhassanak az Ugy érdekében.

Kecskési alapjéban véve naiv ember, koénnyen hi-
vé, hamar lelkesedd és meglehetdsen meggondolatlan. Erdsen
érzelmi bedllitottsdgu. Lelkesedését konnyen atszdrmaztat-
ja kornyezetére. E mellett meglehetdsen szamitd és célja
eléréséhez a legmerészebb lépésekre is képes. Sajat koltdé-
ségének tudata bizonyos méltdésdggal toltotte el és nem
kétséges, hogy ennek érdekében minden eszkdzt megragad.

Az ellenforradalom alatt sajat verseit szavallta az utcan
autd tetejérdl és a tomeget hatdrozottan fellelkesitette.

Nem okos, rendkivil erdszakos. A katonai nevelés
és a jambor, buta jdéindulat sajdtosan keveredik jellemé-
ben. A szocialista gondolat minden &agaval xxxxxn a legé-
lesebben fordul szembe. Politikai érzéket nem arult el.

3 ABTL M-27702. 45.



IV. fiiggelék: bestgoi jelentés Pfitzner Rudolfrél*

Pfitzner Rudolf:Sajat bevallédsa szerint 1944-ben nyugaton
jarva szivta magdba a németbardtséagot, mely madig is meg-
maradt benne. Jelentéktelen, kissé félszeg ember, erds ro-
vidlatasa is hozz&jarul ehez. Allando pesszimista, taléan
épen ezért hajlamos a nagy kedélyhullédmzasokra. 21 éves
korédban keriilt bortdnbe. Akkor is almodozott és a magyar-
sadg apostoléanak képzelte magat. Fitte, hogy néhédny fiatal-
ember megvaltoztatja a szocialista rendszert.

Egyik fé jellemvonédsa, hogy mindenben ingadozd,
4llandban vezetésre szorul, hidnyzik beldle az 04116 vé-
leményalkotds tehetsége. Az a tipus, aki az adott paran-
csot gondolkodéds nélkil végrehajtja, mert itt nem kell
toprengenie, hogy tette helyes, vagy helytelen. Ha eré-
sebb egyéniség hatédsa ald keriil, hamarosan aldveti magéat.
Redlis érzéke kevés. Hajlik a romantikédra. Zarkdzott, on-
feldldozdb bardt. Nem csoda, ha a bdortdnben rovidesen Kecs-
kési hatédsa ald keriilt és egyikleghiiségesebb embere lett.

Fanatikus, ha egyszer valaminek keresztiilvitelére
ravették, vagy elhatdrozta magdt. Sokdig cserkész volt és
tulajdonképen a legutolsd iddbkig gondolkodasban és ité-
letben cserkész is maradt. Hazafias érzésXX tulteng ben-
ne. Meggondolatlan, ideges, érzékeny természet.

Kelld megvydzés utan barmire kdnnyen felhaszndl-

hato.
Budapest, 1958. jan. 15.

4 ABTL M27702 46.



V. fiiggelék: A Magyar irok Szovetségének nyilatkozata.’

Tisztelet a forradalom halottainak! Nemzeti forradalmunk, szabadsagunk és fiiggetlenségiink kivivasanak
legnagyobb erénye az erkolcsi tisztasag. A magyar irok kivették a résziiket a forradalom eldkészitésébdl.
Kotelességiik, hogy orkddjenek a forradalom tisztasagan is. Kovetelik, hogy vonjak felelésségre mindazokat,
akik a nép ellen vétkeztek. Ugyanilyen hatarozottsaggal kévetelik azt is, hogy a biindsék a szabad magyar
birosag eldtt feleljenek. A nép ne az utcan itélkezzék, hanem a targyaloteremben! Felszolitunk mindenkit, hogy
a vetkeseket adjak at a nemzetdrség, vagy a honvédség jaroreinek. A személyi bosszu méltatlan hozzank.
Meggyézddesiink, hogy a magyar nép ebben is egyetért iroival. A vilag szeme rajtunk. Csodalja forradalmunk
tisztasagat. Ne essék rajta folt!

A Magyar frok Szovetsége nevében: Benjamin Laszl6, Déry Tibor, Ignotus Pal, Illyés Gyula, Németh Lész10,
Szab6 Lérinc, Tamasi Aron, Veres Péter, Zelk Zoltan.

5 A forradalom hangja, Magyarorszagi radiéadasok 1956. oktéber 23. — november 9, Szazadvég fiizetek 3,
1989.



Oda Bajtarsnéimhoz VERSEK

Oda Bajtirsnéimhoz

Ujhold van. A csénd a mély flé fesziil.
Nyugaton vorosen aldozik a nap...
S im lobban a ldngja szemiink 6romén:
hol dél a vér, s bit6k toronylanak

5 borong felénk csak dtokbis remény.

Es litom az Ige kezdSbettit
az égre véresen vetiilni fol,
és vallom kegyetlen emberi sorsunk;
hogy mindig gydlolet volt amibdl
10 néha, szeretet szikrakat csiholtunk.

Es meghalunk, mintha szinpadon halnank,
visszahull, visszahull a vér a foldre
a sikollyal: ,, Vicisti, Gallileae!”
s a keresztsulyos ég vériinkbe torve
15 lilan lehull az Isten-arc elé.

Isten? A visszhang ginyos hahotdja
lelkem mar mar a mélységre tarja. ..
mégis a fajdalom visszaolel!

Lehullok. Kezetek his folyondarja
20 szorit a szivemen: szeretni kell...

Vagy szomj s a vagy iszonyra val amig

egy rossz teremtés beteg verejtékét

szemiink homalya kénnyé sziri at;

s az emberszivbe medret vaj az éhség,
25 hogy szétszakadjon Isten és Vilag?

Hit nem gyl t6bbé soha csipkebokor?
A langoszlopbdl kihdlt hamu marad?
ruhank ha tépjiik, sors ha térdretipor
belétemetni kénnyazott arcunkat?

30 Hit eggyé mar csak vizek hordanak?

Nem! Nyirok ha fojt is, 4j lombot nevel,
mig hit fakad a szépség dlmodasin
mosoly szirommal j imankka érik,
s leanyszemetek tiszta ragyogasin

35 kuszik az Isten meztelen szivéig!



8 VERSEK Oda BajtarsnGimhéz

S én irok nektek dalt, gyonyoriszépet.
Dalom simogato6 lesz és merész,
hogy rimek langjat arcotok lobogja,
s a verslabait véretek dobogja
40 likktetve, forrén, mint az olelés!

Szomju f6ld vérja csékunk harmatit,
hogy teljesedjék az 6rok igéret:
mosoly derdje mossa le a kint,
és ugy olelkezzék a fold s a lélek,

45 mint fonddoé szerelmes ujjaink!

Kisfogh.[4z] 1954 nov.[ember]

Szovegforris:
Kockis fiizet, Gérecz Attila kézirasival.

Szovegviltozatok:

Gépirat: 11 halnink 23 dt, 39 dobogja helyett dobolja 44 fold és

Kdrpiti1ggr: A cimben: bajtirsndimbez 2 nap 4 toronylanak, 5 folénk az dtokbis 6 Es ime, litom
7 fol. 8 Es (...) sorsunk, 9 hogy mindig gyiilolet volt, amibil 10 néha, szeretet-szikrikat 15 lilan lebull
Isten arcaval égve. 17 mar-mar a mélységbe rantja. .. 21 val, amig 28 Ruhdnkat tépjiik, sors ba térdre-
tipor, 29 arcokat?! 44 s tgy olelkezzék a fold és a lélek,

Targyi jegyzetek:

Részlet Gérecz Attila 1955-ben irt levelébdl: ,,Egy nap reggel megtudtam, hogy elszallitanak
valamerre [A Gytjtéfoghdzbol]. Lazasan sietve fejeztem be késziilg versemet, aminek utolsé pontja
utdn mdr nyitottdk is az ajtét, alig volt id6m begytrni a papirt egy konyvbe, amiben a hazimunka-
sok késébb megtalaltik. Ez lett bicstiversem a politikai fogoly lanyoktdl, akikre egész életemben
biiszke leszek. Nehezebb korilmények kozt vannak mint a férfiak, de ragyogéan viselkednek.”

Vicisti, Galilaee! — Vicisti, Galileae (lat), ,, Gy6ztél, Galileai! Az egyhazatyak foljegyzése szerint
ez volt a csataban elesett Julianus Apostata romai csaszar (1 363) utolso szava, melyet kidltva egy ma-
rék vért dobott az ég felé.

csipkebokor — Mézesnek megjelent Isten angyala a tiz lingjiban, egy égé csipkebokorban. Az
Ur megszolitotta a bokorhoz kozeledét: ,,Ne kozelits! Vedd le sarudat a labadrdl, mert a hely, ahol
allasz, szent fold.” (Kiv 3.1-6)

A lingoszlopbal kibiilt hamu marad?— a pusztiban vindorl6 zsidé népnek az Ur mutatta az utat:

»(...) nappal felhGoszlopban haladt el6ttiink, (...) éjjel pedig tizoszlopban, hogy vilagitson nekik
(...)". (Kiv 13.20-22)

Mai helyesiras szerint:
4 toronylanak, 9 volt, 10 néha, 13 Galileae 17 mar-mdr 21 vil’, 32 dlmoddsin, 37 simogato
(Keszler)



Levél Horvath Ernéhoz VERSEK

Levél Horvath Ernéhoz

Oreg fiti! Te vén barlangi medve.

Egy honap mult s 1am wjra dalolok,

— vagy dormogok tan, ujjal fenyegetve:
hej! mit jelentsenek ezek a dobozok?

5 Azért adod, hogy betémd végre szamat
mint annyiszor, ha téli délutin
fecsegni néha szo6rnyd kedvem tamadet,
vagy énekeltem léptek ritmusan,

s te — ,,Egyél inkabb”— szdltal, kockacukrod
10 marokkal tomve szimba — , vagy tanulj!”

A lampafény kécos hajadra csurgott

mint Gszi nap ha sarga lombra hull.

Te szolhatnal: , Kontar coki a hurtol!

vagy kérges ujja bir, de legyen zenéd
15 sebbdl a vér, sikolt6 hang, egy Gj kor

s ragadd mint tdzharangnak kotelét!”

Te sz6lhatndl. Riadt szemedben nemrég

iromba bitok drnya reszketett.

Baritom vagy, s memento még az emlék
20 mely felkisérti ocsmany vesztedet.

Mert eltemettiink. Csak gy, egyszerden.
A diih kinylt a fajdalom elé;

bajtarsi gyasz volt: fehér, 6kolbe gyirten
mit nem enyhitett konny sem 6lelés.

25 Kezem, ne hidd, hogy lenge dallamfitylat
egy alomsévar nép sebére tép
végsG, mikonyos almén 6rt kik dllnak
hogy damuljanak: ,,milyen csodaszép...!”

Nézd, nincs e hangban semmi nydl6s banat.
30 Ez csak a vers. Ez csak a puszta én.

Mar coloposek, dongenek a labak

és attipornak jelzék 6z6nén!



10 VERSEK Levél Horvath Ernéhoz

Egy buasult Krisztus korbdcsat viselve

kész e hang mir, s szent kiiszobokre 1ép!
35 S nem megy el innen a szdzi vizekre

kell ez a fold, és draga e késza nép!

E vers is lasd, neved szeretetében

mosollyal indult, de a fijdalom

ugy tor el§, mint arcbaszokkent vérem
40 s e saros fold rét lobogok aldl!

[19]54 dec.[ember] Vic fegyelmi

Szovegforris:
Kockas fiizet, Gérecz Attila kézirdsaval.

Szovegviltozatok:

Gépirat: 4 dobozok! 7 kihidzva: néha 12 lombja 28 csodaszep!” 32 jelzik ozonén! helyett jelszok
oromen!

Karpati 1991: 1 medve! 2 miilt, s lam, tijra dalolok § végre a szdamat, 9 s te: ,,Egyél 10 szdmba —,
X csurgott, 12 nap, 16 ragadd, 19 emlék, 21 1igy 23 gyiirten, 24 konny, sem 26 tép — 27 dllnak, 31 li-
bak, 34 kész ez a hang mdr, s szent kiiszobre lép! 3§ vizekre. 36 Kell 39 vérem,

Tiérgyi jegyzetek:

Horvith Ernéhoz — Horvath Erng ,,Siralomhazbdl kegyelemmel [hidnyzik: szabadult]. T6bbek
kozt barlang-kutaté. A fegyelmi zarkdba csomagot juttatott hozzam.” [G. A. rijegyzése]

milyen csodaszépek. .. — ,,Célzas Karpathy Camil Mennyei Csavargs c. versére, melyben almot va-
razsol a haldlraitéltek, koztiik H. E. szemére. Az 6rok reggel »csak dmulnak, hogy milyen csoda-
szépek...«” [G. A. rijegyzése]

Mai helyesiris szerint:
2 milt, s lam, 3 vagy § szamat, 9 inkdbb! 11 csurgott, 12 nap, 13 Kontdar, 15 kor, 16 ragadd,
19 emlék, 26 tép, 277 dllnak, 31 libak, 35 vizekre, (Keszler)



Nosztrai leoninusok. VERSEK I

Nosztrai leoninusok.

Oly szép itt a vidék, és benne hasonlébb
ember az Istenhez. Homloka tiszta, szelid.
Jézust litom, a his Gecsemané kertben elomlot.
Csond van. Olajfak. S font mar valahol kozelit

5 Isten, a hajnal rét poharit ajkdhoz emelni.

Néha felizzik a dal s rim lobban a nosztrai nékre
— Ott heverésznek a hids gesztenye lombja alatt —
Szépségiik pedig ugysem mads, mint visszaverGdve
Csokok vigya amely lelkemen égve maradt.

M.[aria]Nosztra [19]55

Szovegtorras:
Kockas fizet, Gérecz Attila kézirdsaval.

Szovegviltozatok:
Gépirat: § Isten a
Kaérpiti 1991: 4 font, mdr § Isten — a 6—9 kihagyva

Targyi jegyzetek:

Gecserniné kertben — Gecemané az a kert, melyben Krisztus az Olajfak hegyén a kinszenvedé-
sét megel6z6 éjjelt toltotte.

Az elsG versszak alatt szerepel a helyszin és a ddtum, a masodik versszak a kovetkezd oldalon
szerepelt, ezért maradhatott ki egy-egy véltozatbol.

Mai helyesiras szerint:
6 dal, 7 Ott (...) alatt, 9 vigya, (Keszler)



12

VERSEK Van igy néha.

Szovegforras:

10

15

20

Van igy néha.

Az ég ma fityolos
mint egy konnyes lanyszem

de lehajlik kéken
hogy dalomat kezdem

S mint te szoktal kedves
ajkamra gy alél
nyakamba fon6do

sziz karokkal a fény

Zarkam kopott falan
nézd! nytizsgd karnevil
tréfs, vig alarcok
lekacagnak redm

s a vasracsok el6tt
gomolygé porszemek
csillogé bohdkas

kortancot lejtenek

Hej! ma meghempergds
jokedvembe vagyok
szemem is masképpen,
kisfidsan ragyog

Te se zokogj kedves
lasd atszovik a kint
minden val6sagnal
igazabb dlmaink!

[19]54 aug[usztus] Kisfogh.[4z]

Kockis fiizet, Gérecz Attila kézirasaval.

Szovegviltozatok:

Gépirat: 2 lanyszem, 4 kezdem. 8 fény. 12 redm, 15 csillogo, bohdkds 16 lejtenek. 20 ragyog. 21 kedves,

Karpati 1991: 1 fatyolos, 2 lanyszem, 3 kéken, 4 kezdem. § kedves, 8 fény. 10 karnevil, 12 reim,
15 csillogo, bohokds 16 lejtenek. 18 vagyok, 20 ragyog. 21 zokogj, kedves! — 22 lisd,

Gérecz Odonné Basthy Trén levelében: g kopott helyett foltos 25 igazabb helyett gyomyoribb

Mai helyesiras szerint:

I fatyolos, 2 lanyszem, 3 kéken, 6 ajkamra, iigy 9 falin, 10 karnevil, 12 redm, 18 vagyok, 21 zo-
kogj, kedves, 22 lisd, dtszovik (Keszler)



A gytloletrdl. VERSEK

13

A gyiiloletrdl.

Gydlolni csak az tud
aki mar szenvedett
de gydlolni sem tud
aki csak szenvedett.

[19]54 Kisfogh.[az]

Szovegforras:
Kockis fiizet, Gérecz Attila kézirasaval.

Szovegviltozatok:
Gépirat: 2 szenvedett,
Karpati 1991: 1 tud, 2 szenvedett, 3 tud,
Kecskési Tollas 1955: 1 tud, 2 szenvedett. 3 De (...) tud, 4 szenvedett!

Mai helyesiris szerint:
2 szenvedett, (Keszler)



14 VERSEK

Daréc a feketéhez

Daréc a feketéhez

A mennyet pirulikban méritek
mint Krisztus szent testét.

De mit tudtok ti az emberekrdl
pocakos szentecskék?

[19]54 Kisfogh.[az]

Szovegforras:
Kockis fiizet, Gérecz Attila kézirasaval.

Szovegviltozatok:
Gépirat: 1 meéritek,
Karpati 1991: 1 meéritek, 3 emberekrol,

Mai helyesiras szerint:
1 meéritek, 3 emberekril, (Keszler)



Sivé évek aljan. VERSEK 15

Sivé évek aljan.

En azt hittem, hogy sivé évek aljan
majd sziromtépd szélvihar s6por
hogy halaldrnyas kislany-tested alim
mint barbar sorsom dldozasa dél

5 S mert fekély e fold Ige testén
életiinkbd] majd vérzoén folfakad
s rohanva fil6 gyermekimam vesztén
) sorsot kér e lobos dradat

Sz6j! Véres éggel sors mar mit takarhat?

10 Es im iszamlés partok folé ajkad
mosolygé ive hidként megfesziil...
Szeretlek. S jovém tgy kezedbe farad
mint csékra nyil6, izes, forrd szadat
tompitja kék borongissa az {ir.

[19]54 Kisfogh.[az]

Szovegforris:
Kockis fiizet, Gérecz Attila kézirasival.

Szovegviltozatok:

Gépirat: 2 sopor, 4 dol. 5 S mert fekély e fold az Ige testén 9 takarbat!

Karpati 1991: 2 sopor, 3 kislany-tested, a halviny, 4 dol. § S mert fekély e fold az Ige testén 6 folfa-
kad, 8 lobbos dradat. 9 mdir helyett még mit takarbat? — 10 im, 12 firad,

Gérecz Odonné Bisthy Irén levelében: minden sor nagybetiivel kezd6dik; 1 hittem sivé 7 S tér-
deplds, fiilo gyermekimank vesztén 8 Nevet s buzog, e lobos daradat.

Targyi jegyzetek:

sivo — (rég, irod) sir6, sivitd (irod) sivar

iszamlos — iszamos (tdj) sikos, csiszos

Részlet Gérecz Attila 1955-ben irt levelébdl: ,,Ezekben a napokban az €let egyetlen megolda-
sdul a haldlt littam. Aztan lassan, lassan visszafordultam. A hangba — bir még mindig szinte bruta-
lis volt az intellektus nyomadsa az érzelem felett — lassan a lirai kedv kezdett tdlnyoméva valni. Egy
szonett:” [itt kovetkezik a vers cime]

Mai helyesiris szerint:
3 alam, 4 dol, 5 S mert fekély e fold az Ige testén 6 folfakad, 8 dradat, 12 firad, (Keszler)



16 VERSEK Az Isten baljan.

Az Isten baljan.

Nekem mdr szitok az Isten sz6 a szimon.
En nem a haldoklét, az élGket szanom.
Mar a tavaszban is csak 6ldoklést latok
minden uj élet 4j, Istenre szort dtok
5 Sziiletiink, s ez nem cél, csak istenitélet
percnyi 6rémiinkért fizet meg egy élet.
Elek, s ez gesztus csak; vezekld igéret:
»~Amig te €lsz anyam, addig én is élek.”
S G sejti, hogy vagyom, vigyom sirbadéltét
10 hivd, szent mosolyat konnyek 6sszetorték
A kedvesem beteg. Oly szép, imahalvany...
és szeret mig a laz fest csokszint az ajkin

Im vedd Uram a sorsom; ugy lankad Elébed,
mint Krisztus-f6 amely mar tovisekkel érett!

[19]54 Kisfogh.[4z]

Szovegtorras:
Kockis fiizet, Gérecz Attila kézirasaval.

Szovegviltozatok:

Gépirat: 1 isten 3 litok, 4 dtok. § istenitélet, 9 sirbadoltét, 10 osszetorték. 11 ajkin. 12 Elébed,

Karpati 1991: 3 litok, 4 dtok. § istenitélet — 8 élek!” 9 sirbaddltét, 10 osszetorték. 12 szeret, mig
(...) ajkin... 13 Im, 14 Krisztus-f?,

Gérecz Odonné Basthy Irén levelében: minden sor nagybettivel kezdédik; 3 oldoklést helyett
gyilkolist 10 osszetorték helyett letoroltck 12 ajakin

Targyi jegyzetek:

Részlet Gérecz Attila 1955-ben irt levelébdl: ,,Egy hénapig komoly harcot vivtam a tébolyulds
ellen és ugyanigy az ongyilkossag gondolata ellen. Csak két né miatt maradtam meg. Anyim és
szerelmem miatt. Anyamhoz kotott egy igéret: »Amig Te élsz, Anyam, addig én is €lek<«, a kedve-
semhez pedig akkor kezd6d6 miivészetem, amely kezdeti jellegén tul meglehetSsen erds tehetsé-
get mutatott. Ebbdl a keserd korszakbdl egyik kezdé versem.”

Mai helyesiris szerint:
3 latok, 4 dtok. § istenitélet, 9 sirbadoltét, xo Osszetorték. 11 ajkin. 12 Elébed, (Keszler)



Daréc a sziirkéhez.

VERSEK 17

I0

15

20

Szovegtorras:

Daréc a sziirkéhez.

En nem ttallak, — én kosszonnék,
Kis tokfilk6 vagy, mint a tobbi
akiknek, hogy a fém kivaljék

a salakért kell létrejonni.

S mert téged is kohdra vetnek

s a tiz mert mar és Osszeéget

s eszkOze vagy egy zord istennek
emberbajtarsnak tartlak téged.

Az én sorsom is f4j6, dére;
ha folizzom, porollyel vernek
igy leszek csikorgd kiillGje
vérpadra vivG szekereknek.

S hogy véres pénzért hited adod?
Mihaszna vagy csak; nem bant senki.
Csak homlokod tul sztikreszabott

a masok sorsat elviselni.

En koszonnék. ..s tén eldzné a

sok meleg sz4j a metszé fagyot,
csak ismernéd el néha-néha

a puszta tényt, hogy ember vagyok.

[19]54 Kisfogh.[4z]

Kockis fizet, Gérecz Attila kézirasival.

Szovegviltozatok:

A Gépiratban nem szerepel ez a vers.

Nemzetdr, 1960. majus 15. cim: Daréc a Sziirkéhez 1 uzdllak: én 2 tobbi, 3 kiviljek, 4 létre jonni.
6 osszeéget, 77 Istennek, 9 dore: 10 ha felzizzen, porollyel vernek, 14 csak: nem 17-20 kihagyva

Karpati 1991: 1 utdllak — én 2 tobbi, 3 kiviljek, § vetnek, 6 tiiz, 7 s csak eszkoze (...) istennek —
10 vernek. 11 Igy 20 tényt — hogy



18 VERSEK Daréc a sziirkéhez.

Tiérgyi jegyzetek:

Részlet Gérecz Attila 1955-ben irt levelébdl: ,,Ezekben a napokban voltam a legtermékenyebb.
A forma mar engedelmesen kezdett hajlani kezeim alatt. (Lasd utolsé verset.) Majdnem mindenrdl
tudtam j6 sorokat irni. Viszont ritkan akadt kedvem verselni. Inkabb gondolkoztam, vagy abran-
doztam. Az ember nem gyiilolhetd, csak sajnilbato — jéttem ra milliomodiknak.”

salakért — salak: zomanc, vagy tivegnemd anyag, mely az ércek koholdsakor a nyers anyagban
levé foldes alkotérészek és bizonyos fémoxidok vegyiilésébdl vagy tisztan fémoxidokbdl keletkezik.
A fémkohdszatban medd§ anyag ugyan, de a mivelet sikere fiigg téle.

porillyel — poroly nehezebb, rendesen géphajtisos kalapics. De poroly alatt olyan ipartelepet is
értenek, ahol vasat vagy rezet nagy kalapacsokkal kovacsolnak.

Mai helyesiris szerint
I utillak, — 2 tobbi, 3 kiviljék, § koboba vetnek, 6 osszeéget, 77 istennek: (Keszler)



Krisztus. VERSEK 19

Krisztus.

Gornyeszt§ a kereszt vérrel és gyalulatlan.
Vidol az emberi bin, s arcba facsarja a vért
Sorsa, ha rézsafiizér s amulett a toviskoszoriuknak
Lourdes-i palackokka 6cskul a vérveriték!

5 S jaj! a fehérkesztyds alamizsndk istene lettél
holmi aranyborjik koldus utanzata csak!...

[19]54 Kistoghaz (Toredék elveszett versbil)

Szovegforras:
Kockis fuizet, Gérecz Attila kézirasaval.
A Gépiratban nem szerepel ez a vers.

Targyi jegyzetek:

Lourdesi palackokki — Lourdes bacsajaréhely Franciaorszagban. A katolikus hagyomany sze-
rint 1858. febr. 11-én megjelent Sziz Maria itt Soubirous Bernadette 14 éves leinynak, majd 15-én
asziklabarlangban csodatevé forrés fakadt, melynek vizét (kiilon kérésre) palackokban elkiildik a vi-
lig barmely részére.

Aranyborjii — Aron t6pap, Mézes tavollétében, a tiirelmetlenkedd zsidé nép kovetelésére készi-
tette, amely koriil a zsidok a pogany istentisztelet médjara tancoltak.

Mai helyesiris szerint:
2 vért, 3 toviskoszorinak 4 Lourdesi § lettél, (Keszler)



20 VERSEK Hagyatékom.

Hagyatékom.

Kis versek. Szallongé pernyéi
egy bus, halottas faklyafénynek.
Kis ideig majd fent lebegnek
minthogyha foltjai lennének

5 a szepl6thanyt, kozonyos égnek. ..

[19]54 Vic (Ehségsztrajkom sik napjén)

Szovegtorras:
Kockas fiizet, Gérecz Attila kézirdsaval.

Szovegviltozatok:

A Gépiratban nem szerepel ez a vers.

Kecskési Tollas 1955: 2 fiklya-fénynek. 3 fenn lebegnek, § szepldt hanyt,

Fuveskert 1957: minden sor nagybettvel kezd6dik, megegyezik a Fiiveskert 1958-as vilto-
zataval.

Karpati 1991: 3 lebegnek,

Mai helyesiras szerint:
3 fenn lebegnek, § szeplit hanyt, (Keszler)



A tavozo. VERSEK 21

A tavozo.

Az orszagut felén katona ballag.
Eléle egy egy né hivja gyermekét.
Az asszonyt nézi. Homlokan a csillag
arcan lefuté szégyenpirja ég.

5 Még visszanéz a hazra és a fizre...
Alatta 4ll a kisleany, kinek
kis fenekén szoknydja csengettytizve
egy balga néta ritmusan libeg.

S hogy kék tivegburaval eltakarja

10 az ég a szép, virigos hegyeket,
sorsabol megsejt valamit és karja
fehér okollel égre fenyeget.

S igy ismerGs a gyermeki lélekben

— 6h kinek f3j, tud szeretni csupan...—
15 s a kisledny piros mosolya lebben

kenddjével a tavozé utin.

[19]55 M.[4ria] Nosztra

Szovegtorras:
Kockas fiizet, Gérecz Attila kézirdsaval.

Szovegviltozatok:

Gépirat: 2 egy-egy

Karpadti 1991: 2 egy-egy 3 csillag, 4 szégyen pirja 9 S hogy tvegbiirdval eltakarja 11 valamit,
14 — 0 kinek faj, tud szeretni csupin... 15 S a

Mai helyesiras szerint:
2 egy-egy 3 csillag, 11 valamit, 14 csupin...—, (Keszler)



22 VERSEK

Koltdk, emberek.

Kolt6k, emberek.
I

Alul esék hull rd mig king

szivén a szomja dalnak, f6nn meg
gyolcsot gongyol ra az 1d6

— és reszketnek kik €lni jonnek!

5 Sziviik helyén rét kereszt fiigg,
s alul a fold 4ll a vérnek,
a Hold szarvin hasad a testiik

— és boldogok kik halni éltek!
II.

»Hallod, hogy zokognak a bércen?
10 S ki Krisztus volt Satant kialtott...
Hallod? Sikolt... s egy denevért sem
feszithet meg mar a haldlod...”

»INincs tan anyad aki féltsen
s most dajkél a gyavasigod...”
15 » Lalan. De igy is tobbnek érzem,
mint ti mondjatok a vilagot...”

[19]55 M.[aria] Nosztra

Szovegforras:
Kockis fiizet, Gérecz Attila kézirasival.
A harmadik és a negyedik versszak nem vilik szét, egy tombben van.

Szovegviltozatok:
Gépirat: 4 reszketnek,
Karpati 1991: 1 74, 4 reszketnek, 8 boldogok, 10 volt,

Mai helyesiris szerint:
I 74, 4 reszketnek, 10 volt, 11 Sikolt..., 13 feéltsen, (Keszler)



Haldlraitéltek VERSEK 23

Halalraitéltek
(Toredékes. Elveszett)

Az egyik megtébolyodott s az isten
nevét csak sigva merte ejteni.
Harminc eziistért, vére agy segitsen,
a menyorszagot én vettem neki!

5 Harminc... de ha folviltanak tovisben,
eskiiszom milli6 annyi jénne ki!...
Mennyet loptak! s belé — foga megcsikordul
én raktam az istent tovisbél és porbol.

S te mit zokogsz itt bennem?! T4n f3j? jimbor!
10 miivész vagyok, kell hogy szivedre iissek!
Ittil-e mar a keserd poharbdl?
hiszed-e 6t? Krisztus sebére his seb
vagy haldl az isten testén, akarhol...!
vagyadndl nem lehetsz kisebb.
15 S ha kérdeznéd, — s itt felkacag eszelGsen —
mast nem mondhatna § sem.

Megsziinnék, meg! de korbe-korbe jarnunk
a csillagoktol le a sarig kell
hajts isten! gyiii! a Iélek cifra jirmunk
20 mit barom voltunk sora vezekel.
Tarsa ranéz. Hat meglehet hogy rank tnt
de vagyainkkal akkor merre ver?
Hallgatnak. A cs6nd meghasad kozottiik
s négy szova lesz, mely Krisztusok folott fiigg.

[19]55 M.[4aria] Nosztra

Szovegtorras:
Kockas fizet, Gérecz Attila kézirdsaval.

Szovegviltozatok:
Gépirat: § folvaltandnk tovishen 12 Hiszed-e 14 kisebb! 18 kell, 21 4nt, 22 De

Tiérgyi jegyzetek:

négy szovd lesz, mely Krisztusok folott fiigg — a keresztre feszitett Jézus folé tablat helyeztek a bib-
liai hagyomany szerint ezzel a felirattal: I. N. R. I. Az itt szereplS négy bet(: Jesus Nasarenus Rex
Judaeorum, azaz Nazareti Jézus, a zsidok kiralya. (Mt 27.37)

Mai helyesiris szerint:
1 Isten 17 De (Keszler)
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VERSEK Az idegenné lett élet.
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Az idegenné lett élet.

(M. K.nak)

Majd megolelsz mert egybefolyt a vériink
s a lazas pir még szemiink6n remeg.

De fasult kintdl jajt se sir a lélek

s mert csokunk csak a kénnyeinken érett,
utra lobbansz: fényes a szemed.

Kacér a fény. A fény tiikorre vagyik.
Sziromhullasra terhes ég felel

6, nem orilni, lingod sz6rni vagyod
megkinzott sebrdl szitni ujjabb lingot
(mert szenvedni, jaj, szenvedtetni kell...!)

Mert félni fogsz ha hidegen és kéken
tiveges szemmel kiteril az est,

hogy barsonymeleg, ring6 ole helyett
kihdlt csipdji szobor-drnya mered,

— és elindulsz, hogy konnyed megkeresd.

S ha sajit tiized gyul, kinozva, masban
és konnyre valtod gytlolt életed,

talan, de majd csak akkor, sirni kezdesz,
s sebemre bujsz, — sebem még meleg lesz
belédolelni 13zt, a véremet.

II.

Mi azt hittiik, hogy benniink zag az élet
derts kék szinre szirve szét egiink
szemiink fényével csillan rank a fénye

s felcsobban néha kénnyiink dalra mérve
sir veliink s kacag, ha nevetiink.

Koriilottink csak fény és csak tikor volt
Szivarvany iven hajolt rank az ég.

S dgy tetszett mintha rengeteg teremben
és ezer arccal mi lennénk az ember

a mennyre istent s mosolyt szorva szét.



Az idegenné lett élet. VERSEK 25

Fagy jott. A tiikor megrepedt és lehullt
Mosoly szilinkok, tort remény maradt
bezarult négy fal, jéghideg lehellet
s a céljavesztett, sziirke évek mellett

35 elidegeniilt, szennyes aradat.

Kisfogh.[4z, 19]54

Szovegtorras:
Kockis fiizet, Gérecz Attila kézirasival.

Szovegviltozatok:

Gépirat: 1 megolelsz, mert 3 lélek, 4 érett 8 vigyod, 9 ujabb 11 fogsz, ha 12 est, 18 kezdesz
22 egiink, 2§ veliink, s 26 volt. 277 ég, 28 tetszett, mintha 30 istent, s 31 lebullt. 32 maradt, 33 lebel-
let, 35 elidegeniilt szennyes

Karpati 1991: 1 megolelsz, 3 lélek, 7 felel. 8 0¢..) vigyad, 10 kell...!) 11 fogsz, ha 14 mered
16 maisban, 19 biijsz sebem 21 élet, 22 egiink, 23 fénye, 24 konnyiink, dalra mérve, 2§ veliink, s 28 tet-
szett, mintha 29 Ember, 30 Istent, s 31 s lebullt. 32 Mosolyszilankok, 33 Bezdrult (...) lebellet,

Gérecz Odonné Basthy Trén levelében: csak a IT. rész szerepel. 23 fényével csillan helyett hitével
titkroz 25 és sir veliink s nevet, ba nevetiink. 26 Koroskoriil csak fény és sok tiikor volt 277 S szivarviny
ivvel 28 Ugy tetszett, hogy

Tiérgyi jegyzetek:

Részlet Gérecz Attila 1955-ben irt levelébdl: ,,Szeptemberben dttettek egy jobb zarkaba. Ek-
kor mér szalmazsikom és leped6m volt. Itt érdekes élménnyel gazdagodtam. Egy szép fekete hazi-
munkads lany szerelmes lett belém a falakon keresztiil. Titokban leveleztiink. Az etetényilison adta
be a csopp ceruzavéget. Ekkor mar megszeretett az egész kisfoghdz. Ha sétiltam, néi fejek jelen-
tek meg a ricsok mogott, integettek, csokot dobtak. Zarkdm a fiirdé melletti volt, s ha vasarnap
hajnalban (6ket ébreszt§ el6tt furdették) megkezdddott a fiirdés, dt-at doromboltek a falon tidvoz-
lésképpen. Persze... 25 éves vagyok. [...] Két vers, amit Klarinak — igy hivtdk a fekete fogoly linyt
— frtam.” [Az ajanldsbdl lithat6, hogy Kliri vezetékneve M-mel kezdédott. ]

Mai helyesiris szerint:
I Majd megolelsz, mert egybefolyt a vériink, 3 lélek, 7 felel, 9 1jabb 11 fogsz, ha 12 est; 16 misban,
19 biljsz 21 élet, 22 egiink, 23 fénye, 24 mérve, 31 lehullt. 32 maradt, 33 lebelet, (Keszler)



26 VERSEK Boldog Ozséb himnusz

Boldog Ozséb himnusz

(A Pilos rendnek)
(Zenéjét szerezte Ottd Ferenc)

Egybeomlott koénny és a vér,
nyilt seb lett az orszag,
nyugatra pernyét hord a szél;
tanyak, falvak sorsit.

5 Gsillag sincs, sotét az erdd,
mégis mécsek égnek!
Boldog Ozséb sz6l az elsé
palos remetéknek.

/:Szallj, ragyogj te mennyei fény,
10 angyalszarnyu ének,
taj6 szivén: magyar szivén
minden remetének,
add Urunk, hogy rab és szegény,
— mind testvérre leljiink,
15 aldd meg hazank, hogy a remény
atolelje lelkiink!/

Kicsiny lang a hit, de tiszta
fehér, mint ganyajuk
sotét erdd sugja vissza
20 csondes imadsaguk:
,INézz le rank, kik romok felett
fohdszkodunk Hozzad
ldd meg mind, kik fegyver helyett
kereszted hordozzak

/:Sz4llj, ragyogj...stb../

25 S barlang 6lén, cellik sotét
mélyén fények gyilnak
Népedért szlj Boldog Ozséb
mondj imdt az Urnak
hivd egybe ki hiv és magyar!

30 Hiv ki sebbel ékes!

Gy®6zni fog ki hinni akar
s aldozatra képes!

/:Szillj, ragyogj. . .stb../



Boldog Ozséb himnusz VERSEK 27

Szovegforras:
Kockis fuzet, Gérecz Attila kézirasaval.

Szovegviltozatok:

Gépirat: 3 szél, 13 szegeny 21 Nézz 22 hozzad 27 Ozséh, 31 fog, ki

Nemzetdr 1961. dprilis 1. Palos-himnusz cimen 1 Egybeomlott 3 szél: § sincs belyett nincs 8 reme-
téknek: 9 — Szdllj 11 szivéen magyar 12 remetének. 13 Add Atyink, bogy rab és szegény 16 lelkiink!
18 gunydijuk. 19 Sotét 20 csendes 21 Nézz 22 Hozzad, 24 hordozzdk! 26 mélyén, fények gyilnak.
28 Urnak. 29 Hivd egybe, 30 Hiv, 31 fog, 32 képes.

Nemzetdr 1981. november 15. A vers alatt kurzivval az alabbi széveg szerepel: ,,Az Gtvenhatban
elesett fiatal kolt6 eddig ismeretlen verse, melyet a vaci borténben raboskodé pilos szerzetesek ké-
résére irt, s melyet a kozelmultban otthonrdl kiildtek ki hozzank. [! v6. mikozben hisz évvel ko-
rabban mar megjelent egyszer a NemzetSrben. Illetve tudjuk, hogy Ott6 Ferenc kérte fel a vers
megirisira, lisd jegyzetet.] Boldog Ozséb himnusz cimen.” 2 Nyilt 3 szél, 11 szivén, magyar 12 re-
metének. 13 Add (...) szegény 18 gunydjuk, 21 Nézz 22 Hozzdd! 24 bordozzdk. 25 Barlang 26 gyiil-
nak... 27 Ozséb, 28 Urnak, 29 egybe, 30 Hiv, 31 fog, ki

Kérpati 1991: 12 remetének. 13 Add (...) szegény, 14 leljiink! 15 Aldd 18 giinydjuk, 24 hordoz-
24ak!” 26. gyiilnak. 27 sz0lj, 28. Urnak. 29. Hivd egybe, 30 Hivd, ki 31 fog, ki hinni akar,

Targyi jegyzetek:

Boldog Ozséb — esztergomi kanonokként 1263-ban alapitotta meg a palosok rendjét, az egyetlen
magyar alapitasu szerzetesrendet.

Otto Ferenc — (1904-1976), zeneszerzG. A tiiveskertiekhez k6t6d6 korbdl messze neki volt a leg-
komolyabb mivészi elGélete és kapcsolatrendszere. A Zeneakadémiit Kodély Zoltan tanitvanya-
ként végezte zeneszerzés fGtanszakon. Bariti kapcsolatot dpolt tobbek kozott Jozsef Attilaval, M6-
ricz Zsigmonddal, s t6bbnyire dicséré kritikdkat irtak dalmiveirdl a korabeli lapok zenekritikusai,
koztik Ottlik Palma (Géza féltestvére) is. Jozsef Attila tobb versét is megzenésitette, a koltS pe-
dig a zeneszerzd Baldzs nevli unokadceesének irta az Altatot. NyirS Jozsef Filia szép ledny cimd md-
vébdl kétfelvondsos operat komponalt, amit idehaza és kiilfoldon is sikerrel mutattak be. Részben
ez is volt az oka, hogy 1949-ben hiitlenség vadjaval elitélték.

Mai helyesiris szerint:
14 mind 26 gyidnak, 27 szilj, Boldog Ozséb, 28 Urnak 31 fog, ki hinni akar, (Keszler)
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VERSEK

[Cim nélkiil]
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[Cim nélkiil]

Szeme hajnali t6, ha iv6
halak szikrazva felkavarjak
Keze gyengéd, arcom simitd
virdgos alma ag, de karjat
rét fény olelte, mint a kigyo,
kettéharapva melle halmait...

... Az 6cska lampa fényét néztem
a szemében, hogyan ragyog.

S 6 konnyes lett a nevetésben
mikor testét cs6koltam ott

ahol, hogy egyszer én is éltem

a fold mégis nyomot hagyott.

... Sokdig bamultunk a tdzbe
aztan egyszerre felriadt.
»,Hallgatsz. Azt se tudom oriilsz-e?”
Elcsuklott. ,,Csak megsziilni hagyd.
Hisz igysem adndm, mert... mert — fizte
szivén a szot — a te fiad.”

A holdfény font épp hogy étolvad

a felhén; nagyon halk ma,

mint lebbenti mégegyszer holtak
szemén a fatylat, annyira...

mert, persze nem kellett a holdnak
fiam szemén kacagnia.

Pir hetet kellett koplalnunk it.
Pénziink nem volt a néstiléshez,
csak, mennyiért egy hohérmunkit
valami szolid dr elvégez.

S par mosolyért van-e jogunk hat
a védtelenek életéhez?. ..

A Podmaniczky utca sarkin
ilyenkor hideg sz€l s6por.
November van. Az Alpok aljan
szanok kisznak a hegyre 0l

s héemberek fején mar nyalkian
csurgora all a jégvodor. ..



[Cim nélkil]

VERSEK
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/: December 7 én este:/

Heged sz6l a radiobol.
Borzongok. Mintha a lagy zenét
a 1étezés soran a kébor

halalt olelve jelzenék...
Margitnak is, ha teste csokol,
beharmatozza kénny szemét.

Margit. Keze pihen a karfan.
Finom ékszer. Kolykeiért
valaha néstény volt; és karman
ily ékszerként hordta a vért!
Szerelmem. Es hogyha akarnam
némiil jonne. Dehat miért?

Halis volna. Szeret. Feleségem...
Biztos lenne egy kisgyermekiink.
Kisfiam, szallongé mesében
csoppnyi lelked vajon merre csting?
Repiilj fiam! s tanulj sirni szépen.
Konnyed nélkiil hogy emelkediink?

Tanulj kicsim, tanulj sirni. Atkos
tajék ez s okliink titne le.
Ko6rmom néztem. Dehiét viraghoz
hasonl6 gyonge kis keze...?

Légy jo fiam. Aludj. S imadkozz
hogy egyszer clhess is vele.

Kisfiam. R6zsds kicsi kormok.
Az Urral majd csak letudod.
A létet kell csak 6rokolnod.
Az embernek gyepl§ jutott.
Csupan a két szdra: a koldok-
zsinor €s bitén a hurok.

S majd valaki egy karéj holdat,

hogy szebb légy, a kormodre szel. —
Margit hajan szikrat csiholtak

az égdk. ,,Most menj kedves el.
Aztan holnap szép légy, mert holnap
mar a menyasszonyom leszel!”...

/: Masnap d.e. letartoztattak /
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VERSEK

[Cim nélkiil]
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Az itélethozas. A bir6

belép, s az eskiidtszék felall.
Siit a nap. Valahol a Lid6
tévenyén mosolyt forr a nyar.
Itt megreped a csond, a nyilo
szemeken dtszall a Halal.

Négyszer suhint kaszaja éle.

A terem csondes és komor.

S 6k alljak, mintha egy sem élne,
Hisen, mint négy eziist szobor.
S a négy vagis finom sebére
kivérzik négy ginyos mosoly.

S e gtnyos gorbéjén a szajnak
arcunk folér és visszanéz.

S egy pillanatig mind igy allnak;
mert csicspontja volt az a rész

a végtelen hiperboliknak
amelyek ive visszavész.

(Hatrakotik a kezeit.

A hohér a zsamolyt kirtgja.
A csigit ketten kezelik.

Az arc eltorzul, és kinydjtva
Ugy ring a test még percekig,
mint satani hegeddk hirja!)

Gyula teste mar nem soka €lt.
(Mészben a csontviz is elmalik.)
De mikor a héhér hozzaért
hangja kizdadult az utcikig
stivoltve tovabb: ,,a hazdért

és a népért mindhalalig!...”
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A Gylijté

Igy emlékezem ra amint fel-
zokog hajnal a vadgalamb.

105 S a temetd tul, hol Ggy ring el
a gyermekarca est a langy
halal 6lén, hogy felcsilingel
téle fent a lélekharang.

A racsok kozt zagnak a gépek
110 és suhog a polirkorong.

En verdes§ szarnyukra lépek.

Zenéjiik lehet vad, s bolond

de elmossa otthon a képed

hol 6rjong6 agyunk borong.

115 Szallé rongypelyhek behavaztik;
fehér és hds itt a robot.
Nem érdekel ki most a gazdad.
Jol vigyazz! a kerék robog:
nehogy kiszakitva a pasztit,

120 szétverje kezed s a dobot.

Ki itott s hany? — mar nem emlékszem
De sapadt tarkokon, a lenyirt
fejek koziil még néha két szem
viraga ott lelkembe nyilt.

125 Hetek, hénapok multak, s még nem
lattam mosolyogni Emilt.

Emil volt a gombiizem-irnok
Bajtarsam volt, s ez épp elég.
Beszéd itt nem ad kezedbe gyilkot.

130 Baritom lehetsz néman, még
seblink mérgét sem kell kiszivnod
itt tobb egy cigaretta-vég.

/: Emil elmondja, hogy apjarél nem tudott semmit. 49-ben mikor idehoztak hallot-
ta, hogy a sétaudvar alatt van a siralomhdzban../
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135

140

145

150

155

Az udvar sz(k, hol Emil sétalt
Ott messze font a kék azir...
A felh6 paldst ott és széttart

karokkal — dgy tiinik — az Ur

megszegvén megaldja a fényirt.

»--. Egy morzsa tan ajkunkra hullt!...

*

...Korre kort, mig van ki rdzzon
Lelkiinkbd] amit 6rokolt

ostort fonott az osztozdson...
Csattanj hat sziv! — ha elgyotort
csapdja vagy a karikason!

hanyd csak a gytrit, korre kort...

Korre kort és kozben a szajra

az 6nuralom egy darabja;

Kemény mosoly fesziil mint szarra
lovagolt méneken a zabla...

Korre kort!... A halalos zarka
egyikében az édesapya. ..

*

Négy éve leste, hogy haladnak

a léptek font. Ott lent talan

az utfelére hullott magvak

tehér kalasza ért hajan,

midén egy hang egyszer az ablak
teldl leszolt hozza: ,,apam!”

/: Akkor a rabok még vasarnap jartak istentiszteletekre. Emil ilyenkor taldlkozott az

apjaval «/

160

...s az ének szallt felfelé, fel

a szobrokig, minden vasarnap

A szentekig kiket kulcsolt kézzel
aranykapocsként imankra zdrtak:
hogy mi is az Ur kézjelével
lesziink g6rongyei a sarnak...
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A templom padjin egytitt tltek
az Gsz Oreg és a fia.

165 ,»Olyan volt, mint az idvoziltek
— hallom Emilt — tarsaira
ugy nézett, mint kit Isten siirget
s nincs mitdl iszonyodnia.

Derts volt és ergsebb nalam.
170 olyankor vigasztalgatott
»Fiam nézd, gyonyordszép nyar van.
Az Isten jo, és meghagyott.
Most sziiletiink meg majd mindnyajan
s ki nem élt, nem lehet halott...”

175 A templom ma mar raktirhelység
és Emil isten tudja hol van.
Kik szemiinket parasra lehelték
elfiradtak mind e mosolyban
Csak nézem a templom keresztjét.
180 A jel bit6 lesz minden korban.

A rend all a rozzant gerendakon

ha csikorog minden ereszték;

teszesebbre hiazzik csigakon

az ember megkotozott testét.
185 Emilt Vicra vitték a nyaron,

s az édesapjat kivégezték.

*

Oszlopos, oreg tanyahiz
tartozhatott hozz3; a szétszort
ddlutak, néhany akac,

190 — erre gondolt. Néha egy fényfolt
ringott rajta, bizakaldsz.
Es sorsunkkal ilyenkor szép volt

barizdis arca mint a foldek,
ha penge villan és az élet

195 kotott kévéi raja d6lnek.
Magyar volt, akiben a lélek
megrogy a sulytdl amit folvet
homlokan: mosolyt, biiszkeséget.

/: 50-ben étvette a Gyiijtdt az A V.H. és Emil apjt 5 év siralomhdz utan kivégezték. /
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200

20§

210

21§

220

22§

/: 54 jil 18 Viic, polirterem, k.b. 22" :/

Az ablakok kozét a hullim
ingatja zold falakra szét,

amint a lampak fénye hull rim.
Emeletes biton a szél
harangjitékba kezd a hullin

ha kongva oldalihoz ér.

Hullimok csobogtak nyugodtan,
,, Valahol vihar kozelit”. ..
S még a haldlra gondoltam,
ahogy a sziv e halk-szelid
mel6didval egybe-dobban
»ha l6 ott esem Gssze” ... igy

csavartam rongyokba az ablak
vasit, hogy csondesebb legyek.
A villimok mar hangosabbak
voltak, s a Dunibdl rekedt
dithhel ilyenkor égre csaptak

a lila Pilisi hegyek.

Sok-sok verejték és id6 kell
amig a fdrész athasad,

s benedvezett toriilkézéddel

s egy ruddal a csavart vasat
meghajtod, ameddig csipéd el-
tér kozte és sovany hasad.

Aztén felilsz. A ricsok lomha
keresztje homlokodra dél.

Ha most kilépsz, konnyen a konca
lehetsz. A toronybdl az 6r

szemét a fény csak erre vonzza

a vaksotét sziget fel6l.
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230

235

240

245

250

255

260

S, hogy mit tesz meg kell érezned.
Fesziilt idegzeted ne vérasd.
Motorszivattyt berreg messzebb.

A viz mar elérte a varost.

Csond. Majd hosszi vonatfiitty reszket.
»Fénysor kuszik valahova... Most!...”

Kidobtam magam, de a résbe
bennszorult atkozott farom,

s egy percig (mikor vesz mar észre?)
labam dgy jart, mint szélmalom,

de vizet értem, és balkézre,

mint uszoddban a falon

beiitve szoktam verseny kozben,
buktam a viz ald puhan.

A tavolsig a drét és koztem
20—30 méter volt csupan.

S én vizalatt ledszom 6tven
métert, de itt cip6m s ruhdm

olyan nehéz lett, mint az élom.
S csak kinlédtam tovabb, tovabb
kapaszkodva a gyér zsurl6kon,
mig a rét kéesillagon at

végre elértem csudamédon

a lampaoszlopok sorit.

A pulléverem hirom izben
akadt a szogesdrotba, mit
meglathattak; dlltam a vizben.
S a végsd pillanatban itt,

ég tudja mért, lassan, precizen
oldozgattam ki szilait.

Majd elragadt, és korbe-korbe
csavart az 4ar, s a szornyd tanc
folébe, mint a fold okolbe
szorult homalya nétt ki Viac

s ezer szélrazta villanykorte
csorgott e foldre mint a lanc.
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265

270

275

280

285

290

295

300

— Es mégis, mégis most az Griény
mily £3j6 lett, hogy elrohan...

S ott megsejtettem, hogy a T6rvény
(sodort, sodort a vad folyam)

atcsap a 'Tér és 1dGgorbén,

s a kiizdd élet még olyan

biintSl sohasem menekiilt meg
amit a lélek még kivall.

Ahogy 6rok jelén a kiirtnek
megall a jerikoi fal.

Aztan a fények elmeriiltek,

és bégve kitort a vihar.

— S tetemre hitt szornyek levagott
feje sirva harapta szét

mezitelen halott leanyok

jeges szeretkezG olét

amig legorgd csontpofijok

kiverte ragyaval a jég —

Az 6érias vizben volt hol vijja
kormét a sz€l. Le-fel csavart
orvény és ar, majd mint roncs galya
maradt el egy-egy eltakart

sziget sotét lombkorondja,

de nem litszott sehol a part.

— Es niszra kelt Zeid s a Beste
és magzatan a sz€ép Zeid
»szobor legyél” dalolt s kinyesve
heréit G s a léprevitt
kegyetlenekre sz6rni kezdte

a Hullg pikkelypénzeit —

Goresot kaptam. S csak gyartam kabin
a kintdl (,,hol most ki meriils

kezem fogna... hol?... Csak a Sitan

jar a vizen...”) de a zendiilé

hullimok vad melédidjan

még pontosan zihalt a tidg.



[Cim nélkil]

VERSEK

37

305

310

315

320

325

330

335

— Es kése nyilt és kése mindnek
hasiba szurt s a folmetélt

habz6 pofiju tiz szelindek
nyalni a vért a vért a vért

a tiz veszett dog ott keringett
amig kid6lt beléhez ért —

A félszigettdl visszakertilt
ar ra s Ura visszahajtott.
Aztin a lassan lecsendestilt
zivatar az utols6 kardok
cikazo6 pengéjébe dilt

s én elértem a tidlsé partot.

*

Folértem a partra mikor gyanakodva
lebuktam; a gét tetején

tény gyult, s tekeregve akarcsak a kobra
a fibe simultam. A fény

felém kozelitve megillt, s alakomra
teriilt. — Egyediil lehet. — En

folalltam. Az &r felemelve kezét szolt
,»Ki az? Maga mit keres itt?!”

A mart, hol az 1t vezetett, szakadék volt.

— Orhiz ide messze esik...
S atéri-e lelkem az emberit, égbolt
a rosztdl a kénytelenig...? —

,» Vacrol szoktem az éjszaka”... — lentrdl
a sziirke folyam kavarog... —
Alltunk szotalan én meg a rendGr:
egymasra fogott magyarok,
s én néztem az alla-hegyét! belelendiil
a vall, — hova majd lecsapok.

»1tt térjen a £6d fele” mondta lefodve
a langot. Az okle kinyult.

S én néztem a hala szemével e rogre.
Hazank csak a konnyteli mdlt.

De vallja hazanak az ember 6rokre
hol két 6kol 6sszesimualt!
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340

345

350

355

360

365

370

(A hés nem sir és nem érzelgd
mondhatod sirszagt moral.

Szive helyén, ne hidd, hogy ,,mert &
a férfi” holmi badog all.

S hol én sirtam, sirt ott az erdd
szallt, szallt, ezer kis fénybogir.)

(Tahitotfalu)

... Lopva néztem egy viligos
szobat. A zold falon kopott
kereszt fliggott, s a tiz egy almos
asszony 6lén hunyaszkodott.

Mair nem birtam tovabb. A vizben
elesigazott a vad iram.

Ruhim se volt, és fiztam is ,,Benn
tlz dorombol a karjaiban”...

s beléptem, szdlva: ,adjon isten”,

s 6 felelt: ,,adj isten fiam.”

S mar allt is fel. (Madame Curieig
egy asszony bdrki, enni ad.)

S én megkérdeztem mért il igy itt,
hisz nemsokara rankvirrad.

A gépkocsikra vir. Uritik

a falvakat az 4r miatt.

Elmondtam neki az egészet.
El6bb nem tudta higgyen-e.
ggy
,Monostorban — szdlt, s koriilnézett
gyanakvashoz szokott szeme —
parasztok laknak.” Itt merészebb
lett. A nép ott elrejtene.

*

Messze felttint Szigetmonostor.
Megilltam. A latvany egy kicsit
sziven csapott, mert mint az ostor
kigyé6ztak ram a gépkocsik.
Csaladok vitték buatorostdl

kis motydjuk a kompokig.
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39

375

380

385

390

395

400

405

A giton volt, hogy a két 6rszem
felém kialtott: ,Allj, ki az!?”

S én karjuk folott — feldiihodten
és kairomkodva, szent igaz —
vetédtem 4t, mint szemtiikorben
egy riadt fecske dtnyilaz.

.. »Renddrség! hej! rocsot! reflektort!”
— uvoltoztek, mint a dervisek.
A viz irtézatos hideg volt.
»Elfognak”... S barha nem hiszed,
mérlegen inghat egy meleg korty
s egy hatralév évtized.

Koriil a liget tavat képez

az armezon, €s igy alig

s csak ugy latszanak ki a széles
vadalmafik, mint kis csalit.
Ha elérek az erdGszélhez,
elrejtenének lombyaik.

Kiizdéttem, de mar minden mindegy.
Krisztus szdjan a végsé korty.

A tavolsag a fikig mintegy

60—70 méterre volt.

S még raadasul kibajt mint egy
lecsiing szajhamell a Hold.

(Szép verset hallsz min meghat6dnal,
de latsz egy fiirdS vén lotyot;

a ronda mell hasira l6g mér

s tudod, hogy arra hullt a csok)

S mir dorogtek a forduloknal

az engem 1ld6z6 rocsok.

Még 40, 30, egyre kiizdok.

Es lat és bég a csorda. .. Bar

a t6 szép volt mint eziist tikrok
de folotte, mint a halil

kifent borotvakése fuggott

a fénysz6ré ahogy kaszal.
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410

415

420

S elértek mikor libamba

ugy tetszett a kigyo harap
Tudtam: vadalmadg vagy inda
és eltinve a viz alatt

ugy mosolyogtam rajuk, mint a
tiltott fan az az egy falat.

A lombozat, hol 6sszeivel

a falka még soka csahol.

De fényszoré mar nem vetit el
a csondes éjszakaba, hol
kacagva, mint Till Eulenspiegel,
a foly6n tsztam valahol.

*

... A tiloldalt mar vartak lesben,
de jokor latva, hogy f6lém

egy csikkparazs véres keresztem
fesziti fegyveriik csovén;
ugrottam, masztam, mig leestem
és eltintem egy fal tovén.

/: Két kerékparos rendér el6l menekiilve egy hazba jutottam, de a jelentkezd férfi gya-
nus volt és rosszindulaty, csak fenyegetésre igérte meg, hogy hallgatni fog rélam. To-
vabb menve, egy masik kertes haz ablakan zorogtem. Egy férfi jott ki és szdlitotta

csendre az ajtéhoz lancolt kutyat:/

425

430

435

Kjjott s elém allt a kiiszobre.

Bent jjedt gyermekhang gagyog.
En hallottam jél, eskiiszom, de

az eszem akkor kihagyott,

s benyomtam 6t, nem is kszonve,
csak elmondva, hogy ki vagyok.

Kis asszony jott ki haléingben.
Megrizkédtam. Valami Gs
rokonsdg, hogy sziveinkben

a masok félelme id6z. ..

A térj halk volt, csendes. Tekintsem
a feleségét. Viselds.
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,»JO. széltam, s tin nem is hazudtam:
mint aki mindenrdl lekészont. —
J6. Adjanak fel. Igazuk van.”
440 Gyloltem benniik a kozonyt,
De fijt, és mint a kin Vazulban
atfont és megolvadt a csond.

A konyhaba vezetnek végiil.

A reszketés mar nem kinoz oly
445 nagyon. A ng a tiz elé il.

Beszélek, s nézem. Lanyos orr.

Homloka felhés. Majd lekékiil

szemébdl az elsG mosoly.

Hajnalodik. Ruhdm még szarad
450 kioblitve a tiz elétt,

Eszem. A férj 6cska ruhat ad

Vezetnek. Széna... S még a rét

homilyon at elérik firadt szemeim

a padlastetdt.

/: Pestre jutok 20-dn reggel. Farkasréten észrevesznek, koriilkeritenek. Hosszas buj-
dosis utan sikertil Budadrsnél a gytriibdl kitérnom. Van pér forintom, ebbdl végig-
utazom Pestet, Budit, de minden szimbavett lehet&ségem csGdot mond. Sehol nem
talalok senkit. Kozvetlen ismer&sokhoz nem mehetek. Hazmesterndknél nyomo-
zok mar egy-két volt baritom utin :/

455 Jartam mint egy sokat kibirt 16,
S nem tudndm elsorolni hol.
Pénz sem volt, mi egy-egy szipirty6
agyvelején szikrat csihol.
Hat mentem, mindinkabb meging6
460 hittel a sorsomban, s mikor

a faradtsagtdl alig lattam,
valaki ramfeledkezd
szemére megtorpant a labam.
Egy kis, budai étkezd

465 utcai részén, egymagaban
tilt, s evett egy fekete nd.
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470

475

480

485

490

495

500

Ugy iilt, eltartva pirositott

kisujja kormét messzire;

virdg — gondoltam, oly szelid ott.
Csak sz€ép mert nincs mit tennie...
Es ekkor volt, hogy megszdlitott
Margit: ,, Te hogy kertilsz ide?”

Tudom. A j6zan ész. S hogy kar volt
akar egy percet veszteni.

El! El! - s csak néztem, hogy fak rahullt
arnyat szirmokka tépdesi

arcomba szorva a szél, s kibult

fejjel csak intettem neki.

Riadt volt, s én littam, hogy sejti:
k6zénk nott mar a bortonom.
Megfogtam, de éreztem: semmi,
e lanyhoz mar semmi k6zom.
Azt még se tudtam elviselni
hogy it ne siisse b6romon

valdja bélyegét: a hasit. ..

ott 6sszeértek arcaink.

Szemén megtort a szomorusag,

s hozzamsimult egy percre, mint
viragkehely, ha odahuzzik

s szeliden, djra visszaring.

Virtam, hogy kérdére mikor von
Nem sejtené ruhdm alatt

talan szokott fegyenc mivoltom?
Majd nadragomon megakadt
szeme a cstnya barna folton

és lattam, ajkaba harap

,» Varj itt. Magdanak szélok.” S eltiint
de tiz forintjat ndlam hagyta.
S én felkacagtam akar Peer Gynt
a mds asszonyit elragadva. ..
Egy 6ra milva hirman tltink
a presszoban & én és Magda.
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*

/: Beszélgettiink. Inkabb csak Magda és én. Margit nagyon sapadt és csendes volt.
Amikor engem annakidején elfogtak, hozzam vendégek gytltek k.b. 14-en. Csak
anyam és a két lany tudta, hogy én hol lehetek. :/

/: A Balint fiuk barataim voltak. 3 testvér. Egyikiiket a hatdron I6tték agyon, a k6zép-
s6t felakasztottak, mikozben otthon vératlanul meghalt a legfiatalabb is. -/

Nem litszott meg, hogy elszorulna
a szive. Erét vett magan.

505 Vigyazott mindig a borukra
hogy ki ne fogyjon valahany
Csak néha tint el, — mondta Magda
s a konyhaszéken sirt anyam.

JEs ti?”  Amikor elvitt a kat.pol.
510 még nem tudtuk mily szérnyd. Nézd.
Ott 4llt az a sok palack bor,
és hogy ne keltsiink felttinést...”
»Hat ittatok.” , Igen.” En akkor
kaphattam az elsG titést.

SIS ...S a Balint-fiuk anyja nyiron
akit csak megallithatott
a gombyat fogdosta, vagy vallon
ragadta és csak kacagott:
»Képzelje el uram, hogy harom
520 fiam volt és most mind halott!”...
Ki Dénes? Margit udvarloja.
Ezért lettem hét idegen.
Sok viz lefolyt. S ugyan ki réja
fel binéil? A vizeken
525 csak mi lebegtiink, mint a bolya
meglancolva és vesztegen.

*

/: Megbeszéltiik, hogy Dénesnél bjok el 24 6rara. Elviltunk. Estig Pest kiilonb6z6
helyein csavarogtam, keresve kevéshé veszélyes lehetGséget. Nem volt. Este g kor ta-
lalkoztam Dénessel és Margittal. Mikor feléjiik kozeledtem, Dénes feltiinGen az 6ra-
jara nézett. Kettd percet késtem. Margit sdpadtan, keskeny szajszéllel el6bb Dénes-
re, majd ram mutatott és egyetlen hang nélkiil, mielStt hozzdjuk értem volna,
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megfordult és eltiint a tomegben. Utoljara littam. Dénes udvarias volt. ,,Mindenrdl
értestiltem” — mondta. ,Nalam hetekig biztonsigban lehetsz.”Altat6t is hozott,
mert el tudja képzelni milyen idegallapotban lehetek. Aladar utcai albérleti lakasaban
hagyott magamra, mondvan, hogy az arvizzel kapcsolatos szolgilatba meg:/

Hazudnak. Persze nila alszik.
Gondoljak, — s igazuk van: fijhat
Azért talin ma megvonaglik;

530 ideges, hazudja majd, faradt.
— S odaadja magit. Mert Margit
engedelmes, puha kis éllat.

Az asztalon konyv van. Cimétl

BiintetStorvénykonyv dll, s amely
539 Dénesé. O tigyésznek késziil.

Ha megiiriil - mondta — a hely.

Fekszem s lapozgatom. Végiil

elalszom, mélyen mint a te;j.

/: Miésnap késén ébredtem. Reggelizni az egyik kozért-be mentem. KésGbb lesétil-
tam a Dundhoz. Visszafelé rosszul lettem. Le kellett iilném a fibe. A szivem nem bir-
ta mar. Délutan kitiltem a hdz bejaratit6l nem messze az egyik jatszotéri padra, hogy
megfigyeljem Dénes kivel érkezik, vagy koveti-e valaki. Este 7" re igérte, hogy
hazajon. /

Az 1t a térnél kettévilik.

540 Kisgyermekek fogocskit jatszva.
Folottiink rézsas arcocskaik
legyezgeti néhany akicfa.

Furcsa. De ugy tint, hogy halilig
valami honvigyam lesz Vicra.

545 Hol leborul vérzé halomba
az embersziv s f6lé keziink
imara font, remegd lombja
virdgot hajt, hol szenvediink,
szomju lelkiink a fajdalomra

550 lebeg, s rea emlékeziink.
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S a tény elé lehulltak sorba
a szomorufizek, amik
mintha sirva toriilték volna
lebontott tiszta agaik

555 aranyhajaba, mint Magdolna
az Ur mezitlen labait.

/: Dénes 8 felé érkezett egy ballonos férfivel. Beszélgetve jottek az utcan és befordul-
tak a kapun. Utdnuk mentem, hogy megnézzem egyiitt mennek-e fel a lépcsén La-
banc lakdsira vagy elvilnak a lépcsGhazban. Lehetett a haz lakéja is. A 1épcs6hazban
el6szor nem littam Gket. A hiatam mogott szélalt meg Dénes akit eltakart belép-
temkor a kinyil6 kapuszarny. ,,Szervusz. Nalad van a kulcs?” Folindultunk a lép-
csén. A férfi gyorsan elkoszonve Labanctdl kiment a kapun. A 1épeséfordulé utin
mellenragadtam. ,,Ki az a fick6?” Labanc nekiesett a korlitnak. Rendérség. .. rendér-
ség... Irtézatosan reszketett. , Eldrultatok?” Megverték 6ket. Kiilonsen Margitot.

»,O mondta meg?” ,Nem, azt hiszem Magda.” A hazudozastdl kicsit magihoz jott.

»Merre lehet menekiilni? Haztet5?” ,Semerre.” Litta, hogy kortilfogtik az egész ke-
rilletet. ,,Jossz velem beszélgetve, és nem nézel se jobbra se balra.” Konyorgott,
hogy ne tegyem 6t, Sket tonkre. Adjam meg magam. De engedelmesen jott mellet-
tem. A tér mar tele volt ténfergd, sakkozé, ujsagotolvaso alakokkal. Kettd kivalt és
mogénk lépett. ,Akkor most felmegytink Pistiékhoz, és lehozzuk a cuccot — mond-
tam hangosan. Ugy latszott: sikeriilt. A két férfi kovetni kezdett. Egy benyilé mel-
lékutcaban mentiink folfelé. Egérutat kaptam, de a szivem alig birta a lépcs6t. Mo-
gottiink kopogtak a Iéptek /

Bevert szogeknek koppanisa

Szivem, lakatra zart az Isten

A hegy megnyilt, hogy oldalira
560 az Ur szornyd sebére intsen.

Az embernek voltam Tamasa

a nyitott sirt csak én Griztem.

Még par 1épés. Mellettem Dénes
jedt, suttogasig halkitott

565 hangja konyorog. Hiszen én is
szerettem egykor Margitot...
Igen. Szerettem... Es most véres
életemmel kaput nyitok.
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570

575

580

585

590

595

600

mint parasztlegény, ha felszakitja
mellén az inget ,,Ide sziirj hit!”
Szerettelek Margit. Es ha kinja
lehetne cs6knak odanytlndk...

— Szomor szdjad aranyfja —
hadd feszitse sorsom a hurjat!

Ha test volna csak, megmaradnék.

Mi lehet szép, ami 6rok?

Az Istenbdl bennem ha van még
megcsufolt az, s lekopdosott
Igy épiilt Margit hajlék

a Szépségnek a csipdd folott

Kik Isten dlmat elvetélik

— O, annyi a fény, a virag! —
Kovet ugyan ram ki vetél itt

a sarokvas alatt, ki hat

aki kényszerithet, hogy végig-
jatszam e csuf komédidt...?

Az gy6zhet csak az utolsé hajran
aki a sorsanal nagyobb

Ki 6 nekem? Attila kardjan

tan az a vérfoltot hagyott

szelid tisz8...: De Isten baljin
mit ér, ha géniusz vagyok?...

Mit ér Uram, hogy lingja voltal.
Nyujtom iiszkét: az életet.
Sebem tiizednek volt oltdr,

s mely mdsod volt, a gyermeket
folaldoztam és ellingolt mar
kormaval irom csak Neved...

Mit ér Uram, hogy lingja voltal.
Nyujtom iiszkét: az életet.
Sebem koriil az ember szolgil,

s ha félni kezd, a tizre vet.

De arca hol? Szomyéra hol var

a lélek ott, hogy észrevedd>...
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605

610

615

620

625

De eszembe villant a bortén

tiz éve még, mi hatra van
Kétoldalt kivagott az 6klom

S gy vetettem hdtra magam
hogy mindkett§ lehullt a foldre
hol birkézni kezdtiink hangtalan

Vékony csikban a vére csorgott
mindkettének de libamat

ugy martik mint két veszett buldog
Az ingem mar egy rongycafat
Végiil a jobbkezemre hurkot
dobtak, s a bal volt csak szabad

Labancot littam még hogy gyavin
remegve a falhoz lapul.

»Ugorj hdt” sz6lt a Sitin
estedben megtart majd az Ur!
Es 6 ugrott és zuhandsin
nem tartotta meg Gt az Ur.

S itéttem, mar nem tudom hanyat
de végre lebirt a f6lény,

s tokmagot kopdosve vianyadt
suhancok tolongtak folém,

nézve a Torvényt hogyan tdmad

a detektiv revolverén.

Szeme hajnali t6, ha v6
halak szikrazva felkavarjak.
Keze lagy, arcom simit6
virdgos alma-dg, de karjit
rét fény olelte, mint a kigyo
ketté harapva melle halmit...
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635 Szerelme? Mar csak bija kell
Kehellyé lenne [olvashatatlan] szaja.
Az emlék még arcara lel
zUzos szivemen csak a para.

A haldoklok s6haja fel-
640 csap a lélekharang falara.

641 Karjin gyermekem sohasem volt ily
sapadt fényd és konnyre éhes.
Kezébdl ramfesziil a Hold-ij,

s az alkonyattal 6sszevérez...

645 Osz van. Hull a lomb. Es hasonlit

a fajdalmuk Margit szeméhez.

* ok Kk

M.[4ria]Nosztra fegyelmi

Szovegforras:
Kockids fiizet Lérinczy Gyorgy kézirasaval, kivéve: 175-178 Gérecz Attila kézirdsaval,
179-186 Danielfy Tibor kézirdsival.

Szovegviltozatok:

Gépirat: 2 felkavarjik. 9 nevetéshen, 13 tiizbe, 19—24 kihagyva 2§ dt, 33 november 34 fol 37 ri-
diobol 44 Kolykéért 45 volt, és 50 kis gyermekiink 52 csopnyi lelked vajjon §6 ez, s 63 orokolnod;
68 szel, — 70 ,,Nost 86 visszanéz, 89 hiperbolinak 104 [kézzel a hajnal mogé irva: ban] 106 est, a
1X1 [épek, 112 bolond, 113 képed, 118 vigyizz! — a 119 pasztit, 120 emlékszem. 1277 gombiizem-ir-
nok. 131 kiszivnod, 132-133 [kozott prozaban:] 49-ben, mikor 144 Hinyd 1477 kemény 149 a hali-
los 156-157 [kozott prozaban:] istentiszteletre. 1§8 vasdrnap. 167 siirget, 170 Olyankor vigasztalga-
tott. 178 mosolyban. 201 hullt 205 nyugodtan. 208 sziv, e 210 10, ott 217 kell, 218 dthasad:
223 felallsz 229 hogy mit tesz, meg 239 értem és 246 cipom, s 257 lassan precizen 259 elragadt és
262 Vi, 264 foldre, mint 269 1dé gorbén, 271 meg, 280 olét, 281 csontpofijuk 286 al egy-egy alta-
kart [két eliités, e helyett a] 291 dalolt, s 292 6, s 294 pikkelypénzeit. — 30§ keringett, 306 ért. —
306—307 kozott: /A rendor/ 310 utolso 311 dillt, 319 szolt: 321 part 323 De dtérsz-e lelkem — mig
vakito fény forr — [vélhetGen Karpati Kamil kézirasaval] 327 szdtalan, én meg a rendir; 339 begyén,
ne 340 dall! 342 szdllt ezer 355 megkérdeztem, mért 360 higyjen-e. 381 korty, 391 fikig, mintegy
393 kibijt, mint 394 szajhamell: a 395 hallsz, min meghatodnil 398 csok.) 404 mint kinbhalil
405 fiigott 406 a fenyszoro, ahogy kaszilt. 408 barap. 410 alatt, 419 virtak, leshen, 423 ugrottam,
masztam, 425 Kijott, s 440 kozonyt. 446 orr, 450 elitt. 455 Jartam, mint 456 elsorolni, bol. 464 kis
budai 470 szép, mert 480 kozenk helyett korénk 483 elviselni, 491 von. 496 harap. 499 felkacag-
tam, akdr Peer Gynt, §02-503 [kozott: a prozai betétek megegyeznek a kockds fiizetbeliekkel. Kéz-
irassal bejegyezve:] csillaggal jelolt helyre kell tenni a tdloldalra! 50§ borukra, 506 [kézzel odairva
valahiny helyett:] szolt a lany. [egyezik Karpati 1991] 507 [kézzel odairva mondta Magda helyett:]
mint ki futna §25 [bolya kézzel athuzva és odairva:] boja §31 magit, mert §38-539 [kozott proza-
ban:] K6zért-be §46 embersziv, s §56-557 [kozott prozaban: a cuccot athaztik, helyette] vasat
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[megegyezik Karpati 1991] §69 Mint §74 sorsom helyett kézzel beleirva: sorsomra §78 lekopdosott.

580 folott. 5§83 vethet helyett verél §84 hit helyett lit §87 bajrin, §88 nagyobb. 606 van, 608 ma-
gam, 609 foldre, 610 hangtalan. 612 mindkettonknek, de 613 martik, mint 616 szabad. 617 még,
hogy 627 [a Torvényt athizva, és odairva:] az Onkényt [megegyezik Karpati 1991] 635 kell,
636 szomyjii [kézzel rairva) 6377 lel;

Gérecz Odonné Basthy Trén vonalas fiizete: 2 felkavarjik, 3 gyingéd 9 nevetéshen, 12 hagyott
13 tiizbe, 17 mert, —: mert... fiizte 19 ép hogy elolvad 2§ dt 26 nisiiléshez 277 Csak, 28 Valami 31 ut-
ca 38 Borongok. 43 karfin 45 volt és §3 taniilj 5§ Tandilj kicsim, tanilj 56 iitne le. helyett irtana.
63 orokolnod 73 Az itélethozds. 74 belép s 75 Lidon 79 egysem éle... 82 szobor 86 visszanéz 91 kezeit
94 eltorziil 95 percekig 97 élt 98 elmalik) 99 hozzai ért 100 titcikig 103 fgy helyett Ugy 110 polizko-
rong 113 Otthon 114 0rjongé 119 pasztdt Y21 Ki dtott s bany? mdir nem emlékszem. 122 sipadt he-
lyett dagadt (...) lenyirt 123 koziil 125 Hetek honapok 128 volt ez 129 gyilkot 130 kihagyva: né-
man, még 132—-133 kozott: ballotta, hogy (...) siralom bizban 133 sétilt. 134 font helyett fent
140 orokolt. 141 kihagyva: fonott az osztozdson... 150 édesapja 153 Az 157 S az 160 arany kapocs-
ként 165 tidvoziiltek 166 hallom helyett mondta 167 siirget. 170 Olyankor vigasztalgatott, 171 gyo-
nyorii szép nyar van 174 balott. 178 mosolyban. 179 keresztjét 185 vitték e nydron. 192 és 197 suly-
16! 198 homlokdra: 198 utin prozaban: évi 199 el6tt cim: Szokés a nagy drviz idején, amikor a Duna
kidradt a bortonig. 208 halk-szelid 209 egybe dobban 218 amig (...) dthalad 219 S (...) torilkozoddel
222 hasad helyett farod. 223 felillsz 224 dil, 230 Fesziilt 231 Motor szivattyii 234 valabovd...”
Most!... 236 bennszorilt 237 (,mikor 238 jart mint 239 balkézre 250 még a rot kodcsillagon dt
253 pulloverem hirom izben 257 precizen 258-259 [kozott prozaban:] (A hajodllomdson léptem
partra, de alig vettem par lélegzetet, megszolalt a sziréna, kigyiltak a reflektorok, megkezdodott uta-
nam a hajsza. Visszadobtam magam a Dundba, hogy atiisszam.) 259 elragadt és korbe, korbe 262 szo-
rilt (...)Vic. 263 S(...) villany korte 265 dsfény 269 idi gorbén, 271 menekiilt 274 fal. — 275 elme-
riiltek, 277 tetemrebit 282 jég. — 283 vijja helyett vigia 294 pikkelypénzeit. — 296 merild
302 felmetélt 304 a vért, a vért, a vért 307 visszakerilt 309 lecsendesiilt 318 terilt. — ,,Egyediil lehet”
— En 319 feldlltam 321 A part (...) volt, 323 S dtérzi — a 324 arossztil a kénytelenségig...? — 325 ¢-
szaka’... lentrol 326 kavarog... 3277 rendor; 329 s én néztem a villa-begyét. Belelendiil 335 Orokre
338 moril, 339 helyén ne 340 férfi” 351 isten” 353 Curie-ig 354 barki enni 356 hisz nem sokira
rank virrad. 359 egészet 360 higyjen-e. 361 koriilnézett, 362 szeme, — 364 ,A nép ott elrejtene.”
365 Szigetmonostor 373 folott, — 375 szemtiikorben 376 Egy 380 hiszed; 382-383 [kozott proza:]
(Ekkor mdr a szokésem miatt riasztottik a szigeti rendorséget is.) 383 Koril 387 — Ha 393 rdaddsil
kibiyjt, mint 394 szajhamell, a hold. 395§ meghatodnil 398 hillt 399 fordulinil 402 csorda, — Bir
409 vadalma dg 410 eltiinve 413 osszeivel, 417 Eulerspiegel 419 lesben 421 csikk-parizs 423 ugrot-
tam mdsztam, 426 gagyog 428 kibagyott. 429 S 437 , 70.” 439 , 10.” (...) van. 441 fijt é&s 443 vé-
giil 444 kinoz helyett kinos 446 orr helyett arc. 454 padlis tetit. 454—455 [kozott proza:] /: Pestre
Jutok zo-dn reggel. Farkasréten észrevesznek, bekeritenck. Hosszas bujdosds utan sikertil Budaorsnél a
gyiiriibol kitornom. Van nébany forintom, abbol végigutazom Pestet, Budit, de minden szdmba vett le-
hetdségem csodot mond. Sebol nem talilok senkit. Kozvetlen ismerdshoz, rokonokboz nem mebetek. Hiz-
mesternoknél nyomozok mar egy-keét volt bardatom utin:/ 461 A faradtsigtol 462 V alaki ram feledke-
20 465 dtcai 466 ilt s 467 <eltakarva>, eltartva 469 — virdg — 470 tennie... — 475 Ell él!
477 kabilt 480 nott 482 kozom 486 Ott 487 szomorisig 488 hozzdam similt 489 odabiizzik
491 von. 496 lattam, ajkiba harap. 502 0, én 502—503 [kozétt proza:] /: Beszelgettiink. Inkibb csak
Magda és én. Margit nagyon sipadt és csendes volt. Amikor engem annakidején letartoztattak, vendégek
voltak hiva aznap estére, a munkatdarsaim, nok, férfiak, k. b. 14-en. Anydim egész nap a vendégeim foga-
disdra készulodott. Délutin 5}’ -ra vart haza, de milt az ido... 6 csak vart... vdrt, egyre izgatottabban,
balsejtelemtdl gyotirve. A vendégek mit se tudva 8" felé gyiilekezni kezdtek, megsejtve a bajt, dacira
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a nyomott hangiilatnak, ott maradtak, bogy Anydm ne legyen egyediil. 11" utin bosszii csengetés. Renddr-
ség. Hizkutatds. 503 elszorilna 5§06 valabiny, 507 el — mondta §08 anyim 509 ,Mikor 511 ott
(...) bor 513 ,Igen” §15—520 kihagyva §21 ,Ki Dénes?” ,,Margit udvarlija.” §26—-527 [kozott pro-
zaban:] Pest kiilonbozd belyein helyett Pesten §28 van; fajhat. §31 Magit. §36 megiiril 537 Fek-
szem, s §38 elalszom mélyen §38-539 [kozott prozaban:] /: Mdsnap késin ébredtem. Reggelizni az
egyik kozértbe mentem. Késobb lesétaltam a Dundiboz. Visszafelé rosszul lettem. Le kellett tilnom a fiibe.
A szivem nem birta mdr, gyenge, miota strumdval megoperdltak a rabkorbizban. — Délutin kitiltem
a hiz bejaratatol nem messze az egyik jatszotéri padra, bogy megfigyeljem, Dénes kivel érkezik, vagy ko-
veti-e valaki. Este 7h-ra igérte, bogy hazajon.:/ 545 leboril 5§48 szenvediink §53 toriltck §55 arany
hajiba, 556 libait belyett testét §56-557 [kozott prozaban:] /: Dénes 8 dra kiriil érkezett egy ballonos
férfival. Beszélgetve jottek az utcin és befordultak a kapun. Utanuk mentem, bogy megnézzem egyiitt
mennek-e fel a lépcson Labanc Dénes lakdsira, vagy elvilnak a lépcsohazban. Lebetett a biz lakdja is.
A lépesohazban eloszor nem lattam oket. A hatam megett szolalt meg Dénes, akit eltakart beléptembkor
a kinyilo kapuszdarny. ,Szervusz. Nilad van a kules?” Felindultunk a lépcson. A ferfi gyorsan elkoszon-
ve Labanctol kiment a kapun. A lépcsifordilo utan mellen ragadtam Dénest. ,Ki ez a ficko?” Labanc ne-
kiesett a kovldtnak. ,A Vendorseg . rendorseg.” Irtozatosan reszketett. ,,Eldrultatok?” ,Megverték oket.
Kiilonosen Margitot!” ,,O mondta meg?” ,Nem! Azt biszem, Magda.” — A bazudozdstdl kicsit magi-
hoz jott. ,Merre lebet menekiilni¢ Hazteto?” ,Semerre, littam, hogy koriilfogtik az egész keriiletet.”
» 10552 velem, beszélgetsz és nem nézel se jobbra se balra.” Konyorgott, ne tegyem dt, oket tonkre. Adjam
meg magam. De engedelmesen jott mellettem. A tér mdr tele volt ténfergd, sakkozo, tyjsagot olvaso ala-
kokkal. Kettd kivdlt és mogénk lépett. ., Akkor most felmegyiink Pistdékhoz és lehozzuk a cuccot”, mond-
tam hangosan. Gondoltam, egyetlen lebetiségem, ba kivancsivd teszem oket. Ugy latszott sz/eerult mert
nem tamadtak. A két férfi kovetni kezdett. Az it felfelé vitt, st lépesoket is kellett masznunk. Itt na-
gyon kifaradtam. Mar délelott alig birtam feljonni a Dunapartrol. A szivem a legkritikusabb pillana-
tokban hagyott cserben. A két nyomozo, akik eddig tavolabbrol kovettek, meghiiztik a lépést:/ §69 Mint
571 kinja §76 szép helyett még §78 az és lekopdosott. 580 folott. 5§83 vetél helyett vethet §85 végig
586 komeédidt?... 591 iis20... De §95 oltar 5§96 volt a 5§97 mair, 5§98 Kormdval 601 koriil az ember
szolgal 608 magam, 610 hangtalan, 612 mindkettonknek, de 613 mit két veszett bulldog 614 rongyca-
fat. 616 szabad. 631 ligy arcom 632 karjit, 633 kigyo, 636 Keserii lenne szonyo [!] szdja. 637 lel,
638 ziiros

Karpiti 19gr: [cimek: részben megegyeznek az Igy bocskorosan cimeivel, illetve a vonalas fiizet
verzioval egy helyen] 1 ,,Szeme 3 gyongéd, arcomat simito 6 halmat..” 19—24 kihagyva 38 Boron-
gok. 39 sordn a 41 ha este csokol 45 volt és 477 akarndam, 48 Debit 50 lenne gyermekiink. 56 e tajek — ok-
liink 74 belép s 82 Hiisen helyett Hilen 9x (Hatrakotik kezeit. 94 eltorzul és 96 mint hegediik sitini
biirja.) 98 elmailik) 100 kiztidilt 101 ,, A hazdért, 103 Ugy emlékszem rd, amint 104 big a bajnali
vadgalamb. 105 temetin 106 est, a 147 kemény 154 bajin. 155 Midon 156 ,, Apim!” 165 volt mint
166 — mondta Emil — tarsaira 171 Fiam, nézd, gyonyori szép 172 jo és megbﬂgyott... 173 Mert
sziiletiink, meghalunk mindnydjan, 175 raktirbelyiség, 191 biizakaldsz... 192 és 193 Bﬂmzdﬂs
198 homlokdra: 201 hullt 203 barangjitéka ez a bullin, 207 En még a haldlra 210 ossze..
231 messzebb, 232 a viz 234 valabova” — Most!...” 237 (,mikor vesz mair észre?”) 239 értem és
253 Puloverem itt hirom 255 vizben, 256 s a végso pillanatban, itt 2§57 — ég tudja mért —
258-259 [kozott prozaban:] (A hajoallomdson léptem partra, de alig vettem pair lélegzetet, megszolalt
a sziréna, kigyiltak a reflektorok, megkezdodott utanam a bajsza. Visszadobtam magam a Dundiba,
/yogy atisszam.) 259 elragadt és korbe, korbe 260 dr, a 262 Vic, 264 a foldre, 269 Tér- és 271 biintol
még sobasem menekiilt meg, 2774 megill helyett lehull 289294 kihagyva 301-306 kihagyva 313 5
mikor 315 fény gyiilt, tekeregue, akircsak a kobra, 318 teriilt. (,Egyediil lehet.”) En 319 felilltam. Az
Or felemelve kezét, szolt, 320 — Ki az? Maga mit keres itt?! — 322 (,, Orhiz ide messze esik...”) 323 De
atérsz-e lelkem — mig vakito feny forr — 32§ — Vicrol szoktem az é¢szaka. .. — Lentrol 327 szotlan, én
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meg a rendor; 329 az dlla begyét. Belelendiil 330 a vill, hova 331 — Itt térjen a fod fele — mondta

333 arogre. 339 mert 340 ,a férfi”, holmi lmdog all! 3471 erdo, 342 szallt ezer 343 (...Lopva 346 hu-
nydszkodott.) 349 volt és 350 karjaiban...” 351 S beléptem, szolva ,,Adjon Isten!” 352 ,Adj Isten,

fiam” 360 higyjen-e. 361 — Monostorban — szolt, s koriilnézett, 382—383 [kozott proza:| (Ekkor mdir
a szokésem miatt riasztottik a szigeti rendorséget is.) 404 mint kinbalil 406 kaszdlt. 452 Vezet. Szé-
naszag... 453 elérik szemeim 454 a padlistetot. 454—455 [kozott proza] (Pestre jutok 20-dn reggel.
Farkasréten észrevesznek, bekeritenek. Hosszi bujdosds utin sikertil Budadrsnél a gyiiriibol kitornom.
Van nébany forintom, abbol végigutazom Pestet, Budat, de minden szdamba vett lebetiségem csodot
mond. Sebol nem talilok senkit. Kozvetlen ismeroshoz, rokonhoz nem mebetek. Hazmesternoknél nyo-
mozok egy-két volt bardtom utin.) 455 Fartam, mint §02—503 [kozott proza:] (Beszélgettiink. In-
kabb csak Magda és én. Margit nagyon sipadt és csendes volt. Amikor engem annakidején letartoztat-
tak, vendégeket virtunk volna aznap estére, a munkatdirsaimat, noket, férfiakat, kb. tizennégyet.
Anyiam egész nap a vendégeim fogaddsira késziilodott. Délutan § ordra virt haza, de milt az ido...

0 csak vdrt. .. vart, egyre izgatottabban, balsejtelemtol gyotorve. A vendégek — mit se tudva — § ora felé
gytilekezni kezdtek. Megsejtve a bajt, a myomott hangulat ellenére, ott maradtak, hogy Anydm ne legyen

egyediil. 11 ora utin hosszii csengetés. Rendorség... Hazkutatds. .. De csak anyim és a két lany tudta,
hogy én hol lebetek. Magda anydmril mondta:) 503 — Nem 506 valabiny belyett — szol a liny. —

508 (S(...) Anyim.) 509 — Es ti? - Amikor elvitt a katpol, 510 tudtuk mily §11 ott §12 feltiinést...

513 — Hat ittatok. — Igen. — En akkor 515 ...Sa Balint-fiik anyja nydron, §16 megillithatott he-
Lyett megszolithatott, §20 volt és §20—521 [kozott szerepel ez a prozarészlet, ami az alapszévegben]

502—503 kozott: (A Bilint fiuk bardtaim voltak. 3 testvér. Egyikiiket a batdron lotték agyon, a kozép-
5ot felakasztottik, mikozben otthon varatlanul meghalt a legfiatalabb is.) [logikailag itt helyes] 521 —

Ki Dénes? — Margit udvarlija... §26-527 [kozott prozaban:] Pest kiilonbozd helyein helyett Pesten

538-539 [kozott prozaban:] (Misnap késon ébredtem. Reggelizni az egyik kozértbe mentem. Késobb le-
sétaltam a Dunahoz. Visszafelé rosszul lettem, le kellett iilnom a fiibe. A szivem nem birta mar, gyenge,
miota strimdval megoperdltak a rabkorbizban. Délutin kitiltem a baz bejaratitol nem messze az

egyik jatszotéri padra, bogy megfigyeljem, Dénes kivel érkezik, vagy koveti-e valaki. Este 7-re igérte,
hogy bazajon.) §56 mezitelen libait §56—557 [kozott prozaban:] (Dénes 8 ora koriil érkezett egy ballo-
nos férfival. Beszélgetve jottek az utcin és befordultak a kapun. Utdnuk mentem, hogy megnézzem

egyiitt mennek-e fel a lepcson Labanc Dénes lakdsara, vagy elvilnak a lépcsobazban. Lebetett a hiz lako-
Ja is. A lépesohazban eloszor nem littam oket. A hatam mogott szolalt meg Dénes, akit eltakart belép-
temkor a kinyilo kapuszdarny. ,Szervusz. Nalad van a kules?” Folfelé indultunk a lépeson. A férfi gyor-
san elkoszonve Labanctol kiment a kapun. A lépesifordulo utin mellen ragadtam Dénest. Ki ez

a fick6?” Labanc nekiesett a korlatnak. A rendorség... a rendorség.” Irtozatosan reszketett. ,Eldrulta-
tok?” ,,Meguverték oket. Kiilonosen Margitot!” ,,O mondta meg?” ,Nem! Azt hiszem, Magda.” — A hazu-
dozdstol kicsit magahoz tért. ,Merre lebet menekiilni¢ Hazteto?” ,,Semerre.” Litta, bogy koriilfogtik az

egész keriiletet. ,, fossz velem, beszélgetsz és nem mézel se jobbra se balra.” Konyorgott, hogy ne tegyem

tonkre oket. Adjam meg magam. De engedelmesen jott mellettem. A tér mar tele volt ténfergd, sakkozo,
tysdgot olvaso alakokkal. Kettd kivilt és mogenk lépett. . Akkor most felmegyiink Pistiaékhoz és lehozzuk

a vasat”, mondtam hangosan. (Az alviligban a vas revolvert jelent.) Gondoltam, egyetlen lehetiségem,

ha /ezwmcszw teszem Gket. Ugy latszott sikeruilt, mert nem tamadtak. A két férfi kovetni kezdett. Az it

felfelé vitt, lépesiket is kellett masznunk. Nagyon kifaradtam. Mar délelott alig birtam feljonni a Du-
napartrol. (A szivem a legkritikusabb pillanatokban hagyott cserben.) 581-586 kihagyva 627 Tor-
vényt helyett Onkényt, 631 arcomat 632 almaig 636 benne szomjii szdja. 638 ziizott 640 csap: a

641 Tudom, 6 maga sosem volt ily
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Tiérgyi jegyzetek:

Vita targyat képezte sokdig, hogy Gérecz, Attilinak hany verse volt val6jiban, s ez f6leg az lta-
lam ,, hosszitversnek” azonositott, dm tudatosan cimmel el nem latott kolteménye miatt vetGdhetett
fel. A kockas fiizetbe majdnem az egész mivet Lorinczy Gydrgy irta le, abban a formdban, ahogy eb-
ben a kétetben kozzétessziik. Az Igy bocskorosan kotet szerkesztéi azonban szamos cimmel és alcim-
mel tagoltdk a mivet, s ezeket kapcsos zardjellel jelolték. Az egész kolteménynek A borton eposza ci-
met adtdk, ami felvezeti az elsé hat versszakot, (masodik kiaddsban November alcimmel), majd
a koltd altal is jovahagyott zaréjeles cim (Decernber 7-én este) utani egységet Az itéler cimmel lattak
el. Ezt koveti A Gyijtd cimd, szintén Gérecz akaratabdl szirmaz6 egység. Ezt a négy részt Karpati
Kamil nem ismerte el az egész nagy mi részeként (ezzel 6nmaganak is ellentmondva, hiszen maga
tejtegeti, hogy baritja egész bortonéletét 6sszefoglald, nagy mivé késziilt gyirnia kolteményt), ha-
nem kiilon szerepelteti kétete utolsé el6tti részeként Gyadjtdbeli toredekek f6cimmel, az elsd hat vers-
szaknak pedig a Letartoztatisom elott alcimet adva, illetve a harmadik résznél elhagyva az igekotét,
csak Iréletként szerepeltetve a versrészt. A vers tovabbi részét a Toredék cimmel jegyzi, mely koré
egész elméletet épit, s ihlet meg mdsokat is (példaul Cziginy Zoltan filmrendezét) Gérecz egész
koltészetének toredékességérdl alkotott véleményével. Toredéke alcime: Szokés a nagy drviz idején,
amikor a Duna kidradt a bortinig. Fz teljesen megegyezik a Gérecz Odonné Bisthy Irén vonalas fii-
zetében olvashaté cimmel, valamelyikiik dtvette a masiktdl, mig az Igy bocskorosan szerkesztdi
e résznek egyszertien A szokés cimet adtdk. Kotetiik elsé kiaddsdban (2001) ettdl a résztdl kezdve ra-
gaszkodtak a kockids fiizet cimtelen valtozatihoz, mig a 2006-os masodik kiaddsban t6bb cimmel
dolgoztak Karpétinal is, akinél igy kovetik egymast a részek: A renddr, Tabitotfalu (ez szerepel
a kockds fiizetben is, zaréjelben), Talilkozds Margittal, Biicsii Mﬂrgzttol Erdekes médon ezt vették
at H. Drechsel Mariaék a honlapjukon k6zolt valtozatnal is, dm a 2006-os kiaddsban igy kovetkez-
nek sorban a részek: Kiizdés az drral, A rendor, Tahitotfalu (zardjelben), Az ildozés, A menedék, Ta-
lilkozds Margittal, Intermezzo, A gyotridés, Elfogatds, Biicsit Margittol. Az utolsé elStti két aleim
erdsitheti az olvasoban a mid passi6 jellegét, amit amugy is elGszeretettel hangsalyoztak az irodal-
marok. (A szerkesztdk az alibbi szoveggel jelzik betolddsaikat: ,,G. A. nagyformatuma verses elbe-
sz€lésének nem adott cimet, ahogyan néhany alcimet is csak késGbbi szerkeszti adtak. Indokolt-
nak litszik ezt az utdlagos, de formalis beavatkozast szogletes zarojellel érzékeltetni.”) Erdekesség
még, hogy a vonalas fiizetben viszont nem szerepelnek alcimek.

Kirpiti az 1991-es kotetben a Szerkeszt6i jegyzetben indokolja, hogy miért hagyott ki a hosszii-
versb6l harom versszakot, s ott kozli is azokat.

utfelére bullott magvak — utalas az Ujszovetség példabeszédére. , Kiment a magvetd vetni. Ve-
tés kozben némelyik mag az atfélre esett, és eltapostik, vagy megették az égi madarak...” (Lk. 8.5)

Most sziiletiink meg majd mindnydjan — Nikodémus éjnek idején folkereste Jézust, s igy szolt
hozza: ,,Rabbi, tudjuk, hogy Istentdl jott tanité vagy, hisz senki sem vihet végbe olyan jeleket, ami-
lyeneket te végbeviszel, ha nincs vele az Isten.” Jézus azt felelte neki: ,,Bizony, bizony, mondom ne-
ked: aki nem sziiletik 0jjd, az nem lithatja meg az Isten orszagit.” (Jn 3.1-8)

atcsap a Teér- és Idogorbén — Ha egy pont folytonosan mozog, mikézben mozgiasanak iranyat
folyvast valtoztatja, gorbevonalat vagy réviden mondva gorbét ir le. A gorbevonalat, ha minden
pontja egy sikban van, sikgorbének, ellenkezé esetben térgorbének, kettés gorbiiletd gorbének
vagy csavarodott gorbének nevezziik.

megdll a jerikdi fal — Jerik6 gondosan bezarkézott [Izrael fiai el6tt]: se ki nem jott senki, se be
nem ment senki. Akkor az Ur igy szdlt Jézsuéhoz: ,,Nézd, kezedbe adom Jerikét és kirdlyat. Harco-
saitok, a fegyverforgat6 férfiak mind keriiljék meg egyszer a varost. Ha a kiirt felharsan, az egész
nép torjon ki egyetlen hatalmas csatakidltdsban. S a varos falai menten leomlanak. Akkor hatoljon
be a nép, ki-ki ott, ahol éppen van.” (Jozs 6.1-5) A nép csatakidltasban tort ki, a harsondkat pedig
megfijtik. Amikor a nép meghallotta a harsonazengést, hatalmas csatakialtisban tort ki, s a falak
leomlottak. (Jozs 6.20—21)
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Madame Curieig — Marie Cuire (1867-1934). Nobel-dijas vegyész, lednynevén Sklodowska,
Varséban sziiletett, Pierre Curie felesége.

uvoltoztek, mint dervisek — perzsa szo, jelentése az ajté mellett tartzkodd, azaz koldus; igy neve-
zik az iszlamban a vildg javairdl lemondo, aszketikus életmoéda embereket.

rocsok — katonai rovidités = rohamesénak

tiltott fin az az egy falat — Az asszony igy vilaszolt a kigyonak: ,A kert fainak gytimolesébdl
ehetiink. Isten csak a kert kozepén 4ll6 fa gytimolesérél mondta: Ne egyetek belSle, ne érintsétek,
nehogy meghaljatok.” (Ter 3.2-3)

Till Eulenspiegel — (1300-1350). Német népkonyv népszerd hése. Egy adomagytjtemény koz-
ponti figurdja, a jokedvi kopé, kinek tréfii és kalandjai részben régebbi kelettek és csak utdlag ru-
haztak ra.

Vazulban — Vazul Taksony fejedelem unokaja. Imre herceg halala utin Szent Istvin megvaki-
tatta, fiait szamzte.

Peer Gynt — Ibsen hasonlé cimi dramdjanak f&hdse.

Magdolna — a bibliai hagyomany szerint biings asszony volt, aki megkente, majd hajaval megto-
rolte Jézus labat. (Lk. 7.36-38)

Az embernek voltam Tamdisa — Tamas a tizenkét tanitvany egyike, aki nem hitt addig Jézus fel-
tdmaddsiban, amig nem lithatta és érinthette a Mestert. (Jn. 20.24~25)

az Ur szornyi sebére intsen — utalds a keresztre feszitett Jézus kezén, 1aban és oldaldn 1év sebek-
re. Jézus 6t szent Sebének és Vérének tisztelete a palosok rendjének hagyomanya.

nyitott sirt — Jézus holttestét 6rz4 sir el6l a nagy kovet az Ur angyala hengeritette el, s amikor
a testet bebalzsamozni akaré asszonyok odaértek, tires sirt talaltak.

sarokvas — az ablakszarnyak sarkait 6sszetarto sarkas vaspant.

Attila kardja —Attila megtaldlta a had istenének szentelt és sok szizad ota elveszett kardot,
melyhez az a hit fiz6dott, hogy aki birja, az egész vildg ura lesz.

Ugorj bit! — sz6lt a Satan — bibliai utalds a kisértd Satdnra, aki a templom parkanyardl valé leug-
rasra biztatta Jézust. (Mt. 4.5—7)

Lélekbarang — kis harang, melyet a katolikusoknal akkor szoktak meghizni, mikor a hivek ko-
ziil valaki haldoklik; de naponta az esti harangozas utin is meghizzak, felhivisképen a megholta-
kért val6 imadsagra.

Mai helyesiris szerint (Keszler):

2 felkavarjik, 9 nevetésben, 13 tizbe, 57 tajék ez, 59 imidkozz, 66 zsinir, 70 menj, kedves,
73 el6tt aleim: Az itélet 83 sebére, 89 hiperboliknak, 98 elmillik 99 hozziért, 100 utcikig,
102-103 kozott: A Gyijtd 103 7d, 104 zokog — 109 gépek, 112 bolond, 113 képed, 1177 érdekel,
121 Kiditott, s banyat? — mar nem emlékszem. 122 lenyirt 1277 gombiizem-irnok, 131 194 9-ben mikor
ideboztik, 133 sétalt, 13§ ott, 136 tiinik 140 lelkiinkbil, amit orokolt, 147 kemény mosoly fesziil,
156 apjival, 158 vasirnap. 159 szentekig, 166 Emilt —, 167 siirget, 170 Olyankor vigasztalgatott,
171 Fiam, 174 halott...” 175 raktirbelység, 177 lebelték, 178 mosolyban. 181 gerendikon,
189 akic 193 arca, 194 villan, 197 silytol, 198 utin proéziban: 1950-ben dtvette a Gyijtit az
A/.V.H., 199 el6tt cim: (A szokés) 203 hullin, 210 16, ott 217 kell, 218 amig a fiirész dthalad,
223 felillsz 229 S hogy mit tesz, meg 251 elértem — csudamodon — 253 puloverem harom izben
257 precizen 262 Vic, 269 Tér- és 271 meg, 280 oleét, 281 csontpofajok’ 283 volt, hol 291 dalolt, s
294 pikkelypénzeit. — 296 most, ki 298 ), de 301 nyilt, és 302 szirt, s 304 a vért, a vért, a vért,
306 ért. — 311 diilt, 312—313 [kozott cim:] (A renddr) 313 partra, mikor 319 szolt: 321 mart
324 rossztol 329 dlla-hegyét — belelendiil 330 vill —, 335 orokre, 336 Osszesimult! 337 érzel-
20, 341 erdo, 349 is, 355 megkérdeztem, miért 360 tudta, 363 — Itt 364 lett. — , A neép ott elrejtene.”
377 ... wRendorség 378 mint dervisek 381 korty, 393 kibijt, mint 395 ballsz, min 397 mir,
398 csok. ) 403 volt, mint eziist tiikrok, 406 fényszoro, ahogy 407 elértek, mikor 408 harap. 409 inda,
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423 ugrottam, [kihtzva a kockdsbol] 424425 [kozott prozaban:] menve egy (...) ki, é&s 42§ kijott, s
437 » J0. =Szoltam 441 Vazulban, 451 ad, 454—455 [kozott prozaban:] gyiribil 455 [el6tt cim:]

(Talalkozas Margittal) 455 jartam, mint 456 elsorolni, hol. 470 szép, mert 472 ide?” 480 nirt

483 meégse tudtam elviselni, 486 Ott 489 odabiizzik, 490 szeliden 491 von, 495 folton, 496 barap.

497 eltiint, 499 felkacagtam, akir Peer Gynt, §02 6, én §02—503 [kozott prozaban:] annak idejen

505 borukra, 506 valabiny, 507 el — mondta Magda —, §09 kat.pol. §13 ,Igen.” 515 nydiron,

516 megillithatott, 5177 villon — §18 ragadta, §19 el, uram, 520 volt, é& 525 boja §38 elalszom, mé-
lyen §38-539 [kozott prozaban:] Kozért-be (...) 7 6rdra §46 ember sziv, s 558 Isten, 5§69 Mint
571 Szeretlek, Margit. (...) kinja §72 csoknak, 577 még, 578 lekopdosott, 580 folott. 582 — 0 583 ve-
tél helyett vethet §84 hit-, §86 jitsszam §87 hajrin, 588 nagyobb. 591 de 593 ér, Uram 59§ volt az

oltdr, §96 volt, a (kihtizva a szovegben) 597 foldldoztam, és ellangolt mir, 5§99 ér, Uram 606 van,

6077 oklom, 608 s 4gy (...) magam, 609 foldre, 610 hangtalan. 612 mindkettink, de 613 martik,
mint (...) buldog, 614 rongycafat, 616 szabad. 618 lapul. 619 — szdlt a Sitin —, 620 Ur!” 621 ug-
rott, é& 627 Torvenyt, 628-629 [kozott cim:] (Bacsu Margittdl) 633 Kigyo 634 ketteharapva

635 kell, 636 lenne szonyo [!] szdja. 637 lel, 641 sobasem helyett sosem 643 Hold-ij,
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Sorsod miivészete
(K. S. -nak)

Mar szinte én is litom azt a dombot
s a haz fehér falat, amint a lombok
borulnak, mint a mennyezet folé
Mintha kezekkel arcit eltakarnak,

s egy alvo gyermek égé lazas ajkat
nyujtana sapadt csillagok felé.

Csak egy fényképet tudsz mutatni réla,
hol gy érzik a fényt a nagy diéfa
levelecskéi, mint a harmatot.

A képen all az 1d6, csak a lelkiink
borzong a sz€lt6l, ami rola eltdnt.

— Dalolom azt, ami nyomot hagyott.

Feleséged tgy 4ll ott, mintha félig

6 lenne torzse, mely gytimolccsel érik,
— oly egyszertin. Csak linya két szemét
(4ghegyrdl visszatdz§ Gszi harmat,

a puha szirmok hordjak — s belehalnak!)

hordozza testén, mint az ékszerét.

Koroskoril virdgok, fak — tavasz van.
Es ami nem litszik: valahol a gazban

a fény egy kis bogar hitin ragyog;

az imént nézte kislanyod talin

z6ld lang volt: most ott olvad mosolyan
— Dalolom azt, ami nyomot hagyott.

A két n6, mint a tdj, csupa mosolygis.
Mellettiik, tin a napba néz szomorkas
tintort vagva a kisfiad: Sanyi.

Mintha itélte volna mér kitépett
viragok biintudatat: hogy csak szépek;
s nem tudta volna még kimondani.
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Egy fényképed van, és amit kivilt még
az élet hatdran, ahol az drnyék

alakjuk atolelve megfagyott.

Nézed, keresed jov4d arcaikban,

hol multad drnyék lett egy ferde sikban...
— Dalolom azt ami nyomot hagyott.

Rab vagy. S bar hited a sebek belepték,
a sejtelem, hogy egyszer folleled még
utad nyomat, életre csabitobb,

s ugy kapsz az embersziven, e torékeny,
de cicomas és rideg kGedényen,

hogy kiigyad és 6sszetord, mint Job,

kinek cserepet se dobott a Satan.

Az ember kinja szdl a kisded szajan,
akarmily szép és édesen gagyog.

Ezért kell csékja, konnye asszonyodnak:
az ember szomjas és szomja nyomot hagy.
— Dalolom azt, ami nyomot hagyott.

Most csodilkozol, hogy a vildg furcsin
megall bortonok és keresztek csucsan.
A térgorbék, a négy dimenzié
megpordiilt ott, mint ujjadon a labda,

s 6 nincs erG, hogy onnan leszakadna!
— pedig zsenge még, mint egy zold dié.

"Térnél vissza az utra — de csak emlék.
Keresed benne a lelked: a lelkét

s csak vagyaidhoz hasonlithatod.

S ha f4j, — megolted! Gyilkossag van abban.
(A teremtésnél néha magasabban)

— Dalolom azt, ami nyomot hagyott.

Megesalt az Ut, elfiradtal, elég volt.

S ha eddig az volt: maradjon csak égbolt
a vén fa ott a hdzatok folott.

A sz€l, mely réla elszall, mit is mondhat
neked, ki fogvatartod vigaszodnak!

— a szél, a sz€l, mely lelkedért zorog. ..
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— Verset irok SORSOD MUVESZETEROL.

Uzém az El6t, mig Lélekké sériil.

Ha megmintazom, — mindannyi halott!
De mit én 6ntok koréjiik: a forma,
olyan lesz, mintha Isten szobra volna!

— Dalolom Ot, Aki nyomot hagyott.

Te féled Ot, kit Végtelennek vallnak,
hiszed binét, hogy kinalhat jutalmat,

s mert raszorulsz, még jobban szinlak igy,
— vadécba oltott szegény rozsahajtas! —

a szeretet csak mivészet, nem vallds,

a szeretet nem szandék, de a Hid.

A k& csak tit, ha hull mert tehetetlen.

S az ember szol: ,,ha sirral 6sszeverten,
de utad voltam itt, — és meghalok!...”

S O megtisztit, hogy Utjit szebbé tegye.
A szeretet a Lélek Mivészete!

— Dalolom Ot, Aki nyomot hagyott.

Csak ruhdja a sors, a tdj, egy korszak,

s én féltve 6rzom, mi ruhdjin volt csak,
egy jel, virdg, mi onnan leesett...
»Rajongd vagy” — szdlsz s lehet, igazad van
Mégis én mondom ki az 6rok dalban:
vagyok, Lelkem a Te szerelmesed!

Vagyok: a Teljes, csillagokra vélva.

Vagyok: az Isten Sorsa; hogy viligra

O hoz, s én mégis viliga vagyok.

Vagyok: a szomju szarvas a pataknal;
bizonysdg, hogy T6bbért vagy Onmagadnil.
— Dalolom Ot, Aki nyomot hagyott.

Vallom, hogy van a 1étben bizonyossag;
bizonyos a Sz€p, mert szomjiihozzik
hogy nincs Végtelen, mig Enem a Rész;
hogy vagyok, mert hidnyzom Valahonnan,
és leszek, amig vagy és fajdalom van,

mert Nélkiilem nincs Beteljesiilés.
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Mert barlangok falira mar és késébb

a kétablakra is én fogtam vésGt
parancsolvan, hogy ,,sokasodjatok!”

s ugy lattam jol, — ki akkor voltam Mézes, —
ha olyannak, ki hétszer-bosszulé lesz
dalolom Ot, Aki nyomot hagyott.

Sziilettem, Buddha, kék kristalyburokban.
Es féltem, jaj, hogy egyszer 6sszeroppan
az ember és nem birja mar a kint...
Szerettem, balgan bar vagy dlmodéan

de tudtam, 6nmagitdl kell megévjam

s én zartam ra a his barit megint.

S kit félreértett nyolcvan emberolt:
nem gyonge isten, de Jézus a koltd,
az Olajfak hegyén én jrtam ott.

S én vagyok, ki most is megolellek,
vallak Onmagamnak, vallom a Lelket,
dalolom Ot, Aki nyomot hagyott.

Tudom, hogy sz6rnyd mély a kin a foldon
s magam kell ismét, szazszor Gsszetornom
amig az Ur f6lé hidat verek,

de Jehovit és poklot én is hittem,

s az én harcomnail soha emberibben,

soha szebbért nem vivtak fegyverek.

Es nincs erd, mely engem elveszitsen.

Enem, — Valami nélkiil Egész nincsen.

Az ember 1tja fonn a csillagok.

S nincs messze, honnan még messzebb ne nytlnék
de tovibb, tovibb, és azon is til még

dalolom Ot, Aki nyomot hagyott.

Lasd, el6tted is szent a jel s az emlék,

csak arcaimban nem ismerted fel még
korokon til is 6rék Onmagad,

s hogy a Végtelen, mégis a mi véges
sziviinkbdl né; hogy lombja zeng! — én édes
dalit hozom, s e dallam fonnmarad!



Sorsod miivészete VERSEK 59

Koroskortl virdgok, fak, — Tavasz van.

140 Mert minden fény volt! — akarhol, a gazban
s csak arcunk mosolyén lett nagyobb.
Szemek ragyogasa tliz, mint a harmat,

s én ékszerét hordva virdgnak, dalnak,
dalolom Ot, Aki nyomot hagyott.

M.[aria] Nosztra, 1956. I11.

Szovegforras:
Kockas tiizet Lérinczy Gyorgy kézirasaval 1-t6l 9o-ig, Gérecz Attila kézirasaval go-tél végig.

Szovegviltozatok:

Gépirat: 3 folé. 4 eltakarnik § égo, lazas 8 érzik helyett orzik 16 barmat 17 hordjik, — 19 fik, —
23 mosolydin. 30 kimondani! 36 azt, ami §3 s 6! nincs §5 dtra, — 56 lelkét, 65 fogva tartod 72 aki
79 bull, mert 83 miivészete! 84 aki 85 taj, egy 88 van. 9o Lelkem, a 92 Sorsa, bogy 107 bétszer bosszu-
I6 112 dlmodéan, 113 elirds: megdjjam 117 ott 118 s 121 foldon, 122 Osszetornom, 123 Ur
124 Poklot

Nemzetdr 1961. junius 1. 67. sortél kozlik, minden sor nagybetivel kezdédik; 67 Verset irok sor-
sod miivészetérol. 68 az élot, mig lélekké 69 Ha megmintizom — mindannyi balott. 70 forma 71 volna
72 aki 773 vallnak. 76 —Vadocha oltott, szegény rozsa-hajtis, 78 de: a bid. 80 szol: ba 81 meghalok. ..
83 lelek miivészete 84 aki 88 — Rajongo vagy — 9o lelkem 91 teljes, 92 sorsa 93 hoz s 94 pataknil,
95 tobbért vagy onmagadnil 96 aki 97 bizonyossig, 98 szomjithozzik, 99 végtelen, mig enyém a rész
100 L5 leszek, mert hidnyzom valahonnan. 102 beteljesiilés. 105 sokasodjatok. 108 aki Y09 kristilybu-
rokban 110 féltem, jaj, 11T kint. 113 tudtam: 11§ emberoltd, 116 Isten, de Fézus, a kolto: 117 begyén
— én jartam ott. 119 Villallak onmagamnak, vallom a lelket, 120 aki 121 foldon, 122 ismét szdzszor
osszetornom, 127-132 kihagyva 135 onmagad 136 végtelen 137 no: hogy lombja zeng — és édes
138 fennmarad! 139 fik. Tavasz 140 akdrbol, gnzban 143 bhordva sziveknek, 144 aki

Fiveskert 1957: 67. sortdl kozlik, minden sor nagybetivel kezd6dik; 67 Verset irok sorsod miivé-
szetérol. 68 az élot, mig lélekke 69 halott. 71 volna, 72 aki 73 vallnak. 76 —V adocba oltott, szegény ro-
zsa-hajtas, 78 de: a bid. 79 biill 80 sz6l: ba 81 — meghalok...— 83 lélek miivészete 84 aki 88 — Rajongo
vagy — 9o lelkem 91 teljes, 92 sorsa 93 hoz s 94 pataknil, 95 tobbért vagy onmagadnal. 96 aki 97 bizo-
nyossdg, 98 szomjiihozzdik, 99 végtelen, mig enyém a rész 100 Es leszek, mert bianyzom valabonnan.
102 beteljesiilés. 10§ sokasodjatok. 1077 lesz, 108 aki 109 kristilyburokban 110 feltem, jaj, 111 kint.
113 tudtam: Y14 burdt 115 emberolto: 116 Isten, de Jézus, a kolto: 117 hegyén, — én jartam ott.
119 Vallak onmagamnak, vallom a lelket, 120 aki 121 foldon, 122 ismét szazszor Osszetornom,
127-132 kihagyvax3g onmagad 136 végtelen 137 no; hogy lombja zeng — és édes 138 fennmarad!
139 fik. — Tavasz 140 akarbol, gazban 143 bhordva sziveknek, 144 aki

Kérpati 1991: 3 borulnak mint a mennyezet folé. 10 1dg... csak 15 oly 18 testén helyett magin
19 fik — 52 megpordiil (...) labda 117 olajfik (...) ott! xx8 megolellek, 119 onmagamnak 120 it, aki
128 Enem:Valami 132 6t, aki 133 Jely s 135 onmagad, 136 Vegtelen mégis 137 nol; hogy 139 tavasz
140 akdrbol a gazban, 144 0t, aki



60 VERSEK Sorsod miivészete

Tiérgyi jegyzetek: )

hogy kiigyad és osszetord, mint Job — 6szovetségi proféta. A Satan eltavozott az Ur szine eldl, és
megverte Jobot rosszindulatu fekélyekkel tetGtdl talpig. Job fogott egy cserépdarabot, azzal vakar-
ta magat, és hamuba ilt. (J6b. 2.7-8)

vadocha oltott szegény rozsabajtis — Mécs Laszlo, Vadocha rozsit oltok cimi versének parafrazisa.

szomjii szarvas a patakndl — Szenczi Molnar Albert XVII. zsoltira elsg két soranak (,,Mint
a szép hives patakra / A szarvas kivinkozik”) felsejlg emlékezete.

Mozes — (Kr. e. 15. sz.) az izraelitak vezére, aki népét kivezette az egyiptomi szolgasagbdl, és a si-
nai hegyen lefektette a zsid6 vallds torvényeit.

Buddhba — (Kr. e. §63—483) ,,megviligosodott”, filozéfidjanak alapja a négy nemes igazsag hirde-
tése, koztiik a szeretet tana.

Olajfiik begyén — az utols6 vacsora utdn Jézus itt imadkozott az Atyahoz az Olajfak hegyének t6-
vében 1év6 Gecemané kertben.

Febova — Isten neve az Oszovetségben.

Mai helyesiris szerint:

I dombot, 3 mennyezet, folé. 8 érzik helyett drzik 14 érik 1§ egyszeriien 21 ragyog, 23 mosolyin.
36 azt, 40 1gy 47 szomyjas, §6 lelkét, §8 faj 65 fogva tartod 677 sorsod mitvészetérol 69 megmintizom
76 rozsabajtis! —, 81 itt 88 szolsz, s lebet, igazad van. 104 vésit, 106 jol — ki akkor voltam Mozes —,
107 lesz, XXX ember, 112 dlmodoan, 113 megovjam, 121 foldon, 122 osszetornom, 128 Enem
139 fik 140 gazban, (Keszler)



A tény szeretGje VERSEK 61

A fény szeretdje
(Ballada 8 sorban.)

A lany a csucsra néz, s a dére

ugy véli: szinarany.
»A fénynek nincs még szeretdje”. ..
s koti szarnyat, ha van.

5 Koti szarnyat és 1ép el6re

— lent zig a mély Garam,

s par vizcsepp visszahull a kére,
hol eltiint: nyomtalan!

[19]55. [Maria]Nosztra
Szovegforras:
Kockis fiizet, Gérecz Attila kézirasaval.

Szovegviltozatok:
Gépirat 3 szeretdje...” § elore, 8 eltiint nyomtalan!

Targyi jegyzet:
Garam — az Alacsony Titra végén, a Kirily-hegyrdl eredé folyd, Esztergomnal 6mlik a Dunéba.



62 VERSEK Szeretlek.

Szeretlek.

Szeretlek

mert sikoltnom kell, és visszhangra vigyom;
mert sapadt hangom mosolygdssa

aranylik széjjel szadon.

5 Szeretlek,
mert kiaromlasos, sajgé istenhitem
hajnalla szépiil, szivirvanya
torik meg konnyeiden.

Szeretlek,

10 mert pogany ginyom tiport minden csodin
s te szad ég6 kelyhével nydjtod
legfdjobb urvacsoram.

Szeretlek,
mert szemed kékjét szivemig dlelted,

15 mert feloldoztal, s elképzeltem
a lelkem és a lelked...

Szeretlek,
mert ember vagyok, fizékony, bus, gyiva,
mert betakarsz, s mert emlékeztetsz

20 egy szelid elmulasra.

Kisfogh.[4z, 19]54. jul.[ius]

Szovegforris:
Kockis fiizet, Gérecz Attila kézirasaval.

Szovegvaltozatok:

Gépirat: § Szeretlek 9 Szeretlek 10 csodin, 13 Szeretlek 17 Szeretlek

Kecskési Tollas 1955: Toredezett vallomds cimen, minden sor nagybetivel kezdédik; 1 Szerez-
lek, 2 Mert sikoltanom kell és visszhangra vigyom, 6 Istenbitem 7 Zsoltdarrd szépiil s szivarvannyal 10
pogdny tiport 11 nyujtod 15 fololdoztil 16 lelked. 18 vagyok: 19 betakarsz, mert

Fuveskert 1957: Toredezett vallomdis cimen, minden sor nagybetivel kezd6dik; 1 Szeretlek.
5 Szeretlek. 6 istenhitem, 7 Zsoltdrra szépul s szivarvannyal 9 Szeretlek. 10 csodin, 11 s Te szdd (...)
nyujtod 12 legfijobb 13 Szeretlek. 17 Szeretlek. 18 gyiva helyett drva

Fiveskert 1958: Toredezett vallomdis cimen, minden sor nagybetivel kezd6dik; 1 Szeretlek. 2 vi-
gyom, § Szeretlek. 7 Zsoltdarra szépiil s szivarvinnyal 9 Szeretlek. 13 Szeretlek. 14 olelted. 17 Szeret-
lek. 18 gydva helyett drva

Karpati 1991: 1 Szeretlek, 10 csodin, 15 fololdoztdl, 18 gyiva helyett drva 20 a szelid

Mai helyesiris szerint:
1 Szeretlek, 10 csodin, (Keszler)



Vissztény. VERSEK 63

Visszfény.
(Anyamnak)

A haz el6tt majd kert lesz; tildogélni
a to partjan fogsz késé délutan,

s a megtort fény oledre tér pihenni,
elringva arcod szelid mosolyan.

Kist.[oghdz, 19]54 jul[ius]

Szovegforras:
Kockis fiizet, Gérecz Attila kézirasaval.

Szovegviltozatok: )

Kecskési Tollas 1955: 1 lesz. Uldogélni 3 s a megteért feny

Fiiveskert 1947: minden sor nagybetiivel kezd6dik; 3 S az esti fény, megegyezik a Fiveskert
1958-as, €s 1959-es valtozatival.

Targyi jegyzetek:

Részlet Gérecz Attila 1955-ben irt levelébdl: ,A rabnak egyetlen tdrsa van, ami mindenen ke-
resztil segiti: a fantdzidja. Es egyetlen soha le nem gydzhetd ellensége: a gondolatai. A boldogsig
nem kiils§ tényezék eredménye, hanem belsé lelki tulajdonsdg, mondhatnam kozérzet. Rendsze-
rint a kiilvilig segiti uralomra benniink, de mindig csak relici6kban, viszonyitva az el6z6 szenve-
déshez, vagy ha gy tetszik vigyhoz, ami ennek csak bensé megjelenése. Nincs olyan szenvedési 4l-
lapot, melyben enyhiilési folyamat ne szerepelne. Es ez az enyhitilési fok a boldogsag. Ezért van az,
hogy mindenkinek mdst és mast jelent. Mindenkinek a legkinz6bb vagy megsziintét. Rabnal ezt
a folyamatot egyediil a képzelet végzi.”



VERSEK

Mindegy

I0

Szovegforras:

Mindegy

Mindegy, hogy honnan kavarodott belénk;
hogy menny hozta-e, vagy pokoli ling;
hogy kénnyharmattal a sziveinken ért
s kelyhének szelid illata imank;

vagy 6led biboran fakadt szememre
szirmokkal hull6, karhozott virag,

a felszallo hajnali kod dereng-e,

vagy vulkan festi az ég borulatit:
vérem rohan, likktetve szét az égen,

U hullimzassal bibor a vilag,

lenni! — ragyogva szemed szerelmében,
nem fontos semmi, csak szomjazni rad,
s a gydloletbdl mosva, hofehéren
almodni, vagyni fel, mint szliz imak!

Kisfogh.[4z, 19]54 aug.[usztus]

Kockas fiizet, Gérecz Attila kézirdsival.

Szovegviltozatok:

Gépirat: 4 imank, 13 mosva hofebéren
Kecskési Tollas 1955: 1 belénk, 2 ling, 3 ért, 4 szelid § szememmre, 6 biillo 8 boriilatit; 9 roban
10 5 4 (...) vildg: 13 mosva hofebéren
Karpati1991: 2 hozta-e § fakadt, 6 virdag. 7 A(...) dereng-e 8 borulatat. 9 vérem roban liiktetve
10 vildg. 11 Lenni! — 14 dlmodni, vigyni ugy, mint sziiz imat!

Tiargyi jegyzetek:

Gérecz Attila 1955-6s levelében e verset is emliti Az idegenné lett élet cimid mellett:

»Két vers, amit Klarinak — igy hivtdk a fekete fogoly linyt — irtam.”

Mai helyesiris szerint:
3 ért, 4 szelid (Keszler)



(Toredék) VERSEK 65

(Toredék)

...Versem e mén, s ha rohan, derekadban
ez 6sl, asszonyl ritmusa rang,

s csoktalan évek utin titemére

szemedre lobban a rime: a ling!

5 Szoktet el6zni. Kacagva szelekre
hisz torni csokkal oledre: a cél!
Dis hajad int csak a mélybe lobogva,
mint faklya langja, ha ricsap a szél.

Messze ragad, s felélelve magamhoz
10 arany nap oldja a szid mosolyit,

s kdsza mesém beragyogva szerelmed

ezernyi csok dalaként dobog it.

Vic [19]54 nov[ember]
Szovegforras:
Kockas fiizet, Gérecz Attila kézirdsival.

Szovegviltozatok:
Gépirat § szelekre,

Mai helyesiras szerint:
5 szelekre, 9 magamboz, 11 szerelmed, (Keszler)



66 VERSEK Csodaszarvas.

Csodaszarvas.

Szazadok ota csal egyre. Ki tudja
mely égre hiv csodaszarvasom at?
Hajh, de leanykarok dg-boga hajlik
elém s takarja el 6si nyomat!

[19]54 nov.[ember]

Szovegforras:
Kockis fiizet, Gérecz Attila kézirasaval.

Szovegviltozatok:
Gépirat 1 ota, csak
Karpati 1991: 4 elém,

Térgyi jegyzetek:

csodaszarvas — a magyar Gsmonddk mitikus vezérallata. Vilagit6 agancsival ez mutatja meg
Ménrét o6rias két fianak, Hunornak és Magyornak azt a maeotisi gazl6t, amelyen it az Gjesztendt
innepld bolgir asszonyokhoz eljutottak s Dul6 fejedelem két leanyat elraboltik. Ugyanazt a szar-
vast szerepelteti Anonymus kronikdja a Barsvar alapitdsarol szol6 fejezetben, a Nemzeti Kronika
XI. szazadi része pedig Géza és Liszl6 el6tt a Dundt Gsztatja meg vele, amidén vilagité agancsaval
avici egyhdz helyét megjeloli. Arany Janos kronikdink alapjan irta meg a Csodaszarvas regéjét, me-
lyet Buda Halila cimd eposzaban helyezett el.

Mai helyesiris szerint:
4 elém, (Keszler)



Alkony. VERSEK

Alkony.
(A beteg kedveshez )

Most hinyd le, kedves, fénymosott szemed
pillidon bontva szinérvényeket
igy ismerGsnek tinik énekem;
terdlad szdl, cikazo tényeken.
5 De csitt! figyeld a versem dallamat:
t6 csobogisa.
S mintha hallanéd...

Folottiink nyarfak. Sz€l babral puhan
a kék uszily1, arnyas lombruhan.

10 A nyugvdé nap kifésiilt, dds hajat
ezernyi rezg$ galy kocolja rad,
s zsongitva lelked kortilrajzanak
csokokbafult, becézd, halk szavak...
Tilalmas széval sigod még: ,eressz!”

15 de szadnak lassan asszony ize lesz,
s oly hatrariadt félszeg nyelvedet
lazan s forrén cs6komnak engeded.

Ruhad majd lassan niszraoldozod

s 6ledre kusznak bibor cséknyomok,
20 s a t6ld mert szizi véred aldozod

kigylt, pogany oltarra valtozott

telizz6, rét parazzsa festve meg

ring6 oledre kulcsolt testemet.

S az alkony barsony imasz&nyegén
25 hegyekre 1ép az drny, és konnyedért

égig emelve csokunk vérszinét,

megoldva s dldva sz6rja, hinti szét

Az & a fak kozdl gongyolve szét
folénk boritja hivos kopenyét,
30 de mintha lopva sarkat tartand,
mosolyra nyilik szad amint ala
egy felhérongyban igy bebujt a Hold,
s hogy piros arccal viz folé hajolt
— huncut mosoly, gatyas kisgyerek —
35 felénk kis fénykacsakat szoktetett!



68 VERSEK Alkony.

A dal most halkul, kék homalyba vész.
De bs visszhanggal egyre vissza néz
hol t6 tiikrén az est a barna fak
arnyekolében ugy karolja 4t

40 derengd tested szelid aranyit
mint almom fonja rad az éjszakat.

Kisf.[oghdz, 19]54 okt.[6ber]

Szovegforras:
Kockis fiizet, Gérecz Attila kézirasaval.

Szovegviltozatok:

Gépirat: 12 koriil rajzanak 20 s a fold, mert 21 valtozott, 277 szét... 28 koziil 34 porgyerek —
39 karolja helyett oleli 40 aranyit,

Karpati1g9r: 1 Kedves, fenymosott szemed, szinorvényeket. 3 igy (... ) énekem.: 13 csokba fiilt 177 la-
2dn, s 18 niszra oldozod, 20 s a fold, mert sziizi véred dldozod, 21 viltozott, 27 szét... 28 szét, 29 kope-
nyét. 30 De 31 szdd, amint ald, 34 kisgyerek helyett porgyerek —, 36 vész, 37 de(...) visszanéz, 38 est,
a 40 aranyit,

Mai helyesiras szerint:

1 Kedves, fenymosott szemed, 2 szinorvényeket, X1 gally 12 koviil rajzanak 18 ndiszra oldozod,
20 5 a fold, mert sziizi véred dldozod, 27 szét. 28 koziil 31 szad, 32 egy felborongyba igy bebiyt 33 ha-
Jolt, 37 visszanéz, (Keszler)



Szeress! VERSEK 69

Szeress!

Szeress! A sors dlelve izes
simitsd el arcodbdl a gondot

s engedd aranyl6n hatrahullni
mint ver&fény hajad lebontod!

Kist[oghaz, 19]54

Szovegforras:
Kockis fiizet, Gérecz Attila kézirasaval.

Szovegviltozatok:
Gépirat: 1 izes, 2 gondot, 3 hatrabullni, 4 verdfeny-hajad
Kecskési Tollas 1955: 1 izes. 2 Simitsd (...) gondot, 3 hitrabillni, 4 lebontod.
Karpati 1991: 1 izes. 2 Simitsd (...) gondot, 4 — verdfeny —, ha hajad

Mai helyesiris szerint:
I izes, 2 gondot, 4 verdfeény, (Keszler)



70 VERSEK 55. Halottak napjan.

55. Halottak napjan.

A foldon jart
és nem volt maganyosabb nala;

volt olyan, ki
csillagot fiz6tt homlokira,
5 telhdkben jart,
cimboralt az égiekkel,
s ki a halal
hiivossége moge jjedt el
(de a szivét
10 ugy razta, mint egy csorgédobot!)
6 folnézett,
és bus volt, hogy mily tit6tt-kopott
a csillag mind
és fuldoklok, kik érte nyulnak,
15 hogy hordtik mar
dicsfénynek s toviskoszorunak;
igy — a Satan,
midén a hegyre vitte és szolt:
»nézd, megosztom:
20 a fold kell-e hat, vagy az égbolt?”,
a foldért nyult:
»lsten arca” — s csdkdnyt ragadott.
En most szivét
(4gy razzak, mint egy csérgédobot)
25 megszentelem,
s meggyujtom halottak napjara.
Ma szebb a fold!

... és nem volt maganyosabb nila.

* %

Szovegforras:
Kockis fuzet, Déanielfy Tibor kézirasaval.

Szovegviltozatok:
Gépirat: A cim: 1955. Halottak napjan; § jdrt 12 biis volt helyett busult 17 ugy; — a 20 e fold



55. Halottak napjan. VERSEK 71

Kadrpdti1991: A cim: 1955. Halottak napjan; 1 jart... 2 ndla. 3V olt 8 e, 11 O 13 mind, 14 nyiil-
nak. 1§ Hogy 16 toviskoszorinak. 17 Igy 19 megosztom, 21 nyilt; 26 Halottak

Targyi jegyzetek:
Satin — keresztény értelemben az 6rdog, Isten ellenfele, osztozni akart Istennel a vilag feletti
uralomban.

Mai helyesiris szerint: 5 )
A cim 1955. Halottak napjn; 1 jirt, 11 O 13 mind, 17 Igy 18 vitte, 26 meggyijtom. Halottak
(Keszler)



72

VERSEK

Pszt!

I0

5

20

25

30

Szovegtorris:

Pszt!

Szad ivén
kis fény
hajolt,
s ott font
kehelyt
emelt
a csond,
mint sziveink
az égre,
a té mint bor
kiforr
(a hold
ragyog!)
hullong
a lomb
s lerogy
hajadra mint-
ha égne.

Maradj meg igy

amig

szelid

dalokba ring

az almom...
A téba lép
az ég
hogy szép
szemedre szint
talaljon.

Csillag
csillog

a habon.
Pszt! nagyon
szeretlek!

[19]55. 1.

Kockis fuzet, Déanielfy Tibor kézirasaval.
Nemzetdr 1964. majus azonos a kockds fiizet-verzioval.
Karpati 1991: 3 hajolt 10 t6, mint 17 bajadra, 19 igy, 25 ég,

Mai helyesiris szerint:
15 lomb, 19 igy, 25 ég, (Keszler)



Orok arcunk.

VERSEK

73
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35

Orok arcunk.

Ha zarkam festeni kéne a kép zord
lenne. A tdj falar6l mint sotét

keretben kép, gy 16g, de néha szép zold
langjaival fiirtds f6t hajt foléd.

Az ajté komor szimbélum. Ugy képzeld
mint végtelennek véges kiiszobét. ..

S a kozépen, keresztbetett labakkal

Kamil il, mint szokott, szemben a nappal.

Remekm, de mit csak gy hevenyészett
az Isten lagy agyagbdl, — gondolom —

s most a fajdalommal lesz az enyészet
dragabb a végtelennel oly rokon

arcon, mint évszazados repedések

ifjd mosolyu Buddha szobrokon.

Ul, mint kit a Satén el sohasem nyer.

Ha élni kell, ily haldlos az ember.

Ha élni kell, s az ember még halilos
angyalarcaval egyszer visszaint.
Miivészetiink, az egyetemi varos

— amit folépitiink — a gyaraink

s vén foldiink vert, rancos arca, hova
rozsszijak hegén gytimolesos drnya int,

— lesz 6rok arcunk, s par sosemhallott dal.

Mis mi lehet itt még a magyarokkal?

Oly meztelenek és szanalmat keltSk.
Takarnok Gket, meg ne fagyjanak.
Z:z0s lelkem 6vn4, mint téli szellGk
belehelik a gyonge galyakat.

Ha t€l jonne és férgesét leszelndk,
talan, ha f3j is, nem maradna mag.
Szikrazzon hat lelkiinkkel zazmarisan
csak szdzadok szivébe fagyva lassam!

Sotétedik. Az alkony mdr szemiinkre
gyujtogatja voroslé mécseit.

A felh6 mintha hegykereszten fiiggne
(ember nincs is, csak szenvedése itt,)



74 VERSEK Orok arcunk.

sebet tajtékos oldaliba titve

az esti fény megvilt6 kése nyit.

Majd szétcsorog a vér vadnal s6tétebben,
40 s én megmosom arcom s kezeim a sebben.

Kihdl a Szépség, homlokara alszik
s majd binjelil hordja, ki nincs miért
lemeztelenitse az ember arcig.
A vers koriilvesz mint eziistds vért.
45 Csak néha hagyjuk el, kemény a harc itt,
és elveszik ki harcan gyGzni vélt.
Mint arad a vér, a kin, mint a tenger
s follebeg hatan a konnyebb: az ember.

M{éria]N.[osztra, 19]55.

Szovegforras:
Kockis fuzet, Déanielfy Tibor kézirasaval.

Szovegviltozatok:

Gépirat: Négysoronként sorkihagyds van 20 gydraink, 23 dal, 30 is nem 36 [ez a sor nincs legé-
pelve, kézzel odairva: sor hidnyzik, majd ez athtzva és utina irva: a corpusként rank arnyékot vetit.|
39 veér, vadnal 45 el, — kemény

Karpati 1991: 1 kéne, 2 tdj, § képzeld, 10 — gondolom —, 12 drigaibb, 14 ifji-mosolyii 16 ember!
20 folépitiink, —, a gyaraink, 22 int 23 sosembalott 28 gallyakat. 30 is — 31 zdizmardsan, 34 gyijtogat-

Jja 35 felbo, 36 itt), 39 vér, 4o arcom, 43 emberarcig. 44 koriilvesz, 46 elveszik, 47 tenger,

Targyi jegyzetek:
A 8. sorban Kamil — Karpati Kamilrél van sz6, aki Marianosztran egy rovid ideig Gérecz cella-
tarsa volt. Részletesen lasd a Szerkeszt0i jegyzetek fejezetben.

Mai helyesiris szerint:

1 kéne, 2 falirol, 5 képzeld, 10 agyaghol — gondolom —, 20 folépitiink —, 22 rozs-szijak 23 sosemba-
lott 28 gallyakat 31 zdizmardsan, 34 gytjtogatja 35 felhd, 36 itt 39 vér, 43 ember-arcig 44 koriilvesz,
46 clveszik, 47 tenger, (Keszler)
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Varazsdob. [1.]

Borongva zsong a szél
oly lomha lombya kél

a tajnak,

gomolygén fény kering,
mint oml6 éveink

ha fajnak.

Biborl6 napkorong
kibomlott hantra bont
palistot,

ha szad zérdl zeng
halalt idézd szent
varazsdob.

Lidércszin fellegek
kisértik lelkemet
ha dalt sz6r
szellGkavarta fak
sejlé avarszagian

hajadrdl...

Dobom kong, mint harang
komor domb int alant,

s alddrogy

kavargé langkorod:

a Nap-csovalt 6rok
zsaratnok.

Halomba omlanak

a lomb, a holt, a Nap

s vilagok,

jaj, ddl s teremt megint
— s majd 4j tetemre hint
viragot...

(Borongva zsong a sz€l stb.).

[1]954. okt.[6ber]



76 VERSEK Varazsdob. [I.]

Szovegforras:
Kockis tiizet, Danielfy Tibor kézirasaval.

Szovegviltozatok:

Gépirat: 16 szello kavarta 23 a Nap-csovilt, orok 28 jaj dill, s

Nemzetdr 1957. oktéber 15. minden sor nagybetiivel kezd6dik; 5 éveink, 10 zeng, 13-18 ki-
hagyva 21 Hiis drnyat. 22 ling-korod: 23 A Nap hill rad, orok 24 Taldnynak. 26 hold, anap 28 7aj
diil, [az els6 versszak megismétlGdik a végén]

Fiiveskert 1957: minden sor nagybetivel kezdédik; § éveink, 10 zeng, 13-18 kihagyva 21 Hiis
arnyat. 22 ling-korod: 23 A Nap bill rdd, orok 24 Talanynak. 26 hold, a nap 28 diil,

Fiiveskert 1958: mindenben megegyezik az 1957-es valtozattal, kivéve 1 sz¢/, 10 zeng 19 harang.
20 alant 23 hull

Karpati 1991: 1 s2él, 3 tajnak. 4 Gomolygon § éveink, 14 lelkemet, 15 szor, 19 harang; 20 alant
23 Nap csovilt 24 Zsardtnok. 25 ... s balomba 27 s vilagok! 28 — jaj! dul!... s teremt megint,
30 virdgot.

Tiérgyi jegyzetek:

Részlet Gérecz Attila 1955-ben irt levelébdl: ,,Megjott az Gsz, s nekem visszatért a régi szerel-
mem, az Gt kisérd orok fajdalmas gondolatokkal. Ez a vers zenével fejezi ki, amit szavai csak éreztet-
nek. A Verlaine-i §szi jajongasba a lélek belsS vihara szovédik. (v6... 3. rész) Ez a legnagyobb for-
mai bravirom. Sajnos mindenki elsiklik a gondolata mellett, mert jatéknak veszi a szavakat a forma
szolgalataban.”

Mai helyesiras szerint:
I 52él, § éveink, 14 lelkemet, 1§ sz0r, 19 harang, 25 ... s halomba (Keszler)
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Varazsdob [I1.]

Borongva zsong a szél,
oly lomha lombya kél

a tajnak,

gomolygén fény kering,
mint omlo éveink,

ha fajnak.

Biborl6 napkorong
kibomlott hantra bont
palistot,

ha szad zérdl zeng
halalt idézd szent
varazsdob.

Lidércszin fellegek
kisértik lelkemet,
ha dalt szér,
szellGkavarta fak
sejlé avarszagian

hajadrdl...

Borongva zsong a szél,
oly lomha lombya kél

a tajnak,

gomolygén fény kering,
mint omlo éveink,

ha fajnak.

A sir ma folreped

a larva konnylepett
torara!

(Csak sapadt kod lebeg,
halalba tort szemek
homilya...)



VERSEK

35

40

45

50

55

60

Szirmok szerelme sziil,

s gyilkos fegyelme gytr
mocsaran...
Ezernyi dal fakad,

s nem esdik ajkadat
soha ram!

Dobom kong, mint harang,
komor domb int alant,
s alidrogy

kavargé langkorod:

a Nap-csévalt 6rok
zsaratnok.

Borongva zsong a szél,
oly lomha lombya kél

a tajnak,

gomolygén fény kering,
mint omlo éveink,

ha fajnak.

Sikoltsz, hol mezsgye tér
s nyirok nyul testedért,
s a szenny lep,

hogy oldja viz kezét
sodorva izre szét

az EGYNEK!

S ha gyatra lét kisért,
s agyadba tép: miért?
— ki hall mar?!
Szeretsz?... — de folpereg...
(Egekre gornyedett
vihar jar!)

... s halomba omlanak

a lomb, a holt, a Nap

s vilagok,

jaj, ddl s teremt megint
— s majd {j tetemre hint
viragot...

Varazsdob [11.]
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Borongva zsong a szél,
oly lomha lombja kél
a tajnak,

70 gomolygon fény kering,
mint oml6 éveink

ha fajnak.

(1954. oktéber)

Szovegforras:

Nem maradt fenn sem irdsbeli, sem szébeli magyarazat a Varizsdob [11.] cimd vers 5., 6., 9.,
10. szakaszaira vonatkozéan. Ezek a Stidium Kiadé és a Krater Mihely Egyesiilet valtozatiban is
szerepelnek, mig az Gsvaltozatokban sehol. Arra lehet kovetkeztetni, hogy a médsodik valtozat ké-
sziilt nagyobb migonddal, az elsé véltozat utan.



8o VERSEK Lelkem cs6ppnyi volt. ..

Lelkem csoppnyi volt...

Karicsony tdjan volt. A lizam

elérte mar a negyven fokot.

A tiz dobolt, s az angyal hajan, lattam,
voros lingnyelvekkel osztozott.

5 Anyam inget foldott mig késé este lett,
Az Oreg varrégép zigott, zotydgott
Lelkem csoppnyi volt csak, majd hogy elesett:
a paplan viragai kozott.

Csak téptem 6ket s hetvenkedtem (hiszen
10 mar sirba értem): ,,Olyan szomoru vagy

anyacskam. Ugye, akinek viszem

tan meg se latja oly iszony nagy?

Az ingecske szillt, s a két foltozott lyuk
»1stenem, segitsd meg”, sirt, reszketett,

15 s én dandsztam vigan, ahogy este szoktunk:
»~Anyukat, apukat és engemet.”

»Kisfiam, ki gyermeket sirni hallott,
a szépen halt virdgnak is oril...”
s anyacskdam a viragokra hullott
20 s a fehér gyolcs borult ra legfoliil.

S én vittem ket kacagva: fényesebb

csokrot még senki sem k6tozott!

Lelkem csoppnyi volt csak, majdhogy elesett
a paplan nagy viragai kozott.

Szovegforras:
Kockds fiizet, Danielfy Tibor kézirasaval.

Szovegviltozatok:
Gépirat: § foldott, mig 7 elesert 11 Ugy-e 12 litja, oly 15 szoktunk 22 kotozott helyett korort
Fiiveskert 1957: minden sor nagybettivel kezddik; cim alatt: Részlet § foldott, mig kési este lett.
7 elesett 9—24 kihagyva
Fiiveskert 1958: mindenben megegyezik az 1957-es valtozattal, kivéve 6 zotyogort —



Lelkem csoppnyi volt. .. VERSEK 81

Karpati 1991: 3 5 az angyalbajon littam, § foldott, mig késo este lett. 6 zotyogott,- 77 elesett 10 ér-
tem ). ,,Olyan szomorii vagy, 11 ugye, akinek viszem, 12 litja, oly 13 foldozott lyuk, 14 — sirt, reszke-
tett —, 1§ én 24 a paplan virdgai

Mai helyesiris szerint:
5 foldott, mig 6 zotyogott, 7 majdhogy elesett g oket, 13 lyuk, 19 hullott, (Keszler)



82 VERSEK

A csillag.

A csillag.

Gsillag volt egy vemhes jaszlon

s egérdl mintha letorne. ..
Torvény volt hogy jelnek latsszon.
Lehet dal, mely elsoporje?

5 Folvenném, s tin megsimitnam,
mintha maris emlék volna.
Konny, ha hullt is? — véres szikran
gyul az ég, s hat hull a korma.

Gsillagocska, kis voroslé. ..
10 megvillan egy tocsa szinén,

ralépek, s 1am, mint a sz6ll6

firtokké ring labam helyén!

*

Szovegforris:
Kockis fuzet, Déanielfy Tibor kézirasaval.

Szovegviltozatok:
Gépirat: 3 volt, hogy 9 voroslo. — 10 Megvillan 11 sz6l6
Karpati 1991: 3 volt, 11 52010,

Mai helyesiris szerint:
1 jaszlon, 3 volt, hogy 11 szdld (Keszler)
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Levél.

A tavaszrl frok, Fva.

A tavasz. Neked tan egyszerd.

De itt mélyebb, 1dzad6bb a derd.
LLazadobb, mint a szél, mely néha
be-be csap ide, mint a héja.

Pedig maskor illatos és szelid.
Fiatal leany, ki egy korso6 hds itallal
a forras feldl kozelit.

Tele almainkkal. Tele dallal.
Nyakunk koré hull6 puha karral. ..

) Orémnek, csoknak, Eva, més az ize itt.
Elmény. Megrazébb, mint az dlom.
Kicsit urra leszel a halalon.

A halal?
Itt sziirke, mint mi vagyunk, Eva.
Korbe-korbe jar,
naponta, mint a séta
hatratett kézzel s lehajtott fejjel az udvaron.
Oly faradt, s oly elcsigazva tapos 6ssze az 1d6,
mint igaba vont nyomtat6 barom

Itt szemben van a temetd;
s ahogy nézem, — s from neked ezt a verset, —
mindig mas.
Hegedd
és Gjra Osszevert seb.

Szeretném, hogy igy lass.

De beliil én szétt6rok minden torvényt.

Mert igy lesz minden egység.

Ha felszakad és beheged a forma.
Gsillagtény pereg szét,
s a dal szép, mintha maris haldokolna.
Lekopott Gshegység
telh8koszoris havasok orma
hajnalra a fenség
lavina-zazott véres sziklaborda

beliil én széttorok minden torvényt

Par napja tortént.
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Itt szemben van a temetd.
Egy részletét most jol belitom
ahogy ok itt fenn a szalmazsakon.
Mellettem Gyurka fekszik a baratom;
itt szoktunk nézelédni, 6 meg én
a vasagy harmadik emeletén.
(Tudod, sokan vagyunk, nagyon sokan
és agyak, sorsok, lelkek, mindegy, hogy hogyan
meg kell, — és megméretnek igy egymasra hianyva.
Az 4gy, a Gyurka 4gya,
tolér az ablakig.
Ez itt a sz€Is6 zarka
s bar 6 nem itt lakik
hozzam dzte a larma.

Csond van. Nyugodtan alhatik.

Gyurka beteg.

Homlokiireg gyulladdsa van.

O fekszik, én meg

fogtam magam

felmdsztam ide hozza,

ilok, nézem az utca hosszat

s a labamat lel6gatom.
Kinézniink, persze nem szabad.
De azért gondolhatod,
ha akad egy ropke pillanat
mi is, — fegyencek, rabok, —
mi is odatartjuk 4m a fénynek
meg ennek a kis szélnek

homlokunk.

O, itt minden j6 reménynek:
nektek ezerszer megunt.
Itt nalunk...
De virj, elmondom neked.
Kong a harang.
Es soha be nem reked.
S hogy egyre kozelebb kong: ez a rang.
Mindennap temetnek.
A sornak vége soha nincsen
Valahol mindig meghal az ember
s valahol mindig sziiletik az Isten:
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80

90

95

100

10§

I10

11§

két végén a gyaszmenetnek
Az Isten.
S eszembe jut, hogy el kell mennem.
Hogy hiv.
A temetd most innen,
titokbus hieroglif.
Rajta; amivel az él6k szolnak:
a halal.
(Az ember par szobornak
hattal, parnak arccal all.)
De foliil és alul:
amire az ittas haldl kij6zanul,
mind, amit részegen kimondott:
bokrok, virdgok, friss, puha lombok,
egyszoval az egész tavasz ott
ezt a nagy, sarga papirlapot
ugy rajzolgatja, firkdlja teles-teli
mint egy szerelmes leanyka
kicsi, barna és szelid,
rohatja fel egytigyt, csacska sziveit

régi kirdlysirok romja kézott a marvanyra.

Béjos, ostobdcska irka-firka.
A halal a tavaszt mindig kibirta. ..

Gyurkaval 6sszedugjuk a fejiink.

Az & sapadt, kisfids arcit,

meg az én rovidrenyirt, fegyenc-fejem
s nézziik a vig, majusi hajszit,

hogy int a szél, a szertelen
gyaszfityolon és szines selymeken.

Emberek jarva-kelve

tapadnak szinesen a pergamenre
mint a bélyeg.

A fal, mintha lap szegélye lenne...
csak igy a margéra vetve

driga az élet.

Az életiink? Ne agy képzeld.

Nem olyan szo6rnyd. Ne ugy.

A szenvedésbdl is csak a kdzépszert
juttatja el hozzank az Ut...
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120

12§

130

135

140

145

150

S hit nézziik, nézziik én és Gyurka
halkszavaan és reménykedén
a fényt, a fakat, egy fidcska
derdjét egy szbke nén...
»Egyszer majd kozel a hazatokhoz
kimegytink a szigetcsdcsra...”
Sarga, meleg homok van ott.
A nagy ég-tenger kék hullimokat hordoz,
s fehér tajtékot vet a voros sziklasorhoz,
a Dunan karcst, barna csénakok
és szemben, alkonyattdl aranyfoltos
ablakjaival Visegrad ragyog.
S ajovG? — Ne busulj, kolyok!
Fénylik majd minden perc és igy pereg
mint Eva jatsz6 ujjai kozott
a kristalyos, forr6 homokszemek.

Beszélgettiink. Gyurka fekiidt mig én
egy lednyt néztem az utca végén.
Fiatal volt, és karcsa
testét ugy oltoztették a fények
mint késG csokot a korai bicst.
Es elképzeltem réla a szépet
ahogy még atéli bennem az dlom.

(Havasi virdgok kelyhén alkonyi pir...)

Gyurka fekiidt sapadtan az dgyon.
Tl a temetd. Kockas papir;
ahogy most ldtszik 4t a ricson.

»Eva jon ott, — suttogta Gyurka, —
valaki szolt, vagy valami erre huzta. ..
En néztem, vigyaztam a bortont és Sket;
lapos sziviejével az utca,
hogy kindlja az egymast szeretSket.

2

Az utcdn te jottél egymagad.

S mit irjak neked, kis ismeretlen Eva mit?
Hisz minden sz6 kopott és amit
kimondhatunk, érokre elszakad.

Faradt az én melegem, Eva, de ma itt
szeretni tanulnak bennem a szavak;
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75

180

190

ami lazba hoz és elandalit:

a tavasz els liraja vagy,

s hajad, minden, 6led, combjaid:
a dallamos, ligy és kerek forma.

A tavasz eldalolt, elkiildott volna.

De az égbolt

ablakunkba gytrott, kék boriték volt
s tekinteted, rakotott selyem szalag;
kislinyos, tiszta és feltépetlen maradt.

De egyszerre a szél

elért,

lecsapott

read!

s ruhad

kénnyd viszna

megmintizta

alakod.

A fény, — olvadt forr6 viasz,

koréd 6molt és megmeredt,

s egy pillanatra a tavasz

szebb lett, kicsi Fva veled;

olyan voltal ott, titkos, szép és ég6
mint osszedlelt lelkiink gytrdjén az ékké.

Mit zirhat még

egy darab ég?

Sorsunk? Sorsunk 6rok tizenet.

Két konnycsepp rahullt. Rahullt a szemed.

Az égen most ricsok fesziilnek, szalagok
mint lelken a soha meg nem irhatott
verssorok. )

De arcunk eljegyezted, Eva. A bélyeg
mely a ver6fénybdl homlokunkra égett
ott lobog

ahogy elmendben risiitétte zarnak

kis, rankcsapodd, piros pecsétje szadnak:
a mosolyod.

*

[19]56 jun[ius]



88 VERSEK Levél.

Szovegforras:
Kockds fiizet, Danielfy Tibor kézirdsaval 1-t6l 16-ig, 17-t6l végig Gérecz Attila kézirdsaval.

Szovegviltozatok:

Gépirat: § héjja. 18 kézzel, s 20 barom. 28 Mert 1gy 33 orma, 35 lavina-ziizott, véres 36 tor-
vényt. 39 belitom, 41 fekszik, a 42 én, 49 zdrka, 62 pillanat, 64 fénynek, 74 Minden nap 75 nincsen.
77 Isten. 79 az 89 kijozanul; 94 telis-teli, 96 szelid 108 pergamentre 110 lap szegélye belyett lapszéle
124 nagy helyett nap 126 csonakok, 130 pereg, 132 a kristilyos, homokszemek. 133 Beszélgetiink.
Gyurka fekiidt, mig én 135 biicsii. 136 Testét (...) fények, 138 szépet, 150 Eva, mit? 154 szavak:
167 redd,

Nemzetdr 1959. majus 1. a vers folott ez all (Budapest utcai harcaiban hési halalt halt Gérecz At-

tila hagyatékabdl kozoljiik ezt a haldlérzettdl borong6 tavaszi verset. Most jutott el hozzank Buda-
pestr6l.) § — karmos héja. 6 szelid 7 fiatal 9 tele dlmainkkal, tele dallal, 10 nyakunk 11 csoknak, méz
4z ize 13 urri 15 Itt sziirke, korbe-korbe jir, Eva 16 kihagyva 17 séta; 20 — igdba vont nyomtato ba-
rom, — 22 verset, 24 Heggedd 29 behegged 32 Gshegység, 33 orma, 34 Hajnalra e fenség 36 kihagyva
41—70 kihagyva 72 rekedbet. 73 kihagyva 75 nincsen, 76 valahol 77 Isten; 78 Keér 89 kijozanul;
92 ott, 94 telis-teli, 96 — kicsi, barna és szelid — 99—100 kihagyva 103 fegyenc-fejen, 105 szertelen
110 [apszegélye 11T vetve, 112 — driga 116 Ur 117 Gyurka, 121 — »Egyszer 122 szigetcsiicsra. ..
125 sziklasorhoz. 126 A Dundn karcsu, barna csonakok, 127 alkonyattol, 129 kolyok! — 130 pereg,
133-148 kihagyva 150 ismeretlen linyka mit? 154 szavak, — 156-158 kihagyva 168 s a rubid
175 veled 184 lelkemen a soba meg nem irbatott 185 verssorok. .. 186 De arcom megorzod majd. A bé-
lyeg 189 risiitotte, zdarnak, 190 kis, ramcsapodo piros

Karpati 1991: 9 dlmainkkal, tele dallal, 20 barom. 21 temetd, 22 nézem — s irom Neked ezt a ver-
set, 28 egység, 29 ha 32 dshegység, 33 orma. 34 Hajnalra 35 sziklaborda... 36 torvényt. 39 belitom,
41 fekszik, 44 nagyon sokan, 45 hogyan, 46 meg kell — és megmeéretnek igy, egymdsra hinyva.) 49 zdr-
va, 50 lakik, §X lirma helyett liza 52 albatik. 54 Homlokiireg-gyulladdsa van, §5 6 §6 magam,
60 Kinézniink 63 mi is — fegyencek, rabok —, 64 fénynek, 67 jo: reménynek. 68 Nektek 70 Neked.
74 Minden nap 75 nincsen. 76 ember, 77 Isten. 78 Ket végén a gydszmenetnek: 78 az 82 most, innen
84 Rajta — amivel az élok szolnak —, 88 alul, 94 telis-tele, 102 arcit 103 rovidrenyirt fegyenc-fejem,
108 pergamenre, 112 Elet! 121 mﬂ]d 125 sziklasorhoz. 126 A(...) csonakok, 130 pereg, 133 fekiidt,
135 volt és karcsit. 136 Testet (...) fények, 138 szépet, 142 temetd kockds papir, 144 FEvaj Jjomn ott — sut-
togta Gyurka —, 147 utca 149 Te 150 Foa, 154 szavak, 155 elandalit; 157 combjaid, 158 forma...
159 mintha a Tzwmz (...) volna! 161 volt, 162 selyemszalag; 172 A feény — olvadt, forro viasz —
174 Tavasz 175 szebb lett kicsi Eva: Veled. 176 Olyan voltil ott: titkos, szép és ¢g0, 182 szalagok,
185 bélyeg, 186 égett, 187 lobog,

Tiérgyi jegyzetek:
hieroglif — (gor) szent véset, annak a képes frasnak gorog elnevezése, melyet a régi egyiptomiak
csaknem 400 éven keresztiil haszndltak.

Mai helyesiras szerint:

20 barom, 22 nézem —, 32 Oshegység, 33 orma, 35 sziklaborda, 39 belitom, 41 fekszik, 42 én,
44 sokan, 45 hogyan, 46 kell — és megméretnek igy egymasra hinyva.) 50 lakik, 52 albatik. §6 ma-
gamt, §8 hosszdt, 62 pillanat, 63 mi is — fegyencek, rabok —, 67 jo: reménynek. 75 nincsen, 76 ember,
94 telis-teli, 103 fegyenc-fejem, 108 pergamenre, 117 Gyurka, 126 csonakok, 130 perc, és gy pereg,
133 fekiidt, 135 karcsi, 136 fények, 138 szépet, 144 ott — suttogta Gyurka —, 150 Eva, 151 kapott,
158 forma... 161 volt, 172 A fény — olvadt forro viasz —, 175 Eva, 176 ott: titkos, szép és égo,
182 szalagok, 186 bélyeg, 187 égett, 188 lobog, (Keszler)
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Beszélo.

A ricsok el6tt oregen s tele konnyel,
megallt k6szonében anyam a szegény;
botjara hajolt s zokogott. De a lelkem
csokjaul emelte az ujja hegyén!

5 Szeretet? Nem akartam ald menekiilni.
A sziv tiresedve halalra valébb.
S az emberi bin? Viszi drja a szivem,
mint tiszta, papir-lebegési hajot!

Ma lattam Anyam. Szemeim simogattik
10 szeme fatyolait, s 6romén remegd

keze s arca szelid erejét, amit egyszer

szobornak emel f6libém az 1dg!

Emlék, min a lélek a fijdalom-ittas
virdg, mely a porladozdra kihajt.

15 (Elég-e a tijdalom arnya szemében?
Megszirik-e sorsom a kénnyei majd?)

Most tGjra magam vagyok, €s szememrd]

az Isten erés mosolydt leteszem:

ma lattam az Edesanydm s a szemétdl,
20 szelid, szeretd, melegarnyu szemétdl

okolbe szorult a kezem!. ..

Vic. [19]55. VL.

Szovegforras:
Kockis fiizet, Gérecz Attila kézirasaval.

Szovegviltozatok:

Gépirat: 2 anydm, a 13 fajdalomittas 18 leteszem;

Nemzetdr 1962. majus 1. A vers felett: Anyak napjarol Gérecz Attila a szabadsagharcban hési
haldlt halt k6lt6 nyomtatdsban most elGszor megjelend versével emlékeziink meg. 4 hegyén. 8 hajit.
9 anydm 10 fatyolait, s oromen 12 1d6. 13 fajdalomittas 17 vagyok és 18 leteszem: 19 édesanyim

Karpati 1991: 1 oregen, 2 Anyim, 13 lélek — a fajdalomittas — 20 meleg drnyii szemétol —



90 VERSEK Fuit.

Fuit.

A szomszédomnak vér csordul a szdjan.
Tudébajos. Még néhany napja van
hogy fuldokolva 6klendezzék, s aztin
sajndlva benne sorsukat, sokan

5 majd kérdezik: ,,hiny évet tlt? hetet?”—
Kereszt se lesz a sirhantja felett.

Hogy miért élt? Ki tudna ré felelni.

Gailaba hordott kovek sorsanal

még sokkal tobbre gy se vitte senki.
10 Csaladja sincs. IdGsebb férfi mar

s csak ifja vagyaktol levetkezett

hisit nyeli a Gala ké helyett...

Vic Koérhaz [19]s5. L.

Szovegforras:
Kockis fiizet, Gérecz Attila kézirasaval.

Szovegviltozatok:

Gépirat: 2 van, 10 mir;

Kecskési Tollas 1955: 1 csordiil 2 van, §— betet. =" 7 felelni? g digyse vitte senki! 10 midir; 12 giila,
ko helyett.

Nemzetdr 1957. szeptember 15. minden sor nagybetivel kezd6dik; 2 van, 3 aztin, 4 sokan —
§ hetet?” 10 mir, 12 Giila, ki

Fiveskert 1957: minden sor nagybetiivel kezd6dik; 2 van, 3 aztin, 10 mir,

Fiiveskert 1958: minden sor nagybetivel kezd6dik; 2 van, 3 aztin, 7 felelni? xo mar, 12 giila, ki

Fuveskert 1959: minden sor nagybetivel kezd6dik; 2 van, 3 aztin, 8 Guliba 1o mir, 12 Husit
nyeli a gula, ko

Karpiti 1991: 2 van, 3 okrendezzck, 4 sorsukat sokan § ,biny évet ult? — hetet... — 7 felelni?
10 Csalidja nincs. 1dosebb férfi mar; 11 csak 12 gitla, ko

Mai helyesiris szerint:
2 van, 9 tgyse 10 mir, (Keszler)



Kenyéren és vizen.

VERSEK 91

I0

Szovegforras:

Kenyéren és vizen.

A mocskos padlén fekszem,
hatam vetem a falnak.

— A fijdalom... lehet-e versem
hatalmad?

Probalgatom Anyam mosolyat.
Lelkére még dalaim szérndm...
Konnyeket mik mar nem fagynak at
a forman.

Masom sincs, Uram. Beérem
azzal, hogy arcodat viszemy

csak igy birtam még el; kenyéren
és vizen.

M..[aria] Nosztra. Szigoritott [19]55. XII[.]

Kockas fiizet, Gérecz Attila kézirdsival.

Szovegviltozatok:

Gépirat: 3 kézzel rairva: fajdalmon 7 Konnyeket, mik 10 viszem:
Fuveskert 1957: minden sor nagybettvel kezdddik; 3 lebet-e, versem, 7 Konnyeket, mik mdir nem

tornek at 10 viszem. 11 el:

Az 1958-as valtozat teljesen azonos az 1957-es valtozattal.
Az 1959-es valtozat megegyezik az 1957-es és 1958-as valtozattal, kivéve: 3 fajdalmon
Karpati 1991: 3 fajdalmon (...) versem, 4 hatalmad? — 7 Konnyeket, mik 10 viszem. 11 el:

Mai helyesiris szerint:

7 Konnyeket, mik 11 el: (Keszler)



92 VERSEK Emlék.

Emlék.

A nagy gétives templomablak
napsugarakkal 6tvozott

arany szentjei lapozgatnak
néman a furtjeid kozott

5 Koriil his pompa és szilardsag.
Szobrok, fejkendds asszonyok.
S fejed szép, titkos tolidnsat
nézi az Ur és mosolyog

Aztin egyszerre, pillanatra
10 mégis szomor lesz az Ur;

Fejed az ahitat lehajtja

s hajad koziil elébe hull:

virag, valami régi emlék...
édes, sziromszép meztelenség!

M.[aria] Nosztra [19]56. III.

Szovegtorras:
Kockis fizet, Gérecz Attila kézirasival.

Szovegviltozatok:

Gépirat: 2 otvozott, 4 kozott. 8 mosolyog. 10 Ur: 11 lehajtja,

Nemzetdr 1957. oktober 1. minden sor nagybettivel kezd6dik; 2 otvozott, 4 Némdn az dlmaid ko-
z0tt. 6 asszonyok, 7 S lelked szép titkos xo Ur: 11 lebajtja, 12 elémbe biill: 14 meztelenség.

Fiiveskert 1957: teljesen azonos a Nemzetdr-valtozattal.

Fiiveskert 1958: megegyezik a Nemzetdr- és az 1958-as viltozattal, kivéve: 1 nagy, 7 szép,
12 elémbe hull:

Karpati 1991: 1 nagy, 4 kozott. 8 mosolyog. 10 Ur. 11 lehajtja,

Mai helyesiris szerint:
4 kozott. 8 Ur, és mosolyog. 9 pillanatra, 11 lebajtja, (Keszler)



Szamoca ért a lejton.
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Szamoca ért a lejton.

Szerelmek éjjelét magamba jarom.
Csak font a Hold kisér a fak kozott
s a barsony ég amint a holdsugaron
sotét szemed szinébe oltozott.

Az arcodat mar dlmomban se litom;
a messzeség homalya elfedett,

de érezlek, ha szél borong a fikon

s az €jtdl visszakérem lelkedet.

yozerelmet — Hold! — talalsz-e még szemében?
Olén kigylsz-e barsony éjszaka?...”

A sipadt hold tagadva int az égen

s hajamba dért vegyit az éj fagya.

Emlékszem, egyszer igy borult a tajra

a tél. Kristily pelyhekben ho esett,

s mint hiivos csok rogyott hajadra, szadra
eléd borulva, 6va léptedet.

Te szankoztal, arcod kigylt a szélben.
S én allva hazatoknak udvarin
— batortalan legényke — félve kértem:

17

,Engedj suhanni véled kisleany!

Majd nyir lett, és szaméca ért a lejtén.
Kirandultunk. S titokba’ lestelek
amint a bibor esti fény megejtén

ruhdcskadbdl kilopja testedet.

Ugy vigyom rid, mint akkor, ott az erdén.
Kacagva bujtal. En kerestelek...

s mert nyar volt és szamoca ért a lejtén
enyém lettél, hogy lassan este lett.

Szerelmek éjjelét magamba jarom
Csak font a Hold kisér a fak kozott
s a barsony ég amint a holdsugaron
sotét szemed szinébe oltozott.



94 VERSEK Szamoca ért a lejton.

Az arcodat mar dlmomban se litom
a messzeség homalya elfedett,

35 de érezlek ha sz¢€l borong a fikon
s az €jtdl visszakérem lelkedet!

Vic [19]s5. L.

Szovegforris:
Kockis fiizet, Gérecz Attila kézirasival.

Szovegvaltozatok:

Gépirat: 3 ég, amint 7 fikon, 20 véled, kisleany!” 21 lett és 29 jarom... 31 ég, amint 33 litom,
35 fakon,

Kecskési Tollas 1955: 1 jiarom, 2 csak (...) kozott; 3 ég, amint § litom 6 A (...) elfedett. 7 De (...)
fakon, 9 —,Szerelmet — Hold 10 biarsony éjszaka? — 11 Hold (...) égen, 13 boriilt 1§ szddra, 16 s eléd te-
riilt, hogy ovja léptedet. 17—20 kihagyva 21 lett 22 Kirdandiltunk, s titokba’ lestelek, 23 esti-fény
25 Rid, mint akkor 26 bijtil, én kerestelek; 29 jarom. 30 kozott, 31 ég, 34 elfedett. 35 De érezlek, ha

Fuveskert 1957: minden sor nagybettivel kezd6dik; 1-4 kihagyva § litom: g ,,Szerelmet, hold, —
talilsz-e 10 kigyulsz-e, barsony ¢jszaka?” 11 hold 13 borult 14 Kristaly-pelybekben 15 S mint hifvos
csok billott hajadra, szadra 16 Eléd borilva, dva léptedet. 23 esti-fény 24 kilopja helyett kibontja
25 7id, mint akkor, 26 Kacagva bijtil. En kerestelek... 29-32 kihagyva 33 Litom, 36 lelkedet.

Fiiveskert 1958: megegyezik az 1957-es véltozattal, kivéve 9 ,,Szerelmet, hold, talilsz-e 1§ S mint
hiitvos csok hullott hajadra, szddra,

Karpati1991: 2 2 Hold kisér a fik kozott, 3 ég, amint 7 fikon, 9 ,,Szerelmet, hold! — 10 kigyiilsz-e,
11X ¢en, 21 lett és 22 titokban lestetek, 23 feny, megejton, 29 jarom. 30 hold (...) kozott, 31 ég, 33 ld-
tom; 35 érezlek, ba szél borong a fikon,

Mai helyesiris szerint:
2 kisér 3 ég, 77 fiakon, 10 kigyiilsz-e, barsony 11 égen, 15 szddra, 22 lestelek, 277 volt, és szamoca ért
a lejton, 29 jiarom, 31 ég, 33 litom, 3§ fikon, (Keszler)



Igy bocskorosan VERSEK 95

Igy bocskorosan

Igy bocskorosan tgy-e megnevettek,
hogy marvanyt térni hegynek indulok?
A szamon pimasz mosolygis a jelszo,
tiittyom csibészes: én is feljutok!

5 Nincs tomott zsakom s hegymdszé botom,
segitd kezet tan egy tars sem ad,
de vihart-old6 déli szél kolyok-
fejemre borzol ligy barackokat!

s a hegytetén majd minden mezt lehantva,
10 én is kacagva szélnek o6lt6zok,

karjukra fiznek mind a fénynyaldbok

s eltdncolunk a fejetek folott!

Igy bocskorosan tgy-e megnevettek

hogy marvanyt torni hegynek indulok
15 A szamon pimasz mosolygis a jelszo

fittyom csibészes: én is feljutok!

VAC [1 9]54. majus

Szovegtorras:
Kockas fiizet, Gérecz Attila kézirdsaval.

Szovegviltozatok:

A Gépiratban nem szerepel.

Kecskési Tollas 1955: A cimben: Igy 1 Igy bocskorosan ugye § botom! 6 Segité 9 S (...) lebintva
10 0/t0z0k; XX e fenynyalibok 13-16 kihagyva

Nemzetdr 1957. februar 15. minden sor nagybetivel kezdddik; 2 indulok. 3 Szdmon pimasz
4 csibészes, én is feljutok. § zsakom, s begymaiszo botom. 7 szélkolyok 8 barackokat. 10 oltozok.
13-16 kihagyva

Fuveskert 1957: minden sor nagybetivel kezd6dik; 2 indulok. 4 csibészes, — én is feljutok. § botom.
7 De vibart oldo deli szél-kolyok 8 Borzol fejemre ligy barackokat. 11 feny-nyalibok 13-16 kihagyva

Fiiveskert 1958: megegyezik az 1957-es viltozattal, kivéve 2 indulok? 4 csibészes — én is § zsikom, s

Karpiti 1991: 1 ugye § botom! 6 Segiti 9 S 10 oltozok; 11 fény-nyalibok, 13 ugye megnevettek,
14 indulok? 15 jelszo,

Térgyi jegyzetek:
Részlet Gérecz Attila 1955-ben irt levelébdl: ,, Végiil pedig dlljon itt legelsS versem, ami mind-
maig a legkedvesebb maradt: Igy bocskorosan...”

Mai helyesiris szerint:
11 fenynyalibok, 13 megnevettek, 14 indulok? 15 jelszo, (Keszler)
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Kis dal egy mosolyrol.
(ismeretlen rableanynak)

Mosolyod nem is nekem szolt,
csak a tarsnak szantad,
mosolyod csak szépen csiszolt
¢kszere volt szadnak.

5 Mosolyod csak villané volt,
— Beleringott vallad, —
s mosolyod 4j divatot hord;
hordja majd egy szazad!

Mosolyodon tszott a Hold,
10 én felléptem réja.

Fényt mosolyod sugara szért

egy U, tiszta tijra.

mosolyod az Gj Aranykort,
Uj embert igérte;

15 mosolyod csak emberi volt,
— lehajoltam érte!

[1954]

Szovegforris:
Kockds fuzet, Déanielfy Tibor kézirasaval.

Szovegviltozatok:

Gépirat: o Ismeretlen 6 — Beleringott 13 aranykort, [folé irva kézzel nagy A betd]

Kecskési Tollas 1955: o Ismeretlen rableanyhoz 3 Mosolyod 6 beleringott villad; 7 hord, 8 szd-
zad. 10 s hogy felléptem rija, 11 fényt 13 Mosolyod 14 igérte! 15 Mosolyod 16 érte.

Nemzetdr 1957. majus 15. minden sor nagybettvel kezdddik; o Egy ismeretlen rab-leinyhoz
2 szantad — 6 villad — 7 Mosolyod 13 aranykort, 16 Lebajoltam

Fiiveskert 1957: minden sor nagybetitvel kezdédik; o Egy rableinyhoz 9 hold 13 aranykort,
16 — Lebajoltam

Fiiveskert 1958: mindenben megegyezik az 19§7-es véltozattal, kivéve 6 villad — 7 hord;

Az 1959-es valtozat mindenben megegyezik az 19§7-es valtozattal.

Karpati 1991: 2 szdntad. 3 Mosolyod 6 beleringott vallad; 7 hozol, 8 szizad. 13 Mosolyod 14 igér
te! 15 Mosolyod (...) volt 16 érte.

Térgyi jegyzetek:

Részlet Gérecz Attila 1955-ben irt levelébdl: ,A kisfoghdzban rabnk vannak tdlnyomoérészt.
Néha egy-egy pillantist véletlentil, vagy titokban az ablakra felmdszva — ami nagyon kockazatos
volt az allandé figyelés miatt — tudtunk valtani.”



Kis dal egy mosolyrol. VERSEK 97

Aranykor - a régi hitvallasokban az a korszak, melyben az ember bint és vétket még nem ismer-
ve, az istenek tiszteletének és mindennapi kételességei lelkiismeretes betoltésének élt. A gorogok
hite szerint Dike uralma alatt volt az Aranykor, a rémaiaké szerint Itlidban Saturnus (Kronos)
uralkodisa alatt élték e boldog korszakot. Kés6bb altaldban valamely nép szellemi és anyagi viragza-
sanak kordt értették e néven, s azt értjitk ma is.

Mai helyesiris szerint:
5 volt 6 — beleringott villad —, 12 tajra! 13 Mosolyod (Keszler)



98 VERSEK Széthullt fényeken

Széthullt fényeken

Kedves vagy igy, Anyam, hogy most folém
borul hajadbdl mind a héfehér,
és ugy dajkélsz szemed sotét olén,
hogy megszeret az ég és folcserél;
5 s igy szinte j6, ha széthullok én,
mint fény a felkavart patak vizén.

Szeretlek igy, ha latlak konnyesen,

hogy 6sszesimult sok emlék-parany:

tisztaszavu a csOppnyi agy, s kezem
10 imdra kulcsolja az est, Anyam.

Ne sirj! Taldn nem is kolt6i kép,

hogy megalmodtam Istent, aki szép.

Egy perc milva talin mar mas leszek;
) sebbel gyogyit minden pillanat.

15 S te latod, hogy mi furcsin szétesett:
szemedben minden arcom dj maradt.
Igy kitakarod, lasd, az életem,
hogy szertehulljon kénnyes fényeken.

Szétszort szemed, s igy egyszerdbb vagyok.
20 A lampafény most egybehull veled;

hajadban is békéltebben ragyog.

A fijdalom csak barsonyos keret:

puhdn elém olel egy kis darab

sotéttel, mely még hajadban maradt.

25 Magambdl adsz a legtobbet nekem.
Szemedben dajkalt arcom tiszta mar;
mosolyt cserélt a széthullt fényeken,
s e szelid, gyermeki 6nzés kitar:
wjongok hull6 kénnyed harmatan

30 — szeretni igy tanit a kin, Anyam!

Szovegforras:
Csak gépiratban maradt fenn.
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Szenelés
(Bicskai Otto szerzetesnek)

Nyirkos, borongés, fazoés téli reggel,
az ut frissen hullott hotdl latyakos.
Labunk a lejtd hajtja.

Messzeségre vard, kitagult szemekkel
sietiink le a partra,

daréceba bujtatott, sok vanyadt kubikos.
A viz

alig

mozditva ajkait cseveg,

s az alvo két uszily

zajunkra kényszeredetten ébredez.
Szomjas szemem

egymast vidiman kergetd, két fehér sirdly
a lomha viz felett suhanva, sebesen

a talso partra szall.

De tdl a kod:

a szlirkébe 6ltozott Grség elém mered.
Hidba ropkodok —

tenyérnyi rést is hasztalan keres
tekintetem. Csupan

egy keskeny csik,

hol kalandozhatik a ballagé Dunan.
Egy komp... egy karcst zitony...
Lent délebbre a kikétét is latom.

De font inkabb csak sejtem

az 6sszebtjo bokrokat.

Homialyos sziluettben a viz titkrén ott ringanak,

hol a nagy foly6 eziistje

s a fojtogaté sziirke, lapos horizont
egymas karjiba dilve

a fellegekkel jatsz6 napkorong

pirt osztogaté csokjaira varnak.
Szerelmesen a viz

kis jégtablakba irt



100 VERSEK Szenelés

35 tizeneteket hoz... tizeneteket visz...
E fulladoz6 t3jék,
mintha sdpadt lelkemnek mélyén jarnék.
Mit takarnak a sird para-fatylake...

[Vic, 1954.]

Szovegforris:
Csak gépiratban maradt fenn.

Téargyi jegyzetek:
Bicskai Otto — (1925 —?) ciszterci szerzetes, a rendek feloszlatdsa és a ,szétszoratds” utin
1952-ben keriilt a vici bortonbe.
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Karacsonyi ének a bortonben

Sziirke falakon tdl, messze, gyertyak gytlnak,
Unnepi harangok iméra kondulnak.
Komor szdjunk szélén keserd vondsok

— Hallod, Nazareti?

Sialyosak a lincok.

Liiktetd varosok élete csendestil,
Milli6 gydlolet konnyekké szelidiil.
Kiégett sziviinkén mar nem csordul banat.
— Hallod, Nézareti?
Megtorték a vagyak.

Kacago kicsinyek amul6 szemekkel,
Derts emberparok zsolozsmas lélekkel.
Hajlott hatunk bilings aldzatra gérnyed.
— Hallod, Nizareti?
Vedd el életiinket!

Fia képe el6tt leborulé asszony,
Driga vonasain torzul a fdjdalom.
Koénnybefult hangjaban mély kinok zihalnak.
— Hallod, Nizareti?
Segitsd az anyankat!

Nedves zarkak aljan 6sszeroskadt arnyak.
Fasult, néma viggyal szent csodara varnak.
Vasracsokon dtal halvany fényre néznek.

— Hallod, Nizareti?

Peregnek az évek...

Téagult pupillakon tébolyult kin lingja.
Négy zokogva késziil a martirhalalra.
Torkahoz kap, s felsir lmdban a gyermek:
— Hallod, Nizareti?
»Apamat ne engedd!”



102 VERSEK Karécsonyi ének a bortonben

Megtiport orszagon dithong szilaj atok.
Neved, rohadt diihvel 6csarlé pofiajok
Kéromolva tori csendjét a szent éjnek.
— Hallod, Nazdreti?
35 Megbocsitunk... — Erted!

Tl a szitok zajan felcsendiil az ének.
Zg, dagad, hompolyog, felujjong a lélek.
Megrendiil a borton, recsegnek a zarak,
Rab torkok harsogjik szerte a vilignak:
40 Dics6ség Istennek, békesség a népnek
— Hallod, Nizareti?
Hozzad széll az ének.

(Mairianosztra, 1955. dec.[ember])

Szovegforras:
Csak gépiratban maradt fenn.
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Lorelei.

En nem tudom, hogy mit jelentsen;
Oly szomoru vagyok.

Egy 6si monda zug fejemben

Mely nyugton nem hagyott.

5 Sotétedik, s a Rajna hds
Szellébe’ folydogal.
A hegytetén ragyogva tiiz
Az esti napsugar.

Ott font a sziizek csodaszépe
10 Hayit féstilgeti.

Csillog megannyi aranyéke

S aranyl6 furtjei.

Fésiilkodik, s dalolgat 6.
Féstje szinarany.

15 A dal csodis: lenytig6z6
Melédigja van.

A kis hajén a tengerészre

Vad fijdalommal tor

Most sziklazatonyt nem vesz észre
20 Csak néz a csucsra fol. ..

Haj6t, hajost a vad foly6
Elnyelt, és elsodort.

S ez — azt hiszem — a dalol6
Lorelei biine volt.

Szovegforras:

Kockis fiizet, Gérecz Attila kézirdsival, a Heinrich Heine-vers eredeti cime: Die Heimkebr I1.
(Lore-Ley)

kéziratban: 17 <folyon> hajon

Gépirattal megegyezik.

Tiérgyi jegyzetek:

Részlet Gérecz Attila 1955-ben irt levelébdl: ,, T'arsaimmal (Viac most a fiatal magyar lira egyik
legjelentGsebb kdzpontja) jelenleg a viligirodalom legnagyobb kélt6it forditjuk. Kissé késén kapcso-
l6dtam bele (6k mar nyaron elkezdték) de miforditasaim oriasi feltinést keltettek. T6th Arpad, Sza-
b6 Lérine, Kosztolanyiék szinvonalin emlegetnek parat koziilik, és egy-két verset az illet versek
legjobb magyar miforditasanak. Most ebben is — gy érzem — kissé visszaestem. Nincs kedvem ma-
sok verseit dtélnem, kifejeznem, mikor a sajit érzéseimet nem tudom forméba 6nteni.”

Mai helyesiras szerint:
9 sziizek 18 tor, 19 észre, (Keszler)



104 MUFORDITASOK Shelley: Song

Shelley: Song
Dal

Egy téli agon 6zvegy kismadar
Gyaszolja kedvesét.

Alatta csak a zajl6 dr

Es fent a szeles ég.

5 A kopar erd6n nincs egy szl levél
A f6ldon sem virag
S mis neszt sem hordoz fent a szél
Csak egy malom zajit.

Szovegforris:
Kockids fizet, Gérecz Attila kézirdsival. Részlet az Elsi Karoly c. drama V. jelenetébil,
10—17 S0r.

Gépirat: 6 virdg,

Mai helyesiris szerint:
5 level, 7 szél, (Keszler)
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Rilke: Und dann...?
S aztan?

A karcsu vazabol hova veszett,
A liliom, mit 4gy apolt kezed,
Mir holt?

Hol arcodrdl az 6rom hajnala,
5 Melyen nemrég az élet még maga
Langolt?

Hol boldogsagunk, mit hajad mesés
Madonnafénnyé szétt, szeliden és
tisztan?

10 Mind, mind halott. Es majd magunkra hagy
a szerelem... szobankba 1ép a fagy,
Saztan? ...

Szovegforras:

Kockis fiizet, Gérecz Attila kézirasaval, rimnek nem az indit6: Wo sind. . ., hanem a zar6: Und
dann? sort valasztotta.

Gépirattal megegyezik.

Karpati 1991: 1 veszett 11 A szerelem... (...) fagy.

Mai helyesiras szerint:
I veszett 11 fagy...(Keszler)
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Rilke: Das alte Haus
A régi haz

El6ttem Praga. Messze lenn,
Szemem hatarait beldtja,
Hol jir az alkonyora s fatyla
Leszall a tdjra nesztelen.

5 A viart tiveg-kod 6rzi, csak
A Szent Mikl6és dom all elébem
Mint vértes 6rias, fejében
Patinazold az ércsisak.

Mar itt-amott egy fény bolyong

10 A tévol, tikkadt varoszajban,
S gy érzem, hogy egy hang most halkan
A régi hazban dment mond.

Szovegforras:
Kockas flizet, Gérecz Attila kézirdsival, a vers eredeti cime: Im alten Hause.

Szovegviltozatok:
Gépirat: 6 allt 9 bolyong.
Karpati 1991: 1 lent, 6 A Szent Miklos-dom all elébem,



Heine MUFORDITASOK 107

Heine

A tengerbdl egy szirt kiall.
En lmaimmal itt iilok.
Stvolt a sz€l, siraly kidlt,

S a zatonyon hullimsor dorog.

5 Szerettem néhdny szép lednyt,
S volt pér kedves baritom.
Hol vannak &k?... Sirily kilt

Es dérog a hulldm s a zatony.

*

Szovegforris:
Kockis fiizet, Gérecz Attila kézirdsival, ahol nincsen cim. Eredeti cim: Seraphine 14. A Sta-
dium 1991. kiadasban: Seraphine 15.

Szovegviltozatok:
Gépirattal megegyezik.
Karpati 1991: 4 S zdtonyon 7 kidlt,

Mai helyesiris szerint:
7 kidlt, (Keszler)
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Heine

Jég szakadhat, szélvész ziaghat
Verdesvén az ablakunkat,
Hullhat a hé halomszamra,
Zoksz6 sosem j6 a szamra,

5 Mert a tavasz s kedvesem
Képe ég a lelkemen!

*

Szovegforras:
Kockis fiizet, Gérecz Attila kézirdsaval, ahol nincsen cim. Eredeti cim: Die Heimkebr s1. A Sta-

dium 1991. kiadasban: Hazatérés 3.
Gépirattal megegyezik.
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Heine: Késo

KésG, hogy most mosollyal kérsz, és
A s6haj mar késén heviil;

Kihalt mar régen minden érzés

Mit eldobtal kegyetlentil.

5 Elkésve j6 viszontszerelmed;
Ugy hull szivemre vissza mar
A forré6 vagy, amit szemed vet,
Mint sirhalomra napsugar!

Csak tudhatnam, ha meghalunk majd
10 A lélek merre vandorol?

A szél mely elrepiilt hova tart?

S hol van a hanyt tdz langja, hol?

*

Szovegforris:
Kockis fiizet, Gérecz Attila kézirdsaval. Eredeti cim: Clarisse 5. A Stidium 1991. kiaddsban:
Clarisse 11.

Szovegviltozatok:
Gépirattal megegyezik.
Karpati 1991: 6 szivemre mar 11 A szél, mely elrepiil

Mai helyesiris szerint:
3 érzés, 9 majd, 11 A szél, mely elrepiilt, (Keszler)
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H. Hesse: Pthihlenbaum (?)
A barackfa

Viriggal szinte roskatag,

De termést mind nem ad
Ragyog, tisztin, mint r6zsahab
FelhGs aziron at.

5 Virig nyilik minden napon:
Szazszamra gondolat
Hadd nyiljék! Engedd szabadon
S ne kérdezd hasznodat!

Kell jaték! J6 hogy tisztasig
10 S folos virdg terem,

Szik lenne mashogy a vilag

S a lét 6romtelen.

Szovegforris:
Kockis fiizet, Gérecz Attila kézirasival. A vers eredeti cime: Voll Bliiten.

Mai helyesiras szerint:
2 dd, 4 at... 6 gondolat, — 77 szabadon! 11 vildg, (Keszler)
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H. Hesse: Vigasz.

Vezetve a foldon at

Sok ut egymasba tér

De mindegyiknél ugyanaz
A cél.

5 Mehetsz lovon s utazhatsz
Misod s harmadmagad
A végsé lépést tenned csak
Egyediil szabad.

Ezért nem ér fel tuddsod

10 S eszed
Azzal, ha mind mi f3j s nehéz
Magad teszed.

Szovegtorras:
Kockas fizet, Gérecz Attila kézirdsaval. A vers eredeti cime: Allein.
Gépirat: § lovon, s 6 maisod, s

Mai helyesiris szerint:
2 tér, 6 harmadmagad, 11 nebéz, (Keszler)
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Goethe: Wanderers Nachtlied.
Viandor esti dala

Minden orom felett
Csend dl.
Fikon lehelet
Ha rezdiil;
5 Alig zavar.
Madir is hallgat. Semmi nesz...
Virj csak! Elpihensz
Te is hamar!

/: Uber allen Gipfeln
10 Ist ruh. [Ruh]

Im [In] allen Wipfeln

Spiirest du

Kaum ein hauch. [einen Hauch]

Die Viglein [V6gelein] schweigen im Walde. ..
15 Warte nur! Balde [nur, balde]

Ruchest [Ruhest] du auch! -/

Szovegtorras:

Kockis fuzet, Gérecz Attila kézirdsaval; alatta ugyancsak az § irasaval németiil: ,,Goethe két
W andrers Nachtlied-iébdl ez az Ein Gleiches.”

Gépirattal megegyezik.
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Th. Moore: The Evening Bells.
Estharang.

Harang, 6h annyi estharang!
Mily sok mesét dalolt e hang
Hazamrdl. Ifja életem

Idézi Gjra édesen.

5 Elmiltak mind e szép napok.
S mely vig volt, — mennyi sziv halott!
Red borult a sir alant
S nem hall, — 6h annyi estharang!

S ha nem leszek, e lagy hivas

10 Csak zeng tovabb, s hazimban mas
Kélt6k dalan dicsér a lant
Oh annyi, édes estharang!

*

Szovegforris:

Kockas fiizet, Gérecz Attila kézirasaval. A vers eredeti cime: Those Evening Bells.

Vici antologidban az 1-s6 v.sz. elsd, a 2. és 3. vsz. utolsé sora: ,,Oh estharang oh estharang”
(Toth Bilint és Kecskéssy Tibor belejavitasa) [Gérecz Attila rijegyzése.]

Gépirattal megegyezik.

Mai helyesiras szerint:
6 volt 8 hall 11 lant, (Keszler)
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Heine: Schattenleben

Arnyékesokok, arnyszerelmek,
Arnyékélet gyonyord!

Azt hiszed te balga gyermek
Viltozatlan mind s derd?

5 Mind mi kedves volt sziviinknek,
Elmarad, mint almaink,
Es a szivek elkertilnek,
Es a szemek zdrva mind. ..

Szovegforris:
Kockas fiizet, Gérecz Attila kézirdsaval.
Stadium 1991. kiaddsban: Seraphine ro.

Szovegviltozatok:

Gépirattal megegyezik.

Karpati 1991: 1 drnyékszerelmek, 2 Arnyékélet, 3 Azt hiszed, te balga gyermek, 4 Viltozatlan
a derii? § Mind, mi kedves volt sziviinknek 6 dlmaink;
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Verlaine: Chanson D’automne
Oszi dal

Holt lombokon

0sz monoton

cselléja

borong s dalom
5 a fajdalom

lerdja.

Oly tullasztén
az 6ra szol
a csondben

10 ream borul
a mult és hull
a konnyem

Es elmegyek.
'Ti rossz szelek
15 zavartok
idébb-odabb,
mint szétdobalt
harasztot.

Szovegforras:
Kockis fiizet, Gérecz Attila kézirasaval. A vers teljes cime: Poemes Saturniens V., Chanson
Dautomne.

Gépirat: 9 csondben,

Mai helyesiris szerint:
2 Osz 3 Cselloja 4 borong, 9 csondben, 11 miilt, 12 konnyem. (Keszler)
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Verlaine: I’heure esquise (?) [exquise]

A hold a fik
ko6z¢ hajol
s ezer kis 4g
zsongasa szol
5 halk-csondesen.

Oh kedvesem...
A t6 olét
takarva lent,
a flz sotét

10 homalya leng.
Jer almaink
ordja intl...
A mennyboltrdl
leszall a csend

15 nyugalma s hol
csillag dereng;
mély dlmodas. ..
E perc csodas!

Szovegforris:
Kockas fiizet, Gérecz Attila kézirdsival. A vers eredeti cime: La Bonne Chanson, V1.
Gépirattal megegyezik.

Mai helyesiras szerint:
2 hajol, 15 nyugalma, (Keszler)



VII. fiiggelék: Ott6 Ferenc visszaemlékezése.!

Palos Himnuszom /Boldog Ozséb-Enek/ tdrténete.

1950-1956 kozt a személyi kultusz aldozataként életfogytos itélettel a véaci
fegyhdzban raboskodtam. A fegyhdzban taldlkoztam Tadé, Agoston és Akos palos atyadk-
kal, akik szintén itt toltotték biintetésiiket. A végtelen esték egyikén Agoston atya
elmondta, hogy nem sokkal a II. viladghdboru utdn egy vasdrnapi misén meglatta Ko-
dalyt a palosok pesti sziklakdpolndjéban. Agoston megszdlitotta és kalauzolta Ko-
dédlyt a templomban. Késébb régi palos szovegekkel kereste fel Koddlyt a lakéasén,
és felkérte a P4dlos Himnusz megirdsédra. Koddly nem nagy lelkesedéssel bar,
de megigérte, hogy megirja a Palos Himnuszt. Nemsokdra megindult a hajsza a Rend
ellen. Az atyadkat letartdztattak, és elitélték. Kodaly sohasem késziilt el a Palos
Himnusszal. A régi palos szdvegeket magyardzat nélkiil kiildte vissza 1958-ban Na-
dasi Alfonz bencés atyaval Agoston atyanak.

A vaci fegyhazban egyiitt dolgoztam a mithelyekben az emlitett palos atyéakkal.
Egy beszélgetés alkalmaval felmeriilt a P4los Himnusz megirdsédnak kérdése. Téma:

a Rend alapitésa, az akkori és a mai zord iddék, a tatadrjaras és a mai kor parhu-
zama. Izgatott a feladat. Agoston atya vallalkozott a szdveg megirdsadra. A vers
gyarld volt. A téma benne volt, csak a kdltészet hidnyzott beldle. Elutasitottam.
Agoston nem haragudott meg. Kértem, hogy magam valaszthassak koltét. Volt néhany
kitiné beldéliik a véaci fegyhédzban. Igy esett a valasztidsom a fiatal G é r e ¢ z
Attilédra, aki protestdns volt ugyan, de meglepden érett verseket és egy nagyszerl
esszét irt Jozsef Attilardl a vaci fegyhézban. A k6ltd hires rab volt. 1954-ben, a
nagy dunai &rviz idején elflirészelte a milhely racsait, és a vizbe vetve magat,
megszokott a fegyhdzbdl, de 3 hét mulva visszahoztdk. G é r e ¢ z Attila kitind
himnusz-szoveget irt. Szép, himnikus szarnyaldsu nyelven foglalta &ssze a Nép és a
Rend szenvedéseit. A verset a hdrom palos atya hagyta joéva a fegyhézban.

A verset az udvaron taldlt, magam-vonalazta papiroson négy valtozatban zenési-
tettem meg. /Unisono-ének orgona-kisérettel, két- és haromszolamu ének, tovabba
vegyeskar a capella./ Pentatdédnidt és sok disszonanciat alkalmaztam. Egy séta al-
kalmaval beszoktem a kolté zarkédjdba, és elénekeltem neki az elkésziilt dallamot.
G é r e c z Attila mélyen meghatdédott. Sohatobbet nem hallhatta. Amikor egy-egy
valtozattal elkésziiltem, gyorsan kiildtem beléle masolatot Agostonnak, hogy rejtse
és O6rizze meg, mert a hirtelen rankcsapd motozdk elszedték és megsemmisitet-
ték minden irdsunkat. A ndlam 1évd haromszolamu példanynak is ez lett a sorsa.
Ujra irtam a celldmban az egészet. Persze mas lett, mint az eldbbi. Agoston azon-
ban a fegyhdz més osztdlyan lakott és megdérizte az eredetit, és szabadulds utéan
elkiildte cimemre. Most tehdt két 3-szdlamu példényom van. Az elkobzéds utédn irt
vadltozat gazdagabb, jobb lett a réginél.

A ko6ltd 1956-ban Pesten belevetette magadt az utcai harcokba. Géppisztolysoro-

zat végzett vele. Egy zenészbardtunk véletleniil tanuja volt a tragédiénak.
G é r e c z Attiladt egy telefonfiilke mellett temették el a Klauzdl-téren, ahonnan
1957-ben hantoltédk ki, és januar 11-én volt a temetése a Kerepesi-uti temetdben. A
Kossuth-mauzdleum kozelében helyezték 6rdk nyugalomra, ahové akkor csupa kihantolt
56-0s holtat temettek. Kozvetlen szomszédjanak sirkeresztjén ez all: ,Itt nyugszik
Varadi-Huba Sa&ndor, élt 14 évet.”

1957-ben rendeztem Vacon irt munkaimat. /Vaci kottaflizetek I.-II./ Az elsd,
egyhédzi kotetbe vettem fel a Padlos Himnusz négy valtozatat. A II. ,Bortdn, béklyd,
bilincs” c. sorozatban tenor- és basszusra irt dalciklusok vannak. Ezek a
bortoéntémdk feldolgozésai.

Himnuszomat 1964-ben kiilon flizetbe tisztédztam, a végére rovid németnyelvi tor-
téneti Osszefoglaléast készitettem, és elvittem Lengyelorszagba. A varsdéi palos ko-
lostor fiatal szerzeteseli G é r e c z Attila szdvegét leforditottdk lengyelre,
kéziratomat pontosan lefényképezték, és nekem is adtak beldle egy példanyt. Ere-
deti kéziratomat 1964 kardcsonyan adtam &t a czestochowai pélos kolostorban
Tomzinski pé&los generdlisnak, aki elhelyeztette a levéltéarban.

1965 tavaszan fanfar-atdolgozast készitettem a Palos Himnuszbdél. A mil négy
vadltozata Magyar Kordl cimmel amerikai kiaddéhoz keriilt tanulményozasra. Ugyan-
ez év decemberében irdsaim alapjan &llamellenes izgatds vadjat emelik elle-
nem. Az elsd hazkutatds alkalmaval zongoramon megtaldljék Padlos Himnuszom
Lengyelorszagban fényképezett kottdjat. A vizsgdlat a Padlos Himnusz szdvegében
4llamellenes izgatast taldl. A ,Palos Himnuszom torténete” csak sulyosbitja a va-
dat. A vé&dirat szerint: ,A Palos Himnusz szdvege hazank siralmas allapotédrdl szdl.
A nép szegénységben és rabsigban él1, sokan fegyver helyett keresztet hordanak,

1 Betiihiv kozlés.
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s tobb ilyen kitételt tartalmaz. Az utolsd versszak pedig ellenforradalmi fel-
hivast takar. Ez a kovetkezdket tartalmazza:

» S barlang 6lén, celldk sotét

mélyén fények gyulnak..

Hivd egybe, ki hiv és magyar,

hivd, ki sebbel ékes.

Gy6zni fog ki hinni akar,

s &ldozatra képes.”
/Budapesti Féligyészség,1966.4prilis 29. B.10061/1966.- Dr. Boziki Istvan fdligyész./

Elsé fokon /Pestmegyei Birdsadg, B.IV.768,1966/10 szam/ 2 évre, a masodikon 1
év-
re és 3 év politikai jogvesztésre itélnek. A Pestmegyei Birdsag a biinjelként le-
foglalt Palos Himnusz, Attika, Magyar aréna Nagyvazsonyban, Felszallott a pava,
vagy nem szallt fel?.. Lengyelorszadgi utijegyzetek c. irdsaim Osszes példanyait
elkobozta. Az itélet indoklésa szerint: ,a./ A vadlott a VAci Orszagos Bortdnben,
amikor biintetését toltdotte, Osszeismerkedett a Dblntetésltiket ott toltd volt
padlosrendi szerzetesekkel, és nagyon Osszebaratkozott velik. Megbeszélték, hogy a
vadlott megzenésiti a Palos Himnusz szodvegét. A vers szdvegét a bdrtdnben
G é r e c z Attila irta, és eljuttatta a vadlotthoz. A megzenésitett szdveg hazank
jelenlegi siralmas &llapotardl, a magyar nép szegénységérdl és rabsagardl, valamint
arrdl sz6l, hogy sokan fegyver helyett keresztet hordanak. A vadlott a szabadulés
utdn a Palos Himnusz torténetét is megirta, mely szerint a kolté a szodvegében
6sszefoglalta a régi és mai i1iddék, a nép és a Rend szenvedéseit. Tovabba a vadlott
a
P4dlos Himnusz torténetét német nyelvre is leforditotta. 1964 december kézepén Ottd
Ferenc Lengyelorszagba utazott, és a varsdéi palos rend szerzeteseinek a Péalos
Himnusz megzenésitett szdvegét Atadta, akik német és lengyel nyelvre 1is
leforditottédk. A vadlott Varsdbdl Czestochowdba utazott, ahol a palos rendhazban
Tomzinski palos generdlisnak a megzenésitett P4dlos Himnusz szdvegét atadta, amelyet
az ottani konyvtarban helyeztek el. A Padlos Himnusz megzenésitett szdvegét Magyar-
orszagon 1s atadta egypédr ismerdsének elolvasds céljabdl.”

Vizsgalati fogsdgom alatt a newyorki Colombo-cég Magyar Koradlom négy valtozatat
kiadédsra elfogadta, és szerzddést kiildott ra. A négy valtozat 1967 szeptemberében
jelenik meg.

[A lap jobb alsé sarkaban az alabbi cimbélyegzd lenyomata &ll:]
OTTO FERENC

GODOLLO

Padter Karoly u. 7.2

2 A visszaemlékezésbl egyértelmien kideriil, hogy Ottd Ferenc kérte fel Géreczet a vers megirasara.
Gérecznek Jozsef Attila-esszéjér6l még nem hallottam, felderitésre var, ahogyan az is, ki lehetett az a
zenésztars, aki latta Gérecz halalat. Szerepelnek a szvegben pontatlansagok — harom hét mulva vitték vissza
Géreczet Vacra a szokése utdn, temetésének datuma februar 11-én volt, — de mindezek semmit nem vonnak le
értékébol.
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VIII. fiiggelék: besugoi jelentés a frankfurti talalkozorol Kecskési Tollas Tiborral és
tarsaival

Készilt: 1 pl.-ban.
Gépelte: K-né.

Belligyminisztérium Szigoruan titkos!
II1/2-i. alosztély.

Adta: ”"Mardéti” fn.d.
Vette: Igaz Andor r.dérgy.

1960. okt.17.
"Enyedi” fn. lakéson.

Jelentés
Budapest, 1960. oktdéber 20-an.

Németh Anndval folytatott oktdber 10-i beszélgetésem utén, 1960.
oktbéber 16-an ujra Osszejottiink és tovabb folytatta, most mar rész-
letesen beszamoldjat. Igyekezett idérendi sorrendben elmondani az
eseményeket.

Ezek szerint a megbeszélt levelet 1960. szeptember 28-4n este irta
meg és szeptember 29-én express postédra adta. A levélben megirta,
hogy az itt mellékelt levelet mi irjuk, s kozdlte, hogy meddig ma-
rad Frankfurtban és egyuttal kérte Kecskésit, hogy ha médjédban all,
keresse meg a megadott iddépontig.

Levelére 1-én téavirati valaszt kapott, ebben kérték, hogy masnap
déleldtt maradjon a szédlloddban, telefonon jelentkezni fognak.

Igy is tortént. A telefont azonban, bar Kecskési nevében - Kovacs
Laszl6 bonyolitotta le, aki a Kranzler ka&véhaz elott adott taldl-
k4t Németh Annédnak. 1/2 11 é6rakor talédlkoztak, Kovacs egy szem-—
kozti kisebb helyiségbe vezette Németh Annat, ahol mar vart rea
Kecskési és Csizmadia Zoltan.

Gondosan kortilnéztek, hogy nem figyelik-e d&ket és megkezddéddott a
beszélgetés. Az irdnyitd mindvégig Kovacs Laszld volt, bar Kecs-
kési nagy lelkesedéssel mesélt, fbleg a ”“Nemzetdr” iUgyeirdl.
El8szor Németh Annat kérdezték ki, aki beszadmolt Nemszilardl és
rélam, majd kérdéseikre mindazokrdl, akikrdél csak tudott. Elsbsor-
ban Téth Balint, Karpati Camill, Hamori Jend, Szathmary Gyorgy,
Hoffman Laszld érdekelte &ket. Németh Anna elmondta mindazt, amit
tudott, bar néhdny nevet Osszekevert. (..) Kecskési elsd ilizenete
szadmunkra az volt, hogy mondja meg nekiink,

a régi szellem toéretlen, senkinek sem adtdk el magukat, bar tob-
ben is ajanlkoztak, ugy az amerikaiak, mint a nyugatnémetek. Ok a
fiiggetlen Magyarorszagot képviselik és &allanddan csak érte dolgoz-
nak. Tudnunk kell, hogy ugy az ENSz-ben napirendre tizdtt magyar
kérdésben, mint barmely mas megmozdulédsban az & keziik van. Ok tart-
jak allanddan napirenden a magyarsag igyét.

Kovacs is megerdsitette, hogy Kecskésinek rendkivil széleskori
kapcsolata van, a vildg kilonbozé részén. Kecskési elmondotta,
hogy jart a papanal, Nixonnal, tobb vezetd politikusndl a vilag
ktilonboz6 részérdl, az ujsagot ezek is tamogatjak. A témogatésban
ktilondsen az élen Jjar egy olasz és egy svajci egyetemi tanar.
Nagytekintélyl ujsagokat &8k latnak el magyar vonatkozasu anyaggal,
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igy a Neue Ziricher Zeitungot és a Frankfurter Callgemeine Zei-
tungot is.

Nagy a hiteliik, mert mindig vigyédznak, hogy csak valdét irjanak.

A kézelmultban a Frankfurter Callgemeine k&zdlt egy hosszabb cik-
ket Mindszentyrél, melyet &6k irtak. (..)Kecskési olyanképpen
nyilatkozott, hogy a ”“Nemzetdr” anyagi témo-

gatasra szorul, mert nem tudja fenntartani onmagat. Kecskésit az
amerikai magyarok hivtdk meg, végigjarta az amerikai varosokat,
utjarél 5000 dollart hozott, melyet maradéktalanul a ”“Nemzetdr”-
be fektetett. A ”“Nemzetdr” koritil csoportosulnak a fiatal disszi-
densek és felfigyelnek minden magyar vonatkozéasu ligyre. Igy el-
mondotta, hogy amikor a magyar &llam ki akart végezni 31 fiatal-
korut, tobb szémban tiltakoztak, leleplezték a magyar Igazsagigy-
minisztériumot és a magyar cafolatra azzal feleltek, hogy lekdzol-
ték az erre vonatkozdé tdrvény fotdkopidjat. Altaldban mindenre fel-
figyelnek, amit csak megtudnak Magyarorszagrél. Igy nemrégiben
Kecskési a magyar hatadrndl jart, meglatogatta azt a harom 20 éves
fiut, akik koztl az egyiknek egy felrobbandé akna mindkét 1l4bat le-
vitte. Az esetrdl riport jelent meg a lapban, melyben a labnélkii-
1i fiu ugy nyilatkozott, hogy még igy is megérte, hogy szabad fold-
re keriilt.?3

3 ABTI M-27702., 231-234.
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IX. fiiggelék: bestigoi jelentés Kecskési Tollas Tiborrol (1963)

Jelentés
Budapest, 1963. februar hdé 22-én.

"Rickevei” fn. igyndk jelenti:

Kecskésy Tibor volt csendé4rfdéhadnagyot 1954 nyaran
a Vaci Bortdonben ismertem meg. Kecskésy a Gylijtébdl athelyezett
Forgadcsold Gomblizemben keriilt, ill. annak athelyezésével keriilt
Véacra. A hosszu hbénapok és évek alatt kiilondsen a szellemi foglal-
kozéasuak korében kiilonbozé érdeklddésti korii ismeretségi korodk alakul-
tak ki.

Az irodalmi érdekldédéstiekkel kerlilt csakhamar
Kecs-
késy kapcsolatba. Ezek a konyvtar jobb kdnyveit igyekeztek
rendszeresen a maguk szamdra biztositani. Xecskésynek ebbe a véaci
korbe vald bekapcsolddas anndl is kénnyebben ment, mert egyrészt
honvédségi multjédbdl masrészt bortdonéveibdl szamos régi ismerd-
sével taldlkozott Ossze Vacott.

Az irodalmi érdeklédésiiek tdbora hamarosan diffe-
rencidldédott: olvasdk és irdk. Irdk alatt &ltaldnosségban kol-
tét kellett érteni. Versirdk voltak Vacott: Kecskésy Tibor, Toéth
B4lint, Kiss Ferenc, Karpati, Déri .. Géza s szép prozairbd:
Markus Laszld.4

4 Olvashattuk, Markus milyen szép prozakat irt... ABTL M-34203., 156.
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Gérecz Attila élete évszamokban®

19209.

1936.
1939-
40.

1940.
1940.
1944,
1944,
1944,
1945.
1946.
1947.
1947.

1947.
1947-
48.

1948.

1948.
1948-
50.

1949.
1950.
1951.
1951.
1952.
1953.
1954,

1954.

1954.
1954,
1955.
1955.
1955.
1955.

november
szeptember

junius
szeptember
junius
szeptember
december
januar
oktober
aprilis
junius
szeptember

marcius
junius

junius

elejétol
december
Jjunius
augusztus
aprilis
december
junius
julius
julius
julius
julius
julius
julius
november
januar
februar
marcius
julius

20.

21.

29.
12.

20.

11.
18.
21.
22.

eleje
21.
10.

sziiletett Dunakeszin
altalanos iskola Dunakeszin

koltozés Budapestre

altalanos iskola Dunakeszin befejezve
Kolcsey Ferenc Gimnazium, I. osztaly

IV. gimnazium befejezve (Kemény Zsigmond gim.)
Gabor Aron Hadaprodiskola, Siimeg
hazaérkezik szabadsagra

menekités Nyugatra, Friedrichshafen, Taldorf
hazaérkezés a hadifogsagbol

gimnaziumi potvizsgak, V. osztaly
gimnéziumi potvizsgak, VI. osztaly
gimnaziumi potvizsgak, VII. osztaly

gimnaziumi VIII. osztaly rendes tanuldja
elso hivatalos dttusaversenye

érettségi a Kolesey Ferenc Gimnaziumban
vasesztergalyos Csepelen a  Rékosi
Miivekben

Fogaskerékgyarban dolgozik egy honapig, majd

szak- ¢és tervtechnikus a Teherautdjavito Vallalatnal

a magyar Ottusa-valogatott kerettagja

letartdztatjak, a FO utcaba szallitjak

elséfoku itélethozatal, 10 év borton hiitlenségért

12 év bortonre itélik, és a Gytijtéfoghazba viszik

a vaci bortonbe helyezik

els6 lap Vacrol (édesanyja addig nem tudja, hol raboskodik)
beszéld, édesanyja G. Jolikaval

a gombiizembe kertil (addig vasesztergalyos)

besz¢ld, édesanyja Maricaval

megszokik a vaci bortonbdl

elfogjak, Deak téri kapitanysagra viszik

Vicra szallitjadk megmutatni a fogolytarsaknak

Gyjto, kisfoghéaz

vaci borton

vaci rabkorhaz

megérkezik sokat idézett hosszl levele vécépapiron és az elsd versek
2 évre itélik a szOkésért a Vaci Jarasbirdsagon

¢desanyja eldszor besz€lon a szokés utan

Matyas

® Hiesz Gy6z8 Osszeallitasat egészitettem ki az ABTL, BFL, az ELKL és a szokés utani eljaras (PML)

anyagaibol.
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1955. augusztus 12. édesanyja értesitést kap, hogy Mdrianosztrara szallitottak

1956. majus 11.  Gyijtd, kisfoghazbol jon lap Attilatol
1956. november 1.  aforradalmarok kiszabaditjak a bortonbol
1956. november 3. megirja, majd felolvassa kialtvanyat a Pofosz-székhazban

~

1956. november a budapesti harcokban hdsi halalt hal
1956. november 8. ideiglenesen eltemetik a Klauzal téren
1957. februar 11. hivatalos temetése, sirhelye Bp. VIII. Fiumei uti sirkert, 21. parcella

1977. majus sirja Bp. J411. Megyeri uti temetd, 39. parcella
2001. majus 8. 4, sirhelye Bp. VIII. Fiumei uti sirkert, 21. parcella
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