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Ertekezésem megirasat a karpitmiivészet szakteriiletének a miivészeti felsGoktatdsban két
évtizede jelenlévd ellehetetleniilt helyzete indukélta. A probléma megoldasahoz az elmult
évtizedben a textilmiivészet eszkozei egyiittesen kevésnek vagy alkalmatlannak bizonyultak.
A szakteriilet koriil kialakult fesziiltségek hatterében a korabbi struktirakbol athurcolt
korszertitlen megkozelités huzodik meg. Az Iparmiivészeti Féiskoldan meglévo idealis targyi
feltételek ellenére a szakteriilet oktatasa indokolatlanul leszlkiilt. Az egyetemek karpit
szakcsoportjai nagy érdeklédés mellett mikddnek, Europa szerte, a tengerentilon,
Ausztraliaban, a volt szocialista utédallamokban, s6t a kelet-azsiai régidban is. A
textilmiivészet jol integralt és vildg-méretekben is kitlinden organizalt, a szakteriilet
oktatasanak ilyen mértékli megoldatlansaga példa nélkiili.

Mar fiatalon is megiitkzéssel figyeltem azokat az elkeseredett csatdkat és érthetetlen
ellentéteket, amelyeket a karpit és a kisérleti textil kozott a hazai toretika gerjesztett, amig
egyaltalan megnyilatkozott. A szakteriilet teljes kiszolgaltatottsagat latva, arra kényszeriiltem,
hogy a kiilonféle tedriak Oncéli prédikacidiban észrevegyem az eszkozt, amellyel azok
megdonthetdk. A szovegekben ismétlddéen jelentkezd ismeretelméletileg megfoghatatlan
elditéletek, érzelmek, és konvenciondlis banalitdsokba agyazott melléértelmezések f6 oka,
hogy a szakteriiletnek nincsen szamottevé magyar nyelvii szakirodalma. Ezzel szemben az
egyetemes textiltorténet hatalmas terjedelmi anyaga all, amelynek felszines attekintése is
kiterjedt olvasottsdgot kivanna meg. Az egyes részteriiletek kiemelése és mélyebb
feldolgozasa a kontinenseken és kultirdkon athuzodo jelenségek megértése a szakteriilet
egész folyamatos kézbentartdsat kivanja meg. Nem mondhatjuk azt, hogy a karpitmiivészet
tizezer éves torténetének csak utolsd szaz éve érint benniinket, nem tekinthetjiik a korabbi
id6szakokat lezartnak, vagy érdektelennek. Egy szakteriilet az aktudlis fogalmi struktirai
nélkill bedgyazhatatlannd, integralhatatlannd valik. Tovabba ha rosszul vagy egyaltalan nem
kommunikal, 6hatatlanul a mar talhaladott nézetek és elditéletek aldozatava valik.

A probléma, amelybdl dolgozatirasom kiindult Osszefiiggésben 4ll azzal a relevans
felismeréssel, amelyre miivészi munkdm soran a nyolcvanas kilencvenes évek fordulojan
jutottam. Vildgossa valt ugyanis, hogy a karpitmilivészet meghatirozésa a festészet és a
textilmlivészet hatarteriiletén mar nem tarthato fonn tovabb. Az oktatasban, a muivészi
munkdaban, és az elméleti megkozelitésekben is komoly zavart okoz akar a festészet
Hipotézisemet részben sajat tapasztalataimra, részben pedig azokra a textilmlvészeti
eredményekre alapoztam, amelyekkel a nyolcvanas évek kozepétdl nemzetkozi szerepléseim

kapcsan személyes kapcsolatba keriiltem. Meggydzddésemmé valt, hogy a karpitmiivészet



bizonyos altalanosabb értelemben vett szerkezeti jelenségekhez kapcsolhatd, amelyek
alapvetden kijelolik a festészethez, illetve a textil anyagahoz fiiz6d6 viszonyat is. Kételkedni
kezdtem a miifajok technologiai meghatarozottsdgaban, és biztos voltam benne, hogy egy

pontosabb ¢és alaposabb vizsgalat, racafol a karpit koriil 6sszegytlt konvenciok tomegeire.

Relevans felismerés

A fotografikus gondolkodas fokozatos térnyerése jelentésen hozzdjarult ahhoz, hogy a kép
fogalmat a festészet miifajatol és technologiajatol elkiiloniilten is értelmezni tudjuk.(Bajac
2002, Barthes 2000, Sontag 1999) A fotografikus image-ok megjelenése igy sajat korai foto-
realista munkdim is a karpitmivészet kezdetektdl jelenlévd raszter jelenségeire hivta fel a
figyelmet. A korai karpitok hassiir jelenségei és a digitalis képkultura raszter, pixel jelenségei
kozotti Gsszefiiggések a figyelmet a gotikus és reneszansz korszakra terelték. A grafikai
meghatarozottsdg bizonyitdsa a gazdag szakirodalomnak k&szonhetéen viszonylag
egyszerlnek latszott. (Campbell 2002, Castelnuovo 1999, Delmarcel 1999) A szovetesség, a
rendszerelviiség és a képi gondolkodas digitalis struktirdinak Osszefiiggéseit kiilondsen
rendezetten kovethettem nyomon. (Hofstadter, 2002)

Mar javaban benne voltam az értekezés irdsaban, amikor beigazoldodott, hogy az alkotéelemek
kiilon elemzésével nem tudom a hipotézisemet meggydzden igazolni. Bizonytalansagaim
megoldasara teoretikus konzulensem Dr. Rényi Andras a kérdés leegyszerlisitését javasolta,
én azonban ekkor értettem meg igazan, hogy az értelmezési kisérletem miben kiilonbozik a
korabbiaktol. A probléma aktualitdsa és korabbi értelmezései kozott eltérés van, valami
hianyzik, mert a kérdésfeltevést kényszerlien leegyszeriisitették. Az egyszerti struktarak

magabiztosak a valdsdgosak azonban bonyolultak és bizonytalanok is.

A megkozelités modja

Ahogyan azt irdsom eredeti cime is jelzi ,,Kép, szerkezet, anyag, tér”, feltételezésemet a karpit
Osszetevoinek vizsgalataval szandékoztam bizonyitani. Az elemek puszta jelenléte és alapvetd
kapcsolatai azonban nem feltétleniil igazoljak a jelenségek egészét. A , komplexitas elmélet”
megkozelitésmodja jelentdésen eltér az elemekbdl felépithetd rendszerek kiszamithato
viselkedéseinek elképzelésétdl.(Vicsek Tamds, 2003) Megkiséreltem az alkotoelemeket a
komplexitas elméleti leirassal szemlélni, nem feltételezve eredendd hierarchit és dominanciat

az elemek kapcsolataban, ellenben feltételezve az elemek Onszervezddésének lehetdségeét.



Ennek kovetkeztében az érvrendszerem szamos olyan részletét fedeztem fel, amelyek
korabban elkeriilték a figyelmemet, és amelyek részlet mivoltuk ellenére a bizonyitas egészét
jelentdsen befolyasoltak. Az értekezés végsd formdjanak kialakitasaban ez a fordulat jatszotta
a dont6 szerepet. A komplex megkozelitési modszernek koszonhetden a dolgozatnak nincsen
linearis szerkezete. Az egyes fejezeteknek kiilon nem ugyanaz a jelentése, mint a teljes
szovegbeli rendeltetése. Az irdsomban eldforduld szoveges idézeteket a ,,vizualis idézet”
miikodési  elvének  megfeleltetve, azok  kapcsolatteremtd erejére  tdmaszkodva

alkalmaztam.(Dean, 1999)

Ervrendszer

Ervrendszerem felépitésében a szovésben eltoltott 25 alkotd év tapasztalatait kotottem a
textilmiivészet egyetemes szovéstorténeti tényeihez. Az egymastdl idében és térben is jelentds
tavolsagban taldlt bizonyitékaim egyiittesen igazoljak a képi gondolkozasnak a festészet
technikajatol lehetséges fliggetlenségét, a karpit fliggetlen miifaji hovatartozasat, tovabba
hogy az egyes miifajok meghatdrozdsdban a technikdt nem tekinthetjiikk egyértelmiien
dominéns elemnek. Az egyes miifajok korvonalait azok a belsd véltozasok adjak, amelyeket a
kiilonb6z6 korszakok vagy kultirak adott formakba ontottek.

A gotikus és reneszansz teriiletr6l hozott bizonyitékom igazolja, hogy a karpitmiivészetnek
ebben a kiemelked6 korszakaban a sokszorositd grafika eljarasai koziil eldszor kéziratokhoz
készitett illusztraciokat, késobb fametszeteket hasznaltak fel. (Castelnuovo, 1999) A karpit
készités bonyolult folyamatabol a ,,modell¢”, a kompozici6d elkészitését biztdk miivészre,
tobbnyire valoban festOre. (Laszlo Emdke, 1980) Az adott korszak festdmiivészei azonban
legtobbszor mas miifajokban is otthonosan mozogtak, kivaltképp a grafikdban, de ami ennél is
fontosabb a fest6k tudoméanyat a festészet technikdja mellett ikonografiai ismereteik
jelentették. A festészet diffiz modon terjed, mondta Lakner Ldszlo a kozelmultban. A
festészet a festok belsé dimenzidinak kiterjedése, a kotOanyagba zart pigment nyoma a
véasznon az oldoszer tényleges elillanasa utan.

A karpitmithelyek grandidézus méretei és felszereltsége, a munkafolyamatok szervezettsége
Ohatatlanul felteszi a kérdést, vajon hogyan alakult ki a karpitmiivészet az ismert Francia és
Flamand teriileteken? Az egyes mihelyek torténete a reneszansz idOszakban mar jol
regisztralt, (Delmarcel, 1999) az id6ben visszafelé haladva azonban Eurdpa klimatikus
viszonyainak és torténelmének koszonhetéen egyre hianyosabb.(Gobel, 1932) A

karpitmlivészet egésze fogalmilag nem azonosithatdé a kiemelkedd eurdpai iddszak



technikdjaval. A karpit, mint textil burkolat kiterjedtebb értelmezési kisérlete kutatdsaimat
latszolag idegen teriiletek felé vezette.

A vilag leghosszabban regisztralt textil kulturalis teriilete az Andok miivészetének része.
Ezeknek a korai textil emlékeknek a megitélésében korabban jelentds zavart okozott az
Andok eltéré kulturadlis bedgyazottsaga. A pre-Columbiai emlékeket, tobbnyire Oltozékek
1évén eurdpai szemmel hasznalati targyakként kezeltiik. A helyzet azonban az, hogy az Andok
szovOkultirdjanak kiemelkedden mintazott darabjait hétkdznapi értelemben sohasem
hasznaltdk. Ez a félreértelmezés kivald példaja annak, hogy dnmagaban a format vizsgalva
milyen konnyen alkotunk tévesen ,,képet”. Korai kultiurak jelenségei gyakran estek aldozatul a
torténelmi szemléletnek és fogalomrendszernek.(Kee, 1983)

A textilek hosszu évezredeken keresztiil gyakorolt halotti kultusz aldozati ajandékai 1évén a
Csendes Ocean sivatagos Obleiben a szaraz és s6s homokban konzervalodtak. (E. Moseley
1992, Stone-Miller 1991, 1995) Az elveszitett csaladtagokat kaprazatos szovetek egymas
folotti rétegeibe csavartak, hogy a csalad a talvilagon méltod reprezentacidt nyerve érdemelje
ki a felsobb hatalmak joindulatat.

A szovet, burkolat vagy hélozat fogalma ekkor még a sz6 szoros értelmében is a valdsag
része volt.(Danto, 2003) A burkolat, specifikus tulajdonsagait az Eszak-Chilébdl szarmazé
Chionchoras mesterséges mimiak kapcsan érthetjiik meg pontosan. (Arriaza, 1995) Ezeket a
,»testeket” a visszajard lelkek burkolatanak szantak, minden egyes testet gondosan fenntartva
eredeti hasznalojanak. Ahogyan Nyiri Kristof Wittgenstein tanulmanyaban (1983) kiemell,
nagy kultirdkban az egyének hangja elhallatszik az istenekig, de legalabbis az allamig és
hanyatld6 minden kultura, amelyben a kozoOsség egyes tagjai a tomeg arctalan masszajaba
kényszeriilnek.

A Chionchorras mimidk kapcsan szembe tlint, hogy a képnek az eurdpai miivészet kezdeteitdl
jelenlévd reflexios felfogdsa milyen szorosan kapcsolhatdo a testek hatarfeliileteihez, a
formahoz, a texturahoz, a szinhez ¢és ezeken keresztiil mindazon tartalmakhoz, amelyek a
burkolataikhoz tartoznak, akéar egyszerli testekrdl akar az emberi testrdl legyen sz6. Az eltérd
technologidk rétegezéseivel kialakitott testszobrok minden lehetséges filozofianal ékesebben
bizonyitjak, hogy a miivészi tevékenységek soran a kiilsé €s a belsd vilagok megfeleltetése,
egyeztetése, pontositasa torténik. Ezt a hatarfeliileti atszivarogtatast egyik miifaj sem kertilheti
el, igy ezen a ponton a festészet és a karpitmiivészet parhuzamossaga is megragadhato. A
karpit meghatarozasa, a burkolat vagy feliilet fogalmanak ebbdl az eredendé megértésébol

kovetkezhet. Ez a parhuzamossdg az europai uralkodohazak nagy korszakaiban éppugy



megragadhatd, mint a kisérleti textil nagy iddszakdban az anyag dominanciajanak éveiben,
vagy az utols6 évtized individualis torekvéseiben.

A kortars karpitmiivészeti gondolkodas hatterében a XX. szazad két karizmatikussa
emelkedett iparmiivészeti iskolaja: William Morris torekvései ( Fiell C. és Fiell P. 1999) és a
Bauhaus iskola alapvetései (Wortmann Weltge, 1993) munkalnak. A specializalt, ipar-szer(i
gondolkodéas emberi képességekre gyakorolt negativ hatdsait mindkét torekvés felismerte.
Ezek az iskoldk teremtették meg, vagy inkabb allitottdk vissza az emberi 1épték és mérték
fogalmat, individualis rasztert helyezve a tarsadalom altalanos sziikségleteire. A kész ¢és
tokéletes haz, az esztétikus és okonomikus kornyezet valoban nagy hatast tehet az emberi
lelkekre, még akkor is, ha az ipari gondolkodas hatterében, a hatékonysag és termelékenység
tomegességet szolgdlod elvarasai huzdédnak meg. Iddvel azonban a tervezdi gondolkodas, a
kézmiives gondolkodas és a miivészi gondolkodds Gropius-i parhuzamossdgai mellett,
eltéréseik is a felszinre keriiltek. A Bauhaus iskolét elsodorta a haboru, hattérben a gazdasag
valsaga, az ipari termelés bovitésének kényszere.

Minden olyan filozofia, amely az elemek lehetséges azonossagaira és nem a lehetséges
kiilonbozoéségére épit, ,kiegyszerlsiti” a valosdg természetes bonyolultsagit. A logika
magabiztossagat érzéketlenségének koszonheti és metafizikus dimenzioi kozott miikddnek is
a szabalyai. A termelésben, a technoldgia rutinjaiban rejt6z6 ,,haszon” nevében a logikai
pozitivizmustol athatott XX. szazad kiirtotta fél Eurdpat. (Nyiri, 1983) A gondolkodas
fogalmi struktirdja, a kategoriateremtés sziikséglete a fogalmak éles hatdrvonalainak
folrajzolasahoz a kozéppont, az abszolut realis hely (Eliade, 1965) kizarasanak technikajat
alkalmazta. (Feibleman, 1958) Mivel Kkategoriateremté képességiink a jelenségek
azonossagaira ¢s kiilonbségeire egyarant ¢€pit, az ugynevezett ,,mentdlis kategorizacids
elméletek” szerint reakcidink a klasszikus kétdimenzidos kategoriatérnél arnyaltabb
kiilonbségtételekre is képes.(Kovdcs, 2003)

A misztikus egész kozéppontjaban, az ember all. A szabadsag és teljesség eléréséhez azonban
nem vezet Ut a célok, érdekek és vagyak tudatlan érvényesitésén keresztiil. A tanult emberek
magusok, mert filozofiailag és pragmatikusan is folfogjak a vilagegyetemet. Agrippa szerint a
magia miivészet és praktikus technika is egyben. (Schmitt, 1988)

Szazadunk, az egyetemes tudast alapjaul vetd tarsadalom képes lesz-e az elemek
kiilonbozdségit egy érdekrendszerbe olvasztani? A XXI. szdzad e-tarsadalma, mint
lehetdséget egy minden eddiginél nagyobb kultira kdérvonalait vetiti fel. Talan ez a kultara

képes lesz, az egész, a globalis akardsdban a részek OnszervezOdésének megfelelve és a



hierarchia demokratikus struktarait kovetve, (Székely, 2003) az emberi szellem értékeit a
,technika szelleme” folé emelni.(Hofstadter, 2002)

A technikdnak nem a teljesség, hanem a kvantitativitds a célja, ezért azok az elvarasok,
amelyek a mlivészt a technikai tuddsaval azonositjdk a miivészettl nem is annyira a katarzist,
mint inkabb a hasznot remélik. A miivészetnek, mint kulturalis arunak a fogalmaval mar
hosszl szazadok ota €l egylitt a miivelt eurdpai ember. (Farrar, 1896) A jelen nagy kulturalis
paradigma valtasanak hangulataban - kiilonosen itt a kozép-kelet-eurdpai régioban - érdemes
folidézni, hogy a szabad mivészetek eredeti felfogasaban a miivészet az egyes diszciplinak
anyagi érdekeltségeken tilmutatd miivelését jelentette.

Az emberi lelkek atvaltoztatdsanak valdsdgos dimenzidkon tali megoldasi kisérletei, a
transzformécio, a transzfiguracid €s az inkarnacid technikdinak idé és szellemi energia
igényessége mellett csodalatraméltéan szerények a materidlis sziikségletei. A megtestesiilés
egyes kultarakban varédzslatos, masokban hétkdznapi megjelenési forméja a keresztény
kultarkor egyik ha nem egyetlen igazan csodalatos eleme.(Kee 1983, Molndr 2001)

A vildg az informécio digitalis aramlasaval egy specialisan innovativ szakaszba érkezett.
Meégis, vagy éppen ezért integracid zavarokkal kiizd. Mintha elveszitette volna az érzéki
tapasztalas hitelesitd erejének bizonyossagat.

”Az oksag torvényébe vetett hitlink megszerzése egybe esik tapintasi benyomasaink, és latasi
benyomasaink fokozatos egymélshoz-rendelc’idéséVel.”1 Az informdaciok tomege, kozvetlen
tapasztalatokat nélkiiloz0 kozegben, szabadon aramlik. Az informaciok valos keletkezési
helyiiktél fliggetleniil, hozzaférhetdk. Valami hasonld torténhetett, a konyvnyomtatas
elterjedésekor 1is, joval ,zartabb” rendszerben. A konyvek, minden ,,megtapasztalhatd”
mértéket feliillmulo tudashoz, kondenzalt ismerethez, juttattdk az emberi tarsadalmat.

»Nem jarhato Ut, hogy eldszor az ismeretet definidljuk, majd azt mondjuk, hogy ez egy
meghatdrozott targyra iranyul. A tudds nem mas, mint szandék a targy felfogésara,
intellektualis megragadasara. Mivel az okozatossag is valdsagos folyamat nem pedig
gondolati kategoria, ahogy azt Hume és Kant tanitotta, a szubsztratum, vagy mas szavakkal az

Isten teremtette létezés az ismeret végét jelenti.”2

A verbdlis kommunikacié kiterjedt
lehetdséget adott kozvetlen tapasztalatok nélkiili ismeretek ,,mintdzatat” vésni az agyunkba.
Bergson az oksag torvényére vonatkozd nézetét ,.Jegyzet az oksagba vetett hitiink lélektani
eredetérol” 1irott 1900-ban, Parizsban a Nemzetkozi Filozofiai Kongresszuson tartott

eldadasaban fejtette ki. A kognitiv idegtudoméanyok legijabb eredményei igazoljak

! Bergson, 1913. 335.0.
2 Molnar, 2001. 74.0.



mondanivaldjat, mely az érzékelés ,.ertelmére”, az érzékelés értelem felé hatdo kognitiv
folyamatossagara hivja fel a figyelmet. Kognitiv idegtudomanyok cimmel 2003-ban
megjelent Osszefoglald irodalom zard tanulmanydban Nyiri Kristof ,Képek az
idegrendszerben és a filozofiaban” cimi cikkében Lawrens Barsalou allaspontjat ismertetve
megallapitja: A megismerés mélyen és merdben perceptualis. ,,A perceptualis szimbolumok
nem olyanok, mint a fizikai képek, nem is mentélis képzetek vagy barmiféle tudatos
szubjektiv tapasztalatok, hanem idegi allapotok felvételei és rogzitései™ A perceptualis

szimbolumok dsszekapcsolddnak és rendszert képeznek.

Kovetkeztetések

Vitan folil all, hogy az akadémikus oktatas soran a kiilonféle diszciplindkban Osszegytlt
egyetemes tudéds atadasa a cél. Ennek az anyagnak a kiterjedését tomorithetjiik, de nem
szlikithetjlik le dnkényesen, és nem vethetjiik dldozatul a személyes meggy6zddésiinknek. Az
aktualisan hasznalhatonak itélt ismeretek dominalasa ellentmond az akadémia formajanak,
ezért hosszutavon lerombolja az akadémia intézményét. Az akadémia intézményi
fonnmaradasdhoz elkeriilhetetlen megtaldlni azt a format, amelyben az egyetemes ismeretek
atadasa aktudlisan lehetséges.

Oszthatnank Danto véleményét (1997) a szépmiivészetek €s iparmivészetek problémajat a
nemek problémdjanak parhuzamba allitdsarol, amikor is azt allitja, hogy a szépmiivészetek
felsobbségét a hatalom talalta ki abbol a célbol, hogy a szépséget elvalassza a valdsagtol
pontosan Ugy ahogyan a hatalomvagy, a birtokldsi vagy a “szebbik nemet” mint esztétikai
kategoriat €élvezete puszta targyava teszi. “Nem attdl szlinik meg valami szexualis targynak
lenni, hogy antiszexualis targgya formalja magat, hiszen ekkor még mindig fargy marad,
holott éppen a targyi mivoltat kellene levetkdznie. Természetesen az esztétikai targyra
gondolok: ha pusztan a kiilsejét valtoztatja meg valaki, azzal belenyugszik abba, hogy lényege
a megjelenésében rejlik. Valami mélyebb atalakulasra van tehat sziikség, olyanra, amelynek
szempontjabol a felszin —legyen akar sz€p, akar rémes — irrevelans, vagy puszta adottsag.” 4

A miivészet, mint hasznalati targy vagy kulturalis art az alavetettség targyaként vagy az
élvezet eszkdzeként megsziinik miivészetté lenni. A készen kapott formdk sokasaga
szlikségtelenné téve barmely személyes tapasztalatot a beteljesiiletlen és belatasnélkiili
birtoklasvagy folyamatossagat gerjesztik. ,,Ez a vagyakozas, 1ényege szerint amor ex miseria

egy sziikségbol és kétségbeesésbdl sziiletett, birtoklasra irdnyuld szenvedély. Erosz, mint a

3 Plén Csaba, Kovacs Gyula és Gulyas Balazs, 2003. 779.0.
* Danto, 1997, 27-28.0.



hidnyzonak sziintelen akarasa, soha sincs buzgo6 szandék, motivacio, hatasos ok nélkiil, s igy
nem érhet az oksag régidjan tal.”

A szépség, mint tapasztalat elszakithatatlan a megtestesiilésétdl és éppen ez az, ami a lelket
teljességre szorultsdgaban a testhez, mint valdsagos tapasztalathoz koti. Kiotoban a Japan
Csaszari Palota hatvanévenkénti folujitdsa nem restauralas vagy konzervalas utjan torténik,
hanem részletekbe mend azonos anyagokkal és technologidval torténd ujraépitéssel. Hatvan
éven, egy ember0lton beliil a technoldgia és anyaghasznéalat még pontosan atadhato. Ez a mod
az értéket nem, mint targyat, hanem mint tapasztalatot kivanja megoérizni.

A linearis logika vagy klasszikus kategoria teremtés iddszakaiban az elme onreflexidjahoz
mindenképpen sziikség volt a valdsag bizonyito erejii “kiilsdségeire”. “Szubtilis, anyagtalan
természetét realizdlandod €s megerdsitendd az elme targyiasitja a testet, ellentétben a platoni
folszabaditott 1élekkel, amely ugyanezt a feladatot a szuper-érzéki vilagba vald visszatéréssel
teljesiti. Szubjektivitasat valamiféle tartalommal megtoltendd az elme Onmagat, mint
“kiterjedés nélkiili dolgot” hatdrozza meg, igy azonban a naldnal episztemologiailag
alsobbrendu kiterjedt, muland6, objektiv vilag fiiggdségébe keriil. Ez, a szubjektivitasanak
iirességebdl fakado fiiggdség az elme metafizikai onallosadganak akadailyal.”6

A miivészetnek, mint egyetemes tapasztalatnak az 4taddsa nem konkrét moddszerek,
technolégiak vagy anyaghasznalatok targyszeri dtadasa, hanem a modszerek technoldgiak €s
anyaghasznalatok tapasztalatan keresztiil a megfelel6 mddszer technoldgia €s anyaghasznalat
megkeresésének  bizonytalansdgokkal,  kisérletekkel, atmeneti megoldasokkal és
kockézatokkal teli tudomanya.

“Platon ¢€s a klasszikus bolcselet szerint a 1élek két Osszefliggd feladatot lat el: elvezeti
gondolkodéasunkat az empiria vilaganak hatdrain talra, majd pedig visszahozza onnan, hogy a
latottakkal felvértezve képesek legylink ezt a mi vildgunkat a racionak, a felismerésnek és a
1élek rejtélyes utjainak szabalyai szerint megszervezni.”’

Ré a semmiben bolyongd Ozirisz és Izisz utan kiildi a vandorld szemet, hogy kiovesse ket és
visszahozza Oket a messzeségbdl. A felsd hatalom jobb szeme a Nap, a fényld korong, és az
emésztd tliz. Bal szeme, a Hold, amelyet megsértett ellensége, Széth, és amely ezért sériilt,

részekre esett, nem teljes egész. ,,Thot (Hermész) az id6, az iras, és a tudomanyok mestere,

gyakran jatszik szerepet a viszalykodok szétvéalasztasdban. Thot visszaadja az egész,

% Salamon Janos, 2003, 77.0.
® Salamon Janos, 2003, 40.0.
" Molndr Tamds, 2001, 206.0.



egészséges Udzsat szemet, Osszedllitja a részeket, meggyogyitja tokéletesiti a sériiltet.”®

Egyiptomi magyarazatokban a holdfény, az éjszaka fénye, a bal szem. A Hold gyakran nem
lathatd, mert tul kozel van a Naphoz, vagy egyiitt all vele. Az ellentétes allasban azonban
tiikkrot tart a Napnak. A kitart sziv szimbolumaként, az egyiptomiak kinyilt papirusz novényt
formalo, finoman kidolgozott, korong alaku kézitliikrot hasznaltak koézepén a bal szem
abrazolasaval. A hold fazisai Horusz - Széth tadmaddsa utan — feltaruld szemének
megfoghatatlan maradvanyait jelképezik. Ez a szem jelentette a felszabaditdsra vard isteni
fényt, a 1¢lek helyét, amely teljes erejének birtokdban képessé teszi a felszabadulasra.

Mar az elsé dinasztiatol jol kovethetd Izisz alakjanak Osszekottetése a Hold
szimbélumkorével. {zisz bebalzsamozta a halott Ozirisz testét, hogy megévija a bomlastol igy
tartva fonn Ozirisz szellemének folyamatossagat és gyermekiik Horusz uralmat. Izisz rejtélyes
figurdja, aki Horusz anyja, Ozirisz testvére €s felesége is volt egy személyben, a feltaras és a
részletek Osszeallitasanak misztikus tudomanyat birtokolta. Lucius Apuleius, aki ,,Apology”
cimii miivében ,,Platonista filozofusnak” aposztrofalta magat, izisz bonyolult kapcsolatait a
., Metamorphosisban” a pornografiaig vitte. Kritikusai folrojak, hogy Apuleiusz a szo
akadémikus értelmében inkabb volt szofista szonok, mint filozofus, (Kee, 1983) igy irasai a
fikciok vilagaban inkabb megalljék a helyiiket. Izisz alakjat a gorogok is iinnepelték, a Hellén
idékben példaul Maat, az intézményesitett rend és igazsag megszemélyesitésének szerepét
ruhaztak ra.(Kee, 1983)

Dantonak igaza lehet abban, hogy az egyetemes tudastol, mint tapasztalattol vald megfosztas,
a kizaras és elszigetelés technikdja, a hatalom szdméra, mindig is, mint egy illuzoérikus

valosag fonntarthatosaganak realis lehetdsége meriilt f6l.
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