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A kutatas targya, célja, modszerei

A disszertacioban a nyelvszigettel mint nyelvészeti jelenséggel
foglalkozom. Azt vizsgalom, hogy azok a specialis koriilmények,
melyek egy koOzosséget nyelvszigetté tesznek, milyen jegyeket
alakitanak ki nyelviikkben. Helyzetiikb6l ad6dé sajatossagaik két
nyelvészeti agon belill kutathatok. Nyelviik szerkezeti ¢és
szokincsbeli jellemzoOi dialektologiai vizsgalattal ismerhetok meg.

Nyelvhasznalatuk sajatossagainak vizsgalata a szociolingvisztika



korébe tartozik. A nyelvszigetkutatds e két tudomanyag egyiittes
alkalmazasat teszi sziikségessé.

frasomban a nyelvsziget jelenségét a dialektologia és a
szociolingvisztika szempontjain keresztiil mutatom be. A bemutatast
két nyelvsziget kozosség példdjan keresztiil végzem. Az egyik
kivalasztott csoport a moldvai csangd besz¢élokozosség, a masik az
Olaszorszagban német nyelvjarast beszéld mokenek kozossége. A
két kisebbségi csoport azonos idOben szakadt el Osszefliggd
nyelvteriiletétdl, s ma nyelvileg hasonld koriilmények kozott €l. A
létszamaban ugyan eltéré két népcsoport megegyezik abban, hogy
kozosségiik tobb telepiilésbol all, letelepedésiik a multban tobb
hulldmban tortént, és nyelvjarasuk valtozatokra oszlik. A csangokat
¢s a mokeneket ugyanakkor egymastol tavol, Europa keleti illetve
nyugati felében eltérd tarsadalmi koriilmények veszik koriil.

A két nyelvkozosséget személyesen végzett nyelvi
anyaggyijtéssel, ¢és annak elemzésével, valamint kérddives
szociolingvisztikai felmérés segitségével vizsgaltam. 2000 és 2007
ko6zott tobb alkalommal utaztam Romaniaba, Moldvaba. Ez id6 alatt
nyolc csangd faluba jutottam el. 2000-ben Klézsén, 2001-ben
Kiilsérekecsinben, 2002-ben Somoskan, 2006-ban Pusztinan, 2007-
ben Bogdanfalvan, Lészpeden, Gerlényben és Lujzikalagorban

jartam. Gy(jtéutjaim soran rogzitettem az ¢€lobeszédet, majd

lejegyeztem, ¢és elemeztem Oket. Latogatdsaim sordn részt vettem a
csangok mindennapjaiban. Beszélgetéseink soran nyelvhasznalati
kérdések is szoba keriiltek. Az Eszak-Olaszorszagban ¢16 mokeneket
2007-ben kerestem fel. Egyik falujukban, Pali del Fersinaban
kérddives szociolingvisztikai felmérést végeztem, mellyel a lakossag
nyelvhasznalati szokasait, nyelvismeretét és a moken nyelvvel
kapcsolatos attittidjiiket kivantam felmérni.

A csang6 nyelvsziget dialektologiai bemutatasa sajat nyelvi
gyljtéseim alapjan késziilt. A  disszertdciomban eléforduld
nyelvjarasi példak és nyelvjarasi szovegrészletek szintén
gyljtéseimbdl szarmaznak. A szociolingvisztikai helyzet leirasa
moldvai tapasztalataim ¢és az eddigi kutatasok eredményeinek
Osszességébdl sziiletett. A moken k6zosség nyelvjarasi bemutatasat a
legfrissebb kutatasok, nyelvészeti leirdsok alapjan készitettem,
szociolingvisztikai helyzetiikket kérddives felmérésem alapjan

ismertetem.



A nyelvsziget fogalma, fajtai és jellemzoi

Nyelvszigetnek nevezik azokat a nyelvi kozosségeket, melyek a
sajatjuk nyelviiktdl eltéré nyelvli kornyezetben taladlhatok, s minden
oldalrél ez a mas nyelvet beszéld kozosség veszi ket kortil.

A nyelvszigetek csoportosithatok aszerint, hogy egyetlen
telepiilésbol allnak-e vagy kisebb-nagyobb teriileten beliill tobb
kozosség alkotja-e Oket. Az elobbit pontszerii nyelvszigetnek, az
utobbit aredlis nyelvszigetnek nevezik (Wiesinger 2001: 93). A
csangd ¢és a moken nyelvsziget aredlis nyelvszigetnek tekinthetd,
mivel nem egyetlen, hanem tobb telepiilésbodl allnak.

Ha egy nyelvsziget alapitdéi ugyanarrdl a nyelvjarasi teriiletrél
szarmaznak, akkor homogeén tipusu nyelvsziget alakul ki. Abban az
esetben, ha a népesség tobb nyelvjarastipus vidékérol érkezett, akkor
ezek egymassal kolesonhatasba I€épve keverék tipusu nyelvszigetet
hoznak létre (Szabo 1990: 296). A csangdk és a mokenek is e
keverék tipusu nyelvsziget korébe tartoznak.

A nyelvszigetet tobb szempontbdl is az elkiiloniilés jellemzi.
Egyrészt elkiiloniil befogado orszaga nyelvétol, masrészt nyelve egy
id0 utan mar eltér anyaorszaga nyelvétdl is. Harmadrész meg kell
emliteni egy tovabbi elkiiloniilést: mégpedig a szigeten beliili

telepiilések kozti nyelvi kiilonbozdséget (Zirrer 1999: 27). A

nyelvsziget viszont amennyire kiilonbozik, legalabb annyira kotédik
is mind a befogadd, mind az anyaorszaghoz. Szerves részét képezi
annak az allamnak, amelyhez tartozik, s része annak a nyelvi
egységnek, amelytdl elszakadt (Hutterer 1991: 100).

A nyelvszigeten besz¢élt nyelv onallo rendszerré valik.
Kozvetlen kapcsolat hidnyaban az 6sszefliggd nyelvteriilet valtozasai
nem jutnak el hozzajuk, ezért szamos archaizmust megoriznek. Mint
minden €16 nyelvet, a nyelvi valtozasok dket sem keriilik el, de ezek
a valtozasok nem azonosak az anyaorszagukban végbemend
valtozasokkal. Sajat nyelvi ujitdsokat hoznak létre. Mindemellett a
kornyez6 nyelv jelentds hatast tesz nyelviikre. Ezek a koriilmények
egylittesen alakitjak ki azt a nyelvet, mely sajat nyelvteriiletének egy
nyelvjarasava valik, s mely nyelvjaras az id6 mulésaval egyre
tavolabb keriil 6sszefiiggd nyelvteriiletének normajatol.

Mint lathatd6 a nyelvszigetet jelentds  mértékben
meghatarozza egyfajta kettésseg (Hoppa 2009: 68): eredeti
nyelvteriiletének része, mégis jelentésen eltér tdle; jelenlegi
kornyezetébe mar beilleszkedett, teriiletileg annak részét képezi,
nyelvileg mégis kiilonbozik tdle; a kornyezet nyelvének hosszan
tartd hatdsa miatt a nyelv tobb szempontbdl kdzeledni kezd afelé; a
szigeten beliili nyelvjaras tagolt, valtozatai tobbfélék, a valtozatok

azonban keverednek, kozelednek egymashoz. A nyelvsziget



jelensége e kettdsségben ragadhaté meg. Az ott beszélt nyelv uj
nyelvjarassa valik, s ugy alkot 6nalldo egységet, hogy a szarmazasi
helyr6l hozott nyelv 0Osszefondodik a kornyezéd idegen nyelv
hatasaval. Max Pfister (1989: 115) az olaszorszagi német
nyelvszigeteket vizsgalva azt allapitja meg, hogy német anyag
keveredik latin szellemiséggel.

A kettésség a nyelvhaszndlatot is jellemzi, mivel a
nyelvszigetek lakossdga kétnyelvii: mindennapjaikhoz mind a
kisebbségi, mind a tobbségi nyelv és azok valtozatai hozzatartoznak.
A hosszabb vagy rovidebb ideig tartd kétnyelviiség nyelvcserét
eredményezhet.

Az id6 mulasaval megfigyelhetd a nyelvszigetek lasst, de
folyamatos zsugorodasa. Ezt eloidézi tobbek kozott a mas nyelviiek
bekoltdzése, vagy a kornyezethez vald alkalmazkodas a nyelvesere
altal (Zirrer 1999: 27). A nyelvcseréhez vezeté Gt azonban igen
hosszadalmas, tobb generdcion at tartd kétnyelviiség eldézi meg.
Vannak olyan nyelvkozosségek, melyek sok szaz év utan sem
jutottak el a teljes nyelvcseréig. A dolgozatomban szerepld két
népcsoport is ezek kozé tartozik. A nyelvszigetek torténetéhez
hozzatartozik az asszimilacié ellen, a nyelvi tulélésért folytatott
kiizdelem. Ez a magatartas késlelteti a kozosség nyelvi €s kulturalis

asszimilacidjat (Ziirrer 1999: 28).

A moldvai csango nyelvsziget

A moldvai csangdk Romaénia keleti tartomanyaban, Moldvaban
¢lnek. Telepiiléseik Bakd és Romanvasar kornyékén taldlhatok a
Szeret, a Moldva, a Beszterce, a T4zl és a Tatros folyok mentén.
Elédeik a XIII. és a XVIII. szdzad kozott tobb hulldimban telepedtek
at Moldvaba a Karpat-medencébdl. A kozépkor folyaman a Kozép-
Mez6ségbdl (Benkd 1990: 38) érkezett magyar lakossag, késobb, és
legfoképp a XVIII. szdzadban székelyek telepedtek le (Domokos
2001: 81). Lélekszamuk 1992-ben 243 133 volt (Tanczos 1999: 7).

A moken nyelvsziget

A mokenek Eszakkelet-Olaszorszagban élnek az Alpok déli lejtSin.
Trentino-Alto Adige tartomanyban Trentotol tizenkét kilométerre
keletre, a Fersina-patak volgyében talalhato az a harom falu,
melyeket moken falvakként tartanak szdmon. Olasz neviikkel Palu
del Fersinanak, Fierozzénak és Frassilongdnak egy 2003-as felmérés
szerint Osszesen 1003 lakosa van (Abbruzzese 2005: 11). Egy
tovabbi negyedik falu Roveda, de ez kozigazgatasilag



Frassilongohoz tartozik. Elédeik a XIII. szdzad folyaman telepedtek
le ezen a teriileten. A talnépesedett Tirolbol ¢€s még néhany
Trentohoz kozeli helyrdl érkezett német nyelvet beszéld lakossag
(Rowley 1994: 146). A XIV. szdzad masodik felében és a XV.
szazad folyaman 0jabb német betelepiilok érkeztek szintén Tirol

kiilonboz6 helyeirdl.

A nyelvsziget dialektologiai jellemzése

A nyelvszigeteken beszEélt nyelv sajat nyelvteriiletének egy
nyelvjarasa, mely hangtanilag, alaktanilag, mondattanilag ¢és
lexikailag is szamos sajatossaggal rendelkezik.

Példak a moldvai csdngd nyelvjarasbol: labialis-illabialis
megfelelés a toben és a toldalékokban, pl. miikor, odagyilink,
idegon. A hasonulasos jelenségeket illetden a —val/vel hatarozorag
teljes hasonuldsa massalhangzoval vald taldlkozasakor mindig
elmarad, pl. magyarokval, tavaszval, uramval. Visszahatd hasonulas
szintén hallhato, pl. tennap, meghittuk, alunni. A képzés helyére
vonatkozdan mind a palatalizacid, mind a depalatalizacio jelensége
altalanosan elterjedt els6sorban az n-ny ¢és [ hangparok

vonatkozasdban, pl. tehény, tanyitok, leankajat, enémek. A

szOképzést illetden megallapithatd, hogy a kicsinyitd képzo
mindeniitt kedvelt, és nem csak fonevekhez jarul, pl. bdardnka,
kicsike, szépecske, mennyiske. Az igék jelezését illetden az egy
szotagu -t és -1l végl igék mult idejébdl hianyzik az el6hangzo, pl.
épittek, elpusztittak, halltal. A szérend terén az igekdtd helyének
megvaltozasa altalanos jelenség, pl. mikor majd romlik el az étel,
akkor adja oda mdsnak. Az igekotd hatravetése a folyamatossagot
hangsulyozza. Gyakori a létige és a hatarozoéi igenév alkotta
szerkezet hasznalata a folyamatossag érzékeltetésére, pl. e/ vannak
menve messze, ott vot a bojér lany dlrabolva. A roman kolcsonszok
koziil néhany példa: kamera ’szoba’, komndta ’s6gornd’, cincar
’szunyog’, csdaj ’tea’, kavor ’szOnyeg’, nmyirdsza ’menyasszony’.
Tajszavak: pisleny~pislen ’csirke’, pakkant ’fat apréra vag’,
fehérnép 'nd’ , benderedik ’gurul’, vigyazkodik ’bamészkodik’,
mieskedik *dolgozik’, ritkanyos 'részeges’.

Példdk a moken nyelvjarasbol: A standard némettel
Osszevetve néhany szabalyos hangmegfelelést figyelhetiink meg, pl.
w-b: Wasser-bosser ’viz’, Woche-boch hét’ mint idéegység, Wald-
bolt *erdd’. A zongés b hang helyén sok esetben zongétlen p fordul
eld, pl.: Buch-puch ’konyv’, binden-pinan kot’, brennen-prennen
“éget’ (Cordin 2003: 20). Ha a sz6 —gen-re végzodik a németben,

akkor a mokenben —ng hallhatd, pl. tragen-trong ’visel’ ruhadarabot,



Regen-reng ’esO’, folgen-volng. A —den és az —en végll szavak
végzddése —n lesz, pl. Faden-von ’fonal’, Schaden-schon ’kér,
veszteség’, waschen-baschn (R. Rowley 2003: 110, 122). Az igét
szamban ¢s személyben egyeztetik az alannyal. A gytjténevek (pl.
nydj, csorda, rakds) utdn az ige tobbes szamban is allhat. Két 6
igeid6t hasznalnak: a jelen és a mult idét. Ez utobbit Osszetett
alakkal fejezik ki: egy segédigével és egy befejezett melléknévi
igenévi alakkal. Ezeken kiviil 1étezik a jovo idejii és a régmult idejli
ragozas. Az ige haromféle moédban fordulhat eld: kijelentd modd,
felszolitd6 mod, kotomoéd. Az alarendelt mellékmondatban a
befejezett ige helye, akarcsak a németben, mashol van, mint a
fomondatban, pl. ball er nou verr gaben ist ’amikor 6 még nagyon
messze volt’. Mindemellett kezd elterjedni az olasz szerkezeti
modell, melyben a fomondat és a mellékmondat ebbdl a
szempontbol azonos felépitésii. Eszerint az elébbi mondat: balls der
ist nou verr gaben (R. Rowley 2003: 288). Néhany tajsz6: hoazat
(ném. Hochzeit) eskiive’, bia (ném. Wiege) 'mérleg’, vingar (ném.
Finger) ’ujj’, guet (ném. gut) ’j6’, khospan (ném. Holzschuhe)
“facipd’. Fierozzo: verstée (ném. verstehen) ’ért’.

A kiilonb6zé nyelvszigeteken beszélt nyelvi rendszerek
helyzetiikb6l adoddan alapvetéen harom szempontbol hasonlitanak

egymasra. Az egyik ilyen a megdrzott archaizmusok jelenléte

(Pfister 1989: 100). A masik a nyelv 6nall6 fejlodési iranya, mely
olykor megegyezik eredeti nyelvteriiletének valtozésaival, de a
legtobb esetben eltér azoktdl. A harmadik jellemzd tulajdonsaguk a
kornyezé nyelv altal eléidézett valtozasok, annak hatdsa a
nyelviikre (Matzel 1989: 83).

Archaizmusok a csangd nyelvjarasbol: kicsid kicsike’,
menen 'megy’, monda, mondja vala ’mondta’, segélje ’segitse’.
Sajat nyelvi alkotasok: festezodik ‘kifesti magat’, iismeretes
‘ismerds’, baratkalodik baratkozik’, melegito ’tiizhely’, épitnok
’kdmiives’. Romdn nyelvi hatds: a kolcsonszokon  kiviil
tilkorszerkezetek, pl. @il ’lakik’ is, nem még kell nekik kalacs *mar
nem kell nekik kaldcs’ és strukturalis valtozasok, pl. a helek mieink
’a mi helyeink’, tizenharmadikjan az oktobernek ’oktober
tizenharmadikan’.

A moken nyelvjaras archaizmusai leginkabb hangtani téren
figyelheték meg. Neologizmusaiban leginkdbb olasz nyelvi hatés
tikroz6dik. Az olasz elsGsorban a szokincs teriiletén érezteti hatasat,
pl. nu’na (ol. nonna) 'nagymama’, a tschae (ol. cena) ’vacsora’, az
alura (ol. allora) ’akkor’, schubet (ol. subito) ’rogton’. A tObbségi
nyelvbél atvett szavak hangsulyat megtartjak eredeti helyén (R.

Rowley 2003: 26). A hatarozott nével6t a némettdl kiillonbozéen az



olaszhoz hasonldan a birtokos €s a mutatdé névmas elé is kiteszik (R.
Rowley 2003: 148).

A nyelvsziget nyelvjarasa telepiiléstorténeti okok miatt tobb
valtozatra oszlik, melyek az id6 folyaman egymassal is keverednek.

A moldvai csangéban harom f6 nyelvjarasi valtozatot
kiilonboztethetiink meg. A legarchaikusabb valtozatot az északi és
déli csangok beszélik. Sz-eld csangdknak is hivjak oket, mert az s
hang helyett legtobbszor sz-t ejtenek (pl. moszt, iszkola, kiisszebb,
szok, verekedész, isz, oregszég). Egy kovetkezo nyelvjarasi egységbe
tartoznak azok a helyek, ahol a kdzépkori magyarsag, annak is a déli
csang6 csoportja keveredett a székelyekkel (Tanczos 1999: 10). A
harmadik valtozatot azoknak a székelyeknek a leszarmazottai
beszelik, akik attelepedésiik utdn is egyiitt maradtak, s nem
keveredtek a mar ott ¢l6 magyarokkal. Az azonos nyelvjarasi
csoportba tartozd telepiilések kozott is felfedezhetiink nyelvi
kiilonbségeket mind a grammatika, mind a lexika szintjén.

Terepmunkdm sordan mindharom csoportba tartozé faluban
megfordultam. A nyolc vizsgalt falu felosztasa a kovetkezd: 1.
Bogdanfalva a déli csang6 telepiilések kozé tartozik, az itt élok
kozépkori eredetiiek. A XIII-XIV. szazadban Erdélybdl, a Kozép-
Mezbségbdl koltoztek elodeik a Karpatokon talra (Benkd 1990: 38).

2. Lujzikalagor, Klézse, Somoska és Kiilsorekecsin olyan falvak,

ahol a kozépkor 6ta Moldvaban €16 magyar lakossag keveredett a
késobb letelepedd székelyekkel. 3. Lészped, Gerlény és Pusztina
székelyes csango telepiilés, lakossadgukat azoknak a székelyeknek a
leszarmazottai alkotjak, akik a XVIII. szdzad maésodik felében, a
madéfalvi  veszedelem idején  menekiiltek  Moldvaba a
Székelyfoldrol. Bogdanfalva néhany jellemzdje: az s sz-nek ejtése,
pl katonaszag, feszt,; elorehatd hasonulds, pl. pl. egy gyorminc ’egy
harminc’; a tobbes szam elsé személyl kijelenté mod jelen ideji
igék hatarozatlan ragozasban -ink végzodést kapnak, pl. kotink,
vegyink. Lujzikalagor, Klézse, somoska és Kiilsdrekecsin sajatsagai:
a folyamatos aspektus érzékeltetésére a fele névutot is hasznaljak, pl.
imma innent még mit ad az Isten eléfelé. Nyomatékositas céljabol
szoismétlés fordulhat eld, pl. nehezen, nehezen megtanultam.
Pusztina, Lészped ¢és Gerlény jellemzéje pl.  szovégi
maganhangzonyulds, pl. akko, haromco ’haromszor’ és a
massalhangz6-rovidiilés, pl. éjel, anyiat *annyit’, hézam *hozzam’. A
felsz6litd6 modu igék -zz- hangkapcsolata -jz-vé valik ezekben a
falvakban (Hoppa 2008: 73), pl. hojzdk, kérdejzen.

A moken falvak mindegyike mutat kiillonbségeket a nyelvtani
rendszer és a szokincs teriiletén. A szdkincs terén kiilondsen sok a
helyi eltérés. A ’'nadrdg’ Palu del Fersindban tsas, Rovedaban

priech, Fierozzoban brang (Rowley 1994: 153). Ennél kisebb formai



eltérésekre szamos példa akad, néhany koziiliik: schea, schée, schia
’sz€p’, perch, perg, per "hegy’, i gea, i gée, i gea ‘megyek’, toech,
toeg, toa ’tészta’, baib, bae 'n0’, pauer, paoar ’paraszt’, roet, roat
‘piros’ (R. Rowley 2003: 104).

Leginkabb a palui nyelvjarasi valtozat mutat tSbb
hasonlosagot a belsd-tiroli dialektusokkal. A kdzépfelnémet s sz6
belsejében és a sz6 végén s illetve z, mig Fierozzoéban ¢és
Frassilongoban sch. A Iétige egyes szdm harmadik személyl alakja
itt is, mashol isch.

A fonevek esetragozasat illetéen Roveddban archaikus
alakok is hallhatok. A mokenben egyes szamban az alany- ¢és a
targyeset mindharom nemben egybeesik, pl. der monn ’ember,
embert’, de khua ’tehén, tehenet’, s pett ’agy, agyat’. Rovedaban
himnem egyes szamban elkiiloniil egymastol a két eset, pl. der monn
’ember’, en monn ’embert’. Nénemben a részeseset megegyezik az
alany-és targyesettel, Rovedaban viszont elkiiloniil, pl. der khua
"tehénnek’ (R. Rowley 2003: 134).

A —t tovi igék befejezett melléknévi igenévi alakjat Paluban
—t-vel képezik (gaorbetet), a tobbi helyen -n-nel (gaorbetn)
(R.Rowley 2003: 204). A befejezett melléknévi igenév képzésekor
az ige, néhany kivételtdl eltekintve, ga- prefixumot kap. A fea

‘csinal’ ige kivételnek szamit, képzett alakja fu’. Paluban is igy

talalkozunk vele, azonban a tobbi helyen ez az ige is prefixumot kap:
gatu’ (R. Rowley 2003: 214).

Az ’aki, ami, amely’ vonatkoz6 névmas mindegyik nem
egyes ¢és tobbes szdmaban as, pl. an hunt as péllt, paist nia *amelyik
kutya ugat, az nem harap’. Paluban az emlitett alak mellett a das is
el6fordul vonatkozd névmasként, pl. pin e vroa za hom de mama das
eppas paroatn tuat ’Orilok, hogy olyan anydm van, aki készit
valamit’ (R. Rowley 2003: 190).

A nyelvvaltozatok keveredését mindkét nyelvszigeten
elosegiti az egymds kozti héazassag. A moken valtozatok
kiegyenlitddését a dialektus kodifikacidja is tamogatja. A
nyelvjarasnak helyesirasa, nyelvtankdnyve és szotara van. A csdngod
€s a moken nyelvjarasra az utobbi években a magyar és a német
koznyelv is hatast gyakorol. Az iskolai magyar- és németoktatdsnak,
illetve a kilfoldi munkavallalasnak koszonhetéen a koznyelvi

valtozat is eljut a nyelvszigetekre.
A nyelvsziget szociolingvisztikai jellemzése
A nyelvsziget lakossdga nyelvi kisebbséget alkot a tobbségi

tarsadalomban. A boldogulas érdekében ra vannak kényszeriilve

arra, hogy a tobbségi nyelvet is elsajatitsak. A koriilmények kétféle



iranyba gyakorolnak rajuk hatdst. Egyrészt a csoporthoz wvalo
tartozads a nyelv és a kultura megdrzésére készteti Oket, masrészt a
tobbségi  tarsadalomba  vald  beilleszkedés  sziikségessége
alkalmazkodast kivan meg tolik. Ebben a helyzetben a
kétnyelviiség az ¢élet sziikséges velejardja.

A Moldvaban 243 133 (Tanczos 1999: 7) magyar szarmazasu
személybdl kb. 62 000-en (Tanczos 1999: 21) beszélnek magyarul.
Egy-egy telepiilésen beliil a magyar nyelvet ismerdk aranya valtozo.
Egyes helyeken a magyar szdrmazastuak nyelvismerete 10% alatt
van, mas telepiiléseken nyelvismeretiik 100%-os (Tanczos 1999:
17). A tobbi falu magyar lakossaganak nyelvismerete e tag hatarok
kozé esik. A legkevésbé a csangdk székely eredetli rétege
asszimilalodott. A ma nyelviiket 6rz6k 80%-a ebbe a rétegbe tartozik
(Tanczos 1999: 11). A Moldvai Csangémagyarok Szdvetségének
kozlése szerint 2010-ben 53 000 volt azoknak a felndtteknek a
szama, akik még értenek, beszélnek, 9000-en voltak azok a
gyerekek, akik magyarul értenek, beszélnek, és 181 000-en voltak
azok, akik egyaltalin nem ismerik a magyar nyelvet
(www.csango.ro/index.php?page=oktatas; letoltve 2011. oktober
20). A Romanvasar kornyéki északi csangdk legjelentdsebb
telepiilésén, Szabofalvan a nyelvvaltas a végso szakaszban jar. Ott a

gyerekek mar a 90-es években sem beszéltek magyarul (Kallos

1993: 98). A moldvai csangdk nyelvi szocializacidja a korabbi
idokhoz képest valtozoban van. Az elsddleges szocializdcido nyelve
az idésebb generacional még a magyar nyelv volt, ma viszont mar
egyértelmiien a roman. E valtozds kezdete az egyes telepiiléseken
mas-mas idépontra esik, az egyes kozosségek kozott e tekintetben
évtizedes kiilonbségek is lehetnek (Bodd 2004b: 48). Ezzel
egyiddben megjelent az un. késleltetett kisebbségi nyelvi
szocializacio (Heltai 2006: 75), mely azt jelenti, hogy a besz¢élok a
roman nyelvii elsédleges szocializaciot kovetéen a masodlagos
és/vagy harmadlagos szocializaci®6 soran a helyi magyar
nyelvvaltozatot is elsajatitjak.

Az 1003 f0s (Abbruzzese 2005: 11) moken lakossag 85 %-
ban érti, s 80%-ban beszéli a nyelvet (népszamlalasi adat: 2001.
LEM Bersntol-Lusérn 2003. XIV. évf. 29. sz. 22). A nyelvismeret az
egyes korosztalyokban nagyjabol azonos foku, 11 éves kor alatt
viszont visszaes€s tapasztalhato. Ez utobbiak korében a megértés
69%-0s, a beszéd 58 %-0s. A helyi nyelv ismerete az egyes
telepiiléseken nem teljesen azonos aranyu. A kozigazgatasilag
harom, ténylegesen négy egymas mellett fekvd falu koziil a két
sz€lsOben, Pali del Fersinaban és Rovedaban a legjobb a lakossag
nyelvismerete, kdzel 100 %-o0s. A két kozépsd helyen, Fierozzdban

¢és Frassilongdban ennél rosszabb, itt a fiataloknak csak kisebb része



beszéli a nyelvet (Toller 2004: 287). A 2007-ben végzett
felmérésemben a palui adatkozldknek maguknak kellett megitélni,
hogy milyen szintli a nyelvtudasuk a beszéd és a megértés szintjén.
Ot kategoria koziil valaszthattak: kivaloan, jol, kozepesen, rosszul,
nem beszélem/értem. Az eredmények azt mutatjdk, hogy a
valaszadok 85%-a sajat bevallasa szerint kivaléan vagy jol beszéli a
nyelvet, és 91%-a kivaldéan vagy jol érti.

A kétnyelvii kozosségekben a nyelvek haszndlata
szituacidknak és tarsadalmi funkcidknak megfeleléen oszlik meg
(Bartha 1999: 123). A nyelvhaszndlat kiilonb6z0 szinterei az un.
domainek: csalad, rokonsdg, ismerdsok, barati kor, munkahely,
iskola, o6voda, hivatalok, {izletek, szoérakozohelyek stb. A
kontaktushelyzetben 1évé nyelvek domainenként mas-mas
funkcioban jelenhetnek meg (Knipf-Komlosi 2006: 54). Az egyes
domainekben egy-egy nyelv jellemzé hasznalata egyénenként
mutathat eltéréseket.

A csaladi nyelvhasznalat Moldvaban az utdbbi évtizedekben
jelentds  valtozasokon  ment  keresztil. A  gyerekekhez
csecsemoOkoruktol kezdve romdnul szolnak. Késobb azonban a mar
emlitett un. késleltetett kisebbségi nyelvi szocializacid sordan a

gyerekek egy része megtanul valamilyen szinten magyarul.

Kamaszkoruk felé¢ kozeledve, ahogy a kozdsség teljes jogu tagjava

valnak, a felndtt korosztaly egyre gyakrabban beszél veliik helyi
nyelvjarasban (v6. Heltai 2006: 75). A magyar nyelvjaras
megjelenésének masik szintere a csalddon kiviil a falu utcai,
kozosségi helyei (bolt, kocsma). A csangd falvak lakossaga részben
etnikailag vegyes, azaz tobb helyen a magyar lakossdg mellett
romanok is élnek. A veliik valé érintkezés roman koznyelven folyik.
A csangd lakossag idGsebb generacidi egymassal jorészt helyi
magyar nyelvjarasban beszélnek. A kozépkoruak is nagyobb részt
magyarul, de a nyelvcsere eldrehaladottabb szakaszéban 1évo
telepiiléseken mar 6k is inkdbb romanul. A falvak nagyobb részében
a legfiatalabbak egymassal kizarolag romanul beszélnek. Moldvaban
az iskolak tanitasi nyelve roman. Iskolaban és iskolan kiviil azonban
ma huszonegy telepiilésen van lehet6ség a magyar nyelv tanuldsara.
Az egyhéz nyelve a roman. A haz koriili munkék nyelve elsésorban
a magyar. A falun kiviili munkahelyeken a roméan nyelv hasznalatos.

A 2007-es Paluban végzett vizsgalatomban részletesen
kitértem az egyes domainekben hasznalt nyelvekre. Hogy hol tanult
meg mokeniil, arra 95 %-uk a csaladot jelolte meg, 5 %-uk a falut.
Ugyanezt a kérdést az olasz nyelvre vonatkozoan is feltettem. 83 %-

ban az 6vodaban vagy az iskoldban tanultak, 17 %-ban a csalddban.

A felmérésbol az deriilt ki, hogy a kozvetlen csaladtagokkal az

adatk6zl0k tobbsége nyelvjarasban beszél. A falu lakossaga egymas



kozt szintén a mokent részesiti elényben. A falu hivatalaiban a két
nyelv egyforma gyakorisaggal jelenik meg. A helyi altalanos iskola
olasz nyelvii, ahol idegen nyelvként németet tanitanak, és évente
néhany hétig a nyelvjarast is tanitjdk. Az Ovodadban a moken
nyelvjarast és az olasz nyelvet egyarant hasznaljak. Az egyhaz
nyelve az olasz. A csekély szam falubeli munkahelyen
(kultarintézet, posta, faluhaza, bolt) részben az olasz, részben a
moken a beszélt nyelv. A falun kiviil természetesen csak olaszul
beszélhetnek.

A két nyelv allandé hasznalata a nyelvsziget kozOsségek
identitasara is hatdssal van. Egyrészt be akarnak illeszkedni
kornyezetiikbe, masrészt igyekeznek megdrizni azt a nyelvet és
kultarat, mely a sajatjuk. Ez a kettds kotddés alakitja identitasukat is.

A csangok esetében az identitds fogalmat a mai felfogéstol
eltéréen kell értelmezni. A XIX. szdzadban =zajlo torténelmi
folyamatok idején, a modern polgéari magyar nemzet kialakulasakor
a csangok mar nem tartoztak Magyarorszaghoz. Igy a nemzeti
ontudat nem alakulhatott ki benniik. A magyar nyelvet sem tekintik a
kozosséghez vald tartozas kifejezéjének. Szamukra nem az
anyanyelv az identitds meghatarozé tényezdje (v0. Szépe 2001: 114,
Bodé 2004a: 154). Magukhoz legkdzelebb allonak a tobbi csangd
falu katolikus lakossagat érzik fiiggetleniil attol, hogy milyen

nyelven Dbeszélnek (Tanczos 1999: 23). A hovatartozas
meghatarozasaban a vallasi felekezet a dontd, hisz ez kiiloniti el dket
egyértelmiien a korilottik €16 gorogkeleti romanoktol. A magyar
nemzetté valas folyamataibol kimaradtak, ugyanakkor benne éltek a
roman nemzet 1étrejottének eseményeiben. A XIX. szdzad masodik
felétdl a helyi és a megyei adminisztracid, az iskolarendszer és a
katolikus egyhdz a roman nemzeti 6ntudat megerdsitésére torekedett.
A fentiekbol adoddéan az etnikai csoport megvalasztasaban
bizonytalanok. Igazdn sem magyarnak, sem romannak nem érzik
magukat. Valtoz6 aranyban tartjak magukat romannak, magyarnak,
csangonak, székelynek és katolikusnak (Pavai 1995: 161, 162). Azt
tapasztaltam, hogy ugyanazon személy Onmeghatdrozasat is
befolyasolhatja az idopont vagy a szituacio.

A Paluban végzett szociolingvisztikai kérd6ivbol az deriil ki,
hogy a moken kisebbség olasz nemzetiségiinek vallja magat, hiszen
a nemzetiség kérdésére minden adatk6zI6 az ,,0lasz” valaszt adta. A
kulturalis identitasra vonatkozdéan azt a kérdést tettem fel, hogy
,mely kultaraval azonosul?”. A 47 megkérdezett kozil 32, tehat
68%-uk azt valaszolta, hogy a mokennel. Ketten a mokennel és az
olasszal is, harman az olasszal, és egy az olasszal, a némettel és a
ladinnal egyszerre. Ez utobbi valaszad6 ladin szarmazasu, a helyi

moken kulturdt pedig a némettel azonositotta. A tobbi kilenc



adatk6zl6 nem valaszolt erre a kérdésre. Erdemes itt az anyanyelv
kérdését is megvizsgalni. A palui adatkdzlék 60%-a a mokent tartja
anyanyelvének. 15% az aranyuk azoknak, akik az olaszt és a mokent
is anyanyelviiknek tartjdk. Lathato, hogy szamukra a nemzetiség és a
kulturalis kotédés mast jelent, s az anyanyelv sem kotddik szorosan
az identitas fogalmahoz.

A kédvaltas a két- és tobbnyelviiség természetes velejaroja.

A moldvai  csdngdk  kétnyelvii  nyelvhasznalatdbol
kovetkezOen a kodvaltds mindennapi jelenség, azaz a magyar és a
roman nyelv elemei sokszor valtakozva jelennek meg egy
megnyilatkozason belill. Mondat szintli, szoszerkezet szintli és
lexéma szintli (Bend 2004: 26-29) kodvaltassal is talalkozhatunk, pl.
Numdj keresse, me ninsen. Hdjszi, menjiink az orvoshoz! Egyik
lianyom el van menvel Italiaba. Mikor lavoruce utdn libertatét
adtak, hogy mentiink oda. Csak miik a trendj mondjuk magyarul.
Nem dllhatom gyelok.

A moken besz¢lok nyelvjarasdban gyakran jelennek meg
olasz elemek, pl. bail de mess is er khemmen gagriast van sindaco ’a
mise alatt lidvozolte 6t a polgarmester’; de mai’ nu’na hot mer de
doi storia kontart *a nagymamam mesélte ezt a torténetet’; de belln

materie pfolln der mear *melyek a kedvenc tantargyaid?’; der doi

modo van u’leing ez az 61tozkodeési mod’ (vo. R. Rowley 2003).

A kétnyelvii egyének nem mindig beszélik azonos szinten
mindkét nyelvet. Ha valaki az egyik nyelvét alig vagy alacsony
szinten ismeri, akkor félnyelviiségrol beszélhetiink. A kisebbségi
kétnyelviiség sajatos valtozata a kevert kétnyelvliség vagy
kevertnyelviiség, melyre a nyelvi kompetencia alacsony szintje
jellemz6. Ez okozza a rendszerbomlast, a nyelvi rendszerek
keveredését, s konnyen vezethet az anyanyelv elvesztéséhez,
nyelvcseréhez.

Moldvaban a nyelvjarasba bekerlilt szdmos roman
kolcsonszon kiviil a roman nyelv rendszerének jellemzdi is
fellelhetok. A legtobb ilyen a mondattanban figyelhetdé meg. A
folyamatossag érzékeltetésére szolgalod 1étige és a hatdrozoi igenév
alkotta szerkezet (nem ugy vagyunk tanulva) gyakorisaganak oka
nem fliggetlen a kornyezé nyelv hatasatol. A mondatban fellépd
egyeztetési hianyok (K'ét tesztvér lanyok, van csinva ketté ijak)
szintén ezzel magyardzhatok. A roman mondatok SVO mintéjara
alkotott szerkezeteket (teszi a hust az asztalra) is hallhatunk. A két
nyelv hangtani keveredése eredményezte sok hosszii maganhangzo
megrovidiilését, mivel a roméanban csak rovid maganhangzok
fordulnak elé (Marton 1956: 99).

A mokenre jellemzd elsé szotagi szohangsuly gyakran

megvaltozik olasz megfeleloje mintajara. A hatarozott nével6 olasz



hatasra megjelenik a birtokos és a mutatd névmadasok elott is (R.
Rowley 2003: 148). A mellékneveknek koriilirt formaju fokozasa
(benn s ist n mear interessantet s sell as song de studiose "ha
érdekesebb, amint a tudosok mondjak’) (R. Rowley 2003: 176.) is
létezik. A szenvedd szerkezet a 1étigén kiviil a ’jon’ jelentést igével
is kifejezhetd (s is s earscht vort as khimmp permettert as khimmp
khlofft as mockeno ’az els6 alkalom, hogy megengedik, hogy
mokeniil beszéljenek’) (R. Rowley 2003: 236). Osszetett mondatok
mellékmondatanak szorendje is olykor olasz hatast tiikkroz (R.
Rowley 2003: 290).

A hosszabb vagy rovidebb ideig tartd kétnyelviiség
nyelveserét eredményezhet (v6. Borbély 2001: 18). A nyelvi
asszimilaci6 a nyelvcsere altal kovetkezik be, amelynek sordn a
kisebbségi csoport elsajatitja kornyezete nyelvét, kétnyelviivé valik,
a kommunikacioban egyre inkabb a tobbségi nyelv valik
domindnssa, késobb pedig anyanyelvvé (Kiss 1995: 196). A
nyelvcsere folyamatdban benne ¢él6 kozOsségek életében egy
ellenkez6 iranyu folyamatrdl, a nyelvmegtartas jelenségérol is
beszélniink kell. E két folyamat, noha eltéré mértékben, de egyszerre
van jelen egy-egy kozOsségben (Borbély 2001:  20).
Nyelvmegtartasrol akkor van sz, ha a beszélok a tobbségi nyelv

elonyei ellenére tovabb hasznaljak sajat nyelviiket.

A csangok megmaradasat tobb tényezd is segitette. Mivel
¢letformajuk a faluhoz kototte Oket, egyszerlien nem tanultak meg
romanul. Az endogamia a mai napig jellemzé rajuk. A katolikus
vallas jelentds megtartd tényezd a tobbségi tarsadalom gordgkeleti
vallasdval szemben. Az utobbi két évtizedben a magyarorszagi
munkavallalds lehetésége megemelte a magyar nyelv presztizsét. A
fiatalok azonban ma mar romanul tanulnak meg eldbb, csak kés6bb
sajatitjdk el a magyar nyelvjarast, ha egyaltalan elsajatitjak.
Koriikben a korlatozott hasznélat és az alacsony szinti nyelvtudas
mar nem jelent biztositékot arra, hogy a kisebbségi nyelv a
kovetkezd generacio életében is jelen lesz. Az egész moldvai magyar
lakossag folyamatosan ritkuld szérvanyokban é1 (Péntek 1991: 6), s
ez a tényez0 sem segiti a megmaradast.

A moken kisebbség fennmaradasaban szintén tobb szempont
keriil elé. A telepiilések foldrajzi helyzete segitette a megmaradast.
A magas hegyek kozé ¢kelodott, elzart falvak nehezen voltak
megkozelithetok addig, mig nem volt kiépitett Githalozat. A lakossag
kotodott lakohelyéhez. A helyi nagybirtokosoktol foldeket kaptak,
amit nem adhattak el. A kornyez6 német nyelvteriileteken
vandorkereskedelmet folytattak a XVIII. szdzadtdl egészen a XX.
szazad 70-es éveiig (Piatti, 1996: 770). Ma az egész Trentino-Alto

Adige tartomany iskolaiban kotelez a német nyelv tanuldsa. A



nyelvjaras kodifikacioja a beszélok szemében is megemelte sajat
nyelviik fontossadgat. Napjainkban problémat jelent a munkahelyek
hidnya. A lakossdg a munkavallalds miatt ingdzasra kényszeriilt. A
falun kiviil nincs lehetdségiik a nyelv hasznalatara. A moken nyelv
szokincse mar igen korlatozott. A modern élettel kapcsolatos
fogalmakat csak olaszul tudjdk megnevezni. A fiatalok szdma
alacsony, koziilik is sokan elkdltéznek. Az 6vodasok egyharmada

érti a helyi nyelvet.

7.arszo

Nyelvsziget-helyzetben mind a nyelvjards szerkezetét, mind a
nyelvet besz¢élok nyelvhasznalatat a két érintkezé nyelv egylittesen
alakitja. A kiinduldé nyelvjarast a kornyezd nyelv lexikailag ¢és
grammatikailag is megvaltoztatta. A kétnyelvli kozosségekben a
nyelvek kolcsonhatasabdl olyan nyelvi jelenségek sziilettek, melyek
a nyelvesere irdnyaba mutatnak. A nyelvcserét ugyanakkor szamos
tényez6 késlelteti, vele parhuzamosan nyelvmegtartd folyamatok is
jelen vannak.

A nyelvsziget jelenségének leirasara két beszélokdzosség
nyelvi és nyelvhasznalati vizsgalatat kdvetden keriilt sor. A moldvai

csangdk és az olaszorszagi mokenek Iétszdmukban ¢és foldrajzi

elhelyezkedésiikben kiilonbdznek, torténeti elézményeikben, belsd
felépitésilkben hasonlitanak egymasra. A két nyelvi kozOsség
vizsgélata és Osszevetése azt igazolja, hogy hasonlé koriilmények
egymastol tavoli helyeken is hasonld folyamatokat inditanak el,
azonos valtozasokat okoznak a nyelv felépitésében és a

nyelvhasznalati szokasokban.
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