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Bevezetés

— Maga fuvaros? — szolt elére Jozsi, unalmaban az embernek.
Eszter mindig Osszerezzen, ha Jozsi parasztokhoz szolt. Ez a
»maga” olyan volt, mintha egy sipka, arc, bajusz, altalaban
minden személyes tulajdonsag nélkiili 1ényhez intézte volna,
akinek egyetlen tulajdonsaga, hogy felelni tud. (Németh 210)

Identitasr6l beszélni ma annyit jelent, mint 6nalld paradigmat teremteni az egyes
tudomanyagak gondolati és modszertani eszkoztaranak felhasznédlasaval. Az Okori
filoz6fidkban gyokerezd fogalom tartalménak meghatidrozasa a kiilonb6z6 korokban is az
egyén mas személyekhez illetleg csoporthoz viszonyuld Onmeghatarozasan alapult. Az
identitas elméleti és empirikus megkozelitései hangsulyozzak a koncepcié dinamikus,
interakciokon alapul6 jellegét, amely jol nyomon kdvethetd a kiilonbozd céllal 1étrehivott és
eltérd tipust narrativakban. E torténetek sajatos Osszetettségében €s arnyaltsagaban irjak le az
emberi élettapasztalat sokrétiiségét, amelyet az identitas 4t meg atsz6, valamint egyéni keretbe
helyez. A mottoban Németh Laszldo regényébdl idézett szerepld beszélgetOpartnerének is
szamos tulajdonsagat tagadja, egyediill a kommunikacidkészségét ismeri el. Ezzel azonban
megmarad az identitasteremtés egy fontos csatornija, amellyel az egyén Gjra és ujra
megalkothatja élettdrténetének epizodjait, elbeszélve 6nmaga és masok szamdara személyes, és
adott esetben etnokulturalis identitdsat is.

1. A dolgozat célja és a téma indoklasa
1.1 A dolgozat célja

A dolgozat célja bemutatni és elemezni, az Amerikai Egyesiilt Allamokban, diaszpéraban é16
magyarsag kontextusaban, a narrativdkban létrehozott és elbeszélt etnokulturalis identitas
nyelvi és tartalmi vonatkozédsait. A munka attekinti az identitas ezen beliil az etnokulturalis
identitas fogalomtorténeti elézményeit, majd Osszekapcsolja azokat a narrativa mint eszkoz
vizsgalataval. A megkdzelités bizonyitja, hogy az egyén torténetekben teszi kozzé—¢Es masok
szamara hozzaférhetové—etnokulturalis identitasat, tehat a narrativa csoporttagsaganak egyik
fontos foruma. Az elméleti hattérbdl kiinduld és oda visszaérkezd elemzések nemcsak azt
hivatottak bemutatni, miként felelhet adott személy e kérdésre: ,,ki vagyok én?,” hanem azt is,
hogyan valik a kaosz ¢és komplexitas elmélet segitségével értelmezett narrativ keret a
szocializacid €s a kozosségfenntartas eszkozévé. Modszertani szempontbodl a dolgozat arra a
problémara is keresi a valaszt, milyen mdédokon rekonstrualhaté az etnokulturalis identitas az
adott narrativa értelmezésébdl, és ebben a folyamatban kiemelt szerepet kap a nyelv, mint a
kulturalis tartalom hordozdja.

1.2 A témavalasztas indoklasa

A témavalasztas aktualitasa harom f6 szempont szerint indokolhatd. Az elsé, miszerint az
elmult két évtized soran a narrativakutatas fokozottan nyert teret, tudomanytorténeti érv. Ez a
folyamat felerdsitette a targy diszciplina-kozi jellegét, igy az alkalmazott nyelvészet, kultura,
irodalom, szocioldgia, kulturalis antropologia pszichologia, amerikanisztika megkdzelitési
modjainak egymashoz igazodasat. A kérdéskor népszeriiségének egyik oka hogy a narrativ
identitas nem statikus, hanem interakciokon alapul. Kutatisa tehat nem hagyhatja figyelmen
kiviil a kutatott csoportok és személyek, illetéleg a kutatd sajat etnokulturalis helyzetének



sajatossagait, mert a térténet mindig egy adott kontextusban valakihez szol. Minden narrativa
egyéni, igy elemzésiik és értelmezésiik akkor hoz sokrétii és mélyrehatd eredményeket,
amennyiben az ilyen targyt kutatasok dsszekapcsolhatok.

A masodik érv alkalmazott nyelvészeti indittatasu. A narrativak elmondasakor illetve
egy irodalmi szoveg értelmezésekor kiemelt szerepet jatszik a nyelvi eszkdzok tarhaza, amely
a kulturalis és etnikai tartalmak hordozoja. Az etnokulturalis identitas kifejezésében a nyelv
kettés szerepet tolt be. Egyfeldl folyamatos jelenlétével allandésagot és csoportkohéziot
teremt és tart fenn az adott nyelven beszéld csoportban, biztositva a k6zos tudas meglétét és
orokitését (Bruner, Life 693-4; Bamberg; Hoffman 1-8). Masfeldl pedig, mivel a nyelv
valamennyi megjelenési forméja kulturdlisan meghatérozott, igy a megnyilatkozasok az
egyént, a nyelv hasznalojat, mint kulturalis egységet képviseli (Kramsch 8-9). Ezért fontos
tehat, hogy élettorténetek valamint irodalmi narrativa értelmezések nyelvi szempontbol is
elemzés targyaul szolgalnak, mert szamos adalékot nytjtanak a nyelv és kultira viszonyat
leird elméleti megkozelitésekhez.

A téma indoklasanak harmadik pillére az amerikanisztika és a kulturalis antropologia
szakteriiletek profiljabol eredeztethetd. Az elsé empirikus tanulméanyban (4. fejezet) szerepld
személyek masodgeneracidos amerikai egyesiilt allamokbeli magyarok, akik egy etnikai
szempontbol torékeny tagabb csoport tagjai. Onbevallasuk szerint is nagy az asszimilacios
vonzas, amely Farney szerint ,,Amerika igazi sikertorténete és diadala” (189). Kvalitativ
mélyinterjuk soran elbeszélt torténeteik igy nemcsak mint narrativaelemzések targyai
fontosak, hanem olyan sorsok ¢és ¢letutak példai, amelyek részletesen, személyes
perspektivabél mutatnak be egyet az Amerikai Egyesiilt Allamokban é16 etnikai csoportok
koziil. Nem elhanyagolhatd az a tény sem, hogy életut-torténeteik a diaszpdraban ¢élo
magyarsag etnografiai értelemben vett tulélésének lehetdségeit tarjak fel, amely ma tobb
kulturalis és politikai forum napirendjének allandd pontja. Masfeldl az elbeszélések és a
hozzajuk flizott narrativaelemzések 0j szemszogbdl értelmezik azt a kanonikus amerikai
etnikumfelfogast, mely szerint az eurdpai szdrmazasi fehér borli csoportok esetében az
etnokulturalis identitds minddssze egy homogén keret, amely jeloletlen, lokalis, fehér
amerikai csoportban helyezi el az egyént (French 10).

A dolgozat ot fejezetbdl 4all. Az elsé rész Aattekintést ad az identitds
fogalomtorténetérdl, valamint néhany a késobbi elemzés szempontjabol kiemelkedden fontos
identitaskonstrukciorol. Ez utdbbiakat kiilonbozd klasszikus és tjabb tudomanyteriiletek, igy
az alkalmazott nyelvészet, szociologia, kulturalis antropologia, pszichologia ¢és az
amerikanisztika hivtak életre. A valogatas korantsem a teljesség igényével késziilt, elsésorban
az empirikus tanulmanyok jellege valamint sajat kutatoi és oktatoi tevékenységem—amely az
alkalmazott nyelvészet, amerikanisztika és kulturalis antropoldgia teriileteit olelik fel—
hatdrozza meg. A masodik fejezet targya az etnokulturdlis identitas elméleti hattere, amely
olyan kulcsfogalmak definidit nyujtja, mint az asszimilacio, akkulturacié és a pluralizmus.
Mindkét fejezetben részletesen bemutatom a narrativak mint identitas illetve etnokulturalis
identitas hordozok értelmezésének vonatkozo elméleti kereteit.

A harmadik fejezetben a kutatas hatterét irom le. Az Amerikai Egyesiilt Allamokban
¢16 magyarsag rovid torténetét koveti a kvalitativ kutatasmodszertan, ezen beliil a mélyinterju
alkalmazasi és értelmezési aspektusai. A negyedik és az 6todik fejezet egy-egy onallo, csak
témajaban Osszefliggd, kvalitativ empirikus vizsgalat eredményeit targyalja. A negyedik
részben tiz masodgeneracios amerikai magyar személlyel készitett mélyinterjukban
felbukkan¢ élettorténeti epizodokat elemzek az etnokulturdlis identitds tartalmi és nyelvi
vonatkozasainak feltdrasa céljabol. Az o6todik fejezetben leirt tanulmany elsdsorban a
kulturdlis tartalmak nyelvi kifejezésének kérdéseit valamint az irodalom etnokulturalis
kohézio-teremté lehetéségeit tarja fel. Huszonnyolc 6nként vallalkozé magyar és amerikai



magyar személy eredeti magyar nyelven illetve angol forditasban olvasott egy irodalmi
szoveget, majd a szovegre vonatkozo tizenegy kérdésre valaszolt.

2. A Kkulturalis identitas elméleti hattere

Az identitas szamos tudomanyagi megkdzelitésben hasznalt fogalom, azonban definialasara
vonatkoz6 elméletek nem torekszenek konszenzusra. Hosszu ideje filozofiai vitdk targyat
képezik azon logikailag sziikséges ¢és elégséges feltételek, melyek alapjan az egyén egy adott
pillanatban valamint egy mas id6épontban Onmagaval Osszehasonlithatd és megegyezo
(Shoemaker). Ez a megallapitds kiilondsen érvényes a narrativdkban létrehozott identitas
mivoltara.

2.1 Az identitas fogalmanak tudomanytorténeti attekintése

Az identitds definidlasanak filozofiai alapja a lélek és az én kapcsolata (Calhoun 10-17;
Gleason 124-29), melynek kulcskérdései a mélyinterjuk soran elbeszElt torténetekben is jra
meg Ujra felbukkannak. Az Onazonossag ebben a viszonyban hozzaférést jelent az egyén
multjdhoz és éntorténetéhez, ugyanakkor ez mas személyek esetében nem elérhetd
(Shoemaker). Az emlékezet, az emlékezet folytonossaga valamint az én szubjektiv volta
hatdrozza meg az egyént, akinek identitdsa mds személyekhez viszonyitva bontakozik ki
(Bhabha 66-84). Az identitas tehat elvalaszthatatlan a kultira fogalmatol, Grossberg szerint a
kultirardl valé gondolkodds egyenlé az identitds tanulmanyozasaval (87). Az emberi
kapcsolatok dinamikaja ugyanakkor hangsulyozza az interakciok szerepét az onmeghatarozas
szerkezeti felépitésében (Calhoun 16; Gleason 125). Hall értelmezésében az identitds és a
kiilonbségek logikaja a kolcsondsség elve mentén kapcsolddnak Ossze, hiszen az identitast
mindig a masoktol valo eltérés hatarozza meg, és ez a kiilonbozdség az identitasbol fakad (4).

A fogalom reflexiv természete arra utal, miszerint az egyén mindig egy adott pillanatot
emel ki sajat élettorténetébdl, melyet a koriilmények fliggvényében ad kozre. Az identitas
csak részben allando, masfeldl a kiilvilaggal fenntartott parbeszéd eredménye, mely a multra
épitkezve tartja fenn magat a jelenben és sziilethet 0jj4 a jovOben. Ebben a megkdzelitésben
verbalis és nonverbalis reprezentaciok, mintdk, normak, értékek és attitlidok hatdrozzak meg
az ¢éntudatot, amelyek hasonlosaga alapjan az egyének csoportja elhatarolodik és kozosséget
alkot. A tagok identitasuk révén lépnek interakcidoba egymassal, €s az interakciok soran
létrejovo diskurzusban épitik fel a csoportot. A diskurzus soran torténetek formalddnak és
ezek visszahatnak a kozosséget alkoto egyének sajat €s csoportidentitasara.

2.2 Identitas és narrativa

Az identitds narrativ paradigmaban val6 kifejezése konstrukcionista felfogas (Brockmeier és
Harré; Bruner, The narrative; Laszld). Eszerint az egyén Onmeghatarozasa a kiilvilaggal
fenntartott folyamatos kapcsolat soran bontakozik ki. Ezzel ellentétben az esszencialista
nézetek ugy tartjak, hogy az identitds természetesen adott, illetdleg individualis dontések
eredménye (Calhoun 12-20). Ugyanakkor a konstrukcionizmus eredetileg tagadja, hogy
létezik a csoporttagok valamely kozOs vonasan alapuld kollektiv identitds. Ezt az
ellentmondast oldja fel a narrativ paradigma, mivel az egyes kozosségek kohézidja nem
tulajdonsagokon vagy kozosen vallott nézeteken alapul, hanem—mint azt a dolgozatban leirt
két empirikus tanulmény is igazolja—torténeteik egy kdzos metanarrativaiban kapcsolodnak
0ssze.

A narrativ paradigma szerint a torténetek az atélt események értelmezésének eszkozei,
melyeket kulturalis torvényszeriiségek hataroznak meg. A torténetek verbalis aspektusa a



nyelv, amely nemcsak a kulturalis tartalmakat fejezi ki, hanem ezek segitségével létrehozza az
identitast is. A nyelv és identitas Osszefiiggéseire vonatkozo kutatdsok kozéppontjaban a
nyelv specialis regisztereinek elsajatitdsa valamint az azoknak megfeleld identitds normakat
magukban foglald kompetenciak egyidejii tanulasa all (Lemke 68; Norton 5). Az identitas
tanulmanyozéasa azért is elvalaszthatatlan a nyelvtdl, mert az egyén adott helyen és idében a
nyelv eszkozeivel hatarozza meg dnazonossagat (Hellert idézi Norton 5). Az adott kultraban
¢l6 emberek a nyelv segitségével hozzak létre narrativaikat, melyek leirjak, fenntartjak és
atorokitik az életutak torténeteit, valamint az egyazon kulturaban ¢élok személyes ¢és
csoportidentitasat.

A narrativ gondolkodas célja elsddlegesen nem az igazsag visszaadasa, hanem az
életszeriség (Bruner, Actual 13-6). Igy a torténetekben vald gondolkodas nem csupéan sajatos
kognitiv logikat kindl a szandékolt cselekvések, gondolatok és érzések aktualizalasahoz,
hanem felhasznalja a képek, illetve az id6 és a perspektiva sikjait is (Laszlo 49). A narrativat
1d6 perspektivaja €s referencialitasa hatarozza meg. A valos 1d6 érzékelése—mult, jelen, jovo—
valdjaban a torténet része, ugyanakkor hidba keresnénk nem kapunk réla pontos leképezddést
(Deleuze 37-50; Labov és Waletzky 17; Laszlo, 61). Egy narrativa mindig idében
kontextualizalt eseménysort mond el. Az epizodok felszabdaljdk az iddt és létrehozzdk a
torténetet meséld egyén szamara relevans narrativ idét. Igy az események értelmezése
meghatarozza az id6 1ényegét is. A referencialitds szempontjabol pedig egy eseménysor
elmondasa vagy leirdsa csak akkor tekinthetd narrativinak ha az események a
torténetmondastol fliggetlenek.

A narrativ perspektivdban értelmezett kulturalis identitds holisztikus, dinamikus és
kontextusfiiggd, amely jol modellezhetd a kdosz- és komplexitaselméletek Osszefiiggésében.
Ez a fogalomrendszer sokrétlien alkalmazhaté gondolkodésbeli alternativat kindl szdmos,
nemcsak a természettudomanyokat €rintd teriileten. A komplexitds elmélet alapja az a
felismerés, hogy egyes elemeket egymassal valé kdlcsonhatdsukban vizsgélva juthatunk olyan
kovetkeztetésekre, melyeket az egyes elemek viselkedésének elemzésekor hiaba kutatnank
(Larsen-Freeman 33-8; Waldrop 9-12). A narrativ identitasra vonatkozdan a rendszernek
harom tulajdonsagat emelhetjiik ki. (1) A komplex rendszerek alkotoelemei egymadssal
kolcsonhatasba lépve Onszervezd modon miikddnek, mely kihat a részek valamennyi
szintjére. Egyetlen narrativan beliil az alkotéelemek azon epizodok, melyek az adott
¢lethelyzetben elhelyezik és meghatarozzak az egyén identitasat. A kozosségben ugyanakkor
tobb személy szdmos torténet szerzdje €s meséldje, amelyek a csoportkohézio végett
konvergéalnak egy kdzos metanarrativa irdnyaba. (2) A komplex rendszerek sajatossaga, hogy
elemeik halozatot alkotnak. Ilyen halozatban értelmezhetok a kozosségek tagjai is, narrativ
identitasuk, pedig a dinamikus interakciok tarhaza. Ha tul sok vagy tul kevés az interakcio a
csoport fenntarthatatlanna valik. Itt fontos kiemelni a torténeteknek a ko&zOsség szintjén
1étrejovo interakcid-szabadlyozd szerepét. Egy letisztult, kerek torténet ugyanis mindig a
csoport egyiittgondolkodasanak eredménye. (3) Végiil pedig a komplex rendszerek jellemzdje
a peremlét allapota, amely liminalitasként definidlva meghatarozé eleme a narrativakban
felépiilé etnokulturalis identitasnak.

3. Az etnokulturalis identitas fogalmi és empirikus perspektivai

Az etnicitds mint megkiilonboztetd identitdsjegy korantsem ujkeleti, széleskori
tarsadalomtudomanyi érdeklédésre azonban csak a mult szazad hatvanas éveitdl tart szamot.
Az eltérd és sokrétl jorészt elméleti sikon zajlod vitdk arrdl tantiskodnak miszerint az etnicitas
nem definialhatd pusztan az egyén vagy az Ot koriilvevd csoport etnikai jellemzdinek
Osszesitésével. Az olyan objektiven meghatdrozhat6é tulajdonsagokon til, mint a nyelv,
szarmazas, vallas, szokdsok szamos olyan viszonyrendszer is kozrejatszik a fogalom



meghatarozasadban, amelyek a dolgozat korabbi fejezetében az identitds kapcsan szerepeltek.
Ugyanakkor, az etnikum, etnicitas, etnokulturalis identitas kutatasa torténelmi, tdrsadalmi és
kulturalis okok folytdn eltéré kontextust és megkdzelitésmodokat kanonizalt Eurdpaban
illetve az Amerikai Egyesiilt Allamokban éppen a felgyorsult asszimilacio és sajatos amerikai
nemzettudat kiépiilése kapcsan. Fontosnak tartom tehat hangstlyozni, hogy a dolgozat
vizsgalodasanak targya az Amerikai Egyesiilt Allamokban él16 magyarsag, mely csoport
etnicitasanak leirasa elméleti és empirikus megkdzelitésben is sokban eltér a teriileten zajld
eurdpai tudomanyos diskurzustol.

3.1 Az etnicitas néhany elmélete az Amerikai Egyesiilt Allamok kontextusaban

Az etnicitas paradigmatikus elméleteinek attekintésébdl két £6 irdnyzat mutathat6 ki (Bhabha;
Hollinger; Rosaldo; Sollors; Waters). Posztmodern konstrukcionista vélekedések szerint az
etnokulturalis identitas fokozottan individualis, decentralizalt és toredezett, elsOsorban azért,
mert a fogalom jelentése a massaghoz viszonyitva teljesedik ki. A posztetnicitas koncepcioja
ezzel Osszhangban az etnikumot rendkiviil rugalmas konstrukcioként kezeli, mely onként
valasztott kotottségeken alapul, ugyanakkor mas csoportok tagjaival szemben befogado
(Hollinger 105-29). Masfelél Rosaldo helyesen allapitja meg, hogy az etnicitas az egyén
szamara olyan allandé vonatkoztatasi pont, amely koré szervezddnek a kulturalis identitas
egyéb kevéssé kotott vagy akar teljes egészében szabad alkotoelemei. Igy valdjaban ez a
gondolatmenet nem annyira céafolata a posztmodern elméleteknek, mint inkabb azok
kontextualizalt, valés emberi viselkedések fliggvényében alakitott valtozata. A megkozelités
harom pillére a nyelv szerepe, a hatarlét vagy liminalitds, valamint a beavatasi ritus, mint
hatékony eszkéz az egyén kozosségbe emeléséhez illetve az elidegenedés
megakadalyozasanak.

Az etnicitds atfogd elméleti megkozelitésmodjai olyan fogalmi strukturdkkal
hatdrolhatok be, mint az akkulturacid, asszimilacid, valamint a pluralizmus igy ezeket a
dolgozatban igyekeztem tobb szempontbol definidlni. Az akkulturaci6 egy k6zos diskurzuson
alapuld csoport kultardjdnak az egyén sajat dontésén alapuld internalizazidja (Kramsch;
Weinstock). A folyamat célja Duan és Vu vélekedésében esetenként kétiranyl: ha az egyén
funkciondlisan magas szinten akkulturalodik a célkultiraban, ugyanakkor nem mond le sajat
vagy csaladja szarmazas szerinti kulturalis hatterérdl. A fogalom hasonld tartalmat Franklin és
Moss kettds akkulturacioként definidlja, amely magéban foglalja egy csoport belsd
kettds akkulturacid narrativakban azért jol leirhatd narrativakban, mert a torténeti szerkezet
interakciokon alapuld dinamikajaval nemcsak a torténetet alkotd cselekménysort adja vissza,
hanem nyelvi és retorikai eszkozeivel is alatdmasztja a csoportokhoz tartozast és kohéziot.

Szamos tudomanyos megkdzelités (Berry; Gleason; Weinstock) az akkulturaciot eltérd
fazisokra bontja, melyek koziil az asszimilacio az egyik konszenzusos elem. Az asszimilacid
az egyén vagy csoport eredeti etnicitdsanak teljes elvesztése, amely egyet jelent a dominans
kultaraba torténd beolvadassal (Weinstock). Ezt a gondolatmenetet fiizi tovabb Gans, aki
szerint az asszimiladcid nem zarja ki a szimbolikus etnicitds meglétét, amely az egykori
bevandorlok amerikai leszarmazottainak etnikai gyokereihez visszatérést jelent (193). Ez a
fordulat azonban nem a valamikori anyaorszadghoz, illetve nyelvhez valo feltétlen kotodést
jelenti, bar ezt sem zarja ki. Sokkal inkabb a vallas, vagy egy szinte elhanyagolhaté apro,
nemzeti, t4ji, esetenként tag csaladi vonasok, szokdsok tudatos Ujratanuldsa, atértelmezése, az
amerikai létben fenntarthatova tétele. Gans (210-17) ezeket az ujratanult, egykori jelentésiiket
elvesztett, de Ujakkal felruhazott tulajdonsadgokat definidlja etnikai szimbdlumokként, és az
azokat vallalo személyek mintegy masodlagos etnokulturdlis hovatartozasat szimbolikus



etnikumként. A folyamat jol értelmezhetd az amerikai etnogenezis részeként, vagyis az
Egyesiilt Allamokban ¢16 etnikai csoportok formalodasaban szerepet jatszo tényezéként.

Az egyes etnikai csoportok kozotti éles kulturalis kiilonbségek elmosodasat emeli ki
Gans megkozelitéséhez hasonléan Gleason pluralizmus-felfogasa. Eszerint a pluralizmus mar
nem a csoportok kozotti viszonyrendszerek rendezdelve, sokkal inkabb a tarsadalmi
interakcid egyik sajatos forméja (Gleason 39; Higham 196-230). A kulturalis pluralizmus az
asszimilacié miatt mar nem helytall6 fogalom. Ugyanakkor a strukturalis pluralizmus kifejezi
azt a tartalmat mely szerint az egyének dnmeghatarozasaban informélisan még mindig fontos
szerepe van az etnicitasnak, jollehet sokan koziiliik visszautasitananak egy markansabb
megkiilonboztetést. Ez a fajta pluralizmus-értelmezés tehdt szorosan kapcsolodik Hollinger
posztetnicitas-elméletéhez.

Az itt leirt fogalmak és gondolatmenetek tobbféle megkdzelitésben ¢€s szinten
kapcsoljak 6ssze az etnokulturalis identitast egy csoport tagjainak kdzos tudasaban megjelend
mult és torténelem, nyelv valamint szokdsok ismeretével. A kollektiv emlékezet egyik
legjellemzObb megjelenési modja a narrativa, amely gyakorta egészen a kozdsség gyokereihez
nyulik vissza. A torténetek elmonddi és ismerdi ebben a narrativ keretben korvonalazzak az
»en” ¢és a ,masik” kozotti hatdrmezsgyét ¢€s ezzel megerdsitik a  kiilonbozdséget.
Etnokulturalis szempontbdl ezek az eltérések torténelmi konstrukciok, amelyek a csoport
tevékenységétol fliggetleniil tovabb léteznek (Fejds 363-70. A narrativ etnokulturélis
identitdsban az identitdas folyamatosan valtozd, dinamikus ¢és reflexiv jellege ¢és a
hagyomanyosan kozdsségi alapu etnicitas fogalmi szerkezete kiegészitik egymadst és ez a
kapcsolat a kordbban leirt kdosz/komplexitas perspektivaban jol megfoghato.

3.2 Kutatasi el6zmények

Az etnokulturdlis identitas kapcsan folyo sokrétii kutatomunka alapja az a feltételezés mely
szerint identitds, etnicitds és kultura folytonos kolcsonhatasban léteznek. Viszonyuk az
onmagunkrol, masokrol és a kettd kapcsolatardl alkotott sémak filiggvénye (Markus és
Kitayama 224-26). Ezek a sémak meghatarozok az egyénre nézve, ugyanakkor
kovetkezményei annak a kulturdlis kdzegnek, amelyben létrejonnek. A narrativak pedig a
diskurzus sordn létrejovo és elbeszélt etnokulturdlis identitds kontextusaként hatarozhatok
meg. A dolgozat témdja és célkitlizése szempontjabol fontos tanulmanyokat harom
csoportban foglaltam 0Ossze: (1) kutatastorténeti perspektiva, (2) narrativ etnokulturalis
identités, (3) nyelv és etnokulturalis identitas.

Az Amerikai Egyesiilt Allamokban ¢l6 etnikai csoportok korében végzett
kutatomunka elsdsorban a szociologia és kulturalis antropoldgia teriiletérdl indult el a XX.
szazad elején. A korai vizsgaldodasok célja egészen az 1960-s évekig az volt, hogy szamszerti
adatok tlikrében leirja az akkulturacié és asszimilacié fazisait, eredményét. Az egyes
csoportok tarsadalmi beilleszkedését két véglet, a teljes amerikanizacido és a kulturalis
pluralizmus, kozott helyezték el. A szazad masodik felére a hangsily az eurdpai szarmazasa
amerikaiak etnokulturalis identitasanak vizsgalatarél a hispan, azsiai és afro-amerikai
szarmazasu csoportok irdnyaba tolodott el egyre tobb kvalitativ és ezen beliill narrativ
szempont figyelembe vételével.

Az etnokulturalis identitashoz kapcsolddd narrativakon alapuld kvalitativ kutatasok
célja nemcsak a fogalom tartalmi vonatkozasainak jellemzése, hanem az identitas szovegbeli,
lexikalis és interakcid szintjein torténd felépitése (De Fina). A torténetek feltardsa soran a
személyes tapasztalatok kulturalisan is meghatarozott keretek kozott értelmezheték. Igy az
egyén sajat illetve csoportja etnokulturalis identitasat nemcsak elbeszéli, hanem a narrativ
diskurzus sordn létre is hozza azt. A narrdtor kovetkezetesen alkalmazza azokat a nyelvi
stratégiakat és mechanizmusokat, amelyekkel jellemzi 6nmagat, szerepét, és masokhoz valo



viszonyat a csoportban. A narrativ keretben értelmezett etnokulturalis identitas tehat szorosan
kotédik a nyelvhez. A ketté viszonyanak a dolgozathoz szorosan kapcsolodo aspektusai a
nyelvi akkulturdci6 és a kritikus periddus hatésai illetéleg a nyelvvalasztas és a kodvaltas
jelensége. A nyelvhasznalat és a kulturalis tartalom Osszefliggésének kérdése fontos eleme a
negyedik fejezetben feldolgozott interjuk soran kirajzolddoé etnikai dnarcképnek épplgy, mint
a masodik tanulmanyban (5. fejezet) szerepld novella olvasasakor felmertiilo jelenségeknek.

4, Narrativak az etnikumrol—a kvalitativ kutatasi hattér és szerkezet

A disszertacioban leirt mindkét kutatas az Amerikai Egyesiilt Allamokban, diaszporaban é16
magyarok kontextusaban késziilt. Ennek megfelelden a fejezet rovid attekintést ad az amerikai
magyarok bevandorléasi és letelepedési torténetérdl. Az Osszefoglalds els@sorban azokat a
tendencidkat emeli ki, amelyek magyarazatul szolgdlnak a tanulmanyokban szerepld
jelenségekhez, valaszokhoz. A masodik részben a mélyinterju felvételének, kodolasanak és
értelmezésének modszertani kereteit irom le.

4.1 Az amerikai magyarsag bevandorlasanak és letelepedésének rovid torténete

A 2000. évi népszamlas adatai szerint 1 398 702 amerikai vallotta, hogy valamely Ose vagy
csalddtagja magyar szarmazast (Brittingham ¢és de la Cruz 4). Jollehet magyarok a
legnagyobb szamban 1871 és 1913 kozott érkeztek az Amerikai Egyesiilt Allamokba,
bevandorlasuk szinte egyidejiileg kezd6dott a kontinensre érkezd mas eurdpai telepesekével
(Benkart; Vardy; Weinstock). A XIX. szazad kozepétdl egykori honfitarsaink folyamatosan,
¢és egyre ndovekvO szdmban keresték boldoguldsukat a politikai és gazdasagi igéretek foldjén.
Az egyes forrdsok a magyar bevandorlok tobb jelentds hullamat periodizaljadk (Benkart;
Gracza és Gracza; Széplaki; Vardy; Weinstock), amelyek sordn eltérd tarsadalmi csoportok
kiilonboz6 célokkal és elvarasokkal telepiiltek az Amerikai Egyesiilt Allamokba. Ennek
megfelelden magyarsagtudatuk megdrzésének igénye sem egyezd, amely tobbek kozott a
kiilonbozd szervezetek, segélyegyletek, klubok tagsdgan €s fenndldsanak torténetén mérhetd
le.

Napjainkban az amerikai magyarsag mintegy 80 szazaléka kilenc északkeleti
allamban—Ohio, New York, Pennsylvania, New Jersey, Michigan, Indiana, Illinois,
Connecticut, Wisconsin—¢l, valamint rajtuk kiviil jelent6s szama magyar szarmazasu lakosa
van Florida, California és Texas allamoknak (Vardy és Szendrey 16). Ugyanakkor Fejos ugy
véli, hogy az ,,amerikai magyarsag” mint homogén csoport létezése nem eredeztethetd a
népszamlalas adataibol (368-69). A kozosség tagjainak Onmeghatdrozdsa alapjan inkabb
diaszporarol, mint etnikai kisebbségrél beszélhetiink. Vardy és Szendrey szerint a két
legfontosabb kérdés a kulturadlis talélés és a mai Magyarorszaghoz fliz6dé kotelékek
rendezése. Ugyanakkor a magukat magyar szarmazastnak valldo amerikai allampolgéarok
tobbsége negyed- és 6todgeneracios, akik koziil csak kevesen beszélik egykori bevandorld
Oseik anyanyelvét, és identitdsukra nem jellemzd a magyarsagtudat barmilyen formadja.
Legnagyobb résziik csak feliiletesen van tisztaban a magyar hagyomanyokkal illetéleg a mai
magyarorszagi viszonyokkal. A rendszervaltast kdvetden megnétt az érdekldédés a valamikori
csaladi ohaza irant, szamos masod-, harmad-, esetleg negyedgeneraciés amerikai magyar
dontott ugy hogy rovidebb-hosszabb idére Magyarorszagra koltozik. Ezt a dontést a politikai
nyitassal egylitt jard gazdasagi lehetdségek is indokoltak. Az etnokulturalis identitas kapcsan
folytatott kutatasokban visszatérésiik 1) kotodések vizsgalatat ¢és értelmezését teszi
sziikségessé. Fontos kérdés az is, hogy a magyar nyelvet mar nem besz¢ld, de magyar
szarmazasukat vallo egyének milyen modon kapcsolddhatnak be az egyes kulturdlis és
szakmai szervezetek tevékenységébe igényiik szerint.



4.2 A narrativ kutatas modszertani hattere

A disszertacid 4. fejezetében elemzett narrativak masodgeneracios amerikai magyarokkal
készitett mélyinterjuk soran hangzottak el. A kvalitativ, vagy mélyinterj az etnografiai
terepmunka eszkoze, melynek segitségével feltarhatjuk miként vélekednek és éreznek masok
arr6l a kozegr6l amelyben élnek (Denzin és Lincoln; Fontana és Frey; Rubin és Rubin).
Denzin és Lincoln megallapitjdk, hogy az interjuk korat ¢éljiik, amikor is a posztmodern
tarsadalmak tagjai ugy vélik az interjuk fontos informacidkat hoznak felszinre atélt
eseményekrdl és azok jelentésérdl (633). Rubin és Rubin a kvalitativ interjuk négy fontos
szerkezeti elemét hangsulyozza. Az elsd szerint az interju valdjaban beszélgetés, melynek
sordn a kovetkezd kérdés az elézéekben elmondottakon alapul. Mésodszor a mélyinterju
mifaja lehet6vé teszi, hogy a témahoz kapcsolodd szokincset és gondolkodasmodot az
interjualany vilagan keresztiil ismerjiilk meg. Harmadszor az interjlialanyok inkabb partnerei a
kutatonak, mint a kutatas targyai. Az egyenrangi viszony egyik fontos kdvetkezménye,
miszerint a ,,beszélgetdpartnerek” (Rubin és Rubin 10) a beszélgetést mas olyan témak felé
iranyithatjadk, amelyben kompetensebbnek érzik magukat, mint a kiinduldo kérdésekben
felvetett teriiletek. Negyedszer a kvalitativ interji sordn a kutatd maga sem maradhat
tavolsagtarto, kozombds vagy érzelmileg kiviilallo.

A névhaszndlat a mélyinterjuk soran kapott informaciok feldolgozasanak és
kozzétételének kiilonosen fontos kérdése. Az esetleges problémdk elkeriilése végett a
disszertacioban leirt kutatds valamennyi résztvevdje nyilatkozatban jarult hozza sajat nevének
hasznalatdhoz illetve egy esetben megtagadta azt. A célra felhasznalt angol nyelvii
keretszoveg az értekezés ,,A” fiiggelékében taldlhato. Osszesen 10 személy vett részt a
kutatasban. Koziiliik 8 fovel személyenként harom koriilbeliil egy oras interjut készitettem
eltérd idopontokban. Két résztvevdvel dsszesen két-két alkalommal beszéltem, igy egészében
28 interju all rendelkezésemre. Ketten, Christopher Kovach ¢és Kathryn Szigetvari a
University of Iowa hallgatoi, egy f6, hivatkozéasi nevén Peter Hevesi, ugyanezen egyetem
személyzeti igazgatdja volt az interjuk idején, a 2000/2001. tanévben. Robert Fiitd misszios
szolgélatot teljesité reformatus lelkész Budapesten, akinek ajanlasaval megkerestem Jozsef
Temesvarit, a ,, Taking Christ to Millions (TCM)” elnevezésii osztrak sz€khelyli missziondrius
szervezet magyarorszagi lgyintézdjét. Velliik 2005 nyaran és O0szén beszélgettem. Endre
Szentkiralyi a 2004/2005. tanévet Budapesten toltotte csaladjaval. Felesége Eszter Pigniczky,
foallast négy gyermekes anya is vallalkozott az interjira. Mathias Tabor a Balassi Balint
Intézet, mig Levente Szentkiradlyi a Kozép-europai Egyetem hallgatdja volt a 2004/2005.
tanévben. Mind a négyiikkel 2005. tavaszan készitettem interjut. Ildikdé Varga egy budapesti
konyvvizsgald cég alkalmazottjaként néhany évet Magyarorszdgon szandékozik tolteni.
Beszélgetéseinkre 2005. decemberben keriilt sor. Az interjuk teljes egészében atirt, angol—¢Es
helyenként magyar—nyelvii anyaga az értekezés ,,C” fiiggelékében olvashato.

Az igy kapott atiratokat kézi moddszerrel dolgoztam fel. A valaszok kodolasa soran
olyan kategoridk sziilettek, amelyek hasonl6 fogalmakat, témakat, gondolatokat kapcsolnak és
foglalnak Gssze. Az interjuk soran elbeszélt narrativakat De Fina és McAdams tipoldgiaja
szerint csoportositottam funkcio és tartalom szerint. Funkcidja szerint az adott narrativa
argumentativ, orientdcios, kronika, prototipust bemutatod, valamint ok-okozati Osszefiiggést
feltaro lehet. Tartalmuk lehet személyes élmény, letelepedés, vagy konfliktus. A kdédolas és a
fenti kategoriak segitségével kilenc kulcsmotivum mentén irhatd le a kutatdsban szerepld
masodgeneracios magyar amerikaiak narrativ etnokulturalis identitdsa, amelyet harom nagy
tematikus csoportban elemeztem.

» Liminalitds vagy hatarlét: (1) etnikai gydkerek, (2) torténelemtudat, (3)

foldrajztudat.



* Az etnokulturalis identitds reprezentacidi: (1) nyelvvalasztds és nyelvvaltas, (2)
etnikai irodalom, (3) sztereotipiak.

» Az akkulturacié perspektivai: (1) szokasok és hagyoményok, (2) kozosség, (3)
»Kivételesnek lenni”—onreflexid €s éntudatossag.

5. Két olyan vilag, amit nem lehet egyeztetni—masodgeneracios magyar-
amerikaiakkal készitett mélyinterjuk soran elbeszélt torténetek tematikus
elemzése az etnokulturalis identitas fogalmi és tartalmi meghatarozasahoz

A fejezetben elemzett személyes torténetek jol illusztraljak azt a folyamatot, ahogyan a tagabb
értelemben definidlt kultira elemei €és az egyén sajat sziikebb kulturdlis kozegének
alkotorészei 6sszefonddnak és létrehoznak egy harmadik kulturalis keretet, amelyben ugyanez
a személy egy 0j kozosség 1étéért és fennmaradasaért felelds. A narrativa tehat optimalis
miifaji keret az etnokulturdlis identitds diskurziv konstrukcidjanak vizsgalatdhoz. A
tanulmany a kovetkez6 harom {6 problémara keres valaszt:

= Az etnikai kettdsség tartalmi vonatkozasai kiilon hangstlyozva a csoport pozitiv

jellemzait.

» Az akkulturacio folyamatanak nyelvi kifejezddése.

= A etnokulturalis identitas konstrualasanak narrativ modjai.
Ezeket a kérdéseket a kaosz/komplexitds elmélet fogalomrendszerében igyekeztem
elhelyezni, amelyben a személyes torténetek az etnokulturalis identitds formalodo, emergens
vonasaiként értelmezhetok.

5.1 Liminalitas vagy hatarlét

A masod- vagy harmadgeneracids magukat etnikai eredetlinek vall6 amerikaiakat minddssze
egy vagy két nemzedék valasztja el az Aattelepiilés tapasztalatatol. A kivandorldssal
hatrahagyott jol ismert foldrajzi, nyelvi, kulturalis, pszichologiai és antropologiai értelemben
vett hatarok helyett csak a foldrajz adott, a tobbit ujra kell rajzolni. Maga a liminalitas
fogalom hatarvonalak mentén vald 1étezést jelent. Ezek a folyamatos hatdrvonalak olyan
kulturélis tereket, dolgokat, eseményeket jelolnek—amelyek részben vagy teljesen—atmeneti
ritusok soran jonnek létre. A liminalitds fontos eleme a sziintelen értelmezés és értékelés
sziikségessége mivel ezek a folyamatok teszik legitimmé a hatarteriiletként 1étezd kulturalis
tereket, dolgokat és eseményeket.

A hatarlétben az etnokulturalis identitast a torténelemtudat helyezi el torténeti idoben,
a foldrajztudat pedig térben. Interjlialanyaim torténelmi tudatossagukat elédeik fontos magyar
vagy Magyarorszagot is érint6 torténelmi eseményekben valo részvételének elmondasa soran
épitették fel. Ilyenek példaul az 1956-s forradalom vagy a masodik vildghabora. A sziilok és
nagysziilok elbesz¢élt tapasztalatai gyermekeik és unokdik szaméra a torténelmi narrativak
olyan archivumat hozzak létre, amelyben a szerepldk gyakran egyuttal archetipusok is. A
masodik illetdleg harmadik nemzedék tagjai az epizodok narratorai és kutatoi is egyben, akik
értelmezik €s atorokitik az archetipusokat és azok jelentését. Tehat az etnikai értelemben
korvonalazott liminalitds a bevandorolt el6dok hazédjaban lezajlott torténelmi események
egyéni ¢és kanonikus értelmezésének egybevetését €s megdrzését jelenti. Idobol térbe érkezve,
a foldrajztudatot diskurziv szinten a rovid latogatdsok, a végleges vagy ideiglenes
magyarorszagi letelepedésrdl szo6lo torténetekben szerepld helyszinek, és az amerikai
magyarsag néhany széles korben ismert egyesiilt allamokbeli kozosségi taldlkozohelyével
kapcsolatos ¢élmények elbeszélése hozza Iétre. A foldrajztudat egyik gyakran alkalmazott
nyelvi kifejez6eszkdze a szinekdoché, amely a magyarsagtudat mellé jeloletlen, fehér
amerikai identitdssal ruhdzza fel a narratort. Fontos megemliteni a narrativakban
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korvonalazodd transznacionalizacid folyamatat, amely a vandorlas és letelepedés kapcsan
hozott dontéseket visszafordithatova, atmenetivé teszi ezzel is allandodsitva az etnicitas
liminalitasat.

A narrativak tematikus egymas mellé helyezése megmutatja, hogy azok egymassal
interakcioban vannak egy képzeletbeli kiterjedt kommunikéacio-rendszeren beliil. Igy tehat
létrehoznak egy, a liminalitasrol és a kétirdnyu akkulturaciorol szold, csoportra jellemzo
metanarrativat. Az egyének torténetei a beszéld csoporttagsagatol fliggetleniil konvergéalnak a
metanarrativa felé. Ez a metanarrativ keret nem részletezi az etnokulturalis identités
mibenlétét. Ugyanakkor egy viselkedésbeli és nyelvi értelmezési keretet hoz 1étre, amelyben
az interakciok a csoport tagjai szdmara elérhetdvé valnak. Az epizdédok azt mutatjak, hogy a
narrativ liminalitds és a kétiranyu akkulturaci6 a sziilék és a nagysziilok diskurziv
migracioélménye, torténelmi eseményekben vald részvétele, valamint az interjualanyok
kozvetlen utazasi és letelepedési tapasztalatai alapjan épiil fel. Szamos nyelvi eszkoz, igy a
fliggd beszéd, névmas valtasok, valamint a szinekdoché rekonstrudljdk az archetipikus
torténetfonalat és igy a metanarrativat.

5.2 Az etnokulturalis identitas nyelvi reprezentacioi

A torténetek eltérd reprezentdcidos formdban jelenitenek meg eseményeket, szereplOket,
tulajdonsagokat, melyeknek koz0s vondsa a nyelv, mint eszkdz. A nyelvvalasztds az
etnokulturalis identitds egyik legkézenfekvdbb jellemzdje. Mivel a beszélgetéseket angol
nyelven folytattuk, igy gyakran eléfordult, hogy az interjialanyok magyarra valtottak, mondat
kozben, mondatok kozott, egy torténeten beliil, vagy akdr csak egy szd erejéig. Az is
eléfordult, hogy magyarul kezdtek beszélni és késdbb valtottak angolra. Az etnicitas masodik
fontos nyelvhez is kapcsolodd reprezentacidja az etnikai irodalom ismerete, napi szint
olvasasa. Irodalmi izlésiik és olvasataik szintén a liminalitast erdsitik. A nyelvi reprezentaciok
harmadik fontos forrasa a narrativ sztereotipiak, amelyek meghatarozok az etnokulturalis
identités tartalmara nézve.

Az interjuban résztvevo személyek magyar nyelvismerete széles skalan mozog,
né¢hanyan koziilik anyanyelvi szinten beszélik, mig a masik véglet minddssze néhany sz6
ismerete. Ennek ellenére alkalmanként valamennyien nyelvet valtottak, még ha csak néhany
sz6 erejéig is. Az angol és a magyar nyelv egy torténeten beliili alternativ hasznalata jellemzi
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mondatok kozotti kodvaltas, (2) mondaton beliili kodvaltas, (3) kodvaltds a mondaton beliil
minddssze egy szo erejéig. A kodvaltasok, €s a nyelvvalasztas kozvetitd szerepet tolt be a két
etnokulturalis kozeg Osszekapcsolasaban, valamint a csoporthoz vald tartozast jelképezi. A
kodvaltas a kétiranya akkulturacid és a liminalitds egyik markéns vonatkozdsa, mig a
kanonikus magyar irodalmi alkotasok ismerete egy olyan feltételesen létez6 hatarvonal, amely
a csoportot kdrvonalazza.

Az interjualanyok tobbsége, tiz fobdl hatan, elmondasuk szerint rendszeresen olvasnak
magyar irodalmat az eredeti nyelven. A mivekrél szolo torténetekben sok sz6 esik az
elbesz€ld sajat olvasatarol, amely mintegy magyardzatul is szolgadl a regény vagy versek
kivalasztasahoz. A kdosz/komplexitas elmélet gondolatmenetét kdvetve megallapithatd, hogy
a narrativakban megjelend értelmezések egy kozos, magyarsagtudaton alapulo, interpretacios
keretben helyezkednek el. Ha a narrativakat nem egyenként vessziik figyelembe hanem a
metanarrativ parbeszéd részeként, feltarul eléttiink az irodalom kohézidteremtd képessége egy
olyan kozegben, amely nem létrehozta csak élményszerlien befogadja azt. Az olvasatok
idében ¢és térben egymastol tavol vannak, a rendszer nem linedris. Az olvasaskor 1étrejovo
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eltér6 mentalis reprezentdciok viszonyitdsi pontok, melyekhez képest leirhatdo az olvaso
massaga. Igy tehat a csoporttagsag feltétele, hogy az egyén ismerje a kanonikus irodalmat,
amelynek jelentéseit sajat migracios és hatarlét élményének perspektivajaban értelmez.

A narrativ etnokulturalis identitds nyelvi reprezentacidinak harmadik formdaja a
sztereotipidk  hasznalata. A  kiilonb6z6  kontextusokban megjelend  sztereotipidk
Osszehasonlitasi alapul szolgéalnak, konfliktusokat irnak le, valamint értékrendszerekhez
viszonyitanak. Nyelvi kifejezOeszkdzeik a tobbes szdm harmadik személyli névmasok
altalanos alany értelemben torténd hasznalata, hatdrozatlan névmésok és mutatdszavak
gyakori jelenléte. Ezek a formék hangsulyozzak a torténetekben felmeriilé egyes
eseményeknek diskurzivan tulajdonitott altalanos érvényt. Bhabha szerint a sztereotipidk
ambivalens érzéseket keltenek, valamint hangsulyozzdk a torténések ismétlddé voltat. Az
etnokulturalis identitas kapcsan elbeszélt narrativakban ezek a  konvencionalis
beszédfordulatok ¢és formak a beszélonek a sztereotipidkban létrehozott diskurziv
kozosségektdl vald éles elhatarolodasat fejezik ki. A sztereotipidk hasonldan az irodalmi,
mitologiai és legendabéli jellemzd vonasokhoz, megkiilonboztetik az egyént mas
személyektdl vagy a csoporttol (Geertz). Ennek megfeleléen az ellentétparokkal jellemzett
események, személyek fordulnak eld leggyakrabban a sztereotipiakkal tlizdelt torténetekben.
Ebben a funkcidjukban tehat szorosan kapcsolodnak a fejezetben leirt nyelvi reprezentacios
formakhoz.

5. 3 Az akkulturacio kérdése

A narrativ etnokulturalis identitas a kettds akkulturacid sordn helyzetfiiggdvé formalodik ¢€s a
kolcsonodsség elve alapjan tarthatd fenn. A torténetek olyan eseményekhez és helyszinekhez
kapcsolodnak, amelyek etnikai szempontbol befolyasoljak és meghatarozzak a csoport €s az
egyén viszonyat egy adott helyzetben. A reciprocitds vagy kolcsondsség elve szerint az
etnikai azonossagtudat kialakulasa egyfeldl attol fiigg, hogy egyén dnmagat az etnikai csoport
tagjanak vallja-e, illetéleg attol, hogy az etnikai csoport hitelesiti-e az egyén tagsdgat. A
kettds  akkulturdci6  folyamatdnak meghatarozdsahoz a  szokasokat, tradicidkat,
kozosségépitést és kozosségi létet, valamint az Onreflexi6 és az dtmeneti ritusok
kapcsolodasat kozéppontba helyezé torténetek bizonyultak alkalmasnak.

Az interjualanyok gyakran beszéltek azokrdl a sokszinli hagyomdnyokrdl és
szokéasokrol, amelyek a kulturdlis kettdsségben valdo 1étezést meghosszabbitjak,
megakadalyozzdk a feledéssel jard egysiku sziirkeségbe olvadast ugyanakkor egy struktura
kotottségével erdsitik az Osszetartozast. A narrativakban kozzétett hagyomanyok egy
csoportja példaul az egykori satoros linnepek szokasait kontextualizalta amerikai magyar
kozosségi napokka. Ezekben a diskurziv hagyomanyokban hangsulyozottan szerepel az €16
kozosség dinamikaja, akik elsésorban a tradiciok fennmaradéaséaért felelnek nem pedig a kbe
vésett jelleg megdrzéséért. Igy a kolesondsség elve szerint a hagyoméanyok fenntartjak a
kozosséget, a kozosség pedig a hagyomanyokat anélkiil, hogy az egyének élettere sziikiilne. A
tradiciokban az adott kultira tagjai interakciok szintézisét hozzak létre és a meglevd szokasok
tarhaza—az interakciok dinamikdjaval ¢és sokféleségével egyiitt—jo6 alapot ad 1j
hagyomanyok kialakitdsahoz, az etnicitas fenntarthatosagahoz.

Az etnokulturalis identitds meghatarozasanak egyik moddja a kozosségek
feltérképezése. A beszélgetésekben résztvevd személyek arrdl is sokat és sokféleképpen
beszéltek, hogy Ok maguk miként hoznak létre kozosségeket. A torténelemtudat és az
irodalom kapcsan mar megallapithatd volt, hogy a kozosség hozza 1étre a kanonikussa valo
narrativakat, amelyek aztdn Ojra kozosségformald erdvel birnak. A kozdsség ugyanakkor
olyan tarsas formacio, amely az attelepiilés nyoméan is hamar létrejon. A migracioval
elveszitett kotelékek ujrateremtése elsddleges cél, ugyanakkor a két irdnyban zajld
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akkulturacio tapasztalatainak megosztasa is fontos a sikeres alkalmazkodas illetve a kulturalis
tulélés tekintetében. Az Gjonnan létrehozott csoportosulasok torténete gyakran eredetmitosz
funkciot is betdlt. Az ilyen narrativdk a kozosség limindlis 1étében igazoljadk a valamikori
szulokulturatol valo elszakadast, valamint beillesztik az egyén €s a csoportot a célkulturaba.
Az eredetmitoszok tehat a kétiranyl akkulturacio, valamint vele egylitt a hatarlét fenntartasat
biztositjak, csakigy mint az atmeneti ritusokban formalodd onreflexio €s éntudatossag. A
kozosségekben gyakorolt atmeneti ritusok is a kétiranyu illetve ebben az esetben akar
haromiranyt akkulturaciot szolgaljak, hiszen ,kivételesnek lenni” (Kathryn Szigetvari,
értekezés ,,C” fiiggelék 1/1. interju) annyit jelent, mint egyszerre tartozni a magyar amerikai
kozosséghez, a magyarsaghoz, valamint az amerikai tdrsadalomhoz.

A kozosségek sziletésének ¢s milkddésének dinamikdja jol értelmezhetd a
kaosz/komplexitas elmélet halozatépitési és fennmaradasi perspektivajaban. A halozatok
emberi interakciokon alapuld csoportok. Ha a tagok kozotti kapcsolatok szama kevés, a
csoport megsziinik, €s erre is szerepel néhany példa az elemzett torténetek kozott. Ha til sok
az interakcio, akkor a résztvevok figyelme elterelddik a csoport tényleges céljair6l és hosszu
tavon szintén miikodési zavar allhat be, vagy pedig a csoport akar teljes egészében széteshet.
A torténetekben gyakran szerepld philadelphiai ,,Magyar Tanya” jol példazza a kozosség
narrativ komplex halézatként modellezheté mitkdését, ahol a helyszin mara kultarfoldrajzi
értelemben vett ikonna valt. A kozosségi kulturdlis élmények egyéni torténetekben jelennek
meg ¢és részeivé lesznek egy laza narrativ k6zoségi identitas struktiranak. A liminalitasban
létrehozott eredetmitoszok €s hasonld torténetek tehat az interakciok olyan kerete, amely
mindenki szdmara elérhetd.

6. Szovegolvasat és kulturalis hattér—az etnokulturalis identitas szerepe
Goncz Arpad Hazaérkezés cimi novellaja és annak angol nyelvi forditasa
értelmezésében

Ez a fejezet a narrativaértelmezés tag keretein beliil kapcsolédik a korabbiakban leirt
személyes torténetek elemzéseibél adodd kovetkeztetésekhez. A tanulmany célja egy
kvalitativ empirikus vizsgalat eredényeinek targyalasan keresztiil bemutatni, hogy miként
értelmezhetjlik az etnokulturalis identitast egy kanonikus narrativa olvasatan keresztiil. Goncz
Arpad Hazaérkezés cimii novellajat (értekezés E fliggelék) és annak angol nyelvii forditasat,
Homecoming, (értekezés D fiiggelék) olvasta Osszesen 28 amerikai magyar és magyar
személy. A torténet nagyon rovid, mindossze 26 sor. A féhds hatévnyi biintetése letoltését
kovetéen indul haza a bortonbdl. Ismerdseivel talalkozik az utcan, majd a harmadik
epizodban feleségével és kisfidval erdei kirdndulasra megy. Az olvasast kdvetden a
résztvevok a novella alapjan feltett 10 illetve 11 kérdésre (értekezés E és D fliggelék)
valaszoltak. Valaszaikbol arra igyekeztem ravilagitani, vajon a forditasban olvasott irodalom
értelmezése visszatiikrozi-e az etnokulturdlis hovatartozast. A novellat kovetdé kérddiven
kapott valaszok a kdvetkezd harom f6 témat tarjak fel:

* A kulturalis valosag nyelvi kifejezésmadjai.

» A kulturélis tartalom ¢és kontextus alakuldsa a forditas nyoman.

» A résztvevok egyéni kultirafelfogasa mennyiben kapcsolodik ossze egy kulturalis

metanarrativaban.

6.1 A kutatas elméleti hattere
A tanulmany kiindulopontja haromszogeli a narrativa, identitds €s nyelv kérdéskorét. Ezen

beliil fontos megemliteni a miifajspecifikus i1d6- és térkezelést a novelldban valamint a
linearitds problematikajat. A narrativ temporalitds Osszekapcsolja a multat a jovovel igy
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hangstlyozva az eseménysort, melynek sordn az identitds kirajzolodik. Rohrberger
vélekedésében a novella miifaji keretei nem teszik lehet6vé a linearis cselekménylancot, igy
az id6t és az egyes mozzanatokat Orokkévald jelenben abrazoljak (7-8). A tér és ido
kapcsolata tehat alatdmasztja, hogy a novelldban elbeszélt személyhez kotodd eseményeket
tarsadalmi és kulturalis keretbe agyazva értelmezziik. Ugyanakkor fontos az a kérdés is, hogy
ez a szociokulturalis hattér mennyiben fiigg a torténet eredeti nyelvétdl. A forditas és
fordithatdsag dilemmai szamos megkozelitésben vizsgaljak azokat a fogalomcsoportokat,
amelyek részét képezik az egyetemes emberi észlelésnek és gondolkoddsnak, és azokat
amelyek ezen kiviil esnek (Jameson; Wierzbicka). A fordithatatlansag kdvetkeztében elveszett
informéciok persze valamelyest potolhatok a kontextus alapjan (Lyons). Az ilyen és hasonlo
helyzetekre jellemzd a beszéd sordan a kodvaltas, mint athidald stratégia. Ilyet a korabbi
fejezetben elemzett narrativak szerzoi is gyakran alkalmaztak. Ugyanakkor kanonikus
irodalmi alkotasok esetében ez a lehetdség nem all rendelkezésre, igy a kulturalis tartalom
forditasabol adddd hianyok lekiizdése nehezen megoldhat6. Jelen tanulmany is keresi a
valaszt erre a kérdésre.

6.2 A kutatas felépitése

A kutatas kvalitativ, célja nem atfogd tendenciak kimutatasa, hanem a nyelv, identitas, ¢€s
narrativa 0sszefon6do dilemmainak tisztazasahoz sziikséges tényezdket talalni. Huszonnyolc
fo vallalta a kozremikodést, koziilik senki sem szerepelt az el6zd részben targyalt
mélyinterjukon alapuld vizsgalatban. Minddsszesen tizendt masod-, harmad-, és
negyedgeneracios amerikai magyar valamint tizenharom magyar személy vett részt. Ez
utdbbiak koziil hatan magyar nyelven olvastak az eredeti novellat és valaszoltak a kérdésekre,
hét {6 pedig angolul. A résztvevOk adatait az 1. szamu tablazatban foglaltam 0Ossze.
Amennyiben az adott kategdéria nem érvényes az N/A (nem alkalmazhato) roviditéssel
jeloltem.

1. Tablazat
Vilaszadok jellemzé tulajdonagai

Valasz- | Lakohely | Olvasas | Bevandorlas | Kor | USA-ba | Nem | Foglalkozas

ado / és valasz- szerinti telepiilés

orszag adas statusz / ideje
nyelve generacio
szama

1 Magyar- | agyar N/A 62 N/A F Epitész
orszag

2 Magyar- | ogyar N/A 22 N/A N Hallgato
orszag

3 Magyar- | o gyar N/A 33 N/A F Epitész
orszag

4 Magyar- | - agyar N/A 24 N/A N Hallgato
orszag

5 Magyar- | gyar N/A 24 N/A N Hallgato
orszag

6 Magyar- | agyar N/A 23 N/A N Hallgato
orszag

7 Magyar- | ngol N/A 21 N/A N Hallgato
orszag

8 Magyar- | 2ngol N/A 21 N/A N Hallgato
orszag
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9 Magyar- | angol N/A 20 N/A N Hallgato
orszag
10 Magyar- | hgol N/A 29 N/A N Tanér
orsZ4g
11 Magyar- | angol N/A 22 N/A N Hallgato
orszag
12 Magyar- | angol N/A 21 N/A N Hallgato
orszag
13 | Magvar ool N/A 23 | NIA N Hallgatd
orszag
14 US.A angol 4, 64 N/A F Nyugdijas
vegyész
15 USA angol 3. 55 N/A N Professzor
16 U.S.A angol 2. 31 N/A F Joghallgato
17 US.A. angol 2. 36 N/A N Pszichologus
18 US.A. angol 2. 20 N/A F Hallgato
19 USA. | angol 1. 38 | 1974 N | Gardasigi
ugymtezo
20 USA. angol 1. 53 1981 F Ingatlan-
iigynok
21 US.A. angol 1. 32 1990 F Elemz6
Repiilojegy
22 US.A. angol 1. 28 1998 N PP,
23 USA. angol 1. 36 2000 N | Foallast anya,
(tanar)
24 USA. | angol 1 62 | 1959 F | Nyuedias
vill. mérnok
25 U.S.A. angol 1. 70 1957 F Nyugdijas
orvos
26 US.A. angol 1. 63 1960 F Mérnok
Gépész
27 US.A. angol 1. 70 1957 F Mémbk
28 US.A. angol 1. 58 1957 F Kényvels

A viélaszaddk cim és szerzé nélkiil kaptak kézhez a novellat, els6sorban azért, hogy az ir6
személyének ismerete ne befolydsolja véleményiiket. Az értekezés D és E fliggelékében
olvashatd valaszlap tartalmazta a torténetet és a kapcsolodod kérdéseket magyar és angol
nyelven. Az adatokat kézzel dolgoztam fel. A maximum 1-2 soros valaszokat hat tematikus-
elemzd kategoridba soroltam be, melyek a kovetkezok: (1) benyomdasok a torténetrdl, (2) a
narrativ 1d0 kifejezése és értelmezése, (3) a helyszinre vonatkozd utalasok ¢€s azok
értelmezése, (4) a fOszerepld, valamint (5) a kulturalis kozeg meghatarozasa, végil (6) a
torténet ,.kiilonds volta” mint az etnokulturalis identitds meghatarozasi kerete. Az egyes
témakon beliill a valaszokat a résztvevok etnikai hattere €s a valaszadas nyelve szerint
elemeztem. Igy a vizsgélat a kovetkezd 6t csoportra vonatkozott:

(1) a novellat angol nyelven olvasd6 masod- illetve tobbedgeneraciés magyar

szarmazasu amerikaiak,
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(2) anovellat angol nyelven olvasoé elsé generacios tjbevandorlok (1970-s évektol),
(3) anovellat angol nyelven olvasé elsé generacios ,,6tvenhatosok™ (1956-1960),
(4) anovellat angol nyelven olvasé magyarok,

(5) anovellat magyar nyelven olvas6 magyarok.

6.3 Eredmények és kovetkeztetések

Az els6 kérdés célja, hogy bevezesse a novellardl valé gondolkodast és Osszekapcsolja a
torténet vilagat az olvaséval. Erre a kérdésre a legegyontetiibb véleményt a magyar nyelven
olvasok adtak, akiknek kivétel nélkiil tetszett a novella. A masodik és harmadik kérdés a
narrativ foldrajz és id0 értelmezésének forditas adta korlatait tarja fel. Az elsd csoport
kivételével a valaszadok tobbsége fontos elemként jeldlte meg a ,,sdrga villamost” (értekezés
E fliggelék 6. sor), melynek segitségével a helyszint Budapestnek vélték. Itt tehat
egyértelmiien fordithatd szemantikai kategéridrol van szo, amelynek ismerete a valaszadot az
adott etnokulturalis csoport tagjaként hatarozza meg. Az idémeghatarozas kapcsan mar eltérd
valaszok sziilettek és felszinre keriilt egy forditasbeli probléma is, az ora felcsatolasa
(értekezés E fiiggelék 2. sor). Ennek kiilon érdekessége az, hogy az els csoport szamara
félrevezetd volt a forditds, az angol nyelvet nem anyanyelvi szinten beszéldk (2., 3., és 4.
csoport) szdmara viszont ez nem jelentett problémat. A magyar nyelven olvasék szdmadra
félreérthetetlenek voltak a narrativ idére vonatkozo utaldsok.

A 4. és 5. kérdés a novella tarsadalmi hatterének olvasatarol gyiijt informaciot. A
valaszadok tobbsége etnokulturdlis hatteriiktdl fliggetleniil negativ jelz6kkel jellemezte ezt a
tarsadalmat, mint példaul ,.elnyomd,” ,fesziilt,” ,,instabil,” ,,diktatorikus.” A 6. kérdés a
novella nehezen érthetd részeit hivatott feltdrni és egyértelmiien a forditds dilemmaihoz
kapcsolodik. A leggyakrabban emlitett rész a 8-11. sor volt (értekezés E fiiggelék) kiilondsen
a toredékinformaciok miatt. A fohos kilétére, bebortonzésének okara vonatkozo informaciokat
tarja fel a 7., 8., és a 9. kérdés. A korabbi valaszokban tapasztalhatd eltérések itt nem
jelentkeznek, valamennyi csoportban hasonléan vélekedtek. Az angol nyelvii vélaszlapon
szerepld 10. kérdést a magyar nyelvil lap nem tartalmazza, mivel a valaszadoknak kellett
reflektalniuk arra, mi lenne mas a novellaban, ha az amerikai szerz6tél szarmazna. A valaszok
elsdsorban a nyelvhasznalat koré csoportosulnak, tehat a résztvevok a kulturalis tartalomhoz a
résztvevok mas nyelvi format tartanak helyesnek. A vélaszok Osszevetésekor ismét felmertilt
a nyelvi szint kérdése. Az angol anyanyelvli koézremiikodok egyontetlien nyelvi
kifejez6eszkdzoket jeloltek meg, mig az elsdgeneracids amerikai magyarok koziil minddssze
egyetlen valaszado vélekedett hasonléan. A 10. kérdésben (11. az angol nyelvii valaszlapon)
a kérdés arra irdnyult, hogy kiilonds-e a novella. A kategoria tdg volta miatt a valaszok is
sokfélék. Itt az elsé csoport valaszai kevésbé kultura-specifikusak inkabb a novella nehezen
kovethetd logikajat és formai elemeit emelték ki.

Azok a valaszadok, akik ismerik az ird anyanyelvét, jobban megértették a novella
kulturalis vonatkozasait még abban az esetben is amikor forditdsban olvastak a novellat. Igy
tehat az olvaso, az ir6 és a fohds kozos kulturalis tudason alapul6 etnokulturalis identitasa egy
diskurziv csoportot alkot. Ugyanakkor a szoros kulturdlis kapcsolat nélkiil feln6tt méasod- és
tobbedgeneracios amerikai magyar valaszadok nehézségeinek hasonlosaga is csoportképzo. A
novella miifaji sajatossagai, igy a linearitas hidnya, az események epizodikus leirasa illetve a
szoveg szocio-kulturalis konnotacioja szintén informacidvesztést eredményez a forditas soran.
Jollehet az angol valtozatban a fordit6 igyekszik maximalisan visszaadni a nyelvi és retorikai
eszkozok alapvetd vonasait, az olvasok, elsdsorban a masod- és tobbedgeneracidés amerikai
magyarok, gyakran hidnyoltdk az elégséges kulturdlis informacid meglétét. Kivaltképpen
érdekes lehet az a tény, hogy az egyes csoportok tagjai gyakran magyaraztdk valaszaikat
hasonlo tarsadalmi, kulturalis, foldrajzi vagy geopolitikai mintdk alapjan. Ez a metanarrativ
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keret legélesebb a masod- és tobbedgenerdcios amerikai magyar illetve a novellat magyar
nyelven olvasé magyar valaszadok korében. A valaszok itt leirt megkozelitése széles korben
érvényes tendencidkat ugyan nem mutat ki, de mindenképpen érdekes adalékokat szolgal a
valaszadok diskurzus és szemantikai analizis stratégiairol melyekkel a nyelvben kédolt
etnokulturalis tapasztalatot sajat identitasuk tiikrében értelmezik.

7. A dolgozat kovetkeztetései és a kutatas tovabbi perspektivai

A bevezetésben leirtak szerint a kdzosségi 1€t és az onértelmezés kolcsondsen dsszefiiggenek
¢s kapcsolatuk a tarsadalmi és kulturdlis interakcidk sajatos narrativ formaiban jol nyomon
kovethetd. Munkdmban igyekeztem feltarni a személyes és kanonikus torténetekben
leképezddd narrativ etnokulturalis identitas tartalmi és szerkezeti vonatkozasait amerikai
magyar kontextusban. A kérdéskort elméleti és empirikus mddon is megkdzelitettem.
Megkiséreltem Peter Hevesi sajat etnicitasardl vallott metaforikus 0sszegzésének
értelmezésére, mely igy hangzott el: ,,egy szelet Amerika, ami az enyém.”

A narrativ gondolkodasban a torténetek az atélt élményeket magyarazzak és
kontextualizaljdk. Ez a folyamat az adott kultirdban érvényes konvencioktdl fligg. A
személyes narrativak éppugy, mint a kanonikus narrativak az uralkod¢ kulturdlis eszméket a
leirt eseményeken ¢és a nyelvi formakon keresztiil tiikkrozik vissza. Ezek az epizddok valamint
a leird nyelvi eszkdzok egyiittesen hozzak 1étre az egyéni és csoportos emlékezetet, mely
meghatarozza az éntudatot és annak etnokulturalis vonatkozasait. A kultira a narrativakat a
nyelvben hozza létre, a narrativak pedig elbeszélik, fenntartjak és tovabborokitik a nyelvet és
a kulturat. Ebben a kolcsonds viszonyban diskurzivan konstrudlhatok azok a hatarvonalak,
amelyek az etnokulturalis alapokon épiilt csoportok 1étét fenntartjadk. A narrativ etnokulturalis
identitds felépitése kaosz/komplexitds elméleti keretében arra utal, hogy az egyén
akkulturacioja esetenként két vagy akar hdromiranyt is lehet. A csoportokhoz tartozas egyéni
szinten megjelend nyelvi és narrativ eszkdzei nem irhatok le linearisan, hiszen egyik a
masikkal egyidejlileg de kiilonb6z6 sikon zajlik.

A torténetek egyiittes olvasatabodl egy olyan masodlagos narrativ struktiura bontakozik
ki, amely kiszélesiti a torténetekben létrehozott etnokulturalis identitas interakciokon alapuld
dinamikdjat. Nemcsak az egyes spontan felmeriild témak azonosak, de a nyelvi és retorikai
kifejezésmodok is, valamint nem ritka az sem, hogy egyik torténet mint folyomanya egy
teljesen mashol mas személytdl hallott narrativanak. Ezekben a hasonldésagokban maguk az
elbesz¢élok is Osszekapcsolddnak, jollehet a valdsdgban soha nem valaszoltak egymas
problémafelvetésére. Az epizdédok egy olyan metanarrativ keretbe illeszkednek, amely
valdjdban a masodgeneracids amerikai magyar 1ét torténete. A metanarrativ keret nemcsak azt
mutatja meg hogy a kozdsség tagjai miként élik meg etnicitasukat, hanem annak ismerete az
onkéntes csoporttagsag, illetéleg a megkiilonboztetés forrasa is.

Az elméleti iranyzatok, valamint az empirikus tanulményok Osszekapcsolasara tett
kisérlet aligha jelenti azt, hogy a disszertacidban leirt torténet a végéhez ért volna. A
személyes ¢életutak elbeszélése mindig végtelenitett. Ahogy a feltart narrativa-szerkezet
mutatja, az egyes epizddok még a kronikas esetleges haldla utan is tovabb élnek és 1j
jelentéseket kapnak a leszarmazottak vagy akar a csoport torténeteiben. A masodik tanulmany
alapjan elmondhatjuk, hogy egy kanonikus narrativa is Gsszetett jelentéstartalmakat hordoz
akkor is, ha e jelentéstartalmak csupan azon kulturélis kozegek fiiggvényében érvényesek,
amelyben olvassdk oket. A dolgozatban kifejtett kvalitativ vizsgalatoknak f6 hatranya az
altalanosithatosag csekély mértéke. Tiz masodgeneracios amerikai magyar mélyinterjuk soran
elmondott személyes torténetei és 28 amerikai és magyarorszagi magyar olvasata egy
novellardl olyan miliét teremt, amely csak egy aprd szegmense a vilagban I1étezd
etnokulturdlis tereknek és kontextusoknak. Igy a két tanulmany kvalitativ jellege alacsony
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szamu résztvevo bevonasaval a kutatdi kérdés inkabb mélységekre torekvo feltarasat, mint
sz¢les korben érvényes kovetkeztetések levonasat tette lehetdve.

A vizsgalatok szdmos modon és iranyban kiterjeszthetok. Az egyik lehetséges
folytatas az itt felhasznalt személyes narrativak nagyobb, hasonld modszerekkel, gylijtott és
fokuszalt adatokhoz kapcsolasa. Az igy létrejové adatbazisban lehetdéség nyilna a
feltételezések tagabb értelmezésére. Ez kiilondsen érdekes lehet az etnokulturalis identitasrol
sz616 metanarrativa leirasdhoz. A hatalmas mennyiségli adathalmaz hatékonyabb feldolgozasa
érdekében szamitdgépes programot is hasznalhattam volna. Az anyag els6 feldolgozasa soran
nem tettem, mert ugy éreztem a mélyinterjuk digitalis kodolasaval olyan informécidkat
veszithetek el, mint az interjualany és kutatd folyamatosan €piild viszonya. Az interjik atirdsa
¢s kodolasa soran nemcsak a szdveget olvastam, de felvonultak eléttem arcok, gesztusok,
hangok, amelyek a szoveges megnyilvanulasokat kisérték €és a targyalds sordn segitettek az
elemeket helyiikre illeszteni. J6 volt latni beszélgetOtarsaimat nevetni, meggy0zobbé,
hangosabba valni, egyikiik a csaladi emlékeket meg is konnyezte. Igy biztos lehettem benne,
hogy a torténetek a bruneri életut-narrativa epizddjai. Az Osszevetésként felhasznéalhatd
digitalis kodolas ugyanakkor sok 0j aspektusra és értelmezési lehetOségre vezethet el, ami
ekkora adatmennyiség vizsgalatakor nem elhanyagolhato és a jelen disszertaciobol kimaradt.
Ez a narrativ ,,Amerika-szelet” olyan, mint egy finoman sz6tt pokhald, amelyben a fonal vége
egyben az eleje is, €s bar a halé nem linearis szerkezet, mégis tokéletesen befejezett, kerek
egész.
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