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Az ,Interaktiv varosi térképek mint a megismerés eszkozei” cimi disszertacid az implicit, testbe
agyazott tudas szerepét vizsgalja a képi eszkozokkel torténd megismerésben, illetve felfedezésben. A
felfedezés ebben az 0sszefliggésben azon legelsd megismerési aktust jelenti, ami el6tt a felfedezé nem
rendelkezett explicit ismeretekel a felfedezett targy létezésérdl, illetve mivoltarol. Jelen disszertacio
interaktiv varosi térképeken megjelend emergens mintazatok példajan dolgozza ki azt az
ismeretelméleti problémat. A disszertacio tézisei a kovetkezok:

A varos emergens rendszer. A varosi élet magasabb szintjein olyan uj mintazatok jelennek meg,
amelyek nem vezethetéek le az alacsonyabb szint ismert interakcioibol. Az emergencia ebben az
Osszefliggésben arra a jelenségre utal, amikor a wvaroslakok interakcidibol ¢és kommunikacids
tevékenységébdl varosrészek vagy akar az egész varos szervezddési szintjén Uj mintazatok sziiletnek.
Ezen dinamikus mintdk képi manifesztaciol a valosideji térképeken valnak lathatéva. Az emergens
alakzatok morfoldgiai tulajdonsagainak jelentése analég a hagyomdanyos tematikus térképeken
megjelend mezdkével ¢és formakéval, amelyek a nagyszamu adatpontok megjelenitése soran
rajzolddnak ki. A térképjelentés ezen szintjét Robinson és Petchenik strukturdlis szint-nek nevezik.

A jelentéssel bir6 mintazatok felfedezését a térképhasznald tapasztalat utjan megszerzett (implicit)
ismeretei teszik lehet6vé, mivel:

e a térképolvasd nem rendelkezik velesziiletett képi fogalmakkal, amelyek a térképen megjelend
képi mintazatok felismeréséhez vezethetnek

e az emergencia definicidja szerint az emergens mintdzatok alakjara nem kovetkeztethetiink az
emergens rendszer alacsonyabb szintii sszefiiggéseibol

e mas teriiletekrdl vagy tudomanyagakbol ismert szervezddési mintdk €s a térképen emergald
mintak kozti képi hasonldésag nem lehet alapja a konkrét varosi mintdk felfedezésének

A felfedezés aktusa mindig magaba foglal egy implicit részt. A megismerés ¢s gondolkodas implicit
része — Polanyi Mihaly nyomén — elsdsorban a nyelvhasznalatot megel6z0, testbe agyazott dimenziora
vonatkozik. Gondolkodasunk ¢és ismereteink ezen része nem meriil ki explicit fogalmak é&s
a képi megismerés nem vezethetd vissza maradéktalanul a szemlélt kép analitikus modszerrel
megfoghatd részeire. Arnheim elmélete viszont végiil nem megoldja az egységes alakok felismerésének
problémajat, sokkal inkdbb az explicit fogalmak alapjan torténd megismerés szférdjabol az érzéki
megismerés szintjére delegalja azt. Holisztikus elméletébdl hianyoznak azok az implicit tuddsra
visszavezethet6 elvek, amelyek alapjan az érzékelés tjan regisztralt részek — még az explicit fogalmi
operaciokon innen — egységes megismeresi tapasztalatta integralhatdak.

Az emlitett implicit tudas forrdsa sok esetben a megismerd és kornyezete kozotti interakcid soran
szerzett tapasztalat; akkor is, ha ezek a tapasztalatok még nem manifesztalodtak explicit mdédon se
szavakban, se képekben. Hogyan irhat6 le az implicit médon megtartott tapasztalati tudas és hogyan
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érvényesiil az implicit tudas a megismerés soran? H. H. Price diszpozici6 elmélete szerint fogalmaink
mar azelott részei a megismerési aktusnak, mieldtt kifejezhetéek lennének nyelvben, képben vagy
barmilyen szimbolum forméjaban. Ha példaul rendelkezem a macska fogalmaval, legtobb esetben
képes vagyok felismerni egy macskat vagy egy macska képét, értem, ha masok macskarol beszélnek,
sOt magam is képes vagyok macskardl beszélni, macskat rajzolni, vagy esetleg mentalis képet alkotni
egy macskarol. Viszont Price szerint az, hogy képes vagyok szimbdlumokat, képeket és szavakat
alkotni a macskardl, illetve felismerem ezeket, csak tUnetel annak, hogy rendelkezem a macska
fogalmaval. Mar azel6tt is beszélhetiink arrdl, hogy rendelkezem a macska fogalmaval, miel6tt képes
lennék minderre. Ismerds helyzetekben konnyliszerrel szavakba tudjuk foglalni tapasztalatainkat,
pontosan ¢és részletesen ki tudjuk fejezni gondolatainkat, esetleg rajzolva fel tudjuk vazolni ezeket.
Igazan ismerds helyzetekben mar félmondatok vagy kisebb jelek is elegenddek ahhoz, hogy masokkal
megosszunk valamit, vagy hogy sajat gondolkodasunkban elére haladhassunk. Kevésbé ismerds
helyzetekben viszont még nem vagyunk képesek arra, hogy vilagos szimb6lumokat produkaljunk. De
arra esetleg mar ilyen helyzetekben is képesek vagyunk, hogy példaul egy rajzrol megallapitsuk, hogy
valami hianyzik beléle, vagy hogy valami nincs rendjén a képpel; még akkor is, ha ezt a valamit nem
vagyunk képesek megnevezni, vagy barmilyen formaban kifejezni. Arra viszont mar ilyen esetekben is
¢rezhetiink késztetést, hogy kiegészitsiik a hianyzot, illetve kijavitsuk a hibat. Az, hogy egyaltalan
érezziik az arra vonatkozo késztetést — diszpoziciot —, hogy bizonyos manifesztaciokat produkaljunk,
vagy valtoztassunk rajtuk, abbol fakad, hogy korabbi tapasztalataink soran mar taldlkozunk hasonlo
helyzetekkel, és ezeket implicit médon emlékezetiinkben tartottuk. Az implicit tudas kozott és akozott a
tudas kozott, amit az ember explicit modon ki tud fejezni, folyamatos az atmenet. Az, hogy puszta
diszpoziciobdl kifolyolag ténylegesen képesek vagyunk-e kiilonb6zé manifesztaciok eldallitasara,
annak fiiggvénye, hogy milyen mértékig ismerds az adott megismerési szituacio.

Onmagunk proprioceptiv érzékelése alapveté része fogalmaink megsziiletésének és ezaltal a
megismerési aktusoknak is. Az ember-kornyezet-interakciobodl kiindul6 ismeretelméletek a sajat test
allapotainak és mozgasanak proprioceptorikus érzékelésének kozponti szerepet tulajdonitanak a
fogalmak kialakulasaban. Noé& érvelése szerint példaul térrel kapcsolatos fogalmaink alapjat nem
csupan az érzékszervi stimulacié adja, hanem a propriocepcié €s az érzékszervi stimulacido kozti
Osszefiiggés.  Ervelése hatterében a gibsoni Okologikus elmélet 4ll, melynek ismeretelméleti
kovetkezményeit Noé a fogalmisag filozofiai elmélete felé fejleszti tovabb. Ha példaul ujjunkal egy
asztal sarkat tapogatjuk le, akkor nem csupdn az ujjbegyiinken taldlhatd receptorok altal kozvetitett
ingereket érzékeljiik, hanem a sajat karunk mozgésidnak sebességét €s iranyat is. A sajat karunk
mogzasabol szarmazd morotikus inger és a tapintas altal szolgaltatott inger kozti dsszefliggés az, amit
megtartunk emlékezetiinkben. A tobbszor megismételt letapogatas soran képesek vagyunk kisziirni a
hasonlésagokat ezekben az érzékelt Gsszefiiggésekben. Ezek az emlékezet altal megtartott invarianciak
képezik térbeli fogalmaink alapjait; Noé€ szenzomotorikus profiloknak nevezi ezeket. A tapintassal
annyiban analog a latas, hogy itt péladul a szemizom ¢€s nyakizom mozgésabol szarmaz6 motorikus
stimuldci6d és a retina altal kozvetitett ingerek kozti Osszefliggést tartjuk meg emlékezetiinkben. A
szenzomotrikus profilok annyiban tolthetik be fogalmaink szerepét, hogy felidézhetdek (amennyiben
képesek vagyunk ismételten végrehajtani egy-egy aktust), és lehetové teszik, hogy korabbi
tapasztalataink alapjan adekvat modon 1€épjiink interakcioba kornyezetiinkkel. Alapvetéen Noé enactive
approach-ja a megismerést ¢s a gondolkodast olyan cselekvésként irja le, ami bizonyos értelemben
nem mas, mint korabbi megismerési aktusok ismételt vérgrehajtasa.



A fogalmak implicit elmélete megnyitja a lehetdséget a tranzmodalis és 1éptékatfogé megismerés
leirasa elétt. A Noé altal leirt szenzomotorikus profilokbdl kiindulva igenld valasz adhat6 a Locke altal
bevezetett Molineux kérdésre. A kérdés ugy hangzik, hogy egy vak személy, aki tapintas utjan
megtanult kiilonbséget tenni kocka és gomb kozott, latas utjan is kiilonbséget tudna-e tenni, ha
megadatna neki, hogy lasson. Lock nemleges valasza azon feltevésen alapszik, hogy térbeli
alakzatokrol 1atas utjan szerzett fogalmaink masok, mint a tapintas Utjan szerzett fogalmaink. Ahhoz,
hogy a tapintas Gtjan megismert kockat a jovOben latds utjan is megismerje az immar 14t6 személy,
Locke szerint a kétfajta tapasztalatot korrelalni kell, méghozza egyidejii tapintas és szemlélés utjan.
Mas eredeményre jutunk viszont, ha térbeli fogalmainkat nem csupdn egy-egy érzékszerv altal
kozvetitett ingerekbol eredeztetjiik, hanem a szenzorimotorikus profilokbol. Koénnyen belathato,
nagyjabol hasonldé fogalmat alkotunk a kockardl attdl fliggetleniil, hogy jobb vagy bal kézzel
tapogattuk le azt. Mindkét esetben ugyanazokat az interakcids lehetdségeket tarolja el emlékezetiink.
Noé szerint sok esetben a kézzel, illetve a szemmel vald letapogatés is izomorf szenzomotorikus profilt
eredményez, mivel a 14t6 ember latds utjan is meg tudja allapitani, hogy a latott tdrgy milyen
interakcios lehetésegeket kinal a szemléld szamara; Gibson nyoman pedig fogalmaink alapja nem mas,
mint a targyak és a kornyezet altal kinalt interakcios lehetdségek felismerésének és kihasznalasanak
képessége. A tranzmodalitas lehetdségébol kovetkezik, hogy példaul a varosban bejart (tehat a
labunkkal letapogatott) Gitvonalak nyomvonalat utdlag meg tudjuk rajzolni, illetve képesek vagyunk
felismerni a térképen. Mondhatni az utcan labbal, nagy Iéptékben letapogatott itvonal bizonyos
szempontbol hasonlo a kis 1éptékben, térképen szemiinkkel letapogaott itvonal tapasztalataval.

A tranzmodalités és a Iéptékatfogd megismerés lehetdvé teszi, hogy a térkép hasznaldja a varosi €lettel
kapcsolatos korabbi tapasztalatai alapjan kiilonbséget tudjon tenni az értelmes képi mintazatok €s a
véletlszenszer(i hattérzaj kozott, ha a térképen megjelend adatok kaotikusnak tiind sokasagat szemléli.
A bejart utvonalak térképen torténd felismerése csak példa arra, hogy a térképhasznald a varosi élettel
kapcsolatos implicit tapasztalatai €s a térképen megjelend mintazatok kozott felismeri a hasonldsagot.
Masfajta tapasztalatok hasolnoképpen késztetik arra (a pricei diszpozicio értelmében), hogy a térképen
megjelenitett adatok egyes csoportjait értelmes, egybefiiggd képi mintazatokba integralja. Amikor az
interaktiv valosidejii térkép szemlélése kozben a térkép hasznalojanak szeme elészor ragad meg egy a
térképen megjelenitett adathalmazon, vagy el6szor tapogat le értelmes sorrendben egyes képpontokat,
¢s ez azzal az érzéssel parosul, hogy 'van ott valami', az a felfedezés folyamatanak kulcsmozzanata, egy
képi mintdzat els6 explicit megnyilvanulasanak pillanata.

A valosidejii varosi térképeken megjelené6 mintazatok egyrészt atalakitjadk a varosi élet
szervez6dését, masrészt kulcsszerepet jatszanak jovobeli helyérzékeny
kommunikaciostechnolégiak fejlesztésében. A valdsidejii interaktiv varosi térképek térnyerése
hasonld6 moddon szervezheti 4t a varosi életet, mint azt a mobiltelefon elterjedésének esetében
tapasztalhattuk. Mig a mobiltelefon az egyének kozti valdsidejli informaciovisszacsatolast
forradalmasitotta, a térképeken megjelend magasabb varosi szervezddési szintek képi manifesztacioi a
szervezddési szintek kozti visszacsatolds lehetOségét jelentik. Mindemellett a magasabb szinten
megjelend mintazatok tér- és iddbeli eloszlasai kulcsfontossagi meglatasokkal szolgalnak a hely- és
szituacioérzékeny technologiak fejlszetéséhez és varostervezéshez.



