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I. Témavalasztas és célkitiizés

Doktori értekezésem legfobb célja az volt, hogy minél hitelesebb
¢s pontosabb képet mutasson be a magyarorszagi ciganysagrol, illetve
annak demografiai alakuldsardl a torténeti Magyarorszag polgari
korszakaban. Az utdbbi években szdmos munka, tanulmany sziiletett és
sziiletik eme népcsoportrol, am népesedési szempontbol kevésbé
vizsgaltak.

A cigany népesség szamanak Osszehasonlitd vizsgalatara tettem
kisérletet, amelynek {6 problémacsoportjait a Iélekszam, az
Ossznépességen beliilli arany, a teriileti megoszlas, a migracid ¢és
gazdasagi feltételek jelentették. A kiindulopont az volt, hogy kit
neveztek az adott korban ciganynak, illetve hogy az 0Osszeirdsok,

népszamlalasok alkalmaval mi alapjan vettek valakit annak.
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Ez a problémakor tulajdonképpen a ,ki a cigany”
boncolgatasdhoz vezetett. Ezzel a kérdéssel is sokan foglalkoztak, de
leginkabb a 20. szazadra vonatkozoan. Jomagam a korabeli forrasok
segitségével igyekeztem érzékeltetni, hogyan itélték meg a ciganyokat
koznapi €s tudoményos értelemben.

Am akarcsak a szamuk meghatarozasanal, ugy a mibenlétiik
definialasaban legtobben csak az 1893-as ciganydsszeirast veszik
alapul. Ez a felmérés a maga nemében természetesen paratlan és
egyedi, de a vizsgalodas egyetlen szalra torténd visszavezetése nem
feltétleniil eredményez helyes kovetkeztetéseket.

Ennek a témanak (,ki a cigdny”) az Osszetettsége ¢és
bonyolultsiga eredményezi a felmérésekben, Osszeirasokban
tapasztalhato, némely esetben igencsak kirivd, egymdésnak
ellentmond6 adatokat.

Tovabba arra vallalkoztam, hogy olyan forrdsokat is a szakmai
kozonség elé tarjak, amelyeket a kutatok csak egymastol idéznek, de
konkrét szamadatokkal nem szolgdlnak. Gondolok itt els6sorban az
1853-as ¢és az 1873-as ciganyosszeirasra. Ezen felmérések
eredményeit tanulmanyoztam Abauj-Torna varmegyére vonatkozoan,

a levéltarban ugyanis csak e két megye Osszesitdlapjai talalhatok meg.



Tablazatokban gazdag elemzéssel mutatom be ezt a két
varmegyét, vizsgalva szocioldgiai jellemzojiiket, valamint egy
altalanos demografiai képet adok arrdl, hogyan is valtozott e két
tertilet cigany népessége a 19. szdzad masodik felében.

Osszességében igyekeztem egy olyan disszertaciot késziteni,
amely eddig kevésbé feltart témakat mutat be. Torekedtem arra, hogy
felhivjam a figyelmet a hidnyossagokra és ellentmondasokra, valamint
azokra a teenddkre, amelyek fontosak a ciganysdg megismeréséhez.

Az értekezés egészében csak a cigany megnevezést hasznaltam,
ellentétben a ma divatos roma kifejezéssel. Az altalam vizsgalt

korszakban még nem illették a ciganysagot ezzel a terminussal.

IT A disszertacio felépitése

A doktori értekezésemet négy nagy részre osztottam. Elsoként,
a Bevezetés alfejezetében szemiigyre vettem a KutatdstOrténeti €s
szakirodalmi attekintést. Ebben felsoroltam azokat a miiveket,
amelyek foként a cigany népesség demografiai helyzetével
foglalkoznak. Torekedtem arra, hogy a korabeli statisztikai

értekezések széles skaldjat vonultassam fel.



A masodik fejezet egy altalanos ciganyképpel foglalkozik. Két
szalon mutatja be ezt a népcsoportot: hétkoznapi és tudomanyos
Osszefiiggésben. Ezt a részt tovabbi harom kisebb egységre osztottam:

az eredet - megjegyzendd, hogy ennél a kérdésnél nem arra
szerettem volna valaszt talalni, hogy a cigdnyok honnan is érkeztek
pontosan, hanem csupan bemutatni, hogy az adott korszakban melyik
orszaghoz kapcsoltak dket,

ki a cigany” - anehezen vagy egyaltalan meg nem valaszolhato
kérdés kapcsan. foként azokat a kritériumokat mutattam be, amelyeket
az Osszeirasoknal és a népszamlalasoknal hasznaltak

mesterségek - roviden kitértem olyan tipikus foglalkozasokra,
amelyek szinte egybefonddtak ezzel a néppel, nagy hangsulyt fektetve
a zenészekre, akik tulajdonképpen egyfajta ,, identitaszavarral”
kiizdottek.

A harmadik rész a leghosszabb, és ez alkotja a disszertacio
gerincét. Vallalkozasom tulajdonképpen itt teljesedik ki. Sorra vettem
a népszamlalasokat 1851 -1910-ig.

Alapos elemzésekbe bocsatkoztam, felhivtam a figyelmet a
szamadatok szolgaltatta ellenmondasokra. Tablazatokkal igyekeztem
szinesiteni a szaraz adatokat. Az 1893-as ciganyOsszeirast is

megvizsgaltam, de ligyeltem arra, hogy ne csak erre terjedjen ki a
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figyelmem, tudvan azt, hogy ezt a felmérést mar szamos szakember
elég kortiltekintden taglalta.

A fejezet végén talalhato az Gsszes tablazatok. Ugy vélem,
hogy a disszertacio tanulmanyozéasa soran az olvasdnak konnyebb
fejezet végére lapozni és Uigy megvizsgalni a tablazatok, mintsem a
tanulmany utolso lapjaira.

Az utolso fejezet Abatj-Torna varmegyét mutatja be. Korabban
mar kifejtettem, hogy azért esett a valasztasom erre a két
kozigazgatasi egységre, mert csak ezekre vonatkozoan talaltam
hazankban eddig még nem publikalt ciganydsszeirast.

Ebben a részben foként az 1853. és az 1873. évi cigany
felmérés adatait tettem kozzé. A két varmegye vizsgalata azonban
korantsem sem volt egyszerti feladat, mivel kozigazgatasi
szempontbol gyakran valtoztak a varmegyékhez sorolt telepiilések.

Mindkét varmegyét jarasi szinten elemeztem. Szamos
tablazattal és grafikonnal igyekeztem kiilonbozé szempontok — nem,
kor, felekezeti hovatartozas, foglalkoztatas — alapjan ismertetni
Abauj-Torna varmegye cigany lakossagat.

A negyedik fejezet utan egy tablazatokban gazdag rész
kovetkezik. Demografiai értekezésrol 1évén szo, igy gondolom, hogy

a pontos adatok kozzététele az egyik legfontosabb feladat.
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II1. A téma forrasai és modszertani kérdései

Az anyaggyiijtést Magyarorszagon kezdtem, kiilonos tekintettel
a Kozponti Statisztikai Hivatalra. Kezembe vettem valamennyi, a
korszakra vonatkozd, népszamlalast tartalmazo koteteket. Tovabba
sorra vettem a leir6 statisztikai forrasokat is. Majd szerettem volna a
szerzOk altal olyan sokat emlegetett 1873-as ciganydsszeirdst
megtekinteni, amirdl kideriilt, hogy nem hozzaférhetd.

Az Orszagos Széchényi Konyvtarban kutattam fel olyan korbeli
szakirodalmakat, amelyek Magyarorszag statisztikajaval
foglalkoznak, és azon beliil kitérnek a ciganysagra, ezek a munkak
azonban tobbnyire csak bemutatnak egy-egy szamadatot errél a
népcsoportrol, de bévebben nem foglalkoznak vele. Persze akadnak
kivételek is, mint példaul Déry Gyula monografidja, illetve Jozsef
féherceg miivei. A leird statisztikak koziil feltétlen meg kell emliteni
Fényes Elek, Keleti Karoly és Konek Sdndor munkassagat.

Széamos levéltarral vettem fel a kapcsolatot, és érdeklddtem 19.
szazadbeli ciganyosszeirdsok utdn, de kisérleteim hidbavaloak
maradtak. Végiil a Kassai Allami Levéltarban talaltam ra két fontos,

mondhatni érintetlen forrasra: az 1853-as és az 1873-as



cigany0Osszeirasra. Az utobbi felmérés koriiltekintébben vette sorra a
ciganyokat.

A ciganykép abrazolasaban foként hazai szakirodalmakra és
sajtotermékekre tamaszkodtam. Az eredet kérdésnél megprobaltam
felvazolni az Osszes olyan Oshaza-teériat, amelyet a korabeli
szakemberek annak véltek.

A ki a cigany” dilemmanal segitségemre voltak a
népszamlalasok és az Osszeirdsok, hiszen azok mindig adtak egy
kiindulépontot, hogy milyen kritérium alapjan sorolnak valakit a
ciganyok kozé. A hétkoznapi értelmezésnél konnyebb dolgom volt, a
kozemberek foként az antropologiai jellegbdl indultak ki, illetve egy
periférikus tarsadalmi réteggel asszocialtak oket.

Itt is megragadhaté az a gondolat, hogy nehéz egy olyan
népcsoportrdl irni, amely nem rendelkezett irasbeliséggel, igy csupan

kiils6 forrasok felhasznalasaval lehet 6ket bemutatni.

IV. Az értekezés tudomanyos eredményei

Dolgozatom alapvetéen két nagyobb témat dolgozott fel.
Egyrészt olyat, amelyekrdl mar irtak hazdnkban, de vizsgalata nem

nyult vissza a 19. szdzad masodik felére. Mésrészt bemutattam olyan
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két cigany felmérést, amelyet eddig nem ismertettek hazankban,
valamint rendszereztem és alaposan korbejartam a korszakra
vonatkozd, ciganysagot érinté népességi adatokat.

Egy altalanos ciganykép felvazolasaval mar sokan foglalkoztak.
Ennek a kérdésnek a kiindulopontja ki a cigany” felvetés. Erre a
valaszt foként ugy hatarozzak meg, ahogy az 1893-as ciganydsszeiras
megadja (bar ennek értelmezése kapcsan felvetddnek ellentétek),
illetve sarkalatos pontnak tekintik a Kemény Istvan-féle ,, cigany az,
akit kérnyezete annak tart” definiciot.

Vallom, hogy egy népcsoport meghatarozasa ennél joval
bonyolultabb, Osszetettebb kérdés. Hasonldan vélekedtek errdl a
korabeli tudosok is. Polemizaltak arrol is, hogy egyaltalan
nemzetiségnek nevezheté-e ez a nép. Valamennyien egyetértettek
abban, hogy ,,minden nemzet a nyelvében €1”, és bar a hétkoznapi
értelemben inkabb afféle tolvajnyelvként kezelték a cigany ( a mai
nemzetkdzi szakirodalmakban romani ) nyelvet, a tudomanyos élet
err0l masként vélekedett: szotarak és nyelvkonyvek jelentek meg.

Erre a kérdésre a valaszt nyitva hagytam. Am felsoroltam,
rendszereztem, hogy a korszakban, hogyan valtoztak az allaspontok:
az 1851.6vi népszamlalas kozvetlen tudakolta a nemzetiséget. Ugy

vélem, hogy az onmeghatarozas, amely lelkiismereten nyugszik, lenne
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az idedlis, de ennek bevallisa mindig fligg a korszak
elditéletességétol.

A késobbi népszamlalasok, eltekintve az 1869. évitdl, nyelv
alapjan hataroztak meg, ki a cigany, ami teljesen kézen fekvo (lenne),
de a cigadnyok esetében az asszimilacidé magaval vonta a nyelv minél
kisebb fokti hasznalatat is. Megtévesztd volt a ciganyok
kétnyelviisége is.

Szamos konferenciat tartottak a népszamlalasrol, azon beliil a
nemzetiségi statisztikarol. A szakemberek bar tudataban voltak annak,
hogy ha csak a nyelvbél indulnak ki, az nem eredményez helyes
adatokat, jobb megoldas hijan mégis ezt valasztottak. A nemzetiség
tudakolasat pedig egyenesen helytelen modszernek tekintették.

Az 1893-as Osszeirds azonban uj alapra helyezte a ciganysag
meghatarozasat, amely az antropologiai jellegbél indult ki. Am ahogy
azt korabban mar jeleztem, ennek az értelmezésében sem értenck
mindig egyet a hazai kutatok. Legtobben ugy vélik, hogy ez a
felmérés hasznalta eldszor a harmas felosztast (allandoan egy helyben
tartdzkodo, huzamosabb ideig egy helyben tartozkod6 és vandor
cigany), de ezzel ellentétben az 1873-as 0sszeiras megkiilonboztette a

letelepedettet és vandor ciganyokat!
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A mesterségek koziil leginkabb a zenészeket vizsgaltam, akiknek
helyzete specialis. Ok a ciganysagnak az a része, akik mar abban a
korszakban sem tartottak magukat ciganynak, annak ellenére, hogy 6k
maguk beszélték a nyelvet — a kozhiedelemmel ellentétben.
Ugyanakkor a tobbségi kornyezet nem fogadta magaba dket. A zenész
példaja mutatja, hogy attol fiiggetleniil, hogy kelloképpen
polgarosultak és integralodtak a tarsadalomba, anyanyelviiket nem
vesztették el. Ennek tiikrében megddbbentd az a tény, miszerint 1893-
ban a fovarosban egyetlen cigany csalad sem tart6zkodott.

Szamomra a legizgalmasabb feladat az volt, hogy olyan
korszakban mutassam be a ciganysag demografiai jellemzdit, amelyet
eloszeretettel vagy csekély figyelemmel kozolnek a szerzok. Ilyen
tipikus korszak a 19. szdzad masodik fele.

A hazai ciganysagot bemutat6d szakirodalmak dontd tobbsége
az 1893-as Osszeirast emliti meg. (Természetesen akadnak kivételek
példaul - a teljesség igénye nélkiil - Ho6z Istvan) Ennek az egyik oka
az, hogy ez a felmérés koriiltekintden ¢&s szertedgazoan vizsgalta a
ciganyokat, és jol dokumentalt, valamint megbizhat6 adatul szolgal.

Kevesen vették a faradtsagot, hogy korabeli forradsokat
vizsgaljanak. Persze ez arra is visszavezethetd, hogy ez a téma

»szaraz”. lgyekeztem valamennyi adatot az olvaso elé tarni és
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felsorakoztatni, hogy egyes esetekben mekkora kiilonbségii cigany
1élekszamot jegyeztek fel.

Kiilonos tekintettel voltam az 1880. évi népszamlalasra. Ennek
tobb vizsgalt eredményei ismeretesek megyék és jarasok szerint.
Nemcsak teriileti szérodasukat, hanem felekezeti hovatartozasukat,
nyelvtudasukat és kormegoszlasukat is taglalja.

Majd valamennyi rendelkezésemre all6 népszamlalast a fejezet
tablazataiba szedtem. Ezzel egy helyiitt rendszereztem ¢és atlathatobba
tettem a meglévo adatokat.

Abauj-Torna varmegye taglalasa kifejezetten egyedinek
mondhat6, mégpedig abbol a szempontbdl, hogy ez a két megye az
adott korban nem mindig volt egységes kozigazgatasi szempontbol.
Masrészt gyakori volt a teriilet ide-odacsatolésa.

Az 1853-as ¢s az 1873-as ciganydsszeiras Abatj-Torna megyére
vonatkoz6 adatait még nem ismertették hazankban. Mindkét felvétel
jarasi, valamint koOzségi lebontdsban vizsgalta a cigany lakta
teriileteket. Nemcsak 1élekszamukat tiintették fel, hanem nemek
szerinti megoszlasukat, vallasukat és a foglalkozasi agakat is.

Ez a fejezet még inkabb bdvelkedik tablazatokban. Az adatokat
igyekeztem egy lancra felfiizve vizsgalni, és bemutatni, hogy e két

varmegyében hogyan rajzolodott ki teriileti megoszlasuk, mekkora
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volt a férfi-n6 arany, melyikvallas volt az uralkodd a ciganyok
korében, milyen foglalkozasokat tztek, tulajdonképpen tehat
prezentalni, hogyan valtozott Abatj - Torna varmegye a 19. szazad

masodik felében.

V. A téma tovabbfejleszthetoségének lehetdségei

A valasztott témat lehet még alaposabban, még szélesebben
korbejarni. Olyan kérdést, kérdéseket vetettem fel, amelyek még
tovabb gondolhatok, még tobb aspektusbodl vizsgalhatok.

Az egyik ilyen a ki a cigany” problémakoér. E kérdést
Osszetettsége miatt lehetne még bovebben tanulmanyozni, &m pontos
valaszt nehéz vagy egyaltalan nem lehet rd adni.

Az orszagos szintli cigany lélekszam vizsgéalata széleskord,
ennek tovabbfejlesztése megyei, illetve kisebb kozigazgatasi szinten
is érdemes Ehhez is jo timpontot nyujthatnak az altalam szolgaltatott
adatok, tablazatok.

Leginkébb tovabbgondolhaté és még mélyebben targyalhato

Abauj-Torna varmegye. Az 1853-as ¢és 1873-as 0Osszeirds olyan
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adatokkal szolgal, amelyeket eddig még nem hasznaltak fel. Tovabbi

dolgozatokhoz, esettanulmanyokhoz kitliné forrasanyag.
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